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The purpose of this thesis was to survey a new journal template for the control room
of Pohjolan Voima Oy PLC in Harjavalta.

The objective was to find a user friendly and comprehensive software for the people
working in the control room and other personnel.

In this thesis an enquiry was made to research the needs for journal template and its
features. Based on this, the most functional solution for the journal template of Poh-
jolan Voima Oy was searched.
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1 JOHDANTO

Opinnaytetyon tarkoituksena oli kartoittaa uusi pdivakirjamalli Pohjolan Voima
Oy:lle. Tyohon kuului kartoitus, kuinka moni kayttaa talla hetkella paivakirjaa ja mi-
ten paivékirjaa ja sen kéyttoa voisi parantaa. Kartoitus toteutettiin suorittamalla kaksi

paivékirjan tarvekyselya.

Ké&ytossa olevia pdivakirjoja kaytetaan joka paiva Harjavallan kéayttokeskuksessa tie-
tojen tallentamisessa ja sen siirtdmisessa seuraavalle vuorolle. Nykyinen péivakirja-
malli Harjavallan kéayttokeskuksessa on Excel-pohjalle rakennettu sovellus. Péivakir-
joja on kaytossa talla hetkellda yhteensa nelja kappaletta: valvomossa tase ja vesi, li-
séksi tase/energiaselvitys ja kaupantekija. Naistd paivakirjamalleista vesipuolen ja
tasepuolen pdivékirjat ovat samassa Excel-tiedostossa. Uuden péivakirjamallin tar-
koitus on tulla helpottamaan nykyistd mallia ja auttamaan ilmoituksissa tuotantoyhti-

oille.

Harjavallan kayttokeskuksessa varsinkin valvomossa kéytetddn péivékirjoja tyon
ohella. Tasemiehen tydhon kuuluu voimalaitosten ja vesivoiman reaaliaikainen ohja-
us ja valvonta. Samoin tasemiehen tydhdn kuuluu myoés voimalaitosallaspintojen ja
sédannostelyjarvien pinnan seuranta. Lisaksi tasemies kay Elbas-kauppaa sdéhkémark-

kinoilla.



2 YRITYSESITTELY

2.1 Pohjolan Voima Oy

Pohjolan VVoima Oy on energiayhti®, joka tuottaa sdhkoa ja 1ampoé osakkailleen ve-
sivoimalla, lampdvoimalla ja ydinvoimalla. Pohjolan VVoima Oy:n perustivat metsé-
teollisuuden yritykset vuonna 1943, jotka tarvitsivat sahkoa ja lampda toimiakseen,
silla yksik&én osakas ei pystynyt yksinaan kattamaan suurten voimalaitosten aiheut-
tamia rakennuskustannuksia. Ensimmaéiseksi Pohjolan VVoima Oy rakensi vesivoima-
laitoksia, mutta 1960-luvulla vesivoiman rakennusmahdollisuuksien loputtua ja séh-
kon tarpeen lisaantyessa, alkoi yhtid rakentaa myos lampovoimalaitoksia. Aluksi
lampovoimalaitosten polttoaineena kaytettiin 6ljya, mutta 6ljykriisi nosti éljyn hin-
nan monikertaiseksi. Tdman jalkeen Pohjolan Voima Oy alkoi rakentaa hiilivoima-
laitoksia, sekd oli mukana perustamassa ydinvoimayhtiditd Teollisuuden Voimaa.
(Kaakkomaki, 2014)

Pohjolan VVoima Oy aloitti 2000-luvun vaihteessa yhdessa osakkaidensa kanssa mit-
tavan biovoimalaitosten rakennusohjelman. Talla hetkelld Pohjolan VVoima Oy:ll4 on
16 biovoimalaitosta. Kevaélla 2013 saatiin myos paatokseen neljan vesivoimalaitok-
sen perusinvestoinnit lijoella. Vuoden 2014 loppupuolella kunnostettiin Melon vesi-

voimalaitoksen ensimmaéinen kone ja toinen koneista kunnostettiin 2015 syksylla.

Suomalaisten metsateollisuusyhtididen liséksi Pohjolan Voima Oy:n osakkaina on
nykyisin myos kuntien energialaitoksia ja — yhtioitd sek& muuta teollisuutta. Kuvassa
1 on Pohjolan Voima Oy:n osakkaat omistusosuuksineen. (Pohjolan Voima Oy:n

www-sivut 2015)



yCAaAkkAaat - / {

a I Ll 9 3
osakas omistus, %
EPV Energia Oy 7.06
Etela-Suomen Voima Qy 2,78

Helen Oy (1.1.2015) 0,81
Kemira Oyj ja Elakesaatio Neliapila
Keskinainen Eldkevakuutusyhtio limarinen

Kokkolan Energia Oy (1.1.2015)

Kymppivoima Oy 9.1

S )

Metsa Group (Metsaliitto, Metsa Fibre Oy, Metsa Board Oyj)2,92

Myllykoski Oyj* 0,84
Oulun Energia Oy (1.1.2015) 1,68
Outokumpu Oyj 0,08
Oy Perhonjoki Ab 240
Porin kaupunki 77
Rautaruukki Oyj 0,05
Stora Enso Oyj 14,77
UPM-Kymmene Oyj 4348
Vantaan Energia Oy 0,30
Yara Suomi ja Elakesaatio 1,57
Yhteensa 100 %

*) Yhtid kuluu UPM-Kymmene konserniin

Kuva 1. Pohjolan VVoima Oy:n osakkaat vuonna 2014. (Pohjolan Voima Oy:n www-
sivut 2015)

Pohjolan Voima Oy tuottaa omistajilleen sahkoa ja lampda omakustannehintaan.
Vuonna 2014 Pohjolan Voima Oy tuotti sahkdéd 14,0 terawattituntia ja lampoa 6,6
terawattituntia. Pohjolan VVoima Oy tuottaa s&éhkoa vesivoimalla, ydinvoimalla, lauh-
devoimalla seké teollisuuden- ja kaukoldammon yhteistuotantolaitoksilla. Yhtion sah-
kon tuotantokapasiteetti oli yhteenséd 3200 megawattia vuonna 2014 ja kaytdssa ollut
lammon tuotantokapasiteetti oli 2204 megawattia. Pohjolan Voima Oy:n sahkén tuo-
tannon osuus oli noin 21 prosenttiyksikkod kaikesta Suomessa tuotetusta séhkosté
vuonna 2014. Kuvassa 2 on Pohjolan Voima Oy:n tuotantokapasiteetti voimalaitok-
sittain. (Pohjolan Voima Oy:n www-sivut 2015) Kuvissa 3 ja 4 on Pohjolan Voima
Oy:n séhkon tuotanto ja séhkon tuotantokapasiteetti vuonna 2014 tuotantomuodoit-

tain. (Pohjolan VVoima Oy:n www-sivut 2015)



POHIGLAN VOIMAN TUOTANTORAPASITEETTI 31.12.2014

Sihikd-teho | Pohjolan Voiman | Limps-

Laitos Sijainti Energialihde Valmistumisvuosi MW osuus (MW] | teho (MW) |[Tuotantoyheid

VESIVOIMA
Ischaara Eemijoki wesi 1545 1138 113 FyiO=viesivoima Cry
Jumisio Kemijoki wesi 15954 258 %8 FyiO=viesivoima Cry
Raasakka gk wesi 197 B4.3 B3 FyiO=viesivoima Cry
Maalismaa iijaki wesi 1967 ELT e Fyvid-vesivoima Oy
Kierikii ijaki wesi 1965 s ans Fyvid-vesivoima Oy
Pahkakoski iijaki wesi 1961 414 424 Fyvid-vesivoima Oy
Haapakoski igjaki wesi 1963 s 31,55 Fyid-vesivoima Oy
Mzl Kokemaenjcki vesi 1971 ETS (] Fyvid-vesivoima Oy
Harjavalta Kokemdenjcki wesi 1935 720 14,328 Lansi-Suamien Voima Oy
Kaarannieskoski Tengedanjoi wesi 1954 0 15 Tarnionlaakson Veima Oy
Jodmankaski Tengelianjoi wesi 1958 o5 0,25 Tarnionlaakson Voima Oy
Portimakoski i wesi 1987 105 525 Tarni ‘oima Oy
Yheeens 508 443

FOINOIMA
Olkiluoto 1 Eurajoki uraani 19 gt ] 500 Teallisuuden Yoima Oy
Olkiluoho 2 Eurajoki uraani 1980 Ba&n SO0 Teallissuden Voima Oy
Fhieensa 1760 1000

TULLIVOIRA
Olkiluota Eurajoki tuull 205 10 1 Teallisuuden voima Oy
Yheeens 10 1

LAMPOVOIMA
Kristiina 2 [Kristiinaniau punki il 1983 242 242 Fyid-Limpaveima Oy
Tahkoluato Pori icreibasli 1976 235 235 Fyi0=Lampavoima Cry
Waskiluoto 2 Vaasa icreibiiali 1881 230 115 178 Vaskiluodon Vaima Oy
MerkFari Pori reibidi 19594 565 126 Fortum Power and Heat Oy
Kristiina 1 [Kristiinaniau punki aljy 174 210 0 Fy0=Limpavoima Oy
Waskiluoto 3 Vaasa aljy 1973 160 160 Fuid=-Huippuvaima Oy
Seanajoki Seanajoki turve, puu 1950 135 &3 100 Vaskiluodon Vaoima Oy
Albalmens Kraft 1 Pictarsaari puu 1991 5 12 &5 Oy Alholmens Kraft &b
Albalmens Kraft 2 Pietarsaari turve, puu, hiil, SRF 0 240 130 160 Oy Alholmens Kraft b
Kckkolan Waima Kokkola turve, puu 2001, 2009 20 20 &5 Kakkcolan Vaima Oy
Ristiina Ristiina LT 2002 -] ] 65 larvi-Suamen Voima Oy
Lavonlinna Savonlinna | 2003 17 a 5y iarvi-Suamen Vioima Oy
Eymin Vaima [Kowvala P, tune 2002 ] 58 180 Kymin Vaima Oy
‘Wisapawer Pietarsaari musialipsa it 140 180 A0 Wisapawer Oy
Laanian Vaima Culu turve, puu 1582 i85 i 136 Laanian Vaima Oy
Porin Prosessvoima Pori turve, puu, hiili, SFR, oy 1587, 2008 (23 &5 X2 [Parin Prosessivoima Oy
Rauman Vaima Rauma pu, Ewnve, S8F, hiili 006 ] ar 150 [Fauman Vaima Oy
Kaukaan Voima Lappeenranta EETEE 008 118 &8 262 Kaukaan Voima Oy
Eeravan Lampovoima Kerava turve, puu 2005 21 1 58 Keravan Lampovoima Oy

3 on Vaima Hameenkyro L, e 23 13 ] =] 3 on Vaima Oy

Yhieensa FLIT 1757 1308

WAPASITEETT] YHTEENSHE 4870 3200

Kuva 2. Pohjolan Voima Oy:n tuotantokapasiteetti vuonna 2014. (Pohjolan Voima

Oy:n www-sivut 2015)

59,7 %

@ Vesivoima @ Ydinvoima @@ Yhteistuotanto, kaukolampo Yhteistuotanto, teollisuus
B Lauhdevoima

Kuva 3. Pohjolan Voima Oy:n sdhkon tuotanto vuonna 2014. (Pohjolan Voima Oy:n
www-sivut 2015)
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31,1 %

~ 6,8%

Il Vesivoima @ Ydinvoima [ Yhteistuotanto, kaukolampo Yhteistuotanto, teollisuus
) Lauhdevoima

Kuva 4. Pohjolan Voima Oy:n sdhkon tuotantokapasiteetti vuonna 2014. (Pohjolan

Voima Oy:n www-sivut 2015)

2.2 Harjavallan kayttokeskus

Harjavallassa tuotetaan tuotannonohjaus-, sahkodkauppa- ja tasehallintapalveluita
Pohjolan Voima Qy:n ja sen osakkaiden omistamille voimalaitoksille. (Kaakkoméki,
2014)

Harjavallassa hoidetaan Pohjolan Voima Oy:n reaaliaikainen séhkotaseen ajo, lam-
pévoiman tuotannon ohjaus, vesivoimalaitosten reaaliaikainen ajo ja tuotannon

suunnittelu.

Harjavallan kéyttokeskuksessa on jatkuva kolmivuoro tasepuolella ja kolmivuoron
lisdksi aamuvuorossa on kaupantekija viikon jokaisena péivana. Kaupantekijalle kuu-
luu tuotannon suunnittelu ja myynti seuraavan péivan séhkémarkkinoille. Tasepuoli
vuorostaan ajaa reaaliaikaisesti edellispdivan toteutuneita tuotannon suunnitelmia,

kay Elbas-kauppaa ja hoitaa séhkotasetta. Tasepuoli vastaa myds Pohjolan Voima
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Oy:n vesipuolen jokien ja jarvien reaaliaikaisesta pinnan valvonnasta, seka voimalai-

tosaltaiden ja sdannosteltyjen jarvien reaaliaikaisesta pinnanvalvonnasta.

3 SAHKOMARKKINAT

Pohjoismaiset sdéhkdmarkkinat muodostuvat Norjasta, Ruotsista, Tanskasta, Suomes-
ta sekd Virosta. Naiden maiden kantaverkkoyhtiot muodostavat osakeyhtié muotoi-
sen sahkoporssin nimeltd Nord Pool. Nord Pool perustettiin vuonna 1993 Norjassa ja
Suomi liittyi Nord Poolin jaseneksi vuonna 1998. Sahkoporssind Nord Pool toimii
kauppapaikkana sahkdlle, missé sahkon hinta maaraytyy sahkon kysynnan ja tarjon-

nan mukaan.

3.1 Elspot-markkina

Elspot-markkina toimii sahkoporssin perustana, missa kaydaan fyysista kauppaa séh-
kontoimituksesta seuraavalle paivélle. Spot-kaupankayntiin osallistuvat yritykset 1a-
hettavat osto- ja myyntitarjouksensa paivittdin Suomen aikaa kello 13:sta mennessa
Nord Pool Spot:iin. Kaupan kéaynti kohdistuu yhdelle tai useammalle tunnille seuraa-
van vuorokauden tunneista ja Suomessa sdéhkod myydaén ajanjaksolla kello 01-01.
Sahkoa myydéén tai ostetaan joko tunti- tai blokkitarjouksena.

e Tuntitarjous tarjotaan yhdelle tunnille, jossa osto- tai myyntitarjous voidaan
tehd& hinnan ja maarén suhteen ehdollisena.

e Blokkitarjous toteutuu usealle tunnille joko kokonaisuudessaan tai ei lain-
kaan. Blokkitarjouksia voidaan myds linkittaa toisiinsa, jolloin tietyn hintara-
jan kohdalla toinen tai kolmas blokki aktivoituu.

Sahkoporssi yhdistaa tarjoukset tunneittain yhdeksi osto- ja yhdeksi myyntikéyraksi.
Jokaiselle tunnille lasketaan osto- ja myyntikéayrien leikkauspiste, joka on kysynnan
ja tarjonnan tasapainopiste. Tassé pisteessa olevaa hintaa kutsutaan systeemihinnak-
si. Systeemihinta on sama kaikille markkinaosapuolille. Kuva 5 esittdd hinnan ja

maaran muodostumista. (Yritysten energiaopas www-sivut 2015)
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Myyntitarjoukset

Systeamihinta

Ostotarouksat

Il
Il
0
Il
Il
"
Il
Il
0
Il
!
"
Il
Il
0
Il
Il
"
Il
Il
0
il

Spol-kaupassa vaihdetun sdhkan masbra Tarjottu sihkén misra
Kuva 5. Hinta ja maard Elspot-markkinoilla. (Yritysten energiaopas www-sivut
2015)

3.2 Elbas-markkina

Elbas-markkinalla pyritadn kaupankayntiin ajallisesti mahdollisimman lahella séh-
kon fyysistd toimitusta. Talloin todellinen kysynté ja tarjonta saadaan kohtaamaan
tarkemmin, kuin pelk&std&n edellisen vuorokausien ennusteiden pohjalta pystytadn
tekemaan. Kauppaa pystyy aina tekemaéan kayttotuntia edeltavéan tuntiin saakka ja
kauppaa kdydaan anonyymisti. Kauppa toteutuu, kun molempien osapuolien tarjous-

ten hinnat kohtaavat. (Yritysten energiaopas www-sivut 2015)

3.3 Saat6sahko

Fyysisten markkinoiden viimeisessa kaupankdynnissé jarjestelmdvastaava kanta-
verkkoyritys, Suomessa Fingrid Oyj, tasapainottaa k&yttétunnin aikaisen tuotannon
ja kulutuksen. Tehotasapainon yllapitdmiseksi sdatokykyisen kapasiteetin haltijat
voivat jattaa saatotarjouksia vapaasta saatokapasiteetistaan. Suomen séatésahko-

markkinat ovat osa pohjoismaisia saatésdhkémarkkinoita. (Eerola, 2011).
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4 TYO

4.1 Aloitus

Opinndytetyon aloituspalaverissa sovittiin, ettd opinndytetyon tehtava on Kartoittaa
uusi paivakirjamalli ja sen tarve Pohjolan Voima Oy:lle. Tarkoituksena oli 10ytaa
uusi, kaytannollinen paivékirjamalli. Paivakirjamallin tarkoitus on auttaa ja helpot-

taa varsinkin operaattoreiden tyontekoa.

Paivakirjamallin tarkoituksena on toimia tallennuspisteend reaaliaikaisille tapahtu-
mille, tarkistuspisteena tapahtumille ja ajankohdille, seka tiedonkulkuvaylana muille

toimijoille.

4.2  Suunnittelu

Ennen varsinaisten vaihtoehtoisten ohjelmien tutkimista ty¢ssa kartoitettiin tarvetta

paivakirjamallille ja sen vaatimuksille.

Tarvekartoitus toteutettiin kahdella kyselytutkimuksella, joilla pyrittiin selvittdmaén
paivakirjamallin sisdinen ja ulkoinen tarve. Tavoitteena oli selvittdd minkalaisia
ominaisuuksia paivakirjamalliin tarvittaisiin, kuinka moni sitd kéayttaa ja kuinka moni
sitd haluaisi kayttaa. Kyselyjen kysymysten tarkoituksena oli olla suuntaa antavia ja

auttaa valikoimaan oikeanlaisia ohjelmia vertailtaviksi.

Opinnaytetyon tavoitteena oli 16ytdd muutama ohjelma, jotka sopivat kyselyn anta-
miin vastauksiin. Tarkoituksena oli myds miettid, 16ytyyko vaihtoehtoista tapaa tie-

don jakeluun.
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4.3 Kysely

Kyselyn kysymykset laadittiin yhteistydssa tuotannon Jani Pullin, Juha Laukamon ja
Jari Aurojarven kanssa. Kysely suoritettiin nettikyselyna ja kyselyyn johtava linkki
ldhetettiin sdhkopostilla. Siséiseen kyselyyn vastasi 50 % ja ulkoiseen kyselyyn vas-
tasi 43 %.

4.3.1 Siséinen kysely

Sisainen kysely koski Harjavallan kayttokeskusta. Tdman kyselyn tavoitteena oli sel-
vittdd, kuinka moni jo lukee nykyisté padivakirjamallia ja minké&laisia parannuksia he
haluaisivat siihen. Kyselyn merkitys oli tarked, silla nykyinen péivakirjamalli on vain
Harjavallan kayttokeskuksessa kéytossa. Liitteessd 1 on sisaisen kyselyn kysymyk-

set.

4.3.2 Ulkoinen kysely

Ulkoinen kysely suunnattiin Pohjolan Voima Oy:n nimedmille tuotantoyhtitiden
henkildille. Taméan kyselyn tarkoitus oli selvittdd, kuinka moni Harjavallan kaytto-
keskuksen ulkopuolella haluaisi ndhdd Harjavallan kayttokeskuksen tasepuolen il-
moituksia. Liséksi tarkoituksena oli selvittad, minké&laista tietoa he haluaisivat saada
janahda. Liitteessé 2 on ulkoisen kyselyn kysymykset.

4.3.3 Kyselyjen tulokset

Sisaisen kyselyn tulos oli, ettd nykyiseen paivakirjamalliin halutaan suurimpana uu-
distuksena tdman hetkisen neljan pdivékirjan sijaan vain yksi. Tdman hetkinen péi-
vakirjamalli koetaan selkeénd ja helppokayttisend. Suurimpana parannuksena toivo-
taan, ettd kaikki laitoskohtaiset tiedot I0ytyisivat yhdestd péivakirjasta ja ettd siitd
nakisi kyseiselta paivéltd/ajalta kaikki laitosta koskevat tiedot. Lisdksi toivotaan té-
ménhetkista parempaa haku ominaisuutta ja kommentointi mahdollisuutta. Liitteessé

3 on siséisen kyselyn vastaukset.
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Ulkopuolisen kysely osoitti, ettd tuotantoyhtioilla on halukkuutta nahda Harjavallan
kayttokeskuksessa tehtyja paivékirjamerkint6ja koskien tuotantoyhtiotaan. Tuotanto-
yhtidlle on tarkedd reaaliaikaisen tiedon saanti. Tuotantoyhtiot haluaisivat varsinkin
UMM:ien ja vastaavien ilmoituksien tiedot. UMM (Urgent Market Message) on vies-
ti, joka lahetetddn Nord Pool Spotille. Viesti pitaa sisalladn tietoja, jotka voivat vai-
kuttaa sahkon hintaan Pohjoismaisilla séhkémarkkinoilla. Talla tiedotetaan yli 100
MW laitosten suunnitelluista ja suunnittelemattomista kayttokatkoksista. Kyselyn
tulos paljasti myos, ettd yhteista péivakirjamalli sovellusta operaattoreiden kanssa ei
koettu tarpeelliseksi. (Kaakkomaki, 2014) Liitteessé 4 on ulkoisen kyselyn vastauk-

set.

4.4 Ehdotukset toimintamalliksi

Tyohon valittiin neljé vaihtoehtosovellusta paivakirjamallin uudistamiseksi:
- ensimmainen vaihto ehto on nykyinen Excel-versio,
- toinen vaihtoehto on Microsoftin tarjoama OneNote,
- kolmantena vaihtoehtona on ABB:n tarjoama pdivakirja ja

- neljantend vaihtoehtona on Altadoc

Néiden liséksi tutkittiin myds muita ohjelmia, jotka Kkarsiutuivat erindisista syista
pois. Yhtena niistd oli SAP kunnossapito-ohjelmisto, joka karsiutui hintansa ja laa-
juutensa takia pois. Kyseisesta ohjelmistosta ei ollut mahdollista saada vain péivakir-
jamalliin soveltuvaa osiota. Evernote sovellus karsiutui pois, koska on hyvin saman-
lainen kuin OneNote ja koska se ei ollut ominaisuuksiltaan yhteen sopiva paivékir-
jamallin vaatimusten kanssa. Artturi on myos kunnossapito-ohjelmisto SAP:n tapaan,
mutta karsitumpi versio. Tastdkdan ohjelmistosta ei ollut mahdollista rajata vain péi-

vakirjamallia.
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4.4.1 Excel-pohjainen péivakirjamalli

Excel-pohjainen paivékirjamalli on talla hetkella k&ytossa Harjavallan kayttokeskuk-
sessa. Yhdeksi vertailtavista ohjelmista Excelin valintaan vaikuttivat, sen jo pitkan

kayton liséksi, monipuolinen kaytto ja erilaisten makrojen hyddyntaminen.

4.4.2 OneNote

OneNote tuli valituksi sen luovien ja monipuolisten kayttotarkoituksien takia. Lisaksi
ohjelman sisaista tietoa on helppo jakaa monella eri tavalla. Myos erilaisten tiedosto-
jen kuten kuvien lisédminen on helppoa. Liitteessé 5 on kuvattuna tiedot - sivu, jossa
nakyy sovelluksessa olevat muistikirja, synkronointi ja jakaminen muille kayttajille.

Liitteessé 6 nakyy salasanalla suojattu valilehti muistikirjassa. Liitteessa 7 nakyy yk-

si malli, miten voi ilmoituksia laittaa.

4.4.3 ABB:n paivékirjamalli

ABB:n tarjoaman pdivakirjamallin valintaan vaikutti, ettd Pohjolan VVoimalla on jo
mahdollisuus kéyttaa sité ja se on yhteensopiva Pohjolan Voima Oy:n kéyttaman Fo-

re - jarjestelman kanssa.

4.4.4 Altadoc

Altadoc on internetpohjainen erilaisten teknisten dokumenttien yll&pitoon kehitetty
sovellus, joka mahdollistaa helpon ja nopean dokumenttien tarkastelun, tulostamisen
ja péaivittamisen. Liitteessa 8 on ohjelman alkundytté ndkymaé kayttéjélle, jossa nakyy

myas viimeisimmat ilmoitukset. Liitteessd 9 on ilmoitusikkunan valintataulukko.
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45 Vertailu

Vaihtoehtojen vertailu tapahtui taulukon 1 mukaisesti. Vertailuun valitut Kriteerit
pohjautuvat alkukeskusteluissa puhutuista vaatimuksista ja kyselyssa paljastuneista
toiveista. Taulukossa 1 ja vertailussa sovellus A on ABB:n tarjoama péivakirjamalli.

Sovellus B on OneNote. Sovellus C on Excel-pohjainen paivékirjamalli. Sovellus D

on Altadoc.
Sovellukset
Kriteerit
A B C D
Oma Salaus X X X
Haku ominaisuus X X X
Reaaliaikainen tiedon kulku
X X X
sovelluksessa
Reaaliaikainen tiedon lahe-
X X X
tys
Tietojen listaus/laitos koh-
. X X X
taisuus
Vaatii lisakustannuksia X X X X
Valintataulukko X X
Tietoikkuna X
Liitetiedostojen liséaminen X X X X

Taulukko 1. Vaihtoehtojen vertailu

4.5.1 Oma salaus

Omalla salauksella tarkoitetaan toimintoa, jolla voidaan sovelluksen sisdista tiedon
kulkua ja ndkymista rajoittaa halutuille kohderyhmille. T&m& ominaisuus on erittdin
tarked, koska Pohjolan Voima Oy:n tuotantoyhtiét ovat omia osakeyhtiditaan eika

tuotantoyhtididen tietoja saa ndhda kuin osakkeenomistajat.
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Sovelluksessa A salaus on mahdollista valitsemalla kohteet, joille tieto halutaan an-
taa n&htdvaksi. Sovellusta on mahdollista muuttaa siten, ettd tiedon tallentaja valitsee
valmiista valikosta kohteet, joilla on mahdollisuus tai joille tieto on maaritelty nahta-

vaksi.

Sovelluksessa B salaus toimii niin, ettd jaetaan kyseinen muistikirja toisen kayttajan
kanssa ja annetaan salasana mahdollista lukua ja kéyttoa varten joko koko muistikir-

jan osalta tai rajoitetusti.

Vaihtoehdoista on ainoa vaihtoehto C, joka ei omaa salausta. Salauksen puute on
mahdollista kiertdd luomalla jokaisella kohteelle oma arkisto, johon tieto kerdantyy.
Jakamalla ndma eri arkistot oikeille kohde henkil6ille saadaan estettyd vaaran tiedon
kulku.

Sovelluksessa D on mahdollisuus sovelluksen A tapaiseen jakamiseen. Sovelluksessa

D on my6s mahdollista tdman liséksi vield valita timan ryhman sisélté tiedon saajat.

4.5.2 Haku ominaisuus

Sovelluksissa A ja D on mahdollista hakea tieto eri paikoista kayttamalla yht& haku-
kenttdd. Sovelluksessa B haku toimii kuitenkin rajoitetusti vain tietyn osa-alueen si-
sélla. Sovelluksessa C ei ole hakutoimintoa ja siind pitaakin tasta syysta hakea péiva

kerrallaan tietoa.

4.5.3 Reaaliaikainen tiedon kulku sovelluksessa

Reaaliaikaisella tiedon kululla tarkoitetaan jarjestelmén tilan olevan jatkuvasti ajan
tasalla tai tapahtumiin reagointia oikea-aikaisesti. Reaaliaikainen tiedonkulku on tér-
kedd, koska néin eri toimijat pystyvat reagoimaan tarvittaessa tiedotteeseen valitto-

masti oikea-aikaisesti.
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Sovelluksessa A reaaliaikainen tieto vélittyy yhteisen sovelluksen kautta kaikille
kayttajille.

Sovellus B valittaa tiedon yhteiselle pilvipalvelimelle, josta tieto kulkeutuu muille
sovelluksen kayttajille. Toimiakseen reaaliaikaisesti tarvitsee asetuksista laittaa au-
tomaattinen synkronointi paalle, jotta tapahtuma on reaaliaikainen. Jos asetus ei ole

automaattisessa synkronoinnissa, pitaa itse muistaa aina synkronoida sovellusta.

Sovelluksella C ei ole reaaliaikaista tiedon kulkua ohjelman sisalla vaan uusi tieto
pitaa tallentaa esim. pilvipalvelimelle, josta tiedon haltijan pit&é se itse ladata.

Sovellus D toimii internet selaimella ja tallentaa tiedon heti kaikille kayttajille néhta-

véksi heti ilmoituksen tultua tehdyksi.

4.5.4 Reaaliaikainen tiedonlahetys

Reaaliaikainen tiedon l&hetys eroaa reaaliaikaisesta tiedonkulusta siten, etta tieto
kulkee nyt sovelluksesta toiseen sovellukseen. Esimerkiksi sovelluksesta on mahdol-

lisuus lahettaa tiedote halutulle kohderyhmélle sahkopostiin.

Sovelluksessa A ei ole talla hetkella mahdollista reaaliaikaista tiedonl&hetysté.

Sovelluksella B ja C on my6s mahdollista lahettaa ilmoitus sahkdpostilla, joko yksit-

taiselle henkildlle tai ennalta tehtyyn jakelulistaan.

Sovelluksessa D ei mydskaan ole mahdollista reaaliaikainen tiedonl&hetys, mutta ta-

hén sovellukseen on myos saatavissa sahkodpostilla toimiva viestin jako-ominaisuus.

4.5.5 Tietojen listaus-/laitoskohtaisuus

Sovelluksessa A on mahdollista listata tiedot laitoskohtaisesti seka péivakohtaisesti.
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Sovelluksessa B on myos listaaminen laitoskohtaisesti mahdollista. Taméa edellytta,
ettd sovelluksessa B luodaan laitoksille omat valisivut ja niiden alle vield tarvittaessa
alalehdet. Kyseisella menettelylld paivékohtaiset tiedot ovat kuitenkin laitoskohtai-

sella omalla sivullaan.

Sovelluksessa C on vain pdivakohtainen listaus voimassa. Jos haluaa laitoskohtaisen

nakymaén, tarvitsee menna arkistoon ja katsella sielta.

Sovelluksessa D on mahdollisuus seka paivékohtaiseen nakymé&an ettd laitoskohtai-

seen nakymaan.

4.5.6 Kustannusvaikutukset

Kaikki valitut vaihtoehdot vaativat lisakustannuksia soveltuakseen nykyistd parem-
min palvelevaksi paivéakirjamalliksi Pohjolan Voima Oy:lle. Kaikki vaihtoehdot vaa-
tivat jonkin né&koisié raatalointia, jotta kyselytutkimuksen esiintuomat tarpeet tayttyi-

sivat.

Sovellukset A ja D tulevat vaatimaan lisdkustannuksia, koska niiden muuttamiseen

tarvitaan ulkopuolista apua.

Sovellukset B ja C vaativat myos lisdkustannuksia, vaikka sovelluksien vaatimat

muutokset suoritettaisiin omana tyona.

4.5.7 Valintataulukko

A, C ja D sovelluksissa on tai saa valintataulukot, jotka helpottavat ja nopeuttavat
paivakirjaan merkinnan tekoa. Valintataulukon muodostama ndkyma vakiomuotoise-

na helpottaa asian lukemista ja jasentelya.

Sovelluksessa B ei ole valintataulukkoa. Tdma voi haitata merkintdjen systemaattista

Kirjaamista vapaamuotoisuudellaan ja siten haitata jatkossa tiedon jésentelya.
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4.5.8 Tietoikkuna

Sovelluksessa A on tietoikkuna aloitussivulla.

Sovelluksessa B ei tallaista toimintoa ole olemassa, mutta se on helposti tehtavissa

kyseiseen sovellukseen.

Sovelluksissa C ja D ei ole tietoikkunaa.

4.5.9 Liitetiedostojen lisddminen

Kaikkiin sovelluksiin voidaan lisata tarvittaessa linkkeja, mutta taman liséksi sovel-

luksiin B ja D on mahdollista lisaté/liittdd myos kuvia.

Sovellukseen D saa myos lisattya tiedostoja.
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5 YHTEENVETO

Opinnaytetyon tarkoituksena oli kartoittaa Pohjolan Voima Oy:n tarpeisiin soveltuva
paivakirjamalli. Tyossa paadyttiin vertailemaan 4 eri ohjelmaa, jotka olivat Excel-

pohjainen paivakirjamalli, OneNote, ABB:n paivakirjamalli ja Altadoc.

Opinndytetyossa erottuu selvasti ABB:n tarjoama paivékirjamalli ja Altadoc valittu-

jen kriteerien valossa.

ABB:n vaihtoehdossa on hyvéé jo olemassa oleva kayttojarjestelma, joka on myds
yleisessé kdytossd Pohjolan Voima Oy:n sisélla. Lisaksi sovelluksen etuna on, ettd
paivékirjamallit olisivat yhden sovelluksen alla ja helppo hakutoiminto. Aloitussivul-

la oleva tietoikkuna on ominaisuus, jota muista vaihtoehdoista ei 16ydy.

Altadocissa on hyvé tietojen listaus mahdollisuus. Sovelluksessa on selkeat nakymét.
Sovelluksen etu on, ettd pdivakirjamallit saadaan samaan sovellukseen ja siind on

hakutoiminto. Etuna toimii myos liitetiedostojen mahdollinen lisdys omaan kansioon.

Opinnaytety6 ei anna valmista ratkaisua, mutta toivottavasti se antaa pohjaa paatok-

senteolle, mik& on oikea ratkaisu paivakirjamallin suhteen.
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