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Opinniytetyon tarkoituksena oli tarkastella mahdollisia kehityskohteita Ahvenan-
maan kiipeilymatkailussa, jotta se tarjoaisi paremmat edellytykset kehitykselle maa-
kunnan alueella. Tutkimus keskittyy tarkastelemaan seikkailumatkailua ilmioné ja
sithen liittyvid motiiveja, kohteiden ominaispiirteitd ja taloudellisia ominaispiirteita.
Tyon toimeksiantajana toimi Suomen Kiipeilyliitto ry.

Tutkimus toteutettiin kvantitatiivisena tutkimuksena, jota varten laadittiin kyselylo-
make. Kyselyssé selvitettiin Ahvenanmaalle matkustavan kiipeilijan profiilia, koke-
muksia Ahvenanmaan matkailusta ja yleisid motiiveja kiipeilymatkailuun liittyen.
Kyselyn levittdminen tapahtui sdhkdisesti kaikille Suomen Kiipeilyliiton jédsenseu-
roille ja sosiaalisen median kautta tavoitettiin myds liiton ulkopuolisia harrastajia.

Tutkimus osoitti, ettd Ahvenanmaa koetaan harrastajien keskuudessa erittdin mielen-
kiintoisena kiipeilymatkakohteena. Keskeisid kehityskohteita ovat pysidkodinnin hel-
pottaminen, opasteiden lisddminen ja yleisen informaation saatavuus alueen kiipeily-
mahdollisuuksiin liittyen. Ongelmaksi osoittautui puutteellinen Ahvenanmaan mat-
kailutoimijoiden ja kiipeily-yhteison vililld. Laajempi yhteistyd mahdollistaisi alu-
toimijat ja matkailupalveluita tarjoavat yritykset. Laajempi tiedottaminen myds li-
sdisi ympdristotietoutta ja vahentiisi kiipeilystd aiheutuvaa luontoon kohdistuvaa ra-
situsta.



DEVELOPMENT OF CLIMBING TRAVELLING IN ALAND

Pesonen, Teppo Tapio

Satakunnan ammattikorkeakoulu, Satakunta University of Applied Sciences
Degree Programme in tourism and travelling

March 2016

Supervisor: Kuusinen, Jere

Number of pages: 51

Appendices: 1

Keywords: tourism, climbing, adventure, Ahvenanmaa, area development

The purpose of this thesis was to examine possible areas for development of climb-
ing tourism in Aland, in order to provide better conditions for the development of
climbing tourism in the province. The study focuses on the phenomenon of adventure
tourism and related motivations, characteristics and economics. The work was com-
missioned by Finnish Climbing Association.

The study was a quantitative research, for which the questionnaire was drawn up.
The survey was used to profile a climber traveling to Aland, experiences on climbing
in the area and general motives for climbing tourism. Dissemination of the survey
took place electronically and it was distributed to all member clubs of Finnish Climb-
ing Association and through social media we also reached climbers who aren’t mem-
bers of the association

The study showed that Aland is considered as a highly interesting destination among
the climbers. Key areas for improvement include parking, increased signage and the
availability of public information related to climbing potential of the area. The prob-
lem turned out to be the lack of communication between Aland tourism operators and
the climbing community. Further cooperation would enable regional development so
that it would benefit the climbers, but also local operators and companies offering
tourism services. Wider information would also increase environmental awareness
and reduce the effects on surrounding nature.
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1 JOHDANTO

Kiipeily on kiihtyvallé tahdilla noussut yhé suositummaksi urheilulajiksi muiden rin-
nalle. Lisddntyneet sisdkiipeilymahdollisuudet ja kaupallisten kiipeilyhallien yleisty-
minen on helpottanut lajin kasvua huomattavasti viimeisen kymmenen vuoden aikana.
Sisdkiipeilyhallien lisdksi harrastajat 10ytavit tiensd yhd useammin ulkokallioille ja
siirtolohkareille erityisesti kesédkaudella. Lisddntyneen harrastajamdirdn ohella myos
mielenkiinto kotikunnan ulkopuolella sijaitseviin kiipeilykohteisiin ja alueisiin on li-
sadntynyt ja erilaisia tapahtumia on alettu jarjestiméain kiipeily-yhteison sisélld tunne-
tuille alueille kuten Vaasan Boulderfest, Kustavin Kiipeilyfestivaali ja Nokian Pinsion

On the Rocks.

Ahvenanmaa on kiipeilypiireissd tunnettu, ja Manner-Suomesta poikkeava kiipeily-
kohde, joka tarjoaa Suomen mittakaavassa poikkeuksellisen hienot puitteet varsinkin
boulderoinnin harrastamiseen. Ahvenanmaalla ei ldhtokohtaisesti pdde sama jokamie-
henoikeus kuin Manner-Suomessa, joten episelvyydet ovat olleet yleisid. (Eronen
2013.) Kyselyn tavoitteena on selvittdd millaiset asiat ovat Ahvenanmaalla vieraillei-
den kiipeilymatkaajien mielestd ongelmallisia ja kuinka niitd asioita voitaisiin mah-
dollisesti parantaa, jotta alueen kehitysti kiipeilymatkakohteena voidaan edistda enti-
sestddn. Kysely toteutettiin E-lomakkeena internetin vilitykselld ja se kasittdd 19 ky-
symysti liittyen kdvijoiden profiiliin, kokemuksiin Ahvenanmaasta kiipeilykohteena
ja henkildkohtaisista motiiveista kiipeilymatkailuun liittyen. Jakelukanavina kdytettiin
SKIL ry:n internetsivua ja jésenrekisterid, sosiaalista mediaa sekéd Kiipeily-lehdessé
ollutta ilmoitusta. Kysely on suunnattu niille, jotka ovat matkustaneet Ahvenanmaalle

kiipeilytarkoituksessa tai ovat siitd kiinnostuneita.

Tulosten avulla selvitetdén kehityskohteita ja yleistd mielipidettd Ahvenanmaasta kii-
peilykohteena. Tutkimuksen toimeksiantajana toimii Suomen Kiipeilyliitto SKIL ry.

ja saadut tulokset toimitetaan myds Ahvenanmaan matkailun (Visit Aland) haltuun.



2 TUTKIMUSONGELMA JA TYON TAVOITE

Opinndytetyon tutkimusongelmana on, kuinka Ahvenanmaan matkailua pystyttdisiin
kehittdméén niin, ettd se omaisi paremmat edellytykset kiipeilymatkailulle ja sen kas-
vamiselle. Tutkimuksen tarkoituksena on tarkastella Ahvenanmaan kiipeilymatkailun
nykyistd tilaa ja pohtia sen vaikutusta alueen herkkién saaristoluontoon. Kiihtyvilla
tahdilla kasvavan lajin harrastajamdirit ovat moninkertaistuneet viiden vuoden ai-
kana, eikd kasvussa ole havaittavissa hiljentymisen merkkejd. Kasvavan harrastaja-
médrdn myotd myos ulkona sijaitsevat kiipeilykohteet kasvattavat suosiotaan, mutta

ajankohtaista tietoa ulkokiipeilypaikoista on olemassa vain hyvin vihén.

Tutkimuksen pdédmiérand on kartoittaa Suomen Kiipeilyliiton toimeksiannosta Ahve-
niiden puutteista. Tydn merkitys toimeksiantajalle on selvittdd boulderoinnin matkai-
luvaikutuksia, kiipeilymatkailun my®6td ilmenevid ongelmia ja potentiaalisia kehitys-
kohteita Ahvenanmaan alueella. Tyon toivotaan myds avaavan yhteistyoté paikallisten

toimijoiden ja Manner-Suomen kiipeilyjarjestdjen valilla.

Teoriaosuus késittelee laajemmin seikkailumatkailua, jonka piiriin myds kiipeilymat-
kailu kuuluu. Tarkoituksena on selkeyttdd seikkailumatkailijoiden motiiveja ja kési-
telld kiipeilymatkailun ominaispiirteiti suhteessa muuhun matkailuun. Muita keskeisid
teemoja ovat kiipeilykulttuuriin vaikuttavat tekijét harrastajaméérien kasvaessa, sekd

kiipeilyn ympéristovaikutukset Ahvenanmaan luonnolle.

3 SEIKKAILUMATKAILU

3.1 Miki on seikkailu?

Seikkailumatkailun maééritteleminen tulee aloittaa pohtimalla mitd sana “seikkailu”

tarkoittaa. Tarkkaa maaritelmaa tai absoluuttista totuutta ei ole olemassa, vaan seik-



kailu késittda tilanteesta riippuen laajan kirjon erilaisia asioita. Mielikuvien kautta jo-
kainen kehittdd oman kisityksensa siitd, mité seikkailu tarkoittaa, mutta pidasiallisesti
sithen liittyy tietty epdvarmuuden taso ja riskien tai vaarojen ldsnéolo niin henkisessi
kuin fyysisessdkin mielessé. Seikkailun lopputulosta ei voida tarkasti maéritelld, eika
se ole ennalta-arvattava, vaan kokemus rakentuu niiden epavarmuustekijoiden asetta-
mien haasteiden varaan ja niiden ylittimiseen tai niistd selvidmiseen. Seikkailuun si-
sdltyy tavoite, joka oletusarvoisesti saavutetaan omien taitojen, tuntemuksen, fyysisen
kunnon ja opastuksen avulla, mutta matkalle osuvat haasteet eivét ole tdysin ennalta
tiedossa (Swarbrooke 2005, 9-11.) Seikkailun taso mééraytyy aiemman tuntemuksen
ja taitojen perusteella, joten kevyt kiipeilymatka Alpeille voi olla kokeneelle kiipeili-
jélle tavallista kevyempi ja helppo vaihtoehto, kun taas kokematon kiipeilijd nidkee
kohteen rajojensa ylittdmisend ja suurena seikkailuna. (Buckley 2006, 2). Aktiviteetti
voi olla entuudestaan tuttu, mutta matkustaminen uuteen maantieteelliseen ja kulttuu-
riseen ympéristdon tuo matkalle seikkailullisia piirteitd aktiviteetista riippumatta

(Lunnas 2005, 50).

Seikkailuun liittyy myds tutkiskelu ja uuden 16ytdminen. Télld voidaan viitata uusien
maiden, kulttuurien ja ympéristdjen 10ytdmiseen (fyysinen) tai kokemusten ja tuntei-
den (henkinen) kokemiseen. Kokonaisuutena seikkailulla ei tarkoiteta mitéén tiettyé
aktiviteettia, vaan se on yhtd paljon fyysinen kuin myds henkinen kokemus yksilosti
riippuen. Lapsen retki ldhimetsdén ei ole vilttimatta yhtdan vahipitdisempi seikkailu,
kuin aikuisen matka Himalajalle. Kokemukseen ja seikkailun syntymiseen vaikuttaa
aiempi henkinen ja fyysinen kokemus, ja sen aiheuttama kontrasti juuri saatuun koke-

mukseen tai saavuttamisen tunteeseen. (Swarbrooke 2005, 12-15.)

3.2 Seikkailumatkailu ilmiéni

Matkailu on téll4 hetkelld yksi maailman nopeimmin kasvavia markkinoita ja seikkai-
lumatkailu yksi sen suurimpia kategorioita. Syyné on sen ekologinen, kulttuurinen ja
taloudellinen arvo valtioille. Seikkailumatkailu voi suuntautua kotimaahan tai ulko-
maille, ja kuten kaikkeen matkailuun, sithen voi myos sisiltyd yopyminen (UNWTO

2014.) Seikkailumatkailun keskeisimmaét kysymykset ovat “miti tehdddn” ja “missa”.



Selkeimmait seikkailumatkailun ymparistdt ovat luonnollisesti syntyneitd, kotipaikka-
kunnan ulkopuolella sijaitsevia kohteita, joissa harrastetaan jotakin tiettyd aktiviteet-
tia, kuten kalliokiipeilyd tai koskenlaskua. Tdlloin kyseessd on selked luonnon muo-
vaama kohde, joka tarjoaa seikkailumatkailulle tyypilliset piirteet eli aktiviteetin, yh-

teyden luontoon ja kulttuurisen ympériston (UNWTO 2014.)

Seikkailuaktiviteetin ei vélttdmaéttd tarvitse olla fyysisesti vaativa, vaan joissakin ta-
pauksissa osallistuja kokee seikkailun tunteen ikédn kuin matkustajan paikalta, eika
erityisille aktiviteettia koskeville taidoille ole tarvetta. esimerkiksi Karhusafari voi olla
vaativa ponnistus henkisesti ja tarjota vastaavaa stimulointia kuin fyysinen ponnistelu
joissakin aktiviteeteissa. Ratkaisevana tekijdnd on mairittelemiton lopputulos ja vaa-
ran tai riskien tunne. (Myers & Hannam 2012, 156.) Villieldimen nikeminen sen luon-
nollisessa ympéristdssd voi olla erittdin stimuloiva ja pelottava kokemus. Eldinten
kanssa lopputulos on useimmiten mééritteleméton, koska villieldimid ei ole koulutettu
kayttaytymédn madratylld tavalla. Vastaavasti kiipeilymatka Espanjaan ei valttimatta
herdtd kokeneessa kiipeilijdssd merkittidvid pelon tunteita, mutta fyysinen rasitus ja
siitd selvidminen voi aiheuttaa vastaavan tunteen luonnon kanssa kohtaamisesta ja sen

paihittimisestd. (Swarbrooke, 2005, 17.)

Seikkailumatkailu voidaan myos jakaa aktiviteettien perusteella pehmeisiin- ja koviin
aktiviteetteihin (soft- ja hard adventure travel). Adventure Travel Trading Association
(ATTA) on jaotellut aktiviteetit kuten purjehdus, ratsastus ja safarit pehmeisiin seik-
kailulajeihin (SAT) seka lajit kuten kiipeily, vuoristovaellus ja caving koviin seikkai-
lulajeihin (HAT). (UNWTO 2014; ATTA 2013; P. Schneider, 2011.) Pehmeit seik-
kailuaktiviteetit (Soft Adventure Travel) pystytddn pddsddntdisesti toteuttamaan tur-
vallisesti asiakasryhmille tarjoamalla opaspalvelut, varusteet sekd kevyt perehdytys
lajiin ja kéytettdvddn kalustoon. Kyseessd on yleensd turvallinen ja lyhyt kokemus,
joka soveltuu kaiken tasoisille harrastajille. Seikkailumatkailun yleinen trendi on vé-
hentdd vaativienkin lajien riskejd, sitoutumista ja vaadittua taitotasoa suunnittelemalla
helpommin ldhestyttdvid reittejd ja pyrkimélld tarjoamaan kokemuksia halvempaan
hintaan. Toisaalta my0s kovien seikkailuaktiviteettien (Hard Adventure Travel) kentti
on laajentunut tarjoamaan erittdin vaativia vuoristovaelluksia ja vastaavia aktiviteet-

teja, jotka edellyttavit osallistujalta kalliita varusteita, huomattavan paljon aiempaa



kokemusta ja ne suuntautuvat merkittavésti vaikeampiin olosuhteisiin. Vastaavia akti-
viteetteja olisi pidetty vield muutama vuosikymmen sitten ainoastaan erittdin harvojen
ihmisten toteutettavissa olevana saavutuksena. Seikkailumatkailuteollisuus on kehit-

tynyt siis huomattavasti viimeisten vuosikymmenten aikana. (Buckley 2006, 6-7.)

Matkailuun kuuluu valtava médrd alalajeja, joista esimerkiksi aktiviteettimatkailu,
luontomatkailu, kulttuurimatkailu ja tutkimusmatkailu ovat erittéin lahelld seikkailu-
matkailua. Kaikista edelld mainituista matkailun alalajeista 10ytyy piirteitd seikkailu-
matkailuun liittyen, joten erottelu ei aina ole tdysin yksiselitteistd. (Buckley, 2006;
Swarbrooke, 2005.) Seuraavassa osiossa esitellddn, kuinka seikkailu- ja aktiviteetti-

matkailu eroavat toisistaan.

3.3 Seikkailumatkailun suhde Aktiviteettimatkailuun

Seikkailumatkailu pohjautuu usein johonkin aktiviteettiin, jonka tarkoituksena on koe-
tella yksilon rajoja. Sitd ei kuitenkaan tule sekoittaa aktiviteettimatkailuun, joka on
monelta osin hyvin saman tyyppistd toimintaa. Aktiviteettimatkailussa henkilé mat-
kustaa pois kotipaikkakunnaltaan harrastaakseen jotain ennalta médritettyd aktiviteet-
tia. Kyseinen aktiviteetti voi tarkoittaa erittdin laaja-alaisesti mité tahansa aina kielen
oppimisesta laskuvarjohyppyyn. Suurin ero seikkailumatkailun ja aktiviteettimatkai-
lun vililld on niiden luonne. Aktiviteettimatkailu pitdé sisélld esimerkiksi golfaamisen
ja uuden kielen oppimisen, joita ei voi luonnehtia erityisen seikkailullisiksi aktivitee-
teiksi. Tarkoituksena on rentoutuminen, nauttiminen tai oppiminen, eiké niinkdan hen-
kisten ja fyysisten rajojen koetteleminen. Seikkailumatkailu puolestaan mééaritellddn
kolmen elementin mukaan (fyysinen aktiviteetti, luonnonldheisyys ja kulttuurinen ym-
péristd), joista vahintdadn kahden tulee olla ldsné, jotta voidaan puhua seikkailumatkai-
lussa (ATTA, 2013.) Aktiviteettimatkailu pitdd sisdllddn seikkailumatkailun ominais-
piirteitd, mutta my0s paljon muuta. Ero syntyy seikkailun mééritelmésti, jossa loppu-
tulos ei ole tdysin selvilld, eikd vaaran tai riskien tunnetta synny. Seikkailumatkailun
aktiviteetit sisdltdvit yleensd ndenndisen tai olemassa olevan riskin, jonka paihittdmi-

sestd seikkailu syntyy. Vaikka esimerkkind mainittu laskuvarjohyppy on vaarallinen
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ja jannittdva laji, ei sitd voida suoraan luokitella seikkailulliseksi sen selkeiden ja en-
nakoitavien riskien sekd paikasta riippumattomuuden takia. (Swarbrooke 2005, 18-

19.)

3.4 Motiivit seikkailumatkailijan ohjaajina

70-luvulla tehdyssd matkailututkimuksessa todettiin matkailijoiden motiivien olevan
hyvin samankaltaisia. Suuri méérd kohteita taytti vaatimukset, jotka keskittyivét ren-
touttavaan ympéristoon ja itsetutkiskelun mahdollisuuteen. (Crompton 1979).
2000-luvulla matkustajat ovat huomattavasti yksilollisempid ja motiivit sekd motivaa-
tiot voivat olla todella monimuotoisia. Monet matkailijat suunnittelevat matkansa yh-
den aktiviteetin ympdrille ja valitsevat kohteen sen mukaan. (Swarbrooke, 2005, 55.)
Kaupungissa asuvan henkilon eldméntavoista puuttuu paisidintoisesti kosketus luon-
toon kaikissa muissa yhteyksissé, paitsi vapaa-ajalla. Kiinnostus aktiivisiin lajeihin on
kasvanut ja ithmiset kayttidvit lomailuun enemmain rahaa. Taémé on luonut seikkailu-
matkailun markkinoille asiakassegmentin, joka janoaa seikkailukokemuksia, mutta
jolla ei ole aikaa tai mahdollisuutta tehdé seikkailulajeista elaméntapaa. Télloin kau-
palliset toimijat ovat kehittidneet “kovista” aktiviteeteista "pehmeitd” kokonaisuuksia,

joita on helpompi kaupallistaa. (Buckley 2006, 4.)

Seikkailumatkailu on jatkuvasti laajeneva ilmid, joka vetoaa yha useampiin ihmisiin,
jotka tavoittelevat jannitysté, saavutuksia ja itsensd ylittamistd. Osallistuminen fyysi-
sesti ja henkisesti stimuloiviin aktiviteetteihin, matkustaminen eksoottisiin kohteisiin
ja adrenaliinirydopyn saavuttaminen ovat kaikki osa kokemusta. Matkailualan kulutta-
jakéyttdytyminen kokee jatkuvaa muutosta, kun uudet matkailijat saavuttavat enem-
mén kokemuksia ja janoavat uusia kiehtovia ja mieleenpainuvia eldmyksid (Swar-
brooke 2005, 55.) Viimeisten vuosikymmenten aikana kuluttajakdyttdytyminen on
suuntautunut kohti terveellisid eldméntapoja ja seikkailulliset aktiviteetit koetaan ylei-
sesti mielenkiintoiseksi tavaksi viettdd lomaa. Myds lomailun merkitys on kasvanut
huomattavasti osana yksilon henkistd hyvinvointia. Arjesta irrottautuminen ja kaikkien
arkisten aiheiden siirtdminen taka-alalle uppoutumalla johonkin henkisesti ja fyysi-

sesti stimuloivaan aktiviteettiin koetaan erilaiseksi ja puhdistavaksi kokemukseksi.
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Nykyajan moderni turisti asettaa myds suuremman painon kokemuksen ainutlaatui-
suudelle. Seikkailumatkailu on padsdintdisesti erittdin aktiivista toimintaa kaukaisissa
kohteissa, joka voi saada aikaan tdydellisen irtautumisen pdivittdisestd eldmaésta.

(Schneider 2011, 73.)

Motiivien tutkiminen on hyvin keskeinen osa matkailuteollisuutta, koska kohteen va-
litsemisen katsotaan olevan vahvasti riippuvainen turistin motiiveista. Kohteen on tér-
kedd omata imago ja bréndi, joka sopii yhteen matkustajan motiivien kanssa. (Worat-
schek 2007, 1.) Tyon yhteydessd suoritetun kyselytutkimuksen mukaan Ahvenan-
maalla kdyneiden kiipeilijoiden keskuudessa olennaisia motiiveja olivat uudet koke-
mukset, uuden l0ytdminen ja luonnonldheisyys, joita tavoitellaan kiipeilemalld koti-
paikkakunnan ulkopuolella erindisissd kiipeilykohteissa, niin Suomessa kuin ulko-
maillakin. Ahvenanmaa on saavuttanut tietynlaisen imagon kiipeilijoiden keskuu-
dessa. Matkakertomukset ja opaskirjat korostavat Ahvenanmaata Manner-Suomesta
poikkeavan luonnon ja kiipeilymahdollisuuksien ansiosta (Lindroos ym. 2013; Eronen
2013), joten tdssd tapauksessa kiipeilymatkailijoiden motivaatiot rakentuvat nédiden te-
kijoiden varaan. Kyselyn tulosten kautta myds paljastui, ettd suurin osa kiipeilymat-
koista kiinnostuneista on harrastanut kiipeilyd 3-5 vuotta, joten harrastuksen kestolla
on my0ds merkitystd. Kokenut kiipeilijd on perehtynyt lajiin ja omaa siihen liittyvén
sosiaalisen verkoston sekd tavoittelee uusia haasteita, kun kaikki ldheltd 16ytyvit ta-

voitteet on saavutettu.

Kun tarkastellaan ldhemmin nimenomaan kiipeilyyn liittyvid motiiveja, voidaan palata
lajin alkuaikoihin, 1900-luvun alulle. Yksi kiipeilyn kuuluisimpia sitaatteja syntyi
vuonna 1923, kun George Malloryltd kysyttiin syyti kiivetd Mt. Everestille ja vastaus
kuului: “Koska se on olemassa”. Lahtokohtaisesti yksinkertainen tai jopa ivallinen
vastaus voidaan tulkita pitimdin sisdllddn myds syvemmaén viestin kiipeilyn keskei-
sistd motiiveista. Syyksi riittdd haaste, seikkailu ja kiipeilystd nauttiminen. (Schmid,
2010, 1.) Kiipeilyn motiivien tutkimisen kannalta keskeisid julkaisuja ovat Lito
Tejeda-Floresin artikkelit, ”’Games Climbers Play” 1967 ja ”Alpinism as Humanism:
Second thoughts on climbing games” 1990. Niissd Tejeda-Flores esittdd kiipeilyn ja-
kautuvan seitsemién eri “peliin”, joilla kaikilla on omat sddntonsé. Sdéntojen noudat-
taminen on osa lajin eettisyytté ja suorituksen “puhtautta”, jota noudattamalla eri ala-

lajien haastetaso sdilyy. Esimerkiksi Boulderoinnissa kaikki apukeinot ovat kiellettyja,
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koska siirtolohkareet ovat liian helppoja valloittaa. Asteikon toisessa ddripaédssa tutki-
musmatkailijan sallitaan kdyttdd kaikkia mahdollisia apuvélineitd, jotta tavoite saavu-
tetaan. Tutkimusmatkan tarkoituksena on saavuttaa jokin pdaméaéra ja kiipeily on vain
keino edetd, eiki kiipeilyn ole tarkoitus olla pddosassa. Boulderoinnissa nimenomaan

kiipeily on keskiossi. (Tejeda-Flores, 1967.)

Kaikissa kiipeilyn muodoissa olennainen tekija on henkinen ja fyysinen vaativuus.
Vaikean reitin ldpdiseminen vaatii erdéinlaisen flow-tilan (Csikszentmihalyi 1990),
jossa ihmisen henkinen ja fyysinen puoli toimivat yhteistydssd mahdottomalta vaikut-
tavan haasteen paihittdmiseksi. (Green, 2015.) Flow on yksi kiipeilysuorituksen kul-
makivistd, joka saa osallistujan unohtamaan kaiken muun maanpaillisen eldmén. Jos
reitti on riittdvin vaikea yksilon taitoihin ndhden, vaatii se kaiken fyysisen ja henkisen
huomion sen suorittajalta. Talloin tilaa ei jdd muille ajatuksille, vaan mielessd on ai-
noastaan seuraava liike ja siihen johtava pditos. (Tejeda-Flores, 1990.) Psykologiasta
tuttu flow-tila voidaan saavuttaa myods monessa aktiviteetissa, joihin ei liity vaaraa.
Kun flow-tila yhdistetddn jinnityksen tunteeseen, voidaan saavuttaa “ryoppy” eli rush-
tila. Rush-tilaa kdytetdan kuvaamaan nimenomaan seikkailumatkailulle tyypillisti tun-
netta, kun vaativassa seikkailuaktiviteetissa saavutetaan onnistuminen. Onnistumisen
tunne sdilyy onnistumisen jélkeen ja jattdd mieleen kuvan saavutuksesta. Kun tavoite
on saavutettu, koetaan huippukokemus, eli ”peak experience”, jota tavoitellaan kasva-

vien haasteiden myotd yha uudestaan. (Buckley, 2010, 6-7.)

Kappaleessa kisiteltyjen aiheiden joukosta voidaan poimia yhtenevid teemoja. Motii-
vien merkitys on kiistaton osana seikkailumatkailua ja keskeisind motiiveina ovat ar-
jesta irrottautuminen, kaiken maallisen unohtaminen ja saavuttamisen heréttdmét tun-
teet, joita tavoitellaan erilaisten aktiviteettien kautta. Kun haasteet ovat luonnon aset-
tamia esteitd, pystyy yksilo asettamaan itsensé ja luontoa vastaan. Joskus mitteld péét-
tyy tappioon, mutta onnistumisen tunteet ovat sitéikin intensiivisempid koukuttavia ko-

kemuksia. Niiden tavoitteleminen on toiselle eldméntapa ja toiselle tapa rentoutua.
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3.5 Seikkailumatkailukohteet

Lihes kaikissa seikkailumatkailun lajeissa kohteella on suuri merkitys kokonaisuuden
ja matkustamiseen johtavan péddtoksen kannalta. Vuorikiipeilija tdhtda tietyn vuoren
valloitukseen, purjehtija haluaa kiertdd Vilimeren tai kiipeilijalld on mielessdén kuu-
luisan reitin péihittdiminen. Seikkailumatkailukohteen ympdrille tarvitaan nédhtivyy-
den lisdksi myds palveluita, kuten ruokakauppoja, varusteliikkeitd, majoitusta, ravin-
toloita ja henkildliikennepalveluita. Poikkeuksena voidaan mainita kokonaisuudes-
saan erdmaissa toteutettavat aktiviteetit, jolloin palvelut eivit aina sijaitse lopullisen
kohteen yhteydessi, vaan esimerkiksi lentokentén tai rautatieaseman ldheisyydessa.
Télloin puhutaan “gateway”’-kohteesta, jossa mahdollisesti yovytdén, syodddn ja tiy-
dennetddn varusteita ennen matkan seikkailullista osuutta. (Swarbrooke, 2005, 122.)
Nepalin padkaupunki Kathmandu on yksi selked esimerkki seikkailumatkailun gate-
way -kohteesta, jossa tdydennetdédn varusteita ja majoitutaan ennen siirtymistd Mount

Everestin perusleiriin Himalajan vuoristossa.

Seikkailumatkakohteen médritteleminen tarkasti on ongelmallista késitteen laajuuden
takia. Syyné on seikkailulajien laaja kirjo ja monimuotoisuus. Lajista riippuen aktivi-
teetin kohteena voi olla kokonainen manner, yksittdinen valtio, maantieteellinen piirre,
paikallinen alue tai yksittdinen kohde. Kohteita voidaan vastaavasti myos jaotella kau-
sittain esimerkiksi talven ja kesdn perusteella. Suomen Lapin vetovoima seikkailumat-
kailussa on erilainen vuodenajasta riippuen. Kesélld ja syksylld vetovoima perustuu
vaeltamis- ja pyordilymahdollisuuksiin, kun puolestaan talvella keskeisimpid vetovoi-
matekijoitd ovat laskettelun ja hiihtdmisen harrastusmahdollisuudet (Swarbrooke,
2005, 125.) Selkein yhdistava tekijd on luonto ja sen mahdollistamat aktiviteetit. Kuten
seikkailumatkailua késittelevdssd kappaleessa (3.2) on esitetty, rakentuu seikkailu
yleensd fyysisen aktiviteetin, luonnonldheisyyden ja kulttuurisen ympériston kolmi-

naisuudesta.

Useimmiten seikkailumatkailukohteet ovat erittédin tarkasti varjeltuja kokonaisuuksia,
koska alueita hallinnoivat tahot tiedostavat, ettd luonnon vahingoittaminen vihentda
alueen vetovoimaa. Seikkailumatkailijat todetaan UNWTO:n (2014) Maailmanlaa-

juista seikkailumatkailua koskevassa raportissa alueellisesti tuottaviksi vierailijoiksi,
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joiden tuomasta rahamédarésti jopa 65,6 % jdi kohdemaahan paikallisten palveluiden
ja majoituksen kautta. Perinteisen turistin kohdalla vastaavan luvun arvioidaan olevan
noin 20 %, koska rahat pdétyvét suurten yritysten ja matkatoimistojen kautta ulko-
maille. Seikkailumatkailu on erittdin otollinen kestdvin matkailun ala, joka kasvattaa
suosiotaan jatkuvasti. Saman tutkimuksen mukaan seikkailumatkailijat ovat myos
luonnonlédheisid ihmisid, jotka kdyttdvit enemmaén rahaa vierailuillaan ja kunnioittavat
ympériston sdilymistd mahdollisimman koskemattomana. Néisté syistd seikkailumat-
kailukohteeksi pyrkiminen on valtiolle ja alueelle hyodyllistd sekd kannattavaa.

(UNWTO, 2014.)

3.6 Seikkailumatkailuteollisuus

Ymmartddkseen seikkailumatkailuteollisuutta ja sen taloudellista puolta, on hyvé en-
sin késitelld matkailun tunnuslukuja kokonaisuutena. YK:n hallinnoima World Tou-
rism Organization (UNWTO) on tehnyt laajamittaista tutkimusta matkailun globaa-
leista vaikutuksista. Vuonna 2013 maapallolla matkusti yli miljardi ihmisti ja turismin
osuus oli 9 % kaikesta maailman liikevaihdosta. 30 % palveluista ja viennistd tapahtuu

matkailun puolella ja joka yhdestoista tydpaikka on matkailualalla. (UNWTO, 2014.)

Seikkailumatkailuteollisuus on monimutkainen kokonaisuus, joka karkeasti ottaen
koostuu seuraavista osista: Matkanjdrjestéjét, maapalvelut, matkatoimistot, majoitus-
toiminta, kuljetus ja julkinen liitkenne, varusteet, media, matkakohteet ja keskittymét
sekd vapaaehtoistoiminta. Asia ei ole tdysin yksiselitteinen, koska useat niistd toimi-

joista toimivat myds muilla matkailun sektoreilla. (Swarbrooke, 2005, 138.)

Seikkailumatkailuun erikoistunut jdrjestd Adventure Travel Trade Association
(ATTA), keskittyy nimenomaan seikkailumatkailun taloudellisiin ja globaaleihin vai-
kutuksiin ja niiden tutkimiseen. ATTA tutki vuonna 2009 ensimmaisté kertaa seikkai-
lumatkailun taloudellista osuutta maailman mittakaavassa ja tuolloin alan arvoksi ar-
vioitiin 89 miljardia dollaria. Vuonna 2012 vastaava luku oli noussut 263 miljardiin
dollariin, joka tarkoittaa 65 % vuosittaista kasvua. Lukuun ei sisilly lentoliikenteen
($86 mrd.) eikd vilinevalmistajien ($83 mrd.) liikevaihtoa. Tutkimus perustuu Poh-

jois- ja Eteld-Amerikan sekd Euroopan matkustajatilastoihin, jotka kisittavét yhdessi
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70 % kaikista matkustajista. Seikkailumatkailun jakauma maailman mittakaavassa on
seuraavanlainen. (Hard- ja soft adventure travel selitetdéin tarkemmin kappaleessa 3.2.)

(ATTA, 2013.)

North American European South American
Travelers Travelers Travelers
0.90% 4.90% 8.00%
53.20% 51.70%
83.60%
® Hard Adventure @ Soft Adventure Other Travel

Kuva 1 ATTA Adventure Tourism Market Study 2013

3.7 Kiipeilymatkailun paradoksi

Téssa kappaleessa késitellddn tarkemmin ristiriitaa seikkailumatkailun ja kiipeilyn ke-
hittymisen vililld. Paradoksilla tarkoitetaan ristiriitaista tilannetta, joka syntyy, kun
kiipeily kehittyy kiihtyvéllé tahdilla yhéd suositummaksi lajiksi ja houkuttelee mukaan
uusia harrastajia, mutta kasvun myd6té lajin sisdinen kulttuuri kérsii. Lahtokohtaisesti
on hyvé, ettd laji kehittyy ja kiipeilykohteisiin pystytddn kohdistamaan enemmin huo-
miota. Toisaalta kasvavat harrastajamdarit voivat vadristdd lajin kulttuuria ja aiheuttaa
kitkaa kiipeily-yhteisdjen ja maanomistajien vélille. Onko kasvava harrastajamiéra

enemmankin uhka kuin edistysaskel lajille itselleen?

Seikkailumatkailua pidetéédn yleisesti erittdin vahvasti kestdvéin matkailun periaatteita
noudattavana alana, jolla on paljon positiivisia alueellisia vaikutuksia (UNWTO
2014). Seikkailumatkailijat viihtyvit luonnossa ja ymmaértavét, ettd luonnon suojele-
minen ja arvostus ovat avainasemassa harrastuksen ja eldmintavan jatkumisen kan-
nalta. Seikkailumatkailija pyrkii 1dhemmais luontoa ja haluaa ymmartda sekd ylittda
sen asettamia haasteita, mutta ainoastaan niin, ettei siitd koidu ympdéristolle haittaa.
Luontoa arvostetaan ja moni suosii omatoimista matkailua, eikd kéytd ulkopuolista
toimijaa apuna. Tdstd syystd mydskddn kaupallistaminen ei ole toteutunut kovin laa-

jalti kaikilla seikkailumatkailun alueilla, vaikka suosio on korkea. (Buckley 2014, 11.)
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Monissa lajeissa, kuten myo0s kiipeilyssd, on muodostunut oma sddnndstonsa tai “eti-
ketti”, joka ohjaa harrastajien ympéristdarvoja ja yleisid kdytossddntojé ja kdytanteitd,
joita ei mainita laissa (késitelldén tarkemmin kappaleessa 4.5). Seikkailumatkailuun
kuuluvien lajien yhteis6t ovat yleensa riittdvédn pienid, jotta yhteison voidaan olettaa
omaksuvan yhteinen sddnndsto ja kunnioittavan sitd (Lunnas, 2005, 57.) Lajien suo-
sion kasvaessa, ja niiden ollessa yhd useampien ihmisten toteutettavissa, myds yhtei-
sojen koko ja rajat hdmértyvat. Uudet harrastajat eivét vélttdméttd hyvaksy yhteison
asettamaa sddnnostdd tai eivdt omaksu sitd riittivdn nopeasti, vaan erimielisyyksid
harrastanut ”vanhan koulukunnan™ kiipeilijd voi kokea oman eldmyksensd uhatuksi
kasvavien massojen ja alakulttuurin eettisen koodiston sivuuttamisen my6td. Samalla
my0s ympdristot, joissa aktiviteetit toteutetaan rasittuvat enemmain ja saattavat koh-
data odottamattomia vaikeuksia vikiméédradn sopeutumisessa. Kasvun negatiivisia
vaikutuksia pystytddn ehkédisemiin lajiyhteison tai liittojen sekd paikallisten viran-
omaisten yhteistyolld, jonka avulla alueelle voidaan asettaa viralliset sdidnnét, jotka
velvoittavat ithmiset ottamaan ymparistolliset tekijat huomioon, sekd noudattamaan

kiipeilyn etikettid (Lunnas 2005, 58.)

Ulkona kiipeileminen perustuu kiipeily-yhteison sisdlld pitkalti sille olettamukselle,
ettd se saa jatkua niin kauan kuin toiminta on turvallista, eiki siitd koidu vahinkoa
ympidristolle tai paikallisille asukkaille. Ralf Buckley on tehnyt samankaltaisen to-
teamuksen késitellessdén seikkailumatkailun sosiaalisia vaikutuksia. (Buckley, 2006,
15.) Joitakin kallioita on asetettu myds kiipeilykieltoon toistuvien vdarinkdytdsten joh-
dosta. Tastd syysti kiipeilijoitd kehotetaan olemaan kohteliaita ja siivoamaan jidlkensi
huolellisesti ja kdyttdytymdin muita kunnioittavasti. Kesélld 2015 Metsiliitto ldhestyi
Suomen Kiipeilyliittoa palautteella, jossa Repovedelld sijaitsevan Olhavan kiipeily-
kallion yhteydessa on tormatty hdirikdivaan kdytokseen ja alueen roskaamiseen. (Suo-
men kiipeilyliiton www-sivut 2008b.) Olhavan merkitys Suomen kiipeilylle on kor-
vaamaton, joten kohteen asettaminen kiipeilykieltoon olisi tappio koko yhteisdlle.
Vastaavat ongelmat voivat lisdéntyd kohteiden suosion ja harrastuksen yleistymisen
myotd, joten kiipeilymatkailun kehittyminen voi tosiasiassa olla haitallista itse lajia

kohtaan.
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Kun tutkitaan Ahvenanmaan kiipeilymatkailua ja kiipeilymatkailun paradoksia, puhu-
taan péddasiallisesti omatoimisesta matkustamisesta Getan alueelle, jolla harrastetaan
padasiallisesti boulderointia. Boulderointi on historiallisesti todettu olevan kiipeilyn
puhtain muoto mitd tulee varusteisiin ja kiipeilyn luonteeseen (Tejeda-Flores, 1967).
Apuna kéytetdén kiipeilyyn tarkoitettuja kenkié ja turvana patjaa eli ”padid”, mutta ei
muita vilineitd tai varmistuksia. Boulderoinnin vaikutus ymparistoon on useimpia kii-
peilylajeja kevyempi, koska kiinteitd varmistuksia, tai muutakaan ylimaérdistd kalus-
toa ei tarvita. Vihiisen kaluston ansiosta lajin luontoon kohdistuva rasitus syntyy pat-
jojen aiheuttamista painautumista kivien ympdrilld, sekd kiven piélle kiipeamisesti
aiheutuneista vaurioista kivien laella olevaan kasvustoon. (Thompson, Davidson &
Hutson 2008, 2.) Lajin ulkopuoliset ongelmat, kuten roskaaminen ja leiriytyminen,

koskevat myos muita luonnossa liikkujia.

Ympiéristovaikutuksia ja luonnollisuuden sdilymistd voidaan sdddelld asettamalla ra-
joituksia ja tarjoamalla infoa ja koulutusta siitd, kuinka kiipeilijd pystyy harrastamaan
lajiaan kestdvien periaatteiden mukaisesti (Green 2014). Tarvittaessa alueelle asetet-
tujen rajoitusten rikkomisesta tulisi asettaa rangaistuksia ja kohteiden asettamista kii-
peilykieltoon. Kiipeily-yhteiso pystyy kunnioittamaan Ahvenanmaan ympéristdd pa-
remmin, jos asiasta on saatavilla riittdvisti ohjeistusta ja tietoa. Téstd syystd Ahvenan-
maan kiipeilymatkailu tulisi tiedostaa ja reagoida sithen myds tiedotuksen kannalta.
Viidrinkdytoksiin ja muihin ongelmiin, kuten vairinpysikointiin voidaan my0s rea-
goida paremmin, jos pystytddn osoittamaan, etté tieto on helposti kenen tahansa saata-

villa.

4 KIIPEILY

Kiipeily on yleisesti varsin vddrin ymmarretty litkkuntamuoto. Usein ensimméinen mie-
likuva kiipeilyn harrastajasta on vuoren seindmilld keikkuva vuorikiipeilijd, joka ris-
keeraa henkensi yrittdessddn tavoittaa huippua. Kiipeilijdd pidetdédn huimapiina ja
extreme -lajien harrastajana, joka nousee satoja metrejd korkeita seindmii. Monelle

tuleekin suurena yllatyksend, kuinka turvallinen ja monipuolinen laji kiipeily on, eikd
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kiipeilyn aloittaminen vaadi suurta rahallista panostusta tai poikkeuksellisen korkeaa
fyysistd kuntoa. Pddasiallisesti kiipeilijé itse maérittad kuinka vaarallisesta harrastuk-
sesta on kyse. Kiipeilyn eri alalajeihin liittyy omat riskinsd, mutta varusteiden tunte-
mus ja riittdvd kokemus riittdvit minimoimaan riskejé ja ehkdiseméén vaaratilanteita
useimmissa kiipeilylajeissa. Riskejd on silti aina olemassa ja niiden tiedostaminen on

tarked osa kiipeilya. (Kiipeilykoulu.fi www-sivut 2015.)

Kiipeilyn pédédpaino ei ole ennalta méairitetyn litkkeen toistaminen tai kiipedminen yh-
delld méadritetylld tavalla, vaan lajiin kuuluu myds ongelmanratkaisua ja erilaisten lii-
kesarjojen toteuttaminen. Fyysisen voiman lisdksi notkeus ja hyvi koordinaatiokyky
ovat tarpeen reittien vaikeustason noustessa. Monet harrastajat siirtyvét ajan myota
hakemaan lisdd voimaa kiipeilyn lisdksi perinteisen kuntosaliharjoittelun avulla. My6s
pelko ja hermostuneisuus ovat olennainen osa kiipeilyd ja niitd kuuluu oppia hallitse-
maan. Seikkailumatkailulle tyypillisesti osa lajin viehdtyksesté liittyy juuri pelon tun-
teisiin ja niiden voittamiseen (kappale 3.2). Useimmiten pelko liittyy putoamiseen,

mutta putoaminen on myds osa kiipeilyd, (Oulun Kiipeilyseuran www-sivut 2015.)

4.1 Lajihistoria

Kiipeilyn historian mééritteleminen tarkasti on pitkélti mahdotonta. Kautta aikojen ih-
minen on kiivennyt puihin, kallioille, luoliin ja vuorille eri syisté. Joillakin alueilla
asuminen on vaatinut alkukantaisilta heimoilta hyvéa kiipeilytekniikan hallintaa, kun
vaikeasti tavoitettava luola on suojannut saalistajilta. Toisaalla heimot ovat kerdnneet
vuoren rinteilld hunajaa, trooppisissa kohteissa kookospdahkindiden perdssa on kiivetty
puihin ja vuoristoissa litkkuneet metséstijét sekd paimenet olivat taidokkaita vuorikii-
peilijoitd. Listaa voisi jatkaa varmasti loputtomiin. Ensimmaéinen tunnettu vuoren val-
loitus tapahtui vuonna 1492 Grenoblen ldhistolld Ranskassa, kun Antoine de Ville de
Dompjulien nousi Mont Aguillen (2085m) huipulle kiyttden apunaan tikkaita ja muita
apuvilineitd. (Peakware www-sivut 2015). Vuorikiipeilyn varsinaisena 1dht6laukauk-
sena voidaan pitdd 1700-luvulla alkaneita Iso-Britannian toimeenpanemia maanmit-
tauksia Intiassa, kun se halusi kartoittaa koko vallatun alueen, ja néin ollen myds Hi-

malajan vuoriston. Kiinnostus vuoristoihin oli tieteellistd, mutta mittausten ansiosta
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vuoret alkoivat heréttda kiinnostusta myos matkustajissa. 1800-luvun puolivélissd Hi-
malajan vuoristo alkoi houkutella yhd enemmaén tutkimusmatkaajia, jotka olivat kun-
nostautuneet useilla tieteen aloilla ja jakoivat kiinnostuksen luontoon ja erityisesti vuo-
ristoihin. Alueen huiput alkoivat erottua toisistaan korkeusmittausten myoti ja mat-
kaajia saapui jatkuvasti enemmén. Samaan aikaan Euroopassa kiipeilya alettiin pitda
luonnossa tapahtuvana urheiluna ja vuosina 1854—1865 englantilaiset valloittivat 31
huippua Alppien 39 pddhuipusta. Tdméan kulta-ajan aikana muodostui myds maailman
ensimmadinen kiipeilyseura The Alpine Club, joka perustettiin Lontoossa vuonna 1857.

(Koski 2006.)

Nykymuotoinen moderni seinidkiipeily on huomattavasti uudempi ilmidé verrattuna
kalliokiipeilyyn. Seindkiipeilyn juuret ovat 1960-luvulla, jolloin sisdkiipeily alkoi
yleistyd Englannissa, Saksassa ja Amerikassa. Kiipeilyn harrastajat halusivat harjoit-
telupaikan sisétiloihin huonon sién varalle ja kotitekoisia kiipeilyseinid syntyi kiinnit-
tamélld keinotekoisia otteita puu- tai muoviseinille ja paikat olivat suunnattuja yksi-
tyiseen kdyttoon. 1980-luvulla tultaessa yksityiset seinit olivat kehittyneet sille tasolle,
ettd otteita alettiin valmistaa teollisesti lujitemuovista, joiden kehittyneitd versioita
kiytetddn yha sisélld tapahtuvassa seindkiipeilyssé ja boulderoinnissa. Tamé loi poh-
jan kaupallisten kiipeilyhallien rakentamiselle ja harrastusmahdollisuuksien parantu-

miselle. (Koski 2006, 13.)

4.2 Kiipeily Suomessa

Kiipeilyharrastus rantautui Suomeen 1950-luvulla kun pieni ryhma aktiivisia kiipeily-
harrastajia, jotka olivat Idytdneet innoituksensa Alpeilta, alkoivat kokoontumaan. Tun-
netuin niistd aktivisteista on Suomi-kiipeilyn isdné pidetty Matti A. Jokinen, joka oli
viettdnyt aikaansa Alpeilla tutustuen kiipeilyyn useiden vierailuidensa aikana. Jérjes-

taytynyt kiipeilytoiminta alkoi 26.10.1962, jolloin Suomen Alppikerho perustettiin.

Kiipeilyn juuret Suomessa sijoittuvat pddasiallisesti Helsingin alueelle, jossa Alppi-
kerhon toiminta oli pientd, mutta sitdkin aktiivisempaa. Suomesta etsittiin uusia kii-

peilykohteita ja tuolloin kiipeily rajoittui 1&hinnd tekniseen kiipeilyyn, jossa apuna
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kiytetddn jalkalenkkejd, koysitikkaita ja muita vilineitd. 70-luvulla kiipeilyn tyyli-
suunta vaihtui enemman vapaakiipeilyn puolelle, jossa kdytetddn ainoastaan luonnon
luomia otteita. (Koski 2008, 24-27.) Suomen kiipeily-yhteisé oli hyvin pieni aina
1980-luvun puoliviliin asti, jolloin harrastajamiéra ldhti nousuun. Suosion kasvu oli
tasaista 80-luvun lopulle asti, jolloin kasvanut kiipeilytoiminta houkutteli mukaan yha
enemman uusia harrastajia. 80-luvulla boulderointi rantautui Suomeen vapaakiipeilyn
harjoittelumuotona, ja vakiintui sittemmin tdysin omaksi lajikseen. 90-luvulle siirryt-
tdessd kiipeilystéd alkoi muotoutua vakavasti otettava urheilulaji, jonka systemaattinen
harjoittelu aloitettiin jo nuorena. Kasvanut urheilullisuus lisdsi kiipeilytoimintaan toi-
sia vastaan kilpailemisen, joka ei ollut keskeistd aiemmissa kiipeilymuodoissa. Kilpai-
lutoiminnan myo6tid myds sisdseinit yleistyivit nopeasti ja laji nousi paremmin suuren
yleison tietoisuuteen. 2000-luvulla kasvu on jatkunut aktiivisena ja vuonna 2008 kii-

peily oli yksi Suomen nopeimmin kasvavista lajeista. (kiipeilykoulu www-sivut 2015.)

4.3 Suomen Kiipeilyliitto SKIL ry.

Suomen kiipeilyliitto on perustettu vuonna 1995 ja se korvasi aiemmin Suomen kii-
peilytoimintaa edistineen Suomen Alppikerhon nimenomaan kiipeilyn lajikehityksen
tukijana. Suomen Kiipeilyliitto toimii myds tdimén opinndytetydn toimeksiantajana.
SKIL ry. pyrkii edistimién kiipeilyharrastusta Suomessa ja tuo siihen liittyvéa tie-
toutta ihmisten tietoon erilaisten julkaisujen, kuten koulutusmateriaalien ja kirjojen,
muodossa. Suomen kiipeilyliitto toimii myds kaikkien Suomessa toimivien kiipei-
lyseurojen kattojdrjestond ja tarjoaa koulutuksia ohjaajille ja kouluttajiksi pyrkiville
ja kaupalliset tahot. SKIL ry. koostuu kilpailu-, koulutus- ja nuorisovaliokunnista,
jotka kukin vastaavat omien osa-alueidensa etujen ajamisesta. Kiipeilyliiton toimin-
nanjohtajana toimii Jari Koski. Kiipeilyliitto myontdi jdsenseuroilleen tukia kiipeily-
ja seuratoiminnan kehittdmiseen Suomessa niin rahallisesti kuin myds esimerkiksi
konsultoimalla. Lisdi tietoa SKIL Ry:n toiminnasta ja tukien hakemisesta on saatavilla

Kiipeilyliiton virallisilta internet-sivuilta. (www.climbing.f1).
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4.4 Kiipeilymuodot

Kiipeily on monipuolinen laji, josta 10ytyy erilaisia variaatioita moneen makuun. Kii-
peilyd voi harrastaa ulkona, sisilld, jyrkinteilld, siirtolohkareilla, vuorilla, 1dhimet-
sdssé tai vaikkapa jédtyneelld vesiputouksella tuhansissa kohteissa ympéri maailman.
Laji itsessdén pitdd sisdlldén lukuisia erilaisia alalajeja, jotka eroavat toisistaan haas-
tavuuden, olosuhteiden, riskien ja vélineiston osalta. Alalajien erot ovat hyvinkin suu-
ria, joten harrastaja voi valita kiipeilyn moninaisesta tarjonnasta mieleisensé lajin ja

tyylin. (Koski 2006, 19.)

Harrastus alkaa useimmiten sisékiipeilyll, joka tapahtuu seindkiipeilyn parissa joko
vidkoysivarmisteisesti tai boulderoiden. Kiivettivit reitit koostuvat lujitemuovista val-
mistetuista otteista, jotka sijoitetaan seinille muodostamaan kiivettdva reitti. Reitille
asetetaan vaikeustaso eli “greidi” kdyttden numeroita 4-9 (ranskalainen taulukko).
Neljé on vaikeustasoltaan hieman tikapuita vaikeampi ja yhdeksén asteikolta 10ytyvat
maailman vaikeimmat kiipeilyreitit. Sisdkiipeily on helpoin ja turvallisin tapa tutustua
lajiin ja paikalle voi mennd ilman minkdinlaista aiempaa kokemusta kiipeilysti. Ko-
kemuksen my6td monet siirtyvit alakoysikiipeilyyn tai tuttavallisemmin “liidaami-
seen”, joka vaatii kiipeilijdltd kovempaa fyysistd kuntoa ja henkisté kanttia verrattuna
ylédkoysikiipeilyyn. (Helsingin Kiipeilykeskuksen www-sivut 2015). Koysikiipeilysta
kiinnostuneet voivat osallistua peruskursseille paikallisen seuran tai kaupallisen kii-
peilyhallin kautta, jotka tarjoavat tarvittavat perustiedot liittyen varusteisiin ja turval-
lisuuteen. Kurssit ovat kansainvilisen kattojarjestdé UIAA:n (Union Internationale des

Associations d’Alpinisme) standardien mukaisia.

4.4.1 Seinéd- ja kalliokiipeily

Seindkiipeilyssé kiivetdin yleensi sisitiloissa olevilla vaneri- tai lujitemuoviseinilld,
joihin on kiinnitetty erilaisista materiaaleista valmistettuja otteita. Kiipeilijdn varmis-
tamiseen kdytetdan koyttd, valjaita, sulkurenkaita, varmistuslaitetta ja erilaisia var-

mistuspisteitd. Boulderointiin verrattuna riskitekijét ovat suurempia ja vilineiden
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tuntemus ja oikea kdyttGtapa ovat erityisen tirkeédssd asemassa. Kiipeilyhallit luovat
harrastamiselle turvallisen ympariston oikein tehdyilld varmistuspisteilld ja lujilla ra-
kenteilla. Kyseessa on siltikin laji, johon kuuluu paljon teknisid, toiminnallisia ja vé-
lineellisid riskejd, jotka lajin harrastajan tulee tiedostaa. Sisélld kiipeilyd voidaan har-
rastaa itsevarmisteisesti, yldkdysivarmisteisesti tai alakOysivarmisteisesti (Koski

2006, 20.)

Kalliokiipeily on boulderoinnin ja seindkiipeilyn jélkeen kiipeilyn yleisin muoto. Kal-
liokiipeily tapahtuu ulkona, luonnon muovaamilla kallioilla, hyvéksikédyttden luonnol-
lisesti muodostuneita otteita. Ulkokiipeily tuo mukanaan uusia riskitekijoitd, joiden
arvioiminen vaatii kiipeilijiltd kokemusta ja tuntemusta, jotta kiipeilyd voidaan har-
rastaa turvallisesti. Olosuhteiden tunteminen ja varusteiden oikea kdyttd korostuvat
entisestdén kalliokiipeilyssd. Helpoimmillaan kiipeily tapahtuu yldkoysivarmistei-
sesti. Ulkona riittdvan kestdvan yldkoysivarmistuksen eli yldankkurin rakentaminen

vaatii tietoa ja kokemusta. (Koski 2006, 20.)

Seuraava askel on alakdysikiipeilyyn siirtyminen, jossa varmistuksina kdytetdén kiin-
teitd pora- tai liilmahakoja, jotka ovat oikein asennettuina turvallisia. Vastuu varmis-
tusten kayttdmisestd on silti aina viimekddessé kiipeilijdn, joten jos varmistusten kes-
tavyytté ei osaa arvioida, ei niitd kannata kiyttad. Hakojen sijaan varmistamiseen
voidaan kdyttdd myds kiipeilijin mukanaan kuljettamia kiiloja ja mekaanisia varmis-
tuksia, jolloin puhutaan luonnollisesti varmistettavasta kiipeilystd eli "tradittdmi-
sestd”. Varmistukset kiinnitetdén paiasiallisesti kallion halkeamiin, joissa varmistus

kiilautuu tai mekaanisesti laajenee rasituksen alla. (Koski 2006, 20.)

Ulkokalliolla kiivettdessa kiipeilijan tiedot ja taidot ovat koetuksella monin tavoin mo-
nipuolisemmin kuin seinidkiipeilyssd. Sddolosuhteet, terdvét kulmat, sardt, halkeamat
ja helposti irtoavat kivet voivat aiheuttaa kiipeilijin loukkaantumisen tai varusteiden
vaurioitumisen. Edelld mainitut riskitekijat esiintyvét vain ulkona kiivettidessd, eikd

niistd tarvitse huolehtia kiipeilyhallien seinilld. (Koski 2006, 20.)
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4.4.2 Boulderointi

Boulderointi on kiipeilyn alalajeista yksinkertaisin ja sen varhainen historia sijoittuu
1800-luvun lopun Pariisiin, jossa vuorikiipeilijit oivalsivat siirtolohkareiden potenti-
aalin vaikeiden kiipeilyliikkeiden harjoittelussa. Noin 50km Pariisista eteldén sijait-
seva Fontainebleaun alue on Boulderoinnin synnyinpaikka, joka houkuttelee paikalle
edelleen kiipeilyn pyhiinvaeltajia kokemaan alueen yli 20 000 reitin valikoimaa. Suo-
meen laji rantautui vasta 1980-luvulla vapaakiipeilyn yleistymisen myotd. (Koski

20006, 19.)

Boulderointi on kiipeilyn alalajeista helpoiten lahestyttava, silld vdlineiksi riittd kii-
peilyyn suunnatut kengit ja sisdliitkuntavaatteet, eikd se vaadi yhtd kattavaa tuntemusta
ja kokemusta ollakseen turvallista verrattuna kiipeilyn muihin alalajeihin. Kiipeily ta-
pahtuu matalilla siséseinilld tai siirtolohkareilla ilman kdysié tai varmistuksia. Turva-
vélineend toimii sisdtiloissa reitin alle sijoitettu paksu patja tai ulkokiipeilyssa kaytet-
tavd ’padi” eli boulderointiin tarkoitettu helposti kuljetettava patja ja tarvittaessa toi-
nen kiipeiliji eli spottaaja”, joka varmistaa kiipeilijén turvallisen laskeutumisen pat-
jalle pudotessa. (Koski 2006, 19.) Vaikka boulderoinnissa ei kdytetd timén enempdd
turvavilineitd, tapahtuu vakavia onnettomuuksia silti hyvin vahén. Yleisimmaét louk-
kaantumiset ovat nilkkojen nyrjdhdykset ja sormiin kohdistuvat vammat (Josephsen
2007). Boulderointi on yleinen ldmmittely tai voimaharjoittelumuoto my6s muiden
kiipeilyn alalajien harrastajille. Boulderoinnissa tarkoituksena on selvittii erittdin vai-
keita ja teknisid liikkeitd vaativia reittejd, joita kutsutaan myds nimelld “ongelma”.
Lajin sosiaalisuus on olennainen osa viehitystd ja saman ongelman ratkaisuun voi
osallistua useampi ihminen. Erityisesti Suomessa boulderointia voi harrastaa yleensi
ldhelld asuinpaikkaansa, eikd pidemmélle matkustamiseen ole tarvetta. Tima tekee la-

jista helpommin l&hestyttévin kuin kalliokiipeilysté. (Koski 2006, 19.)
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4.4.3 Vuorikiipeily

Kaikkien kiipeilylajien esi-isénd pidetty vuorikiipeily on yhdistelmd monia eri kiipei-
lyn alalajeja. Korkeuksien kasvaessa my0s vaativuus nousee ja reiteiltd voi 10ytya rai-
loja, irtonaista kived, halkeilevia jadtikoitd, lunta, jadtd ja muita riskitekijoitd. Olosuh-
teet ovat aina erittdin riskialttiita ja ainoastaan kiipeilyn kokemus ja tuntemus auttavat
riskien minimoimisessa. Vuorikiipeily on lajina hyvin erilainen verrattuna urheilukii-
peilyyn. Vuorikiipeily vaatii korkean fyysisen kunnon liséksi laaja-alaista tuntemusta
olosuhteista ja riskien punnitsemista erittdin hankalissa tilanteissa. Ulkoisten tekijoi-
den lisdksi kiipeilijén tulee olla tietoinen myds omista rajoistaan ja korkeuden asetta-
mista haasteista ja terveyteen vaikuttavista tekijoistd, kuten esimerkiksi vuoristotau-

dista. (Koski 2006, 25.)

4.5 Lajietiketti

Suomessa jokamiehenoikeudet mahdollistavat luonnossa liikkkumisen suhteellisen va-
paasti. Ndihin oikeuksiin liittyy rajoitteita, joiden mukaan luonnolle ei saa aiheuttaa
haittaa, eikd kayttaytyd hairiotd aiheuttavalla tavalla. Kiipeilijoille kyseessd on erittdin
tarked sdénnostd, jonka noudattaminen on lajin elinehto. Lahtokohtaisesti myds kii-
peily on jokamiehenoikeudella sallittua, kunhan siitd ei aiheudu kasvustolle tai kalli-
oille vihiistd suurempaa haittaa. Porapulttien asennus ja kasvuston tuhoaminen kalli-
osta vaatii aina maanomistajan luvan. (Tuunanen 2012, 71.) Joissakin tapauksissa vi-
ranomainen voi kieltdd alueella kiipeilyn esimerkiksi suojellun kasvuston tai historial-
vélit ovat olleet pddasiallisesti lampimét, joten kallioiden asettaminen kiipeilykieltoon
on harvinaista. Ongelmia kuitenkin ilmenee aika-ajoin myds kiipeily-yhteison toi-
mesta ja usein kyseessd on pysdkdinti, yksityisteiden kdyttiminen moottoriajoneuvolla
ldpidetdén epévirallista etikettid, joka koskee positiivisen ilmanpiirin ylldpitdmista kii-

peilijoitd kohtaan. (Koski 2008, 15.)

Yleisiin kiipeilyd koskeviin hyviin tapoihin kuuluvat esimerkiksi seuraavat sdédnnot.
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Kalliolle tultaessa tulee aina noudattaa pysikointid koskevia ohjeita, eiké pelloille tai
metsiteille vievid vdylid saa tukkia. Kulku kalliolle tapahtuu aina yleistd polkua tai
neuvottua reittid pitkin, eikd esimerkiksi pellon ldpi. Asutusten ldheisyydessé sijaitse-
villa kallioilla on viltettdvd metelointid ja musiikin soittamista. Nuotion tekemiseen
tarvitaan aina maanomistajan lupa, mutta retkikeittimen kaytto on sallittua. Puiden kat-
kominen ja raivaaminen on kiellettyd ilman maanomistajan lupaa.

Vie aina tuomasi roskat mukanasi pois ja kerdd myos muiden jéttdmit roskat niitd ha-
vaitessasi. Ole aina ystévillinen muille luonnossa liikkujille ja maanomistajille.

(Koski 2008, 15-20.)

Kiipeilyn etikettiin kuuluu myds selked etiikka, joka on sidoksissa maailmanlaajuisen
yhteison luomiin sddnndstoon. Kyseesséd on tapa tai kdytinto tehdé asioita madrétylla
tavalla, mutta ne eivét ole lakeja tai asetuksia. Useat ndistd sddnndistd liittyvit lajin
sdilymiseen tietynlaisena ja varsinkin lajia vahingoittavien kéytintojen kitkemisesta.
Esimerkiksi reitin ensinousija pdattdd kuinka reitti tulee kiivetd, eikd siithen tule lisdta
tai siitd tule poistaa porahakoja myShemmaéssd vaiheessa. Myds ensinousu on mééri-
tetty koskemaan kalliokiipeilyssd yhtdjaksoista liidaamista (alakdysikiipeilyd) reitin
alusta loppuun omin voimin putoamatta tai tarttumatta jatkoihin. Nama kirjoittamatto-
mat sdédnnot perustuvat padasiallisesti reittien tekemiseen, kiipeilytyyleihin, suorituk-

sen “puhtauteen” tai raportointiin ja rehellisyyteen. (Koski 2008, 17-20.)

4.6 Turvallisuus

Kiipeily on aina ldhtokohtaisesti riskialtis laji sen kaikissa sen muodoissa. Suurin osa
riskeistd on minimoitavissa, kunhan kiipeilijdlld on vaadittavat tiedot ja taidot kiipei-
lypaikoilla toimimiseen ja turvalliseen toimintaan. Riskejd voi minimoida ja tunte-
musta kasvattaa suorittamalla turvallisuuskursseja, joita ylldpitdd Suomen Kiipeily-
liitto SKIL ry:n jdsenseurat ja kaupalliset toimijat. Kiipeilyn yleiseen etikettiin kuuluu,
ettd vaaralliseen toimintaan tulee puuttua riippumatta siitd, kuuluuko kyseinen henkil6

omaan seurueeseen. Suurin osa onnettomuuksista johtuu huolimattomuudesta tai liian
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véihiisestd tuntemuksesta vélineisiin ja harrastettavaan alalajiin liittyen. Kiipeilyn ris-
kitekijat koostuvat ympdriston ja kiipeilijan yhteysvaikutuksesta. Parasta riskien hal-

lintaa on tiedostaa lajin vaarat ja keskittyé niiden vélttdmiseen. (Koski 2006, 29-30.)

Vaaroja voi ehkdistd ja niithin voi varautua tekemadlld seuraavia toimenpiteité aina kii-
peilyd harrastettaessa: Vilineet tarkistetaan jokaisen kdyttokerran jilkeen, opetellaan
kaikkien vélineiden oikea ja valmistajan suosittelema kiytto, selvitetdéin kédytettdva
kommunikaatio kiipeilyparin kanssa, valitaan oikeat reitit ja varmistuspaikat, hanki-
taan riittdva tieto ja kokemus suhteessa toimintaan, turvallinen asenne, vélittiminen

omasta ja kumppanin turvallisuudesta (Koski 2006, 30.)

5 AHVENANMAA

Ahvenanmaa on Suomeen kuuluva maakunta Turun edustalla Itdmeren saaristossa.
Alueella puhutaan paiasiallisesti ruotsia ja alueella on oma lippu. Alueen vikiluku on
noin 28 500 asukasta, joista noin 11 000 asuu alueen ainoassa kaupungissa, Maarian-
haminassa. Alueen koko on 6787 km?2 ja se koostuu yli 6700 saaren kokonaisuudesta,
joista noin 60 saarta ovat asutettuja. Alueen ominaispiirteitd ovat ainutlaatuinen saa-
risto ja punertavan hohtoiset rapakivigraniitista koostuvat rantakalliot. Alueella on
Manner-Suomesta poikkeavan ilmaston ansiosta poikkeava eldimisto ja kasvisto, joka
tekee alueesta mielenkiintoisen kaikille ulkoilusta nauttiville ja luonnossa liikkujille.

(Visit Aland www-sivut 2015)

5.1 Ahvenanmaan matkailu

Ahvenanmaan alueella vierailee vuosittain yopymistilastojen perusteella n. 240 000
turistia. (Visit Finland, 2014) Vastoin Suomen yleisté trendid Ahvenanmaan yopymis-
tilastot ovat nousussa ja toukokuussa 2015 kasvu oli suurinta Suomessa. Y0pymisten
miird nousi 12,2% verrattuna edellisvuoteen. (VisitFinland Y&pymistilastot 2015).

Suurin osa alueen markkinoinnista keskittyy alueen ainutlaatuiseen saaristoon ja sen
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luontoon. Suosittuja aktiviteetteja ovat vaeltaminen ja pyordily. Asiakkaita houkutte-

lee my0s alueen monipuolinen ruokakulttuuri ja Stallhagenin panimo. (Hietala 2015).

5.2 Ahvenanmaa kiipeilymatkailukohteena

Ahvenanmaan kiipeily on 1dht6isin 1970-luvulta, jolloin koko Suomen kiipeily oli
vield erittdin pienen yhteison harrastus. Erd-lehti jarjestdma retkikunta tutki vuosikym-
menen lopulla aluetta mahdollisena kiipeilykohteena ja potentiaalia oli havaittavissa
valittomasti. Erityisesti alueen mahdollisuudet Boulderoinnin osalta tekivit alueesta
suositun kiipeilypiireissd. Alueen ensimmaéinen tunnettu reitti on perdisin vuodelta
1993. Kyseessd on Henrik Suihkosen asettama ’Jotain dullattavaa” (6b). Suurin kasvu
alueen suosiossa tapahtui 2000-luvun alulla, kun boulderointi alkoi kasvattaa suosio-
taan ja tiensd Ahvenanmaalle 16ysivdt yhd useammat lajin harrastajat, jotka olivat
kuulleet alueen ainutlaatuisista reiteistd verrattuna Manner-Suomeen. Ahvenanmaan
tunnetuimmat kiipeilykohteet ovat Getan alueella sijaitsevat Djupviksgrottorna, Fa-
gelberget ja Kasviken, jotka sisdltdvidt kymmenii reittejd kaiken tasoisille kiipeilijoille
kokemustasoon katsomatta. Suurin osa alueen reiteistd on listattu vuonna 2013 julkais-
tuun Eteld-Suomen Bouldertopoon, joka sisdltdd kattavat tiedot alueista. (Eronen

2013.)

Ahvenanmaa on kiipeilykohteena mielenkiintoinen ja varsin selkeésti Manner-Suo-
men kiipeilykohteista erottautuva paikka, jonne matkustetaan Suomessa harvinaisem-
pien, kattoreittien ja upean saariston perdssi. Alueella kdly vuosittain merkittivd maara
kiipeilijoitd ja sen myotd myds pienid ongelmia on ilmennyt aika-ajoin. Suurimmat
ongelmat liittyvét jokamiehenoikeuksiin, joiden tulkinta Ahvenanmaalla eroaa huo-
mattavasti Manner-Suomesta. Poikkeavat jokamiehenoikeudet heréttévit keskustelua
ja joidenkin ndkemysten mukaan rajaus ei ole Suomen lain mukainen. (Koski 2016).
Tiukempien jokamiehenoikeuksien syynd ndhdéédn olevan alueen suuret turistiméérit,
jotka saattavat olla haitallisia saaristoalueen herkélle luonnolle. (Lindroos 2013, 288).
Selkeimmait erimielisyydet johtuvat yksityisteiden kadytdstd ja autojen pysékoinnisté
Geta-vuoren alueella sijaitsevien kohteiden 1dhistolld. (Suomen kiipeilyliiton www-
sivut). My®0s leiriytyminen ja tulenteko ovat alueella huomattavasti tarkemmin rajoi-

tettuja alueen luonnon varjelemiseksi. Jokaisen alueella liikkuvan tulee olla tietoinen
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alueen sdaddoksistd ja kunnioittaa niitd. (Visitaland.fi - Ahvenanmaan jokamiehenoi-
keudet). Kiipeilyn etikettiin kuuluvat tavat, joiden mukaan kiipeiliji ei saa aiheuttaa
héirioté, jattad roskia tai aiheuttaa minkdénlaista vahinkoa ympaéristolle. Joissakin ta-
pauksissa alueita on méiératty kiipeilykieltoon. (Suomen kiipeilyliiton www-sivut
2015). Kyseiset tapaukset liittyvit yleensd maanomistajan tai ldhiasukkaiden mielipi-
teeseen alueella liikkkumisesta. Jos yhteisymmaérrysté ei 10ydetd, asetetaan alueelle kii-

peilykielto suurempien konfliktien vélttadmiseksi. (Koski, 2016).

5.3 Merkittavit kiipeilyalueet

Ahvenanmaalla on lukuisia hyvid kiipeilyalueita, jotka keskittyvét padsddntoisesti
boulderointiin. Boulderointi onkin alueen suurin vahvuus maailmanluokan kattoreit-
tien (jyrkisti pédélle kaatuva seind, jossa kiipeillddn ikddn kuin katossa’) ja Manner-
Suomesta poikkeavien kivilaatujen ansiosta. Kivilajien merkitys korostuu reittien
muodoissa ja kulmissa. Ahvenanmaan punainen graniitti on liuskeisempaa ja kulmik-
kaampaa kun pehmedmuotoisempi mannermainen graniitti. Ahvenanmaan reittivali-
koiman perusteella kalliokiipeilyn osuus on huomattavan paljon pienempi, (27crags
www-sivut 2016), mutta saarelta 10ytyy myds suuria kallioita, kuten Skolberget ja Fa-
gelbergetin rantakalliot. Kiipeilijoiden keskuudessa on paljon hiljaista tietoa erilaisista
kiipeilyalueista, joita ei ole yleisesti otettu kdyttoon tai niille ei ole julkisesti avattu
reittejd. Seuraavassa osiossa on esimerkkejd suosituimmista kiipeilyalueista ja niiden

ominaisuuksista. Esiteltdvit kohteet valikoituivat mukaan kyselysti saatujen vastaus-

Bolstaholm

Haraldsby
Stalsby Kastelhglm
Bambdle by

Posta Tosarby gy

Kuva 2 Luoteis-Ahvenanmaan kiipeilykohteet. Google maps
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ten perusteella. Lahes kaikki vastaajat mainitsivat vierailleensa Getan alueen Djup-
viksgrottornalla, Figelbergetilld tai Kasvikenilld. Hieman harvinaisempia ovat Gun-

narsklint ja kdytdnnossa alueen ainoa suurempi kalliokiipeilyalue Skolberget.

5.4 Geta

Geta on kunta Ahvenanmaan maakunnassa, jonka vékiluku oli 497 vuonna 2014 (V-
estorekisterikeskus 2014). Getan alueella sijaitsevat Ahvenanmaan suurimmat kiipei-
lyalueet ja erityisesti Getavuoren ympéristossd sijaitsevan Soltunan alueen sektorit
ovat erittdin suosittuja. Ndihin lukeutuvat Djupviksgrottarna eli ”Grottan”, meren da-
relld sijaitseva Figelberget ja pienemmait sektorit Amfiteatern ja 20 cent. Soltunan ul-
kopuolella, sijaitsee Kasviken, joka my0s lukeutuu Ahvenanmaan suurimpiin kiipei-

lyalueisiin. (Lindroos 2013, 307.)

5.4.1.1 Djupviksgrottorna

Djupviksgrottorna eli tuttavallisemmin ”Grottan” on Ahvenanmaan tunnetuimpia sek-

‘‘‘‘‘

vilasta ja alueelle johtaa selked ja helppo-

Djupviksgrottorna

kulkuinen polku. Grottan aukeaa pohjoi-

seen Geta-vuoren kyljestd ja maisemat me- | ¢ oo osoe /@t !
relle ovat erittdin vaikuttavat. Parhaimmil- |
laan alue on keviilld tai alkusyksysti, jol-

loin suora auringonpaiste ei vield hdiritse.

Eteld-Suomen Bouldertopo kuvailee S e e

X X I%”;lva 3 Geta, Djupviksgrottorna. Gm;gle Maps
Grottania seuraavasti:

“Grottania voi oikeutetusti luonnehtia kiipeilijin paratiisiksi. Alue on pullollaan kau-
niita, hyvd otteisia reittejd ja alastulot ovat tyypillisesti tdysin tasaisia. Vaikeimmista
linjoista vastaa Suomen mittakaavassa ainutlaatuisen laaja valikoima kattoreittejd,

Jjoten kiipeiltivdid on myéds sadepdiville.”
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Grottania on helppo ldhestyd kdvellen Soltunan kahvilalta ja se on myds merkitty Sol-
tunan alueen karttaan. Aivan alueen vieressé kulkee yksityinen tie, jonka kdyttdminen
on ehdottomasti kiellettyd, puhumattakaan sen varteen pysékoimisestd. Padit ja muut
varusteet tulee kantaa mukana Soltunan kahvilan parkkipaikalta. (Lindroos 2013,

338.)

5.4.1.2 Fagelberget

Fégelberget on kaunis alue aivan meren tuntumassa, Getavuoren pohjoispuolella. Se
on toinen Soltunan alueen suurista kiipeilyalueista ja Grottaniin verrattuna Fagelber-
getin sektorit ovat huomattavasti laajem- Fagelberget
malla alueella ja reitit ovat keskimdirin

haasvatempia. Sektoreita 10ytyy rantakal- ¥ coarans 1983577 /@7 W
lioiden tuntumasta aivan veden &areltd, Q

alueen reunamilla olevalta kalliojyrkén-

teeltd ja rannan edustalla sijaitsevalta saa-

relta, jonne padsee kahlaamalla. Vaikeus- 4

tasoltaan Fagelberget on Grottania haasta-
TSNJ . '
3 § 4]

vempi. s $
Kuva 4 Geta, Fagelberget. Google Maps

Lahestymisté suositellaan kévellen Soltunan kahvilalta, jonka edustalla on reilusti tilaa
pysékointiin. Lihestyminen on noin kolme kilometrid pitké, ja suurimman osan mat-
kasta padsee kulkemaan hyvéa polkua pitkin. Fagelbergetin ldheisyydessd maasto on
hieman vaikeakulkuisempaa, joten ldhestymiseen kannattaa varata aikaa. (Lindroos

2013, 32.)
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5.4.1.3 Kasviken

Kasviken on Getan alueen kiipeilypai-
koista helpoin ldhestyttiva ja suurin HiTsvlp

Soltunan alueen ulkopuolella oleva

kokonaisuus. Alueen boulderit koostu- ? Kasviken

vat jyrkdnteesti ja siitd irronneista loh- () X
kareista, joihin on avattu reittejd laa- R carE
jalla skaalalla (4-8b). Alueen alastulot e ~  J

ovat padsadntdisesti tasaisia ja valikoi- }

.. . .. . . K 5 Kasviken.

maa piisaa yli sadan reitin verran, joten myos kokemattomat < 3 Kasviken- Google Maps
kiipeilijat 10ytévit varmasti kiivettivad. Alueella sijaitsee useita erittdin haastavia reit-

tejd kuten Dodo (8a+), Nitro (8b) ja Mongooli (8a).

Kasviken on helppo ldhestyd, mutta myos hankala alue pysdkdinnin kannalta. Lahei-
sen hiekkatien varteen pysdkdiminen on sallittua, silld edellytykselld, ettd tietd ei tu-
kita, eikd kulkua ldheiselle pellolle tukita. Tieltd on matkaa sektorille muutama sata
metrid. Alueella on esiintynyt ongelmia pysdkdinnin kanssa ja kivijoitd kehotetaan

kiinnittdmaan siihen erityistd huomiota. (Lindroos 2013, 290.)

5.5 Skolberget

Skolberget on Ahvenanmaan ainoa suuri

kiipeilyalue, jolta 18ytyy valmiiksi pultat- ,, Skolberget

tuja urheilukiipeilyreittejd. Alueen vai- ol o s
keustaso on melko korkea (6¢-8a), joten s

alue ei sovellu lajin aloittelijoille. Koke- \ |
neemmille kiipeilijoille saatavilla on a h Sty

suuri maara reitteja.

Kastelholm

Kastelholms slott &

Tosarby a

Kuva 6 SkolbergetjﬁGoogle Maps
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Skolberget sijaitsee erillddn parhaista boulderointiin keskittyneistd alueista. Alueen
vaativuus ei houkuttele luokseen kokemattomia kiipeilijoitd, mutta kokeneelle kiipei-
lijdlle sektori tarjoaa todellisia haasteita ja kauniit maisemat. (27crags www-sivut

2016)

6 TUTKIMUSMENETELMAN VALINTA JA TOTEUTUS

Tutkimuksen suunnitteluvaiheessa olennainen kysymys on sopivan tutkimusmenetel-
mén valinta ja sen mukainen toteutus. Péddasiallisesti valinta rajoittuu kvantitatiivisen
(méaéarillinen) ja kvalitatiivisen (laadullinen) tutkimuksen vilille. Kyselyn tavoitteena
oli selvittdd mahdollisimman laaja-alaisesti laajan joukon kokemuksia ja ndkemyksid
Ahvenanmaan kiipeilyn tilasta, joten tutkimusmenetelmiksi valikoitui kvantitatiivi-
nen tutkimus. Kvantitatiivinen, eli méaréllinen tutkimus antaa kuvan muuttujien véli-
sistd eroista ja suhteista. Se vastaa kysymykseen kuka, missd, kuinka paljon tai miten
usein. Mééarillinen tutkimus mahdollistaa erilaisten mitattavien ominaisuuksien vélisid
merkityksid ja nostaa esiin yleisesti toistuvia vastauksia. Menetelmén valintaa tukee
myos se, ettd aiheesta on olemassa teorioita, joihin kyselyi ja sen tuloksia pystytdén

rinnastamaan. (Heikkild 2014; Vilkka 2007, 13.)

Kvalitatiivinen tutkimus selvittdé tarkemmin yksilon tai mielipidettd ja auttaa ymmér-
tdméddn vihemmén tunnettua ilmi6td pienemmén, mutta yksityiskohtaisemman otan-
nan kautta. Laadullinen tutkimus selvittdd tarkemmin yksilon toiminnan syitd, mutta
ei anna kuvaa ilmidn volyymisté, joka puolestaan on myds oleellinen osa toteutettua
tutkimusta. Molempia tutkimusmenetelmid voidaan kayttdd tapauskohtaisesti my0s
samassa tutkimuksessa tukemaan toisiaan. (Heikkild, 2014.) Kvalitatiivinen tutkimus
rajautui pois vaihtoehdoista, koska tarkoituksena oli nimenomaan saada koottua Ah-
venanmaan kévijoistd mahdollisimman laaja otos niin kokemuksen, motiivien kuin

myOs maantieteellisen profiilin perusteella.

Kvantitatiivinen tutkimus toteutettiin internet-kyselynd, joka osoittautui parhaaksi

vaihtoehdoksi, koska vastauksia oli tarkoitus kerdtd mahdollisimman laajalta alueelta
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sekd standardisoidusti kaikilta vastaajilta. Kysely on paras menetelma, kun tutkittavat
henkildt ovat hajallaan ja heitd on paljon. (Vilkka, 2007, 27-28.) Kysely toteutettiin
strukturoituna kyselynd, jolloin kaikki osallistujat vastaavat samoihin kysymyksiin en-
nakkoon laaditulla lomakkeella. Talloin tuloksia voidaan tulkita numeerisesti ja ver-
tailla erilaisten suureiden vilisid suhteita ilmion tdmén hetkisen tilanteen selvitté-

miseksi. (Heikkild, 2014.)

7 KYSELYTUTKIMUS

7.1 Kyselylomake

Kyselyn tarkoituksena on kartoittaa Ahvenanmaalla kdyneiden kiipeilijoiden koke-
muksia ja ajatuksia liittyen alueen potentiaaliin kiipeilykohteena. Kysely on jaettu kol-
meen osaan, joissa kysyttiin vastaajan taustatiedot, kokemukset Ahvenanmaasta kii-
peilykohteena ja kiipeilymatkailun motiivit henkildkohtaisella tasolla. Kyselyyn vas-
tasi 114 kiipeilyn harrastajaa, jotka olivat kiinnostuneita Ahvenanmaasta kiipeilykoh-
teena. Kysely tavoitti kiitettdvésti tavoitellun kohderyhmaén, silld 80 % vastaajista oli
tehnyt vihintdén yhden kiipeilymatkan Ahvenanmaalle eldminsé aikana. Kysely laa-
dittiin niin, ettd vastaajan anonymiteetti sdilyi, eikd kenenkdan henkilokohtaista infor-
maatiota kerdtty kyselyn yhteydessd. Kyselyn levittimiseen kéytettiin Suomen kiipei-
lyliiton jdsenrekisteriin kuuluvia kiipeilyseuroja, Suomen kiipeilyliiton internet-sivuja
sekd seurarekisterid, Kiipeily-lehdessi (levikki noin 4000) ollutta ilmoitusta, seké so-
siaalista mediaa. Facebookin yhteisdjen kautta tavoitettiin noin 3000 kiipeilyn harras-

tajaa.

7.2 Aineiston kerddminen

Tutkimuksen tarkoituksena on selvittdd perusjoukon, eli populaation ominaisuuksia.

Vaihtoehtoina on joko kokonaistutkimus tai otantatutkimus. Kokonaistutkimus pyrkii
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mysté aiheesta. Vaikka kokonaistutkimus on tehokkain tapa selvittdé yleistd mielipi-
dettd, on sen saavuttaminen myds hyvin hankalaa. Vaihtoehtoisena tapana kéytetéén
otantatutkimusta, jossa valitaan osajoukko edustamaan koko populaatiota. (Nummen-

maa 2016, 26.)

Otannan tarkoituksena téssa tutkimuksessa on edustaa kaikkia Suomen kiipeilyharras-
tajia, jotka ovat suunnanneet kiipeilymatkansa Ahvenanmaalle, tai ovat kiinnostuneita
aiheesta. Otanta kohdistuu suurimmalta osin Suomen Kiipeilyliiton jésenseurojen ja-
seniin ja sosiaalisessa mediassa kiipeily-yhteis6ihin kuuluviin henkil6ihin. T&ll4 ra-
jauksella voidaan muodostaa riittdvd ndyte, joka kuvaa kiipeily-yhteis0d pienois-
koossa. Kutsu kyselyyn toimitettiin Kiipeilyliiton jasenrekisterin vélitykselld kaikille
jasenseuroille, joten kaikilla liiton jésenilld oli yhtd suuri mahdollisuus olla mukana
otoksessa ja kaikki vastaukset huomioitiin. Vaikka tutkimus on suunnattu kaikille Ah-
harrastajia kdy alueella. Kaikilla Ahvenanmaalla kdyneilld kiipeilijoilld ei siis ollut
yhtdldinen mahdollisuus tulla valituksi otokseen, joten ei voida puhua kaikkiin alueella

kdyneisiin harrastajiin kohdistuneesta kokonaistutkimuksesta.

Kaytetty tutkimusmenetelmd oli Suomen kiipeilyliiton jésenistolle suunnattu koko-
naistutkimus, johon osallistui 114 vastaajaa. Vastaajien maérd suhteessa kokonais-
populaatioon on suhteellisen pieni, joten tulosten tulkinnassa on kiytettdvé erityistd
varovaisuutta, eikd tuloksia voida pitdd ehdottomina, vaan suuntaa antavina. Todelli-
sen kokonaispopulaation koon méiirittiminen on ongelmallista, koska tarkkaa luku-
méidrdd Ahvenanmaalla kédyneistd kiipeilyliiton jésenistd ei ole saatavilla. Otos voi-
daan luokitella ndytteeksi, koska materiaali kerittiin lyhyen ajan siséll4, rajatusta yh-

teisostd (Nummenmaa 2016, 33.)

7.3 Luotettavuustarkastelu

Tutkimuksen tuloksia arvioidaan pééasiallisesti validiteetin ja reliabiliteetin kautta.
Validiteetilla ilmaistaan sitd, kuinka tutkimuksessa on onnistuttu mittaamaan juuri sité,
mitd oli tarkoituskin mitata. Reliabiliteetilla tarkoitetaan kédytetyn mittarin luotetta-

vuutta ja virheettomyytti mittauksissa. Suuren reliabiliteetin omaavassa tutkimuksessa
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saavutetaan eri mittauskerroilla samasta aineistosta samanlaisia tuloksia. (Nummen-

maa 2016, 20.)

Kysely laadittiin kerddméédn tietoa vastaajien perustiedoista, kokemuksista Ahvenan-
maan kiipeilymatkailusta sekd motiiveista kiipeilyn harrastamiseen. Kyselylomake
laadittiin E-lomake —jérjestelmédn, jotta kysely olisi helposti jaettavissa kaikille Suo-
men kiipeilyliiton jasenseuroille. Helppo jakelu oli perusedellytyksena sille, ettd vas-
taajia tavoitettaisiin mahdollisimman laajalti koko Suomesta. Jakelukanavana kaytet-
tiin Suomen Kiipeilyliiton jdsenseuroja, joille kaikille ldhetettiin erikseen pyynto vé-
littad kutsu kyselyyn kaikille sen jdsenille. Kyselystd oli myds maininta kiipeilyliiton
julkaisemassa Kiipeily-lehdessd 3/15, joten riittdivd ndkyvyys saavutettiin nimen-
omaan liiton sisélld. Koska mukaan haluttiin myds liiton ulkopuolisia harrastajia ta-
soittamaan otosta, jaettiin kutsu my0ds Facebookissa. Tarkkoja arvioita saaduista vas-
tauksista ja niiden léhteistd on vaikea arvioida, koska Facebookin kautta viestin saa-
neiden seassa on myds paljon Kiipeilyliiton jdsenid. Ndenndisesti kuitenkin Facebook
toimi tehokkaampana alustana kyselyn jakamiseen, koska suurimmat vastauspiikit
saavutettiin, kun kutsu julkaistiin sosiaalisessa mediassa. Kyselytutkimus osoittautui
tehokkaaksi keinoksi selvittdd haluttuja asioita. Kokonaisuudessaan 114 henkilon
ndyte on riittdvin vahva, jotta suuntaa antavia johtopéatoksid voidaan tehdé tutkimuk-

sen pohjalta saatujen vastausten perusteella.

Ongelmalliseksi osa-alueeksi osoittautui saadun tiedon vertaaminen aiempaan infor-
maatioon. Vastaavista aiheista on olemassa hyvin vihdn suomen- tai englanninkielista
materiaalia, joten saatujen tulosten arvioiminen ja vertaaminen aiempiin tutkimustu-
loksiin on erittdin vaikeaa. Asteikolla 1-5 arvioitujen kysymysten sovittaminen vaitta-
mien muotoon olisi saattanut johtaa helpommin keskendin verrattaviin tuloksiin,
mutta haluttu lopputulos saavutettiin myos nykyiselld muotoilulla. Ennen tutkimuksen
alkua henkilokohtaisten keskustelujen avulla keritty tieto kiipeily-yhteisdjen sisdlta
mukaili hyvin pitkélti saatuja tuloksia; suurimpina ongelmina ndhtiin pysékdinnin han-
kaluus ja saatavilla olevan informaation vdhyys. Motiiveja koskevista kysymyksistad
saadut vastaukset nostivat esiin vastaavia tuloksia, joita John Swarbrooke (2005, 9)
esittelee kirjassaan. Ndin ollen voidaan katsoa, ettd ne tukevat pohjana toiminutta teo-

riaa.
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8 TULOKSET

Tulosten ldpikdyminen kisitelldén seuraavassa osiossa kahdessa osassa. Ensimméinen
osa keskittyy yksinkertaisesti kyselystd saatujen statistiikkojen ja keskiarvojen tutki-
miseen. Jalkimméainen osa keskittyy kyselyssi olleisiin avoimiin kysymyksiin ja niistd
saatuihin vastauksiin. Avoimilla kysymyksillé pyrittiin syventiméén yksilokohtaisten

kokemusten ymmaértimisté ja pohtia esiin nousseita asioita laajemmin.

Kyselyn kohdat 1-7 keskittyvit médrittelemiin tarkemmin vastaajan profiilin. Profii-
lin perusteella saadaan laajempi kuva kivijdkunnasta, joka puolestaan auttaa ymmar-
tdmadn eri asiakasryhmien tarpeita. Kyselyyn vastanneista 73 % oli miehié ja 27 %
naisia, joista 75 % on idltddn 26-39 vuotiaita kiipeilyn harrastajia. Harrastetuimmat
kiipeilyn alalajit olivat boulderointi (96 %), Seindkiipeily (82 %) ja Kalliokiipeily (78
%). Aiemman tutkimuksen mukaan jéékiipeily ja vuorikiipeily omaavat pienen har-
rastajakunnan (J. Koski, 2005, 23-25). Myds tdssd kyselyssd ndméd harvinaisemmat
alalajit olivat heikommin edustettuna. (Jadkiipeily 14 % ja Alppi- ja Vuorikiipeily 15
%). Suurin osa vastanneista ilmoittaa harrastaneensa kiipeilyd 3-5 vuotta (46 %) ja
ainoastaan 1 % alle vuoden. Asuinpaikoista ainoastaan Uusimaa erottui selkedsti suo-

situimpana (66 %) kun muut alueet olivat edustettuina vain 1-6 % kokonaisméaarésti

5. Asuinpaikka

Vastausten suhteellinen jakauma

[ Ahvenanmaa
[ Etela-Karjala
O Kanta-Hame
O Keski-Suomi
@ Kymenlaakso
@ Lappi

[ Pirkanmaa

@ Pohjanmaa
@ Pohjois-Savo
O Paijat-Hame
[0 Satakunta

O Uusimaa

M Yarsinais-Suomi

Lukumadrg: 114 fpf

Kuva 7, Vastaajien asuinpaikka. E-lomake
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(kuva 7). Aktiivisuus oli korkeaa ja 95 % vastanneista harrastaa kiipeilya viikoittain ja
77 % ilmoittaa olevansa Kiipeilyliittoon kuuluvan seuran jésen. Keskiméérdinen ky-
selyyn vastaaja on siis Uudellamaalla asuva, 26-39-vuotias mies, joka harrastaa boul-
derointia viikoittain. Kiipeilyd ylipdétéan hin on harrastanut 3-5 vuotta ja on kiipeily-
liittoon kuuluvan seuran jisen.

Kyselyn toinen osio suuntautuu enemméin Ahvenanmaan kiipeilymahdollisuuksien
tarkastelemiseen. Tarkoituksena oli selvittdd, millaisia ndkemyksid alueella kdyneilla
kiipeilij6illd on erilaisista kiipeilyyn vaikuttavista osa-alueista. Ensimmaisend vastaa-
jia pyydettiin antamaan arvosana asteikolla 1-5 liittyen alueen erilaisiin ominaisuuk-
siin. Ahvenanmaan kiinnostavuus kiipeilykohteena sai keskiarvon 4,44 ja vastaajista
97,4 % antoi kohteelle arvosanan 4 tai 5. Téstd voidaan pédtelld, ettd Ahvenanmaa
koetaan erittdin mielenkiintoisena kiipeilykohteena (kuva 8). Vastaajilta myos kysyt-
tiin siitd, kuinka he ovat ensimmaisté kertaa kuulleet Ahvenanmaan kiipeilymahdolli-
suuksista. 68 % vastaajista ilmoitti kuulleensa Ahvenanmaasta kaverin kautta, 20 %
Internetin, 13 % Kiipeilyseuransa, 11 % lehtien ja kirjojen vélitykselld ja 3 % muuta
kautta. Vastaajista kukaan ei ollut kuullut Ahvenanmaan kiipeilymahdollisuuksista
matkailuesitteen vilitykselld. Tuloksista voidaan paitelld, kuinka tarked merkitys on
kokemusten jakamisella ja yhteison sisdltd saatavalla tiedolla. Tietoa jaetaan aktiivi-
sesti intohimoisten harrastajien keskuudessa, jotka kertovat kokemuksistaan eteenpéin

9. Kuinka mielenkiintoisena pidat Ahvenanmaata kiipeilykohteena
Kiinnostavuus kiipeilykohteena

Vastausten absoluuttinen jakauma
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uusille potentiaalisille kavijdille. Philips (2013) kuvailee kirjassaan tehokkaaksi to-
teamaansa Word of mouth —markkinointia aina kertomuksena omista kokemuksista ja
henkilokohtaisesta ihastumisesta kohteeseen tai tuotteeseen. Talloin kohde jadd mie-
leen, koska kertoja kuvailee ja "myy” kohdetta kertomalla intohimoisesti omista ko-
kemuksistaan. Vastaavasti kiipeilymatkasta voidaan kertoa unohtumattomana koke-

piirissd ja kiipeilyseuroissa.

Ahvenanmaan ominaisuuksista keskimaardistd paremmiksi kyselyn perusteella osoit-
tautuivat: Yhteisten pelisddntdjen laatimisen tirkeys (3,46), Suositeltavuus muille kii-
peilijoille (3,78) ja kokonaisarvosana Ahvenanmaalle kiipeilykohteena (3,47). Niu-
kasti keskimdérdistd paremmaksi nousivat seuraavat ominaisuudet: lahestyttavyys kii-
peilykohteena (2,90), Saatavilla oleva info (2,97), Aloittelijaystivillisyys (2,92), Ma-
joituksen saatavuus (2,84), Majoituksen hinta-laatusuhde (2,88). Kohdassa 14. Vas-
taajia pyydettiin mainitsemaan Ahvenanmaan suurimmat vahvuudet kiipeilykohteena.
Erityisesti kaunis luonto, Manner-Suomesta poikkeavat kivilajit, reittien monipuoli-
suus ja méérd, boulderointimahdollisuudet sekd tunnelma nousivat esiin avointen vas-

tausten joukosta.

Selkeimmit parannuskohteet olivat pysdkodintimahdollisuudet (2,38) ja opasteet
(1,89). Tulokset mukailevat pitkélti kohdassa 13. Kysyttyjd Ahvenanmaan kiipeilyalu-
eiden puutteita, joissa esiin nousi selkedsti eniten pysdkodintimahdollisuuksien vahyys
ja epéselvyys joillakin alueilla, sekd joidenkin alueiden vaikea ldhestyminen selkeiden
opasteiden puuttuessa. Muita usein mainittuja puutteita ovat telttailukiellot luonnossa,
roskisten ja nuotiopaikkojen véhyys koko Geta-vuoren alueella, ja majoituspaikkojen
vihidinen saatavuus. Toisaalta vastausten joukosta 16ytyi myds ymmarrysti siitd, ettd
Ahvenanmaan herkkd luonto vaatii enemméin huomiota, eikd luonnossa yopyminen

tastd syystd ole mahdollista.

Kolmas ja viimeinen osa keskittyi selvittdméén tarkemmin kyselyyn osallistuneiden
motivaatioita ja motiiveja kiipeilymatkailuun. Kyselyn vastaajista yllattdvén suuri pro-
sentti (68%) oli matkustanut Suomen rajojen ulkopuolelle kiipeilytarkoituksessa. Sa-
massa yhteydessd oli myds havaittavissa, ettd vain yksi kiipeilymatkan ulkomaille

suunnannut henkild kiipeilee mieluiten sisétiloissa. Ulkokiipeily nousee selkeésti esiin
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matkustamaan rohkaisevana tekijdnd. Yhteensd 93 % kaikista vastaajista kiipeilee
mieluiten ulkona (48%) tai ulko- ja sisétiloissa (45%). Vain 7 % kokee sisékiipeilyn
olevan mieluisampaa. Keskeisimpid syitd ulkomaille matkustamiseen olivat Suomen
vaatimattomat reittien pituudet maailman mittakaavassa, uusien asioiden kokeminen,
matkustaminen, vaihtelu, lomailu, erilaiset olosuhteet ja kiipeily itsessddn. Kun ase-
telma kddnnetddn pdinvastoin ja kysyttiin syitd sille, miksi vastaaja ei ollut matkusta-
nut ulkomaille, esiin nousi keskeisimpind syiné kiipeilyparin puute, ajan puute, tilai-
suuden puute ja taloudelliset tekijat. Joissakin tapauksissa myds oman tuntemuksen ja

kokemuksen taso arvioitiin liian alhaiseksi matkan toteuttamista varten.

Viimeisend kysymyksend tutkittiin vastaajien motivaatiota matkustaa kiipeilykohtei-
siin Suomessa ja ulkomailla. Kysymyksen vastaus toteutettiin monivalintana, jossa
kaytettiin Swarbrooken (2005) kirjassaan késittelemid motivoivia tekijoitd seikkailu-
matkailuun. Osallistujia pyydettiin valitsemaan kaikki tekijat, jotka motivoivat heiti
kiipeilymatkan jérjestimiseen. Namaé tekijét ovat: Vaaran tunne ja riskit, haasteet, ko-
kemukset, rentoutuminen, eristdytyminen, sadolosuhteet, uuden nikeminen ja 16yté-
minen, keskittyminen, saavutukset, luonnonldheisyys, oppiminen sekd onnistumisen
ja epdonnistumisen tunteet. Tekijoiden joukosta selkedsti erottuivat kokemukset
(93%), Uuden nidkeminen ja 16ytdminen (89%) ja luonnonldheisyys (85%). Vaikka
kiipeily usein virheellisesti mielletddn extreme-urheiluksi, vastaajista ainoastaan 6%
kokee tekevdnsi kiipeilymatkoja vaaran tunteiden ja riskien takia. Tulosta voidaan
osittain selittdd silld, ettd Knudsenin (2011, 32) mukaan pidempidin lajia harrastaneet
kokevat kiipeilyn enemmin eldméintapana, eiké jannityksen tavoittelu ole endé tarkoi-
tuksena. Riippumatta siitd, ettd usein kiipeilyd harrastetaan syrjdisilld alueilla, niin ai-
noastaan 14 % vastaajista koki eristdytymisen olevan yksi syy matkustaa pidemmalle
puoli on tirked. Skaalan keskivaiheilta 10ytyy Haasteet (76%), rentoutuminen (75%),
oppiminen (68%) ja Onnistumisen ja epdonnistumisen tunteet (68%). Vaikka Suomen
sédd ei aina ole ulkoliikuntaan otollisin, ainoastaan 46 % vastaajista koki sdfolosuhteet
syyksi matkustaa. Suomessa kiipeilykausi on suhteellisen lyhyt, joten luku on yllatta-

vén alhainen.
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Avointen kysymysten kautta vastaajien mielipiteitd ja nikemyksiéd haluttiin selvittda
yksildllisemmin liittyen erindisiin kiipeilymatkailua koskeviin asioihin. Avoimissa ky-
symyksissé vastauksia rajataan mahdollisimman véhén, jotta tuloksista tulisi esiin vas-
taajien spontaani mielipide (Vilkka 2007, 68). Kyselyn avoimet kysymykset késittele-
viét aiheita kuten paikallisten suhtautumista kiipeilijoihin, Ahvenanmaan kiipeilyalu-
eiden suurimpia heikkouksia ja vahvuuksia ja syitd miksi vastaajat ovat tai eivit ole
tehneet kiipeilymatkoja ulkomaille. Vastauksia avoimiin kysymyksiin kerddntyi kii-
tettdvasti ja niistd saatiin paljon mielenkiintoista tietoa tutkittavaan aiheeseen liittyen.

Saatuja vastauksia hyodynnettiin suoraan sitaatteina tukemaan kirjallista osiota.

Kysymyksessd 12 kysyttiin, kuinka vastaaja kokee paikallisten suhtautuvan kiipeili-
joihin. Vastauksissa toistuu selked kaava: Padllimmaisend on koettu paikallisten suh-
tautuvan positiivisesti itse lajiin ja kiipeilijoihin ylipdétdan. Kiipeilymatkan yhtey-
dessd ei vilttdmattd olla tekemisissd paikallisten kanssa kuin majoituksen tai kauppa-
kdynnin yhteydessé, mutta padasiallisesti kokemukset ovat olleet hyviéd. Varsinkin Ge-
ldsnéoloon on totuttu ja heitd ymmairretddn paremmin. Kaikki koetut negatiiviset ko-
kemukset perustuvat access-ongelmiin, kuten pysdkdintiin. Pysékoinnin koetaan ai-
heuttavan negatiivista suhtautumista, mutta suurin osa vastaajista perustaa nikemyk-
sensd kuulopuheisiin, eikd omiin kokemuksiinsa. Kiipeily-yhteison sisdlla liikkuu pal-
jon huhuja viirinpysikoinnin aiheuttamista ongelmista, joten suhtautuminen on &a-
rimmadisen varovaista. Keskimédrdisesti voidaan sanoa, ettd kiipeilij6ihin suhtaudu-
taan positiivisesti siind missd muihinkin turisteihin, mutta timéd edellyttdd asiallista
vat riittdvind pelotteena, jotta nditd kirjoittamattomia sdént6jd kunnioitetaan uskolli-

sestl.

“"Oman kokemukseni mukaan hyvin. Negatiivista palautetta ei ole tullut ja ystdvilli-
sesti opastettu parkkeeraamisen/kohteiden loytimisen suhteen. Tiettyd varovaisuutta

kuitenkin tulee noudatettua, ettei aiheuta "pahaa verta" paikallisissa.”

“Omat kokemukseni ovat olleet hyvid, mutta olen kuullut ettd joillekin on valitettu au-

’

tojen pysdkoinnistd tukkiviin paikkoihin.’



41

Kysymyksessa 13 vastaajia pyydettiin arvioimaan Ahvenanmaan kiipeilyalueiden suu-
rimpia puutteita. Edelliseen kohtaan verrattuna vastauksissa oli huomattavasti laajem-
paa varianssia. Selkeimmin joukosta erottuvat aiheet olivat pysikointi, majoitus ja
opasteet. Pysdkdintimahdollisuuksien vdhyys ja niiden etdisyydet kohteista ovat epa-
mieluisia monelle vastaajalle. Pysdkdinnin suhteen kaivattaisiin enemmaén opasteita ja
kehitystd hankalimmille alueille, kuten Kasvikenin kiipeilyalueen ldheisyyteen. Pysa-
kointimahdollisuuksia toivottaisiin parannettavan, koska Getan alueella omalla autolla
litkkkuminen on kéytinndsséd pakollista. Vastausten joukossa on myds nostettu esiin,
ettd Suomen kiipeilyliitto on tukenut vastaavien ongelmien kanssa muitakin merkitta-

vid kiipeilykohteita Suomessa.

“Topoja saa Soltunasta, mutta muuten paikalliset yrittdjdt eivit taida juuri noteerata
kiipeilijoitd. Parkkeerausmahdollisuuksia muualle kuin Soltunaan voisi varmasti ke-

1

hittdd SKILin tuella niin kuin muissa merkittivissd kiipeilykohteissa.’

Majoitukseen liittyvét asiat ovat useissa vastauksissa selkedsti esilld. Negatiivisina asi-
oida ndhdddn heikko valikoima ja korkea hintataso Getan ldhistolld sijaitsevissa ma-
joituskohteissa. Maastossa yopyminen haluttaisiin mahdollistaa, mutta ymmarrysti
16ytyy myds nykyistd sdént6d kohtaan. Ahvenanmaan saaristoluonnon herkké olemus
ymmarretién, eikd luonnossa yopymistd puolusteta kovin kiivaasti. Padasiallisesti kii-
peilyalueiden ldheisyyteen toivottaisiin parempaa valikoimaa majoituksen osalta ja
laadukkaampia leiriytymisalueita. Kolmas selked teema on ldhestymisiin liittyvét
asiat, kuten opasteiden puute. Kokemattomalle kiipeilijille joitakin sektoreita voi olla

vaikea 10ytdad, eikd tietoa koeta 10ytyvén riittdvén helposti.

“Hieman epdselvit access-kuviot. Joillekin sektoreille todella vaikea loytdd ilman jo-
tain henkiléd, joka olisi sielld aiemmin kdynyt. Eteld-Suomen bouldertopossa kohtuu-
hyvit ohjeet, mutta silti haastavaa ja kaikille sektoreille ei ole ohjeita.”

“Kiipeilijand tykkdisin jos voisin vain leiriytyd luonnossa, mutta Ahvenanmaan luon-
non erityisyyden vuoksi leirintdialueet ovat pakollisia.”

“Kiipeilyalueissa ei juurikaan puutteita, ehkd korkeintaan opasteita voisi lisdtd (josko
tamdkddn tarpeen). Puutteena ndkisin ldhinnd, ettd kiipeilyturismia ei tunnuta ottavan

1

riittdvasti huomioon Ahvenanmaalla.’
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“Opasteet saisi olla vihdin paremmat ja henkildkohtaisesti majoittuisin hieman muka-

vammin mitd Getassa oli nyt tarjontaa.”

alueen suurimmista vahvuuksista kiipeilykohteena. Suurimpana suosikkina vastausten
joukosta kohoaa luonto ja ympéristd, jossa kiipeilykalliot ja boulderit sijaitsevat. Saa-
ristoluonto koetaan kauniina ja viihtyisdnd ympéristond, joka tarjoaa ainutlaatuisia kii-
peilyreittejd. Paikallinen kiven laatu (punagraniitti) ja sithen muodostuneet paillekaa-
tuvat kattoreitit nousevat esiin monissa vastauksissa. Monipuolisuus ja alueiden kirjo,
sekd aloittelijaystivallisyys ovat tehneet vaikutukset suurimpaan osaan vastaajista.
Vastausten yksipuolisuuden perusteella voidaan vahvistaa sitd késitystd, ettd Ahve-
nanmaan suurin vetovoimatekijd on sen kaunis luonto ja poikkeuksellisen hyviét puit-
teet nimenomaan boulderoinnin harrastamiseen. Reittivalikoima soveltuu monen ta-

soisille harrastajille ja sen merkitys on kiistaton Suomen kiipeily-yhteisolle.

”Loistavat reitit ja suuri mddrd niitd sekd mahtavat maisemat. Reittejd kaikille taito-
tasoille. Kiipeilyreissut Ahvenanmaalle ovat aina miellyttavid kauniin ympdriston
vuoksi.”

“"Monipuolista kiipeiltdvid kaikentasoisille kiipeilijoille. Paljon manner-Suomessa
harvinaisempaa "kattokiipeilyd".”

“Kivid on paljon kompaktilla alueella. Kiivettivdd loytyy monentasoisille. Kivi on hy-

vdlaatuista ja luonto kaunista. Milj6o on rauhallinen ja inspiroiva. Kaikinpuolin ko-

kemus Getaan matkustamisesta on hyvin mieluisa.”

Viimeinen avoin kysymys on kaksiosainen. Vastaajilta kysyttiin kohdassa 18 ovatko
he koskaan tehneet kiipeilymatkaa ulkomaille ja vastauksesta riippumatta syyta sithen.
Kysymyksen tarkoituksena oli selvittdd kyselyyn osallistuneiden harrastajien nike-
mysté ja motiiveja kiipeilymatkailuun ja vastaavasti syitd miksi kaikki harrastajat eivit
ole matkustaneet ulkomaille kiipeilytarkoituksessa. Jélleen vastausten kirjo oli erittdin
laaja. Niille, jotka ovat suunnanneet kiipeilymatkansa ulkomaille, suurimmat motiivit

olivat uusien mielenkiintoisten reittien etsiminen ja Suomesta poikkeavat kivilajit.
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Kiinnostus eri kivilajien muodostamiin reitteihin ja niiden asettamiin haasteisiin ko-
rostuu myOntdvissi vastauksissa erittdin usein. Vastaavia yhtenevéisyyksid on havait-
tavissa laajalti, kun osallistujia pyydettiin kuvailemaan Ahvenanmaan vahvuuksia.
Téltd osin Ahvenanmaa téyttdd vaatimukset potentiaalisena suuremman mittakaavan

kiipeilykohteena.

“Matkustaminen on kivaa, on mielenkiintoista ndhdd ja kokea erilaisia kiipeily-ympd-
ristojd, kivilaatuja ja luontoa kiipeilypaikkojen ympdrilld. Sielld missd on upea luonto,
on myos kiipeilijdt - kiipeilypaikat useimmiten sijaitsevat keskelld kauneinta paikal-
lista luontoa, jota ei ole valjastettu massaturismin kdyttéon, joten on opastetusti mah-
dollista loytid uniikeimmat luontokohteet vaikkei kiipeilyd harrastaisikaan. On myos

’

satunnaisesti kiva tormdtd muihin kiipeilijoihin ulkomailla.’

"Suomen kaltsit omalta greidilti jo kiivetty, ulkomailta saa lisdpuhtia ja uusia reit-
tejd.”
“Koska on mahtavaa yhdistdd kiipeily ja reissaaminen + pddsee sellaisille kallioille

’

Jjoita ei Suomessa ole...’

Niiden vastaajien kohdalla, jotka eivét olleet tehneet kiipeilymatkaa ulkomaille, sel-
keimmdt toistuvat teemat ovat ajan, rahan, seuran tai kokemuksen puute. Useilla vas-
taajalla on kiinnostusta kiipeilymatkailuun, mutta aikataulujen laatiminen ja budje-
tointi tuntuvat olevan suurin este ulkomaille ldhtemiseen. Moni vastaajista kertoo ole-
vansa erittdin kiinnostunut kiipeilymatkan toteuttamisesta, jos mahdollisuus osuu koh-
dalle. Usein esteeksi mainitaan myds perhe ja aikatauluttamisen ongelmat, tai kiinnos-

tus muiden lajien harrastamiseen ulkomaanmatkalla.

”En koe taitotasoani riittdvdn hyvdksi jotta kannattaisi ulkomaille ldhted.”

2

"Ei ole vield ollut aikaa/rahaa lihted. Kiinnostaa kylld suuresti.

’

“toistaiseksi ei ole ollut varallisuuden vuoksi mahdollisuutta.’

lymatkaansa ulkomaille. Luku selittyy kyselyn kohderyhméll4, joka lahtdkohtaisesti

on kiinnostunut kiipeilymatkailusta kotipaikkakuntansa ulkopuolella. Yleisesti ottaen
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kokeneemmat kiipeilijdt ovat matkustaneet myds enemmaén ulkomaille kiipeilytarkoi-
tuksessa. Tulos ei ole miltdén osin yllattdva, kun otetaan huomioon, ettd ulkomailta
haetaan yleensd uusia haasteita ja erilaisia kokemuksia kotimaan kiipeilymahdolli-
suuksiin verrattuna. Aloittelevalle kiipeilijélle riittdvdt haasteet 10ytyvat useimmiten

yhd Suomen rajojen sisélt.

9 KIIPEILYMATKAILUN KEHITTAMINEN

Ahvenanmaan alue on kokonaisuutena varsin omalaatuinen ja vaikea kehityskohde.
Paikallinen lainsdddanto ja epdselvét poikkeavuudet jokamiehenoikeuksissa aiheutta-
vat kitkaa paikallisten kdytdntdjen ja kiipeilyn harrastajien vélilld. Kun kyseessd on
Suomen kaltainen maa, jossa kiipeilylle otollisia alueita on erittdin rajallinen mééri,
nousee Ahvenanmaan merkitys korkealle Suomen kiipeilykulttuurin osana. Téstd ker-
too myos kyselyyn vastanneiden arvosana 4,4/5 koskien alueen kiinnostavuutta kiipei-
lykohteena. Sana kiertdd aktiivisesti kiipeily-yhteisdjen sisdlld ja kiinnostus kasvaa il-
man varsinaista markkinointia jatkuvalla tahdilla. Seurat ja liittoon kuulumattomat kii-
peilyryhmat jdrjestidvat alueelle vuosittain matkoja ja tuovat alueelle tuloja majoituk-
sen ja palveluiden vélitykselld. UNWTO:n tutkimuksessa todetaan seikkailumatkailun
olevan alueellisesti erittdin kannattavaa ja olevan yksi nopeimmin kasvavista matkai-
lun osa-alueista. Myds kiipeilymatkailun ymparille on mahdollista muodostaa palve-
luita, jotka ty6llistdisivét paikallisia asukkaita. Mutta miksi kiipeilymatkailua ei ndhda

potentiaalisena mahdollisuutena alueen matkailumarkkinoinnissa?

Yksi mahdollinen hidaste on pelko herkén saaristoluonnon reaktiosta kasvavalle mat-
kustajaméérille. Kasvavat kdvijamaarit tarkoittavat myds kovempaa rasitusta maas-
tolle, eikd sen vaikutuksia ole toistaiseksi tutkittu laajassa mittakaavassa. Toisaalta kii-
peilijoiden ja seikkailumatkailijoiden osuutta Ahvenanmaan kévijamaéristd voidaan
pitdd myd0s liian viahdpatdisend, jotta sithen kannattaisi panostaa. Selkeitd tutkimustu-
loksia mydskéén téstd aiheesta ei ole saatavilla, joten seikkailumatkailun merkitysti
alueen matkailulle ei voida tdysin pitdvésti todeta. Kaikki ovat mahdollisia tekijoiti,

mutta ongelma on ndhdikseni silti muualla.
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Keskeisimpéni tekijand nostan esiin kommunikoinnin puutteen. Kiipeily-yhteisé on
suhteellisen tietoinen Ahvenanmaan mahdollisuuksista ja upeita reittejd kehutaan ak-
titvisesti kaikkien tapaamieni alueella kiipeilleiden kesken. Valitettavasti avoin kes-
kusteluyhteys Suomen kiipeily-yhteison tai tarkemmin ilmaistuna Suomen Kiipeilylii-
ton sekd Ahvenanmaan paikallishallinnon ja matkailuviraston vililld on télld hetkelld
vajavainen. Kiipeilijdt ndkevit alueen kultakimpaleena, jonne useat harrastajat mat-
kustavat enemmin kuin kerran vuodessa. Valitettavasti tietoa alueen tarjonnasta ja pal-
veluista liikkuu pitkalti hiljaisena tietona seurojen ja kiipeilyporukoiden sisilld. Yh-
teistyOssd Ahvenanmaan paikallisten toimijoiden kanssa lajille voitaisiin luoda kes-
tdvd ja laajempaakin suosiota kestdvd pohja selkeiden ohjeistuksien ja opasteiden
avulla. Kyselyssé nousi esiin negatiivisina puolina 1&hinni informaation ja opasteiden
puute sekd pysdkoinnin hankaluus. Kumpaankin asiaan pystytién vaikuttamaan riitté-
villa opastuksella ja pysikointid selkeyttdmadlld. Suhteellisen pienilld investoinneilla
tai jaetuilla kustannuksilla molemmat osapuolet pystyisivit hyddyntdméin toisiaan,
kun parannuskohteet pystyttéisiin pddttiméaan saman poydén dédressd. Tyon yhtend ta-
voitteena on herdttdd keskustelua ja mahdollistaa timédnkaltainen yhteistyd paikallisten

toimijoiden ja Suomen Kiipeilyliiton valilla.

Pidemmiille vietyni yhteistyd voisi mahdollistaa tapahtumien jérjestdmisen tai ainakin
laajemman pohjan tutkimukselle, jossa tarkasteltaisiin kiipeilijdiden aiheuttaman
kuorman merkitystd nimenomaan Ahvenanmaan luonnolle. Kyselyyn osallistuneista
vastaajista yhtend yhdistdvéni tekijdnd nousi esiin luonnonldheisyys, joka voidaan
my0s jossain médrin yhdistdd luonnon vaalimiseen ja sen kunnioittamiseen. Né&iltd
osin ympdariston kunnioittaminen on télle segmentille huomattavasti todennékoisem-
pédd, kuin monille muille turistiryhmille. Myos kiipeilyn lajietiketti kehottaa puuttu-
maan vaaralliseen toimintaan, roskaamiseen tai yleiseen héirikdintiin. Yleisesti ottaen
olisi kaikkien osapuolien edun mukaista laatia tarkempi infopaketti Ahvenanmaalle
suuntaaville kiipeilijoille, jossa kerrotaan aluetta koskevat, erityistd huomiota vaativat
tekijét alueella kiipeiltdessd. Neljd tekijdd paremman kiipeilymatkailun kestdvyyden
liséksi ovat harrastajien asenteiden muuttaminen, yhteistyd maanomistajien ja luonto-
tutkijoiden kanssa riskien selvittimiseksi, kiipeilyn rajoittaminen riskialttiilla alueilla

(Green 2014.) Kun harrastajilla ja maanomistajalla on riittdvd ymmaérrys ympariston
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sdilymisen kannalta tirkeistd toimenpiteisté, on niiden toteuttaminen huomattavasti to-

dennédkoisempda.

Yksityiskohtaista toimintasuunnitelmaa ei tilla hetkelld ole tarpeellista laatia, vaan on-
gelma on tilld hetkelld laajemman mittakaavan kommunikointi ja yhteyden avaaminen
mahdollisten parannusten tekemiseksi. Kuten tdmai tutkimus osoitti, kiinnostusta alu-
eeseen on olemassa ja boulderoinnin kasvaessa nopealla tahdilla, myos alueellisen
sadannoston lajikohtainen madritteleminen auttaa uusia ja vanhoja harrastajia ymmér-
tamédn, milld kunnioituksella Ahvenanmaan ainutlaatuisiin kiipeilymahdollisuuksiin
tulee suhtautua. Ahvenanmaan matkailun kautta informaatio saataisiin tehokkaasti ja-
keluun esimerkiksi Internet-sivujen vilitykselld. Kun perusedellytykset kiipeilyn
osalta ovat kohdallaan ja yhteistyotd pystyttéisiin kehittimédan Ahvenanmaan matkai-
lun ja jopa Ruotsin puolelle, saataisiin alueelle tuloja majoituksen ja oheispalveluiden
vilitykselld. Esitettyjd ongelmakohtia pystyttdisiin my0ds valttimédn tehokkaammin,
jos asioita suunnitellaan ja niistd tiedotetaan yhteistydssd. Suomen markkinoiden li-
séksi kiipeilij6itd voitaisiin houkutella my0s Ruotsin markkinoilta, koska Ahvenan-

maa tarjoaa my0s ruotsalaisille erinomaiset puitteet kiipeilymatkailuun.

10 POHDINTA

Aiheen valitseminen opinndytetyotd varten oli pitkd prosessi. Olin kevadlld 2015 en-
simmaistd kertaa henkilokohtaisesti Ahvenanmaalla kiipeileméssé ja mieleen jéi pal-
jon kysymyksid siitd, miksi niin ainutlaatuisesta kiipeilykohteesta on saatavilla erittdin
védhin tietoa. Samana kevéidnd ldhestyin Suomen Kiipeilyliiton toiminnanjohtaja Jari
Koskea ja esitin ideani Ahvenanmaan kiipeilymatkailun tutkimisesta. Idea sai hyvén
vastaanoton ja tyon rungon suunnitteleminen ldhti kdyntiin varsin nopeasti. Jo varhai-
sessa vaiheessa tutkimusmenetelmiksi valikoitui kvantitatiivinen kysely, jotta aihee-
seen saataisiin mahdollisimman laaja otos kokeneita ja kokemattomia kiipeilijoitd ym-
péri Suomea. Aihe oli my®ds itselleni erittdin mielenkiintoinen yhdistelmé matkailua ja
rakasta harrastusta. Ahvenanmaa teki minuun suuren vaikutuksen luonnon ja kiipeily-

reittien osalta, enkd varmasti ole ainut joka kokee samoin.
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Tyon kirjoittaminen ldhti liikkeelle aiheen liittdmiselld seikkailumatkailuun. Erityisen
haastavan ty0sti teki teorian sitominen aiheeseen. Kun puhutaan kohteen kehittdmi-
sestd, nousee kaupallistaminen aina puheenaiheeksi. Kaupallistamisen ongelma téssi
nimenomaisessa aiheessa on, ettd kiipeily-yhteison sisdlld sitd pidetdin erddnlaisena
kirosanana. Kaupallistamisen koetaan pilaavan autenttinen kiipeilyn henki ja luonne,
joten laajamittaista tai ndkyvéa kaupallistamista ei koettu sopivaksi pohjaksi teorialle.
Ahvenanmaalla ei tdlld hetkelld esiinny suoraan kaupallistettua kiipeilymatkailua,
vaan suurin osa toiminnasta on omatoimista matkustusta ilman oppaita ja omat varus-
teet mukana kantaen. Tamad rajasi valitun ndkokulman keskittyméén kiipeilijoiden mo-
titvien tutkimiseen ja Ahvenanmaan kehityskohteiden esiin nostamiseen. Samalla kes-
kityin tarkoituksellisesti pohtimaan, onko lajin kasvu haitallista Ahvenanmaan kaltais-
ten kiipeilykohteiden ja kiipeilyn yleisen etiketin kannalta. Tutkimuksen aikana ldpi-
kiydystd aineistosta nousi esiin useita kohtia ulkomailla sijaitsevista kiipeilykohteista,
jotka ovat vastaavien haasteiden edessd, mutta volyymit ovat huomattavasti korkeam-
pia. Néin ollen en koe Ahvenanmaalla tapahtuvaa kiipeilymatkailua uhaksi alueen
luonnolle. Ulkona kiipeilevit harrastajat ovat omien kokemusteni pohjalta erittdin
luonnonléheisid ja luontoa kunnioittavia ihmisid, jotka ottavat vakavissaan kaikki ym-
péristoon kohdistuvat uhat ja rasitteet. Jopa kyselyn avoimissa kysymyksissi esiintyi
vastauksia, jossa esimerkiksi luonnossa yopymistd kieltdvdd sddadostd ymmaérrettiin,
koska ympérdivd luonto on niin ainutlaatuinen. Kiipeilijd asettaa ympariston usein

omien etujensa edelle.

Kyselyn laatiminen osoittautui yhdeksi opinndytetyon haastavimmista osuuksista.
Vastaavia tutkimuksia on tehty erittdin véhin, joten teorioiden suora soveltaminen oli
kiytannossd mahdotonta. Lopulta paédyin jakamaan kyselyn kolmeen osaan, joista
ensimmadinen selvittdd vastaajan profiilin kiipeilijdné, toinen osuus keskittyy Ahve-
tiin syksylld 2015 e-lomakkeen kautta, joka oli avoinna noin kaksi viikkoa. Vastauksia
kertyi odotuksiin ndhden erittdin paljon ja tehokkain yksittdinen jakelukanava oli sel-
kedsti sosiaalinen media. My0s téssd yhteydessd sain paljon tukea Kiipeilyliiton suun-
nalta, joka vilitti kyselyn kaikille jésenliitoille sdhkopostitse ja sain myds maininnan
kyselysti Kiipeily-lehteen (3/15). Kyselyn laatiminen ja tulosten kisitteleminen osoit-

tautuivat yllattdvan tyoléiksi, ja esimerkiksi kysymysten asettelu olisi voinut olla eri-
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lainen. Olen silti lopputulokseen tyytyvédinen ja kysely nosti esiin paljon huomionar-
voisia asioita, sekd osoitti tehokkaasti kaikkein kipeimmin kehitystd kaipaavat osa-
alueet (opastus, info, pysdkdinti ja yhteistyd). Avoimien kysymysten kautta saatiin
my0s paljon yksityiskohtaista tietoa ihmisten nikemyksisti Ahvenanmaan kiipeily-
matkailuun liittyvistd osa-alueista. Saadut vastaukset olivat vahvasti saman kaltaisia

kuin omakohtaiset kokemukseni, joten suuria ylldtyksid ei noussut esiin.

Tyon aikana olen tutustunut erittdin syvéllisesti seikkailumatkailun eri osa-alueisiin ja
taloudelliseen puoleen. Mielenkiintoisinta antia on ollut motiivien ja seikkailun viehé-
tykseen vaikuttavien tekijéiden pohdiskelu ja tutkiminen. Aineistoissa on esiintynyt
paljon piirteitd, joita tunnistan itsesténi ja ihmisistd joiden kanssa kiipeilen. En ennak-
koon osannut arvioida seikkailumatkailun syvyyttd ja moniulotteisuutta aivan sille ta-
solle, kuin se lopulta osoittautui olevan. Vastaavasti tyon aikana paljastui, ettd seik-
kailumatkailu on erittdin nopeasti kasvava kestdvdn kehityksen mukainen matkailun
alalaji, jota varmasti tullaan tutkimaan tulevaisuudessa laajemmin myds Suomessa.
Kiipeilymatkailu on Suomen rajojen sisélld kdytdnnossa tuntematon késite, koska var-
sinaisia kiipeilykohteita on vain muutama, mutta lajin kehitys voi johtaa uusien koh-

teiden syntymiseen ja vanhojen, jo tunnettujen paikkojen, suosion kasvuun.

Kokonaisuutena tyon eteneminen oli hidasta ja ty6lédstd. Lahteiden etsiminen osoittau-
tui ennakoitua suuremmaksi haasteeksi, koska kotimaista kirjallisuutta aiheesta on hy-
vin véhién ja ulkomaisia kirjoja ja artikkeleita oli ajoittain erittdin vaikea saada luetta-
vaksi. Suhtauduin myds ldhteisiin erittdin kriittisesti, jotta kaikki esitelty materiaali
koskisi nimenomaan kiipeilya ja siithen liittyvid tekijoitd, eikd vain seikkailumatkailua
ylipaatain. Verkkainen tahti mahdollisti huolellisen paneutumisen aiheeseen ja nimen-

omaan aiheeseen liittyvin kirjallisuuden sisdistdmisen huolellisesti ja ajan kanssa.

Tyon lopputulokseen ja toteutukseen olen tyytyvéinen. Aihe oli yllattavén laaja ja 14h-
teiden puute aiheutti monta odottamatonta hidastetta. Lopulta sain koottua paljon tie-
toa Ahvenanmaan kiipeilymatkailun nykytilasta, mahdollisista parannuskohteista,
uhista, erikoispiirteistd ja alueella kdyvistd kiipeilijoistd. Ndiden tietojen perusteella
aiheeseen on ehdottomasti syyté kiinnittdd huomiota ja kasitelld nditd kaikkia tekijoita
niin matkailun kehityksen, kuin my6s ympériston suojelemisen kannalta. Tyon tarkoi-

tuksena nimenomaan ei ollut suurten investointien vaatiminen alueen kohentamiseksi,
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vaan nostaa esiin pienilld toimenpiteilld korjattavia asioita. Toivottavasti ndita tekijoita
voidaan pohtia joskus Kiipeilyliiton ja Ahvenanmaan paikallisten toimijoiden vililla,
jotta molemmat osapuolet voivat hyotyd yhteistydstd, ja jopa laajentaa markkinoita
Ruotsin puolelle. Alueen potentiaali laajemman luokan kiipeilykohteena on kiistaton,

mutta sen kehittiminen vaatii aikaa ja yhteisty6td kaikkien toimijoiden viélilla.

11 TOIMEKSIANTAJAN PALAUTE

Seuraavassa osiossa on luettavissa toimeksiantajan palaute liittyen opinndytetyohon.
Teksti on kopioitu suoraan saadusta asiakirjasta, eikd sitd ole muuteltu milldén tavoin.

Palaute on saatu Suomen Kiipeilyliiton toiminnanjohtaja, Jari Koskelta.

“Toimeksiantajan palaute Ahvenanmaan kiipeilymatkailua koskevan opinndytetydsté

"Teppo Pesonen - AHVENANMAAN KIIPEILYMATKAILUN KEHITTAMINEN”
Matkailun koulutusohjelma 2016

Taustaa

Kiipeilyliiton intressissé oli selvittdd Ahvenanmaan kiipeilyyn, ja erityisesti sielld
erittdin suosittuun kiipeilyn alalajiin boulderointiin liittyvit matkailuvaikutukset, kii-
peilymatkailun kasvun tuomat ongelmat sekd mahdollisuudet. Alueella on harrastettu
boulderointia pitkdén, ja viime vuosina laji on kasvanut voimakkaasti maailmanlaa-
juisesti ja my0ds pohjoismaissa. Ahvenanmaalla on varsin pieni oma kiipeily-yhteiso,
joten suurin osa harrastajista saapuu l&hinna laivareittejd kiyttden pdédasiassa Suo-
mesta ja Ruotista, mutta lisdéntyvéssd mairin myds muualta Euroopasta ja paikan

kiipeilyn maineen lisdéntyessd my0s Euroopan ulkopuolelta.
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Opinndytetyon toivottiin my0s avaavan Ahvenanmaan paikallishallinnon ja matkailu-
sektorin padttdjien silmid ndkemadn kiipeilymatkailu positiivisena alueen matkailutu-
loja kasvattavana toimintana. Samoin toivottiin kontaktien avaamista ja lisdéntyvai

yhteistyotd mannersuomen kiipeilyjirjestdjen ja Ahvenanmaan paittijien valilla.

Palaute

Kiipeilyliitto pitdé tyotd varsin tirkeénd, ja jopa uraauurtavana nopeasti kasvavan

pohjoismaalaisen kiipeilymatkailun analyysina.

Ty6hon on koottu varsin laajasti tietoa seké seikkailumatkailusta yleensd, etté kiipei-
lymatkailusta erityisesti. Tydsséd avataan myos kattavasti kiipeilyé lajina ja Ahvenan-

maan kiipeilyn erityispiirteitd.

Ty0 antaa, paljolti kiitos tyohon liittyneen kyselyn, varsin hyvén kuvan suomalaisten
kiipeilyn harrastajien kiinnostuksesta Ahvenanmaan kiipeilya ja aluetta kohtaan, seké
heidin toiveistaan, ja harrastajien ndkemistd uhkakuvista. Siltd osin tyd on arvokas ja

hyvin onnistunut ja onnistunut tavoitteessaan.

Kontakteja paikallishallintoon ei saatu solmittua halutussa méérin, mutta opinndyte-
tyd toivottavasti toimii pdénavauksena lisddntyville yhteistyolle. Ymmaértadkseni
tama ty0 toimitetaan myds Ahvenanmaan matkailusta vastaaville paéttéjille ja sitd
kautta lisdd heiddn ymmaérrystéén ja kiinnostustaan titd voimakkaasti kasvavaa mat-

kailulajia kohtaan.”

Jari Koski, toiminnanjohtaja Suomen Kiipeilyliitto ry.

Jari.koski@climbing.fi
040-5868123
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KYSELYLOMAKE



LITE I: KYSELYLOMAKE

Ahvenanmaan kiipeilymatkailun kehittdminen
Kysely on osa Ahvenanmaan kiipeilymatkailun kehittamiseen keskittyvaa opinnadytety6ta, joten jokainen vastaus on ensiarvoisen tarked.

Suuri kiitos osallistumisesta!
Kysymyksen ssd olevasta smerkin kuvasta |16ydét tarvittaessa tarkennuksia ksiin li

Taustatiedot
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[ Alle vuosi
[T 1-2 vuotta
) 3-5vuotta
) 6-10 vuotta
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5. Asuinpaikka
Ahvenanmaa
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7] Harvemmin
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] Kylia
[ En

Ahvenanmaa kiipeilykohteena
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—17. Kiipeiletkd mielummin siséll4 vai ulkona ?
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