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Tassa opinnaytetyossa tarkasteltiin joutomaa-alueita ja niiden valiaikaista kayttoa Lohjan
keskustan alueella. Opinnaytetyon tavoitteena oli luoda toimintamalli, jolla tarjotaan mah-
dollisuus joutomaa-alueen valiaikaiselle kaytolle ottamalla alueen asukkaat mukaan toimin-
taan. Tavoitteena oli myOs saada ideoitua valiaikaista kayttoa valitulle joutomaa-alueelle,
minka voi tarvittaessa myohemmin toteuttaa kaytannon tasolla.

Taman opinnaytetyon tutkimusongelmana oli selvittaa, miten joutomaa-alueiden valiaikais-
kayttoa Lohjan keskusta-alueella voisi kehittaa. Tutkimusongelman alakysymyksina olivat li-
saksi seuraavat asiat: miten joutomaa-alueiden kayttoa talla hetkella suunnitellaan, missa
keskusta-alueen joutomaa-alueet sijaitsevat ja millaista kayttoa joutomaa-alueelle toivotaan.

Opinnaytetyon teoriaperustassa tarkasteltiin joutomaa-alueisiin keskeisesti liittyvia kasitteita
kuten maankayton suunnittelua, osallisuutta ja osallistumista, joukkouttamista seka pop up -
toimintaa. Lisaksi kasiteltiin myos erilaisia esimerkkeja asukkaiden osallistumisesta ja osallis-
tamisesta. Esille nostettiin joutomaihin ja valiaikaiseen kayttoon laheisesti liittyvat kaupunki-
viljely, Karhupuiston kummit seka talonvaltaus.

Taman opinnaytetyon tutkimusmenetelmana kaytettiin laadullisia menetelmia. Tyossa haasta-
teltiin Lohjan kaupungin ymparistojohtajaa, asemakaava-arkkitehtia seka kaavoitusarkkiteh-
tia. Opinnaytetyossa hyodynnettiin teemahaastattelua tutkimusmenetelmana, koska se on te-
hokas ja nopea tapa saada tietoa halutusta asiasta. Muita kaytettyja menetelmia olivat ha-
vainnointi ja tulevaisuusverstas. Havainnoinnin pohjalta tehtiin kartta joutomaa-alueista Loh-
jan ydinkeskustan alueella ja tulevaisuusverstaassa puolestaan kerattiin ideoita Haikarin jou-
tomaa-alueen valiaikaiselle kaytolle. Havainnoinnin pohjalta voitiin todeta, etta joutomaa-
alueet sijoittuvat paaasiassa Lohjan ydinkeskustan valittomassa laheisyydessa sijaitsevan Ran-
tapuiston alueelle.

Opinnaytetyon tulevaisuusverstaan pohjalta syntyi suuri maara ideoita Lohjan Haikarissa si-
jaitsevan joutomaa-alueen valiaikaisesta kaytosta. Tulevaisuusverstaasta saadut tulokset
osoittivat, etta alueelle halutaan loytaa jotakin hyodyllista valiaikaista kayttoa. Verstaassa
kerattiin ensin uhkia ja haasteita aluetta kohtaan, mikali sita ei otettaisi kayttoon esimerkiksi
seuraavan viiden vuoden aikana. Osallistujien mielesta kolme suurinta uhkaa olivat epatietoi-
suus tulevaisuudesta, imagohaitta seka roskaamisvaara. Ratkaisuiksi naihin uhkiin keksittiin
muun muassa yleinen tiedotus, yhteisollisen toiminnan lisaaminen seka lampaiden tuominen
alueelle. Verstaasta saatujen ideoiden pohjalta aluetta on mahdollista kehittaa lahivuosina
huomattavasti alueen asukkaat huomioiden.

Asiasanat: joutomaa-alueet, valiaikainen kaytto, maankayton suunnittelu, osallistuminen,
osallisuus, pop up.
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This thesis examined the wasteland areas and their temporary use in the center of Lohja. The
aim of this study was to create an operating model which provides a chance for temporary
use of wasteland areas by involving local residents. The aim was also to come up with ideas
for temporary use of a selected wasteland area which can later be implemented.

The research problem of this thesis was to find out how wasteland areas’ temporary use in
the center of Lohja could be developed. The research problem’s sub-questions were the fol-
lowing: how wasteland areas use is planned at the moment, where the wasteland areas in the
city-center are and what kind of use is being hoped for wasteland areas.

The theoretical framework of this thesis viewed central concepts related to wasteland areas
such as land-use planning, involvement and participation, crowdsourcing as well as pop up ac-
tivities. In addition, the thesis also dealt with different kind of examples of involvement and
participation of the residents. Matters closely related to wastelands and temporary use were
raised such as urban farming, Karhupuisto’s godparents and squatting.

The research was conducted as a qualitative research. The city of Lohja’s environmental di-
rector, city plan architect and city planning architect were interviewed. The thesis used
theme interview as a research method because it is an effective and quick way to obtain in-
formation from the desired subject. The other used methods were observation and a future
workshop. A map of wasteland areas in the city-center of Lohja was drawn based on the ob-
servation and ideas gathered from the future workshop for Haikari’s wasteland area’s tempo-
rary use.

A large number of ideas were invented in the future workshop for the wasteland area’s tem-
porary use. The results from the future workshop indicated a desire to find a useful use for
the area. Threats and challenges were first collected in the workshop towards the area if it is
not taken in use for example within the next five years. In the opinion of the participants
three biggest threats were uncertainty about the future, image damage and a risk of being
littered. Solutions to these threats were for example general information, increased commu-
nal activities and to bring sheep to the area. It is possible to develop the area significantly in
the coming years by taking into account the local residents with the ideas from the workshop.

Keywords: wastelands, temporary use, land-use planning, participation, involvement, pop up.
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1 Johdanto

Joutomaa-alueet ovat melko vahan esilla mediassa, mutta aihe on tarkea ja se pitaisi tuoda
paremmin esille. Joutomaat ovat usein alueita, jotka on jo suunniteltu kayttoa varten, mutta
suunnitelmaa ei ole realisoitu vuosikausiin. Alueet ovat usein epaviehattavia, vaarallisia ja
joskus jopa ymparistolle haitallisia. Ihmiset nakevat joutomaa-alueita monissa paikoissa,
mutta eivat valttamatta ymmarra tai tieda, etta alueelle voisi keksia jotakin muuta, hyodyl-
lista kayttoa. Moni onkin kiinnittanyt huomiota alueeseen, mutta jattanyt pohtimatta sen tar-
joamia mahdollisuuksia. Hyvana esimerkkina toimii Aspinniemen joutomaa-alue Tampereella,
mista tehtiin vapaaehtoisvoimin oleskelu- ja tapahtumatila (Hukkatila ry 2013). Esimerkki
osoittaa, etta joutomaa-alueet tarjoavat paljon kehittamismahdollisuuksia ja ne olisi hyva ot-

taa nykyista enemman valiaikaiseen hyotykayttoon.

Joutomaa-alueet sijaitsevat monesti kaupunkirakenteen sisalla, joten niissa piilee suuri ra-
hallinenkin arvo, jos ne olisi valjastettu kunnolliseen kayttoon. Joutomaa-alueiden valiaikai-
nen hyodyntaminen on mahdollista esimerkiksi vapaaehtoisuuteen perustuvilla talkoilla. Alu-
een asukkaiden potentiaalin hyodyntaminen tarjoaa myos mahdollisuuden lisata sosiaalista
vuorovaikutusta ja samalla turvallisuuden tunnetta. (Tarvainen, Toivola & Makinen 2013.)
Joutomaa-alueet tarjoavatkin erinomaisen tilaisuuden erilaisille innovaatioille ja toimintamal-
leille, joilla on mahdollisuus parantaa alueen asukkaiden hyvinvointia. Alueiden valjastaminen
lahiseudun asukkaiden kayttoon vahvistaisi asukkaiden yhteenkuuluvuuden tunnetta seka pa-
rantaisi alueen viihtyisyytta. Karhupuiston kummit ovat hyva esimerkki siita, miten synkan ja
jopa pelottavan ympariston voi muuttaa kaikille ihmisryhmille sopivaksi oleskelutilaksi. (Kaa-
kinen 2013.)

Tassa opinnaytetyossa keskitytaan Lohjan keskustan laheisyydessa sijaitsevaan Haikariin ja
sen joutomaa-alueeseen. Valitulle joutomaa-alueelle on tarkoitus ideoida valiaikaista kayttoa
yhdessa alueen asukkaiden ja paikallisten yhdistysten kanssa. Opinnaytetyo kytkeytyy valjasti
laajempaan hankkeeseen, jossa on mukana useita ammattikorkeakouluja. Tutkimusosio suori-
tetaan yhteiskehittamismenetelmana, johon sisaltyvat tulevaisuusverstas ja valitun jouto-
maan valokuvaus. Menetelmaosiossa hyodynnetaan myos Lohjan kaupungin ymparistojohtajan,
asemakaava-arkkitehdin ja kaavoitusarkkitehdin ryhmahaastattelun tuloksia seka paikallisten
asukkaiden ja yhdistysten edustajien ideoita. Opinnaytetyo liittyy yhdyskuntasuunnitteluun,

mutta asioita kasitellaan liiketalouden nakokulmasta.



1.1  Tarkoitus ja tavoite

Taman opinnaytetyon aihe on joutomaa-alueet ja niiden valiaikainen kaytto Lohjan keskustan
alueella. Opinnaytetyossa perehdytaan aiheen kannalta keskeisiin kasitteisiin, kuten jouto-
maihin ja maankayton suunnitteluun. Lisaksi opinnaytetyossa kerrotaan, mita nama asiat pita-
vat tarkemmin sisallaan. Opinnaytetyon tavoitteena on luoda toimintamalli, jolla tarjotaan
mahdollisuus joutomaa-alueen valiaikaiselle kaytolle ottamalla alueen asukkaat mukaan toi-
mintaan. Tavoitteena on myos, etta valitulle joutomaa-alueelle saadaan ideoitua valiaikaista
kayttoa, jonka voi tarvittaessa myohemmin toteuttaa kaytannon tasolla. Tyon muoto opinnay-
tetyossa on toimintakeskeinen. Tama opinnaytetyo on rajattu koskemaan Lohjan keskustan
alueella sijaitsevaa joutomaa-aluetta, jolle pyritaan ideoimaan valiaikaista kayttoa yhdessa

Lohjan kaupungin ja paikallisten yhdistysten kanssa.

1.2 Tutkimusongelma ja kehittamistehtava

Opinnaytetyon alussa maaritellaan keskeiset kasitteet ja kuvataan kasitteiden valinen yhteys.
Niin sanotussa toiminnallisessa viitekehyksessa kuvataan Lohjan maankayton suunnittelua ja
esitellaan Lohjan kaupunkia. Tutkimuksen toteutuksessa taas kuvaillaan opinnaytetyossa hyo-

dynnettyja tutkimusmenetelmia ja niiden avulla saatuja tuloksia.

Empiirista osiota varten valittiin yksi tietty joutomaa-alue Lohjan keskustan alueelta, jota
alettiin ideoimaan yhdessa Lohjan kaupungin seka paikallisten yhdistysten edustajien kanssa.
Tutkimusosiossa hyodynnettiin yhteiskehittamisenmenetelmia kuten tulevaisuusverstasta.
Lohjan keskustassa olevat joutomaa-alueet merkittiin karttaan ja kuvattiin, jotta saatiin mah-

dollisimman tarkka kuva joutomaista Lohjan keskusta-alueella.

Taman opinnaytetyon tutkimusongelmana on, miten joutomaa-alueiden valiaikaiskayttoa Loh-
jan keskusta-alueella voisi kehittaa. Tutkimusongelman alakysymykset on myos esitetty kuvi-
ossa 1, jossa on myos linkitetty opinnaytetyossa olevia asioita joutomaa-kasitteen ymparille.
Alakysymykset ovat seuraavat:

1) Miten joutomaa-alueiden kayttoa talla hetkella suunnitellaan?

2) Missa keskusta-alueen joutomaa-alueet sijaitsevat?

3) Millaista kayttoa joutomaa-alueelle toivotaan?



Osallistavan
suunnittelun
esimerkkeja

Maank?yton JOUTOMAA Osalhsﬁava
suunnittelu suunnittelu

JOUTOMAA-ALUEET JA NIIDEN VALIAIKAINEN KAYTTO LOHJAN
KESKUSTAN ALUEELLA

1. Miten joutomaa-alueiden kayttoa on suunniteltu?

2. Missa joutomaa-alueet sijaitsevat?

3. Joutomaa-alueen tilapdisen kaytén suunnittelu?

Kuvio 1: Tutkimusongelma ja termien linkitys joutomaa-kasitteeseen

1.3 Raportin rakenne

Opinnaytetyon rakenne on jaettu viiteen paalukuun. Ensimmaisessa luvussa esitellaan tutki-
musongelma seka johdatellaan varsinaiseen opinnaytetyohon. Opinnaytetyon seuraavassa lu-
vussa kasitellaan tietoperustaa eli joutomaa-alueita ja siihen liittyvia muita kasitteita, kuten
maankayton suunnittelua, kaupunkiviljelya, pop up -toimintaa seka osallistumista ja osalli-
suutta. Tietoperustan jalkeen esitellaan toiminnallinen viitekehys, joka sisaltaa muun muassa
Lohjan kaupungin esittelyn seka luodaan katsaus siihen, miten Lohjalla suunnitellaan maan-

kayttoa.

Neljannessa luvussa kasitellaan varsinaista tutkimusta ja se sisaltaa kaksi erillista osiota. En-
simmaisessa osiossa kaydaan lapi opinnaytetyossa kaytetyt tutkimusmenetelmat seka miten
opinnaytetyon tekija on kerannyt tietoa tutkittavista asioista. Toisessa osiossa kasitellaan var-
sinaisia tuloksia, jotka ensimmaisessa osiossa kerattiin. Tutkimusosion jalkeen ovat vuorossa
johtopaatokset, jossa summataan yhteen opinnaytetyota seka tehdaan luotettavuuden arvi-

ointi ja annetaan jatkotutkimuksen aiheita.



2  Tietoperusta

2.1 Maankayton suunnittelu

Maankayttotarpeet ovat moninaisia ja paallekkaisia. Niiden yhteensovittamista tarvitaan seka
asutuksen ja liikenteen piirissa olevilla alueilla kuin myos harvemmin asutuilla alueilla, jotka
ovat esimerkiksi luonnonsuojelullisesti merkityksellisia alueita. Kaavoituksella on maankayton
suunnittelussa keskeinen rooli sen toimiessa oikeudellisena ohjauskeinona. Kaavoituksen li-
saksi maankayttoa voidaan ohjata esimerkiksi suunnittelutarvealuesaantelylla. Erityisia tar-
peita palvelevaa suunnittelua tehdaan muun muassa maantie- ja luonnonsuojeluasioissa.
Maankaytolla tarkoitetaan sellaisia jarjestelyja, jotka perustuvat valittomasti omistusoikeu-
teen tai viranomaisten myotavaikutukseen ja naiden jarjestelyjen seurauksena saadaan eri
alueiden kayttomuodon sisalto. Maankayton suunnittelussa ymparistovaikutusten merkitys on
korostunut viime aikoina ja taman seurauksena voidaan puhua maankayton ja ymparistonkay-

ton yhdenmukaisesta merkityksesta eli integroidusta suunnittelusta. (Hollo 2006, 33.)

Maankayton suunnittelulla voidaan myos ehkaista melu- ja tarinaongelmien syntymista tai
vaihtoehtoisesti myos luoda niita. Kaavoitus toimii tassa asiassa keskeisena vaikutuskeinona ja
hyvalla suunnittelulla onkin mahdollista ennalta ehkaista melu- ja tarinaongelmien syntymista
uusilla alueilla ja nain ollen kaavassa ei ole tarvetta erilliselle melun- ja tarinantorjunnalle.
Huonosti suunniteltu kaava ja sen lopputuloksena syntyvat melu- ja tarinaongelmat ovat jal-
keenpain lahes mahdotonta ratkaista, joten kaavaan on kiinnitettava kunnolla huomiota jo
alusta alkaen. Meluhaitasta 85-prosenttia syntyy tie- ja katuliikenteesta ja erityinen altistu-
misriski on taajamien sisaantuloteiden varsilla. Melu aiheuttaa monia haittavaikutuksia kuten
hairitsevyytta ja erilaisia fysiologisia vaikutuksia, kuten esimerkiksi unihairioita, keskittymisen

vaikeutumista ja kuulemisen seka puheviestinnan vaikeutumista. (Airola 2013, 6-7.)

Maankaytto- ja rakennuslaissa (132/1999) todetaan, etta alueiden kaytto ja rakentaminen tu-
lee jarjestaa niin, etta siina luodaan edellytykset elinymparistolle seka edistetaan esimerkiksi
taloudellisesti, ekologisesti ja kulttuurisesti kestavaa kehitysta. Tavoitteena alueiden kayton
suunnittelussa on edistaa muun muassa turvallisen, terveellisen ja viihtyisan elin- ja toimin-
taympariston luomista seka rakennetun ympariston kauneutta ja kulttuuriarvojen vaalimista.
Yleiskaavaa laadittaessa on esimerkiksi otettava huomioon, etta alueen asukkailla on mahdol-
lisuus terveelliseen elinymparistoon. (Maankaytto- ja rakennuslaki 132/1999, 58; Airola 2013,
8.)

Kunnalla on kaytossaan useita erilaisia valineita maankayton suunnittelussa. Yleisimpia vali-
neita ovat esimerkiksi yleiskaava ja asemakaava, maapolitiikka, rakennusjarjestys seka maan-

kayttoon liittyvat erilaiset ohjelmat ja strategiat. Yleiskaavalla on tarkoitus maarittaa suuret



10

kehityslinjat kunnassa ja kaava-alueen kaytto. Tahan sisaltyvat muun muassa tyopaikkojen ja
liilkennevaylien sijainti. Yleiskaavan laatimisesta vastaa kunta ja kunnanvaltuuston on hyvak-
syttava kaava ennen sen toimeenpanemista. Yleiskaava maarittelee siis suuret linjaukset kun
taas asemakaavalla mennaan tarkempiin yksityiskohtiin sen ollessa kaavatasoista yksityiskoh-
taisin. Alueen tuleva kaytto on myos tarkoitus maaritella asemakaavassa. Tama pitaa sisallaan
asiat kuten mita saa rakentaa ja milla tavalla. Kunnalla on myos asemakaavan kohdalla vastuu

kaavan laatimisesta ja hyvaksymisesta. (Ymparistoministerio 2015.)

Maapolitiikka on yleiskaavoituksen ohella strategisen suunnittelun valine, minka tavoitteet tu-
levat osittain kuntasuunnittelusta. Maankayttopolitiikka muodostuu, kun maapolitiikka ja kaa-
voitus yhdistetaan. Politiikan avulla kunnan on mahdollista suunnitella ja toteuttaa eri toimin-
tojen tarvitsemia maankayttoratkaisuja. (Suomen Kuntaliitto 2015.) Rakennusjarjestyksella
annetaan paikallisista oloista johtuvia ohjeita ja maarayksia. Rakennusjarjestyksen laatii ja
hyvaksyy kunta. Rakennusjarjestyksen paatehtavaksi on asetettu maankaytto- ja rakennus-
laissa paikallisten maaraysten antaminen. Nama maaraykset pitavat sisallaan muun muassa
rakennuspaikan, rakennuksen koon, rakentamistavan seka vesihuollon jarjestamisen. (Suomen
Kuntaliitto 2012, 7-8.)

Yhdyskunnan kestavyyden pohja luodaan muun muassa yhdyskuntasuunnittelun avulla. Kesta-
vyyden perustana ovat mahdollisimman suuri omavaraisuus esimerkiksi energian, ravinnon,
tyon ja virkistyksen suhteen. Kestavampien yhdyskuntien toteuttamiseen haetaan jatkuvasti
erilaisia ratkaisuja ja joitakin uusia yhdyskuntia onkin onnistuttu rakentamaan melko omava-

raisiksi ja tasapainoisiksi. (Jauhiainen & Loukola 2013.)

2.1.1  Joutomaa

Joutomaat ovat alueita, jotka monissa yhteyksissa ymmarretaan vajaakayttoisina tai hylat-
tyina alueina kaupunkirakenteen sisalla. Joutomaille ominaista on hoitamattomuus, epamaa-
raisyys seka rapistuneisuus ja niiden identiteetti ja merkitys ovat muuttuneet ajan myota.
Joutomaat on mahdollista luokitella aiemman kayttotarkoituksensa perusteella kolmeen ryh-
maan, jotka ovat liikenne-, teollisuus- ja sekajoutomaa. Sekajoutomaita syntyy kun jonkin
alueen kaavoitus on jaanyt toteuttamatta ja suunnitelmallinen kayttotarkoitus puuttuu. Jou-
tomaa tarjoaa hyvat kehittamismahdollisuudet tulevaisuudessa. (Tarvainen, Toivola & Maki-
nen 2013.) Kuvassa 1 on esitetty esimerkki joutomaa-alueesta Lohjan keskustan alueella.
Joutomaita syntyy esimerkiksi silloin, kun tehdas suljetaan ja tehdasalue jaa tyhjaksi tai sil-

loin, kun alueen rakennuksia puretaan (Field Studies Council 2015).
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Kuva 1: Joutomaa-alue Aurlahden uimarannan lahettyvilla

Joutomaa-alueille on monenlaisia kayttotarkoituksia. Kaupunkilaisille joutomaat tarjoavat
esimerkiksi hengahdyspaikan tiiviin kaupunkitilan keskella, ja ne voivat myos toimia ulkoilu-
tai lenkkeilymaastoina. Joutomaat ovat monesti myos luonnonymparistoltaan monipuolisia
alueita, minka vuoksi asukkaiden on mahdollista tulla nauttimaan niille luontoelamyksista.
Joutomaat tarjoavat myos mahdollisuuden kaupunkiviljelyn harrastajille, silla tilaa on enem-
man kaytettavissa kuin vaikkapa tayteen ahdetun kaupungin keskustassa. Kaupungissa asuvilla
saattaa olla my0s voimakas side joutomaihin, silla alueella on saattanut esimerkiksi toimia ai-
koinaan tehtaita, joissa asukas tai hanen vanhempansa ovat olleet joskus toissa. (Tarvainen,
Toivola & Makinen 2013.)

Joutomaa-alueet ovat myos tarkeita elaimille, silla muun muassa monet muuttolintulajit ja
muut elaimet viihtyvat nailla alueilla. Joutomaat tarjoavat linnuille ravintoa ja lepopaikan
muuten niin danekkaan ja tayteen rakennetun kaupungin tai taajaman alueella. (Yle 2013;
vat kaupunkien evoluutiosta. Biologit voivat puolestaan loytaa alueelta muusta ymparistosta
poikkeavaa linnustoa, kasvillisuutta ja eliostoa. Linnuista esimerkiksi satakieli hyodyntaa jou-

tomaa-alueita pesintaansa. (Koivula 2010.)

Vapaaehtoisvoimin joutomaa-alueita on mahdollista hyodyntaa valiaikaisesti, ja silla voi saada
paljon hyvaa aikaan. Esimerkiksi Tampereella sijaitsevasta Aspinniemen joutomaa-alueesta
tehtiin muutamaksi kuukaudeksi kaikille avoin oleskelu- ja tapahtumatila. Kesasiirtola-nimea

kantanut projekti perustui vapaaehtoisuuteen ja yhdessa tekemiseen. Kesasiirtola sijaitsi la-
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hes kaupungin keskustassa ja kaupunkilaisilla oli mahdollisuus osallistua siella erilaisiin tapah-
tumiin ja tulla viettamaan mukavaa kesapaivaa kahvilan antimia nauttien. Alueelle oli tuotu
kaksi merikonttia, joissa toimivat tapahtumien aikaan kahvila seka esiintymislava. Projektin
kustannuksia pystyttiin kattamaan kahvilasta saaduilla tuloilla. Toteutuksesta vastannut Huk-
katila ry sai toiminnastaan myos Tampereen kaupungilta kulttuuriteko 2012 -palkinnon. (Huk-
katila ry 2013.)

Toinen erinomainen esimerkki joutomaan hyodyntamisesta on myos Hukkatila ry:n tuotosta ja
sijaitsi Tampereella. Yhdistys vuokrasi Tampereen kaupungilta vanhan pumppaamorakennuk-
sen kesalla 2013 ja alueella toteutettiin paljon erilaisia tapahtumia kuten esimerkiksi teat-
teri- ja musiikkiesityksia, runoiltoja seka lasten iltapaivia. Yhdistys heratti kayttamattomana
olevan rakennuksen henkiin ja mahdollisti tilan varaamisen jarjestamispaikaksi monenlaisille
kulttuuritapahtumille, joihin kaikki saivat osallistua. Varsinaisen rakennuksen lisaksi yhdistyk-

sella oli kayttooikeus ymparoivalle nurmialueelle. (Hukkatila ry 2013.)

Joutomaa-alueet tarjoavat muun muassa hyvan kasvualustan erilaisille kasveille ja hyontei-
sille. Alueilta voi loytaa eliostoa, jota ei loydy mistaan muualta, joten joutomaat ovatkin eko-
logiselta kannalta tarkeita alueita. Joutomaa-alueet eivat ole arvokkaita vain elaimille ja kas-
veille vaan myos ihmiselle, silla alueita on syntynyt ja tuhoutunut aikojen saatossa. Yksi suu-
rimmista uhista alueita kohtaan on asutus, silla asuntojen maara on jatkuvasti liilan alhainen
verrattuna asunnotta oleviin. Hyvana esimerkkina tasta on Lontoo, jossa 73-prosenttia uu-

desta asutuksesta on rakennettu joutomaa-alueille. (Field Studies Council 2015.)

Hukkatila kaupungeissa ei ole tilan haaskaamista. Useimmat ihmiset nakevat tyhjan ja hylatyn
alueen rumana, mutta silla on huomattava ekologinen arvo. Hylatyn alueen arvo yhdessa kau-
pungissa saattaa olla satojen miljoonien dollarien arvoinen. Gunwoo Kim ja Patrick Miller Vir-
ginian Blacksburgin ammattikorkeakoulusta ovat tutkineet joutomaan arvoa Roanoken kau-
pungissa Virginiassa. Kim huomasi muun muassa, etta kaupungin tyhjista maa-alueista kol-
mannes on puiden peitossa, mitka pitavat hiilidioksidia 107 000 tonnia arvoltaan yli seitseman
miljoonaa dollaria. Ne myos vahentavat toiset 23 000 tonnia hiilidioksidia ja lahes 100 000
tonnia saastetta joka vuosi. Nama tekijat lisaavat alueen arvoa jarjestaen 164 000 dollaria ja
916 000 dollaria joka vuosi. (Hitchings 2014.)

Puut vahentavat myos lahialueen asukkaiden energiakustannuksia yli 200 000 dollaria joka
vuosi, silla puista syntyva varjo vahentaa tarvetta ilmastoinnille. Isoimmat rahat tulevat kui-
tenkin alueen rakenteellisesta arvosta: puiden kaataminen ja uusien puiden istutus seka kas-
vatus nykyiseen kokoonsa maksaisivat lahes 170 miljoonaa dollaria. Vahvimmat ekosystee-

miedut tulevat alueilta, joissa on metsaa ja peltoa, mutta muutkin hylatyt alueet ovat arvok-
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kaita luonnon monimuotoisuuden takia. Jotkin kaupungit ovat jo alkaneet ottaa huomioon hy-
lattyja alueita suunnitelmissaan. Los Angelesissa on esimerkiksi alettu muuttaa ilman omista-
jaa olevia alueita niin sanotuiksi taskuparkeiksi. Taskuparkilla tarkoitetaan aluetta, jossa on
muun muassa tilat pyoratelineille ja paikat istuutua. Parkit on tehty yleiseen kayttoon eli

kaikki saavat halutessaan pysahtya hengahtamaan niihin. (Hitchings 2014.)

Eras Suomen isoimmista joutomaa-projekteista toteutettiin Hameenlinnan Kantolassa kun 14
hehtaarin kokoinen joutomaa-alue muutettiin ulkoilmakonserteille sopivaksi alueeksi. Alu-
eesta halutaan tehda monipuolinen tapahtumapuisto, jossa on mahdollista jarjestaa niin suur-
konsertteja kuin messutapahtumiakin. Keskustelu alueen muuttamisesta lahti liikkeelle vuo-
den 2011 aikoihin, ja tila vihittiin kayttoon 2015 vuoden heinakuussa kun rockmusiikkia esit-
tava yhtye AC/DC jarjesti jattikonserttinsa alueella. Konsertti oli 55 000 katsojallaan lop-
puunmyyty. (Yle uutiset 2011; Kantola 2015.)

2.1.2 Paikan tuntu ja paikan henki

Ihmisen toiminnoille on tarkeaa, etta on olemassa erilaisia paikkoja seka tiloja, jotka ovat
hengeltaan ja luonteeltaan erilaisia. Tassa tapauksessa paikka on paljon muutakin kuin koor-
dinaatein maariteltavissa oleva sijainti kartalla, se on paremmin sanottuna kokemuksellinen
kasite. (Korpelainen, Kaukonen & Rasanen 2004, 23.) Paikan henki eli genius loci viittaa paik-
koihin, joissa on hyva olla ja joista loytyy henki, ”se jokin”. Genius loci -nimitys tulee latinan-
kielen sanoista genius eli henki ja locus eli paikka. Paikan henki tarkoittaa siis paikan uniikkia
ilmapiiria. Ymparistoon tutustuminen ja samaistuminen ovat tarkeita asioita, jotta paikan
hengen voi tuntea ja samaistuminen on helpompaa jos omat juuret ovat samankaltaisissa pai-
koissa. (Kiuru 2001.)

Jokaisella paikalla on oma henkensa ja paikasta riippuen se voi olla lahes huomaamaton tai
hyvinkin helposti havaittavissa. Paikan henki saattaa olla joskus niinkin voimakas, etta vierai-
lijalle jaa unohtumaton kokemus jo ensimmaisen vierailun jalkeen. Paikan henki otetaan huo-
mioon silloin kun uusia paikkoja luodaan ja paikan alkuperaisen hengen huomioiminen onkin

yksi suunnittelun lahtokohdista. (Korpelainen, Kaukonen & Rasanen 2004, 26.)

Kasitteita paikan henki ja paikan tunne kaytetaan muun muassa humanistisessa maantie-
teessa, arkkitehtuurissa, maisemasuunnittelussa, luonnonsuojelussa, turismissa ja matkailu-
kirjoittamisessa. Termia kaytetaan monilla tavoin riippuen kirjoittajasta, joten se on ilmeisen
tulkinnanvarainen. (Brook 2000, 139.) Paikan hengen mainitseminen kertoo yleensa jo sen,
etta ihmiselle on muodostunut kyseisesta paikasta merkityksellinen ja se on hanelle tarkea

ymparisto (Kiuru 2001).
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Termilla on olemassa myos muita tulkintatapoja. Yksi tulkinta on, etta silla tarkoitetaan eri-
koisolentojen asuinpaikkaa. Jotkut paikat voivat tuntua erikoisilta sen takia, etta niissa on
ajateltu asustavan esimerkiksi jumalia tai henkia ja etta nama olennot asuvat vain ja ainoas-
taan talla paikalla eivatka muualla. Toinen tulkinta on, etta paikan henki on asuttamaton,
mutta voimakkaan energian piste. Tallaisilla paikoilla on voimakas vaikutus meihin esimerkiksi
maan rakenteen takia. Kolmas tulkinta on, etta paikan henki on paikka, joka kertoo tarinansa

ja jossa menneen historian kerrokset ovat ilmeisia. (Brook 2000, 141-142.)

Paikan hengen huomaaminen vaatii seka herkistymista, etta esteettista asennoitumista yksi-
lolta ja se ei valttamatta ilmene joka paikassa. Paikan henki voi myos olla vahva seka luon-
nossa etta rakennetuissa ymparistoissa. Paikan hengen tunne riippuu ihmisesta ja siita, missa
han on esimerkiksi tottunut asumaan. Valinpitamattomyys seuraa yleensa silloin, kun henkilo
joutuu asumaan paikoissa, joita ei koe miellyttaviksi ja taman seurauksena myos tuntuman

saaminen paikan henkeen vaikeutuu. (Kiuru 2001.)

Paikan hengesta loytyy myos suomalainen internetsivusto, johon on keratty vuosien mittaan
paikkatietoja yli 600 kohteesta Keski-Pohjanmaan alueelta. Hankkeen tavoitteena on loytaa
henkisia ja hengellisia kohteita, ja siina on mukana useita eri tieteenaloja kuten historioitsi-
jat, it-ala seka maantieteilijat. Kokkolan yliopistokeskus on myos vahvasti mukana hank-
keessa, ja esimerkiksi sivuston kotisivut ovat yliopistokeskuksen Chydenius-sivujen alla. Hank-
keessa alueen asukkailla on mahdollisuus jattaa sivustolle tarinoitaan eri alueista ja tata
kautta kertoa alueen tarinaa. Tarinat on jaettu sivustolla kuuteen eri teemaan, kuten esimer-
kiksi maahan, veteen ja hengellisyyteen. Eras tarina kertoo muun muassa Kalvian kruununma-
kasiinista, johon saatiin lisavaria, kun eras henkilo kertoi hanen isansa isoisan hakanneen sii-
hen vihoissaan puumerkin pakkotoissa ollessaan. (Mehtala 2014; Kokkolan yliopistokeskus Chy-
denius 2014.)

Paikan henki viittaa jokaisessa tapauksessa ihmisen lasnaoloon, ja ihmiset rakentavat paikan
henkea niin tietoisesti kuin tiedostamattaankin. Kaytannossa katsoen paikka tulee erityiseksi
vain asumalla siella. Esimerkiksi turisti saattaa nauttia nakemastaan, mutta koska han on pai-
kassa vain lyhyen aikaa, syva suhde paikkaa kohtaan jaa puuttumaan ja hengen aistiminen
vaikeutuu. Asukkaalla onkin mahdollista nahda ymparistossaan sellaisia arvoja, joita ulkopuo-

liset tai siella vierailevat eivat nae. (Koskimies 2010, 23.)

2.2 Osallistuminen ja osallisuus

Osallistuminen ja osallisuus liittyvat hyvin vahvasti toisiinsa, silla osallistumiselta puuttuu pe-

rusta jos johonkin kuulumisen tunnetta eli osallisuutta ei ole. Osallistumisella tarkoitetaan
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esimerkiksi vuorovaikutusta, joka tapahtuu kunnan paattajien ja kuntalaisten valilla. Vapaa-
ehtoisuus ja omaehtoisuus ovat hyvin ominaisia asioita yhteiskunnalliselle osallistumiselle.
Osallisuus-kasite viittaa johonkin yhteisoon tai yhteiskuntaan kuulumiseen ja osallisuus voi
olla osallistamista, valtaistamista tai osallistumista laajasti tarkasteltuna. Osallisuutta on
mahdollista hyodyntaa muun muassa erilaisissa hankkeissa, joissa asuinalueita kehitetaan pit-
kalla aikavalilla. (Elo 2014, 5-6.)

Osallistumisen ja osallisuuden maaritelmat pohjautuvat pitkalti Sherry R. Arnsteinin 8-luok-
kaiseen osallistumisasteikkoon, jonka Arnstein kehitti jo vuonna 1969 ja sita hyodynnetaan
edelleenkin osallistumisen ja osallisuuden maarittelyssa. Asteikolla on mahdollista maaritella
julkisen organisaation ja kansalaisten valista valtasuhdetta ja se pitaa sisallaan eri osallistu-
misen tasoja. Osallistumisasteikon perusajatus on, etta mita pienemmalla asteikon tasolla tai
numerolla ollaan, sita vahemman osallistumista tapahtuu. Vastaavasti taas mita ylemmas as-
teikossa mennaan, sita enemman kansalaisten valta suhteessa organisaatioon lisaantyy.
Ylempi asteikon numero tai taso pitaa sisallaan myos aiemmat asteikon osallistumisen tasot.
Arnsteinin osallistumisasteikko kuvaa erityisesti kansalaisten osallistumista suunnitteluun liit-

tyvassa paatoksenteossa. (FLojt 2000, 1.) Osallistumisen asteikko on esitetty kuviossa 2.

kansalaisvalvonta/ B
8 kansalaisten kontrolli
delegoitu toimivalta/ B ka_ns_alaisten
7 osittain jaettu valta toimivalta
kumppanuus/
6 neuvottelukumppanuus
yhteissuunnittelu/ ]
5 neuvojen antaminen
konsultointi — tokenismi
4
tiedonsaanti/informointi
3
terapia o
-~ ndennaisvaikuttaminen
manipulaatio
1

Kuvio 2: Osallistumisen asteikko (Arnstein 1969, 217)
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Alimpina tasoina Arnsteinin osallistumisen asteikolla ovat manipulaatio ja terapia, joita Arn-
stein kutsuu naennaisvaikuttamiseksi. Naennaisvaikuttamisen ylapuolella on tokenismin kolme
tasoa, jotka ovat tiedonsaanti/informointi, konsultointi ja yhteissuunnittelu/neuvojen anta-
minen. Tokenismilla tarkoitetaan, etta kansalaisilla ei ole varsinaista paatoksentekovaltaa
vaan heidan mielipiteensa ovat neuvoa-antavia. Viimeiset kolme porrasta asteikolla ovat kan-
salaisvalvonta, delegoitu toimivalta ja kumppanuus, mitka kuuluvat kansalaisten toimivaltaan
ja ovat taten ylimpia osallistumisen muotoja. Kansalaisten toimivaltaan kuuluvat tasot tar-
koittavat kaytannossa sita, etta kansalaisilla on itsenainen toimivalta paatoksenteossa. (FLOjt
2000, 1.)

Suomen kunnat ovat muuttuneet valtavasti viime vuosikymmenina ja tulevat edelleen muut-
tumaan vuosien saatossa. Tulevaa kehitysta on vaikea ennusta, mutta professorit John Ste-
wart ja Michael Clarke ovat esitelleet joitain vaihtoehtoja brittilaisesta nakokulmasta. Nama
mallit toimivat myos suomalaisessa yhteiskunnassa ja niiden avulla on mahdollista tarkastella
suomalaisen kunnallishallinnon kehittymista. Esitetyt mallit ovat unitaarimalli, jaannosmalli,
asianajomalli seka strateginen kuntamalli. Unitaarimalli on tullut tutuksi suomalaisille hyvin-
vointivaltion rakentamisen ajalta ja siina korostuu kunnan suora rooli eli kunta huolehtii paa-

asiassa itse palveluista omalla organisaatiollaan ja resursseillaan. (Sotarauta 1996, 72-73.)

Jaannosmalli on sita vastoin unitaarimallin vastakohta. Mallissa kunnan vastuu on minimis-
saan, ja kunta vastaa vain tietyista peruspalveluista, kuten katujen kunnossapidosta. Naista-
kin peruspalveluista kunta saattaa kilpailuttaa osia. Asianajomalli taas tarkoittaa sita, etta
kunta toimii ikaan kuin yhteison aanitorvena ja ajaa kuntalaisten asiaa muiden toimijoiden
suuntaan. Viimeinen malli eli strateginen kuntamalli edustaa uudempaa ajattelua, jossa kunta
on nimenomaan olemassa vastatakseen kuntalaisten tarpeisiin. Kuntalainen nahdaan tassa
mallissa muunakin kuin kuluttajana tai asiakkaana, hanet nahdaan kansalaisena. Strategisessa
kuntamallissa korostuu siis erityisesti osallistuva demokratia eli yhdessa tekemisen periaate.
(Sotarauta 1996, 73-74.)

Kunnalla on mahdollisuus hyodyntaa uusia toimintatapoja strategisen kuntamallin avulla.
Kunta voi muun muassa vaikuttaa muihin toimijoihin oman toimintansa laajentamisen sijaan,
taata palvelua hyodyntamalla muita organisaatioita tai yrityksia ja tehda omat strategiset rat-
kaisunsa palvelujen jarjestamisessa. Strateginen kuntamalli voi toimia hyvin vain silloin, kun

osataan ajatella moniulotteisesti. (Sotarauta 1996, 74.)

2.2.1  Joukkouttaminen

Joukkottaminen eli crowdsourcing tarkoittaa keinoa, jolla hyodynnetaan hajautettua ihmis-

joukkoa erilaisten tehtavien tekemiseen. Joukkouttamista hyodynnetaan myos hallinnollisena
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tyokaluna, jolla on mahdollisuus lisata kansalaisten kuulemista ja osallistumista paaasiassa
julkisten palveluiden toteuttamisessa ja kehittamisessa. lhmisten tietoja, taitoja ja osaamista
voidaan kayttaa yhteiseksi hyodyksi kun joukolle tarjotaan riittava motivaatio osallistumi-
seen. Joukkouttaminen voi olla palkallista (rahan eteen tehtavat tyot), vapaaehtoista (tehta-
vat, joihin ihmiset osallistuvat vapaaehtoisesti) tai naiden kategorioiden valiin asettuvaa ra-

hapalkkiollista (erilaiset innovaatiokilpailut). (Aitamurto 2012, 8.)

Crowdsourcing termille on vasta hiljattain vakiintunut suomenkielinen ilmaisu joukkouttami-
nen tai talkoistaminen. Hintikan (2008, 35) mukaan joukkouttaminen nousi esiin vasta kun-
nolla Jeff Howen vuonna 2006 julkaistussa artikkelissa, jossa han maarittelee joukkouttami-
sen tyoksi, jonka tavallisesti tekee palkattu tyontekija, mutta nyt se ulkoistetaan suurelle
joukolle ihmisia avoimen kutsun muodossa. Joukkouttamisen suosio on lahtenyt suureen kas-
vuun viime aikoina, silla sen avulla on mahdollista paasta tavoitteisiin esimerkiksi nopeammin
ja edullisemmin, silla internetin valityksella voi loytaa suorittajia lahes mihin tahansa toimek-
siantajan tehtavaan. (Hintikka 2008, 35.)

Joukkouttamista kaytetaan hyodyksi useilla eri aloilla ja yhteyksissa kuten esimerkiksi ava-
ruustutkimuksessa, innovaatioprosesseissa (yrityksilla mahdollisuus haistella kayttajatren-
deja), luovassa tyossa ja journalismissa. Journalismissa joukkouttamista on mahdollisuus kayt-
taa juttuaiheiden etsintaan seka tiedonhankintaan ja avaruustutkimuksessa joukkouttamista
on hyodynnetty Yhdysvaltain ilmailu- ja avaruushallinto NASAn toimesta siten, etta ihmisilla
on mahdollisuus esimerkiksi tutkia linnunrataa tai merkata kraattereita Marsin pinnalla. (Aita-
murto 2012, 9-14.)

Joukkouttaminen on globaali ilmio, silla erilaisia joukkouttamista hyodyntavia yrityksia on al-
kanut yha enenevissa maarin ilmaantua markkinoille. Esimerkiksi Tukholmassa alettiin kulje-
tus- ja kuriiripalveluyhtio DHL:n toimesta joukkouttaa pienten pakettien kuljettamista, ja Yh-
dysvalloissa on mahdollista Postmates-jakelupalvelun avulla tilata joku tuomaan lounasta tai

kaymaan kaupassa. (Ranta 2014.)

Joukkouttamista on paljon hyodynnetty myos internetissa, jossa yritykset ovat saattaneet esi-
merkiksi ilmoittaa jostakin ongelmasta, ja suuri joukko yksilgita on tarjonnut ratkaisuja on-

gelmaan. Taman jalkeen voittavat ideat on palkittu jonkinlaisella palkkiolla, ja yritys puoles-
taan on laittanut idean massatuotantoon omaksi hyodykseen. Yritykset voivat hyodyntaa jouk-
kouttamista monella tavalla yritystoiminnassaan. Yhdysvalloissa toimii esimerkiksi t-paitoja

myyva yritys, joka hyodyntaa jaseniaan paitojen suunnittelussa. Idea on yksinkertainen ja te-
hokas, silla kayttaja voi liittya yrityksen yhteisoon ilmaiseksi, jonka jalkeen esimerkiksi suun-
nitella erilaisia t-paitoja. Kun paita on valmis, tekija lahettaa suunnittelemansa paidan takai-

sin yritykselle. Jos se on tarpeeksi suosittu yhteison keskuudessa, yritys laittaa sen myyntiin.
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Tekija saa suunnitellusta paidastaan pienen rahapalkinnon, ja paita siirtyy yrityksen omistuk-
seen. (Brabham 2009.)

Joukkouttamisesta on monenlaista hyotya sita hyodyntavalle organisaatiolle, kuten esimer-
kiksi kokonaistarjonnan laajempi tarjonta verrattuna omaan organisaatioon, selkeasti rajatut
kustannukset, kayttoonoton nopeus verrattuna kehittamiseen alusta asti itse ja vaihdon mah-
dollisuus varsinaisen maksamisen sijaan. Taulukossa 1 on eriteltyna joukkouttamisen hyotyja
seka sen kolme paamuotoa. Joukkouttaminen jakautuu paasaantoisesti kolmeen paamuotoon,
jotka ovat ongelmien seka ratkaisujen markkinapaikka, toistuvaistyon tarjonta ja joukkohank-
keet. (Hintikka 2008, 35.)

Joukkouttamisen hyotyja Joukkouttamisen kolme paamuotoa

Kokonaistarjonnan laajuus verrattuna Ongelmien ja ratkaisujen markkinapaikka
omaan organisaatioon

Rajatut kustannukset Toistuvaistyon tarjonta

Kayttoonoton nopeus Joukkohankkeet

Taulukko 1: Joukkouttamisen hyodyt ja kolme paamuotoa (Hintikka 2008, 35)

Joukkouttamisessa on kyse yhdessa tekemisesta ja vastuun jakamisesta tyon suorittamiseksi
asiasta kiinnostuneiden kesken. Joukkouttamisen avulla on tehty useita erilaisia asioita, kuten
esimerkiksi ohjelmointityota, elokuvia ja jopa oopperan kantaesitys Savonlinnan oopperajuh-
lilla vuonna 2012. Tapahtuman suunnittelussa joukkouttamista voi hyodyntaa esimerkiksi
markkinoimalla ongelmaa ja etsia sille ratkaisua seka ratkaisijoita. Taman jalkeen kaikki rat-
kaisuehdotukset kaydaan lapi ja niista valitaan parhaat, jonka jalkeen yhteisty0 uusien teki-
joiden kanssa voi alkaa. Lopputuloksen kannalta ratkaisevan tarkeaa on maaritella ongelma
riittavan tarkasti, jotta ratkaisuehdotukset olisivat tarkempia ja ideat hyodyllisempia. Jouk-
kouttamisen kantava voima on se, etta kaikki mukana olevat ovat kiinnostuneita kasitelta-

vasta asiasta ja tata kautta myos tehokkuus kasvaa. (Pohjola ym. 2014, 46-48.)

Joukkouttamista harkitsevan kannattaa ottaa huomioon nelja tarkeaa neuvoa, joilla on mah-
dollista paasta parempaan lopputulokseen joukkouttamista hyodynnettaessa. Nama nelja koh-
taa ovat fokusointi, suodattimien rakentaminen oikein, oikeiden joukkojen etsiminen seka so-
siaalisille verkostoille yhteison rakentaminen. Fokusoinnilla tarkoitetaan tassa tapauksessa
sita, etta ongelma ja lahestymistapa on muotoiltu selkeasti ja talla tavoin voidaan saada sel-
keita vastauksia ja ratkaisuja. Suodattimien oikein rakentamisella puolestaan tarkoitetaan,
etta osallistujien ideat voidaan oikeasti toteuttaa eli ideoilla on oikeasti merkitysta. (Hintikka
2008, 44.)
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Kolmas kohta liittyy oikeiden joukkojen etsimiseen eli pyritaan hakemaan sellaisia henkiloita,
jotka tietavat kasiteltavasta asiasta jo jotakin ja jotka ovat muutenkin aktiivisia tuottamaan
erilaista sisaltoa. Viimeisena kohtana mainitaan yhteison rakentaminen sosiaalisille verkos-
toille, mika tarkoittaa taas sita, etta joukkouttaminen toimii sita paremmin, mita enemman

joukon jasenet verkostoituvat keskenaan. (Hintikka 2008, 44.)

2.2.2 Pop up -toiminta

Pop up on melko uusi termi, silla pop up -myymalat tulivat muotiin vasta 2000-luvun alku-
puolella. Ensimmainen pop up -myymala avasi ovensa SoHossa New Yorkissa vuonna 2003.
Lentoyhtio Songin omistama myymala myi lentamiseen liittyvia tuotteita, esitteli
lentokoneiden ruokalistaa seka myi lentolippuja. Suomeen pop up saapui vuosia myohemmin,
ja trendiksi toiminta muuttui vasta vuoden 2009 aikana, jolloin pop up -myymalat toimivat
joulumyynnin piristajina. (Ervasti 2013, 15-16.) Pop upin avulla jalleenmyyjat voivat testata
markkinoita lyhyella aikavalilla tai rakentaa kiinnostusta uusia brandeja tai tuotteita kohtaan
(Gregory 2009).

Pop upin avulla yrityksen on mahdollista saada tuotteilleen myos lisaa ostajia, ja se antaa
tilaisuuden hetkeksi irtautua kivijalkatoiminnasta. Pop up kauppiaan kannalta toiminta on
jarkevaa, silla ostopaatokset tehdaan nopeammin ja asiakkailla on myos mahdollisuus paasta
fyysisesti kokeilemaan erilaisia tuotteita, joita muuten myydaan mahdollisesti vain internetin

valityksella. (Ojanpera 2011.)

Pop upin periaatteella on mahdollisuus toteuttaa myos muitakin kuin lyhytaikaisia myymaloita
ja esimerkiksi erilaiset palveluymparistot, tapahtumat, ravintolat ja kahvilat ovat hyvin
yleisia nykypaivana. (Ervasti 2013, 15.) Ravintolapaiva on Suomessa tunnetuin pop up -
tapahtuma. Se on levinnyt nopeasti ulkomaille ja on nykyisin maailman suurin ruokafestivaali.
Ensimmainen Ravintolapaiva jarjestettiin toukokuussa 2011, ja paivaa vietetaan neljaa kertaa
vuodessa ympari maailmaa. Yuonna 2015 Ravintolapaivaa vietettiin esimerkiksi toukokuun

puolivalissa. (Restaurantday 2015.)

Pop up -myymala perustetaan tyhjaan liikehuoneistoon. Esimerkiksi kulutuselektroniikka-
yritys Verkkokauppa.com tarjoaa pop up -liiketilaa omasta kiinteistostaan. Liiketilan voi
vuokrata esimerkiksi yrittaja, yhdistys tai tuotteiden valmistaja ja tilojen koko vaihtelee
tarpeiden mukaan. (Verkkokauppa.com 2015.) Viimeisimman taloudellisen laman aikana
jalleenmyyjat alkoivat yha enemman hyodyntamaan pop up -myymaloita houkutellakseen
asiakkaita ja saadakseen nakyvyytta tuotteilleen. Pop upin avulla houkutellaan myos uusia
asiakkaita, ja yritysten on mahdollista esitella tuotteittaan investoimatta pitkaaikaisiin

vuokriin. (Gregory 2009.)
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Hyvia kokemuksia pop upin kaytosta Suomessa on saatu muun muassa Turussa, jossa
Nuorkauppakamari toteutti Pop up Turku -projektin vuonna 2015. Projektin tarkoituksena oli
lisata kaupungin ydinkeskustan vetovoimaa ja samalla elavoittaa aluetta. Hanke tarjosi
yrittajille ja yhteisoille mahdollisuuden paasta kokeilemaan yritystoimintaa Turun keskustan
liiketiloissa. Pop Up Turku -projektiin oli mahdollisuus saada ilmaiseksi liiketiloja 1-7 paivan
ajaksi. Projektin tavoitteena oli saada keskustan liiketiloihin uusia yrittajia vuokralle. (Pop up
Turku 2016.) Hanke oli kaiken kaikkiaan menestys, ja siihen osallistui vuonna 2015 yli 70
yritysta ja toimijaa. Hanketta on tarkoitus jatkaa vuonna 2016 ja talloin tuodaan myos uusia

konsepteja hyvan rungon ymparille. (Turun kaupunki 2015.)

Vasemmistoliiton varapuheenjohtaja Juuso Aromaa (2012) toteaa myos blogissaan, etta pop
up -toiminta tekisi hyvaa autioituville keskustoille. Hanen mukaansa pop up on erityisen hyva
uusille yrittajille, jotka voivat toiminnan avulla markkinoida palveluitaan ja testata konsep-
tien toimivuutta. Aromaa ottaa tekstissaan esille muun muassa tilojen puutteesta karsivat te-
atteriryhmat, jotka vuokraisivat ilomielin tyhjillaan olevaa liiketilaa hintojen ollessa kohtuul-
liset. Han esittaakin blogissaan, etta pop up -liikkeet olisi hyodyllista sijoittaa toistensa la-
helle, jotta asiointi olisi helpompaa ja paikallinen kaupunkikulttuuri elavoityisi. (Aromaa
2012.)

Nykyisin pop up -myymalat liittyvat tyylitietoisiin asiakkaisiin, jotka tietavat missa ja milloin
nama myymalat ilmestyvat ja jotka voivat kayttaa hyvaksi taman ennen kuin myymalat
katoavat. Tama luo eraanlaista sisapiirilaisten ilmapiiria. (Gregory 2009; Burgess 2012.) Pop
up -toimintaa ovat menestyksekkaasti kayttaneet esimerkiksi yhdysvaltalainen
vahittaiskauppaketju Target, JCPenney ja Apple (Howard 2004). Suomessa pop up -
myymaloista on hyvia kokemuksia Turun lisaksi esimerkiksi erikoisjalkineita myyvalla

Feelmaxilla, jonka tuotteet menivat hyvin kaupaksi joulusesongin aikana (Ojanpera 2011).

2.3  Esimerkkeja asukkaiden osallistumisesta ja osallistamisesta

2.3.1  Kaupunkiviljely

Kaupunkiviljely yleistyy jatkuvasti maailmalla ja toiminta on rantautunut myos Suomeen. Kau-
punkiviljelyn perusajatuksena on, etta ruokaa kasvatetaan kaupungeissa, joissa myos suurin
osa sen kuluttajista asuu. Kaupunkiviljelyn avulla kaupungeista voi tehda esimerkiksi viih-
tyisampia ja asukasystavallisempia. (Sommar 2012.) Kaupunkiviljely mahdollistaa myos sen,
etta lahiruokaa on aina tarjolla ja se vahentaa myos pitkien matkojen ruokakuljetuksia. Vil-

jely tuo myos vihreytta muuten niin harmaisiin kaupunkeihin. Viljelya rajoittavana tekijana
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voivat olla ahtaat olosuhteet, riittamaton vedensaanti ja auringonvalon saaminen. (Howard
2012.)

Kaupunkiviljelya on vaikea maaritella vain yhdella tavalla, vaan se nahdaan joissakin tapauk-
sissa tarkeana elinkeinon- ja ravinnonlahteena ja toisissa taas viljelyn painopiste on virkistys-
toiminnassa ja ymparistoasioissa. Kayttotarkoitus on siis paljon sidoksissa viljelysten sijaintiin
ja laajuuteen. Kiinnostus kaupunkiviljelya kohtaan on kasvanut, koska varsinkin lansimaissa
ruokaan kohdistuvat vaatimukset ovat nousseet. Nykyaan ei enaa pyrita vain tyydyttamaan
perustarpeita ja keskityta hintaan tai maaraan, vaan huomio on siirtynyt ruuan laatuun ja ter-
veellisyyteen. Kaupunkiviljelyn ja perinteisen maaseutuviljelyn erot ovat melko suuret, silla
kaupunkiviljely tapahtuu julkisessa tilassa ja kaikilla on mahdollisuus osallistua siihen. (Pulli-
ainen 2012, 9.)

Maailmalla kaupunkiviljelylla on mahdollista saada esimerkiksi tuoreita vihanneksia myos koy-
hemmille alueille, joissa niita ei muuten valttamatta olisi tarjolla. Tiheaan rakennetuilla alu-
eilla, kuten esimerkiksi Yhdysvalloissa sijaitsevalla Manhattanilla, viljelma on voitu perustaa
esimerkiksi talon katolle. (Sommar 2012.) Suomessa kaupunkiviljelyn puolesta on puhunut
suomalainen ymparistojarjestdo Dodo ry, jonka toimintaan kuuluvat kaupunkiviljelyn ohella
muun muassa kaupunkikavelyt, festivaalit ja kouluvierailut. Jarjeston kaupunkiviljelijat aloit-
tivat sissiviljelyn vuonna 2009. Tata ennen viljely oli ollut Suomessa hyvin vahaista. Dodo ry:n
jaseneksi voi liittya jarjeston www-sivujen kautta ja jasenet saavat vinkkeja esimerkiksi kau-
punkiviljelyyn liittyvissa asioissa. (Dodo ry 2015.) Jarjesto on perustanut kaupunkiviljelmia
muun muassa Pasilan rautatievarikon joutomaa-alueelle Helsinkiin seka Tampereelle. (Tavi
2013, 15.)

Helsingin kaupunki on ollut aktiivinen osapuoli kaupunkiviljelyn suhteen, silla se on tarjonnut
paljon maata myllattavaksi uusille kaupunkiviljelijoille. Erityisen hyvin kaupunkiviljely on na-
kynyt vuonna 2012 avatussa Teurastamon miljoossa, jonne kasvukauden alussa tuotiin lahes
100 kappaletta viljasakkeja. Viljasakit jaettiin kaikkien kiinnostuneiden kayttoon jonotusperi-
aatteella, ja sakkien toimituksesta, organisoinnista ja jakamisesta vastasi Dodo ry:n aktiivit.
Teurastamon lisaksi kaupunkiviljelya on tehty Kalasatamassa 150 sakin voimin. Taman lisaksi
jopa Korkeasaaressa, jossa Karhulinnaan toteutettiin viljelmia yhdessa Dodon kanssa. (Helsin-
kifoodism 2015.)

Sissiviljelyssa liikutaan lain harmaalla vyohykkeella, silla toiminnassa valjastetaan joutomaat
viljelykayttoon ilman maanomistajan lupaa. Esimerkiksi Pasilan tapauksessa tempaus tapahtui
kaupungille kuuluvalla joutomaa-alueella, valvovan viraston ikkunoiden alla. Tempausta ei

kuitenkaan tulkittu laittomaksi maanomistajan puolelta. Sissiviljelya on mahdollisuus harras-
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taa aivan laillisesti omassa taloyhtiossa, silla toiminnan aloittamiseksi riittaa, etta keraa kiin-
nostuneet kokoon ja sopii asiasta yhtiokokouksessa tai isannoitsijan kanssa. Toinen keino on
kysella kiinteistovirastolta lupa tyhjien tonttien hyodyntamiseksi viljelykayttoon. (Tavi 2013,
16.)

Kaupunkiviljelysta on tullut todella suosittua, silla paikallisruokaa arvostetaan nykyaan en-
tista enemman ja paikallisesti tuotetusta ruuasta onkin tullut megatrendi maailmalla. Kulut-
tajat eli ihmiset haluavat nykyisin tietaa, missa ruoka on kasvanut ja samalla myos kenen toi-
mesta. Paikallisruoan heikkouksina ovat tapauksista riippuen kallis hinta, mutta sen korvaa

monesti tieto ruuan alkuperasta seka maku ja laatu. (Kuuluvainen & Sarkka 2013, 12-14.)

2.3.2 Karhupuiston kummit

Helsingin Kallion kaupunginosaa on pidetty nuhruisena ja levottomana koko historiansa ajan,
ja Karhupuisto vastasi myos tata samaa mielikuvaa. Asiaan tuli kuitenkin muutos, kun joukko
naapuruston asukkaita (paaasiassa iakkaita naisia) paatti tehda asialle jotakin 1990-luvun puo-
livalin jalkeen. ldea vapaaehtoisuuteen perustuvasta puistotoiminnasta tuli viranomaisilta,
mutta naapuruston asukkaat paattivat tehda hankkeesta omansa nimittaen itsensa Karhupuis-
ton kummeiksi ja samalla lahtien toteuttamaan ideaa. Alle vuosikymmenessa puiston kaytta-
jakunta muuttui, ja puiston maine puhdistui kummien toimien seurauksena. Kummit istuttivat
runsaasti kukkasia ja hoitivat niita, ja lopulta keidasmaisesta kukkapenkista tuli osa Karhu-

puiston uutta imagoa. (Kaakinen 2013.)

Karhupuisto on pienehko puisto, joka sijaitsee Helsingissa Kallion kaupunginosassa. Puistossa
jarjestetaan erilaisia tapahtumia, kuten esimerkiksi Kallio kukkii ja Kallio kipingi. Puiston
nimi juontaa juurensa kuvanveistaja Jussi Mantysen veistoksesta Mesikammen muurahais-
pesalla, jossa karhu on polkemassa muurahaispesaa. (Stadissa 2015.) Kuvassa 2 on nahtavilla
Karhupuistoa kukkaistutuksineen. Karhupuiston muutos on ollut valtava sen jalkeen kun toi-
minta alkoi vuonna 1997. Karhupuistossa oli runsaasti kaljoittelijoita ja huumeidenkayttajia,
mutta nykyisin puistossa uskaltaa ulkoilla niin vanhukset kuin lapsetkin. Ilkivalta ja hairiot
ovat vahentyneet huomattavasti aiemmista vuosista, ja Karhupuisto onkin nykyisin kaunis ja

turvallinen paikka kaikille. (Kukkaloisto karkottaa pelon... 2011.)
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Kuva 2: Karhupuiston kukkaloistoa (Hellunkammari 2014)

Kummitoimintaa ovat suunnitelleet ja kehitelleet yhteistyossa asukkaat, kaupungin viher-
osasto, Kallion kirjasto ja poliisi. Kummien tehtavana on muun muassa hoitaa kukkien kastelu
ja haravointi, kun taas kaupungin viherosasto leikkaa nurmikon ja tuo roskasakkeja paikalle.
Poliisi puolestaan huolehtii siita, etta jarjestys alueella sailyy. Kummitoiminnasta on hyotya
mukana oleville vanhuksille, silla sosiaalinen kanssakayminen on lisaantynyt toiminnan seu-

rauksena huomattavasti. (Vattulainen 2011.)

2.3.3 Talonvaltaus

Talonvaltaus on useasti esilla eri medioissa, ja termi nahdaan monesti negatiivisessa valossa.
Talonvaltaus tarkoittaa elamista tai muilla tavoin asunnon kayttamista ilman omistajan suos-
tumusta. Asunnonvaltaajien tarkoituksena on yleensa ottaa rakennus mahdollisimman pitkaai-
kaiseen kayttoon. (Vasudevan 2015, 341.) Talonvaltauksen tarkoituksena on esimerkiksi hank-
kia tilaa nuorille ja nuorten harrastuksille seka auttaa asunnottomia (Wallin 2008). Talonval-
taus on Suomessa melko uusi ilmio, silla talonvaltausliikehdinnan on katsottu alkaneen vuonna
1979 Lepakon (Helsingissa sijainnut varastorakennus) valtauksella. Tapauksen jalkeen talon-
valtaus on aina silloin talloin noussut pinnalle, ja uusi talonvaltausliikehdinta on jalleen alka-

nut vuosituhanteen vaihteen jalkeen. (Stranius & Salasuo 2008, 6-7.)



24

Talonvaltaus on todella yleista maailmalla, silla raikeimpien arvioiden mukaan jopa miljardi
ihmista asuu vallatuissa tai ilman lupaa kyhatyissa rakennuksissa. Valtavan lukeman taustalla
on muun muassa kehitysmaat ja niiden nopea kaupungistuminen seka nopeasti kasvavat slum-
mialueet. (Lukkarinen 2012, 193.) Talonvaltaukseen johtavat syyt voivat olla moninaiset. Eri-
laisia talonvaltaukseen liittyvia syita ovat muun muassa koyhyys, toissijainen asumisen strate-
gia, rakennusten suojelu ja poliittiset syyt. Talonvaltauksesta voidaan yleensa puhua silloin
kun valtaajia on useita, vallattu rakennus on tyhjillaan eika se ole valtaajien omistama. Val-

tauksen tavoitteena on saada rakennus kayttoon ja asialle julkisuutta. (Stranius 2008.)

Talonvaltausliikkeen yksi keskeisimmista paamaarista talla vuosituhannella on autonomisten
sosiaalikeskusten perustaminen ja tama tekija yhdistaakin koko eurooppalaista talonvaltauslii-
ketta. Valtaukset ovat monesti lyhytkestoisia, silla kiinteiston omistajat eivat ole antaneet
valtaajille lupaa tilojen kayttoon. Luvattomat kaytot paattyvatkin monesti isoihin poliisiope-
raatioihin. Valtauksissa ei aina haeta tilalle pysyvaa kayttoa, vaan valilla yon kestavalla val-
tauksella halutaan tukea liikkeenrakennusta. Valtaukset ovat olleet myos onnistuneita ja esi-
merkiksi Helsingin sosiaalikeskus Siperia on yksi pidempiaikaisista perustetuista keskuksista.
(Lukkarinen 2012, 193.)

Talonvaltaajilla on olemassa valtausliike Oranssi ry, joka perustettiin jatkamaan aiemmin val-
tausliikkeena toimineen Freda 42 -liikkeen toimintaa. Freda 42 -liike oli saanut nimensa siita,
kun Fredrikinkatu 42:ssa sijainnut kiinteisto vallattiin aktivistien toimesta 1980-luvun loppu-
puolella. (Stranius & Salasuo 2008.) Oranssi ry:n toiminnan painopisteena on nykyisin raken-
nusten kunnostaminen kun se ennen oli valtaukset. Liike on esimerkiksi vuokrannut purkutuo-

mioita saaneita taloja ja kunnostanut rakennukset asukkaiden kanssa. (Mikola 2008.)

Talonvaltaukset ovat useasti hyvin rauhallisia, mutta se on laitonta toimintaa Suomessa, koska
toisten omistamalle alueelle tunkeudutaan luvatta. Valtausten taustalla on yleensa tarve
saada lisaa tilaa esimerkiksi nuorisolle, ja tata tilaa ei ole muuten pystytty saamaan. Monista
muista maista poiketen talonvaltaamisella ei ole vain tarkoitus kayttaa tiloja maksutta omaan
kayttoon, vaan tarkoituksena on tilojen sailyttaminen tai vaihtoehtoisesti tilojen vuokralle
saattaminen. (Wallin 2008.)

Suomessa on viime vuosina tehty talonvaltauksia muun muassa Helsingissa ja Tampereella.
Helsingin tapauksessa valtaajat ottivat luvattomasti kayttoon Herttoniemessa sijainneen Fast-
holman huvilan, jota valtaajat kutsuivat myos nimella Squat Mummola. Kartanon purkupaa-
tokseen vaikuttivat muutamakin eri asia. Huvilaa oli yritetty myyda, mutta kukaan ei ollut
kiinnostunut ostamaan rakennusta. Toisena vahvana tekijana paatoksen taustalla oli, etta hu-
vila oli melko huonossa kunnossa, joten remontointi olisi maksanut lahes saman verran kuin

uuden rakentaminen. (Jokinen 2015.) Talo onnistuttiin tyhjentamaan aktivisteista noin viikon
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jatkuneen valtauksen jalkeen. Talo purettiin valittomasti talon tyhjennyksen jalkeen. (Jarvi-
nen 2015.)

3 Toiminnallinen viitekehys

3.1 Lohjan kaupunki

Lohja on noin 47 000 asukkaan kaupunki, joka sijaitsee Etela-Suomen laanissa Uudenmaan
maakunnassa. Lohjaan kuuluu varsinaisen keskusta-alueen lisaksi useita taajamia ja kylia ku-
ten vuonna 2013 Lohjaan yhdistyneet Karjalohjan seka Nummi-Pusulan kunnat ja Virkkala.
Lohja on virallisesti kaksikielinen, ja ruotsia puhuvia kaupungissa on noin nelja prosenttia va-
estosta. (Visit Lohja 2015.) Lohjan kokonaispinta-ala on melko pieni, noin 1100 neliokilomet-
ria, mista noin 170 neliokilometria on vesipinta-alaa. Kaupunki on vaestonkasvun hiipumisesta
huolimatta edelleen kasvukunta ja samalla myos yksi Suomen parhaiten menestyvista seu-
duista. (Lohjan kaupunki 2015.)

Lohjan keskusta jakautuu kolmeen osaan, jotka ovat ydinkeskusta, Lempola seka Ojamo.
Ydinkeskustan alueella sijaitsevat muun muassa kaupungintalo, paakirjasto seka linja-auto-
asema. Lempolan alueelle puolestaan on rakennettu Lempolan Kauppapuisto, jossa on yli
kymmenen yrityksen kauppakeskittyma. Valmistuessaan alueella on 15-20 erilaista liiketta ja
palvelua. (NCC 2015.)

Kaupungin alueella sijaitsee Lohjanjarvi, joka on Etela-Suomen suurin jarvi. Lohjan alueella
on paljon nahtavaa, kuten esimerkiksi Tytyrin Kaivos ja kaivosmuseo, Lohjan museo ja Pyhan
Laurin kirkko seka Sammatissa sijaitseva Elias Lonnrotin lapsuudenkoti. (Haapalainen 2012.)
Tytyrin kaivosmuseossa voi paasta kokemaan taysin uuden maailman, silla kaivoksella on mah-
dollisuus paasta yli 100 metrin syvyyteen. Vierailija voi tutustua kaivoksen toiminnassa kay-
tettyihin kalustoihin, kuten muun muassa poriin ja kaivosvaunuihin. Kaivoksella oleva Tytyri-
Sali mahdollistaa erilaiset tilaisuudet jopa 100 hengelle. (Lohjan kaupunki 2015.) Kuvassa 3 on
kuvattuna yleisoa vuoden 2015 Rantajameilta. Suosittu vuotuinen tapahtuma Lohjalla on
muun muassa Rantajamit-festivaali, joka jarjestettiin jo 25. kerran Aurlahden rannassa Loh-
jan keskustassa. Festivaaleilla esiintyy vuosittain tunnettuja suomalaisia seka ulkomaalaisia

artisteja. (Rantajamit 2015.)
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Kuva 3: Rantajamit vetivat paljon yleisoa paikalle (YkkosLohja 2014)

Lohjasta kaytetaan useasti myos nimitysta "omenakaupunki”, koska kaupungin alueella on tu-
hansia omenapuita. Lohjan omenapuiden historia ulottuu aina 1500-luvulle saakka, silla ome-
napuut alkoivat yleistya kaupunkikuvassa Etela-Suomen laamanni Erik Flemingin myota. Fle-
ming, joka oli Siuntiossa sijaitsevan kartanon isanta, toi omenapuun taimia Tallinasta asti
omaan puutarhaansa. Muut kartanoiden omistajat seurasivat Flemingin jalanjaljissa, ja niinpa
omenapuut alkoivat yleistya alueella. Puista tuli vahitellen osa lohjalaista elamanmuotoa, ja

ne ovatkin vakiinnuttaneet asemansa osana kaupunkikuvaa. (Lohjan kaupunki 2015.)
3.2 Lohjan kaupungin maankayton suunnittelu

Lohjan kaupunginvaltuusto hyvaksyi vuonna 2014 maankayton rakennemallin, jonka on tarkoi-
tus kuvata maankayton tavoitetilaa seka kehitysta vuosina 2013 - 2037 Lohjan alueella. Loh-
jan kasvustrategian visiona on kaupungin ja maaseudun yhdistaminen seka sujuva arjen kau-
punki Helsingin ja paakaupunkiseudun lahella. Kasvustrategian karkihankkeita, joita maankay-
ton rakenne tukee, ovat muun muassa taajamaradan saaminen Lohjalle, mita kautta kaupunki
voi kasvaa. Muita hankkeita ovat esimerkiksi tasapainoinen talous, hyvat peruspalvelut seka

laadukas ymparisto. (Lohjan kaupunki 2015.)

Maankayton vyohykkeet ovat rakennemallin perusta ja naita vyohykkeita ovat esimerkiksi Loh-
jan keskusta, nauhataajama, palvelutaajama seka maaseutukyla. Jokaiselle naista vyohyk-
keista on esitetty suositeltava maankaytto, ohjauskeinot seka reunaehdot. Lohjan keskustan
suositeltava maankaytto on esimerkiksi kaupan palvelujen kehittaminen, monimuotoisen kau-
punkiasumisen tarjoaminen kaiken ikaisille seka viihtyisan kaupunkitilan kehittaminen. Suun-
nittelun reunaehtoina ovat muun muassa Lansiradan taajamajunaliikenteen asemaan varautu-
minen, kevyen liikenteen olosuhteiden parantaminen ja asukkaiden mahdollisuus kaupunkivil-
jelyyn. Ohjauskeinoina ovat osayleiskaava toteuttamisperiaatteineen seka korttelisuunnitel-

mat ja asemakaavat. (Lohjan kaupunki 2015.)
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3.3 Opinnaytetyon yhteys laajempaan hankkeeseen

Tama opinnaytetyo on osa suurempaa suunnitteilla olevaa hanketta, jonka valmisteluun osal-
listuvat Lahden ammattikorkeakoulu, Hameen ammattikorkeakoulu, ruotsinkielinen ammatti-
korkeakoulu Novia seka muita suomalaisia ja kansainvalisia kumppaneita. Suunnitteluvai-
heessa olevan hankkeen lopputuloksen toivotaan olevan toimintamalli, joka tarjoaa kaupun-
gissa sijaitsevalle joutomaalle valiaikaista kayttoa ottamalla lahiseudun asukkaiden potentiaa-
lin mukaan kehitykseen. Tarkoituksena on myos kasvattaa sosiaalista vuorovaikutusta ja tur-

vallisuuden tunnetta seka oman ympariston hallitsemista.

4  Tutkimuksen toteutus

4.1  Tutkimusmenetelmat

Taman opinnaytetyon tutkimusmenetelmana kaytetaan laadullisia tutkimusmenetelmia. Tata
opinnaytetyota varten opinnaytetyon tekija haastatteli Lohjan kaupungin ymparistojohtajaa,
asemakaava-arkkitehtia seka kaavoitusarkkitehtia. Opinnaytetyon tekija hyodynsi opinnayte-
tyossa ryhmahaastattelua tutkimusmenetelmana, koska se on tehokas ja nopea tapa saada

tietoa halutusta asiasta.

Kvantitatiivisella eli maarallisella tutkimuksella on mahdollista selvittaa lukumaariin ja pro-
senttiosuuksiin liittyvia kysymyksia, kun taas kvalitatiivisella eli laadullisella menetelmalla on
mahdollisuus helpommin ymmartaa tutkimuskohdetta ja selittaa sen kayttaytymisen ja paa-
tosten syita. Kvantitatiivinen tutkimus edellyttaa riittavan suurta ja edustavaa otosta ja ai-
neistoa kerataan yleensa standardoiduilla tutkimuslomakkeilla, jossa on valmiit vastausvaihto-
ehdot. Kvalitatiivista tapaa kayttaessa taas keskitytaan pieneen maaraan tapauksia, mutta
niita analysoidaan mahdollisimman tarkasti. Tutkittavat on myos valittu tarkan harkinnan jal-

keen ja tilastollisiin yleistyksiin ei pyrita. (Heikkila 2008, 16.)

Kvalitatiivisen eli laadullisen tutkimuksen lahtokohtana on tosielaman kuvaaminen. Tahan si-
saltyy lisaksi ajatus, etta todellisuus on moninainen. Laadullisessa tutkimuksessa on tarkoitus
tutkia kohdetta mahdollisimman kokonaisvaltaisesti. (Hirsjarvi, Remes & Sajavaara 2009,
161.) Kvalitatiivisessa tutkimuksessa aineisto on yleensa tekstimuodossa ja sita kerataan va-
hemman strukturoidusti. Valmiita aineistoja ovat tyypillisesti kirjeet, paivakirjat ja omaela-
makerrat kun taas tutkimusta varten aineistoa saadaan lomakehaastattelujen lisaksi esimer-
kiksi teemahaastatteluilla tai ryhmahaastatteluilla. Vuorovaikutus on oleellinen osa haastatte-

lua ja molemmat osapuolet vaikuttavat toisiinsa. (Heikkila 2008, 17.)
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4.1.1 Teemahaastattelu

Yksi opinnaytetyossa kaytetyista tutkimusmenetelmista oli ryhmahaastattelu, koska se on
joustava ja havainnoiva tapa kerata tietoa. Joustavuus ilmenee erityisesti siina, etta haastat-
telijalla on mahdollisuus toistaa kysymys ja oikaista vaarinkasityksia. Haastattelussa on tar-
keinta saada tietoa niin paljon kuin mahdollista, joten haastattelukysymykset on perusteltua
antaa tiedonantajille hyvissa ajoin etukateen. Tiedonkeruumenetelmana haastattelu on ainut-
laatuinen, koska siina ollaan suorassa kielellisessa vuorovaikutuksessa tutkittavan kanssa.
Haastattelu on laadullisessa tutkimuksessa paamenetelmana. (Tuomi & Sarajarvi 2009, 72-73;
Hirsjarvi, Remes & Sajavaara 2009, 204-205.)

Haastattelussa kannattaa ottaa huomioon, etta se on aina vapaaehtoinen ja tutkittaville on
annettava kaikki mahdollinen tieto tutkimuksesta, jotta he voivat sen pohjalta paattaa osal-
listuako tutkimukseen vai ei. Haastatteluajalla ja -paikalla saattaa olla myos vaikutusta vas-
tauksiin, joten niihin on joissain tapauksissa hyva kiinnittaa huomiota. Haastateltava voi myos
antaa sellaisia vastauksia, joita han kuvittelee haastattelijan hanelta odottavan. Haastattelun
hyvia puolia ovat muun muassa korkea vastausprosentti, vastausten saannin nopeus, avointen

kysymysten kayttomahdollisuus seka vastausten tarkkuus. (Heikkila 2008, 20, 68-69.)

Opinnaytetyota varten haastateltiin 8.4.2015 Lohjan kaupungin ymparistojohtajaa, asema-
kaava-arkkitehtia seka kaavoitusarkkitehtia joutomaa-alueisiin liittyen. Haastattelua varten
opinnaytetyon tekija oli tehnyt valmiit haastattelulomakkeet kaikille paikallaolijoille, jotta
kysymyksiin olisi helpompi palata takaisin, jos lisattavaa tulisi myohemmin. Haastattelu nau-
hoitettiin kokonaisuudessaan, koska talla tavoin oli mahdollista saada kaikki tieto talteen.
Haastattelulomakkeessa oli yhteensa yhdeksan kysymysta, joihin kaikkiin saatiin kattavat ja

tasmalliset vastaukset.

Opinnaytetyon tekija otti yhteytta Lohjan kaupungin ymparistojohtajaan, jonka kanssa sovit-

tiin haastatteluajasta ja -paikasta. Haastatteluun saapuivat myos Lohjan kaupungin kaavoitus-
arkkitehti seka asemakaava-arkkitehti, mika oli hyva asia tyon kannalta, silla nain saatiin laa-
jemmat ja kattavammat vastaukset. Haastattelupaivaksi sovittiin 8.4.2015 ja haastattelupaik-
kana toimivat Lohjan kaupungintalon tilat. Haastattelua varten varattiin reilusti aikaa seka

tarvittavat valineet kuten nauhoitin, tietokone ja haastattelulomakkeet.

Haastattelun alussa opinnaytetyon tekija pyysi luvan haastattelun nauhoittamiseen ja tama
sopi kaikille paikallaolijoille. Nauhoitus hoidettiin kahden eri laitteen eli puhelimen seka kam-
mentietokoneen avulla. Nauhoituslaitteita oli varattu enemman kuin yksi kayttoon ja siten

varmistettiin se, etta tietoa ei paase haviamaan esimerkiksi laiterikon takia. Haastateltaville
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jaettiin myos haastattelulomakkeet heti tilaisuuden alussa, jotta kysymysten seuraaminen

olisi helpompaa.

Haastattelulomake koostui yhdeksasta kysymyksesta ja kaikkiin naihin kysymyksiin saatiin

opinnaytetyon kannalta hyvat ja selkeat vastaukset. Tilaisuus kesti noin kaksi tuntia ja taman
jalkeen opinnaytetyon tekija kiitti haastateltavia ja siirtyi analysoimaan tuloksia. Analysointi-
vaiheessa nauhoja kuunneltiin useita kertoja lapi ja niista poimittiin tarkeimpia avainkohtia ja

ne lisattiin sellaisinaan tahan opinnaytetyohon.

4.1.2 Havainnointi

Tutkittavasta ilmiosta voidaan kerata tietoa seuraamalla ja tekemalla havaintoja siita eli hyo-
dyntamalla havainnointia tiedonkeruumenetelmana. Havainnointia on mahdollista kayttaa esi-
merkiksi haastattelun tukena tai vaihtoehtoisesti myos itsenaisesti. Aineistonhankintamene-
telmana havainnointi eli observointi on loistava tyokalu laadullista tutkimusta tehdessa ja se
sopii hyvin muun muassa vuorovaikutuksen tutkimiseen. Havaintoja on mahdollista dokumen-
toida esimerkiksi valokuvaamalla, videoimalla tai tekemalla muistiinpanoja. (Jyvaskylan yli-

opisto 2015; Saaranen-Kauppinen & Puusniekka 2006.)

Tata opinnaytetyota varten opinnaytetyon tekija merkitsi karttaan Lohjan keskustan alueella
sijaitsevia joutomaa-alueita. Havainnointialueena toimi Lohjan ydinkeskusta. Havainnointia
tehtiin lapi kevaan ja kesan, mutta paaasiallinen havainnointi tapahtui 25. elokuuta 2015. Ha-
vainnoinnin perusteella voidaan todeta, etta ydinkeskustan joutomaa-alueet sijaitsevat suu-

rimmaksi osaksi Rantapuiston alueella.

Havainnointipaivana 25.8.2015 opinnaytetyon tekija alkoi systemaattisesti kartoittamaan jou-
tomaa-alueita ydinkeskustan alueelta. Havainnoinnin apuna olivat kamera ja Google Maps -
karttapalvelu, jolla joutomaiden sijainti oli mahdollista merkata tarkasti ja helposti ylos. Ha-
vainnointi tehtiin siten, etta opinnaytetyon tekija kaveli jarjestyksessa jokaisen ydinkeskustan
kadun lapi. Joutomaan tullessa vastaan, tekija otti ensin kuvia alueesta ja sen jalkeen mer-
kitsi paikan karttapalvelun avulla. Karttapalvelu oli koko havainnoinnin ajan kaynnissa, joten
oma sijainti oli jatkuvasti tarkasti selvilla. Joutomaan tullessa kohdalle opinnaytetyon tekija

otti kuvankaappauksen sijainnistaan ja tallensi kuvan.

Kartoitus aloitettiin Rantapuiston alueelta, silla opinnaytetyon tekija lahti liikkeelle Tytyrissa
sijaitsevan huoltoaseman lahistolta. Huoltoasemalta kaveltiin jarjestyksessa Rantapuiston ka-
dut alusta loppuun ja merkattiin myos epaselvat paikat varmuuden vuoksi ylos. Kartoitusta

tehtiin Porlaan asti, mutta alueen luonteen vuoksi sita ei otettu karttaan mukaan. Porlan jal-
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keen kartoitusta tehtiin varsinaisen ydinkeskustan alueella, josta ei kuitenkaan loytynyt juuri-
kaan joutomaa-alueita. Muutamia hylattyja rakennuksia seka naiden piha-alueita tuli kuiten-

kin vastaan ja nama merkattiin karttaan.

Kartoitusvaihe kesti kaiken kaikkiaan noin kuusi tuntia, ja taman vaiheen jalkeen alkoi varsi-
nainen aineiston analysointi. Analysoinnissa keratty aineisto kaytiin viela kokonaan lapi ja sa-
malla tarkistettiin mahdolliset virhemerkinnat seka muut epaselvat kohdat. Taman jalkeen
aineisto siirrettiin puhelimesta tietokoneelle ja paikkoja alettiin kayda entista tarkemmin lapi
ja merkitsemaan karttaan. Karttapalveluna kaytettiin Lounais-Suomen aluetietopalvelun kart-

taa, silla se oli helppokayttoinen ja tarkoitukseen sopiva.

Joutomaat eroteltiin karttaan tunnuksilla, jotta kartasta tulisi selkeampi ja helpommin ym-
marrettava. Alueiden merkkaamisen jalkeen kartasta otettiin kuvankaappaus ja se liitettiin
kuvankasittelyohjelmaan, jolla se rajattiin sopivamman kokoiseksi ja liitettiin tahan opinnay-
tetyohon. Lopputuloksena syntyi kartta, josta on nahtavissa Lohjan ydinkeskustan joutomaa-

alueiden sijainti ja alueiden lukumaara.

4.1.3 Tulevaisuusverstas

Nurmela (1993, 193) tuo esiin, etta Robert Jungk ja Norbert Mullert kehittivat tulevaisuus-
verstaan, joka on menetelmana voimakkaimmin levinnyt Itavallassa ja Tanskassa. Tulevaisuus-
verstaan tyoskentelyn paamaarana on kerata kaikki kiinnostuneet kansalaiset mukaan etsi-
maan ratkaisuja, jotka muuten jaisivat esimerkiksi suunnittelijoiden ja asiantuntijoiden hal-

tuun.

Tulevaisuusverstasmenetelma yleistyi Suomessa vuoden 1988 jalkeen kun Jungk oli vieraillut
maassa. Menetelmaa kuvaillaan tyokaluksi, jonka avulla myos tavallisilla kansalaisilla on mah-
dollisuus tutkia tulevaisuutta. Kasitteena tutkiminen on hieman harhaanjohtava, silla vaikka
verstaassa tutkitaankin tulevaisuutta, ovat tulevaisuusverstaat enemman tulevaisuuden teke-

mista. Verstas on myos tyokalu, jolla voidaan kehittaa yhteistoimintaa. (Nurmela 1993, 193.)

Tulevaisuusverstas koostuu normaalisti viidesta vaiheesta, jotka ovat valmisteluvaihe, ongel-
mavaihe, mielikuvitusvaihe, todellistamisvaihe ja jalkitoimenpiteet. Ensimmainen vaihe kayn-
nistyy kun ryhma etsii ratkaisua johonkin ongelmaan. Kaikki asiasta kiinnostuneet kohderyh-
mat ja alueella asuvat kutsutaan tassa vaiheessa koolle. Ongelmavaiheessa tasmennetaan on-
gelma ja laitetaan se selvasti nakyville. Koko verstaan tarkein vaihe on mielikuvitusvaihe,
jossa edellisen vaiheen jatkokasittelyyn valitut ongelmat kaannetaan myonteisiksi. Mielikuvi-

tusvaiheessa erityisen tarkeaa on, etta osallistujat pyrkivat keksimaan mahdollisimman kekse-
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liaita ja jopa hulluja ja jarjettomia ideoita. Viimeiset vaiheet verstaassa ovat todellistamis-
vaihe ja jalkitoimenpiteet, joissa pyritaan loytamaan konkreettisia toimenpiteita, joiden
avulla mielikuvitusvaiheen ideat voitaisiin toteuttaa jo esimerkiksi seuraavana paivana. (Nur-
mela 1993, 194-195.)

Pilottialueen valitsemisen jalkeen opinnaytetyon tekija hyodynsi kehittamismenetelmana tu-
levaisuusverstasta opinnaytetyossa. Tata opinnaytetyota varten tehty tulevaisuusverstas lahti
liikkkeelle siita, etta aluksi tiedusteltiin Lohjan kaupungilta tilaisuuteen sopivia yhdistyksia ja
aluetoimikuntia. Tilaisuuden osallistujatahoiksi valikoituivat taman tiedustelun perusteella
Lohjan Seudun Ymparistoyhdistys, Lohjan kaupunkikeskustan aluetoimikunta seka Lohjan kes-
kustan kehittamisyhdistys Lohcase ry. Naiden tahojen lisaksi paikalle kutsuttiin myos Lohjan
kaupungin kaavoitusarkkitehti seka asemakaava-arkkitehti. Valikoiduille tahoille alettiin la-
hettaa kutsuja joulukuun 2015 alussa, ja tulevaisuusverstaan tapahtumapaivaksi sovittiin
12.1.2016.

Tulevaisuusverstaassa ideoitavaksi joutomaa-alueeksi valikoitui Lohjan Haikarin entinen kara-
vaanarialue, jolle ei ole keksitty viela hyodyllista kayttoa. Haikarin alue sijaitsee Ojamon kau-
punginosan laheisyydessa, noin kolmen kilometrin paassa Lohjan ydinkeskustasta. Kuvassa 4
on esilla kyseinen pilottialue alueen sisalta kuvattuna. Alueen valintaan vaikuttivat Lohjan
kaupungin suosittelu seka alueen hyvat kehittamismahdollisuudet. Sijaintinsa vuoksi paikalle
on helppo paasta niin kavellen kuin autollakin, ja alueella on hieman valjempaa kuin aivan

ydinkeskustassa sijaitsevilla, huomattavasti pienemmilla joutomaa-alueilla.

Haikarin joutomaa-alue oli viela muutama vuosi sitten SF-Caravan Lohjan Seutu ry:n yllapi-
tama leirintaalue, mutta karavaanarien vuokrasopimusta ei enaa jatkettu, silla alueelle on
suunniteltu ja kaavoitettu puutaloalue. Alue ei ole kuitenkaan viela toteutunut muun muassa
talouden alamaen takia, ja paikka onkin talla hetkella kokonaan kayttamattomana. (Ylioja
2012; Karavaanarit ulos Haikarista... 2013.) Haikarinniemi on monellakin tapaa arvokas alue,
silla se sijaitsee Aurlahden jarvenrannan valittomassa laheisyydessa, ja ydinkeskustaan on ka-

vellen matkaa vain noin 15 minuuttia (Ylioja 2012).

Tulevaisuusverstaan kestoksi maariteltiin noin kaksi tuntia, ja tapahtuma alkoi tiistaina
12.1.2016 kello 17:00. Tilaisuus aloitettiin opinnaytetyon lyhyella esityksella ja tutustumisella
joutomaa-kasitteeseen. Taman lisaksi esiteltiin valitusta Haikarin joutomaa-alueesta kuvia,
jotta tapahtumaan osallistuvat tiesivat tarkalleen, millaisesta alueesta on kyse. Esityksen jal-
keen kaytiin osallistujat lapi esittelykierroksen merkeissa ja taman jalkeen aloitettiin varsi-

nainen tulevaisuusverstas. Tilaisuus paattyi noin kello 19.
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Kuva 4: Haikarin joutomaa-alue alueen sisalta kuvattuna

Tulevaisuusverstaassa oli kolme erillista vaihetta, ja tapahtuma eteni naita vaiheita noudat-
taen aina loppuun saakka. Ensimmaisessa vaiheessa mietittiin erilaisia haasteita ja uhkia, jos
aluetta ei oteta moneen vuoteen kayttoon. Toisessa vaiheessa naihin haasteisiin ja uhkiin py-
rittiin loytamaan erilaisia ratkaisuja, joilla ongelmat valtettaisiin. Asiat pyrittiin siis kaanta-
maan myonteisiksi. Kolmannessa vaiheessa puolestaan koottiin yhteen saadut tiedot ja kolme

eniten aania saanutta ideaa merkattiin ylos.

Tilaisuuden taltioimista varten ei kaytetty erillista nauhuria, silla tietoa kertyi niin suuri
maara, etta valokuvien ja muistiinpanojen avulla saatiin kerattya riittava maara tietoa. Tule-
vaisuusverstaan aikana otettiinkin useita kuvia muun muassa flappitaulusta ja lopullisista tu-
loksista. Naiden lisaksi opinnaytetyon tekija kirjasi esille nousseita asioita ylos muistivih-
koonsa ja talla tavoin varmisti, etta mitaan tietoa ei paase haviamaan. Tapahtuman aluksi
kaikille osallistujille jaetut paperit kerattiin talteen ja ne analysoitiin tata opinnaytetyota
varten. Tilaisuudessa keskustelu oli kaiken kaikkiaan vilkasta, ja ideoita syntyi varsin suuri
maara. Opinnaytetyon tutkimustulokset-osiossa kasitellaan tarkemmin tulevaisuusverstaasta

saatuja tuloksia.
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4.2  Tutkimustulokset

4.2.1 Teemahaastattelun tulokset

Opinnaytetyota varten haastateltiin 8.4.2015 Lohjan kaupungin ymparistojohtajaa, asema-
kaava-arkkitehtia seka kaavoitusarkkitehtia joutomaa-alueisiin liittyen. Haastattelua varten
tehtiin valmiit haastattelulomakkeet kaikille paikallaolijoille, jotta kysymyksiin olisi helpompi
palata takaisin, jos lisattavaa tulisi myohemmin. Haastattelu nauhoitettiin kokonaisuudes-
saan, koska talla tavoin oli mahdollista saada kaikki tieto talteen. Haastattelulomakkeessa oli
yhteensa yhdeksan kysymysta, joihin kaikkiin saatiin kattavat ja tasmalliset vastaukset. Jat-
kossa haastateltavista kaytetaan koodeja H1 (ymparistojohtaja), H2 (asemakaava-arkkitehti)
ja H3 (kaavoitusarkkitehti). Haastattelussa kaytetty haastattelulomake on opinnaytetyon liit-

teena (Liite 1).

Joutomaa-kasitteen maaritteleminen on toisinaan hankalaa, silla ihmisilla on erilaisia mielipi-
teita siita, mika luetaan joutomaaksi ja mika taas ei. Haastateltavat olivat kaikki samaa
mielta siita, etta joutomaat ovat sellaisia alueita, joita ei ole otettu koskaan kayttoon. Kaa-
voitusarkkitehdilla oli selkea kasitys millainen joutomaa-alue on ja han otti myos alueen kel-
paamattomuuden rakentamiselle esille. Asemakaava-arkkitehti piti joutomaa-alueita van-

hoina kaavoina, joita ei ole viela toteutettu.

Se voi olla kokonaan kaavoitettu tai kaavoittamaton alue, jota ei ole otettu koskaan
kayttoon. Usein joutomaita syntyy liikealueiden rakentamisen yhteydessa. Syntyy pal-
jon sellaista valialuetta, johon kukaan ei ole oikeastaan koskaan rakentanut. Alue, joka
on asumiseen kelpaamatonta ja isolla vyohykkeella. (H3)

Puolittaisesti toteutuneita vanhoja kaavoja. (H2)

Joutomaa-alueita on ympari Lohjan keskustaa, mutta niita ei ole varsinaisesti merkattu mihin-
kaan karttaan, joten alueiden lukumaara on talla hetkella hieman epaselva. Joutomaa-aluei-
den maarasta todettiin, etta niita on useita kymmenia Lohjan keskustan alueella. Vastauksissa
kavi myos ilmi, etta joutomaat sijaitsevat paaasiassa Rantapuiston alueella. Joutomaa-alu-
eista myos todettiin, etta ympari Lohjan keskustaa on useita erilaisia joutomaa-alueita, joista
osa on kaavoitettuja ja rakentaminen tata myoden alkamassa. Esimerkkina tallaisista alueista

nostettiin Lohjan ydinkeskustassa sijaitseva S-market ja sen tontilla oleva kayttamaton tila.

Joutomaiden syntyyn ja siihen, miksi alueet jaavat joutomaiksi loytyy monia eri syita. Tama
korostui myos haastateltavien vastauksissa, silla he nostivat esille useita eri asioita alueiden
jaamisesta joutomaiksi. Kaavoitusarkkitehti otti vastauksessaan esille, etta osalle alueista ei

voi tehda mitaan, silla ne eivat ole kaupungin omistuksessa. Ymparistojohtaja korosti vastauk-
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sessaan alueen kayttoon liittyvia asioita ja nykyisen taloudellisen tilan. Asemakaava-arkkiteh-
din vastauksessa korostui nykytrendi yritysmaailmassa eli kaupan siirtyminen yha enenevissa

maarin internetiin pois perinteisesta kivijalkamyymala-toiminnasta.

Ei keksitty soveliasta kayttoa. Uuden rakentaminen on taloudellisesti niin iso riski, etta
ei lahdeta hankkeeseen ja tilanne saa olla ikaan kuin paalla. (H1)

Kaava vanhenee ja kaavojen ajantasaistamista tullaan jatkuvasti tekemaan. Ei verkko-
kaupasta ollut mitaan tietoa 15 vuotta sitten, se ei tarvitse kadunvarsiliikkeita vaan
enemmankin logistiikkakeskuksia jonnekin. Monesti on se, etta iat ajat on saastetty,
etta rakennetaan joskus myohemmin. Rakentamista on siirretty myohemmaksi ajankoh-
daksi. (H2)

Keskusta-alueella kun yksityinen omistaa ja pitka perinne siina, etta omistat sen ja
siina on liiketoimintaa. Jos kannattavuus on ok, ei ikaan kuin tule tarvetta muuttaa ny-
kytilannetta. Jos on paljon pienia puistoalueita, kaupungilla on se, etta kaikkia puistoja
ei kannata rakentaa leikkipuistoiksi, niihinkaan ei ole enaa niin suurta tarvetta. Taval-
laan nekin jaavat metsikoiksi ja hoitamattomiksi ja sekin on syy miksi ne jaavat vahan
ryteikoiksikin. (H3)

Joutomaa-alueisiin liittyy myos monenlaisia haasteita, silla ne sijaitsevat monesti kaupunkira-
kenteen sisalla ja tata kautta alue on ikaan kuin poissa kaytosta. Vastauksista tuli ilmi, etta
joutomaa-alueet ovat aina ikavia ja pitkaaikaisia. Kaavoitusarkkitehdin vastauksessa korostui
huoli siita, etta alueet sailyvat joutomaina pitkaan. Asemakaava-arkkitehti toi vastauksessaan
esille sen, etta ihmiset monesti odottavat, etta alueen arvo kasvaisi ja taman takia alueita ei

myyda ja nain ollen niille ei voi myoskaan tehda mitaan.

Joutomaa-alueet ovat aina ikavia, ikaan kuin olisi hammas pois rivistosta. Ne jaavat
myos pitkaksi aikaa. (H3).

On todennakoista, etta niiden alueiden arvo kasvaa eli jos ei ole mitaan erityista syyta
laittaa alueita lihoiksi niin sitten mielellaan odotellaan. (H2)

Joutomaa-alueet saattavat pysya sellaisinaan hyvinkin kauan ja tata haluttiinkin selvittaa
haastattelulomakkeen viidennessa kysymyksessa. Kaavoitusarkkitehdilla oli selkea kasitys
siita, etta alueet voivat pysya joutomaina hyvinkin pitkaan varsinkin keskusta-alueen ulkopuo-
lella. Keskusta-alueella taas alueet pysyvat joutomaina vahemman aikaa. Aivan Lohjan ydin-
keskustassa S-marketin vieressa sijainnut bensa-asema on ollut esimerkiksi pari vuotta poissa
kaytosta ja kaava on valmistumassa vuodessa. Asemakaava-arkkitehti otti myos esille yksityi-
sen maanomistuksen, silla keskustassa on paljon alueita, jotka eivat ole kaupungin omistuk-

sessa.

Kylla ne voivat pysya kauankin. Voivat hyvinkin pysya viisikin vuotta. Tietyt alueet voi-
vat olla vuosikymmeniakin. (H3)

Hiekkaparkin alue hyvin kauan. Keskustassa on yksityisia maanomistajia monta. (H2)
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Joutomaa-alueet tarjoavat toisaalta myos tilaisuuden yhdessa tekemiseen ja yleisestikin eri-
laisia mahdollisuuksia. Lohjan kaupungilla onkin useita eri mahdollisuuksia ja toimia joutomai-
den osalta. Haastateltavat olivat samaa mielta siita, etta asioille on mahdollista tehda jotain
jos alueet ovat kaupungin omia. Asemakaava-arkkitehti korosti vastauksessaan, etta kaupunki
ei omista kovinkaan paljoa maata keskusta-alueella. Kaavoitusarkkitehti otti omassa vastauk-
sessaan esille kaavoituksen tarjoamat keinot ja sen, miten tarkea merkitys niilla on joutomaa-

alueisiin.

Silloin kun alueet ovat kaupungin omia, pystytaan paljon suunnittelemaan ja tekemaan
asioille jotakin, mutta yleisestihan kaupunki ei omista hirveasti maata varsinkaan kes-
kusta-alueelta. Periaatteessa pakkolunastamiset mahdollisia, mutta ei se kaytannossa
ole niin. Vaikea keino ja sita ei pysty kayttamaan tuosta vaan. (H2)

Keskustan osayleiskaava tulee ohjaamaan kayttoa ja kayttotarkoituksia. Se on merkit-
tava ohjauskeino. Yleiskaavaan liittyva toteuttamisohjelma, jossa yritetaan katsoa kes-
kustaa tarkemmin. Kaavoituksen keinot ovat olemassa. Kaavojen ajantasaistaminen,
jotka eivat koske vain kaupungin maita. Se on se keino myos naihin joutomaihin nah-
den. (H3)

Joutomaa-alueiden tilapaiskaytosta on olemassa muutamia esimerkkeja eri puolelta Suomea.
Hyvana esimerkkina toimii Hukkatila ry:n kesasiirtola-projekti Tampereella, mika onnistui
loistavasti. Haastateltavien vastauksista ilmeni, etta Lohjan kaupungilla ei ole ollut varsinai-
sesti kokemuksia joutomaa-alueiden tilapaiskaytosta. Kaavoitusarkkitehti oli sita mielta, etta
tilapaiskayttoa ei ole ollut. Hanen mukaansa tama selittyy osittain silla, etta asukkaiden suun-
nalta ei ole tullut kyselyita asiaan liittyen. Kaavoitusarkkitehti nosti vastauksessaan myos
esille runsaiden viljelymaiden maaran Lohjan alueella. Vastauksista kuitenkin ilmeni, etta
Karjalohjalta oli hieman kokemuksia tilapaiskaytosta ja etta asukkaat olivat saaneet luvan

kayttaa vanhaa tiilirakennusta valiaikaisesti hyvakseen.

Semmoista joutomaa-alueisiin liittyvaa tilapaiskayttotoimintaa ei ole ollut. Kukaan ei
ole ollut kiinnostunut kysymaan sellaisia alueita. Voi johtua siita, etta ymparistossa on
paljon viljelymaita. Kaupunkiviljelyakaan ei hirveasti ole, ainoastaan yksi paikka kes-
kustassa. Lohjalla on paljon omakotitaloja, jolloin viljelya on omalla pihalla. (H3)

Haastattelulomakkeen kaksi viimeista kysymysta kasittelivat opinnaytetyon empiiriseen osioon
liittyvia asioita, kuten joutomaiden tunnistamisen keinoja. Lisaksi tiedusteltiin mahdollista
aluetta, jota voisi ideoida yhdessa asukkaiden kanssa. Vastauksista ilmeni, etta joutomaa-alu-
eista ei ole entuudestaan olemassa varsinaista karttaa. Joutomaita voi kuitenkin kartoittaa
itse ja kartoittamisen avuksi voi ottaa maanomistus kartan, jolla on mahdollista erotella loy-
detyt joutomaa-alueet kaupungin omistamiin ja yksityisten omistamiin. Alueiden tunnistus
olisi siis ensisijaisesti tehtava omalla havainnoinnilla. Tilapaiskayttoon liittyen haastateltavat
totesivat, etta puistopuolelta voi haastatella henkiloa, joka hallinnoi maa-alueita ja erasta

toista kaupungin virkamiesta, joka osaisi kertoa paremmin siita, mita Lohjalle voi kehitella.
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4.2.2 Havainnoinnin tulokset

Lohjan keskustan maaritteleminen on hankalaa, silla keskusta jakautuu kolmeen eri osaan
kaupungin alueella. Suurimmat asunto- ja yrityskeskittymat sijaitsevat varsinaisen ydinkeskus-
tan lisaksi Ojamolla ja Lempolassa, missa molemmissa on huomattavaa liiketoimintaa. Oja-
mon alueella on paljon asuinkiinteistoja seka erilaisia liikkeita ja Lempolassa isompi kauppa-
keskittyma ja paljon omakotitaloja. Tassa opinnaytetyossa keskitytaan varsinaiseen ydinkes-
kustaan, koska se on helpoiten tunnistettavissa. Alueen rajaus on myos jarkevampi, silla alu-

eesta olisi tullut todella suuri, jos kaikki kolme keskittymaa olisi otettu mukaan tyohon.

Varsinaisen ydinkeskustan lahistolla joutomaita on paaasiassa Rantapuiston alueella. Syyna ta-
han lienee se, etta Lohjan keskusta on todella tiivis ja tayteen rakennettu, joten ylimaaraista
tilaa ei juurikaan ole. Kuvassa 5 on havainnoinnin pohjalta syntynyt kartta Lohjan keskustan
joutomaa-alueista. Kartasta voidaan huomata, etta joutomaa-alueet ovat keskittyneet paaasi-
assa Rantapuiston varrelle. Keskustan alueella on myos huomattava maara omakotitaloja seka
kerrostaloja, joilla on omat puistoalueensa. Moni suurempi tyhjillaan oleva tila on muutettu

parkkialueeksi, silla parkkitilaa tarvitaan jatkuvasti enemman.

Kuvan 5 kartassa joutomaat on eroteltu toisistaan aakkosin, jotta karttaa olisi selkeampi lu-
kea. Joutomaa-alue A sijaitsee Karstunraitin ja Rantapuiston valissa. Alue on melko iso ja
siella on tiheaa kasvillisuutta. Joutomaa-alue B sijaitsee aiemmin mainitun alueen vieressa,
kavelytien toisella puolella. Myos talla alueella on runsaasti kasvillisuutta. Alue C:lla on ran-
sistynyt ja asumaton omakotitalo seka suurehko piha-alue, joka on kasvillisuuden peitossa.
Joutomaa-alue D on muutettu hiekkakentaksi, joka toimii talla hetkella parkkialueena. E-tun-
nuksen alue on hiekkakentan vierella oleva vehrea kaistale, jossa kasvaa korkeaa ruohoa ja
alueen keskella on ruostuneet rautaputket. Joutomaat G ja H sijaitsevat vierekkain isommalla
alueella. Joutomaa H on talla hetkella valjastettuna viljelyskayttoon, ja alueella G ei ole mi-
taan kayttotarkoitusta talla hetkella. Viimeisen joutomaan eli I:n alueella on talla hetkella

hylatty ja ransistynyt omakotitalo seka pieni ja hoitamaton piha-alue.

Kartta on rajattu koskemaan aivan Lohjan ydinkeskustaa, silla talla tavoin oli mahdollista kar-
toittaa alueita jalkaisin ja mahdollisimman tarkasti. Lohjan kaupungin jakautuminen useam-
paan keskukseen vaikutti myos paatokseen, silla esimerkiksi ydinkeskustan ja Ojamon kaupun-
ginosan valilla on paljon puisto- ja omakotitaloalueita, jolloin joutomaan maaritteleminen
saattaa olla haasteellista ja erittain aikaa vievaa. Alueen rajaaminen mahdollisti siis tarkem-
mat tulokset, silla alue voitiin kavella katu kerrallaan lapi ja merkata omien havaintojen poh-
jalta karttaan. Kartasta saatiin talla tavoin myos huomattavasti selkeampi, jolloin eri aluei-

den tunnistaminen on helpompaa.
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Kuva 5: Joutomaat Lohjan ydinkeskustan alueella

Rantapuiston joutomaa-alueet ovat paaasiassa runsaskasvuisia tiheikkoja, joissa ruoho ja muu
kasvillisuus kasvaa villina. Alueella on myos hiekkakentta, joka on muutettu eraanlaiseksi
parkkipaikaksi lahiseudun asukkaille. Suurempi joutomaa-alue loytyy Rantapuiston varrelta,
Tehtaankadun ja Immonkadun valista. Alueelle on talla hetkella koirapuisto ja sen parkki-

paikka seka peltoalue, jossa kasvaa erilaisia kasveja seka isompi tyhja tila, jolla ei ole talla

hetkella mitaan kayttotarkoitusta.

Aurlahden uimarannan alueelta joutomaita loytyy myos enemman, silla rannan laheisyydessa
on villina kasvavia alueita, joilla ei ole talla hetkella mitaan kayttotarkoitusta. Opinnaytetyon
alussa esitetyssa kuvassa 1 on nahtavilla uimarannan valittomassa laheisyydessa oleva jouto-
maa. Kuva antaa hyvan esimerkin siita, millaisia joutomaita alueelta loytyy. Uimarannan la-
heisyydessa sijaitsevat myos Porlan vesialtaat, joissa voi nahda runsaasti erilaisia elaimia ku-

ten sorsia ja kaloja. Alue on valjastettu tehokkaasti virkistyskayttoon.
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4.2.3 Tulevaisuusverstaan tulokset

Tulevaisuusverstas pidettiin 12.1.2016 Lohjan Laurea-ammattikorkeakoulun kampuksella ja
paikalla oli osallistujia Lohjan kaupungilta, Lohjan Seudun Ymparistoyhdistys ry:sta seka Loh-
jan keskustan kehittamisyhdistyksesta Lohcase ry:sta. Kaikki kutsutut eivat paasseet paikalle,
joten tietoa kerattiin myos sahkopostitse. Tutkittavaksi alueeksi valikoitui Lohjan Haikarissa
sijainnut entinen karavaanarialue, joka on talla hetkella kayttamattomana. Alueelle on kaa-
voitettu puutaloja, mutta suunnittelu on ollut pidemman aikaa pysahdyksissa ja ei ole varmaa
tietoa milloin suunnitelmat toteutuvat. Alla kaydaan lapi itse tilaisuutta ja siina syntyneita

ideoita seka lisaksi sahkopostitse tulleita ideoita alueen valiaikaiseen kayttoon liittyen.

Tapahtuma oli jaettu kolmeen vaiheeseen, joista ensimmaisessa oli tarkoitus pohtia mahdolli-
sia haasteita ja uhkia siina tapauksessa, jos aluetta ei oteta pitkaan aikaan kayttoon. Tama
vaihe heratti osallistujien keskuudessa paljon erilaisia ajatuksia ja mietteita. Haasteiksi ja
uhiksi maariteltiin muun muassa yleinen epatietoisuus alueen tulevaisuudesta (mika lisaa
myos muiden alueiden epavarmuutta), yleinen imagohaitta, alueen leimautuminen ja juurtu-
minen ihmisten mieliin, valvontaan ja turvallisuuteen liittyvat asiat, vastuiden epaselvyys
seka roskaamisvaara. Taulukossa 2 on esitetty viisi tulevaisuusverstaassa eniten aania saa-
nutta uhkaa ja haastetta. Aiemmin mainittujen lisaksi esille nousivat myos alueen syrjainen

sijainti, silla alue sijaitsee Haikarinniemen karjessa, joten siella ei ole satunnaista kauttakul-

kua.
Suosio Haaste/uhka ‘
1. Epatietoisuus tulevaisuudesta
2, Imagohaitta
o Roskaamisvaara
4, Valvonta ja turvallisuus
5. Epaselvat vastuut

Taulukko 2: Haikarin joutomaa-alueen haasteet ja uhat jos alue pysyy kayttamattomana

Tulevaisuusverstaan toisessa vaiheessa pyrittiin loytamaan erilaisia vaihtoehtoja sille, etteivat
ensimmaisessa vaiheessa keratyt haasteet ja uhat paasisi toteutumaan. Tamakin vaihe heratti
osallistujien keskuudessa paljon keskustelua ja tuloksia saatiinkin suuri maara. Kolmeen eni-
ten aania saaneista haasteista pyrittiin keksimaan keinoja, jotka poistaisivat uhan eli ideoitiin
miten aluetta voisi kehittaa ja samalla poistaa uhkakuvat. Ensimmaisen vaiheen eniten aania
saaneet haasteet ja uhat olivat epatietoisuus tulevaisuudesta, imagohaitta ja roskaamisvaara
ja naihin pyrittiin loytamaan erilasia keinoja. Epatietoisuuden heijastumista pyrittiin hillitse-
maan esimerkiksi kohteen brandaamisella, yleisella tiedottamisella, kaavan nopeuttamisella

ja tekemalla alueesta yhteisollinen projekti.
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Alueen huonoa imagoa pyrittiin puolestaan kehittamaan korostamalla joutomaan hyotyja, yh-
teisolliselld toiminnalla, kaunistamisella seka koeistutuksilla. Adniharavana toimi tdssa asiassa
yhteisollinen toiminta, jolla pystyttaisiin tehokkaasti parantamaan alueen imagoa nykyisesta.
Myo0s koeistutukset saivat muita enemman aania, silla Lohjan alueella on mahdollisuus kasvat-
taa monia erilaisia lajikkeita, mita muualla Suomessa ei voisi. Lohjalla kasvillisuuden moni-
muotoisuuteen vaikuttaa vahvasti kallio- ja maaperan kalkkipitoisuus. Tasta johtuen alueen
kasvillisuus poikkeaa muusta Etela-Suomesta ja esimerkiksi uhanalaisten lajien maara on poik-

keuksellisen korkea verrattuna muihin paakaupunkiseudun kuntiin. (Lohjan kaupunki 2015.)

Roskaamisvaaran osalta ideoita tuli myos runsaasti ja eniten aania saivat nopea kayttoonotto,
pop up -kayton lisays, aitaaminen, lampaat, roskakorit ja talkoot-tyyppinen lahestyminen.
Naista selvan enemmiston aanista sai idea lampaista, silla ne pitaisivat alueen rehevoitymisen
kurissa ja toimisivat samalla myos yhtena vetonaulana alueella. Lampaiden hyodyntaminen
estaisi roskaamista myos tehokkaasti, silla alue tulisi aidata huolellisesti. Taulukossa 3 on esi-

telty toisen vaiheen ratkaisuehdotuksia pelatyimpiin uhkiin ja haasteisiin.

Haikarin joutomaa-alueen valiaikaiseen kayttoon liittyen opinnaytetyohon saatiin myos ide-
oita tulevaisuusverstaan ulkopuolelta. Naissa yhteyksissa esille nousivat erityisesti erilaiset
liikunnalliset toiminnot, alueen siistiminen, istutukset ja grillikatos. Liikuntaan liittyen pai-
kalle voisi tuoda esimerkiksi venyttelytelineita tai rakentaa lasten leikkipaikan. Alueen siisti-
minen oli liilkunnan ohella tarkea teema, silla nykyisellaan alue on hieman nuhruinen ja kasvil-
lisuus on alkanut rehottaa. Muita ideoita olivat muun muassa retkeilijoita ja patikoijia palve-
leva laavu, pienimuotoiset majoitukseen liittyvat asiat seka shakkipeli. Shakkipeli voisi olla
normaalia suurempi eli nappulat ja lauta olisivat moninkertaisen kokoisia totuttuun nahden.

Tama ehkaisisi myos ilkivaltaa kun nappuloita olisi vaikea kantaa pois alueelta.

Maankaytto- ja rakennuslaki asettavat rajoituksia sille, mita alueelle on mahdollista rakentaa
tai tehda. Laissa muun muassa kielletaan sijoittamasta asemakaava-alueelle sellaisia toimin-
toja, jotka haittaisivat kaavassa osoitettua muun alueen kayttoa. Maisematyolupa tarvitaan
siina tapauksessa, jos alueella on voimassa asema- tai yleiskaava ja toimenpide vaikeuttaa
alueen kayttamista kaavassa varattuun tarkoitukseen. (Maankaytto- ja rakennuslaki 132/1999,
58 §; Maankaytto- ja rakennuslaki 132/1999, 140 §.)
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Uhka/haaste Ratkaisu 1. Ratkaisu 2. Ratkaisu 3.
Epatieto tulevaisuudesta @ Yleinen tiedotus Yhteisollinen pro- Kohteen brandays
jekti
Imagohaitta Yhteisollinen Koeistutukset Kaunistaminen
toiminta
Roskaamisvaara Lampaat Nopea kayttoonotto | Pop up -kayton lisays

Taulukko 3: Uhkien ja haasteiden kaantaminen myonteisiksi asioiksi

Tulevaisuusverstaan perusteella voidaan todeta, etta Haikarin joutomaa-alue halutaan ottaa
nopeasti kayttoon ja alueesta haluttaisiin tehda yhteisollinen projekti, jossa alueen asukkaat
olisivat aktiivisesti mukana. Alueelle ollaan rakentamassa puutaloja, mutta sen toteutumis-
ajankohdasta ei talla hetkella ole mitaan tarkempaa tietoa. Tasta johtuen alueen valiaikaista
kayttoa kannattaakin suunnitella esimerkiksi vuodeksi kerrallaan. Alue sijaitsee hienolla pai-
kalla ja sen suurehko pinta-ala mahdollistaa monenlaisten ideoiden hyodyntamisen. Alueella
voisi alemmin mainittujen lisaksi pitaa kesaisin esimerkiksi erilaisia joogatunteja tai muita lii-
kunnallisia ryhmatunteja. Haikarin pilottialueen valittomassa laheisyydessa loytyy myos uima-
ranta seka ravintola, joten alue tarjoaa naistakin syista hyvan kohteen erilaiselle valiaikai-

selle kaytolle.

5 Johtopaatokset

Taman opinnaytetyon tavoitteena oli luoda toimintamalli, jolla tarjotaan mahdollisuus jouto-
maa-alueen valiaikaiselle kaytolle ottamalla alueen asukkaat mukaan toimintaan. Tavoitteena
oli myo0s, etta valitulle joutomaa-alueelle saadaan ideoitua valiaikaista kayttoa, jonka voi tar-
vittaessa myohemmin toteuttaa kaytannon tasolla. Tutkimusosio saatiin valmiiksi Lohjan kau-
pungin seka paikallisten yhdistysten avustuksella ja lopputulos oli hyva, silla pilottialueeksi
valikoituneelle Haikarin joutomaa-alueelle saatiin ideoitua paljon erilaisia kayttotarkoituksia.
Tutkimusosio sujui myos hyvin, silla kaikki osapuolet olivat hyvin kiinnostuneita tutkimuksesta

seka yleisesti koko opinnaytetyosta.

Tulevaisuusverstaasta saadut tulokset liittyvat opinnaytetyon tietoperustaan, silla pilottialu-
eena toimivasta Haikarin alueesta haluttaisiin tehda yhteisollinen projekti, jossa alueen asuk-
kaat olisivat aktiivisesti mukana. Alue halutaan ottaa myos nopeasti kayttoon. Nama ehdotuk-
set liittyvat erityisesti opinnaytetyon tietoperustassa oleviin osallistumisen, joukkouttamisen
ja pop up -toiminnan kasitteisiin, silla esimerkiksi joukkouttamisen avulla voidaan lisata kan-
salaisten kuulemista ja osallistumista muun muassa julkisten palveluiden toteuttamisessa ja
kehittamisessa (Aitamurto 2012, 8.) Pop up -toiminta tukee hyvin nopeaa kayttoonottoa ja
sen avulla on mahdollista toteuttaa muitakin asioita kuin lyhytaikaisia myymaloita. Esimer-

kiksi erilaiset tapahtumat ja kahvilat ovatkin yleisia nykypaivana. (Ervasti 2013, 15.)
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Joutomaa-alueet ovat olleet hyvin vahan esilla eri medioissa, ja kirjallisuuttakin on melko va-
han aiheesta. Joutomaalla on myos useita erilaisia tulkintoja, koska asiaa on suhteellisen va-
han tutkittu ja kasitelty tahan paivaan mennessa. Myonteista kehitysta on kuitenkin havaitta-
vissa, silla kiinnostus joutomaa-aiheeseen lisaantyi Lohjan seudun alueella voimakkaasti opin-
naytetyon aikana ja opinnaytetyosta tehtiinkin muun muassa lehtiartikkeli Lansi-Uusimaa Ilta
-kaupunkilehteen. Lehtiartikkelissa kasitellaan Haikarin joutomaa-aluetta ja toimittaja on
muun muassa kysynyt paikallisilta asukkailta, mita he haluaisivat alueelle tehtavan. Artikkeli
koostuu kahdesta osiosta, joissa toisessa on asukkaiden haastatteluja seka aiheeseen perehty-
mista ja toisessa taman opinnaytetyon tulevaisuusverstaan tuloksia seka joutomaa-kasitteesta
yleisesti. Lehtiartikkeliin saadut vastaukset vastaavat osittain samoja ajatuksia mita myos tu-
levaisuusverstaassa saatiin, silla alueelle haluttaisiinkin esimerkiksi teatteritoimintaa, liikun-

taan liittyvia toimintoja seka lampaita. (Siippainen 2016.)

Opinnaytetyon tekija osallistui myos aktiivisesti keskusteluun eri toimijoiden kanssa, ja tata
kautta saatiin paljon arvokasta tietoa opinnaytetyota varten. Keskusteluja kaytiin useampaan
otteeseen Lohjan kaupungin kanssa, milta saatiinkin huomattavasti tietoa opinnaytetyota var-
ten. Muita tahoja olivat esimerkiksi paikalliset yhdistykset, jotka osallistuivat tulevaisuusver-
staaseen seka sahkopostikeskustelut yksityisten henkiloiden kanssa. Kaiken kaikkiaan keskus-
telua kaytiin paljon, ja naiden pohjalta syntyi suuri maara erilaisia ajatuksia ja ideoita alueen

valiaikaiseen kayttoon liittyen.

Opinnaytetyon johdannossa mainitut tavoitteet saavutettiin, silla tyossa onnistuttiin luomaan
toimintamalli, jolla tarjotaan mahdollisuus joutomaa-alueen valiaikaiselle kaytolle ottamalla
alueen asukkaat mukaan toimintaan. Tassa opinnadytetyossa alueen asukkaita edustivat paikal-
liset yhdistykset seka yksityishenkilot Lohjan seudulta. Opinnaytetyon toinenkin tavoite saa-
vutettiin, silla Haikarin joutomaa-alueelle saatiin ideoitua runsaasti valiaikaista kayttoa, joka
on my0s mahdollista toteuttaa kaytannon tasolla. Kaiken kaikkiaan siis asetetut tavoitteet
saavutettiin ja lopputuloksena syntyikin tehokas malli siita, miten joutomaa-alueita voidaan

kehittaa ottamalla alueen asukkaat mukaan ideointiin.

5.1  Luotettavuuden arviointi

Tutkimuksen luotettavuus riippuu vahvasti mittarien luotettavuudesta. Luotettavuutta kuva-
taan monessa tapauksessa termeilla reliabiliteetti ja validiteetti, joista molemmat tarkoitta-
vat luotettavuutta. Termeilla on kuitenkin erilainen sisalto, silla reliabiliteetti viittaa tutki-

muksen toistettavuuteen ja validiteetti taas viittaa siihen, etta mitataanko sita, mita on tar-

koitus mitata. Vastaukset ovat eri mittauskerroilla lahes samanlaiset mittarin ollessa reliaa-
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beli. Validiteetin kohdalla taas tulee olla tarkkana, etta mittaa niita asioita, joita on tarkoi-
tuskin mitata eika jotain valillisesti asiaan liittyvaa. (Metsamuuronen 2001, 50.) Tutkimuksen
kokonaisluotettavuus saadaan puolestaan kun reliaabelius ja validius yhdistetaan (Vilkka 2007,
152).

Tutkimuksista saatujen tuloksien on vastattava tutkimuskohdetta ja samalla myos paamaaria,
jotka tutkimukselle on asetettu. Koko tutkimusprosessi tulisi kuvailla mahdollisimman tar-
kasti, jotta paastaan korkeaan validiteettiin. (Heinonen 2016.) Tassa opinnaytetyossa kaytetyt
tutkimusmenetelmat on kuvattu tarkasti opinnaytetyon neljanteen paalukuun. Luvussa on
kerrottu alusta loppuun, miten tutkimus on toteutettu seka muun muassa mita tyovalineita
menetelmassa on kaytetty. Teemahaastattelun tapauksessa kaytettiin muun muassa kahta
erillista nauhuria, jotta saatu tieto pystytaan dokumentoimaan mahdollisimman tarkasti opin-
naytetyohon. Havainnoinnin tapauksessa kaytettiin apuna teemahaastattelussa naytilla ollutta
karttaa, josta kaytiin suullisesti lapi eri joutomaa-alueita. Tama tekija parantaa joutomaa-

kartan luotettavuutta merkittavasti.

Tama opinnaytetyo on sisallollisesti luotettava, silla tyossa on kaytetty lukuisia eri lahteita ja
kuultu useita eri ihmisia aiheesta. Internet- ja kirjalahteiden maara on melko tasainen, joten
molempien kanavien tietoa on hyodynnetty tehokkaasti taman opinnaytetyon tekemisessa.

Lahteiden luotettavuuteen saattaa vaikuttaa se, etta aiheesta ei ollut kovin monipuolista kir-

jallisuutta, silla aihetta on tutkittu melko vahan.

Opinnaytetyon osana oli kehittamishanke, ja taman hankkeen osalta keskustelu joutomaa-alu-
eista saatiin opinnaytetyon aikana kaynnistettya. Tutkimuksen luotettavuuden tasoa voidaan
myos pitaa hyvana, silla teemahaastattelun tulokset vastasivat suurimmaksi osaksi sita, mita
odotettiinkin ja mita aiheesta oli kirjoitettu. Tulevaisuusverstaan osalta luotettavuutta voi-
daan arvioida melko hyvaksi, silla paikalle oli saatu eri yhdistysten seka kaupungin edustajia.
Luotettavuutta olisi tosin parantanut suurempi osallistujamaara, jolloin tuloksia olisi saatu
myos enemman ja useampien ihmisten mielipide esille. Kaiken kaikkiaan luotettavuutta voi-
daan kuitenkin pitaa hyvana, silla esimerkiksi Lansi-Uusimaa Ilta -lehdessa haastatellut ihmi-
set olivat pitkalti samoilla linjoilla Haikarin alueen kehittamisen suhteen kuin oltiin myos tu-

levaisuusverstaassa.

Havainnoinnin osalta luotettavuutta on vaikea arvioida, silla se perustuu opinnaytetyon teki-
jan omiin havainnointeihin. On hyvinkin mahdollista, etta osa alueista jai kartoitusvaiheessa
huomaamatta ja osa taas saatettiin erehdyksessa merkita joutomaa-alueeksi, vaikka se olisi-

kin vain hieman huonommin hoidettu ryteikko. Tata luotettavuuteen liittyvaa ongelmaa pyrit-
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tiin parantamaan hyodyntamalla teemahaastattelussa saatuja tietoja. Haastattelussa katsot-
tiin taululta joitakuita joutomaapaikkoja ja yleisestikin alueita, joissa niita on. Osittain taman

perusteella myos suurin osa tunnistetuista alueista on myos karttaan merkattu.

Luotettavuutta parantaa myos se, etta opinnaytetyon tutkimuksessa hyodynnettiin yhteensa
kolmea eri aineistonhankintamenetelmaa. Teemahaastattelu, havainnointi ja tulevaisuusvers-
tas taydensivat toisiaan erittain tehokkaasti ja lisasivat tutkimuksen luotettavuutta verrat-
tuna sellaiseen tilanteeseen, jossa kaytossa olisi ollut vain yksi aineistonhankintamenetelma.
Teemahaastattelun nauhoittaminen lisasi myos luotettavuutta, silla se mahdollisti jokaisen
sanan ja yksityiskohdan tallentumisen. Havainnoinnin apuna kaytettiin opinnaytetyon tekijan
omaa paikkatietomusta Lohjan alueesta, mutta myos Google Maps -karttapalvelua. Talla ta-
voin voitiin varmistaa, etta alueet on varmasti merkattu oikein. Tulevaisuusverstaan tulokset
saatiin myos erittain tarkasti ylos, silla kaikki ideat ja ajatukset kuvattiin ja tapahtuman lo-
puksi kerattiin kaikki paperit talteen osallistujilta. Opinnaytetyon tekija kirjasi lisaksi jatku-

vasti vihkoonsa asioita ylos.

5.2  Jatkotutkimuksen aiheet

Jatkotutkimuksen aiheita on useampiakin tahan opinnaytetyohon liittyen. Joutomaa-alueet
tulisi kartoittaa tarkasti ja suuremmalta alueelta. Taman jalkeen asukkailta olisi hyva kysya
joutomaa-alueiden kaytosta. Tulevaisuudessa voitaisiin esimerkiksi tutkia kuntalaisten odo-
tuksia joutomaiden suhteen eli miten ja millaisina paikalliset asukkaat nakevat nama alueet
ja mita niille haluttaisiin mahdollisesti tehda. Toisena tutkimuksen aiheena voisi olla jouto-
maiden kattava kartoitus Lohjan keskustan alueella. Tassa opinnaytetyossa on otettu vain
Lohjan ydinkeskustan joutomaa-alueet huomioon ja saadut tiedot perustuvat paaasiassa opin-
naytetyon tekijan omiin havaintoihin. Tulevaisuudessa voitaisiin kartoittaa joutomaa-alueita
esimerkiksi Ojamon kaupunginosaan asti, jolloin saadaan merkittya suurempi maara jouto-
maa-alueita. Alueita voi myos tarkistaa Lohjan kaupungilta ja merkata esimerkiksi sen, mitka

alueet ovat kaupungin omistuksessa ja mitka taas omistaa yksityinen henkilo.

Opinnaytetyon mallia voitaisiin hyodyntaa myos muissa joutomaa-alueisiin liittyvissa toissa.
Tama opinnaytetyo tarjoaa hyodyllisen mallin siihen, miten joutomaa-alueiden kehittamista
voidaan tutkia ja miten asukkaat saadaan mukaan jo suunnitteluvaiheessa. Tutkimusmenetel-
mina teemahaastattelu, havainnointi ja tulevaisuusverstas osoittautuivat todella tehokkaiksi

vaihtoehdoiksi ja naita voidaankin suositella myos muihin vastaaviin toihin tulevaisuudessa.
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5.3 Kehittamisehdotukset

Opinnaytetyon tutkimusosion pohjalta syntyneita ideoita kannattaa vieda eteenpain, silla
asukkaat selvasti kaipaavat Haikarin joutomaa-alueella jotakin valiaikaista toimintaa. Esille
nousseet ideat ja ajatukset olisi myos melko edullista toteuttaa ja niista saatava hyoty Lohjan
seudun asukkaille voi olla varsin suuri. Alue houkuttelisi samalla myos enemman kavijoita ja
tata kautta kaupungin imago paranisi asukkaiden ja turistien silmissa. Kaupungista tulisi ylei-
sestikin houkuttelevampi asuinpaikka, silla tallaisten ideoiden vieminen kaytantoon osoittaisi,

etta kaupunki ottaa asukkaansa tosissaan ja haluaa palvella heidan tarpeitaan.

Toinen kehittamisehdotus olisi joutomaa-alueiden hyodyntamiseen liittyvan keskustelun ja ke-
hittamistyon jatkaminen. Joutomaa-alueiden hyodyntaminen on tarkea aihe, silla alueet tar-
joavat valtavasti potentiaalia erilaiselle hyodylliselle kaytolle. Keskustelu on myos tarkeaa
sen takia, etta aihe on ollut tarkeydestaan huolimatta melko vahan esilla. Loppujen lopuksi

pienellakin kaytolla pystytaan luomaan paljon hyvaa.
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Liite 1

Liite 1. Haastattelulomake

Jarvinen (1200208) Haastattelu
Laurea-ammattikorkeakoulu

Laurea Lohja 04.04.2015
[t. Miten Lohjan kaupunki on maaritellyt joutomaa-alue kasitteen?

8.
9.

. Kuinka paljon joutomaa-alueita Lohjan alueella on? Enta keskusta-alueella?

. Miksi alueet jaavat joutomaiksi? (Keskeisimmat syyt)

. Millaisia haasteita joutomaihin liittyy?

. Kuinka kauan alueet pysyvat joutomaina?

. Mita Lohjan kaupunki on tehnyt ja voi tehda joutomaiden osalta?

. Onko asukkaita osallistettu joutomaiden tilapaiskayttoon liittyen? Kokemukset?

Miten joutomaa-alueet nakyvat kartalla? Onko olemassa karttaa, josta joutomaat voi tunnistaa?

Olisiko olemassa jotakin kiinnostavaa joutomaa-aluetta, jonka tilapaiskayttoa voisi ideoida asukkai-

den kanssa?




