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Kaytetyt termit ja lyhenteet

Alaharvennus

Harjun kayttgja

Kirkkoharjun alue

Kasittelyalue

Metsasuunnitelma

Paisterinne

Taajamametsa

Yleisin harvennustapa talousmetsissa. Alaharvennukses-
sa puustosta poistetaan puusukupolven heikoiten kehitty-
neet puut tai moni-ikdisen metsén ollessa kyseessa, vali-

puut ja aluspuut.

Kirkkoharjun taajamametsan aluetta virkistykseen kaytta-

va henkild.

Kirkkoharjun taajamametsan alue. Sisaltdd myo6s Lento-

lankankaan alueen.

Alue tai aluekokonaisuus joka hoidetaan kerralla kuntoon

yhden hankkeen tai hoitokerran aikana.

Metsdnomistajan tarpeiden mukaan koostettu suunnitel-
ma hanen metsavarallisuutensa hoitoon. Metsasuunni-
telmasta l6ytyvat metsan perustiedot, puustotiedot, hoito-

ehdotukset ja arviot kantorahatuloista.

Valorinnettékin poikkeuksellisempi kasvupaikka. Auringon
paisteen ja alustan kaltevuudesta johtuen eroosio on ai-
heuttanut kunttakerroksen poiskulumista ja kivennaismaa
on paljas. Monimuotoisuuden kannalta erityisen arvokas

kasvupaikka.

Taajamametsa- kasitteelle ei ole viela olemassa yhtenais-
ta kuvausta mutta tassa tydssa taajamametsalla tarkoitte-
taan metsaistd aluetta joka on kaavassa merkitty virkis-
tysalueeksi. Puistometsaan verrattuna taajamametsa on
luonnontilaisempi ilman hoidettuja nurmialueita ja istutuk-

sia. Tyypillisia piirteitd taajamametsélle ovat asutuksen



Valorinne

Valjennyshakkuu

Ylaharvennus

laheisyys, hoidetut liikuntareitit ja muiden kuin puhtaasti

metsataloudellisten arvojen korostus.

Auringonpuoleisia kaltevia kasvupaikkoja, joidenka kas-
vuolosuhteet ovat valo-olosuhteiltaan poikkeukselliset.
Valon maahan kohdistunut maard on poikkeuksellisen

suuri kaltevuudesta johtuen.

Varttuneen metsén harvennus jossa hakkuussa poiste-
taan kaikenkokoisia ja ikaisia puita. Puuston ikarakenne ei
muutu mutta puuston tiheys ja kuutiomdara hehtaaria

kohden laskee.

Harvennushakkuu, jossa harvennus kohdistuu suurimpiin
ja pisimpiin puihin. Moni-ikdisessa metsassa poistuma

kohdistuu suurimpiin ja vanhimpiin puihin.
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1 JOHDANTO

1.1 Tyon tarkoitus

Kirkkoharjun taajamametsan hoitosuunnitelman tarkoitus on antaa Kangasalan
kunnalle yksityiskohtainen toimintasuunnitelma miten ja milloin suorittaa hoitotoi-
menpiteitd suunnittelualueella. Suunnitelmassa keskitytadn toimenpiteisiin seuraa-
van 10 vuoden aikana (2016—2026). Aikaisemmat alueesta laaditut suunnitelmat ja
selvitykset on koettu liian yleisluontoisiksi ja hankaliksi tulkita kaytdnnoén toimien
osalta. Parempaa kayttda olisi suunnitelmalle josta on helposti nédhtavissa toimen-
piteiden luonne, ajankohta ja ohjeistus toteutuksesta.

Alueen kehittamiseksi ollaan muutenkin yleisella tasolla aktivoitumassa, hoito-
suunnitelma on hyva keino vieda my6s muita suunnitelmia eteenpain. Alueen ke-
hittdmisessa visiona on virkistyskayttoon omistettu, luonnoltaan monipuolinen,
hoidettu, kuntalaisia palveleva taajamametsd. Suunnitelman punaisena lankana
on selkiyttda alueella toimimista kuitenkin siten, ettd suunnitelmaa voidaan paivit-
téaa tulevaisuudessa tilanteen mukaan, riippuen muuttuvista toimintaolosuhteista,

rahoitustilanteesta ja muista tekijoista.

Suunnitelmassa keskitytddn padasiassa alueen puuston hoitoon. Kokonaisvaltai-
seen virkistysalueiden suunnitteluun kuuluisi puuston hoidon liséksi myds liikunta-
reittien, opasteiden, kulkuvaylien seka muiden rakenteiden ja seikkojen suunnitte-
lua. Puuston hoidon suunnittelu on toteutettu siten etteivat tehtavat toimenpiteet

esta tai rajoita alueen muuta kehitysta.

Taajamametsan hoidon suunnittelu perustuu puuston nykyiseen tilaan ja alueiden
kayttoon. Kunnan itsensa tehtdvaksi jaa tdman suunnitelman noudattamisesta
huolehtiminen seka paivittaminen toimintaympéaristtn muuttuessa ja tarpeen niin

vaatiessa.

Kangasalan kunnalle luovutettava tyd on kaksiosainen. Ensimmaéaisen osan muo-
dostaa varsinainen opinnaytetyd Kirkkoharjun taajamametsan hoitosuunnitelma ja
toinen osa on opinnaytety6hon sisaltyva Kirkkoharjun taajamametsan metsasuun-
nitelma 2016-2025 (Liite 1.). Opinnaytety0 sisadltaa suunnittelualueen ja hoitotoi-
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menpiteiden tarkan analysoinnin ja metsasuunnitelma keskittyy alueella tehtavien
toimenpiteiden toteutukseen. Mets&suunnitelmasta julkaistaan erillinen julkaisun-
sa, joka itsessaan toimii oppaana alueen metsan hoidossa. Taman vuoksi alueen
hoidosta vastuussa olevan toimihenkilon ei tarvitse tarttua itse opinnaytety6hon,
silla kaikki toteutukseen tarvittava tieto 16ytyy helposti ja nopeasti luettavissa ole-
vasta metsasuunnitelmasta. Jos toimihenkild haluaa perehtyd aiheeseen tarkem-
min, voi han talléin selata itse opinnaytetyota, josta Ioytyvat tarkemmat perustelut

metsasuunnitelmassa oleville toimenpide-ehdotuksille ja alueen taustatiedot.

2 .‘*\

i an
Kirkkoharjun taajamametsa

metsasuunnitelma 2016-2025

Kuva 1. Kirkkoharjun taajamametsan metsasuunnitelma.

1.2 Alueen sijainti ja yleiskuvaus

Kirkkoharjun taajamametsa sijaitsee Kangasalan kunnassa, noin 15 km Tampe-
reelta itdan. Suunnittelualue sisaltda kaakkois—luoteis-suunnassa kulkevan Kirk-
koharjun alueen, joka eteldssa rajoittuu asutukseen, pohjoisessa Asemantiehen ja
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lannessa Kyotikkalantiehen. Taman lisaksi suunnittelualueeseen kuuluu alueita

Kyotikkalantien lansipuolelta Lentolankankaan alueelta (Kuva 2.).

Kuvailtu alue sisaltaa alueita jotka ovat rajattu suunnittelualueen ulkopuolelle. Néai-
ta alueita ovat Isolukon luonnonsuojelualue lisdaluevarauksineen, Kyotikkalan ur-
heilukenttan sek&a yksityisessd omistuksessa oleva alue. Suunniteltavan alueen

kokonaispinta-ala on 160 hehtaaria.

Kyotikkala

Tursola

| Lentolankangas ;

f )
i Linturinne |
f

Suarama

</ Kirkkoharju :

KANGASA!

iR eKlala

Kuva 2. Suunnittelualueen rajat merkitty punaisella viivalla Kangasalan kunnan
FaktaMap-ohjelmassa.
(FaktaMap 2016)

Kirkkoharju on viime jddkauden aikana syntynyt kaakkois—luoteis-suuntainen so-
raharju. Kirkkoharju on osa 200 kilometria pitkdd saumamuodostumaa, joka ulot-
tuu Lammilta Kauhanevan Pohjankankaalle. Harjun lakikorkeus on 153 m ja se

kohoaa 40-50 m korkeuteen ymparistostaan (Karilas 1996).

Kirkkoharjussa on runsaasti merkkejad kuluneesta jadkaudesta mm. muinaisranto-
jen, suppien, suodattuneiden maa-ainesten ja siirtolohkareiden muodossa. Kirkko-
harjussa on suurikokoinen suppa, Isolukko, joka sijaitsee Kirkkoharjun luoteis-
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paassa. Isolukon alue on rauhoitettu suojelualueella. Suojelualueen pohjoispuolel-
la on liito-oravaesiintyma ja tata tyota kirjoitettaessa Kangasalan kunta suunnitte-

lee suojelualueen laajentamista talle alueelle.

Suurin piirtein Kirkkoharjun keskivaiheilla, molemmin puolin, sijaitsevat entiset so-
ranottopaikat. Sorolan monttu sijaitsee Kirkkoharjun koillispuolella aivan Isolukon
luonnonsuojelualueen vieressa. Pikonkankaalla soranotto on lopetettu 80-luvulla ja

maisemointitoimia sorakuopilla on tehty vaihtelevalla menestyksella.

Kirkkoharjun keskeisesta sijainnista ja vetovoimatekijoista johtuen se on kuntalais-
ten runsaan virkistyskayton kohteena. Harjua pitkin kulkee valaistu kuntopolku ja
kaakkoisp&&héan, aivan keskustan tuntumaan on 1930-luvulla rakennettu funkkis-
tyylinen nakétorni, joka palvelee kuntalaisia kesdaisin. Nakoétornin laheisyydessa
ovat ennen sijainneet tanssilava ja ravintola mutta niista ovat jaljella enéda vain pe-

rustukset.

Kirkkoharjun alue rajoittuu joka puolelta joko tiehen tai asuinalueisiin. Lentolan-
kankaan alueeseen kuuluvat metsat rajoittuvat liséksi sahkélinjaan ja kunnan mui-
hin metsaalueisiin. Suunnittelualue on paaasiassa sama kuin metsanhoitoyhdistys
Roineen Kangasalan kunnalle tekem&a metsasuunnitelma kyseiseltad alueelta, mut-
ta pienin muutoksin (2011). Tarkempi taajamametsan kuviokartta ja ilmakuva 16y-
tyvat liitteista (Liite 2. ja Liite 3.).

Kasvillisuus. Suunnittelualue on kauttaaltaan soraharjuille tyypillistd havupuuval-
taista kangasmetsaa. Metsanhoitoyhdistys Roineen tekemé&n metsasuunnitelman
(2011) mukaan metsamaan kasvupaikoista 27 % on kuivahkoa kangasta (VT) ja
70 % tuoretta kangasta (MT). Kuivahkon kankaan kasvupaikoista kaikki ovat méan-
tyvaltaisia mutta tuoreen kankaan kasvupaikoista puolet oli mantyvaltaista ja puo-

let kuusivaltaista. 3 % metsasta on kuusivaltaista lehtomaista kangasta (OMT).
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Kuva 3. llmakuva suunnittelualueesta.
(FaktaMap 2016)

Inventointia suoritettaessa ja hoitotoimenpiteita esitettdessa on otettava huomioon
ettd kasvupaikat harjussa ovat paasaantdisesti karumpia kuin mita pintakasvilli-

suus antaa ilmentaa (Karilas 1996).

Harjukasvien ja edustavan harjukasvillisuuden inventoinnissa harjun koillispuolen
todetaan edustavan tavanomaista kangasmetsdd (Heikkinen & Toivonen 1988).
Auringon puoleisella lounaisrinteen metsissd on harjumetsille ominaista lajistoa
seka puolilehtomaisia seka paahderinnemaisia piirteita. Harjun kaakkoispaassa on
merkkeja ihmisen toiminnasta, kuntopolun varresta on tavattavissa terttuseljaa

seka tuomipihlajaa.

Kirkkoharjun liséksi Lentolankankaan alueella, Linturinteessa, on vahaisessa maa-
rin harjujen valorinteet-luontotyyppid (Suoraman osayleiskaavan luontoselvitys
2012).

Maalaji. Kangasalan kunnan paikkatietojarjestelméssa olevan maaperékartan mu-
kaan Kirkkoharjun ja Lentolankankaan alueiden hallitseva maalaji on Hk M, mika

viittaa hiekkavaltaiseen harjuun. Kirkkoharjun kaakkoispaan laki- ja etelarinteen



15

alue on merkitty SrM, joka tarkoittaa soravaltaista harjua. Naiden liséaksi suunnitte-
lualueen lansiosassa pienet alueet ovat merkittyina kallioksi (Ka) ja hienoksi
hiedaksi (Hht).

Metsasuunnitelman kuvioiden maalajitiedot on paaosin saatu Mhy Roineen vuon-
na 2011 tekemé&sta metsasuunnitelmasta ja niitd on kaytetty suunnitelmassa sel-
laisenaan. Maalajitietojen paikkansapitavyytta ei ole erikseen selvitetty, vaan siella
missd maalaji oli helposti todennettavissa metsasuunnittelun yhteydessa, yhte-

nevaisyys maalajitietoihin tarkistettiin.

Kuva 4. Suunnittelualueen maaperékartta. Hiekkavaltaiset alueet on merkitty vaa-
lean vihredlla ja soravaltaiset alueet tummemmalla vihrealla.
(FaktaMap 2016)

1.3 Erityispiirteet ja alueen merkitys

Kangasala on kuuluisa harjuistaan. Kangasala oli Suomen ensimmaisid matkailu-

kohteita matkailun ja turismin hakiessa muotoaan. Harjut olivat ja ovat edelleen,
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Kangasalan matkailun ensisijaisia vetovoimatekijoita. Ne ovat houkutelleet ihmisia
taiteilijoista valtionpaamiehiin. Pirkanmaan maakuntalaulukin, Kesapaiva Kangas-
alla, kasittelee Kangasalan harjulta aukeavia nakymid. Kangasalan kunnan teet-

tamassa Viheralueiden nykytilan selvityksessa Kirkkoharjun taajamametsa muo-

dostaa Kangasalan virkistystoiminnalllisen ja maisemakuvallisen selkarangan
(Eriksson Arkkitehdit Oy 2011).

Kuva 5. Kirkkoharju tarjoaa lenkkeilijoille maisemallisesti komeat puitteet.

Harjun merkitys myds Kangasalan keskustan ilmeelle on erittédin keskeinen. Harjua
nakoétorneineen voidaan kuvailla hallitsevaksi maisemaelementiksi. Pirkanmaan
ensimmaisessad maakuntakaavassa Kirkkoharjun alue on merkitty maakunnallises-
ti arvokkaaksi harjualueeksi ja melkein koko suunnittelualue vedenhankinnan osal-

ta tarkeaksi pohjavesialueeksi (Pirkanmaan 1. maakuntakaava 2005).

Muun muassa harjuun rakennetun metsaopetuspolun ja jddkauden jattdmien jal-
kien vuoksi Kirkkoharjun alue on lahiseudun koulujen opetuskaytéssa. Taman li-

saksi vaihteleva harjumaasto houkuttelee suunnistajia, ratsastajia, maastopyoraili-
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joita ja muita kuntalaisia likkumaan. Kirkkoharjun alueen suunnittelun onnistunut
toteuttaminen vaatii harjun tarkeimpien kayttajakuntien kuulemista, jotta eri tahojen

toiveet harjua koskien tulisi huomioiduiksi.

Metsadnhoidon suunnittelussa on otettava huomioon harjuluonnon ominaispiirteet
ja mahdollisuuksien mukaan vahvistaa ja ennallistaa niitd luonnonmukaisemmiksi.
Tama koskee lahinn& valo- ja paisterinteitéd. Harjuolosuhteet muodostavat lisa-

haasteen toimenpiteiden suorittamiselle lahinnéa pintojen kaltevuuden vuoksi.

Liséksi hoitotoimenpiteissd on otettava huomioon kaava-alueen merkitys, asutuk-
sen laheisyys ja harjun runsas kayttd. Asemakaavan ulkopuolelle jdavét ainoas-
taan suunnittelualueen pohjoisimmat ja lantisimmat alueet. Muutoin ovat osayleis-

kaavat toimenpiderajoituksineen voimassa.



18

2 TYON LAHTOKOHDAT

Suunnittelua tehtdessa ensimmaisena vaiheena oli alueen nykytilan kartoitus. Ta-
ma tapahtui samanaikaisesti metsavaratietojen keruun kanssa ja samalla muodos-
tettiin kokonaiskuva alueella vallitsevasta nykytilasta. Seuraava vaihe oli aluetta
koskevien erilaisten tavoitteiden selvittdminen. Osa tavoitteista oli jo valmiiksi tie-
dossa, esimerkiksi kaavoituksen maankayton tavoitteet ja viheralueohjelmassa
esitetyt viheralueita koskevat tavoitteet (Kangasalan viheralueohjelma 2008-

2030). Suurin osa tavoitteista maariteltiin suunnittelun aloittamisen yhteydessa.

Seuraavaksi asetettuja tavoitteita peilattiin toimintaympariston alueelle asettamiin
vaatimuksiin ja rajoituksiin. Tavoitteiden toteutusta mietittdessa hyvin monia asioi-
ta jouduttiin ottamaan huomioon alueen erityislaatuisuudesta johtuen. Naita asioita

olivat mm. maisema-arvot seka alueen erityisasema kuntalaisten keskuudessa.

Tavoitteiden kartoituksen ja niita ohjaavien seikkojen selvityksen jalkeen oli valitta-
va oikeat menetelmat halutun lopputuloksen saavuttamiseksi. Perustan alueen
kasittelylle muodostivat tavanomaiset metsanhoitotavat. Metsanhoitotapoja joudut-
tiin kuitenkin muokkaamaan sopivammiksi halutun hoitotuloksen saavuttamiseksi.
Taajamametsien ja alueen erityispiirteiden hoidosta saatiin tietoa alan kirjallisuu-

desta ja tutkimustuloksista. Kaytetty materiaali on listattuna luvun 2 lopussa.

2.1 Alueen nykytila

Kirkkoharjun ja Lentolankankaan alueiden puusto on nyt siind kunnossa mihin se
on jatetty alueiden poistuttua aktiivisesta metsatalouskaytostd 1980-luvulla. Ta-
man jalkeenkin joillain alueilla puustoa on harvennettu virkistysarvoja silmalla pita-
en. Alueen puustoa on viimeksi kasitelty vuosien 1997-1999 aikana (Mhy Roine
2013). Suurimmalla osalla alueista tarpeellisia metsanhoitotdita ei ole tehty ajal-
laan. Tama nakyy varsinkin ylitiheina kasvatusmetsina ja hoitamattomina taimik-
koina. Alueen puuston hoito onkin ollut vain valttdmattomien hoitotoimenpiteiden
tekoa, sitd mukaan kuin niitd on vastaan tullut. N&aitd hoitotoimenpiteita ovat mm.

olleet tuulituhojen korjuu ja polkujen paalle kaatuneiden puiden raivaus.
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Vanhat metsat. Alueen metsasta pinta-alaltaan 2/3 on "vanhaa” metsaa, ikahaa-
rukaltaan 85-125 vuotta. Ikatiedot metsasuunnitelmaan on p&&osin otettu Mhy
Roineen metsasuunnitelmasta (2011). Ikatiedot ovat suurien aluekokonaisuuksien
keskiarvoja. Osa vanhojen metsien puustosta on huomattavasti ilmoitettua van-
hempaa. Tunnusomaista vanhoille metsille on latvuskerroksen sulkeutuneisuus,
kuusen korkea osuus sek& lehtipuuston ja nuoremman mantypuuston puute ja
vahaisyys. Yksittaisissa paikoissa joissa valo-olosuhteet ovat hieman paremmat,
kuten kaatuneen puun jattaman aukon kohdalla tai suurempien polkujen reunoilla,

mantyalikasvosta on paassyt syntymaan.

Suuri varttuneen kuusen osuus aiheuttaa sen etta valo-olosuhteet vanhojen met-
sien kenttékerroksessa ovat useimmiten erittain huonot ja suosivat korkeintaan
kuusen alikasvosta. Kuusen korkealla osuudella ja latvuston umpeen kasvamisella
on negatiivinen vaikutus Kirkkoharjun etelarinteiden valorinteisiin seka nakymiin

harjulta. Mahdollisesti korkean tiheyden ja haastavan kasvupaikan johdosta Kirk-

koharjun laella ja rinteilla on yksittaisia kuolleita kuusiryhmia.

Kuva 6. Vasemmalla Kirkkoharjun kuusettunut rinne, oikealla kuva hoidetusta har-
jun valorinteesta
(Raunio 2008)

Nuoret kasvatusmetséat. Padpuulajina suunnitelma-alueen nuorissa kasvatus-
metsissd on manty. Kuusen ja lehtipuiden osuus on paikoin erittdin alhainen. Nuo-
ret metsat ovat alueen hyvakuntoisimpia, joskin harvennusrésteja on runsaasti.

Muutamin paikoin on havaittavissa tervasrosoa ja lumituhoja.
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Soramonttujen rinteiden ensiharvennukset tulevat olemaan haastavia kohteiden
jyrkkyyden vuoksi. Kahdella kuviolla taimikonhoito on aikanaan laiminly6ty ja ensi-

harvennuksen sijaan kohteilla tulee tehda nuoren metsan kunnostus.

Taimikot. Alueen vahaiset taimikot sijaitsevat soramonttujen rinteilla. Paljaita so-
rarinteitd on aikanaan maisemoitu istuttamalla niille méannyn- ja lehtikuusentaimia.
Taimikoiden perustaminen on onnistunut vaihtelevasti. Paikoin taimikko on karsi-
nyt aarimmaisista kasvuolosuhteista seka kaltevuuden aiheuttamasta eroosiosta ja
siksi aukkoisuutta on paassyt syntymaan. Kokonaisuudessa taimikoiden tilanne on
kohtuullinen ja rinteeseen on alkanut muodostua kunttaa. Paikoin on tarvetta tay-
dennysistutukselle mutta kasvaessaan puusto peittaa sisallaan olevat aukot eivat-

k& ne muodosta maisemallista ongelmaa.

Nakotornin ymparistd ja nakymat. Nakotornin ymparistéssa on tehty nakodalaa
avaavia hakkuita koilliseen, Vesijarven suuntaan. Hakkuuaukeaa uhkaa valitbn
vesakoitumisen vaara. Vanhemmat ravintolaa varten hakatut ndkymaét ovat jo tihe-
an raita- ja pihlajavesakon peitossa. Harjun ymparistosta tarkasteltuna itse torni
peittyy nakyvista lahes kokonaan. Harjun laki tornin ymparilla on ketomaista ympéa-
ristda ja on tarked polyttajille ja perhosille (Salokannel 1995). Kohteella vierailun
yhteydesséa paikalla havaittiin useita eri perhoslajeja. Nakdotornilta kohti luodetta
kulkee valaistu liikuntareitti ja taman rinnalla samansuuntainen vahaisempi polku.
Polkujen valimaastossa on havaittavissa jonkin verran avoimia ketoja seka pienes-

t& lehtipuustosta koostuvia tiheikkdja.

Liikuntareitilla ndkymia metsdéan haittaavat paikoin reittien varsiin syntynyt kuusia-
likasvos. Reittien varsille on asennettu kuntoilulaitteita, opasteet ovat p&aaosin hy-
vassa kunnossa. Siella missa polkuihin kohdistuu suuri rasitus ja missa polun poh-
jaa ei ole parannettu soralla tai purulla, kuluminen on ollut hyvin voimakasta. Talla
voi olla haitallista vaikutusta polkujen varsien puiden juuristolle, etenkin kuusten.
Néakaotornin juuressa oleva metsdopetuspolun opastustaulu on huonokuntoinen ja
tohritty. Metsdopetuspolun rasteja ei ole merkitty maastoon tai merkinnat ovat ilki-

vallan johdosta kadonneet.

Entisten soranottopaikkojen rinteet ovat paikoin edelleen paljaat. Sorolan montun

alueella tilanne on jonkin verran parempi. Sorakuoppien reunoilta avautuvat ko-



21

meat maisemat pohjoiseen ja etelaan, nakymia uhkaa sulkeutuminen rinteiden
taimikoiden edelleen kasvaessa. Muualta kuin sorakuopilta ndkyméat ovat ummes-

sa.

2.2 Tavoitteet

Kunnan tavoitteet Kirkkoharjun aluetta kohtaan ovat vuosien mittaan olleen sa-
mankaltaisia mutta moninaisia. N&ita tavoitteita on tuotu esiin kunnan itse teke-
missd ja muilla teettdmissa suunnitelmissa ja selvityksissd, seka kaavoituksen
avulla. Eri lahteista koottujen tavoitteiden perusteella yleistavoitteiksi Kirkkoharjun
taajamametsan hoidolle voidaan asettaa alueen nykyisten liikunta- ja virkistys-

mahdollisuuksien parantaminen seka turvaaminen.

Kunnan viheralueiden hoitoa ja kehittamista kasittelevassa Viheralueohjelmassa
yleisina tavoitteina viheralueille ovat viihtyisyys ja turvallisuus (Kangasalan viher-
alueohjelma 2008-2030). Uhkana néille tavoitteille mainitaan alueiden hoitamat-

tomuus ja sulkeutuneisuus.

Muita Viheralueohjelman tavoitteita viheralueille ovat laadukkaat ulkoilureitit ja isot
viheraluekokonaisuudet. Kirkkoharjulla on ratkaiseva rooli ndiden tavoitteiden to-
teutumisessa. Puistometsille (joksi Kirkkoharju raportissa méaaritellaan) erikseen
annettuja tavoitteita ovat harjumaisemien vaaliminen ja arvokkaan kasvillisuuden

huomioiminen.

Viheralueohjelman lisatavoitteena metsien hoidossa yleensa, on jattda koulujen
|&heisyyteen luonnontilaista metsdd opetustarkoituksiin. Maisemaa koskevien ta-

voitteiden yhteydessé, soramonttujen rintausten maisemoinnista on maininta.

Viheralueohjelmaan kuuluvassa Viheralueiden nykytilan selvityksessa todetaan
ettd jatkossa on tarkead sailyttaa Kirkkoharjun metséluonnon elinvoima ja toisaalta
reitti- ja toimintapalveluiden hyva hoito, jotta estetdadn hallitsematon maaston ku-

luminen ja sailytetaan alueen vetovoima (Eriksson Arkkitehdit Oy 2011).

Kangasalan kunnan teettdmissa ja Kirkkoharjun yleissuunnitelmassa alueen hoi-

don tavoitteeksi on mainittu hoidettu, nakymiltdéan vaihteleva, lajistollisesti moni-
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muotoinen harju- ja metsaalue (Karilas 1996). Kirkkoharjun yleissuunnitelman
metséhoidon periaatteissa Karilas toteaa:

Kirkkoharjun alueen metsélla on erityisasema verrattuna esimerkiksi
muihin kunnan omistamiin metsaalueisiin. Alueen keskeinen paikka,
runsas kayttd, maisemallinen merkitys sekd moni-ilmeisen luonnon
sailyttaminen vaativat ottamaan huomioon seikkoja joita ei ole tarvetta
huomioida tavallisen talousmetsén hoidossa.

Kaytdnnon asioina alueen hoidossa yleissuunnitelmassa mainitaan esimerkiksi
mahdollisten hakkuiden on suorittaminen pienialaisina ja siten ettd maisema sailyy
mahdollisimman yhtendisena. Puuston hoidossa kehotetaan suosimaan maéantya
kuusen kustannuksella. Tama selitetdén silla, ettd méanty on soraharjuille luontai-

nen ja soveltuvin laji.

Kaavoituksen tavoitteena on maankayton ohjaaminen. Kunta on kaavoittanut Kirk-
koharjun alueen joko virkistysalueeksi tai retkeily- ja ulkoilualueeksi, kaavoituksen
tasosta riippuen. Taajamametsan hoitosuunnitelma toteuttaa kaavassa asetettuja
maarayksia Kirkkoharjun alueen virkistyskaytosta ja on osa maankayton toteutu-
mista kaytannon tasolla.

Kirkkoharjun hoitosuunnitelman tekoa varten on kaikkien aluetta koskevien suunni-
telmien ja selvitysten yleistasoiset tavoitteet koottu yhteen ja purettu pienemmiksi,
kaytannon tason osatavoitteiksi. Tama on tapahtunut yhdessa Kirkkoharjun alueen
kehityksesta vastuussa olevan kunnan tyéryhman kanssa.

Kirkkoharjun taajamametsan hoidon tavoitteet ovat
— Metsé&a hoidetaan taajamametsana
— Liikunta- ja harrastusolosuhteita pidetaan ylla ja estetdén heikennykset
— Virkistystekijoitd parannetaan
— Puuston elinvoimaisuudesta huolehditaan
— Turvallisuutta parannetaan ja pidetaan ylla
— Harjuluonnolle ominaisia piirteita vahvistetaan

— Hoitotoimissa pyritadn tehokkuuteen ja tarkoituksenmukaisuuteen
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2.2.1 Taajamametsa

Pelkastaan se ettd aluetta hoidetaan taajamametsana talousmetsan sijaan vaikut-
taa alueen metsan hoitoon merkittavasti. Voidaan sanoa ettéa siirryttaessa talous-
metsan hoidosta taajamametsan hoitoon, hoitotavat ja tavoitteet ovat aivan pain-
vastaiset. Talousmetsien hoidossa tavoitellaan rahallista tuottoa ja kasittelyalueet
ovat mahdollisimman suuria ja niilla kasvatetaan yhta puulajia yksi puusukupolvi

kerrallaan.

Taajamametsassa tavoitellaan virkistys- ja luontoarvoja ja taloudellinen tuotto tay-
sin toissijainen seikka. Hoidossa pyritdan pieniin kasittelyalueisiin ja niissa puusto
on eri-ikaisrakenteista ja monilajista. Taajamametséssa luonto- ja virkistysarvoil-

taan kaikkein arvokkaimmat puut eivat valttamatta ole rahallisesti kovin arvokkaita.

Tata nakokulmaa voidaan hyddyntaa taloudellisesti tietyin ehdoin taajamametsien
hoidossa. Harvennettaessa, voidaan poistuma kohdentaa niihin puihin, joista saa-
daan hyvalaatuista puutavaraa. Tall6in metsaan jaa metsataloudellisesti vahem-
piarvoisia, mm. kaksihaaraisia, lenkoja ja koroisia puita. Monesti nama "alempilaa-

tuiset” puut ovat luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaampia.



Taulukko 1. Taajamametsien ja talousmetsien hoidon ja puuston keskeiset erot
(Hamberg, Lofstrom & Hakkinen 2012)
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Taajamametsa

Talousmetsa

Hoidon tavoitteet

soveltuvuus virkistyskaytt6on
elinvoimaisuus, puuston suoja-
vaikutukset

monimuotoisuuden turvaaminen
ei valttamatta taloudellisia odo-
tuksia

Hoidon tavoitteet

puuntuotanto

puuston terveys, elinvoimai-
suus, hyva laatu ja kunto

muut tavoitteet, kuten monimuo-
toisuuden turvaaminen ja mai-
seman huomioon ottaminen
omistajasta riippuen

Hoito Hoito
e pienipiirteinen hoito, kasittely- e suuremmat kasittely-yksikot
yksikot pienia kuin taajamametsissa
e puita kasvatetaan vanhoiksi e kiertoaika noin 60-120 vuotta
huomioiden virkistystavoitteet e tasaikdisen metsan hoito
o eri-ikaisrakenteisen metsan hoi- e keinollinen ja luontainen uudis-
to taminen, kasvatus- ja paatehak-
e sSuUOjus- ja siemenpuu-, poimin- kuut
ta- ja pienaukkohakkuita ¢ lannoitus, kunnostusojitus ja
e eilannoitusta, ojitusta eika voi- maanmuokkaus
makasta maanmuokkausta
e huonokuntoisten, ihmisille vaa-
rallisten puiden poisto
Puusto Puusto

useita puulajeja

puusto usein vanhempaa kuin
talousmetsissa

eri-ikaisia puita

lahopuuta

usein yhden puulajin metsikdita
tasaikainen puusto

Kuitenkin niill& alueilla, joita on hoidettu talousmetsamaisesti viimeaikoihin asti tai

alueilla jotka eivat muilta arvoiltaan ole mitenkd&n erityisia, voidaan taloudellisia

seikkoja nostaa esiin. Nain voidaan toimia niilla alueilla jotka eivét ole intensiivi-

sessa virkistyskaytdssa tai ovat muuten syrjiemmalla suosituimmilta kulkureiteilta.

Naitd alueita ovat esimerkiksi Lentolankankaalla Lentolan teollisuusalueeseen ra-

joittuvat ja Kruununvoudintien ymparilla olevat kohteet. Naita kohteita voidaan hoi-

taa talousmetsamaisesti. Puuston uudistaminen olisi syyta ndillékin alueilla tehda
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pienipiirteisesti, toteuttaen esimerkiksi kaistale- tai pienaukkohakkuita sek& hyo-

dyntéen valmista alikasvosta.

2.2.2 Kuntalaisten liikunta- ja virkistyskohde

Kirkkoharju on paikka, jonne kuntalaiset tulevat liikkumaan ja virkistaytymaan.
Taajamametsan hoidon tarkeimpié tavoitteita ovat lilkunta- ja virkistysolosuhteiden
yllapito ja parantaminen. Liikuntareittejd ja harrastusmahdollisuuksia yllapideta&n
hoitamalla liikuntareittien varsien puustoa ja raivaamalla reiteille ja suurimmille
poluille kaatunut puusto. Puuston hoito on toteutettava niin etta silla ei heikennetéa
harjun harrastusmahdollisuuksia tai estetd uusia kayttbmuotoja tulevaisuudessa.
Toimenpiteitéa tehtaessa ei saa aiheuttaa aiheetonta haittaa virkistys- ja liikunta-
kaytolle, vaan hoitotoimenpiteet on suunniteltava siten ettd aiheutettu haitta on

mahdollisimman pieni ja lyhytkestoinen.

Viihtyvyyden kannalta toteutusjalki nayttelee suurta roolia. Tydmaiden on oltava
toiden jaljilta siistissa kunnossa. Tama tarkoittaa esimerkiksi raivatun aluskasvilli-
suuden ja hakkuutéahteiden keruuta liikuntareittien ja suurimpien polkujen varsilta.
Rumentavien ajourien syntymista voidaan vahentaa valitsemalla oikea korjuuka-
lusto ja toteuttamalla korjuu taviaikaan. Se on selva, ettd kohteiden viihtyisyys kar-
sii jonkin verran, mutta hairion pituuteen ja kestoon voidaan vaikuttamaan oikeilla

toteutuskeinaoilla.

Luontoarvot, nakoalat ja metsan rauhoittava ilmapiiri muodostavat suurimman
osan Kirkkoharjun alueen virkistystekijoistd. Suosituimpien ulkoilureittien varret
pidetdan edustuskuntoisina ja metsanhoitotoilla luodaan kuvaa viihtyisastd, avoi-
mesta ja vaihtelevasta metsasta. Ladhimaisemassa korostetaan ja vahvistetaan
metsan luontaista rakennetta. Tiheikot sddstetddn tiheina ja avoimuutta lisataan jo

luonnostaan avoimissa paikoissa.

Nékymia parannetaan raivaamalla nakoaloja peittdvaa puustoa ja avaamalla uusia
katselusuuntia. Toisaalla pyritdadn peittamalla nékymié viihtyisyyttd heikentaviin
kohteisiin, silla virkistyskokemus sitd laadukkaampi mitd vahemman rakennuksia

metsasta havaitaan. Tavoitellaan siistid mutta luonnonmukaista lopputulosta.
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2.2.3 Nakymat harjulta ja harjuun

Tarked osana Kirkkoharjun taajamametsan hoitoa on harjulta avautuvien naky-
mien avaaminen ja hoito. Metsanhoitotbiden yhteydessa avataan nakoaloja par-
hailta paikoilta. Nakdalojen avaus on luontevaa sijoittaa samoihin paikkoihin, jois-
sa puustoa harvennetaan tavallista enemman valorinteiden hoidon yhteydessa.
Néakymat nakoétornin ylatasanteelta ovat hyvat mutta alatasolla puuston latvus hait-

taa nakyvyytta merkittavasti.

Suurimman nakéhaitan harjuun katsoessa muodostavat entisten soranottokuop-
pien rintaukset. Maisemoinnit sorarinteilld ovat onnistuneet vaihtelevasti ja paikoin
rinne on edelleen paljas. Taimikon aktiivisella hoidolla haitasta maisemassa paas-
tdan nopeammin eroon. Itse nékdtornin nakyvyytta ympardiville alueille on esitetty
parannettavaksi. Tarkoituksena on nostaa Kirkkoharjun nakétorni ymparistéaan
leimaavaksi maamerkiksi. Tarkoituksenmukaisimmat suunnat tornin nékyvyyden

parantamiseksi ovat keskustan alue ja Kuohunharju seka valtatie 12, Lahdentie.
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Kuva 7. Parhaimmat katselusuunnat Kirkkoharjusta
(Karilas 1996).
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Turvallinen ymparisto

Tehokkain yksittdinen keino alueen turvallisuuden parantamiseksi on ehkaista hei-
kentyneen puuaineksen syntymista. Puiden heikentyminen on luonnollista ja yksi-

l6kohtaista. Vilkkaan ulkoilureitin varrella oleva heikentynyt tai pystyyn kuollut puu-

yksild

muodostaa riskin reitin kayttajalle ja tekee alueesta vaarallisen voimakkai-

den tuulien, myrskyjen ja suuren lumikuorman aikaan. Naista syista kyseiset puu-

yksil6t tulisi poistaa tai tehdé vaarattomiksi. Kauempana olevat kuolleet tai huono-

kuntoiset puut eivat aiheuta eivat aiheuta suurta riskid harjun kayttajille ja ne voi-

daan jattaa paikalleen rikastuttamaan lahopuuta kayttavien elididen populaatioita.
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Metsanhoitoyhdistys Roineen (2013) laatimassa Kirkkoharju - Kyotikkalan harju-
alueen hoitosuunnitelmassa todetaan ettd "Alueen kayttgjien turvallisuuden paran-

tamiseksi puuston elinvoimaisuutta tulee turvata”

Kayttajien paalle kaatuvien puiden lisaksi riskeja Kirkkoharjun alueella lisdavat
hoitamaton alikasvusto polkujen ja liikuntareittien varsilla. Reittien varsien pusikoi-
tuminen lisaéa riskia &kkinaisille kohtaamisille likuntareiteilla sekd maastopyoraily-
ja ratsastusreiteilla. Turvallisuutta voidaan lisdta aukaisemalla risteysalueita ali-
kasvoksesta ja parantamalla nakyvyytta eteenpdain raivaamalla polkujen sisakur-

vien puustoa.

Kuva 8. Kuva ratsastusreitista, jonka varsi on pahoin pusikoitunut.

2.2.5 Elinvoimainen puusto

Kirkkoharjun puustoa on luonnehdittu metsanhoitoyhdistyksen tekeméssa hoito-
suunnitelmassa siten etta nuoren puuston osuus alueella on vahainen ja kuusen

osuus paikoitellen suuri (Mhy Roine 2013). Suunnitelmassa todetaan etta liian ti-
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heassa kuusten elinvoima heikkenee ja varttuneemmassa puustossa on havaitta-

vissa ikdantymisesta johtuvia merkkeja.

Tavoitteena Kirkkoharjulla on elinvoimainen ja terve puusto, nyt ja tulevaisuudes-
sa. Puuston terveytta edistetaan poistamalla metsasta turhaa kilpailua puiden valil-
|& ja parantamalla yksittaisten puiden elinolosuhteita. TAma tapahtuu harventamal-
la liilan tihe&& puustoa. Harvennuksen jalkeen yksittaiset puut saavat enemman
valoa seka paremmin vetta ja ravinteita juurikilpailun vahetessa. Taman liséksi
harvennuksissa on suosittava kasvupaikalle luontaista ja parhaiten soveltuvaa

puulajia.

Elinvoimaisen puuston olemassaolo tulevaisuudessa varmistetaan niin ettd van-
hempaa puusukupolvea uudistetaan vahitellen vuosikymmenien kuluessa. Van-
hoihin, heikentyneisiin puihin kohdistuvan sairauden, hydnteistuhon tai luonnontu-
hon mahdollisuus kasvaa jatkuvasti, mitd enemman aikaa kuluu ja mita ikaanty-
neempé&a puusto on. Puut eivét eld ikuisesti ja tulevaisuudessa kayda niin etta ko-
konainen puusukupolvi voidaan menettad laajalla alueella. Tata riskia voidaan
merkittavasti pienentaa ja vaikutuksia rajata, jos metsassa kasvaa vanhan puuston

rinnalla nuorempaa, elinvoimaisempaa puustoa ja puusto on monilajista.

2.2.6 Monipuolinen elinymparisto

Kirkkoharjun alueella on monia erilaisia elinympéristdja. Tavanomaisien kangas-
metsien lisaksi oman mausteensa kokonaisuuteen tuovat harjuille ominaiset varjo-
ja valorinteet seka supat. Muita monimuotoisuutta tuovia elinympéaristoja ovat au-
keiden paikkojen kedot. Paikoin elinymparistdjen erityispiirteet ovat karsineet hoi-
tamattomuudesta ja taantuneet. Kirkkohajun taajamametsan hoidon yhtené tavoit-

teena on parantaa metsan elinymparistojen ja lajiston monimuotoisuutta.

Etela- ja lounaisrinteilla mets&npohjan valoisuutta lisatddn harventamalla niilla
kasvavaa puustoa ja kohdentamalla poistuma erityisesti kuuseen. Harjun nédkyméa-
paikkojen yhteyteen hakataan erityisia runsasvaloisia elinymparist6ja, joiden puus-

toa harvennetaan tavanomaista voimakkaammin. Vastaavasti varjoisille pohjois- ja
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kolilisrinteille jatetaan tiheitd kuusiryhmia luomaan erityiden varjoisia elinympéaristo-
j&. Samasta syysta supat on jatetty kasittelyn ulkopuolelle.

Metsankasittelylla pyritaan lisaédmaan vanhan puuston rinnalle nuorempaa elin-
voimaista puustoa. Vahemmistopuulajien osuutta pyritddn nostamaan suosimalla
kyseisid puulajia hakkuissa. Taméa koskee erityisesti lehtipuita. Tavoitteena on
metsikkd missé on kaikenikaisid ja -lajisia puita. Itsestaan kaatuneet ja pystyyn
kuolleet puut jatetaan metsaan. Taman johdosta lahopuun maara Kirkkoharjussa

tulee kasvamaan.

2.2.7 Taloudelliset hyodyt

Taajamametsan hoidossa puuston taloudellinen hyddyntaminen on toissijaista. Se
kuitenkin on totta ettd puuston hoidon yhteydessa voidaan saavuttaa myos talou-
dellisia hyotyja. Myoskaan se, etta ei tavoitella voittoa, ei ole perustelu sille ettei
tavoiteltaisi kustannustehokkuutta. Liikunta- ja virkistysarvojen ollessa toiminnan
keskitssa, on keskityttava siihen kuinka puuston hoidon ohessa syntyva taloudel-

linen tuotto voidaan optimoida.

Tama onnistuu valitsemalla hoidettaville alueille parhaiten soveltuva ja tehokkain
kasittelytapa, seka pitamalla kasittelyalueet riittdvan suurina. Suuret kasittelyalueet
tuovat puustoon hoitoon tehokkuutta ja sddstdja seka niistd saatavat puutavara-
maarat ovat riittavat kiinnittdmaan puunostajien kiinnostuksen. Myds aikaisemmin
esitetty ajatus siitéd ettd poistumaa kohdennettaisiin taloudellisesti arvokkaimpiin

mutta monimuotoisuudeltaan kéyhempiin puuyksil6ihin ei ole poissuljettu.

Taajamametsien suurin taloudellinen potentiaali on puuston rahallisen arvon sijas-
ta alueen virkistysarvoilla. Viihtyisat virkistysalueet houkuttelevat ihmisia liikku-
maan ja harrastamaan yksin ja yhdessa. Tama vaikutus heijastuu ihmisten hyvin-
vointiin ja sita kautta positiivisesti terveydenhoitokustannuksiin. Toinen rahallisesti
vaikeasti mitattavissa oleva hyéty ovat alueen luontoarvot. Luonto- ja virkistysarvot
vahvistavat toistensa vaikutusta ja hintalapun antaminen néille arvoille on mahdo-

ton tehtdva. Hamberg, Lofstrom ja Hakkinen (2012) toteavatkin ettd maisema- ja
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virkistyshyotyja tuottavat metséat voidaan nahdéa yhtend kustannustehokkaana ter-

veydenhuollon voimavarana.

Korkeimpana taloudellisena tavoitteena Kirkkoharjun alueen hoidolle voidaan pitaa
sitd, ettd alueella tehtavat hoitotoimenpiteet kustantavat itse itsensa. On luotava
sellaisia kasittelyalueita jotka kokonaisuutena ovat voitollisia tai voitottomia muttei-
vat tappiollisia. Jos jonkin yksittdisen alueen hoitokustannukset ovat suuremmat
kuin hoidon yhteydessa saadut kantorahatulot tai muut korvaukset on alueen li-
saksi otettava jokin toinen kohde jonka tulot kattavat tappiollisen kohteen menot.

Talloin kokonaisuus jaa plussan tai nollan tienoille.

Tama jarjestely on tarpeen siksi, etté jos hoitohanke on jaamassa tappiolliseksi on
kunnan itse kustannettava menot ja tata varten on hankkeen toteuttajan anottava
madararahaa. Maararahat paasaantdisesti myonnetddn mutta riskina on etta ra-

hansaannissa kuluu pitkd aika ja hankkeen sujuva toteutus vaarantuu.

2.3 Huomioitavia tekijoita

2.3.1 Hoitoa rajoittavat ja ohjaavat tasot

Kirkkoharjun taajamametséan hoitoa maarittelevat monet eri asiat, monessa eri ta-
sossa. Ehdottomat mutta samalla kaikista valjimmat raamit harjussa toimimiselle
asettaa lainsaadantd. Nama ovat ulkopuolelta asetettuja rajoituksia sille mita Kirk-

koharjun alueen puustolle voidaan tehda ja mita taas ei.

Tata tiukemmin toimintaa ohjaavat metséalan yleiset kaytanteet ja rajoitukset, tas-
sa tapauksessa metsanhoidon suositukset, joita julkaisee Tapio. Metsanhoidon
suosituksilla ei ole lainpohjaa eika niita vastaan toimiminen ole laitonta. Suosituk-
set perustuvat tutkimustietoon ja niiden tuloksista koostettuja aineistoja hyddynta-
vat metsdammattilaiset tydssdan ja niistéa ovat syntyneet metsaalalla olevat kay-

tanteet.

Metsasertifikaatit PEFC ja FSC ovat metsille haettavia sertifiointeja. Tuotteelle an-

nettava sertifikaatti tarkoittaa sité ettd sen raaka aine on jaljitettavissa ja se on
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hankittu vastuullista metsanhoitoa harjoittavalta taholta. Metséasertifiointi on myos
tapa brandata puutavaraa, metsaa ja tuotteita. Sertifikaatit asettavat metsanhoidol-

le tiukempia ehtoja kuin ne mita metsénhoidon suosituksissa mainittu.

Kaikista tiukimmat rajat Kirkkoharjun alueen suunnittelulle ja niiden toteutukselle
asettaa kuitenkin Kangasalan kunta itse. Paatoksellaan hoitaa aluetta taajama-
metsana asetetaan rima alueella toimimiseksi tiukemmiksi kuin mité laki, suosituk-

set ja sertifikaatit edellyttavat.

Lainsdadanto

Metsanhoidon
suositukset

Sertifikaatit

Taajama-
metsa

Kuvio 9. Kirkkoharjun puuston hoitoa ohjaavat ja rajoittavat tasot.

Puhuttaessa Kirkkoharjun taajamametsédd koskevista saannoistd, voidaan puhua
alueen hoitoa ohjaavista ja rajoittavista tasoista. Tasot maarittelevat sen mita alu-
eella voidaan tehda ja mita taas ei. Ominaista tasoille on se, etta liikkkuessa tasois-
sa kohti kireampaa saantelya, sdantelyn omaehtoisuus ja vapaaehtoisuus kasva-
vat. Tama on yleiselld tasolla hyva asia. Kipinén luonto- ja virkistysarvojen koros-
tukseen tullessa itsesta, alueen hoito naiden kiredmpien kriteerien mukaan toteu-
tuu mielekkdammin ja luontevammin, kuin tilanteessa jossa kired saantely tulisi

ulkopuolelta.

Lainsaadanto. Lainsdadantd asettaa raamit laadittavalle suunnitelmalle seké sen

toteutukselle.
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Keskeisimmat lait ja asetukset jotka koskevat suunnitelman tekemisté ja toteutta-
mista ovat

— Valtioneuvoston asetus metsien kestavasta hoidosta ja kaytosta

— Metsalaki

— Luonnonsuojelulaki

— Ymparistonsuojelulaki

— Laki metsatuhojen torjunnasta

— Maankaytto- ja rakennuslaki

Lakien keskeisimmat hanketta koskevat kohdat. Metsalakia sovelletaan suun-
nittelualueella Sorolan soranottopaikan ymparistossa ja Lentolankankaalla, missa
asemakaavaa ei ole ja yleiskaavassa alue on merkitty virkistysalueeksi. Nailla alu-
eilla toimitaan niin kuin metsalaki edellyttad. Nailla alueilla tehdddn mm. metsén-
kayttoilmoitukset, noudatetaan uudistamisvelvoitetta seka otetaan huomioon met-
sélain tarkeat elinympéristdt ja toimitaan yleisesti niin kuin laki edellyttaa (L
12.12.1996/1093 ). Uusi metsalaki mahdollistaa erikoishakkuiden tekemisen mutta

metsan erityiskaytté on perusteltava metsankayttdilmoituksessa.

Koko suunnittelualueen puuston kasittelya maarittaa laki metsatuhojen torjunnasta
(L 20.12.2013/1087). Lain tarkoituksena on metsien hyvan terveydentilan yllapita-
minen ja metsatuhojen torjuminen. Laki maaraa etta korjuun yhteydessa syntyneet
varastot on poistettava maardaikaan mennessa ja etta juurikdavan torjunnasta on
huolehdittava hakkuiden yhteydessa. Jos vahingoittunutta kuusipuutavaraa on
metsikdssa yli 10 m3 tai mantypuutavaraa yli 20 m3 hehtaaria kohden, metséan-

omistaja on velvoitettu poistamaan ylimeneva osa puusta.

Puuston korjuuta ohjaa tarkemmin Valtioneuvoston asetus metsien kestavasta
hoidosta ja kaytosta (1308/2013). Asetuksessa on annettu selvat sdadokset kos-

kien puuston korjuuta, metsan uudistamista ja erityisen tarkeita elinymparistoista.

Luonnonsuojelulain mukaan rauhoitettujen lajien havittdminen on kielletty (L
20.12.1996/1096). Luonnonsuojelualueita ei suunnittelualueeseen kuulu mutta
joiltain osin suunnittelualue rajautuu luonnonsuojelualueeseen. Isolukon suojelu-
alueella tavataan rauhoitettuja kasvi- ja eldinlajeja. Rauhoitetut lajit voivat hairiin-

tya ja karsia lilan nopeista ja rajuista elinympéariston muutoksesta.
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Ymparistonsuojelulaissa kielleta&dn ympariston ja pohjaveden pilaaminen. (L
527/2014). Koko Kirkkoharjun taajamametsén alue on tarkeaa pohjavesialuetta.

Maankaytto- ja rakennuslain 128: § maarda etta asemakaava-alueilla ja yleiskaa-
va-alueilla, jos niin maarataan, maisemaa muuttava toimenpide vaatii maisematyo-
luvan (L 5.2.1999/132).

Metsanhoidon suositukset. Valtion omistaman Metsatalouden kehittamiskeskus
Tapion julkaisemat metsénhoidon suositukset ovat vapaaehtoisesti noudatettavat
ohjeistukset metsan hoitoon. Metsanhoidon suositukset on laadittu lainsaadantéa
selkeasti tiukemmin ja niissa esitellyt menetelmat ja perusteet ovat ekologisesti,
sosiaalisesti ja kulttuurillisesti kestavia (Aijala ym. 2014).

Metsdnhoidon suositukset antavat metsanomistajille useita eri vaihtoehtoja met-
siensa hoitoon riippuen siitd haluaako metsdnomistaja painottaa metsassaan ta-
loudellisia, ekologisia vai kulttuurillisia arvoja. Suositukset ovat metsaalan ammat-
tilaisten laajassa kaytdssa ja niiden merkitys on kansantaloudellisesti merkittava
(Aijala 2013).

Metsanhoidon suositukset muodostavat perustan Kirkkoharjun hoitosuosituksille ja
sen toteutukselle ja niitd peilataan tarpeen vaatiessa metsasertifioinnin ja kunnan

omiin vaatimuksiin alueen hoidosta.

Sertifiointi. Talla hetkella kaikki Kangasalan kunnan metsat ovat PEFC sertifioitu-
ja metsanhoitoyhdistys Roineen PEFC- ryhmasertifioinnin kautta. Kirkkoharjun
metsille ollaan lisdksi talla hetkella hankkimassa FSC- sertifikaattia. Metsaliitto
osuuskunnan jasenena Kangasalan kunnalla on mahdollisuus liittdd metsiansa
Metsaliiton FSC- ryhmaésertifiointiin. FSC on nykyista sertifikaattia jonkin verran
tiukempi ja painottaa enemman metsien kayton ekologisuutta ja sosiaalista kesta-
vyyttd. Koska Kirkkoharjun taajamametsaé tullaan hoitamaan vield FSC:n kritee-
reitéd tiukemmin, ei sertifikaatin hankkiminen aiheuta lisdmenoja tai lisdtoimenpitei-
td, vaan parantaa alueelta korjatun puun menekkia ja parantaa puusta saatavaa

hintaa.

Taajamametsad. Kangasalan kunta on asettanut tavoitteeksi hoitaa Kirkkoharjun

aluetta taajamametsédna. Tama tavoite asettaa alueen puuston hoidolle kaikista
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tiukimmat rajoitukset ja ohjaa sitd mita alueella voidaan tehda hyvin tarkkaa. Yhte-
naista ohjetta tai kriteeristdd taajamametsan hoidolle ei ole olemassa. Hoitovaih-
toehtoja verrattiin alueelta vaadittaviin ominaisuuksiin ja hoitotoimenpiteita valitta-
essa lahdeteoksena kaytettiin kirjaa Taajamametsat - suunnittelu ja hoito (Ham-
berg, Lofstrom & Héakkinen (toim.) 2012).

2.3.2 Kaava

Kirkkoharjun taajamametsaa koskevaa tietoa l6ytyy kaavoituksen taholta kolmesta
kerroksesta: maakuntakaavasta, yleiskaavasta ja asemakaavasta. Naiden liséksi
tietoa 10ytyy kaavoja varten tehdyista selvityksista. Tassa luvussa kasitellaan itse
kaavoista ja selvityksista esiin nousseita asioita suunnittelualuetta koskien. Kaa-
vaa varten teetettyjen selvitysten huomioita, luonto- ja virkistysasioita, kasitellaan

luvussa 2.3.6. Luontoarvot.

pniclaws o 7

|
KANGASAL#

Kuva 10. Asemakaavoitettu alue suunnittelualueella merkitty sinisella.
(FaktaMap 2016)
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Suurin osa suunnittelualueesta on asemakaavoituksen piirissa (Kuva 10). Asema-
kaavaan eivat kuulu Asemantien etelapuoleinen kaistale alkaen Noormarkunkujan
risteyksesta, jatkuen llvestien risteykseen asti pohjoisessa. Alue kasittdd Sorolan
entisen soranottopaikan kokonaisuudessaan seka kapeammat kaistaleet molem-
min puolin soranottopaikkaa. Toinen asemakaavan ulkopuolella oleva alue sijait-
see Lentolankankaalla, Kyotikkalantiesta lanteen sahkolinjalle saakka, rajoittuen
etelassa Linturinteen asuinalueen pohjoispuolella olevaan jyrkkaan eteléanpuolei-

seen rinteeseen.

Asemakaavoissa suunnittelualueen alueet on merkitty joko lahivirkistysmetséksi,
retkeily- ja ulkoilualueeksi, lahivirkistysalueeksi, puistoalueeksi, rakentamattomaksi
jatettavaksi alueeksi, luonnontilassa sailytettavaksi puistoalueeksi tai urheilu- ja
virkistyspalvelualueeksi. Edellda mainituilla merkinnéilla kielletaan alueen virkistyk-
sellisten arvojen heikentdminen ja maanpinnan muotojen huomattava muuttami-
nen sekd maarataan pitamaan alue puustoisena ja maisemaltaan ehyena. (Kan-

gasalan kunta 2016).

Siella missd asemakaavaa ei ole, toimenpiteita rajoittavat merkinnat osayleiskaa-
voissa. Suunnittelualue on neljan eri osayleiskaavan alueella. nama osayleiskaa-
vat ovat Suoraman, Tursolan, Sorolan ja Keskustan osayleiskaavat. Niilla alueilla
joilla asemakaavaa ei ole, suunnittelualueet on merkitty osayleiskaavoissa virkis-
tysalueeksi tai retkeily- ja ulkoilualueeksi. Tursolan osayleiskaavassa Sorolan so-
ranottopaikka on merkitty urheilu- ja virkistys-palvelujen alueeksi. Puuston kasitte-
lylle ei taalla ole asetettu rajoituksia. Kaytdnndssa maaraykset osayleiskaavoissa

ovat vaikutuksiltaan samat kuin asemakaavoissa.

Pirkanmaan maakuntakaavassa suunnittelualue on merkitty virkistysalueeksi, alu-
een kayttomaaraykset ovat valjemmat kuin alemmilla kaavatasoilla. Maakuntakaa-
vassa on merkitty koko suunnittelualueen olevan tarkeaa pohjavesialuetta, joten
ymparistovahinkojen ehkéisemiseen on alueella toimittaessa kiinnitettava erityista

huomiota (Pirkanmaan 1. maakuntakaava 2005).

Kaavojen merkinnat eivat yleisesti rajoita taajamametsamaistd metsanhoitoa kos-
ka kyseisissa toimenpiteissd maisemalliset tai virkistyksellisesti arvot eivat vaa-

rannu, eivatka katko ekologisia kaytavid. Maanmuokkauksen tarvetta ei ole kay-
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tannossa ollenkaan koska hakkuiden luonne on kasvattava ja hoitava. Siella misséa
puustoa uudistetaan, maanmuokkaus tapahtuu erittdin kevyesti, kayttdmatta ko-

neita.

2.3.3 Maisematydlupa

Maankaytto- ja rakennuslaki maaraa ettd maisemaa muuttavaa toimenpidetta ei
saa suorittaa asemakaava-alueella tai yleiskaava-alueella jos yleiskaavassa niin
maarataan. Lupaa haetaan kunnan tai kaupungin rakennusvalvontaviranomaiselta
ja se on mybnnettava, jos toimenpide ei ole ristiriidassa alueen kayttotarkoituksen
kanssa, eika turmele maisemakuvaa. Lain 143 8:n mukaan maisematyo6lupa pui-
den kaatamista varten voidaan myontda enintdan 10 vuodeksi, jos metsankayttd
on suunnitelmallista (5.2.1999/132).

Mikali alue kuuluu maakuntakaavaan merkittyyn virkistys- tai suojelualueeseen,
maisematyblupahakemusta varten on hankittava ELY- keskuksen lausunto. Lau-
suntoa ei kuitenkaan tarvita, jos alueella on voimassa oikeusvaikutteinen yleiskaa-
va tai asemakaava. Suunnittelualueen kaikki osayleiskaavat ovat oikeusvaikuttei-

sia, taten lausuntoa ei tarvita.

Kirkkoharjua koskettavissa osayleiskaavoissa kielletddn maisemaa muuttavien
toimenpiteiden teko, joten hoitosuunnitelman suunnittelualueelle on haettava mai-
sematyolupaa kaikkien hoitotoimenpiteiden suorittamiseksi. Tama koskee lahinna

hakkuita, mutta ei esimerkiksi taimikonhoitotoita.

Tulevaisuudessa hoitotéiden suunnittelua ja toteutusta kaava-alueella helpottaisi
jos kaavoihin merkittaisiin metsavaltaisille alueille lisaselitykseksi: toimitaan hoito-
tai kayttosuunnitelman mukaan. Tama poistaisi tarpeen maisematy6luvan hakemi-

selle.

2.3.4 Maiseman merkitys

Nopeat ja rajut muutokset lahi- ja kaukomaisemassa mielletaan usein epamiellyt-

taviksi. Alueen muutos, joka on jo kenties lapsuudesta saakka ollut muuttumaton,
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saattaa herattdd ihmisissa voimakkaita reaktioita. Negatiivisten reaktioiden voi-
makkuutta voidaan pienentad miettimalla ja suunnittelemalla alueen toimenpiteet
niin ettd alue muuttuu vahitellen ja vahan kerrallaan. Joillakin alueilla kontrasti
vanhaan voi olla merkittava, esimerkkeina alueet joilla on tarve avata ndkymia.
Paikallisesti muutos maisemassa saattaa olla merkittava, mutta valttamaton jotta

suunnitelman muut tavoitteet saataisiin taytettya.

Kirkkoharjun yleissuunnitelmassa todetaan ettd maisemaa muokkaavissa toimen-
piteissa on otettava huomioon maiseman kokonaiskuva ja harjulta aukeavat na-
kyméat (Karilas 1997). Karilas my6s toteaa yleissuunnitelman johdannossa etta
Kirkkoharjulla on hyvin tarkea sija kunnan maisemakuvassa. Valtakunnallisen har-
jututkimuksen mukaan Kirkkoharjun alustava arvoluokitus on alueellisesti tieteelli-
sesti ja/tai maisemallisesti arvokas (Kontturi 1986, Heikkisen & Toivosen 1988

mukaan).

ELY-keskus on julkaissut Pirkanmaan valtakunnallisesti arvokkaiden maisema-
alueiden paivitysinventoinnin (2013). Inventoinnissa kartoitettiin uusia ehdotuksia
maisema-alueiksi ja joiden perusteella valtioneuvosto tekee paatoksen uusista
valtakunnallisesti arvokkaista maisema-alueista. Inventoinnin yksi ehdotus uudeksi
valtakunnallisesti arvokkaaksi maisema-alueeksi ovat Pirkanmaan harjumaisemat.

Yhtena osana Pirkanmaan harjumaisemia on Kirkkoharju.
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Kuva 11. Kirkkoharjun itapd& muodostaa maisemallisen kehyksen Kangasalan
keskustan alueelle.

Kirkkoharjun itdpdd muodostaa maisemallisen kehyksen kuntaan saapuville tai
ohiajaville ihmisille. erityinen merkitys nakymalle on Lahdentien, Kuohunharjun-
tien, Kaarina Maununtyttaren tien ja Ruutanantien suunnasta tuleville. Harju nakyy
my0s pitkalle niihin suuntiin joissa puusto ei esta nakyvyytta harjun suuntaan. Nai-
ta alueita ovat Vesijarven etelapuoliskon itdrannat, Kirkkojarven etelarannat seka

Herttualan ja Tursolan peltoaukeat.

Kirkkoharjussa tehtavia toimenpiteita suunnitellessa ja toteutuessa on aina muis-
tettava ettd toimitaan maisemallisesti herkalla alueella. Jos virheitd tehdaan, seu-
raukset nakyvat kauas. Taméan vuoksi suunnitelma alueella toimimiseksi on valt-
tamaton. Suunnitellut puuston hoitotoimenpiteet ovat hienovaraisia eivatka aiheuta

kauaksi nakyvid muutoksia Kirkkoharjun siluetissa.
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Kuva 12. Tiealueet joista Kirkkoharjun nakyvyys on suuri, merkattu sinisella viival-
la. Yksittaiset tarkastelupaikat merkattu punaisella pisteella.
(FaktaMap 2016)

2.3.5 Harjun kayttajat ja reitit

Kirkkoharju on sijaintinsa ja ominaisuuksiensa johdosta monien kayttajaryhmien
suosiossa. Alue toimii monien eri kayttajaryhmien toimintaymparistona. Ymparis-
téna harjulla on monta eri roolia: likuntaymparisto, virkistysalue, kulkureitti, marja-
ja sienimaasto sek& oppimisymparistd. Kayttajien kirjo vaihtelee ympéariston kou-
luista ja urheiluseuroista koiranulkoiluttajiin ja marjastajiin. Jotta kaikille voidaan
tulevaisuudessa tarjota tasavertainen mahdollisuus kayttdd harjua, vaaditaan alu-

een kayton suunnittelua.

Merkittavimpia kayttajaryhmia ja niiden jarjestaytyneisyytta on lueteltu Tursolan

osayleiskaava-alueen luonto- ja virkistysselvityksessa (2004).

Nama ryhmat ovat
— suunnistajat (Kangasala SK)
— ratsastajat (Kangasalan Ratsastajat Ry & Kaupin Ratsastuskoulu)

— maastopyoradilijat (Kangasalan Kisa, pyorailyjaosto)
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— koululaiset ja paivakotilaiset (Suoraman, Kirkkoharjun, Pikkolan, Tursolan
koulut ja Paivakoti Vekarat seka lukio)

— hiihtajat (Kangasalan latu)

— arkiliikkujat & koiranulkoiluttajat

Kirkkoharju on seudullisesti ehk& merkittavin yksittainen virkistys ja harrastusalue
Kangasalan kunnan alueella. Harju houkuttelee lahialueen asukkaita ja harrastajia
kunnan ja seutukunnan alueelta, lisdksi harju nékdaloineen houkuttelee alueella
vierailevia turisteja. Kangasalan kunnan vuonna 2012 tekeméan asukaskyselyn
mukaan kaksi kolmasosaa vastaajista hyodyntad Kirkkoharjua virkistykseen vahin-
tddn kerran viikossa (Kangasalan viheralueiden toteutusohjelma 2013-2020).
Merkittavimpien kayttajaryhmien toiminnan turvaamiseksi ja ristiriitatilanteiden valt-

tamiseksi eri toimintoja on ohjattu eri alueille ja reiteille.

Kuva 13. Harjussa on osoitettu erillisia reitteja eri harrastusryhmille. Vasemmalla
ratsastusreitti, oikealla valaistu liikuntareitti.

Kayttajien tarpeet on otettu huomioon jo silloin kun harjussa toteutettavia toimenpi-
teitd on suunniteltu. Taman johdosta oli mietittava etukateen miten toimenpiteet
tulisivat vaikuttamaan harjun kayttoon. Toimenpiteitd valmisteltaessa on selvitetta-
va mita tapahtumia harjussa tullaan pitaméaéan ja otettava ne huomioon tdiden aika-
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taulutuksessa tai ilmoitettava jarjestaville tahoille harjun kayton rajoituksista tar-
peeksi aikaisessa vaiheessa.

Kirkkoharjun kayttajien toiveita on pyritty huomioimaan suunnitelmissa tiettyyn ra-
jaan saakka, kunhan ne eivat ole liikaa ristiridassa alueen hoidon lahtékohtien
kanssa. Harjun kayttajien kuulemista ja palautteen huomioimista kasitellaan laa-

jemmin luvussa 3.

Tursolan osayleiskaava-alueen luonto- ja virkistysselvityksessa (2004) mainitaan
ettd polkuverkoston hyva kunto, luonnonléheisyys ja turvallisuus ovat tarkeita teki-
joita lahiliikunnan houkuttelevuudessa. Huolena ilmaistaan alueen poluston hallit-
sematon muodostuminen ja kuluminen. Polkujen muodostumista voidaan hillita
jattamalla ei-toivottujen polkujen varret hoitamatta. Aikanaan raivaamaton alikas-
vos valtaa polkujen laitoja ja aikanaan sulkevat polut kokonaan. Vastaavasti ne

polut pidetddn hyvin hoidettuina, joille kulkua halutaan ohjata.

Jotkin Kirkkoharjun harrastusmuodoista ovat sellaisia ettd mm. turvallisuus-, ristirii-
ta- ja kulumisseikkojen vuoksi niille on osoitettu omat reitit. Reitit on linjattu siten
ettd ne eivat risted pahasti keskenaan. Jos reitteja paatetddn myoéhemmin laajen-
taa, niin metsanhoidollisilla toimenpiteilla on suuri vaikutus reittien turvallisuuteen
ja viihtyisyyteen. Tasséa suunnitelmassa on keskitytty reittien hoitoon niiden nykyi-

sessa laajuudessaan.

Kirkkoharjussa erikseen osoitetut reitit ovat
— valaistut ja valaisemattomat hiihtoladut
— valaistu kuntopolku
— maastopyorareitti
— ratsastusreitti

— metséopetuspolku
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Kuva 14. Suunnittelualueen maastopyora- ja ratsastusreitit seka metsdopetuspol-
ku.

(FaktaMap 2016)
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Kuva 15. Suunnittelualueen latuverkosto, kesalla reitit toimivat kuntopolkuina.
(FaktaMap 2016)
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Kirkkoharjuun on rakennettu metsaopetuspolku vuonna 2006. Metsdopetuspolun
kohderastit ovat yleisluontoisia ja niiden vuoksi suunniteltuja metsanhoitotoimenpi-
teitd ei ole tarpeen rajoittaa tai muuttaa. Polun paivitys olisi luontevaa ajoittaa alu-
eelle tehtavien hoitotoimenpiteiden paatyttya tai niiden yhteydessa vuosina 2019—
2020.

Jos kunnan kaavailema frisbeegolfrata Sorolan entiselle soranottopaikalle toteute-
taan, merkittdvaksi Kirkkoharjun kayttajaryhmaksi nousevat frisbeegolfin harrasta-
jat. Heidan vaikutuksensa rajoittuu kuitenkin ainoastaan Sorolan montun alueelle.
Koska paatosta asiasta ei viela ole, alueen puuston kaytdn suunnittelu noudattaa
taajamametsan yleisia hoitoperiaatteita, eika sulje pois mahdollisuutta jalkeenpain

muuttaa alueen kayttoa.

Kirkkoharjun taajamametsan hoitosuunnitelma ja siitd seuraavat toimenpiteet pa-
rantavat reittien kuntoa ja mahdollistavat niiden mychemmén laajentamisen.
Suunnitelman tekoa varten on selvitetty kaikki merkittavat kulku-, liikunta- ja har-
rastusreitit harjun alueelta ja hoitotoimenpiteiden toteutus suunniteltu siten etta
reittikokonaisuuksille aiheutuva hairid olisi mahdollisimman vahainen. Reittien
mydhempi laajentaminen vaati myos tdman suunnitelman paivittdmisen lisattyjen

kohteiden osalta.

Ihmisten lasnaolo harjussa on otettava huomioon valmisteltaessa ja tehtdessa
puuston hoitotoimenpiteitd. On pidettava huolta, etta ihmisia tiedotetaan alueella
tehtavista hoitotoista ajoissa ja riittdvan kattavasti. Tama voi tapahtua esimerkiksi
tiedotteen muodossa paikallislehdesséa ja kylteissd hoitoalueen reunalla. Toiden
kaynnistyttya on varmistuttava siita, etta ihmisia ei paase kulkeutumaan tyémaa-
alueelle. Tydmaa on rajattava ympariinsa ja harjun kayttajille on osoitettava vaih-

toehtoisia reitteja ja kiertoteita.

2.3.6 Luontoarvot

Suunnittelualueen keskella sijaitsevalla Isolukon suojelualueella on alueen moni-
puolisin luonto. Suojelualueen luonnon olosuhteet on turvattava ympardivan puus-

ton hoidossa. Luonnonsuojelualueeseen rajoittuvat alueet on kasiteltdva siten,
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etteivat olosuhteet luonnonsuojelualueella muutu. Kaytdnnéssa tama tarkoittaa
suojelualueeseen rajoittavan sivun lievempaa kasittelyd. Ei kuitenkaan ole tarkoi-
tuksen mukaista jattad aluetta kokonaan kasittelyn ulkopuolelle. Muut suunnittelu-
alueen luonnoltaan edustavimmat alueet 16ytyvat Kirkkoharjun valo-, ja paahderin-

teiltd, seka ketomaisilta elinymparistoilta.

Kirkkoharjun valorinteet (Kuva 15. numero 1.) sijaitsevat harjun lounaisrinteilla.
Auringon puoleisilla jyrkilla harjurinteilla auringonvalo paasee paistamaan lahes
kohtisuoraan maan pintaa vasten. Paisterinteista kaytetaan myoés ilmaisua valorin-
ne taman ominaisuuden johdosta. Kasvuolosuhteet néilla kasvupaikoilla ovat poik-
keavat ja niille on luontaista ympéristosta poikkeava kasvillisuus. Poikkeavan kas-
villisuuden perusteella ne ovat monimuotoisuuden kannalta tarkeita kohteita. Valo-
olosuhteet Kirkkoharjulla ovat heikentyneet metsan luonnollisen kierron puuttues-
sa. Erityisesti kuusen runsauden johdosta metsénpohja on néailla paikoilla varjoi-
nen ja latvus sulkeutunut. Kuuseen kohdistunut harvennushakkuu olisi omiaan
parantamaan naiden kasvupaikkojen tilaa. Maaperan ravinteisuuden johdosta pai-

koin Kirkkoharjun rinteilla on havaittavissa kuivien lehtojen ominaisuuksia.

Tursolan osayleiskaava-alueen luonto- ja virkistysselvityksessd (2004) todetaan
ettd valorinteiltd l10ytyvat alueen huomionarvoisimmat kasvilajit. Naitd alueita ei

kuitenkaan ole erikseen selvityksessa eroteltu.



Kuva 16. Paiste- ja paahderinteet merkitty punaisella ja varjorinteet sinisella
(Tampereen infra).

Suoraman osayleiskaavassa Lentolankankaan alue on erikseen merkitty luonnon
monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkedksi alueeksi. Alueen luontoarvot koos-
tuvat padosin maisemallisista ja geologisista arvoista. Linturinteen asuinalueen
pohjoispuolella, Lentolankankaan etelanpuoleisessa rinteessa sijaitsee yksittainen
pieni paahderinteeksi luokiteltava alue (Kuva 15. numero 2.), muuten etelarinteen
alue on Kirkkoharjun paisterinteiden kaltaista. Paahderinteen erona paisterintee-
seen on kunttakerroksen vahyys tai puute ja paljas kivennaismaa. Kunttaa ei paa-
se syntymaan voimakkaan eroosion ja auringon paahtavan vaikutuksen ansioista.
Nailla kasvupaikoilla menestyy vieldkin erikoistuneempi kasvisto kuin paisterinteil-

|&. Samassa rinteessa sijaitsee myds muinaisrannan kulutustérma ja tasanne.

Kirkkoharjun koillispuolen varjorinteilla nykyistd metsén rakennetta ei tulla muut-
tamaan. Jyrkimpiin kohtiin jatetaan kasittelemattomia kuusiryhmia lisaamaan jo
ennestaan varjoisan elinympariston varjoisuutta. Talla tulee olemaan positiivisia
vaikutuksia varjoisia elinolosuhteita suosivaan lajistoon.
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Pikonkankaan puoleisen entisen soranottopaikan reunalle, harjun laelle on synty-
nyt ketomainen elinymparistd. Koska harjun lakiosan etelanpuoleisen rinteen
puusto on havinnyt soranoton seurauksena, aurinko on esteettd paassyt paista-
maan lakialueelle. Ominaista alueelle on suuri ketokukkien maara. Vieraillessa

kohteella, paikalla havaittiin useita paivaperhoslajeja. Toinen vastaava alue I6ytyy

nakoétornin vieresta, harjun itapaasta.

Kuva 17. Harjun laella oleva ketomainen elinymparisto.

Harjussa tehdyn hyonteisselvityksen perusteella Kirkkoharjun nakétornin aukio on
alueen paras paikka paivaperhosille ja heinasirkoille (Salokannel 1995). Nakdotor-
nin ymparistéa kuvataan selvityksessa biotoopiltaan pukinjuuri-kedoksi. Myds So-
rolan soranottopaikkaa luonnehdittiin ketomaiseksi elinymparistoksi. Selvityksessa
esitettiin kuitenkin huoli Sorolan alueen lajiston yksipuolistumisesta méannylle met-
sittAmisen seurauksena. Hyvana ja kustannustehokkaana ratkaisuna ehdotetaan-

kin eraiden alueiden hoitamista Sorolan montussa ketomaisina alueina.
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Luontoarvot tulevat Kirkkoharjun taajamametsan alueella lisddntymaan, kun aluet-
ta ruvetaan hoitamaan johdonmukaisesti taajamametsamaisesti. Erilaisten elinym-
paristbjen ominaispiirteet vahvistuvat ja metsanhoidolla saadaan itse metsan ra-

kennetta monipuolisemmaksi.

Elaimisto. Kirkkoharjun alueen eléaimistd on paaosin samaa kuin muilla vastaavilla
metséaalueilla. Johtuen ihmisasutuksen laheisyydestd, elaimistosta puuttuvat suu-
ria metsaalueita vaativat lajit, kuten karhu, hirvi, metsgjanis ja naata. Nisakkaista
Kirkkoharjusta tavataan kaupunki- ja taajamaelamaan sopeutuneita lajeja kuten
rusakko, kettu ja orava. Linnuista tavallisimpia lajeja ovat tiaiset, varikset, harakat,
kyyhkyset ja tikat.

Kirkkoharjun metsédn koosta johtuen sieltéd tavataan kuitenkin joitain eramaiden
lajeja kuten narhi ja liito-orava, joka tosin on osoittamassa kaupungistumisen
merkkeja. Naiden lajien tarpeisiin Kirkkoharjun metséalue on riittdvan suuri, jotta
ne selviytyvat poistumatta metsasta. Kirkkoharjun alueelta tavattaneen my6s muita
metsaisia lajeja, joiden elinymparistoksi Kirkkoharju on riittavan suuri, kuten pien-

jyrsijoita ja paastaisia.

Kaavojen aiheuttamia vaikutuksia alueen luontoon ja elaimistdon on pyritty selvit-
tamaan osayleiskaavojen luontoselvityksilla. Metsdsuunnitelmassa esitetyilla toi-
menpiteilla ei ole suurta vaikutusta alueen elaimistoon, silla ne eivat tule muutta-
maan alueiden elinolosuhteita ratkaisevasti, esimerkiksi alueiden kasvillisuus ei
tule merkittavasti muuttumaan eivatka elainten kayttamat suojaisat kulkureitit kat-
kea. Valiaikaista hairiota ne tulevat kuitenkin aiheuttamaan.
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Kuva 18. Osayleiskaavojen luontoselvityksiin on merkitty ekologiset kaytavat
(FSG Finnish Consulting Group Oy 2012)

2.3.7 Maastotekijat

Suurimman haasteen alueella toimimiselle muodostavat jyrkat, asutukseen rajau-
tuvat rinteet. NAma ongelmakohteet sijaitsevat padosin Kirkkoharjun lounaisrinteil-
|& Kangasalan keskustan ja entisen Pikonkankaan soranottopaikan valilla, seka
Lentolankankaan etelarinteilld, Linturinteen asuinalueen pohjoispuolella. Liian kal-
teva maasto rajoittaa korjuukaluston kayttda ja joillakin paikoilla ei ole muuta mah-
dollisuutta kuin hoitaa puuston hakkuu metsurilla. Puuston hakkuun ja lahikuljetuk-
sen sek& metsanhoitotdiden toteutus naissa kohteissa tulee olemaan haastavaa.
Niiden alueiden maarittely tarkasti joihin koneilla ei paastd, on mahdotonta silla
kuskin taidot ja kaluston ominaisuudet vaikuttavat rinteissa toimimiseen suuresti.
Yksinkertaistettuna on toimittava niin ettd minne metsakoneilla ei paésta puuston

korjuu ja kuljetus hoidetaan muilla tavoin.
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Ongelma-alueilla ja muuallakin on varottava tuhoamasta tai vahingoittamasta jal-
jelle jaavaa puustoa, alueen eroosioherkkid rinteitéd ja geologisia muodostumia
jotka tekevat alueesta merkittavan. Maanpinnan kulumista voidaan vahentaa te-
kemalla raskaita koneita vaativat hoitoty6t talviaikaan, kun routa ja lumipeite suo-
jaavat metsadnpohjaa kulumiselta. Myos alueella risteilevaa liikuntareitistéa on va-
rottava tai vaihtoehtoisesti kunnostettava reitti samanlaiseksi kuin se oli ennen
hoitotoimenpiteiden aloittamista. Vaikeimmin toteutettavat kohteet voi joissain ta-
pauksilla olla perusteltua jattéda kasittelematta ja jattdaa naméa alueet kehittymaan
luontaisesti. Naita kohteita voisivat olla esimerkiksi harjusta tavattavat pienemmat
supat ja painanteet, jotka ovat muutenkin luonnoltaan tavanomaisempaa moni-
muotoisempia. Suuremmat supat on muutenkin jatettava kasittelematta metsaser-

tifioinnin perusteella.

2.3.8 Muita tekijoita ja yhteenveto

Suoraman asuinalueen kohdalla, suojelualueen etelapuolella sijaitsee vanhoja
viisarikivia, joilla on historiallista arvoa ja jotka tulisi saastda puuston hoidon yh-
teydessa. Rajapyykkien ja muiden maamerkkien tuhoaminen tai vahingoittaminen
el muutenkaan ole sallittua hoidon yhteydessa. Pyykit on etsitty maastosta ja mer-
kitty metséasuunnitelmaan muinaismuistoina. Ne on myods merkittava tydmaakart-
toihin toimenpiteitd maastossa tehtdessa. Nailla keinoin ennaltaehkaistaéan pyyk-

kien vahingoittuminen.

Linturinteen asuinalueen keskeltd lahteva, kohti luoteessa olevaa sahkdlinjaa kul-
keva polku on vanha kylatien linja, joka on johtanut Kangasalta Lempoisiin. Alueen
osayleiskaavassa polku on merkitty sailytettavaksi historiallisena rakenteena
(Kangasalan kunta 2015). Polun pohjan vahingoittamista on varottava ja mahdolli-

set ylitykset tehtéava tien linjausta vahingoittamatta.

Kirkkoharjussa on havaittavissa kolme eriaikoina muodostunutta muinaisrantaa ja
rantatasannetta. Yoldiameren rantatasanne 122—-142 metrin korkeudessa, ja se on
muodostunut 9100-9800 vuotta sitten. Taman lisdksi alempana harjussa on va-
haisemia muodostumia Ancylusjarven ja Litorinameren jaljilta. Rannat eivat ole

kaikkialla yhta voimakkaasti muodostuneet ja monissa paikoissa muinaisrannan
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sijaintia ei pystyta havaitsemaan. Siella miss& muinaisrannat eivat ole nahtavissa
tai ilmenevat ainoastaan maanpinnan muotoina, ei niiden tuhoutumisesta tai va-
hingoittumisesta ole vaaraa. Joissain paikoissa muinaisranta ilmenee rannansuun-
taisena louhikkona. Louhikkoon ei ole asiaa menna ruopimaan metsakoneella
vaan naiden alueiden hoito tulee tehda miestyéna. Puuston hoidolla louhikot eivat
peity karikkeen ja kuntan alle vaan sailyvat myos tuleville sukupolville.

Melkein koko suunnittelualue on merkitty kaavoituksessa tarkeaksi pohjavesialu-
eeksi. Ymparistdvahinkojen ehkaisy harjulla toimittaessa on ensiarvoisen tarkeaa.
Metsasuunnitelmaan on tehty kuviotietoihin merkinnat pohjavesialueesta. Aihe on
syyta kayda lapi sovittaessa hoitotdistd metsatoimihenkildiden ja urakoitsijoiden

kanssa.

Suuri osa kuvioista rajoittuu joko asutukseen tai liikennoityyn tiehen. Koneellisessa
puunkorjuussa tama aiheuttaa lisatoimenpiteitd ja rajoituksia. Toimittaessa tien
lAheisyydessa joudutaan tie véliaikaisesti katkaisemaan, jotta sivulliset pysyisivat
turvaetaisyyden ulkopuolella. Vaihtoehtona on my6s hoitaa puun kaataminen

miestyona. Myds puut, jotka ovat lahelld asutusta, on syyta kaataa miesty6na.

Huomioitavia asioista Kirkkoharjun alueella toimiessa ovat
— Lait, suositukset ja sertifikaatit
— Taajamametsamainen hoito
— Asema- ja osayleiskaavan vaikutukset
— Maisematyolupa
— Maisema
— Harjun kayttajat ja lahiseudun asukkaat
— Harjussa kulkevat reitit
— Suojelualueen laheisyys
— Téarkeat elinymparistot
— Rinneymparistdssa toimiminen
— Muinaisrannat ja muinaismuistot
— Tarkea pohjavesialue

— Asutuksen ja tiestdn laheisyys
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2.4 Tausta-aineisto ja kaytetty lahdemateriaali

Suunnitelman tausta-aineisto. Kirkkoharjun taajamametsan suunnittelua tehta-
essa tausta-aineistona on kaytetty seuraavia lahteita
— Metsatalouden nakdkulmia yleiskaavamerkintdihin ja -maarayksiin seka
maisematyolupaan (Matila, Kotiharju & Tenhola 2015)
— Suoraman osayleiskaavan luontoselvitys (Nuottajarvi 2012) ja selostus
(Kangasalan kunta 2015)
— Kirkkoharju - Kyétikkalan harjualueen hoitosuunnitelma (Mhy Roine 2013)
— Metsasuunnitelma (Mhy Roine 2011)
— Keskustan osayleiskaavan luontoselvitys (Nuottajarvi 2009) ja selostus
(Kangasalan kunta 2010)
— Tursolan osayleiskaava-alueen luonto- ja virkistysselvitys (Raimovaara &
Nuottajarvi 2004) ja osayleiskaavan selostus (Kangasalan kunta 2006)
— Metsatalous kaavoitusalueilla (Tenhola & Kiviniemi 2005)
— Kangasalan Kirkkoharjun hyonteisista (Salokannel 1995)

— Kirkkoharjun yleissuunnitelma (Karilas 1997)

Liséksi tausta-aineistona on kaytetty Kangasalan viheralueohjelmaa. Viheralueoh-
jelma siséltaa seuraavat julkaisut:
— Kangasalan viheralueohjelma 2008—-2030: tavoiteraportti (Kangasalan
kunta n.d.)
— Viheralueiden nykytilan selvitys (Suomenkorpi ym. 2011)
— Viheralueiden toteutusohjelma (Kangasalan kunta 2013).

Hoitoehdotusten lahdemateriaali. Kirkkoharjun taajamametsdn metsasuunnitel-
massa esitetyt toimenpiteet tukeutuvat ja perustuvat seuraavien lahteiden ehdo-
tuksiin ja maarayksiin

— Harjumetsien paahde-elinymparistéverkostot (Tukia ym. 2015)

— Metsanhoidon suositukset (Aijala ym. 2014)

— Taajamametsat - suunnittelu ja hoito (Hamberg, Lofstrom & Hakkinen

(toim.) 2012)
— Harjumetsien paahdeymparistot — nykytila ja hoito (Kittamaa ym. 2009)
— FSC- ja PEFC-sertifikaattien vaatimukset
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— Lait ja asetukset

Aihetta kasittelevien oppaiden toimenpiteitd on peilattu suunnittelualueen olosuh-
teisiin ja Kangasalan kunnan alueen hoitoa koskeviin tavoitteisiin. Talla keinolla on
pyritty l[6ytamaan jokaiselle kohteelle juuri oikeat toimenpiteet, jotta haluttuihin ta-

voitteisiin paastaisiin parhaalla mahdollisella tavalla.
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3 SUUNNITELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KAYTTAJIEN
MIELIPIDE

Kuntalain mukaan (L 410/2015) kunnan on tiedotettava kuntalaisille vireilla olevista
asioista ja suunnitelmista. Kuntalaisille on tarjottava riittavasti keinoja vaikuttaa ja
osallistua kunnan suunnitteluun ja paatoksentekoon. Riittavalla tiedotuksella on
my0Os suuri vaikutus siihen, miten Kirkkoharjun alueen puuston kaytén suunnitte-
luun ja siella tehtaviin toimenpiteisiin suhtaudutaan. Ensisijaisena tiedotuksen ta-
voitteena on lisata tietoisuutta hankkeesta ja erityisesti ehkaista vaarien mieliku-

vien ja seka huhupuheiden syntymista.

Tiedottamisessa on painotettava alueen maisemallisten ja virkistyksellisten arvo-
jen, seka luontoarvojen merkitysta suunnitelmaa laadittaessa. Toimenpiteet jotka
koskevat ihmisten elinympariston muuttamista, nostavat usein voimakkaitakin re-
aktioita. Tasta syysta puuston kasittelyn tarpeellisuutta on perusteltava laajasti ja
yksityiskohtaisesti. Kuntalaisille on kerrottava puuston hoidon valttaméattomyydes-
ta, jotta alue sailyy tulevaisuudessakin samankaltaisena. Tiedotuksessa kaytettava
kieli on syyta pitaa yleisluonteisena ja valttaa ehdottomasti ammattikunnan sisaisia

termeja.

Kuva 19. Hoitosuunnitelmaa kasitteleva uutisjuttu
(Koivisto 2016)
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Tiedotuksessa hyodynnetdan erilaista kuvamateriaaliam, josta suunniteltavien
toimien vaikutukset ovat suoraan nahtavissa. Kuvat on myds vaikeampi kasittda
vaarin verrattuna sanalliseen kuvailuun. Millaan tiedotuksella ei saada taysin kat-
tavaa vaikutusta aikaan mutta asian mahdollisimman hyvéan vastaanoton saa-
miseksi on tehtava niin paljon kuin on mahdollista ja jarkevaa. Viestintdsuunnitel-
ma ja tiedotteet on hyvéaksytetty Kirkkoharjutydryhmalla ja kunnan viestintavastaa-

valla.

Tiedotussuunnitelma. Kirkkoharjun taajamametsan hoitosuunnitelmaa tehtaessa

laadittiin myos hanketta koskeva tiedotussuunnitelma.

Tiedostuksen eri vaiheet oli syyta jakaa osiin sitd mukaan missa vaiheessa taaja-
mametsan hoitosuunnittelu oli kdynnissa. Tiedotus on eri osioista koostuva koko-
naisuus, ja on tarkeaa etta viestinnan linja pysyy johdonmukaisena alusta loppuun.

Myds tiedotuksen savy on pidettavd samana koko prosessin ajan.

Alkutietojen keruun ja alustavan suunnittelun jalkeen hoitosuunnitelman luonnok-
sesta tiedotettiin ensimmaisen kerran. Tiedotuksesta saadun palautteen perusteel-
la hoitosuunnitelmaa jatkettiin yksityiskohtaisemmin valmiiksi. Suunnitelman val-
mistuttua ja sen lapikdydessa lautakuntakasittelyd, siitd tiedotetaan eri kanavissa

seka asetetaan naytille lausuntoja varten.

Hoitosuunnitelman hyvaksymisen jalkeen sen mukaisesti tehtavista toimenpiteista
on myos syyta tiedottaa erikseen, vahintaan lahiseudun asukkaille. Kunnan tyén-
tekijoiden mukaan urheiluseurat toivoivat ettd kilpailutoimintaan vaikuttavista met-
sanhoitotoista tiedotettaisiin jo vuotta aikaisemmin. Hoitosuunnitelmasta tiedotta-
misen lautakuntavaiheessa hoitaa kyseinen lautakunta. Hoitosuunnitelman mu-
kaan tehtavien toimenpiteiden tiedotuksesta huolehtii toteutuksesta vastuussa ole-

va henkild.

Seuraavassa taulukossa tiedotuksen vaiheet on eroteltu suunnittelutilanteen mu-
kaan. Vaiheille on annettu myo6s aikavalit, joiden puitteissa eri vaiheet suunniteltiin

suoritettavaksi.
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Taulukko 2. Taulukko suunnitelman vaiheista ja niihin liittyvista tiedotustoimenpi-

teista.
Vaiheet Tehtavat toimenpiteet Ajankohta
1. alustava suunnittelu. Alueen suunnitelman luonnostelu | 1.6.-15.9.2016

ja tiedonkeruu.

2. tiedotus laadittavasta
suunnitelmasta kuntalai-
sille ja sidosryhmille.

Kuntalaisten ja tyonteki-

jéiden palaute.

Tiedotus sanomalehdissa: uutis-
juttu ja ilmoitus. Tiedotus s&hkai-
sid kanavia pitkin: sahkoéinen tie-
doksianto ja surveypal-kysely

kunnan nettisivuilla.

Kunnan tyontekijoille [ahetetaan
sahkopostitse linkki kyselyyn.

Jarjestetaan tiedotus- ja keskus-
telutilaisuus kuntalaisille, sidos-

ryhmille ja tiedotusvalineille.

15.9.-26.9.2016

3. lopullinen suunnittelu.

Alueen yksityiskohtainen suunnit-
telu. Otetaan huomioon sidos-
ryhmiltd ja kuntalaisilta saatu pa-
laute ja tehd&én lopullinen paatos

toteutustavoista ja aikatauluista.

26.9.-30.9.2016

4. Suunnitelman hyvak-
syminen ja luovuttaminen

kunnan kayttoon.

Suunnitelman mukaan suoritetta-
vista toimenpiteista tiedotetaan
mydhemmin erikseen tilanteen

mukaan.

14.11.2016

Kayttajien mielipide. Harjun kayttajien ja kuntalaisten mielipiteitd kerattiin Kan-

gasalan kunnan kotisivuille lisattavalla harava-kyselylla. Sama kysely sijoitettiin

paperisena Kangasalan paékirjaston aulaan. Lisdksi ihmisten mielipiteitd kerattiin

my0Os hoitosuunnitelmaa kasitelleessa keskustelutilaisuudessa. Kangasalan Sa-

nomissa ja kotisivuilla julkaistiin tiedotukset keskustelutilaisuudesta ja kyselysta.
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Liséksi keskustelutilaisuudesta ja kyselysta twiitattin kunnan kaavoitusarkkitehdin
toimesta. Harjua toimintaympaéristona eniten kayttavien tahojen edustajat oli kut-
suttu keskustelutilaisuuteen séhkopostitse, samalla heille oltiin lahetetty linkki ky-
selyyn. Kyselysta ja keskustelutilaisuudesta saadut ideat ja huomiot otettiin huo-
mioon suunnitelmia laadittaessa sen mukaan, miten ne ovat realistisia, toteutetta-

vissa ja liittyvat suunniteltuihin toimenpiteisiin.

Markku Lahtinen @lahtin... 07. syyskuuta
] 'n Klrkkoharjun metsien

hoitoa suunnltellaan. Tule Harjula-

saliin 15.9. klo 17 tail kerro mielipiteesi

erv.e 1ldVe

Kuva 20. Keskustelutilaisuutta ja kyselya kasitteleva twiitti.
(Twitter 2016)

Tiedotustilaisuuteen kutsuttuja tahoja olivat
— Kangasala SK
— Kangasalan Ratsastajat Ry & Kaupin Ratsastuskoulu
— Kangasalan Kisa
— Kangasalan Latu
— Kangasalan luonto
— Mhy Roine
— Metsa Group

— Kangasalan Sanomat

Edella mainittujen tahojen lisdksi mielipiteitd alueen hoidosta tiedusteltiin siella

tyoskentelevilta kunnan tyontekijoilta.
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3.1 Saatu palaute

Keskustelutilaisuus 15.9. Torstaina 15.9. jarjestettiin Kangasalan paakirjaston
Harjula-salissa keskustelutilaisuus koskien Kirkkoharjun taajamametsan hoito-
suunnitelmaa. Keskustelutilaisuudesta oli tiedotettu kunnan verkkosivuilla julkais-
tussa tiedotteessa ja aihetta koskevassa verkkokyselysséa 1.9.. Lisaksi tilaisuudes-
ta tiedotettiin Kangasalan Sanomissa aihetta koskevan jutun yhteydessa 31.9. ja
viilkkoa myéhemmin kunnan virallisena tiedonantona Kangasalan kunta tiedottaa-
palstalla 7.9. Tilaisuuteen oli myos erikseen kutsuttu aiemmin mainittujen sidos-

ryhmien edustajia.

Paikalla tilaisuudesta allekirjoittaneen lisaksi olivat ymparistopaallikkd Tuomo Anti-
la sekda maankayttéinsinoori Mikko Kakkonen. Tilaisuuden puheenjohtajana toimi

kaavoituslautakunnan puheenjohtaja Tapio Tulenheimo. Yleis6a tilausuudessa oli

kymmenisen henkil6a.

Kuva 21. Keskustelutilaisuudessa yleis6 sai tutustua alustaviin suunnitelmaluon-
noksiin ja tehd& niihin merkintoja.
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Tilaisuudessa osallistujat ilmaisivat huolensa esitettyjen toimenpiteiden vaikutuk-
sista alueen luontoon. Esitettyja toimenpiteité pidettiin liilan rajuina ja erityista huol-
ta kannettiin metsan sammalpeitteen kohtalosta. Myds esitettyja hoitotoimenpiteita
tukevia kannanottoja kuultiin. Yleisesti Kirkkoharjun hoitoon suhtauduttiin myontei-
sesti ja tilaisuudessa ideoitiin mm. ndkyman avausta myos Ruutanantien suuntaan
seka latuverkoston varsien puuston poistoa lisdlumen saamiseksi laduille. Kirkko-
harjun asemaa korostettiin ensisijaisesti virkistysalueena ja alueen aktiivinen hoito

nahtiin taten perusteltuna.

Kyselyn tulokset 29.9. Kysely julkaistiin verkkokyselyna Kangasalan kunnan si-
vuilla sek& paperisena versiona, sijoitettuna P&ékirjaston aulaan. Vastauksia vas-
taanotettiin kirjallisena 15 kpl ja sahkodisend 137 kpl. Tulosten tarkastelun helpot-
tamiseksi tulokset paperikyselysta syotettiin sahkdiseen kyselyyn. Kysely koostui
kolmesta osiosta, vastaajan taustaa kartoittavasta monivalintaosiosta, karttaosios-
ta ja vapaa kommentti —osiosta.

Kyselyn monivalintaosiolla selvitettiin vastaajan taustaa ja suhtautumista Kirkko-
harjuun. Siitd selvisi ettd yli puolet vastanneista liikkuu Kirkkoharjussa paivittain
tai viikoittain ja loputkin 1-2 kertaa kuussa. Vastaajissa vajaa puolet asui alle puo-
len kilometrin paassa. Kirkkoharjun ominaisuuksista arvostettiin eniten alueen
luontoa ja liikuntareitteja. Melkein kaikki vastaajat kokevat alueen merkityksen hy-

vinvoinnin kannalta korvaamattomana tai erittiain suurena.

Karttaosiossa vastaajat saivat osoittaa kohteita harjusta kartan avulla. Suurin osa
osoitetuista kohteista oli linjassa suunnitelman tavoitteiden kanssa. Osoitettuja
hoitokohteita olivat mm. ndkymien avaukset, liikuntareittien varsien hoitokohteet ja
saastettavat suppa-alueet. Myds poistettavia pihapuita ja alueella olevia romu-
kuoppia oli osoitettu tyokohteiksi. Liséksi yksittaisid metsikdita oli osoitettu saastet-
taviksi. Toteutettavissa olevat kohteet on lisatty ForestKIT:n kyseisten kuvioiden
lisatietoihin.
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Kuva 22. Kuva kyselyn karttaosion tuloksista, jossa kuntalaiset saivat merkita kar-
talle kohteita harjusta.
(FaktaMap 2016)

Kyselyn viimeisessa kohdassa vastaajilla oli mahdollisuus kommentoida alueen
hoitoa vapaasti tekstikenttd&n. Aiheet olivat paljolti samoja mita oli tuotu esille kart-
taosiossa. Paljon oli toivottu asioita, jotka eivat edes kuuluneet suunnitelman pii-
riin, kuten ratsastusreittien lisaysta, frisbeegolfrataa ja paallystettya huoltotieta na-

kotornille.

Uusia asioita liittyen suunniteltuihin hoitotoimenpiteisiin olivat hevosmetsurin kayt-
t6, sembraméntyjen istuttaminen, ratsastusreittien hoito, marjamattaiden varomi-

nen ja isojen puiden sailytys. Myds luontopolkua alueelle oli toivottu.

Muu palaute. Kirkkoharjun liikuntareittien hoitamisesta vastuussa olevaa Kangas-
alan kunnan tyonjohtajaa haastateltiin puhelimitse ja han toi esille sen etta avarat
nakymat liikuntareitiltd ympardoivddn metsaan ovat tarkeitd. Lisaksi talvisaikaan
reittien ja valaisimien paalle lumenpainosta taipuvat pienilapimittaiset puut aiheut-
tavat ongelmia. Taipuneita puita on kunnan tyontekijdiden toimesta jo jonkin ver-
ran raivattu pahimmista paikoista. Myds alamakien sisékurvien puustoa voitaisiin

poistaa ettd nakyvyys alaspain laskiessa etumaastoon paranee.
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Tydsahkopostiin oli tullut yksi yksityishenkilon palaute koskien harjun hoitoa. Vies-
tin tarkein sanoma oli etté4 harjun suuret puut saastettaisiin. Suuret puut ovat vies-

tin lahettdjan mukaan tarkein yksittainen tekija alueen virkistysarvojen kannalta.

Jukka Ruutiainen Suomen metsakeskuksesta tutustui laadittavaan suunnitelmaan
ja vieraili suunnitelma-alueilla 11.10. Han laati kirjallisen palautteen metsasuunni-

telmaluonnoksen pohjalta (Liite 4.).

Palautteessaan Ruutiaisen esiinnostamia seikkoja olivat
— Poistuman kokonaismé&aran suuruuteen
— Hankkeen toteutustahtiin
— Pienaukkojen hakkaamiseen
— Taydennysistutuksen tarpeellisuuteen
— Hakkuutahteiden keruuseen
— Lahdentien nakyvyyteen néakotornista

— Valorinteiden avaamiseen

Metsdkeskus tulee antamaan virallisen lausuntonsa hoitosuunnitelmasta lautakun-

takasittelyn yhteydessa tai viimeistddn metsankayttéilmoituksia tehtaessa.

3.2 Palautteen huomiointi

Hoitosuunnitelmassa pyrittin huomioimaan kaikki sellainen palaute, joka liittyy
suunnitelman piiriin ja joka ei ole ristiriidassa suunnitelman tavoitteiden kanssa.
Tama sulkee pois mm. toiveet siitd ettd alueella ei suoritettaisi hoitotoimenpiteita

lainkaan tai ettd ratsastusreitteja laajennettaisiin.

Kuten aikaisemmin on todettu, suuri osa annetusta palautteesta liittyi asioihin jotka
jOo ennestaan sisaltyvat hoitosuunnitelmaan. Tama vahvistaa kasitysta siitd etta
ehdotetuille hoitotoimenpiteille on kannatusta kuntalaisten ja Kirkkoharjun kaytta-

jien keskuudessa.

Palautteen johdosta tehdyt lisdykset ja muutokset Kirkkoharjun taajamametsan
hoitosuunnitelmaan

— ohjeistus liikuntareittien varsien hoidosta
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kuviotietoihin lisdykset sailytettaviksi toivotuista kohteista

romujen kerays osoitetuilta kohteilta lisatty kuviotietoihin

tehtyjen hoitotoimenpiteiden vaikutusten arviointi ja mahdollisten muutos-
ten paivitys suunnitelmaan

suunnitelmaan lisatty luku metsasuunnitelman tulkitsemisesta
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4 METSASUUNNITELMAN SOVELTAMISESTA

Kirkkoharjun taajamametsan hoitosuunnitelma antaa ohjeistusta seuraavalle kun-
nan virkamiehelle tai muulle toimijalle suuret valtuudet, ja suuren vastuun, Kirkko-
harjun alueella toimimisesta. Useimmissa kunnissa ja kaupungeissa ei ole erik-
seen tydsuhteessa olevaa metsaammattilaista vaan kuntien metsdomaisuuden
hoito on jotain toista tehtavaa paatoikseen hoitavan henkilén vastuulla. Kaytantona
voi olla my6s metsien hoidon ulkoistaminen, esimerkiksi metsénhoitoyhdistykselle

valtakirjalla.

Kirkkoharjun taajamametséan metsésuunnitelmaa ei ole tehty kirjaimellisesti nouda-
tettavaksi ohjenuoraksi alueella toimimiseksi, vaan apuvalineeksi paatoksente-
koon. Useasti metsasuunnitelmat tehdddn ns. ammattilaiselta-ammattilaiselle-
periaatteella ja ehdotettuja hoitotoimenpiteita pitdad tarkastella metsallisesta nako-
kulmasta. Monesti maallikolle ongelmia tuottavat jo suunnitelmassa kaytetyt am-
mattitermit. Esimerkiksi puuston harvennuksen voi toteuttaa yla- ja alaharvennuk-
sena tai valjennyshakkuuna. Vaatii metsaalan ammattilaisen tai syvasti metsaasi-
oihin perehtyneen henkilon nakemaan suunnitelmassa esitetyisté luvuista ja hoito-

ehdotuksista niilla tavoitellun lopputuloksen.

Tulkintavirheiden valttamiseksi muutamien Kirkkoharjun taajamametsdn metsa-
suunnitelman ominaisuuksia on syyta kayda lapi niiden tarkoituksen selventa-

miseksi niille, jotka eivat kyseisid suunnitelmia ole tottuneet tulkitsemaan.

4.1 TAPIO ForestKIT -metsasuunnittelujarjestelma

Metsasuunnitelma on koostettu kayttaen TAPIO ForestKIT -
metsasuunnittelujarjestelméa. Maastosta keratyt puusto-, kasvupaikka-, maalaji-,
ynna muut kohdetiedot on syoétetty ForestKITin kuviotietoihin. Tietojen perusteella
ohjelma laskee puuston kokonaistilavuuden ja maarittdad kohteelle tehtavat toi-
menpiteet ja niiden toteutusajankohdat. ForestKIT ehdottaa toimenpiteitd tavan-
omaista talousmetsanhoitoa silméalla pitaen. Nama toimenpide-ehdotukset joudut-
tiin monessa tapauksessa vaihtamaan taajamametsan hoitoon soveltuviksi. Esi-

merkiksi ohjelman ehdotusten mukaan kaikki Kirkkoharjun vanhat metsat oltaisiin
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avohakattu ja istutettu kuuselle. Nuoremmissa kasvatusmetsissa toimitaan tavan-
omaisten metsénhoitomallien mukaan, joten sinne ForestKITin ehdotukset olivat

suoraan soveltuvia

4.2 Kuviokohtaiset hakkuupoistumat

Lahtokohtana poistuman maarittamiseen on ForestKITin suorittama laskenta, joka
perustuu talousmetsia varten luotuihin kasvatusmalleihin. Poistuma on saatu
asettamalla manuaalisesti hoitotoimenpiteeksi harvennus. Vanhan metsan kuvioil-
la joudutaan toimimaan néin sen vuoksi ettd ohjelma muuten asettaisi automaatti-

sesti toimenpiteeksi avohakkuun.

Voidaan olettaa etta ForestKITin ollessa Tapion ohjelma, se kayttaisi Tapion met-
sanhoitosuositusten harvennusmalleja. Kasvatusmalleissa Kirkkoharjussa tavatta-
van vanhan metsan poistuma harvennuksessa olisi 30%, tdméa oli my6s se suu-
ruusluokka kun ForestKITilla laskettiin poistumaa vanhan metsan harvennukses-
sa. Tama poistuma on liian raju kyseisille kohteille ja alueiden kokonaispoistumaa

on manuaalisesti kohtuullistettu.

Vaikka hakkuumaaria ollaan jo valmiiksi kohtuullistettu, taytyy pitdd mielessa etta
ne on laskettu optimiolosuhteisiin, tasamaastoiselle ja tasarakenteiselle metsalle.
Nain ei tilanne Kirkkoharjussa todellakaan ole. Puuston koko ja tiheys saattavat
vaihdella suuresti kuvion sisalla. Lisaksi ohjelma olisi kohdentanut liki kaiken pois-
tuman mantyyn, mikd on pahassa ristiriidassa alueen metsan hoitotavoitteiden

kanssa.

Kuvioiden laskennallisella hakkuupoistumalla ja sen puulajisuhteella on haluttu
simuloida toimenpiteitd, joilla kuvioilla saavutetaan haluttu hoitojalki. Poistuman
tuijottamista tdrkedmpaa on saada kasitys siitd, minka tyyppinen metséa kuvion
toimenpide-ehdotuksilla on haluttu saavutettavan ja toimia maastossa sen mu-
kaan. Olosuhteet huomioon ottaen laskennallisiin poistumiin ei paasta tosiasiassa

missdan muualla kuin tasalaatuisissa kasvatusmetsikoissa.
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4.3 Laskennalliset kantorahatulot

TAPIO ForestKITin laskemat kantorahatulot perustuvat suunnitelmassa esitettyihin
puuston poistumaan ja puusta maksettavan kantorahan keskiarvoon. On todettava
ettd kokonaisuutena nain paljon rahaa ei ole saatavissa, kuin mitd ohjelma on las-
kenut. Suora syy tdh&n on se ettéd harvassa paikassa poistuma tulee olemaan niin
suuri kuin mitéa hakkuupoistumaksi on esitetty. Toinen syy on se etta puusta ei tulla
saamaan samaa hintaa pystykaupassa kaikkialla, kuin mité ohjelma olettaa. Taméa

johtuu erittain haastavien tyokohteiden suurista korjuukustannuksista.

Virhe kantorahatulojen laskennassa on pienempi korjuuolosuhteiltaan tavanomai-
sissa vanhoissa tai varttuneissa metsissa. Taalla laskentaa vaaristaa laskentaan
nahden lilan pieni poistuma. Kantorahatulojen laskenta on kohdillaan nuorissa,
korjuuolosuhteiltaan tavanomaisissa metsissd, joissa reaalipoistuma on lahella
laskennallista poistumaa. Hankkeiden kantorahatuloja voidaan tarkentaa paivitta-
malla kantoraha-hinnastoa ForestKITin asetuksissa tai syottamalla sinne suoraan

puun ostajan antamat puun hinnat.

4.4 Hoidon aikataulutus ja tydjarjestys

Kirkkoharjun taajamametsan metsasuunnitelmassa suunnitelman aikavaliksi on
annettu vuodet 2016—2025. Tama siksi etta viimeiset toimenpiteet on aikataulutet-
tu suunnitelmassa vuodelle 2025. Ensimmaiset hakkuut ovat suunnitelmassa aika-
taulutettuna vuodelle 2017 ja hoitotydt vuodelle 2016. Padasiassa hakkuut on
suositeltu suoritettavaksi talviaikaan, joten suurempia hakkuita ehditdan aloitta-
maan vasta talvella 2017—2018. Nain ollen viimeiset hakkuut suunnitelman mu-
kaan toteutettaisiin talvella 2025-2026. Olosuhteista ja tilanteista riippuen on
mabhdollista, ettd suunnitelmassa mainittuja toimenpiteitd ei ole saatu suoritettua
vuoteen 2026 mennessa. TAma on myos vuosi, jolloin metsasuunnitelma olisi syy-

ta paivittdd kokonaisuudessaan.
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Kuva 23. Alueen hankekokonaisuudet merkattu eri vareilla, kohteiden kiireellisyys
maaraytyy esitetyn toteutusvuoden mukaan.
(ForestKIT 2016)

Tarkasteltaessa suunnitelmassa esitettyja toimenpiteitd ja niiden aikataulusta on
pidettava mielessa, etta esitetty toteutusvuosi ei ole ehdoton deadline toimenpitei-
den suorittamiseksi. Toimenpiteet samalta alueelta on niputettu toteutettavaksi
samalle vuodelle, eli yksi aluekokonaisuus muodostaisi yhden hankkeen joka hoi-
dettaisiin kerralla kuntoon. Miehia ja koneita ei ole jarkevaéa tuoda alueelle vuosi

toisensa peraan vaan kaikki alueen ty6t tulisi hoitaa kerralla.

Aikataulutusta tarkeampaa on toimiminen oikeassa jarjestyksessa. Eri osa-alueille
on maaritelty tyojarjestys, joka ilmenee alueen hoitotdiden esitettynd toteutusvuo-
tena. Esimerkkina joidenkin kuvioiden toteutusvuoden ollessa 2019, se on tydjar-
jestyksessa edella kuvioita joiden toteutusvuodeksi on merkitty vuosi 2021. On
enemman kuin todennakoista ettd jokin muutos tai hairid estaa tai lykkaa jonkin
hoitotoimenpiteen tekoa. Talloin aikataulutusta tarkeammaksi tekijaksi nousee
suunnitelmassa esitetty hoitokohteiden tyojarjestys. Viivytyksen tai esteen sattu-
essa voidaan alueen hoitoa lykata yhdella tai useammalla vuodella tai siirtya hoi-
tamaan seuraavaksi kiireellisempia kohteita.
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Kaytanndsséa alueen hoito etenee siihen tahtiin kuin aluetta hoitava taho katsoo
sopivaksi. Alueen hoitotavoitteita silmalla pitaen ei ole suositeltavaa poiketa liikaa
metsasuunnitelmassa esitetysta aikataulusta tai tyodjarjestyksestd mutta muuten
suunnitelma mahdollistaa melko suuren liikkumavaran toteutuksille. Suositeltavia
poikkeuksia ovat varsinkin pahasti myohassa olevien harvennusten hoitaminen.
Yksittaisia kuvioita hoitaessa on kuitenkin varottava hoidon liiallista sirpaloitumista

alueelle ja lisahairion tuottamista alueen kayttgjille.

4.5 Suunnittelutydn haasteita

Aivan suunnittelun alussa Kangasalan kunnan suuren metsaomaisuuden hallintaa
ja tarkastelua vaikeutti se etta aineisto oli koottu tavanomaiseen metséanhoitoyh-
distyksen laatimaan metsadsuunnitelmaan. Kuviotiedot oli metsasuunnitelmassa
jarjestetty kuvionumeroiden mukaan. Tama teki tietyn alueen tai tietyn metsatilan
metséavaratietojen tarkastelusta hankalaa. Tama olisi toimiva ratkaisu yksityismet-
satalouden puolella missad metsatiloja ja eri kuvioita ei maarallisesti ole kovin mon-
taa. Kunnan omistaessa kymmenia, ellei satoja erikokoisia metsatiloja ja useita
satoja kuvioita, tietojen tarkastelu muuttuu erittéin tyéladksi. Parempi vaihtoehto

olisi ollut jarjestaa kuviot alue- tai tilakohtaisiksi kokonaisuuksiksi.

Suunnittelutydn aikana hyvin paljon turhaa tyota ja aikaa kului metsésuunnitelman
teossa, Tapion ForestKIT-ohjelmaa kaytettdessa. Ensimmaisessa vaiheessa kun
metsavaratietoja siirrettiin metsanhoitoyhdistyksen jarjestelmasta ForestKITiin ha-
vaitiin ongelmia tietojen yhteensopivuudessa. ForestKITin tukihenkildiden piti ma-
nuaalisesti sovittaa tiedot yhteen ja ladata ne paloina ForestKITiin. Aikaa tassa
vaiheessa kului kahden viikon verran, ennenkuin tiedot olivat kokonaisuudessaan

kaytettavissa.

Taman jalkeenkin muunnoksesta seuranneita ongelmia ilmeni taman tasta. Esi-
merkiksi kiinteisto- tai tilatunnuksia ei oltu siirretty kuvioihin. Naité tietoja ei voinut
lisatd kuvioihin jalkeenpéain, vaan kuviot piti yksitellen havittaa ja luoda tilalle uusi
vastaava kuvio, johon Kkiinteistotiedot saatiin merkittyd. Lisdongelmia aiheuttivat
korruptoituneet geometriatiedot, jotka ilmenivat virheellisina kuviorajoina kartalla.

Kuviot olivat sisdkkain, toistensa paalla ja valittaessa yhtad kuviota monta kuviota
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valikoitui. Kirkkoharjun alueelta ndméa viat korjattiin mutta muualla Kangasalan

kunnan metsissa tilanne jai korjaamatta.

Koostettaessa metsasuunnitelmaa ForestKITin avulla, formaatiksi valitin Microsoft
Word. Ohjelman luoma tiedosto oli sekava ja vaikealukuinen. TAma johtui siita etta
ohjelma sijoitti tekstin ja numerot ndkymaéttémiin taulukoihin, joita kaikki suunnitel-
man sivut olivat taynna. Taulukot olivat vaarankokoisia ja osa niista tyhjia. Siivot-
taessa metsasuunnitelman jasentelya suunnitelma lyheni useita sivuja tyhjien ri-
vien poistuessa ja asettelun sivuun nahden parantuessa. Myos luettavuus parani
huomattavasti, kun sanoja ei ollut tavutettuna useammille riveille. Tasséa toimenpi-

teessa aikaa kului turhaan useita tunteja.
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5 SEURANTA JA VALVONTA

5.1 Suunnitelman toteutumisen seuranta ja paivitys

Kirkkoharjun taajamametsaa varten koostettu metsasuunnitelma on sahkdisesséa
muodossa TAPIO ForestKIT -metsasuunnittelujarjestelmassa. Jarjestelmasta ovat
nopeasti saatavissa kuviotiedot ja niiden toimenpide-ehdotukset. Myds leimikon
luominen on mabhdollista ohjelmaa kayttaen. Ohjelmassa on myds mahdollisuus
merkata ehdotetut ty6t ja toimenpiteet tehdyiksi. Tama on tietojen ajantasaisuuden

vuoksi tarkeaa.

Toimenpiteiden merkkaamista tehdyiksi ei suunnitelman teon yhteydessa testattu.
Oletettavaa on etta merkittdessa toimenpide tehdyksi, ohjelma poistaa kyseisen
toimenpiteen ehdotuksista ja péaivittda kuvion puustotiedot sen mukaiseksi. Jos
ohjelma ei néin tee, on ohjelmaa hallinnoivan tai toteutuksesta vastaavan huoleh-
dittava siita ettd tilanne paivittyy jarjestelmaan. Tietokanta vanhenee hyvin nope-
asti, jos nain ei toimita, joten puustotiedot on syytad pitda ajan tasalla yllatysten

valttdmiseksi.

Suurempien hankekokonaisuuksien seurannasta on myds syyta pitaa huoli, ettei-
vat hoitorastit kumuloidu. Pahimmassa tapauksessa voi kayda niin etta yksi vuosi
on kaytettava pelkastaédn hoitorastien kuromiseen ja pidettava valivuosi varsinai-
sista hoitotdista. Luonteva hetki hoitotdiden edistymisen seurantaan on kevat tai
kesé. Se on hetki jolloin edellistalven hoitoty6t on saatu tehtyé ja on aika suunni-
tella seuraavan vuoden hoitot6itd. Jos kuluneena vuonna tai aikaisemmin on jaa-
nyt hoitorasteja, ne tulisi sisallyttaa valittomasti seuraavan vuoden tdihin tai het-
keen jolloin kyseisen alueen lahella tehtaisiin hoitot6itd seuraavan kerran. Jos hoi-
totoité vaikuttaa olevan vahan tulevalle vuodelle, voi olla aiheellista tehda lisahoi-

totoita alueella ja néin keventda seuraavien vuosien hoitotaakkaa.

My6s toimintaympariston muutokset on syyta paivittaa jarjestelméaéan. Ensimmai-
nen paivitettava asia on Isolukon suojelualueen laajennuksen merkitseminen.
Alustavasti tdmé on jo tehty mutta virallisen laajennuksen jalkeen asia on hyva

tarkistaa virallinen linjaus ja paivittaa kuviorajat.
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5.2 Toteutettavien toimenpiteiden valvonta

Kirkkoharjun taajamametséan hoitotéiden luonteesta johtuen alueella tehtavia hoito-
t6itd on valvottava tarkasti. Esitettyja hoitotdita tulevat toteuttamaan metsaorgani-
saatiot ja heidan sopimusurakoitsijansa. Hankkeen erityislaatuisuudesta johtuen
on varmistuttava siitd ettd metséorganisaation vastuussa oleva metsatoimihenkild
ja tybta suorittava urakoitsija ovat tietoisia siitd mihin suoritettavilla hoitotdilla pyri-
taan. On hyvin epatodennakoista ettd kummallakaan osapuolella olisi kovin paljon

kokemusta vastaavissa tyokohteissa tyoskentelysta.

Metsasuunnitelmaa toteuttavan kunnan tyontekijan yksi tarkeimmista tehtavista on
saattaa molemmat tahot tietoisiksi Kirkoharjun alueen hoidon tavoitteista ja siita
millaisilla keinoilla ne saavutetaan. Jo tehtdessa hanke- tai hoitosopimuksia, on
hoitotdiden erikoisluonne merkittdva sopimuksen ehtoihin. Jarjestettdaessa tapaa-
misia ja palavereita hankkeiden suunnittelun toteutettamiseksi olisi molempien

tahojen, metsaorganisaation ja urakoitsijan edustajan, suositeltavaa olla paikalla.

Jos mahdollista, tulisi valikoida urkoitsijat joilla on kokemusta vastaavissa olosuh-
teissa tyoskentelysta tai kokemusta virkistysalueiden hoidosta. Tata tarkeampaa
kuitenkin on etta urakoitsija omaksuu oikean nakemyksen alueen hoidosta. Nake-
mysté halutusta hoitojaljesta voidaan havainnollistaa leimaamalla pieni ala metsaa
esimerkkialaksi ja antamalla urakoitsijalle kirjalliset ohjeet kohteen hoidosta. M&a-
raalan merkinta voidaan suorittaa samalla kertaa saastettavien alueiden ja aukko-

jen merkkauksen kanssa.

Esimerkkialan ja kirjallisten ohjeiden varaan ei hoitotéiden toteutusta tule laskea.
Saanndllisilla tydomaakaynneilla varmistutaan siita ettd annetut ohjeet ja maarayk-
set hoitojaljestd ovat menneet perille. Luontevaa olisi merkitd sopimukseen tai
muuten sopia hankkeen toteuttajatahon kanssa siita, etta tydmaavalvonnan ja kor-
juujéljen tarkastuksen kohteella suorittaa kunta. Tygjéljen tarkkailuun on ainakin
toiden alkuvaiheessa syyta, koska koneita ajetaan usein vuoroissa ja ihmiset ko-
neen ohjaksissa vaihtuvat. Myos konekuskeilla, jotka ovat pidemman aikaa hoita-

neet vain talousmetsia, on vaara taantua vanhaan tyotapaansa.
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5.3 Toimenpiteiden vaikutusten jalkiarviointi

Ensimmaisten hoitotdiden valmistuttua Kirkkoharjussa (metsasuunnitelman kuviot
704, 707, 709 ja 710.1) hoitotdiden vaikutuksia tulee tarkkailla nailla kuvioilla kah-
den vuoden ajan. Taksi ajaksi hoitotyot siirtyvat nuorempiin metsiin jonka jalkeen
hoitoty0t siirtyvat vastaaviin kohteisiin Kirkkoharjun itapaahan. Ennen tata on selvi-
tettava, onko tehdyilla hoitotoilla saavutettu haluttu tulos ja ettd onko hoidosta syn-
tynyt tuhoja tai muita epatoivottuja seuraamuksia. Epatoivottuja seuraamuksia

ovat mm. arvioitua suuremmat tuulituhot ja vesominen.

Hoitotdiden jalkiarvioinnin perusteella naiden alueiden hoitotapaa muutetaan tai
pysytddn nykyisessd menettelyssd. Hoitotapaa voidaan muuttaa lieventamalla ka-
sittelyd mutta hoidon tekemistéa ehdotettua voimakkaampana ei suositella. Jos hoi-
totapaa paatetaan muuttaa taysin, voidaan mallia hoidosta ottaa muiden vastaa-
vien alueiden hoidosta, esimerkiksi Aulangon alueesta Hameenlinnassa tai Pun-

kaharjusta Savonlinnassa.

Pitempiaikaiset vaikutukset ilmenevat vasta vuosien ja vuosikymmenten paasta.
Sitd mukaan kun niitd ilmenee, nama vaikutukset on tilanteen mukaan otettava

huomioon uusia hoitosuunnitelmia tehtaessa.
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6 LOPPUPAATELMAT

6.1 Tyon merkityksellisyys

Vastaavasta suunnitelmasta tai selvityksesta Kirkkoharjun kaltaisen alueen hoi-
dossa ei Kangasalan kunnalla ole ollut ennestaan kokemusta. Kysesssa on siis
pilottihanke, joka tulee ohjaamaan Kirkkoharjun ja vastaavien alueiden hoidon
suunnittelua. Aikaisemmat viher-, virkistys- ja metsaalueita koskevat suunnitelmat

ovat selkedasti tehty tietysta nakdkulmasta.

Esimerkiksi metsaisten puisto- ja viheralueiden hoidon lahtdkohdat ovat usein vi-
hersuunnittelussa ja maisemasuunnittelussa, talloin alueen puut ndhdaan puh-
taasti esteettisina tekijoind. Metsdalueiden hoidon suunnittelu nojaa taas vahvasti

metsataloudellisiin ja luonnonsuojelullisiin seikkoihin.

Kirkkoharjun taajamametsén alue ei kokonaisuutena kuulu puhtaasti puisto-, viher-
tai metsaalueisiin, vaan on yhdistelma kaikkia. Alkaen nakotornin ja eléinten hau-
tausmaan puistomaisista ymparistdista, jatkuen Isolukon luonnonsuojelualueeseen
ja paattyen alueen nuorehkoihin talousmetsiin. Taméan kaltaisten alueiden hoidon

suunnittelu vaatii avarakatseisempaa nakokulmaa.

Tama on ehka ollut esteené selkeédn mielipiteen muodostamiseksi alueen hoidosta
aikaisemissa vaiheissa. Aikaisemmat suunnitelmat aluetta koskien on saatettu
mieltda epasopiviksi kyseiselle alueelle sen vaikeasti lokeroitavan luonteen joh-

dosta.

6.2 Tavoitteiden saavuttaminen

Luvussa 2.2 kasitellaan tyolle asetettuja moninaisia tavoitteita. Olennaista opin-
naytetyon teossa on ollut 10ytaa tasapaino eri tavoitteiden ja rajoitusten valille.
Opinnaytetydn ohjaamiseen osallistuneiden Kangasalan kunnan tydntekijoiden
palautteen perusteella tyd saavutti sille asetetut tavoitteet. Tyota luonnehdittiin

kattavaksi, havainnolliseksi ja kaiken tarpeellisen huomioivaksi.
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Samassa palautteessa todettiin opinnaytetyon olevan hyoddyllinen Kirkkoharjun
alueen hoidossa. Palautteen mukaan opinnaytetyo tarjoaa selkeadn, konkreettisen

ja perustellun suunnitelman alueen hoitoon.

6.3 Oma oppimisprosessi

Vuorovaikutus. Tyon tekemista varitti se asia etta kyseessa oli tilaustyo, eli tyo oli
tilattu tiettya tarkoitusta varten. Taman tarkoituksen selvittamiseksi tarvittiin yhteis-
tyota ja keskustelua muiden kanssa. Uutta tilanteessa oli se ettd nama muut ihmi-
set olivat muiden alojen asiantuntijoita ja min& ainoa oman alani asiantuntija. Mie-
lenkiintoisen tilanteesta teki sen ettd varsinaista metsataloudellista taustaa tai na-
kemysta 16ytyi muilta varsin vahan.

Oltiin vuorovaikutustilanteessa, jossa muiden alojen asiantuntijat rakensivat tilan-
nekuvaa omaa taustaansa vasten. Selvaa heille oli se etta jotain hoitotoimenpiteita
olisi tarpeen tehda ja alustava kasitys siita minkalainen lopputulos haluttiin, oli
olemassa. Mutta selkeda visio siitd mitd vaihtoehtoja olisi tarjolla tai kuinka toteutus
kannattaisi hoitaa, puuttui. Tyon tekijan rooliksi osoittautui kuunnella mitd sanotta-
vaa tyon tilaajilla oli tydhon liittyen ja tarjota ratkaisuja, joillla haluttuun lopputulok-

seen paastaisiin.

Toinen uudenlainen vuorovaikutustilanne oli kuntalaisten palauteen kuuntelu. Mu-
kana oli palautetta, joka oli positiivista ja oli linjassa omien ajatusten kanssa. Eri-
lainen ja haastava tilanne oli negatiivisen ja taysin omasta linjasta poikkeavan pa-
lautteen vastaanottaminen. Ratkaisu negatiivisen palautteen kasittelyyn oli pyrki-
mys ymmartaa miksi tietty henkild on ajatellut niin ja paatynyt erilaiseen ristiriidas-
sa olevaan lopputulokseen. Negatiivisen palautteen perusteluihin oli kiinnitettava
erityistd huomiota silla taustalla saattaa olla myds vaarinkasitys. Jos negatiivisen
palautteen taustalla on ihmisen oma ajatusmaailma ei tata vastaan pida ryhtya
hyokkdamaan tai kddnnyttamaan. On pysyttava tosiasioissa ja annettava ihmiselle
mahdollisuus olla eri mieltd asioista. Mydnnettavd on myos se etté kaikkia ei voi

miellyttaa.
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Tiedon kasittely. Opinnaytetyon teko lahti likkeelle kattavan lahtGaineiston lapi-
kaymisesta. Lahtbaineisto sisélsi paljon erityyppistéa tietoa Kirkkoharjusta ja haas-
teena oli poimia joukosta se tieto, josta olisi hydtya hoitosuunnitelmaa tehtéaessa.
Lapikaydysta tiedosta oli eroteltava kaikki se mika saattaisi koskettaa Kirkkoharjua
ymparistona. Naita tietoja olivat esimerkiksi maaperatiedot ja tiedot jaakauden vai-
kutuksista.

Kun tarkeat tiedot oli saatu eroteltua, niita voitiin ruveta kayttamaan hoitosuunni-
telman teon apuna. Naita uusia tietoja verrattiin vanhempiin, aikaisemmin opittui-
hin tietoihin. Koostettaessa kokonaisuutta, huomattiin etta eri nakokulmiin liittyvat
tiedot ovat keskenaan ristiridassa. Tietojen perusteella yksi ndkokulma poissulki
toisen nakokulman ja toisinpédin. Ratkaisuna tdhén ongelmaan tietoja taytyi yh-
teensovittaa. Esimerkiksi tiedettiin, ettd lahopuun maara metsassa lisad metsan
monimuotoisuutta. Toisaalta tiedettiin myos, etta pystyynkuolleet puut muodosta-
vat riskin alueen kayttajille. Vaikutti silta, etta valinta olisi tehtdva monimuotoisuu-

den ja turvallisuuden valilla.

Apuna paatoksenteossa kaytettiin uutta tietoa, paikanpaalta kerattyja havaintoja.
Selvisi ettd suurin osa alueen kayttajistd kayttdd alueella risteilevia hoidettuja lii-
kuntareittejd. Paadyttiin ratkaisuun, jossa liikkuntareittien laheisyydessa olevat kuol-
leet puut poistettaisiin ja kauempana reiteista olevat, metsan keskella olevat pys-
tyynkuolleet puut saastettaisiin. Ratkaisussa alueen kayttdjien riski jaada kaatu-
neen alle vahenisi merkittavasti ja metsaan jaisi silti lahopuuta monipuolistamaan
metsédekosysteemid. Lisahyotyna mainittakoon, etta erdiden tahojen mielesta met-
saad rumentavat kaatuneet kuolleet puut jaisivat nyt metséan sisdén, pois kulkureit-

tien kayttajien nakopiirista.

Tietojen yhteensovittaminen uuden hankitun tiedon avulla mahdollistaa useamman
nakbkannan huomioon ottamisen, kuin mitd oli aikaisemmin ajateltu. Kyseinen
prosessointi oli ominaista Kirkkoharjun taajamametsan hoitosuunnitelmaa tehtaes-
sa. Niin moniulotteisen alueen hoidossa on tehtdva kompromisseja jatkuvasti.
Joskus yhteensovittaminen onnistui hyvin, joskus huonommin. Joissain tapauksis-
sa taas ei, talléin on luotettava omaan harkintaan ja muodostettava oma nakdkan-

ta.
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6.4 Vastaavia toita ja suunnitelmia

Kirkkoharjun taajamamametsan hoitosuunnitelmaa vastaavia opinnaytetoita ja

suunnitelmia

Kruununpuiston kaytto- ja hoitosuunnitelma (Luhtanen 2014)

Metsa Boardin Lielahden alueen metsien hoito- ja kayttésuunnitelma (Ta-
paninaho 2014)

Hervannan metsaluonnon hoito (Leppénen 2008)

Yli-Vuokin virkistysmetsan hoito- ja kayttd- suunnitelma 2011-2020 (Kon-
tiokari ym. 2010)

Porin metsan monitavoitteinen luonnonhoito- ja kayttosuunnitelma (Mikko-
la & Nukki 2006)

Arjansaaren hoito- ja kayttésuunnitelma (Kara 2014)
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Metsdasuunnitelma vuosille 2016-2025

Omistaja Kangasalan kunta, Tekninen keskus
Osoite Urheilutie 13 PL 50, 36201 KANGASALA
Puhelin 050 469 9717

Sahkoposti mikko.kakkonen@kangasala.fi

Metsasuunnitelman pinta-alat:

Metsamaa 155,4 ha
Kitumaa 0,0 ha
Joutomaa 0,0 ha
Metsatalouden maa yhteensa: 155,4 ha
Metsasuunnitelman laatija: Jussi Jarvinen

Kangasalan kunta, Tekninen keskus
Urheilutie 13 PL 50

36201 KANGASALA

040 133 6518

jussi.jarvinen@kangasala.fi

Tama suunnitelma kattaa seuraavat kiinteistot:
AAKKULAN PUISTOALUE
ALI-HANNULA
HANNU
HARJUNSALO
HARJUSORA
KANGASHARJU
KIRKKOHARJU
KORTEKANGAS
KUUSSALONPUISTO
KYOTIKKALA
LAUVALAN TONTTI NRO 26
METSA-KOIVISTO
PERALA
RANTA-KOIVISTO
SORALUKKO
TEOLLISUUSTONTTI
YLINEN



Kirkkoharjun taajamametsa ey TAPIO .*

! Koordinaatisto ETRS-TM35FIN

Keskipiste (341688, 6819235)

Tulostettu 2292016
, J &= ,,.’), Vg J ".:-1:, s ’ , ‘ p.l ‘
/ " ” \ I -
g by V7 Wass b - a
‘b " _‘i\f < X T V \\<\ ‘Kﬂ » k] \"
L Metsakulma, —- 5N
A, \ l‘a " > - ey e
. 3 | = ¢,
N\ (@

b, ‘\
Se b
k ’ \
\ I’ ‘,-f‘\ ”
\ A - h!
\ \ . '(
k - A
\

~—
N

Tursola’

"

W\ b
SUoramans

"~ ~
&l e
.. _ ' "— -

S/ -l

T

? Ranta-Koivis
7 Xrkkoyavy|

&
~. 0 200 400 600m

-g l\\,




TAPIO 4

Sisallysluettelo

1. Kiinteistojen pinta-alat ......ccccciiiieiiiiiiiiiiiiiiiiiiinresn e reas s s e aas s s s e aass s s s eansssssaennsssssenns 5
7R 5 T 11 o] (1T - | N 6
3. Kasvupaikat kangasmailla ja sOilla .......ccceiiiieiiimiiiiiiiiiiir e sea s saa s s e nens 8
4. KeNitySIUOKAL .....ccuiieeiiiiiiiiiirieirteirtetereerenerenereserensensseasseassraserasesasssasssassssssesasssnsssasssasssasssenssensesnsennne 10
5. Ikdluokat metsa- ja Kitumaalla........ccceeiiiieeiiiiiiniiiiiiiire e reeess s s s nesssssssssasssssssnnnnes 11
6. Puustotietojen yhteenveto vUONNa 2016 ........c.ccciiiineiiiiniiinniiieniiinieiisieiesisisssississssessssssssnsssssnssssns 12
7. Arvokkaat elinymPariStot .....ccieeiieeiiiiiriierireereeireeiereereneressreseressreassenssenserasesnsesassssssssnsssnssensssnsssansnen 15
8. Luontotiedot KUVIOIttain.......cccceiiiiiiiiiiiii e 16
9. Metsatuhot ja ravinnetalouden RAIFOt ......cceeuiiiieiiiieiiiiiiircerererreeiereneeereaneeeennesensessessesensesssnsesennnnens 20
10. Hakkuumaara hakkuutavoittain 2016—2025 ............ccceeiiiimmmmniiiiiiiiiimiinners e eeessssssssees 21
11. Tulot hakkuutavoittain vuosina 2016—2025...........cccceiiiiiiiiiiiiiiiiii s 22
12. Hakkuiden toteutUSPeriaatteet....cc.cccccieiieeiiieeiiieeierrecereeeerenerenseereaseeeensesenserensessassesensesssnsesennsesennes 23
13. Yhteenveto hakkuista ..........ccooiiiiieiiiiiiiiiiiiiiiccinrrc e 28
14. Hakkuut KUVIOIEQIN ceeeeeeeniiiiiiiiiiiiiiccncrrre s s sa s 30
15. Yhteenveto metsanhoitotOistd ......ccccvviiiiiiiiiiiiiiiiiii 39
16. Metsadnhoitotdiden toteutusperiaatteet ... e e s s s e s e nans 41
17. MetsanhoitotyOt KUVIOIttaiN......coceuiiiiiiiiicieccrcrrc e s rre e s e s e s en s snasesenssssensasenasasennns 42
18. KUVIOIUBTEEIO....ccciiiiiiiiiiiiiiiiciiiiiiiiiii s 44
19. Nakymasektoreiden avauKSeL .......cciveeeieeeiiieeiireierteertenerrnnterenseereeneeressessassessssessnssessnsesssnsessnssesennes 93
20. Kirkkoharjun taajamametsaa hoidetaan PEFC- ja FSC- sertifikaattien mukaisesti......cccccccceerrrrnnnnnnnnn. 101



TAPIO

1. Kiinteistojen pinta-alat

Kiinteiston nimi ja - Palsta|Metsdamaa Kitumaa Joutomaa Muu Tontti Maatalous- Muu Vesisté Yhteensa,
tunnus metsa- maa maa ha
talous-
maa
AAKKULAN PUISTO- 1 11,8 11,8
ALUE
211-407-2-395
ALI-HANNULA 6 4,4 4,4
211-407-5-202
HANNU 1 3,6 3,6
211-407-5-232
HARJUNSALO 2 51 51
211-407-1-206
HARJUSORA 1 6,3 6,3
211-419-4-10
KANGASHARJU 1 45,6 45,6
211-448-1-360
KIRKKOHARJU 1 13,8 0,9 14,7
211-454-1-217
KORTEKANGAS 1 6,2 6,2
211-448-1-522
KUUSSALONPUISTO 2 1,9 1,9
211-407-3-129
KYOTIKKALA 1 6,5 6,5
211-419-8-0
LAUVALAN TONTTI 1 6,9 6,9
NRO 26
211-407-3-170
METSA-KOIVISTO 2 1,9 1,9
211-417-1-277
PERALA 1 13,9 13,9
211-419-4-25
RANTA-KOIVISTO 7 3,6 3,6
211-417-1-306
SORALUKKO 1 18,9 3,8 22,7
211-448-1-299
TEOLLISUUSTONTTI 1 1,7 1,7
211-407-2-366
YLINEN 2 3,4 3,4
211-454-2-333
Yhteensa 155,4 4,8 160,2
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2. Hoitoluokat

Hoitoluokkien pinta-alat

160

| | | |
[ R e B s I |
= I X B S |

140
120 4
100 +

eLIEEJY3Y ‘Ble-Ejuld

Hoitoluokat

Puuston keskitilavuus,

Keski-ika,

Pinta-ala,

m3/ha

% vuotta

hehtaaria

Hoitoluokat

256

83

100 %

149,4
149,4

C2.1 Ulkoilumetsa

256

83

Metsatalousmaa yhteensa:
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3. Kasvupaikat kangasmailla ja soilla

Metsdamaan kasvupaikat Metsdtalousmaa

L=hta, l=tto ja lehtomainen

- su ja ruchoturve kangas
L=htomain=n kangas,
- wastaava...
Tuore kangas, vastaava suc
- ja mustkkatureskan zas I netsimazn kangas
. Kuivahka kangas, vastaava Bl !ocutomaz

suz ja puslukkatureskanzas
Huiva kangas, vastaava sus
- ja varputuree kangas

Harukkokanzas, vastaava suc
- Ja jakalstureekanzas

Kangasmaat, Suot, Yhteenss,
ha ha ha

Metsamaan kasvupaikat

Lehto, letto ja lehtomainen suo ja ruoho- 0,0

turvekangas

Lehtomainen kangas, vastaava suo ja ruo- 5,8 5,8

hoturvekangas

Tuore kangas, vastaava suo ja mustikka- 131,9 131,9

turvekangas

Kuivahko kangas, vastaava suo ja puoluk- 11,7 11,7

katurvekangas

Kuiva kangas, vastaava suo ja varputurve- 0,0

kangas

Karukkokangas, vastaava suo ja jakalatur- 0,0

vekangas
Metsimaa yhteensa 149,4 0,0 149,4
Kitu- ja joutomaan kasvupaikat

Kalliomaa ja hietikko 0,0 0,0 0,0

Lakimetsa ja tunturi 0,0 0,0 0,0
Kitumaa 0,0 0,0
Joutomaa 0,0 0,0
Metsadtalousmaa yhteensa 149,4 0,0 149,4

Talla sivulla esitetyista pinta-aloista on vahennetty teiden, sahkodlinjojen, ojien ym. kohteiden alle jadva metsapinta-ala.
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4. Kehitysluokat

Puuston keski-ikd metsamaalla 81 vuotta.

Puuston keskitilavuus metsamaalla 256 m3/ha.

Puuston kokonaistilavuus metsiamaalla 38 231 m3.

100+

g0

60—

40

Pinta-ala, hehtaaria

20+

Kehitysluokkien pinta-alajakauma metsamaalla

A0 30 T1 T2 nz n3 a4 as El
Kehitysluokat
Pinta-ala Keski-ika, Puuston keskitilavuus,
Metsdmaan kehitysluokat ha % vuotta m3/ha

AO - Aukea %

S0 - Siemenpuumetsikko %

T1 - Taimikko alle 1,3 m %

T2 - Taimikko yli 1,3 m 6,1 4,1 % 19 20

Y1 - Ylispuustoinen taimikko 1,1 0,8 % 103 393

02 - Nuori kasvatusmetsikko 16,9 11,3 % 23 149

03 - Varttunut kasvatusmetsikko 28,6 19,2 % 51 272

04 - Uudistuskypsa metsikko 95,1 63,6 % 102 286

05 - Suojuspuumetsikko %

E1 - Eri-ikaisrakenteinen metsikko 1,6 1,1% 102 89
Metsimaa yhteensa 149,4 100,0 % 81 256
Kitumaa
Joutomaa
Muu metsatalousmaa
Metsdtalousmaa yhteensa: 149,4

Talla sivulla esitetyista pinta-aloista on véahennetty teiden, sdhkélinjojen, ojien ym. kohteiden alle jaava met-

sapinta-ala.
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5. Ikdluokat metsa- ja kitumaalla

Puuston keski-ika metsa- ja kitumaalla: 83 vuotta

Puuston keskitilavuus metsé- ja kitumaalla: 256 m3/ha

Ikaluokkien pinta-alajakauma metsa- ja kitumaalla

504
40 4
=
£ 304
=
al
£=
=
m
= 204
=
T
X I I
0 I |
A 1- 21-40 41-60  &1-80 81 100 101-1.. 121-1.. 141- E1
Ikdluokat
Pinta-ala
lkdaluokat ha %
AO - Aukea %
1-20 8,8 5,9 %
21-40 17,8 11,9%
41-60 19,4 13,0%
61-80 24,2 16,2 %
81-100 5,3 3,6 %
101-120 49,8 33,3%
121-140 22,5 15,1 %
141- %
E1 - Eri-ikaisrakenteinen 1,6 1,1%
metsikko
Yhteensa: 149,4 100,0 %

Talla sivulla esitetyista pinta-aloista on vahennetty teiden, séhkolinjojen, ojien ym. kohteiden alle
jaava metsapinta-ala.
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6. Puustotietojen yhteenveto vuonna 2016

Suunnitelman kokonaispuusto vuonna 2016 on 38231 m3, eli keskim&irin 256 m3/ha metsitalousmaalla.

Tukkipuuta yhteensa:

Kuitupuuta yhteensa:

Muuta runkopuuta yhteensa:

24325 m3, eli 64 % kokonaispuustosta.

13233 m3, eli 35 % kokonaispuustosta.

673 m3, eli 2 % tilan kokonaispuustosta.

Puusto puutavaralajeittain

20000 —
15000
H]
.
10000
-.E I Tukkipuuta
E! B Huitupuuta
5000 -
I] i T T 1
nanty kuusi koivru muut muut
havupuut lehtipuut
Pinta- Ainespuusto puulajeittain, m? Puusto  Puusto
ala, ha muut muut | Yhteensd, m*/ha
. kuusi koi
manty uusi otvu havupuut lehtipuut m?
Metsamaa yhteensa 149,4
Tukkipuuta 16432 7513 363 4 13 24325 163
Kuitupuuta 9035 3033 983 38 145 13233 89
Kitumaa
Joutomaa
Muu metsatalous-
maa
Metsédtalousmaa 149,4 25467 10546 1346 42 157 37558 251
yhteensa:
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Metsamaan kehitysluokat Pinta- Ainespuusto puulajeittain, m? Yhteens3,
al::, manty kuusi koivu muut muut i
havupuut lehtipuut

AO - Aukea
S0 - Siemenpuumetsikko
Y1 - Ylispuustoinen taimikko 1,1
Taimikot 1 1
Ylispuustot 383 383
T1 - Taimikko alle 1,3 m
T2 - Taimikko yli 1,3 m 6,1 31 34 0 0 0 65
02 - Nuori kasvatusmetsikko 16,9 1818 158 229 41 39 2285
03 - Varttunut kasvatusmet- 28,6 4973 2260 362 72 7667
sikko
04 - Uudistuskypsa metsikko 95,1 18215 8010 713 37 26975
05 - Suojuspuumetsikko
E1 - Eri-ikdisrakenteinen met- 1,6 48 82 0 10 140
sikko

Metsdmaa yhteensa: 149,4 25468 10546 1304 42 157 37516
Tukkipuuston osuus metsdmaalla, % 64 70 27 8 7 64

Kitumaa

Joutomaa

Muu metsatalousmaa

Metsdtalousmaa yhteensa: 149,4 25468 10546 1304 42 157 37516

13
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TAPIO 4

7. Arvokkaat elinymparistot

Metsalain erityisen tarkeat elinymparistot, METE

Elinymparisto Kuviot Kuvioita, kpl Pinta-ala, ha
Yhteensa:
Metsasertifioinnin elinymparistot
Elinymparistd Kuviot Kuvioita, kpl Pinta-ala, ha
Suppa 704,725, 727,731, 732 5 31,7
Yhteensa: 5 31,7
Muut arvokkaat elinymparistot
Elinymparistd Kuviot Kuvioita, kpl Pinta-ala, ha
Asutukseen rajoittuva metsa 701, 703, 704, 706, 718, 718.1, 718.2, 16 61,0
718.3,722,722.1,723,723.1, 723.2,
724,725, 732
Keto 708.1, 700.1 2 0,4
Kolopuita 723.1 1 1,7
Kulttuuriymparisto 700.1 1 0,9
Muinaisranta 701, 704, 716, 725, 731 5 34,1
Paisterinne 701, 704, 705, 706, 725 5 35,1
Tienvarsimetsa 707,709, 711, 711.1, 711.2, 718.2, 11 27,9
718.3, 726, 728, 730, 757
Yhteensa: 41 161,1
Monimuotoisuuden erityiset rakennepiirteet
Elinymparisto Kuviot
Haapoja 723.2
Luonnonsuojelulain luontotyypit
Elinymparisto Kuviot Kuvioita, kpl Pinta-ala, ha
Yhteensa:

15
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8. Luontotiedot kuvioittain

Monimuotoisuustieto/
erityispiirre

Kuvio

713 Entinen maa-ainesten ottopaikka
Lumituho

Merkitysta kaukomaisemassa
Pohjavesialue

Raitoja

713.1 Entinen maa-ainesten ottopaikka
Pohjavesialue

715 Entinen maa-ainesten ottopaikka
Pohjavesialue

714 Entinen maa-ainesten ottopaikka
Merkitysta kaukomaisemassa
N&dkyma koilliseen
N&koalapaikka

Pohjavesialue

722.1 Asutukseen rajoittuva metsa
Pohjavesialue

722 Asutukseen rajoittuva metsa
Pohjavesialue

723.1 Asutukseen rajoittuva metsa
Hyvélaatuista mantytukkia
Kolopuita

Pohjavesialue

723 Asutukseen rajoittuva metsa
Pohjavesialue

723.2 Asutukseen rajoittuva metsa
Haapoja

Pohjavesialue

Raitoja

757
758

731

Tienvarsimetsa
Soistuneita painanteita

Muinaisjaannds

Muinaisranta
Pohjavesialue

Suppa

Lisdtiedot

Polku Linturinteesta
sahkaélinjalle suojeltu
historiallinen rakenne.

Lahell3 liikuntareittia.
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Kuvio

712

709

710
710.1
711.1

716

721

724

708

708.1

704

718.1

Monimuotoisuustieto/ Lisdtiedot

erityispiirre

Merkitystd kaukomaisemassa
Pohjavesialue

Pohjavesialue
Suojametsaalue
Tienvarsimetsa

Pohjavesialue

Pohjavesialue

Pohjavesialue

Maakunnallisesti arvokas maise-
ma-alue

Merkitysta kaukomaisemassa
Muinaisranta
Pohjavesialue

Maakunnallisesti arvokas maise-
ma-alue

Merkitysta kaukomaisemassa
Pohjavesialue
Asutukseen rajoittuva metsa

Maakunnallisesti arvokas maise-
ma-alue

Merkitysta kaukomaisemassa
Pohjavesialue

Entinen maa-ainesten ottopaikka
Harju

Maakunnallisesti arvokas maise-
ma-alue

Merkitysta kaukomaisemassa
Pohjavesialue

Keto

N&koalapaikka

Pohjavesialue

Puistometsa

Asutukseen rajoittuva metsa

Maakunnallisesti arvokas maise-
ma-alue

Merkitystd kaukomaisemassa
Muinaisranta

Ndkyma etelddn
N&koalapaikka

Paisterinne

Pohjavesialue

Suppa

Asutukseen rajoittuva metsa
Merkitysta lahimaisemassa

Pohjavesialue

17



Kuvio

667
700.1

700

703

707

701

702

Monimuotoisuustieto/
erityispiirre

Entinen maa-ainesten ottopaikka
Keto
Kulttuuriymparisto

Maakunnallisesti arvokas maise-
ma-alue

Ndkyma etelddn

N&dkyma koilliseen
N&koalapaikka
Pohjavesialue
Puistometsa

Ei merkitystd maisemassa

Maakunnallisesti arvokas maise-
ma-alue

Ndkyma etelddn
Pohjavesialue

Puistometsa

Asutukseen rajoittuva metsa
Harju

Maakunnallisesti arvokas maise-
ma-alue

Merkitysta kaukomaisemassa
Pohjavesialue

Maakunnallisesti arvokas maise-
ma-alue

Merkitysta kaukomaisemassa

Peittad ndkyman pohjoisen puo-
leisilta kuvioilta

Pohjavesialue
Tienvarsimetsa
Asutukseen rajoittuva metsa

Maakunnallisesti arvokas maise-
ma-alue

Merkitysta kaukomaisemassa
Muinaisranta

Ndkyma etelddn

Paisterinne

Pohjavesialue

Maakunnallisesti arvokas maise-
ma-alue

Merkitystd kaukomaisemassa

Pohjavesialue

Lisdtiedot
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Kuvio

705

706

725

732

733

711

718

718.2

718.3

727

729
726

730

717

Monimuotoisuustieto/
erityispiirre

Maakunnallisesti arvokas maise-
ma-alue

Merkitysta kaukomaisemassa
Paisterinne

Pohjavesialue

Asutukseen rajoittuva metsa

Maakunnallisesti arvokas maise-
ma-alue

Merkitysta kaukomaisemassa
Ndkyma lounaaseen
Paisterinne

Pohjavesialue

Asutukseen rajoittuva metsa

Muinaisjadannos

Muinaisranta

Ndkyma etelddn

Paisterinne

Suppa

Asutukseen rajoittuva metsa
Suppa

Entinen maa-ainesten ottopaikka
Pohjavesialue

Pohjavesialue
Tienvarsimetsa

Asutukseen rajoittuva metsa
Pohjavesialue

Asutukseen rajoittuva metsa
Pohjavesialue
Tienvarsimetsa

Asutukseen rajoittuva metsa
Pohjavesialue
Tienvarsimetsa
Pohjavesialue

Suppa

Pohjavesialue

Pohjavesialue
Tienvarsimetsa
Pohjavesialue
Tienvarsimetsa

Pohjavesialue

Lisdtiedot

Polku Linturinteesta
sahkolinjalle suojeltava
rakenne.
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Kuvio Pinta-ala, Monimuotoisuustieto/ Tarkenne Lisdtiedot
ha erityispiirre

719 1,9 Pohjavesialue Elinymparisto
liito-orava (VU)
728 1,5 Merkitysta ldahimaisemassa

Pohjavesialue
Tienvarsimetsa
711.2 0,8 Pohjavesialue

Tienvarsimetsa

723 0,0 Muinaisjaannos Viisarikivet
731 Luontokohde Suppa
704 Luontokohde Suppa
725 Luontokohde Suppa
732 Luontokohde Suppa
727 Luontokohde Suppa
729 Luontokohde Suppa

9. Metsatuhot ja ravinnetalouden hairiot

Tuhon aiheuttaja Havaittu metsdtuho  Kuviot Tuhon voimakkuus Lisatieto
Luonnontuhot Lumituho 707,713 Lieva
Sienituhot Tervasroson aiheut- 707 Lieva

tama tuho

20
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10. Hakkuumaara hakkuutavoittain 2016—-2025

Tdssa suunnitelmassa ehdotettujen hakkuiden mukainen kantorahatulo on

vuosina 2016-2020: 195882 € ja vuosina 2021-2025: 167506 €
Hakkuumaara hakkuutavoittain
6000 —
B Tukkipuuta m?
B Huitupuuta m?
Energiapuuta m?
= 3000
T
k]
E
2
=
-
-
= 2000 —
0— T T T T T _— T T 1
o 5 L & 2 s ¥ o s ¥ o
S P - R R e R i
Q & & & @ & & & o e & ;@
S
‘R& & {\‘J\ q\}\} " QQ &Q @é’ F@Q’ @Q _\‘é‘ ﬁ}‘.ﬁg
& a@‘@ ;,@6& & ¥ g® €
2
Hakkuutapa Pinta-ala, Tukkipuuta Kuitupuuta Energiapuuta Yhteens3,
ha m3 m3 m3 m3
Ylispuiden poisto 1,1 327 57 385
Ensiharvennus 5,7 19 320 339
Energiapuuharvennus 0
Harvennus 105,0 5349 3555 8904
Avohakkuu 2,2 404 80 484
Siemenpuuhakkuu
Suojuspuuhakkuu
Kaistalehakkuu
Verhopuuhakkuu
Pienaukkohakkuu 1,7 55 12 67
Poimintahakkuu 0
Erikoishakkuu 0
Yhteensa: 115,8 6154 4025 10178
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11. Tulot hakkuutavoittain vuosina 2016-2025

Tdssa suunnitelmassa ehdotettujen mukainen kantorahatulo on

vuosina 2016-2020: 195882 € javuosina 2021-2025: 167506 €

Hakkuutulot hakkuutavoittain

300000 —
I Tukkipuuta, €
250000 — I Kuitupuuta, £
Energiapuuta, £
200000 —
g
= 150000 —
o
100000 —
S0000 —
u I T T T T T T T T
a0 & & B \}\} Qﬁ & \}\} \}x} Qﬁ o ‘}\}
- Y . T A O A
Q & & £ B P U T
- S S A o T N R
F & & ¥ ¥ & & FFF S
o .
‘\%;_,Q {;‘5\ \,ﬁ é(@' é‘\ ,{_’3 ﬁ QS"Q" x\ﬂ-{\ Qa\ <
eﬁa e 9
4:'.‘
Hakkuutapa Pinta-ala, | Tukkipuuta, Kuitupuuta, Energiapuuta, Yhteens3,
ha € € € €
Ylispuiden poisto 1,1 16047 859 16906
Ensiharvennus 5,7 835 4484 5320
Energiapuuharvennus 0
Harvennus 105,0 260214 53921 314135
Avohakkuu 2,2 22591 1583 24174
Siemenpuuhakkuu 0
Suojuspuuhakkuu 0
Kaistalehakkuu 0
Verhopuuhakkuu 0
Pienaukkohakkuu 1,7 2674 179 2854
Poimintahakkuu 0
Erikoishakkuu 0
Yhteensa 115,8 302362 61027 363388

22



TAPIO 4

12. Hakkuiden toteutusperiaatteet

Vanhoissa metsissa (ikd 80—120 vuotta) puusto koostuu tdystihedstd vanhasta puusukupolvesta ja nuoremman puuston, erityi-
sesti mannyn, osuus on vdhdinen. Puustoa on syytd harventaa valjemmaksi ja viela siten ettd harvennus tapahtuu kuusen osalta
luonteeltaan yldharvennuksena. Vanhaa puustoa poistetaan ja tehdadan enemman tilaa nuoremmalle puustolle, kuitenkin siten
ettd vanhaa puustoa jad metsiin runsaasti harvennustiheyden asettamissa rajoissa. Poistuma harvennuksissa on yleisesti 20—25 %
kokonaistilavuudesta. Puustoa harvennettaessa suositaan lahtdkohtaisesti kasvupaikalle luontaisesti soveltuvinta puulajia. Taval-
linen tilanne on ettd saman kuvion sisaan on syntynyt sekd manty- ettd kuusivaltaisempia alueita, nditd luontaisesti syntyneita
painotuksia ei ole syytd ruveta muuttamaan.

Alikasvoksen, erityisesti mannyntaimikon, syntymistd edesautetaan hakkaamalla vanhoihin metsiin pienaukkoja. Pienaukkoja on
suunniteltu sijoitettavan 1-2 kappaletta hehtaarille ja halkaisijaltaan n. 24 metrida. Aukon ymparilld on oltava siemennyskykyisia
mantyja. Pienaukko on luontevaa sijoittaa jo valmiiksi aukkoiseen tai harvaan paikkaan, mielelladn paikkaan jossa kehityskelpois-
ta alikasvosta on jo pdassyt syntymaan. Pienaukkojen paikat merkitdan kuviolla maastoon ennen hakkuiden aloittamista. Tama
tapahtuu merkitsemalld aukon keskeltd merkkipuu, jonka ympériltd puusto kaadetaan 12 metrin sateeltd. Aukon ei tarvitse olla
ympyran muotoinen vaan se voi noudattaa maaston muotoja. Taimikon syntymista voidaan edesauttaa istutuksella.

Samalla tavoin kuvioille merkitaan samankokoisia tiheikk6paikkoja 1-2 kpl/ha. Tiheikk&paikat ovat tarkeita ruokailu ja suojapaik-
koja harjun eldimistélle. My6s varjoisuutta vaativat kasvit tarvitsevat menestydkseen varjopaikkoja. Hyvia tiheikkopaikkoja ovat
synkeat kuusiryhmat seka tiheat alikasvosryhmat.

Hakattaessa Kirkkoharjun vanhoja rinnemetsia (kuviot 701, 704, 706 ja kuvion 725 eteldnpuoleinen rinne) on harvennuksessa
ehdottomasti suosittava mantya ja pyrittdvd vdhentamaan kuusen osuutta. Harjun rinteet ovat paasseet paikoin pahasti um-
peenkasvamaan ja valo-olosuhteet ovat metsanpohjalla varsin huonot, suosien korkeintaan kuusen alikasvosta. Tdima on heiken-
tanyt luontaisia harjujen valoisia kasvupaikkoja ja aiheuttanut sen etta kuusi uudistuu nailla kohteilla mannyn kustannuksella.

Tavoitteena pitkalla aikavalilla on saada vanhan manty- ja kuusipuuston rinnalle uutta nuorempaa puustoa kasvamaan luontai-
sesti ja saada metsan ikaprofiilista tasaisemmin jakautuneen. Nykytilan vallitessa kuusen osuus tulee jatkossakin kasvamaan seka
metsanpohjan varjostus entisestddan kasvamaan. Ongelman muodostaa myés se ettd aikanaan liian tihedssa kasvaneet kuuset
alkavat kuolla ja tayttdd metsdanpohjaa, heikentden metsan virkistysarvoja, viihtyisyytta ja turvallisuutta. Ongelmana on myds se
ettd vanhentunut ja heikentynyt puusto lisda laajamittaisten metsatuhojen riskid. Tilanteen korjaus vaatii tilan tekemista nuo-
remmalle puustolle. Mannyn luontainen uudistuminen vaatii valon lisddmistd kenttdkerrokseen. Tama onnistuu parhaiten har-
ventamalla vanhaa puustoa ja kohdentamalla poistuma erityisesti kuusipuustoon.

Nuorempien kasvatusmetsien harvennuksissa voidaan myos hakata pienaukkoja ja jattaa tiheikkdpaikkoja, mutta ndilla kohteilla
niilld ei vield ole samaa merkitysta. Nailla kohteilla harvennus voidaan suorittaa harvennusmallien mukaisesti ja tavanomaisin
kdytantein. Tavoitteena ndissakin metsissa on lajistollinen monimuotoisuus. Merkittavdssa vahemmistossd olevaa havupuuta on
syyta suosia homogeenisuuden vahentamiseksi. Lehtipuiden yleisen vahaisyyden vuoksi niitad tulisi aina suosia ja sadstaa, aina
siihen asti kunnes niiden osuus kohoaa 10-15 %:n.

Hakkuiden jaljet maastoon ovat pienimmat silloin kun maa on roudassa ja lumipeite vallitsee. Maan ollessa kantavaa hakkuu
voidaan hakkuu toteuttaa myos kesalla, talldinkin mieluiten kuivaan aikaan. Ajourat sijoitetaan polkujen ja urien suuntaisesti,
jolloin niiden nakyvyys kulkuvaylille on mahdollisimman vahainen. Kulkureittien ylitykset pyritdan minimoimaan ja rakennettujen
vaylien ylitykset havutetaan. Selkedsti erottuvat maapuut kierretaan. Hakkuutahteet on syyta kerdta mahdollsimman kattavasti ja
aina kulkureittien varsilta. Metsurityona tehdessa tahteet levitetddan metsanpohjalle.
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Rinnekuvioiden hakkuiden ja puunkorjuun toteutus tulee olemaan erityisen haastavaa jyrkista rinteista ja suurista kallistuskuImis-
ta johtuen. Paras ratkaisu lienee korjata puut koneellisesti ensin sieltd mistd ne ovat talla keinolla saatavissa ja taman jalkeen
turvautua metsurityohon ja puiden vinssaukseen. Puut vinssataan harjun laelle tai muuhun paikkaan missa ne voidaan koneelli-
sesti kasitelld ja kuljettaa tienvarsivarastoon.

Halutun hakkuujaljen varmistamiseksi voidaan leimata pienialainen esimerkkialue malliksi. Ennen tdiden aloittamista on syyta
antaa kohdetta koskeva erityisohjeistus suullisena seka kirjallisena hankkeesta vastuussa olevalle toimihenkil6lle seka tyon suorit-
tavalle urakoitsijalle.

Yleisena tavoitteena kaikissa Kirkkoharjun alueen hakkuissa on aikaansaada valoisa, avara, turvallinen ja viihtyisd mets3, jonka
puusto on idltdadn, rakenteeltaan ja lajistoltaan monipuolista seka elinvoimaista.

Hakkuutoéiden aloituksesta tulee tiedottaa alueella toimivia harrastajaryhmia seka lahimpia naapureita, jos alue rajautuu asutuk-
seen. Jos tydmaa katkaisee liikuntareitin tai muun kulkuvaylan, ymparistdsta on osoitettava kiertoreitti tyémaan ohitse. Tydomaa-
alue tulee merkitd maastoon kyltein alueen suurimpien kulkuvaylien varsilla sekd ympyroida tai rajata alue lippusiimalla tai vas-
taavalla.

Toimittaessa suojelualueeseen rajoittuvalla alueella, kasittelyn tulee olla tarpeeksi lievaa jotta olosuhteet suojelualueen puolella
eivat muutu.

Ajourat MT:;ZZVS TAPIO *

Periaatepiirros ajouraverkostosta Koordinaatisto ETRS-TM35FIN
@ Keskipiste (340213, 6820129)
Tulostettu 11.10.2016
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13. Yhteenveto hakkuista

Kiireelliset hakkuut

Hakkuutapa Pinta-ala, Tulot Kuviot, joilla on
ha € hakkuuehdotus
Yhteensa
Hakkuut vuosina 2017-2021
Hakkuutapa Pinta-ala, Tulot Kuviot, joilla on
ha € hakkuuehdotus
Avohakkuu 2,2 24174 728,757
Ensiharvennus 3,8 3489 713,713.1
Harvennus 66,8 187466 700, 701, 702, 704, 705, 706,
707,710.1, 711, 711.2, 716,
718,718.1,718.2,718.3, 719,
730, 730.1, 731, 733
Ylispuiden poisto 1,1 16906 709
Yhteensa 74,0 232035
Hakkuut vuosina 2022-2026
Hakkuutapa Pinta-ala, Tulot Kuviot, joilla on
ha € hakkuuehdotus
Ensiharvennus 1,9 1830 667
Harvennus 39,8 129427 710, 711.1, 712, 721, 722,
722.1,723,723.2,724, 725,
726,727,732
Pienaukkohakkuu 1,7 2854 723.1
Yhteensa 43,4 134111
Hakkuut 2027 alkaen
Hakkuutapa Pinta-ala, Tulot Kuviot, joilla on
ha € hakkuuehdotus
Yhteensa
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14. Hakkuut kuvioittain

Kuvio Hakkuutapa

Korjuu- Ehdotettu Pinta-

hakkuu-
vuosi

aika ala, ha

Hakkuumaara yhteensa ja puutavaralajeittain

yhteensi tukkia, m3 kuitua, m3

m3> m3/ha minty kuusi koivu muu manty kuusi koivu muu

Lisdksi energiapuuta, m?
hak- kanto karsit- koko-
kuu tu puu

tihde ranka

Tulot ja menot, €

hakkuun
aih. mh-

kanto-
raha-

tulo tyot

667 Ensiharvennus

Aina 2024 1,9
Hakkuu metsurityona,
Maaston kaltevuus vaikeut-
taa korjuuta

Ennakkoraivaus

Entinen maa-ainesten otto-

paikka

116 60 7 108

1

1830 669

700 Harvennus

Aina 2019 1,3

Suositaan mantya, Ulkoilu-
reitin varrella, Valjennys-
hakkuu

Taimikonharvennus

Ei merkitystd maisemassa,
Maakunnallisesti arvokas
maisema-alue, Nakyma
eteldan, Pohjavesialue, Puis-
tometsa

30 24 28 2

1384 573

701 Harvennus

Kesa 2019 4,6

Maaston kaltevuus vaikeut-
taa korjuuta, Suositaan
mantya, Ylaharvennus
Ennakkoraivaus
Asutukseen rajoittuva met-
sd, Maakunnallisesti arvokas
maisema-alue, Merkitysta
kaukomaisemassa, Muinais-
ranta, Nakyma etelaan,
Paisterinne,

Pohjavesialue

318 68 71 214 14 19

14246 1806

702 Harvennus

Kesa 2019 0,7

77 106 2 3 57

15

1264 0
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Maakunnallisesti arvokas
maisema-alue, Merkitysta
kaukomaisemassa, Pohjave-
sialue

704 Harvennus

Kesd 2017 12,4

Suositaan mantya, Ylahar-
vennus

Ennakkoraivaus

Asutukseen rajoittuva met-
sd, Maakunnallisesti arvokas
maisema-alue, Merkitysta
kaukomaisemassa, Muinais-
ranta, Nakyma eteldan,
N&koalapaikka, Paisterinne,
Pohjavesialue, Suppa

869

70

242

453 68

106

36307

2897

705 Harvennus

Kesd 2019 0,8

Maakunnallisesti arvokas

maisema-alue, Merkitysta
kaukomaisemassa, Paiste-
rinne, Pohjavesialue

67

88

56

1322

706 Harvennus

Kesd 2019 4,9

Maaston kaltevuus vaikeut-
taa korjuuta, Suositaan
mantya, Ylaharvennus
Ennakkoraivaus

Asutukseen rajoittuva met-
sd, Maakunnallisesti arvokas
maisema-alue, Merkitysta
kaukomaisemassa, Nakyma
lounaaseen, Paisterinne,
Pohjavesialue

181

37

38

117 16

10

7849

512

707 Harvennus

Aina 2017 9,8

Sairaat puut poistetaan,
Suositaan kuusta, Ulkoilurei-
tin varrella, Ylaharvennus
Ennakkoraivaus

1220

125

927

293

49810

1897

31



Lumituho, Maakunnallisesti
arvokas maisema-alue, Mer-
kitystd kaukomaisemassa,
Peittdad nakyman pohjoisen
puoleisilta kuvioilta, Pohja-
vesialue, Tervasroson ai-
heuttama tuho, Tienvarsi-
metsa

709 Ylispuiden poisto

Aina 2017 1,1

Alikasvos saastetaan, Mai-
semapuita jatetaan
Ennakkoraivaus, Nuoren
metsan kunnostus
Pohjavesialue, Suojametsa-
alue, Tienvarsimetsa

385

342

327

57

16906

1069

710 Harvennus

Aina 2023 0,5

Pohjavesialue

36

69

22

745

710.1 Harvennus

Aina 2017 1,1

Ulkoilureitin varrella
Pohjavesialue

101

90

22

80

2265

711.1 Harvennus

Aina 2023 2,8

Alikasvos saastetaan, Suosi-
taan mantya
Ennakkoraivaus
Pohjavesialue

462

166

315

19

93

30

18295

779

711.2 Harvennus

Aina 2018 0,7

Ulkoilureitin varrella, Yla-
harvennus

Ennakkoraivaus
Pohjavesialue, Tienvarsimet-
sé

42

61

16

18

1779

267

711 Harvennus

Aina 2020 11

Suositaan mantya, Ulkoilu-
reitin varrella, Valjennys-
hakkuu

Ennakkoraivaus
Pohjavesialue, Tienvarsimet-
sé

75

66

23

44

3349

442

712 Harvennus

Aina 2023 0,9

85

100

61

24

3361

427
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Alikasvos saastetaan, Ulkoi-
lureitin varrella
Taimikonharvennus
Merkitysta kaukomaisemas-
sa, Pohjavesialue

713 Ensiharvennus Aina 2020 2,6 114 44 5 100 7 1740 904
Maaston kaltevuus vaikeut-
taa korjuuta
Ennakkoraivaus
Entinen maa-ainesten otto-
paikka, Lumituho, Merkitys-
ta kaukomaisemassa, Pohja-
vesialue, Raitoja

713.1 Ensiharvennus Aina 2020 1,3 110 88 7 102 0 1749 438
Maaston kaltevuus vaikeut-
taa korjuuta, Ulkoilureitin
varrella
Ennakkoraivaus
Entinen maa-ainesten otto-
paikka, Pohjavesialue

716 Harvennus Aina 2020 2,2 176 80 35 93 9 40 6937 0
Hakkuu rajautuu metsalaki-
/Isl-kohteeseen, Maaston
kaltevuus vaikeuttaa korjuu-
ta, Suositaan mantya, Ulkoi-
lureitin varrella, Yldharven-
nus
Maakunnallisesti arvokas
maisema-alue, Merkitysta
kaukomaisemassa, Muinais-
ranta, Pohjavesialue

718.1 Harvennus Kesa 2018 0,6 23 40 5 7 0 4 2 841 149
Ulkoilureitin varrella, Val-
jennyshakkuu
Ennakkoraivaus
Asutukseen rajoittuva met-
sa, Merkitysta lahimaise-
massa, Pohjavesialue

718 Harvennus Kesa 2018 6,3 560 89 169 18 314 24 36 14717 0
Suositaan mantya
Asutukseen raioittuva met-
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sa, Pohjavesialue

718.2 Harvennus Aina 2018 3,6 301 83 186 25 80 12 11659 381

Yldharvennus
Ennakkoraivaus
Asutukseen rajoittuva met-
sa, Pohjavesialue, Tienvar-
simetsa

718.3 Harvennus Aina 2018 2,5 65 26 32 2 21 11 2125 958

Yldharvennus
Ennakkoraivaus
Asutukseen rajoittuva met-
sa, Pohjavesialue, Tienvar-
simetsa

719 Harvennus Aina 2020 1,9 219 114 43 3 2 150 4 17 4848 0

Hakkuu rajautuu metsalaki-
/Isl-kohteeseen, Ulkoilurei-
tin varrella

Pohjavesialue

721 Harvennus Aina 2023 51 331 65 76 73 25 156 10125 0

Suositaan mantya, Ulkoilu-
reitin varrella, Ylaharvennus
Maakunnallisesti arvokas
maisema-alue, Merkitysta
kaukomaisemassa, Pohjave-
sialue

722.1 Harvennus Aina 2025 1,3 193 151 70 122 5276 0

Hakkuu rajautuu metsalaki-
/Isl-kohteeseen, Maaston
kaltevuus vaikeuttaa korjuu-
ta, Ulkoilureitin varrella
Asutukseen rajoittuva met-
sa, Pohjavesialue

722 Harvennus Aina 2025 2,9 200 70 48 119 11 23 8580 1113

Hakkuu rajautuu metsalaki-
/Isl-kohteeseen, Suositaan
mantya, Ylaharvennus
Ennakkoraivaus
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Asutukseen rajoittuva met-
sa, Pohjavesialue

723.1 Pienaukkohakkuu Aina 2025 1,7 67 39 55 12 2854 597

Poistettavat puut on merkit-
ty, Ulkoilureitin varrella
Ennakkoraivaus

Asutukseen rajoittuva met-
sa, Hyvalaatuista mantytuk-
kia, Kolopuita, Pohjavesialue

723 Harvennus Aina 2025 4,1 327 80 128 134 36 29 13697 1590

Hakkuu rajautuu metsalaki-
/Isl-kohteeseen, Suositaan
mantyd, Ulkoilureitin varrel-
la, Ylaharvennus
Ennakkoraivaus

Asutukseen rajoittuva met-
sa, Pohjavesialue

723.2 Harvennus Aina 2025 1,9 192 100 60 60 9 26 26 13 7078 671

Valjennyshakkuu
Ennakkoraivaus
Asutukseen rajoittuva met-
sa, Haapoja, Pohjavesialue,
Raitoja

724 Harvennus Aina 2023 5,0 565 114 392 172 21816 1387

Hakkuu rajautuu metsalaki-
/Isl-kohteeseen, Suositaan
kuusta, Ylaharvennus
Ennakkoraivaus

Asutukseen rajoittuva met-
sd, Maakunnallisesti arvokas
maisema-alue, Merkitysta
kaukomaisemassa, Pohjave-
sialue

725 Harvennus Aina 2024 8,9 715 80 369 90 182 74 26337 1739

Suositaan mantya, Ylahar-
vennus
Ennakkoraivaus
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Asutukseen rajoittuva met-
sd, Muinaisjaannds, Mui-
naisranta, Nakyma eteldan,
Paisterinne, Suppa
726 Harvennus Kesa 2024 1,7 191 114 36 149 6 4091 0
Pohjavesialue, Tienvarsimet-
sa
727 Harvennus Talvi ja 2026 1,6 75 46 34 14 11 16 2757 0
kuiva
kesa
Viljennyshakkuu
Pohjavesialue, Suppa
728 Avohakkuu Aina 2020 1,5 282 190 24 230 6 21 14785 2647
Kuusen istutus, Laikkuma-
tastys, Mekaaninen heinan-
torjunta
Merkitysta lahimaisemassa,
Pohjavesialue, Tienvarsimet-
sa
730.1 Harvennus Talvi ja 2021 1,2 163 136 19 3 100 3 27 3251 0
kuiva
kesa
730 Harvennus Aina 2021 5,0 347 70 77 107 51 112 11479 0
Suositaan kuusta
Pohjavesialue, Tienvarsimet-
sa
731 Harvennus Aina 2021 2,7 304 112 107 6 179 11 8418 0
Muinaisjadannés, Muinais-
ranta, Pohjavesialue, Suppa
732 Harvennus Kesa 2024 3,2 227 70 81 32 81 32 7269 1136
Yldharvennus
Ennakkoraivaus
Asutukseen rajoittuva met-
sa, Suppa
733 Harvennus Kesa 2021 3,4 241 70 241 3616 0
Entinen maa-ainesten otto-

36



paikka, Pohjavesialue

757 Avohakkuu

Aina 2021 0,7

Alikasvos sadstetaan
Kuusen istutus, Laikkuma-
tastys, Mekaaninen heinan-
torjunta, Uudistusalan rai-
vaus

Tienvarsimetsa

202

274

10

138

50

9389

1548
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15. Yhteenveto metsanhoitotoista

Kiireelliset metsanhoitotyot

Tyolaji Pinta-ala, Kustannusarvio, Kuviot, joilla on

ha € metsanhoitotyoehdotus
Ennakkoraivaus 14,8 5188 704, 707, 709
Yhteensa: 14,8 5188

Metsanhoitotyot vuosina 2017-2021

Tyolaji Pinta-ala, Kustannusarvio, Kuviot, joilla on
ha € metsdnhoitotyoehdotus
Ennakkoraivaus 16,7 5859 701, 706, 711, 711.2, 713,
713.1,718.1, 718.2, 718.3
Kuusen istutus 2,3 1585 728,757
Laikkumatastys 2,3 919 728, 757
Mannyn tdydennysistutus 0,2 90 708
Nuoren metsan kunnostus 4,8 2893 717, 758
Taimikon varhaisperkaus 11,5 4023 703
Taimikonharvennus 11,1 4973 700, 700.1, 708, 708.1, 714,
715, 729, 758
Uudistusalan raivaus 0,8 164 757
Yhteensa: 49,7 20506

Metsanhoitotyot vuosina 2022-2026

Tyolaji Pinta-ala, Kustannusarvio, Kuviot, joilla on
ha € metsanhoitotyéehdotus

Ennakkoraivaus 27,7 9681 667,711.1,722,723,723.1,

723.2,724,725, 732
Mekaaninen heindntorjunta 2,3 574 728, 757
Nuoren metsdn kunnostus 1,1 675 709
Taimikonharvennus 0,9 427 712
Yhteensa: 32,0 11357




Metsanhoitotyot 2027 alkaen

Tyolaji Pinta-ala Kustannusarvio, Kuviot, joilla on

ha € metsdanhoitotyoehdotus
Taimikon varhaisperkaus 0,8 287 757
Taimikonharvennus 1,5 665 728
Yhteensa: 2,3 952
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16. Metsanhoitotdiden toteutusperiaatteet

Hakkuisiin liittyvat ennakkoraivaukset muodostavat suurimman osan Kirkkoharjun alueen metsanhoitotdista. Ennakkoraivausta
tehtdessa on jo oltava tiedossa ne alueet jotka on suunniteltu jatettavan tiheikoiksi. Tiheikkdjen (ja pienaukkojen) paikkojen maa-
ritys on siis tehtdavd ennen ennakkoraivuun aloittamista. Ennakkoraivuu olisi hyva toteuttaa kuviolla vuosi ennen suunniteltuja
hakkuita. Keskeisilld paikoilla, jotka on tarkoitus pitad siistissd kunnossa, tdma ei aina ole paras vaihtoehto vaan raivuu voidaan
tehda myos valittomasti ennen hakkuun aloittamista.

Kuvioilla, jotka rajoittuvat vilkkaaseen tiehen tai asuinalueeseen, osa ennakkoraivuusta on syytd suorittaa reikaperkuu-
periaatteella. Talla pyritddn sddstdmaan reuna-alueiden peitteisyys sekd vahentdmaan tien, asuinalueen tai teollisuusalueen
havaittavuutta. Talld on erityistd merkitysta sielld missa metsa toimii vaimentimena esimerkiksi tie- tai teollisuusalueen ja asutuk-
sen vililla. Reunakaistaleen leveys madrittyy reunapuuston tiheyden mukaan. Periaatteena sanottakoon ettd reikdperattava
kaistale on riittavan levea silloin kun asia jota silla pyritdadn peittdmaan, on melkein nakyméattomissa kaistaleen takaa tarkastelta-
essa.

Kuviota kasiteltdessa kaikki kuvion hoitoa koskevat toimet on suunniteltu tehtavaksi kerralla. Tdma tarkoitta sitd ettda ennakko-
raivuun ohessa suoritetaan alueen taimiryhmien harvennukset, liikuntareittien varsien raivaukset ja sisdiset nakemaraivaukset.

Nuoren metsdn kunnostusta suositellaan tehtdvaksi kuvioilla 717 ja 758. Kunnostus on mahdollista suorittaa koneellisesti kevyt-
rakenteisella metsakoneella. Lapimitta vaihtelee kuvion eri osissa. Niilla paikoilla joissa ldpimitta on pienempi, kunnostus tulisi
suorittaa ensin manuaalisesti raivaussahalla ja vasta tdman jalkeen kasitella loput alueet koneellisesti. Kohteilta on kerattavissa
energiapuuta. Risujen ja energiapuun keruu olisi toivottavaa ainakin niilld paikoilla, joissa kuvio rajautuu liikuntareittiin tai isom-
piin polkuihin.

Istutustyot kohdistuvat alueella olemassa olevien taimikoiden tadydennysistutuksiin ja hakkuiden ohessa tehtyjen pienaukkojen
istutuksiin. Kohteiden luonteesta johtuen maanmuokkaukseen istutuksen helpottamiseksi ei ryhdyta. Apuvdlineena istutuksessa
kaytetdan kuokkaa. Pienaukoissa kunttaa kddnnetddn kuokalla samalla tavoin kuin laikkumatdstyksessa ja taimi sijoitetaan kdan-
netyn kuntan paalle. Tdydennysistutuskohteilla kuokalla tasataan jyrkkdan rinteeseen tasaisempi istutuskohta, myds taimitassun
kayttoa voi harkita. Taydennysistutus on perusteltua kohteilla, joissa eroosioriski on suuri.

Suunnitelma-alueen kahden avohakkuukuvion (728 ja 757) metsan uudistaminen istuttamalla suoritetaan tavanomaisesti maan-
muokkausta kayttden.

Erityiskohteita ovat Kirkkoharjun laella olevat kuviot 700, 700.1, 708.1 ja Sorolan soramontun pohjan kuvio 715. Kohteita hoide-
taan puistomaisesti. Kohteilla on havaittu olevan erityistd merkitysta alueen hyonteisille. Kohteilla on ketomaisia piirteita, ja nii-
den hoidon tulee olla tdta ominaisuutta sdilyttavia tai vahventavia. Kuviolla 700.1 hoito kasittda niittoa ja pihlajakasvuston har-
vennusta. Kuviolla 700 liikuntareitin varsia niitetdan leveasti ja lehtialikasvosta harvennetaan voimakkaasti, jattaen joitakin lehti-
puita kehittymaan puumaisiksi ja pitdmaan varjoisuutta ylla. Kuviota 708.1 hoidetaan kuivana ketona ja kohteen runsasta valoi-
suutta pidetdan raivaamalla ylla. Kuvion 715 puustoryhmia ensiharvennetaan ja taimikoita harvennetaan ymparoivien kuvioiden
ohessa. Kuvion tarkempi hoito maarittyy kun alueen kayttotarkoitus selvidaa paremmin.

41



TAPIO

17. Metsanhoitotyot kuvioittain

hoitotyovuosi ha

arvio, €

Kuvio Tyolaji Ehdotettu Pinta-ala, Kustannus- Lisdtiedot

667 Ennakkoraivaus 2023
700.1 Taimikonharvennus 2019

700 Taimikonharvennus 2019

701

Ennakkoraivaus 2018

703  Taimikon varhaisperkaus 2018

704

Ennakkoraivaus 2016

706
Ennakkoraivaus 2018
707

Ennakkoraivaus 2016

708 Mannyn tdydennysistutus 2019

Taimikonharvennus 2019

708.1 Taimikonharvennus 2019
709
Nuoren metsdn kunnostus 2022
Ennakkoraivaus 2016
711  Ennakkoraivaus 2019

711.1 Ennakkoraivaus 2022

711.2 Ennakkoraivaus 2017

1,9
0,4

1,3

11,5

1,5

5,4

0,2

2,2

0,4

1,1

1,1
1,3

2,2

0,8

669
196

573

1806

4023

2897

512

1897

90

1011

164

675

394

442

779

267

Ensiharvennus 2024

Osalla kuviota, Nakemaraivaus,
Suositaan kuusta, Suositaan man-
tya, Ulkoilureitin varrella

Ulkoilureitin varrella, Suositaan
mantyd, Harvennus 2019

Harvennus 2019

Ulkoilureitin varrella, Suositaan
mantyd, Maaston kaltevuus vai-
keuttaa toita

Ulkoilureitin varrella, Suositaan
mantya

Harvennus 2017

Osalla kuviota, Taimiryhmat saas-
tetddn, Suositaan mantya, Ulkoi-
lureitin varrella, Maaston kalte-
vuus vaikeuttaa toita

Harvennus 2019

Harvennus 2017

Suositaan mantya, Taimiryhmat
saastetaan, Ulkoilureitin varrella

Erityisen vaikea tyokohde, Osalla
kuviota, Maaston kaltevuus vai-
keuttaa toita

Maaston kaltevuus vaikeuttaa
toita, Nakemaraivaus, Osalla
kuviota, Erityisen vaikea tyokoh-
de

Ylispuiden poisto 2017

Harvennus 2020 Taimiryhmat
saastetdan, Ulkoilureitin varrella,
Suositaan mantya

Suositaan mantyd, Harvennus
2023

Taimiryhmat saastetaan, Ulkoilu-
reitin varrella, Suositaan mantya,
Harvennus 2018
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712

713

713.1

714

715

717

718.1

718.2

718.3

722

723.1

723

723.2
724

725

728

729
732

757

758

Taimikonharvennus

Ennakkoraivaus

Ennakkoraivaus

Taimikonharvennus

Taimikonharvennus

Nuoren metsan kunnostus

Ennakkoraivaus

Ennakkoraivaus

Ennakkoraivaus

Ennakkoraivaus

Ennakkoraivaus

Ennakkoraivaus

Ennakkoraivaus

Ennakkoraivaus

Ennakkoraivaus

Taimikonharvennus

Kuusen istutus

Mekaaninen heindntorjunta
Laikkumatastys

Taimikonharvennus

Ennakkoraivaus

Kuusen istutus
Uudistusalan raivaus
Taimikon varhaisperkaus
Mekaaninen heindntorjunta
Laikkumatastys
Taimikonharvennus

Nuoren metsdn kunnostus

2022
2019

2019

2019

2019

2018

2018

2017

2017

2024
2024

2024

2024

2022

2023

2028
2020
2023
2020
2018

2023

2021
2020
2027
2024
2021
2018
2018

0,9
2,6

1,3

2,1

1,7

2,7

0,4

1,1

2,7

3,2
1,7

4,5

1,9

4,0

5,0

1,5
1,5
1,5
1,5
0,8

3,2

0,8
0,8
0,8
0,8
0,8
2,1
2,1

427
904

438

963

766

1622

149

381

958

1113
597

1590

671

1387

1739

665
1020
370
501
346

1136

565
164
287
205
328
953
1271

Harvennus 2023
Suositaan mantya

Maaston kaltevuus vaikeuttaa
toitad, Ensiharvennus 2020

Ensiharvennus 2020

Osalla kuviota, Nakemaraivaus,
Maaston kaltevuus vaikeuttaa
toita

Suositaan mantya, Ulkoilureitin
varrella

Ulkoilureitin varrella, Suositaan
mantya, Harvennus 2018

Taimiryhmat saastetaan, Harven-
nus 2018

Taimiryhmat sddstetdan, Suosi-
taan mantyd, Harvennus 2018

Harvennus 2025

Ulkoilureitin varrella, Pienaukko-
hakkuu 2025

Ulkoilureitin varrella, Taimiryh-
mat saastetaan, Harvennus 2025

Harvennus 2025
Harvennus 2023
Ulkoilureitin varrella
Harvennus 2024
Osalla kuviota
Avohakkuu 2020

Suositaan mantya

Harvennus 2024

Avohakkuu 2021

Kuvion itdosassa

Energiapuuta korjattavissa, Kuvi-
on lansiosassa, Ulkoilureitin var-
rella
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18. Kuvioluettelo

Kuvio Pinta-

Kiinteiston nimi ja tunnus,

Toimenpiteet

suo ja puolukkaturvekan-
gas

Keskikarkea tai karkea
kangasmaa

02 - Nuori kasvatusmetsik-
ko
Aina

Erityispiirteet

Entinen maa-ainesten ottopaikka
Hoitoluokka

C2.1 Ulkoilumetsa

Lisatiedot

o

Mahdollisuus jatkaa kasittelyaluetta lounaaseen., Rajautuu teollisuusalueeseen.

// /

\

J

ala, ha paaryhma, kasvupaikka, . ika, t|:avuu.s tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja el m /:}:v'o m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus R
667 1,9 METSA-KOIVISTO Yhteensa 23 288 151 3 135 128 116 2449 25.3 14.3|Ensiharvennus 2024,
211-417-1-277 5 Ennakkoraivaus 2023
Metsimaa Manty 23 284 148 3 133 12.7 11.5 2433 25.0 14.2
Kuivahko kangas, vastaava Rauduskoivu 20 4 2 2 20.0 17.0 16 0.3 0.1
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Kuvio Pinta-

Kiinteiston nimi ja tunnus,

Toimenpiteet

Hienojakoinen kangasmaa
Aina

Erityispiirteet

Hoitoluokka

Lisatiedot
Ndkotornin ympadristdd hoidetaan ketomaisena elinympaéristéna. Kohde soveltuva pienialaiselle maisemapel-
lolle/niitylle.

C2.1 Ulkoilumetsa

Keto, Kulttuuriymparistd, Maakunnallisesti arvokas maisema-alue, Nakyma eteldaan, Nakyma koilliseen, Na-
koalapaikka, Pohjavesialue, Puistometsa

ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, r::;:::; tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla

maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus

700.1 0,9 KIRKKOHARJU Yhteensi 96 32 37 30 4 21.5 17.2 5074 4.6 Taimikonharvennus
211-454-1-217 . 2019
Muu maa Manty 120 12 14 13 1 31.0 21.0 25 1.5
Tuore kangas, vastaava suo [Kuusi 120 18 20 17 3 25.0 21.0 49 2.0
ja mustikkaturvekangas  |Lehtipuu 20 3 3 0 0 2.0 5.0 5000 1.1
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, Toimenpiteet

ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, r:::;::‘l"; tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla

maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus

700 1,3 KIRKKOHARJU Yhteensd 102 130 102 79 18 27.3 17.0 1753 13.6 4.5 |Harvennus 2019,
211-454-1-217 . Taimikonharvennus
Metsimaa Manty 23 0 0 0 0 4.0 2.5 100 0.1 0.1(,0919
Tuore kangasl vastaava suo Manty 124 32 25 21 4 35.0 21.4 32 2.6 0.5
ja mustikkaturvekangas Kuusi 23 1 1 0 0 4.0 2.5 400 04 04
Hienojakoinen kangasmaa |y, ;g 124 83 65 58 6 320 19.0 110 80 18
E1 - Eri-ikdisrakenteinen Lehti 23 1 1 0 8 0 9.0 c11 24 12
metsikkd ehtipuu 3 Ga . . .
Aina Lehtipuu 10 0 0 0 2.0 4.0 600 0.1 0.5

Erityispiirteet
Ei merkitystd maisemassa, Maakunnallisesti arvokas maisema-alue, Ndkyma etelaan, Pohjavesialue, Puisto-

metsa

Hoitoluokka

C2.1 Ulkoilumetsa

Lisdtiedot

Kuviota hoidetaan puistometsamaisesti. Ylispuustoa hoidetaan poistamalla suurimpia puita yldharvennuksil-
la, antamalla tilaa nuoremmille puille. Havupuutaimiryhmat perataan ja harvennetaan. Varttuneempaa leh-
tipuualikasvosta harvennetaan sen verran ettd metsanpohjan varjoisuus sailyy.




Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, Toimenpiteet

ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, r::;::\t:li) tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla

maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus

701 5,2 KIRKKOHARJU Yhteensi 128 1447 280 242 37 353 238 2901 26.6  0.7|Harvennus 2019,
211-454-1-217 . Ennakkoraivaus 2018
Metsimaa Manty 128 657 127 105 22 37.0 23.5 127 121 0.2
Tuore kangas, vastaava suo Kuusi 128 742 144 133 11 34.0 24.1 160 13.6 0.4
ja mustikkaturvekangas Rauduskoivu 128 48 9 4 5 31.0 241 14 09 00
Hienojakoinen kangasmaa || aptinyy 30 0 0 0 0 23 80 2600 00 0.1
04 - Uudistuskypsa metsik-
ko . Erityispiirteet
Kesa

Asutukseen rajoittuva metsa, Maakunnallisesti arvokas maisema-alue, Merkitysta kaukomaisemassa, Mui-

naisranta, Nakyma eteldan, Paisterinne, Pohjavesialue

Hoitoluokka

C2.1 Ulkoilumetsa

Lisatiedot

Puutavaran vinssaus ja hakkuu metsuritydna siella minne koneilla ei pddse. Nakymasektoreiden avaus hak-

kuun yhteydessa., Pienaukkoja ja tiheikk6ja 1-2 kpl/ha, sdde 12m. Luoteispadssa mattokuusi.
- , w :‘l@ _j..-s F % ‘,;;:‘Qg" ? = ';,‘}: o T 7 Y




Kuvio Pinta-

Kiinteiston nimi ja tunnus,

Toimenpiteet

02 - Nuori kasvatusmetsik-
ko
Kesa

Erityispiirteet

Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa

Lisdtiedot

Maakunnallisesti arvokas maisema-alue, Merkitysta kaukomaisemassa, Pohjavesialue

ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, r::;:::; tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla

maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v

saavutettavuus

702 0,7 KIRKKOHARJU Yhteensa 31 205 281 14 256 14.7 15.7 2352 36.4 10.2|Harvennus 2019

211-454-1-217 )

Metsimaa Manty 31 151 207 8 190 140 153 1868 27.0 8.6

Tuore kangasl vastaava suo Rauduskoivu 31 16 22 1 21 15.0 17.0 174 2.8 0.4

ja mustikkaturvekangas Lehtikuusi 31 5 6 0 6 140 16.0 57 08 0.3

Hienojakoinen kangasmaa || aptipyy 31 33 45 5 39 180 17.0 253 58 09
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Kuvio Pinta-

Kiinteiston nimi ja tunnus,

Toimenpiteet

Erityispiirteet

Pohjavesialue
Hoitoluokka

Lisdtiedot

C2.1 Ulkoilumetsa

ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, r:::;::‘l"; tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla

maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus

703 11,5 KANGASHARJU Yhteens3 105 2654 231 176 53 28.1 234 1188 21.4  1.2|Taimikon varhaisper-
211-448-1-360 ) kaus 2018
Metsimaa Manty 8 1 0 0 0 1.0 1.5 360 0.0 0.1
Tuore kangasl vastaava suo Manty 107 1715 149 116 33 29.0 23.6 233 13.8 0.4
ja mustikkaturvekangas Kuusi 8 24 2 0 2 100 10.0 66 04 0.2
Hienojakoinen kangasmaa |, ;g 107 751 65 53 11 276 240 106 5.8 0.2
04 - Uudistuskypsa metsik- .
% Rauduskoivu 107 161 14 7 7 29.0 248 23 13 00
Kesi Lehtipuu 8 2 0 0 2.0 4.0 400 0.1 03

Asutukseen rajoittuva metsa, Harju, Maakunnallisesti arvokas maisema-alue, Merkitysta kaukomaisemassa,

Osalla kuviota tehty siemenpuuhakkuu., Hakkuissa liikuntareitin ja kerrostalojen viliin jatetaan kuusta peit-
tamaan taloja nakyvista.

~~~jRekidla

—
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Kuvio Pinta-

Kiinteiston nimi ja tunnus,

Toimenpiteet

ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, r::;::\t:li) tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus
704 13,8 KANGASHARIU Yhteensi 115 3930 285 220 64 283 227 500 27.1 1.0 |Harvennus 2017,
211-448-1-360 . Ennakkoraivaus 2016
Metsimaa Manty 70 77 6 2 4 20.0 20.0 22 0.6 0.1
Tuore kangasl vastaava suo Manty 118 2218 161 126 34 30.0 22.5 249 15.6 0.4
ja mustikkaturvekangas Kuusi 70 88 6 2 5 190 17.0 36 0.8 0.2
Hienojakoinen kangasmaa |y, ;g 118 1538 112 91 20 27.0 236 187 10.0 03
04 - Uudistuskypsa metsik- .
.. Muu lehti- 80 8 1 0 1 17.0 15.0 6 0.1 0.0

ko
Kesa

Erityispiirteet
Asutukseen rajoittuva metsa, Luontokohde (Suppa), Maakunnallisesti arvokas maisema-alue, Merkitysta
kaukomaisemassa, Muinaisranta, Nakyma eteldan, Nakoalapaikka, Paisterinne, Pohjavesialue, Suppa-PEFC
arvokas elinymparisto

Hoitoluokka

C2.1 Ulkoilumetsa

Lisatiedot

Jyrkissa rinteissa hakkuu metsuritydna, puut vinssataan kokonaisena rinteen laelle. Tuulituhojen vaara etela-
reunalla., Liikuntareitin paalld olevat puut poistetaan., Pienaukkoja ja tiheikk6ja 1-2 kpl/ha, sade 12m.
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, RO tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha m2/ha m3/ha/v

saavutettavuus
705 0,8 KIRKKOHARJU Yhteensi 40 186 245 41 197 16.8 163 1520 30.6  10.0|Harvennus 2019
211-454-1-217 :
Metsimaa Manty 40 177 233 41 186 17.0 16.3 1383 29.0 9.4
Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 40 4 5 0 4 13.0 15.0 52 0.6 0.3
ja mustikkaturvekangas Raita 30 6 8 0 7 13.0 16.0 8 1.0 0.3

Hienojakoinen kangasmaa
03 - Varttunut kasvatus-
metsikkd

Kesa

Erityispiirteet

Maakunnallisesti arvokas maisema-alue, Merkitysta kaukomaisemassa, Paisterinne, Pohjavesialue
Hoitoluokka

C2.1 Ulkoilumetsa

Lisatiedot

Hakkuu metsurityona sielld minne koneella ei paase., Lakiosa kuviosta hoidetaan puistometsana.

A i
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, g . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja el m /:;:v'o m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus e
706 4,9 KIRKKOHARJU Yhteensd 113 1198 246 199 46 31.0 24.4 344 22.4  0.9|Harvennus 2019,
211-454-1-217 . Ennakkoraivaus 2018
Metsimaa Manty 119 827 170 131 38 29.0 23.7 261 15.6 0.4
Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 99 349 72 66 6 36.0 259 74 6.4 0.5
ja mustikkaturvekangas Rauduskoivu 79 22 4 2 2 28.0 252 9 04 00
Hienojakoinen kangasmaa
04 - Uudistuskypsd metsik- [Erityispiirteet
ko Asutukseen rajoittuva metsa, Maakunnallisesti arvokas maisema-alue, Merkitysta kaukomaisemassa, Naky-
Kesa ma3 lounaaseen, Paisterinne, Pohjavesialue
Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa
Lisdtiedot
Liikuntareitin paalla olevat puut poistetaan., Liikuntareitin varren kuolleet kuusiryhmat poistetaan., Naky-
masektoreiden avaus hakkuiden yhteydessa. Pienaukkoja ja tiheikk6ja 1-2 kpl/ha, sdde 12m.

nen o FERLT

o AN |




Kuvio Pinta-

Kiinteiston nimi ja tunnus,

Toimenpiteet

ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, r::;:::; tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus
707 10,8 KANGASHARJU Yhteensa 109 3685 340 258 78 28.0 233 779 31.8 1.0 |Harvennus 2017,

211-448-1-360 . Ennakkoraivaus 2016
Metsimaa Manty 112 3440 317 240 75 28.0 23.8 518 29.0 0.7

Tuore kangas, vastaava suo [Kuusi 30 49 5 0 3 8.0 8.0 246 1.0 0.3

ja mustikkaturvekangas Kuusi 112 196 18 17 1 39.0 24.0 15 1.8 0.0

Hienojakoinen kangasmaa
04 - Uudistuskypsa metsik-
ko

Aina

Erityispiirteet
Lumituho-Lievd, Maakunnallisesti arvokas maisema-alue, Merkitystd kaukomaisemassa, Peittda nakyman
pohjoisen puoleisilta kuvioilta, Pohjavesialue, Tervasroson aiheuttama tuho-Lieva, Tienvarsimetsa
Hoitoluokka

C2.1 Ulkoilumetsa

Lisatiedot

Metsalaki voimassa., Liikuntareitin paalla olevat puut poistetaan. Pienaukkojen ja tiheikoiden paikat merka-
taan. Tienvarsi pidetaan peitteisend, reikdperkaus., Pienaukkoja ja tiheikkoja 1-2 kpl/ha, sdde 12m.

N
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Kuvio Pinta-

Kiinteiston nimi ja tunnus,

Toimenpiteet

ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, r::;:::; tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus
708 2,2 KANGASHARJU Yhteensa 17 25 11 0 4 7.3 6.0 2037 3.1 4.2 |Ménnyn tdydennysis-
211-448-1-360 . tutus 2019,
Metsimaa Manty 18 11 5 0 1 4.6 5.0 1200 1.5 2.4 | imikonharvennus
Kuivahko kangas, vastaava Kuusi 20 9 4 0 4 13.0 7.7 87 1.0 0.812019
suo ja puolukkaturvekan-  |Rauduskoivu 9 3 1 0 0 5.0 5.6 250 0.3 0.4
gas _ Lehtikuusi 18 1 1 0 0 5.0 6.0 100 01 02
Hienojakoinen kangasmaa | . .
Pihlaja 8 1 1 0 0 3.0 5.0 400 0.2 0.4

T2 - Taimikko yli 1,3 m
Kesa

Erityispiirteet
Entinen maa-ainesten ottopaikka, Harju, Maakunnallisesti arvokas maisema-alue, Merkitystd kaukomaise-
massa, Pohjavesialue
Hoitoluokka

C2.1 Ulkoilumetsa
Lisdtiedot
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kangasmaa

E1 - Eri-ikdisrakenteinen
metsikkd

Talvi ja kuiva kesa

Erityispiirteet
Hoitoluokka

Lisdtiedot

C2.1 Ulkoilumetsa

Hoidetaan ketomaisena alueena.

Keto, Ndkoalapaikka, Pohjavesialue, Puistometsa

Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, g . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla

maalaji, kehitysluokka ja el m /:}l:lv'o m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus e

708.1 0,4 KANGASHARIU Yhteensi 109 16 45 38 6 332 217 2457 4.5  1.8|Taimikonharvennus
211-448-1-360 . 2019
Metsimaa Manty 120 16 44 38 6 37.0 24.0 37 4.0 0.1
Tuore kangasl vastaava suo Manty 20 0 0 0 0.0 1.0 20 0.0 0.0
ja mustikkaturvekangas  |Kataja 20 0 3.0 2.0 400 02 03
Keskikarkea tai karkea Lehtipuu 20 0 20 40 2000 03 1.4
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, g . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja el m /:;l:lv'o m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus e
709 1,1 KANGASHARIU Yhteens3 104 443 393 290 88 283 219 5891 37.9  1.9|Ylispuiden poisto 2017,
211-448-1-360 . Ennakkoraivaus 2016,
Metsimaa Manty 130 384 341 290 50 35.0 26.0 301 28.0 0.0| Nuoren metsan kun-
Tuore kangas, vastaava suo [Kuusi 15 10 9 0 1 4.0 4.5 2700 2.8 1.6 | nostus 2022
ja mustikkaturvekangas Rauduskoivu 40 30 27 0 25 13.0 14.0 325 40 02
Keskikarkea tai karkea Hieskoivu 40 15 13 0 12 130 140 165 20 0.1
kangasmaa .
Y1 - Ylispuustoinen taimik- Lehtipuu 15 4 4 0 0 3.0 5.0 2400 1.1 0.0
ko
Aina Erityispiirteet
Pohjavesialue, Suojametsaalue, Tienvarsimetsa
Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa
Lisatiedot
Tienvarteen jatetdan tiheampi alikasvos ndkdsuojaksi, Puuston vaihtelevuus suurta kuvion sisallda man-
ty/koivu+kuusi, Metsalaki voimassa
R




o

Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, RO tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v

saavutettavuus
710 0,5 KANGASHARJU Yhteens3 46 101 191 29 156 158 14.7 1836 26.1 12.6|Harvennus 2023

211-448-1-360 )
Metsimaa Manty 45 69 131 20 107 16.0 14.5 961 18.0 9.0
Tuore kangas, vastaava suo [Kuusi 50 24 45 9 35 16.0 15.0 334 6.0 2.6
ja mustikkaturvekangas Rauduskoivu 45 8 15 0 14 140 16.0 141 2.0 0.7
Karkea lajittunut maalaji || aptipyy 10 0 0 0 0 20 30 400 0.1 03
03 - Varttunut kasvatus-
met5|kko Erityispiirteet
Aina Pohjavesialue

Hoitoluokka

C2.1 Ulkoilumetsa

Lisatiedot

Metsalaki voimassa.
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Kiinteiston nimi ja tunnus,
padryhma, kasvupaikka,
maalaji, kehitysluokka ja
saavutettavuus

KANGASHARJU
211-448-1-360

Metsamaa

Tuore kangas, vastaava suo
ja mustikkaturvekangas
Keskikarkea tai karkea
kangasmaa

03 - Varttunut kasvatus-

Erityispiirteet
Pohjavesialue
Hoitoluokka

2.1 Ulkoilumetsa
Lisatiedot

Metsalaki voimassa.

Harvennus 2017




Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, RO tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus
711.1 2,8 KANGASHARJU Yhteensa 118 1281 461 357 98 30.3 24.3 3830 41.2 1.9 |Harvennus 2023,
211-448-1-360 . Ennakkoraivaus 2022
Metsimaa Manty 125 992 357 288 67 33.0 25.5 401 31.0 0.4
Tuore kangasl vastaava suo Manty 15 1 0 0 0 2.0 2.5 200 0.0 0.1
ja mustikkaturvekangas Kuusi 20 4 2 0 0 2.0 3.0 1700 0.4 0.8
Hienojakoinen kangasmaa |l 40 4 15 0 13 130 140 167 20 04
04 - Uudistuskypsa metsik- .
K Kuusi 125 233 84 68 15 27.0 25.0 129 7.0 0.2
Aina Rauduskoivu 40 8 3 0 3 15.0 12.0 33 0.5 0.0
Lehtipuu 10 3 1 0 0 2.0 3.0 1200 0.3 0.0
Erityispiirteet
Pohjavesialue
Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa
Lisdtiedot
Kuvion kuusivaltaisessa lansi osassa harvennus mantya saastaen, Metsalaki voimassa.
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
. . . |puulaji m?/kuvio s 5 3
maalaji, kehitysluokka ja m*/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus
711 1,3 SORALUKKO Yhteens3 125 347 275 228 45 30.2 242 2067 24.7 1.5 |Harvennus 2020,
211-448-1-299 . Ennakkoraivaus 2019
Metsimaa Manty 124 178 141/ 110 30 30.0 23.7 204 13.0 0.3
Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 15 1 1 0 0 2.0 3.0 800 0.2 0.4
ja mustikkaturvekangas Kuusi 129 165 131 117 13 31.0 252 158 113 0.4
Hienojakoinen kangasmaa |payquskoivu = 74 3 2 1 1 260 254 5 02 00
04 - Uudistuskypsa metsik- .
K Lehtipuu 15 0 0 0 0 2.0 5.0 900 0.0 0.4
Aina
Erityispiirteet
Pohjavesialue, Tienvarsimetsa
Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa
Lisdtiedot
Yli-ikdiset kuuset poistetaan. Muukuitu = lahokuusta., Hakattaessa luodaan ajoura kuvioiden 711 ja 713.1
valiin., Metsalaki voimassa.

0

/// A \ >
s < Hakkari
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus,

tilavuus

Toimenpiteet

04 - Uudistuskypsa metsik-

ko Erityispiirteet

Aina

Hoitoluokka

Lisdtiedot

C2.1 Ulkoilumetsa

Pohjavesialue, Tienvarsimetsa

Lahokuusta., Metsélaki voimassa.

ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, RO tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus
711.2 0,8 KORTEKANGAS Yhteensi 125 227 298 249 46 30.7 24.8 1974 26.3  1.7|Harvennus 2018,

211-448-1-522 . Ennakkoraivaus 2017
Metsimaa Manty 124 130 170 137 33 31.0 25.0 220 15.0 0.4

Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 129 96 126 113 13 31.0 25.0 154 11.0 0.3

ja mustikkaturvekangas Kuusi 15 1 1 0 2.0 3.0 800 0.2 04

Hienojakoinen kangasmaa || aptinyy 15 0 1 0 0 20 40 800 0.1 06
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Kuvio Pinta-

Kiinteiston nimi ja tunnus,

Toimenpiteet

04 - Uudistuskypsa metsik-
ko
Aina

Erityispiirteet

Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa

Lisdtiedot

Merkitysta kaukomaisemassa, Pohjavesialue

ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, :::7"::3; tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus
712 0,9 SORALUKKO Yhteensa 88 308 325 256 66 30.4 21.6 2452 32.8 4.1 |Harvennus 2023,
211-448-1-299 . Taimikonharvennus
Metsimaa Manty 90 305 321 256 64 31.0 22.0 482 32.0 3.3 (5022
Kuivahko kangas, vastaava Manty 20 1 1 0 0 2.0 3.0 800 0.2 0.5
suo ja puolukkaturvekan-  |Kuusi 15 0 0 0 0 1.0 2.0 600 0.0 0.2
gas Kuusi 30 2 2 0 2 11.0 8.0 70 05 0.1
Karkea lajittunut maalaji .
Lehtipuu 8 0 0 0 0 2.0 3.0 500 0.1 0.0
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet

ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, RO tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla

maalaji, kehitysluokka ja puutaj v m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus

713 2,6 SORALUKKO Yhteensa 24 384 149 2 129 119 12,9 2663 22.9 13.1|Ensiharvennus 2020,
211-448-1-299 . Ennakkoraivaus 2019
Metsimaa Manty 24 335 130 2 113 11.6 12.7 2344 20.0 12.0
Kuivahko kangas, vastaava Rauduskoivu 22 37 14 0 14 15.7 14.3 128 2.2 0.8
suo ja puolukkaturvekan-  |Harmaaleppa 22 11 4 0 3 8.0 13.0 191 0.7 0.3
gas

Hienojakoinen kangasmaa [Erityispiirteet
02 - Nuori kasvatusmetsik- [Entinen maa-ainesten ottopaikka, Lumituho-Lievd, Merkitysta kaukomaisemassa, Pohjavesialue, Raitoja

ko Hoitoluokka
Aina C2.1 Ulkoilumets3
Lisdtiedot
ata. Manty T2., Metsalaki voimassa. Epavirallinen maastopyorarata.

Eteldosassa 0,2 ha kituma

% A A
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Toimenpiteet

Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, g . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla

maalaji, kehitysluokka ja el m /:}l:lv'o m3/ha m3/ha m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus e

713.1 1,3 SORALUKKO Yhteens3 22 358 286 7 246 120 13.0 4862 43.3  10.1|Ensiharvennus 2020,
211-448-1-299 Ennakkoraivaus 2019
Metsimaa Manty 22 356 284 7 245 12.0 13.0 4844 43.0 101

Rauduskoivu 20 2 2 2 17.0 13.0 18 0.3 0.0

Kuivahko kangas, vastaava
suo ja puolukkaturvekan-
gas

Hienoainesmoreeni

02 - Nuori kasvatusmetsik-
ko

Aina

Erityispiirteet

Entinen maa-ainesten ottopaikka, Pohjavesialue
Hoitoluokka

C2.1 Ulkoilumetsa

Lisdtiedot

Metsalaki voimassa., Liikuntareitin varren riukuuntuneet puut poistetaan.
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Kuvio Pinta-

Kiinteiston nimi ja tunnus,

Toimenpiteet

ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, :::;‘I::\l:li) tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha m2/ha m3/ha/v
saavutettavuus
714 3,1 SORALUKKO Yhteensi 17 a1 13 0 (] 4.1 4.7 3964 4.2  7.4|Taimikonharvennus

211-448-1-299 . 2019

Metsimaa Manty 17 30 10 0 0 4.2 4.8 2776 3.0 5.6

Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 17 0 0 4.2 4.9 198 0.2 0.3

ja mustikkaturvekangas Rauduskoivu 17 2 0 0 3.9 4.6 792 0.8 1.2

Hienoainesmoreeni Muu lehtipuu 17 0 0 3.9 4.4 198 02 03

T2 - Taimikko yli 1,3 m
Aina

Erityispiirteet

vesialue
Hoitoluokka

C2.1 Ulkoilumetsa
Lisatiedot

Metsalaki voimassa.

Entinen maa-ainesten ottopaikka, Merkitysta kaukomaisemassa, Nakyma koilliseen, Ndkoalapaikka, Pohja-
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Kuvio Pinta-

Kiinteiston nimi ja tunnus,

Toimenpiteet

ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, t|:avuu's tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja el m /3|;I:‘VIO 3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus e
715 3,4 SORALUKKO Taimikonharvennus
211-448-1-299 Erityispiirteet 2019
Muu maa Entinen maa-ainesten ottopaikka, Pohjavesialue

Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa
Lisdtiedot

Alueelle suunnitellaan frisbeegolfrataa (2016)

e
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, RO tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v

saavutettavuus
716 2,4 SORALUKKO Yhteens3 113 776 317 239 75 275 241 547 28.1  2.4(Harvennus 2020

211-448-1-299 :
Metsimaa Manty 129 284 116 93 23 31.0 25.6 147 10.0 0.3
Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 84 221 90 56 33 23.0 20.9 245 9.0 1.7
ja mustikkaturvekangas Kuusi 129 251 103 86 16 280 256 143 84 03
Hienojakoinen lajittunut gayduskoivu = 74 20 8 5 3 31.0 264 12 07 01
maalaji
Oil - Uudistuskypsa metsik- Erityispiirteet
kc_) Maakunnallisesti arvokas maisema-alue, Merkitysta kaukomaisemassa, Muinaisranta, Pohjavesialue
Aina Hoitoluokka

C2.1 Ulkoilumetsa

Lisatiedot

Liikuntareitin varresta poistetaan pystyyn kuolleet puut. Lehtipuut saastetdan., Metsalaki voimassa.,
Pienaukkoja ja tiheikkdja 1-2 kpl/ha, sade 12m.




Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, g . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja el m /:}l:lv'o m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v

saavutettavuus e
717 2,7 KORTEKANGAS Yhteens3 19 325 120 1 97 104 10.4 4816 21.8 18.8[Nuoren metsdn kun-
211-448-1-522 nostus 2018
Metsimaa Manty 20 201 75 1 67 12.0 11.0 1406 13.0, 10.2
Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 12 7 3 0 0 3.0 4.0 1480 0.9 1.8
ja mustikkaturvekangas Kuusi 20 93 35 0 25 9.0 10.0 1168 6.2 5.4
Hienojakoinen kangasmaa | jiaqkoiyy 16 23 0 5 80 11.0 442 16 11
02 - Nuori kasvatusmetsik- :
k6 Lehtipuu 20 1 0 0 2.0 3.0 320 0.1 0.3
Kesa
Erityispiirteet
Pohjavesialue
Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa
Lisatiedot
Energiapuukauppa., Metsdlaki voimassa.
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Kuvio Pinta-

Kiinteiston nimi ja tunnus,

Toimenpiteet

ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, :::7"::3; tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla

maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v

saavutettavuus

718 6,3 HARJUSORA Yhteens3 45 1502 240 99 137 216 185 887 27.2  8.5|Harvennus 2018

211-419-4-10 :

Metsimaa Manty 45 1066 170 79 89 23.0 18.8 527 19.2 5.6

Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 45 357 57 20 36 18.6 18.0 272 6.4 2.5

ja mustikkaturvekangas Rauduskoivu 45 79 13 0 12 160 17.0 88 16 04

Keskikarkea tai karkea
kangasmaa

03 - Varttunut kasvatus-
metsikkd

Kesa

Erityispiirteet

Asutukseen rajoittuva metsa, Pohjavesialue
Hoitoluokka

C2.1 Ulkoilumetsa

Lisatiedot

Kuvion eteldreunassa 0.5 ha ensiharvennusmannikkoa., Metsalaki
Pt - |

voimassa.
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, g . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja el m /:7:“"0 m3/ha m3/ha cm m kpl/ha m2/ha m3/ha/v
saavutettavuus e
718.2 3,6 HANNU Yhteens3 78 1105 304 210 92 26.1 216 643 30.4  5.2|Harvennus 2018,
211-407-5-232 . Ennakkoraivaus 2017
Metsimaa Manty 78 944 260 182 76 26.0 21.5 548 26.0 4.5
Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 78 121 33 23 10 25.0 22.2 80 3.2 0.6
ja mustikkaturvekangas Hieskoivu 70 40 11 5 6 320 220 15 12 0.1
Keskikarkea tai karkea
kangasmaa Erityispiirteet
04 - Uudistuskypsa metsik- |Asutukseen rajoittuva metsa, Pohjavesialue, Tienvarsimetsa
ko Hoitoluokka
Aina C2.1 Ulkoilumetsa
Lisdtiedot
Aluskasvillisuutta jatetddn Kyotikkaldntien reunaan ndko- ja meluesteeksi., Pienaukkoja ja tiheikkoja 1-2
kpl/ha, sdde 12m.




Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, g . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja el m /:;l:lv'o m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus e
718.3 2,7 KORTEKANGAS Yhteens3 117 694 253 190 62 279 241 449 22.8  1.1|Harvennus 2018,
211-448-1-522 . Ennakkoraivaus 2017
Metsimaa Manty 124 576 210 163 46 29.0 25.0 305 18.4 0.5
Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 40 38 14 3 11 16.6 15.6 98 1.8 0.5
ja mustikkaturvekangas Kuusi 120 80 29 24 5 280 240 46 26 01
Hienojakoinen kangasmaa
04 - Uudistuskypsd metsik- [Erityispiirteet
ko Asutukseen rajoittuva metsa, Pohjavesialue, Tienvarsimetsa
Aina Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa
Lisdtiedot
Metsélaki voimassa., Alueen romukuopat siivotaan. Pienaukkoja ja tiheikk6ja 1-2 kpl/ha, sade 12m. Tienvarsi
pidetdan peitteisend, reikaperkaus.
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
.. . . |puulaji m?/kuvio s 5 3
maalaji, kehitysluokka ja m*/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus
718.1 0,6 KYOTIKKALA Yhteenss 88 130 228 153 73 276 217 508 23.2  4.0|Harvennus 2018,
211-419-8-0 Ennakkoraivaus 2018
Metsimaa Manty 118 84 147 121 26 32.0 25.0 180 13.0 1.6
Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 50 24 42 20 21 21.0 18.0 179 5.0 1.4
ja mustikkaturvekangas Rauduskoivu 50 20 36 12 23 230 17.0 133 48 09
Keskikarkea tai karkea Vaahtera 40 2 3 0 3 210 180 16 04 01
kangasmaa
Oil - Uudistuskypsa metsik- Erityispiirteet
ko B Asutukseen rajoittuva metsa, Merkitysta |dhimaisemassa, Pohjavesialue
Kesa Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa
Lisatiedot
Rinteessa harvennus metsurityond. Hakkuutahteet kerdtaan kuvion ita- ja lansireunoilta.




Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, RO tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v

saavutettavuus
719 1,9 KYOTIKKALA Yhteensi 48 553 288 77 206 19.5 181 1260 32.8  13.0|Harvennus 2020
211-419-8-0 )
Metsimaa Manty 47 399 208 60 145 19.9 18.4 845 233 9.1
Lehtomainen kangas, vas- Kuusi 55 82 43 12 30 17.9 17.3 221 4.9 2.2
taava suo ja ruohoturve- Hieskoivu 50 40 21 4 16 21.2 19.8 73 2.3 0.8
kangas Lehtipuu 35 32 17 1 15 16.5 157 121 23 09

Hienojakoinen kangasmaa

03 - Varttunut kasvatus- Erityispiirteet

metsikkd liito-orava (VU)-Elinympéristd, Pohjavesialue
Aina Hoitoluokka

C2.1 Ulkoilumetsa

Lisatiedot

Jaloja lehtipuit
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, g . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja el m /:}l:lv'o m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v

saavutettavuus e
721 5,7 SORALUKKO Yhteensd 70 1366 242 150 89 254  20.2 713 256  5.2|Harvennus 2023

211-448-1-299
Metsimaa Manty 90 515 91 74 17 32.0 21.8 132 9.2 14
Tuore kangasl vastaava suo Manty 64 81 14 7 7 22.0 19.0 50 1.6 0.4
ja mustikkaturvekangas Kuusi 30 115 20 1 19 13.8  16.0 173 2.4 08
Hienojakoinen kangasmaa |l 64 634 112 67 44 228 19.8 352 120 25
03 - Varttunut kasvatus- .
metsikké Rauduskoivu 64 22 4 2 2 32.0 23.0 6 04 0.1
Aina

Erityispiirteet

Maakunnallisesti arvokas maisema-alue, Merkitysta kaukomaisemassa, Pohjavesialue

Hoitoluokka

C2.1 Ulkoilumetsa

Lisatiedot

Sairaiden puiden poisto liikuntareitin varrelta. Liikuntareitin paalla olevat puut poistetaan., Metsalaki voi-

massa., Kuvion itapadn painanteen kuusikon sddstamistd toivottu., Pienaukkoja ja tiheikk6ja 1-2 kpl/ha, sade

12m.
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, RO tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v

saavutettavuus
722.1 1,3 AAKKULAN PUISTOALUE  |Yhteensa 51 500 392 193 195 231 221 1016 38.0  6.8|Harvennus 2025

211-407-2-395 .
Metsimaa Manty 51 460 361 181 176 23.0 22.0 930 35.0 6.4
Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 51 13 10 4 6 23.0 22.0 33 1.0 0.2
ja mustikkaturvekangas Rauduskoivu 51 14 11 3 7 240 240 28 1.0 0.1
Hienojakoinen lajittunut 05 51 13 11 4 7 260 240 25 10 01
maalaji
03- \./ar'.c.tunut kasvatus- Erityispiirteet
met5|kko Asutukseen rajoittuva metsa, Pohjavesialue
Aina Hoitoluokka

C2.1 Ulkoilumetsa

~ 1 N




Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, RO tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus
722 3,2 YLINEN Yhteensa 98 886 279 229 48 30.9 23.2 462 26.5 1.7 |Harvennus 2025,
211-454-2-333 . Ennakkoraivaus 2024
Metsimaa Manty 101 276 87 74 13 35.4 23.7 95 8.2 0.3
Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 30 19 6 0 6 14.0 12.0 77 1.0 0.4
ja mustikkaturvekangas Kuusi 101 577 182 155 25 30.0 23.7 270 16.9 0.9
Hienojakoinen lajittunut g quskoivu 61 14 4 0 4 176 23.0 20 04 01
maalaji
Oil - Uudistuskypsa metsik- Erityispiirteet
kc_) Asutukseen rajoittuva metsa, Pohjavesialue
Aina Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa
Lisdtiedot

Rajoittuu luonnonsuojelualueeseen., Pienaukkoja ja tiheikkoja 1-2 kpl/ha, sade 12m.
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, g . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja el v M /:}l:lv'o m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus e
723.1 1,7 LAUVALAN TONTTI NRO 26 |Yhteensa 128 495 290 239 50 40.1 229 1051 28.9 0.9 |Pienaukkohakkuu
211-407-3-170 . 2025,
Metsdmaa Manty 15 1 1 0 0 2.0 3.0 800 02 0.4 Ennakkoraivaus 2024
Tuore kangasl vastaava suo Manty 129 459 269 220 48 41.0 23.0 224 26.7 0.4
ja mustikkaturvekangas Kuusi 129 35 20 19 2 320 23.0 27 20 01
Hienojakoinen kangasmaa
04 - Uudistuskypsd metsik- [Erityispiirteet
ko Asutukseen rajoittuva metsa, Hyvalaatuista mantytukkia, Kolopuita, Pohjavesialue
Aina Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa
Lisdtiedot
Hakkuun yhteydessa kasitelldadn myo6s kuvion 724 lansiosa.
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, g . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja el m /sl}:v'o m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus e
723 4,5 LAUVALAN TONTTI NRO 26 |Yhteens& 121 1366 301 250 45 33.0 23.1 1923 29.0  1.6|Harvennus 2025,
211-407-3-170 . Ennakkoraivaus 2024
Metsimaa Manty 129 883 194 160 34 35.0 24.0 211 18.0 0.3
Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 16 22 5 0 1 4.0 4.0 1600 1.7 1.0
ja mustikkaturvekangas Kuusi 129 422 93 87 6 350 25.0 94 85 0.2
Hienojakoinen kangasmaa |gayquskoivu 70 38 8 4 4 270 24.0 18 08 0.1
04 - Uudistuskypsa metsik-
kc_) Erityispiirteet
Aina Asutukseen rajoittuva metsa, Muinaisjaannos (Viisarikivet), Pohjavesialue
Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa
Lisatiedot
Pienaukkoja ja tiheikoita 1-2 kpl/ha, sade 12m., Liikuntareittien p&alla olevat puut poistetaan.
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04 - Uudistuskypsa metsik-
ko

Aina

Erityispiirteet

Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa
Lisdtiedot

.w"g" 5

Asutukseen rajoittuva metsa, Haapoja, Pohjavesialue, Raitoja

Samalla kasitelldan kuvion 724 lansiosa., Pienaukkoja ja tiheikkoja 1-2 kpl/ha, sdde 12m.

Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, RO tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla

maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus

723.2 1,9 KUUSSALONPUISTO Yhteensa 89 683 357 261 93 28.7 22.3 715 35.0 3.1 [Harvennus 2025,
211-407-3-129 . Ennakkoraivaus 2024
Metsimaa Manty 100 260 135 112 23 33.0 23.0 172 13.0 1.3
Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 100 301 157 132 25 29.0 23.0 256 15.0 0.7
ja mustikkaturvekangas Kuusi 30 48 25 2 22 150 16.0 186 3.0 08
Hienojakoinen kangasmaa |payduskoivu 60 75 39 15 24 240 220 101 40 03
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, RO tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha m2/ha m3/ha/v
saavutettavuus
724 5,0 HARJUNSALO Yhteensa 69 1732 350 242 105 26.7 23.9 824 31.8 4.6 |Harvennus 2023,

211-407-1-206 . Ennakkoraivaus 2022
Metsimaa Manty 69 1533 309 217 91 27.0 24.0 543 28.0 3.9
Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 20 6 1 0 0 5.0 6.0 200 0.3 0.1
ja mustikkaturvekangas Kuusi 69 146 30 21 9 26.0 243 61 26 05
Hienojakoinen kangasmaa |paduskoivu 69 48 10 5 5 270 243 20 09 01
04 - Uudistuskypsa metsik-
kc_’ Erityispiirteet
Aina Asutukseen rajoittuva metsa, Maakunnallisesti arvokas maisema-alue, Merkitysta kaukomaisemassa, Pohja-

vesialue

Hoitoluokka

C2.1 Ulkoilumetsa

Lisatiedot

Talojen valisen metsdkaistaleen kaksihaaraisia toivottu poistettavan., Pienaukkoja ja tiheikk6ja 1-2 kpl/ha,

sade 12m., Kuvion ldnsiosa kasitelldan eri hankkeen yhteydessa.
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, g . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja el m /3|>l:lVIO m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus e
725 9,9 AAKKULAN PUISTOALUE  |Yhteensa 71 2405 242 129 110 224 187 808 27.4  6.9|Harvennus 2024,
211-407-2-395 . Ennakkoraivaus 2023
Metsimaa Manty 73 1688 170 103 66 23.4 18.9 498 19.0 4.2
Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 73 499 50 21 28 19.6 17.8 222 5.8 2.0
ja mustikkaturvekangas Rauduskoivu 55 191 19 5 14 21.8 195 68 22 06
Hienojakoinen kangasmaa ) aptipyy 50 28 3 0 3 182 159 20 04 01
04 - Uudistuskypsa metsik-
kc_) Erityispiirteet
Aina Asutukseen rajoittuva metsa, Luontokohde (Suppa), Muinaisjadannos (Polku Linturinteestd sahkalinjalle suo-
jeltava rakenne.), Muinaisranta, Ndkyma eteldan, Paisterinne, Suppa-PEFC arvokas elinymparisto
Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa
Lisatiedot
Liikuntareitin paalla olevat puut poistetaan. Hakkuiden ohessa levennetdan paisterinnetta., Pienaukkoja ja

ElQipten hautajemaa
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, g . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja el v M /sl;l:‘VIO m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v

saavutettavuus e
726 1,7 TEOLLISUUSTONTTI Yhteens3 39 513 306 99 203 21.0 201 1043 32.3  7.1|Harvennus 2024

211-407-2-366 :
Metsimaa Manty 39 468 280 93 183 21.0 20.0 945 29.5 6.6
Tuore kangasl vastaava suo Rauduskoivu 34 32 19 14 21.0 21.0 68 2.0 0.3
ja mustikkaturvekangas Haapa 34 13 8 1 6 21.0 210 30 0.8 0.2
Hienojakoinen lajittunut
maalaji Erityispiirteet
03 - Varttunut kasvatus-  |pohjavesialue, Tienvarsimetsd
metsikkd Hoitoluokka
Kesa C2.1 Ulkoilumets3

Lisatiedot

Puustoa vodaan kasitella tien vierustaa pidemmallekin., Metsalaki voimassa.
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Kuvio Pinta-

Kiinteiston nimi ja tunnus,

Toimenpiteet

kangas

Keskikarkea tai karkea
kangasmaa

04 - Uudistuskypsa metsik-
ko

Talvi ja kuiva kesa

ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, :::7"::3; tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla

maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v

saavutettavuus

727 1,6 KYOTIKKALA Yhteensi 81 393 244 198 a4 328 241 383 23.0 5.5 |Harvennus 2026

211-419-8-0 )

Metsimaa Manty 84 91 56 43 13 35.0 24.0 62 5.3 1.1

Lehtomainen kangas, vas- Kuusi 50 23 14 1 12 15.0 16.0 107 1.7 0.7

taava suo ja ruohoturve- Kuusi 84 280 173 154 19 34.0 25.0 214 16.0 3.7

Erityispiirteet
Luontokohde (Suppa), Pohjavesialue, Suppa-PEFC arvokas elinympaéristo
Hoitoluokka

C2.1 Ulkoilumetsa

Lisdtiedot

Hakataan kuvion 728 yhteydessa, Metsa

laki voimassa. Notko suositella

Lf‘ ‘;f 3 ,\»"i“ ’

an jatettavaksi luonnontilaan.
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, g . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla

maalaji, kehitysluokka ja el m /3|>l:lVIO m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus e

728 1,5 KYOTIKKALA Yhteensi 102 285 193 172 20 340 255 214 17.1  1.3|Avohakkuu 2020,
211-419-8-0 . Laikkumatastys 2020,
Metsimaa Manty 102 39 26 21 6 34.0 25.5 29 23 0.2 usen istutus 2020,
Lehtomainen kangasl vas- |Kuusi 102 246 166 151 15 34.0 25.5 185 14.8 1.1 |Mekaaninen heinan-
taava suo ja ruohoturve- torjunta 2023,
kangas Erityispiirteet Taimikonharvennus
Hienojakoinen kangasmaa [Merkitysta ldhimaisemassa, Pohjavesialue, Tienvarsimetsa 2028
04 - Uudistuskypsa metsik- [Hoitoluokka
kd C2.1 Ulkoilumetsa
Aina Lisdtiedot

Mahdollisuus hyédyntada luontaista uudistamista., Metsalaki voimassa.
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, RO tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla

maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha m2/ha m3/ha/v
saavutettavuus

729 0,8 KYOTIKKALA Yhteensi 40 58 76 23 49 173 133 2046 11.5 9.7 |Taimikonharvennus
211-419-8-0 ) 2018
Metsimaa Manty 10 8 11 0 10 12.0 10.0 216 2.0 2.0
Tuore kangas, vastaava suo |Manty 124 22 29 23 5 31.0 21.0 47 3.0 1.2
ja mustikkaturvekangas Kuusi 10 27 36 0 34 13.0 11.0 483 6.3 5.1
Hienojakoinen kangasmaa || ahtipyy 8 1 1 0 0 20 40 1300 02 1.4

T2 - Taimikko yli 1,3 m

Talvi ja kuiva kesa Erityispiirteet

Luontokohde (Suppa), Pohjavesialue
Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa

Lisdtiedot
Siemenpuut jatetdan., Metsalaki voimassa.

Kyotikkala §
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, RO tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v

saavutettavuus
730 5,5 PERALA Yhteens3 52 1586 288 165 119 23.7 21.8 816 27.9  6.6|Harvennus 2021
211-419-4-25 :
Metsimaa Manty 52 559 101 61 40 26.0 22.0 213 10.0 2.3
Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 52 931 169 100 67 23.0 22.0 456 16.0 3.8
ja mustikkaturvekangas Kuusi 25 18 3 0 2 9.0 120 100 05 0.2
Karkea moreeni Rauduskoivu 52 78 14 3 11 21.0 220 47 14 03

03 - Varttunut kasvatus-

m'etsikk('j Erityispiirteet

Aina Pohjavesialue, Tienvarsimetsa
Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa
Lisdtiedot

Metsalaki voimassa.




Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus,

Toimenpiteet

ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, r::;::\t:li) tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla

maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v

saavutettavuus

730.1 1,2 PERALA Yhteensi 30 424 354 90 259 219 19.1 1262 41.8 8.7 |Harvennus 2021

211-419-4-25 :

Metsimaa Ménty 30 311 259 61 195 220 19.0 908 31.0 6.6

Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 30 38 32 17 15 24.0 19.0 100 3.8 1.1

ja mustikkaturvekangas Rauduskoivu 30 65 54 13 41 20.8  20.0 202 6.0 09

Hienojakoinen lajittunut 1o magjepps 30 10 8 0 8 170 17.0 52 10 01

maalaji

03 - Varttunut kasvatus-
metsikkd

Talvi ja kuiva kesa
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Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa
Lisdtiedot

Tien pohjoispuoli OMT., Metsalaki v

Y

oimassa.
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, g . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja el v M /:}l:lv'o m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus e
731 2,7 PERALA Yhteensd 50 775 284 144 137 236 21.0 761 29.0  4.8|Harvennus 2021
211-419-4-25
Metsimaa Manty 50 654 240 121 117 23.5 21.0 631 24.4 4.2
Kuivahko kangas, vastaava Kuusi 50 89 33 19 13 24.0 21.0 97 34 0.5
suo ja puolukkaturvekan-  |Rauduskoivu 50 32 12 4 8 240 220 33 1.2 0.1
gas
Karkea moreeni Erityispiirteet
03 - Varttunut kasvatus-  |Luontokohde (Suppa), Muinaisjaannés (Polku Linturinteesta sihkalinjalle suojeltu historiallinen rakenne.),
metsikko Muinaisranta (Lahella liikuntareittia.), Pohjavesialue, Suppa-PEFC arvokas elinymparisto
Aina Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa
Lisatiedot
Metsalaki voimassa., Liikuntareitin paalla olevat puut poistetaan.
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, g . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja el m /:;l:lv'o m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus e
732 3,6 RANTA-KOIVISTO Yhteens3 104 970 269 132 133 21.0 20.0 873 28.0 4.3 |Harvennus 2024,
211-417-1-306 . Ennakkoraivaus 2023
Metsimaa Manty 110 653 181 90 89 21.0 20.0 587 19.0 33
Tuore kangasl vastaava suo Kuusi 95 284 79 41 37 21.0 20.0 252 8.0 0.7
ja mustikkaturvekangas Rauduskoivu 52 33 9 2 7 21.0 200 3 10 03
Karkea moreeni
04 - Uudistuskypsd metsik- [Erityispiirteet
ko Asutukseen rajoittuva metsa, Luontokohde (Suppa), Suppa-PEFC arvokas elinymparisto
Kesa Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa
Lisdtiedot
Pienaukkoja ja tiheikoita 1-2 kpl/ha, sdde 12m. Kuvioon 667 rajautuva sivu sdilytetadn puustoisena, reuna-
metsa., Hakkuut rajoittuvat supan ylarinteeseen.
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, uulaii ika, RO tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja puutaj m?/ha m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v

saavutettavuus
733 3,4 PERALA Yhteensi 31 763 222 18 196 153 15.1 1758 29.6 12.7|Harvennus 2021
211-419-4-25 :
Metsimaa Manty 31 633 184 15 162 15.0 15.0 1493 245 10.6
Tuore kangasl vastaava suo Rauduskoivu 31 92 27 24 17.0 17.0 167 34 1.3
ja mustikkaturvekangas Lehtikuusi 31 38 11 10 16.0 13.0 98 1.7 0.8

Hienojakoinen lajittunut
maalaji

02 - Nuori kasvatusmetsik-
ko

Kesa

Erityispiirteet

Entinen maa-ainesten ottopaikka, Pohjavesialue
Hoitoluokka

C2.1 Ulkoilumetsa

Lisdtiedot

// —
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Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, g . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja el m /:}l:lv'o m3/ha m3/ha cm m kpl/ha  m?/ha m3/ha/v
saavutettavuus e
757 0,8 PERALA Yhteensi 75 227 278 200 75 284 230 630 26.4  7.2|Avohakkuu 2021,
211-419-4-25 Uudistusalan raivaus
Metsimaa Manty 90 18 22 17 5 33.0 24.0 27 2.0 0.3 2020,
Lehtomainen kangas, vas- Kuusi 85 164 200 173 26 32.0 25.0 267 18.0 4.4 Laikkumatastys 2021,
taava suo ja ruohoturve- Kuusi 40 43 53 9 42 16.0 17.0 327 6.0 2.5 [Kuusen istutus 2021,
kangas Rauduskoivu 75 3 3 2 2 280 200 9 04  0.0|Mekaaninen heinan-
Keskikarkea tai karkea torjunta 2024,
kangasm.aa ) _ [rityispiirteet Taimikon varhaisper-
Oil - Uudistuskypsa metsik- Tienvarsimetss kaus 2027
kc_’ Hoitoluokka
Aina C2.1 Ulkoilumetsa
Lisatiedot
Metsédlaki voimassa., 10 % jatetdaan hakkaamatta.




A

A

Kuvio Pinta- Kiinteiston nimi ja tunnus, tilavuus Toimenpiteet
ala, ha paaryhma, kasvupaikka, .. ika, g . tukkia, kuitua, lapimitta, pituus, runkoluku, ppa, kasvu [kuviolla
maalaji, kehitysluokka ja el m /:7:“"0 m3/ha m3/ha cm m kpl/ha m2/ha m3/ha/v
saavutettavuus e
758 4,2 ALI-HANNULA Yhteens3 22 192 45 1 39 11.8 9.7 4066 9.4  11.1|Nuoren metsan kun-
211-407-5-202 . nostus 2018,
Metsimaa Manty 22 15 4 0 3 9.0 8.0 160 0.8 1.0 12imikonharvennus
Tuore kangasl vastaava suo |Kuusi 22 94 22 1 20 13.4 9.6 366 4.6 4712018
ja mustikkaturvekangas Rauduskoivu 12 1 0 0 0 1.0 2.5 1000 01 08
Keskikarkea tai karkea Rauduskoivu 22 80 19 0 16 110 105 540 38 34
kangasmaa S
02 - Nuori kasvatusmetsik- Pihlaja 12 2 1 0 0 1.0 2.0 2000 0.1 1.2
ko N
Talvi ja kuiva kesa Er|'ty|sp||'rteet. .
Soistuneita painanteita
Hoitoluokka
C2.1 Ulkoilumetsa
Lisatiedot
Nuoren metsin kunnostuksella ja taimikonhoidolla kuvio tiheyteen 1100 r/ha. Energiapuukauppa., Metsélaki
voimassa., Liikkuntareitin reunat hoidetaan sdhkélinjalta Kruununvoudintien risteykseen saakka.

N\ 0
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TAPIO #

19. Nakymasektoreiden avaukset

Nakymasektoreiden avaamisen periaatteet ja tyokohteet

Nakymasektoreiden avaaminen tapahtuu kuvion muun kasittelyn yhteydessa. Ennen hakkuiden aloittamista sektoreiden linjaukset on
madritettava tarkkaan ja merkittdva maastoon. Sektoreiden avaus aloitetaan rinteen ylapdasta puuston liiallisen ja turhan hakkaamisen
valttamiseksi. Sektoreita ei ole syytd hakata harjun juurelle saakka. Se milloin torni alkaa paljastua latvusten takaa, riippuu siitd kuinka
pitkad puusto silla kohdalla on ja kuinka jyrkkd harjun rinne on talla suunnalla. Hakattaessa ndkyma sektoreita ndkdtornin esiin-
tuomiseksi, hakkuun edistymista olisi hyva tarkastella suunnitellusta katselusuunnasta. Heti kun puustoa on hakattu riittavasti tarvitta-
van nakyvyyden aikaansaamiseksi, otetaan yhteys hakkuita harjulla suorittavaan tahoon ja lopetetaan sektorin hakkuu télle tasolle.

Kohde 1.

Nakymien avaaminen Kirkkoharjun nakétornin ndkyvyyden parantamiseksi ymparoiville alueille. Kuviolla 701 hakataan yksi leveampi ja
kolme kapeampaa ndkymasektoria. Kapeat sektorit suuntautuvat Kuohunharjuntielle, Herttualantien mutkaan ja Lahdentielle Lahden
suunnasta tulevan liikenteen suuntaan. Nama sektorit ovat kapeita, 2—3 puuta leveita kaistaleita, jonka leveydelta kaikki puut poiste-
taan.

Leved sektori suuntautuu Lahdentielle Tampereen suunnasta tulevan liikenteen suuntaan. Levealld sektorilla pyritdadn siihen etta torni
olisi pidemman aikaa Lahdentietd ajavien nakyvissa. Levealla sektorilla kaikkia puita ei poistetaan, vaan puita jatetaan sektorille harvaan
asentoon. Jadvat puut pyritddn jattdmaan sektorille siten ettd ne sijoittuvat sateittdisesti torniin nahden. Puiden ollessa perakkdin torni
nakyy paremmin puujonojen valista.

Kohde 2.

Kuviolla 701 kahden kapean nakymasektorin avaaminen harjulta Kirkkojarvelle ja lahiston peltoaukeille. Sektoreita hakataan niin pitkalle
kunnes alarinteen puiden latvukset eivat ole ndkyman edella. Sektoreiden leveys 2—3 puuta.

Kohde 3. ja 4.

Eteldrinteen valorinteen seka liikuntareitin ndkyman avaus kuvioilla 701 ja 706. Kohteelle jatetaan harvaan asentoon mantyja 150—200
r/ha. Kaikki kuuset poistetaan. Rinteen yldosaan ja liikuntareitin varteen voidaan jattda enemman puuta. Tarkeintad vihentas ala- ja kes-
kirinteen puustoa.

Kohde 5.

Pikonkankaan soramontun taimikon raivaus yldrinteesta. Taimikkoa raivataan kuvion 708.1 kedon ja kuvion 704 nakymapaikan edesta.
Kuvion 708.1 reunaan jatetdan kasvamaan yksittdisia taimia. Nakymé&sektoria sahataan niin pitkalle alarinteeseen, ettei uusia avauksia
tarvitse tehda ennen ensiharvennusta (Puusto 13-15m).

Kohde 6.

Sorolan montun ndakymadsektorien aukaisu. Ensiharvennuskuviolla 713 sijoitetaan ajoura nakymasektorin kohdalle. Kuvion 714 taimikos-
sa nakymien avauksessa toimitaan samoin kuin kohteella 5.

Kohde 7.

Kuvion 705 valorinteen ja nakymasektorin levennys. Valorinteen reunoilta poistetaan 1-2 rivid puita. Rinteen taimialikasvos harvenne-
taan.
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Kohde 1.

Levean ja kapean nakemasektorin aukaisu
Lahdentielta ja kapeiden nakemasektoreiden
aukaisu Herttualan suunnalta ja
Kuohunharjuntielta

Mittakaava
1:1400

Koordinaatisto
Keskipiste

Tulostettu

ETRS-TM35FIN
(343407, 6818170)
23.9.2016




KOhde 2 Mittakaava
’ 1:1400

Kapeiden ndkemasektoreiden aukaisu Koordinaatisto ETRS-TM35FIN

Keskipiste (343246, 6818272)
Tulostettu 23.9.2016




Mittakaava
1:1400

Valorinteen harvennus ja ndkyméan avaus Koordinaatisto ETRS-TM35FIN

Keskipiste (343079, 6818390)
Tulostettu 23.9.2016




Mittakaava
Kohde 4. 1:1400

Valorinteen harvennus ja ndkyman avaus Koordinaatisto ETRS-TM35FIN

Keskipiste (342632, 6818738)
Tulostettu 23.9.2016




Mittakaava T P I O *
1:2000 A
Kuvion 708.1 ketoa varjustavan puuston poisto ja Pikonkankaan soramontun Koordinaatisto ETRS-TM35FIN
reunojen nakymien avaus

Keskipiste (342079, 6819198)
Tulostettu 23.9.2016




KOhde 6 Mittakaava
. 1:1800

Sorolan montun nakymien raivuu Koordinaatisto ETRS-TM35FIN

Keskipiste (341686, 6819813)
Tulostettu 23.9.2016




Kohde 7. TAPIO '

Lentolankankaan paisterinteen ja nakyman Koordinaatisto ETRS-TM35FIN
levennys

Keskipiste (340587, 6819724)
Tulostettu 23.9.2016




TAPIO 4

20. Kirkkoharjun taajamametsaa hoidetaan PEFC- ja FSC- sertifikaattien mukaisesti

PEFC:n m

Kriteeri 1:
Kriteeri 2:
Kriteeri 3:
Kriteeri 4:
Kriteeri 5:
Kriteeri 6:
Kriteeri 7:
Kriteeri 8:
Kriteeri 9:

Kriteeri 10:
Kriteeri 11:
Kriteeri 12:
Kriteeri 13:
Kriteeri 14:
Kriteeri 15:
Kriteeri 16:
Kriteeri 17:
Kriteeri 18:
Kriteeri 19:
Kriteeri 20:
Kriteeri 21:
Kriteeri 22:
Kriteeri 23:
Kriteeri 24:
Kriteeri 25:
Kriteeri 26:
Kriteeri 27:
Kriteeri 28:
Kriteeri 29:
Kriteeri 30:
Kriteeri 31:
Kriteeri 32:

turvataan

Suomen FSC-standardin 10 periaatetta

Periaate 1: Lainsdadannon ja FSC:n periaatteiden noudattaminen

etsdnhoidon kriteerit

Lakisaateisia vaatimuksia noudatetaan k I "

Metsien puusto sdilytetaan hiilinieluna o
Metsankayttoilmoituksella osoitetaan hakkuun laillisuus ja selvitetdan ymparistonakokohdat PEFC

PEFC/D1-00-11

Metsien hoito ja kdytté perustuu ajantasaisen metsdvaratiedon hyodyntdamiseen
Metsdnhoitotdiden laatu varmistetaan

Puuston terveydesta huolehditaan

Energiapuuta korjataan kestavasti

Taimikot hoidetaan oikea-aikaisesti kuntoon
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Palaute Kangasalan Kirkkoharjun taajamametsan metsasuunnitelmasta 2016-2025

Suunnitelman laatija

Jussi Jarvinen

Metséatalousinsindoriopiskelija / opinndytetyon tekija
Seindjoen ammattikorkeakoulu

Palautteen antaja

Jukka Ruutiainen

Metsatalousinsindéri / Metsan- ja luonnonhoidon neuvoja
Suomen metsakeskus

Yleista

Kangasalan Kirkkoharjun taajamametsan metsasuunnitelma on laadittu huolella. Se on selkea ja ulkoasu hel-
posti luettava. Opinndytetyona suunnitelma on erinomainen naytto opiskelijan osaamisesta ja paneutumisesta
asiaan. Jokaisella metsikkokuviolla on mietitty, minkalaisella toimenpiteelld metsaa aletaan kehittda. Toimen-
pide-esityksissa nakyy seka ammatillinen osaaminen ettd innovatiivisuus. Monet esityksista ovat toteuttamis-
kelpoisia ja harjun virkistyskayton nakokulmasta jopa valttamattomia.

Aina, kun paatetdan yhteisen omaisuuden kdytosta — niin tassakin tapauksessa - suunnitelman esityksissa on
my0s kritisoitavaa. Antamani kritiikki on tarkoitettu rakentavaksi ja toivottavasti myo6s vaikuttavaksi. Kaikkiin
suunnitelman yksityiskohtiin en ole ottanut kantaa.

Koska kyse on kangasalalaisten yhteisesta Kirkkoharjusta, on suunnittelijalle annettu suuri vastuu tehda esitys
tuhansien ihmisten puolesta harjumetsan tulevaisuudesta. Vaikka vastuu siirtyy nimellisesti kuntapaattajille
suunnitelmaa hyvaksyttdessa, on harvalla paattajalla aikaa tutustua suunnitelmaan riittdvan huolella. Suunni-
telmaan perehtyminen edellyttaisi parin pdivan ja parinkymmenen kilometrin kavelylenkkia Kirkkoharjun mai-
semissa. Siksi yritdn palautteessani avata sitd, mihin kaikkeen suunnitelman taysimaardinen toteuttaminen
vaikuttaa.

Kirkkoharju on ollut erityisen tarkea ulkoilu- ja kuntoilupaikka minulle. Halusin entisena kangasalalaisena tuoda
esille sen, etta Kirkkoharjun hoidolle on monia eri vaihtoehtoja ja sen ainutlaatuista luontoa voidaan kehittaa
moneen eri suuntaan. Tutustuin suunnitelman esityksiin maastossa ensin Jussi Jarvisen kanssa ja sen jalkeen
yksin suunnitelmaluonnos mukana kiertamalla Iahes kaikki metsikkdkuviot.

Yli 30 vuoden poissaolo Kangasalta antaa perspektiivid katsella harjumaisemaa uudesta nakokulmasta. Tassa
vanha sanonta: "Pitdd menna kauas, ennen kuin nakee lahelle”, pitaa erityisen hyvin paikkansa. Teilld kangas-
alalaisilla on ainutlaatuinen harjuluonto, josta on syyta olla ylpea. Se on kaikkien kdytettavissa ja siita voivat
luonnossa virkistaytyvat nauttia monin eri tavoin.

Palaute on jaettu kuuteen osioon ja lopuksi yhteenvetoon keskeisimmista asioista:

1. Aikataulu ja metsan kasittelyn intensiivisyys

2. Hakkuiden mahdolliset vaikutukset

3. Hakkuiden kdytannon toteutus

4. Maisemien avaukset

5. Harjun luontaisen maisemarakenteen sailyttaminen

6. Kommentteja yksittdisten kuvioiden metsankasittelyyn
7. Yhteenveto
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1. Aikataulu ja metsan kasittelyn intensiivisyys

Suunnitelma-alueen metsapinta-ala on 149,4 ha (etusivulla 155,4 ha), mihin ei sisally Isolukon suojelualue.
Jokaiselle metsikkdkuviolle eli koko pinta-alalle on joko hakkuu- tai hoitoehdotus. Kokonaispuumaara on noin
37 500 m3 eli 256 m3/ha. Alueelta on suunnitelman mukaan tarkoitus hakata yli 10 000 m3 puuta. Poistuma
on 27 % kokonaispuumaarasta. Toteutusaikataulu on kymmenen vuotta.

Kymmenen vuotta on lyhyt aika harjumetsadn kehityksen nakdkulmasta. Jos laajamittaiset hakkuut toteutetaan
kymmenen vuoden aikataululla, jaa hakkuiden pitkdaikaisten vaikutusten arviointi hyvin epdavarmalle pohjalle.
Siksi olisi syyta edetd maltilla ja tarkkailla pidemman ajan kuluessa hakkuiden vaikutuksia. Jos tietyn menetel-
man toimivuudesta ei ole varmaa tietoa, on rohkeaa ottaa se kerralla koko harjumetsan hoidon perustaksi.
Virheita on vaikea korjata jalkikdteen.

Suunnitelmassa on ehdotettu kaikille metsikkdkuvioille joku toimenpide, vaikka kymmenen vuoden sisalla ei
varsinaista tarvetta olisikaan. Jos jollekin metsikkdkuviolle ei olisi tehty hakkuu- tai hoitotyoehdotusta, se ei
olisi ollut osoitus suunnittelijan osaamattomuudesta. Usein on paras olla tekematta mitdan, jos toimenpiteella
ei ole selkeaa tarvetta tai tavoitetta. Taman kaltaisia alueita, joilla luonnon oma dynamiikka ohjaa metséan ke-
hitysta parhaiten, on harjulla kymmenia hehtaareja. Ennakoivat hakkuut, jotka perustuvat olettamukseen met-
san kehityksestd, johtavat helposti keinotekoiseen lopputulokseen.

Suunnitelma on tarkoitus hyvaksya yhdella kertaa Kirkkoharjun hoidon perustaksi ja samalla haetaan kaikille
toimenpiteille maisematyodlupa. Byrokratian keventaminen on hyva asia, mutta yhdella kertaa koko 150 heh-
taarin alueen tulevaisuudesta paattamisessa on useita epdavarmuustekijoita. Maisematyoluvan myéntaminen
kerralla koko suunnitelmalle ei saa olla maaraavana tekijana sille, miten Kirkkoharjua hoidetaan tulevat kym-
menen vuotta.

10 000 m3 hakkuupoistuma on valtava maara ja se tulee vaikuttamaan monella eri tavalla harjumaisemaan —
sekad hyvalla ettd huonolla. Vaikka Kirkkoharjun hakkuilla ei tavoitella suunnittelijan mukaan taloudellista tuot-
toa, ei voi valttya ajatukselta, ettei noin suurilla hakkuumaarilla olisi myos taloudellisia tavoitteita. Terveiden
hyvdkuntoisten puiden poistolle koko alueella ei ole maisemanhoidon tai virkistyskdyton nakékulmasta tarvet-
ta. Valtavan suurta hakkuusuunnitetta kuvaa se, ettd Kirkkoharjun 256 m3/ha keskipuustolla kymmenessa
vuodessa hakattaisiin noin 40 hehtaarin avohakkuuta vastaava puumaara.

Aluekohtainen hakkuu- ja hoitotoiden aikataulutus on teoriassa toimiva malli, mutta se johtaa kdytdnnossa
joidenkin alueiden hoidon pitkaaikaiseen laiminlydmiseen. Jo nyt on ndhtavissa joidenkin nuorten mannikoi-
den hoidon laiminlyénnin seuraukset puiden latvojen taantumisena. On valttdmatonta, etta kiireellisyys esite-
taan kuviokohtaisesti ja myos kiireelliset kohteet hoidetaan ensimmaisena (ks. 3. hakkuiden kdytannon toteu-
tus)

2. Hakkuiden mahdolliset vaikutukset

Harjut ovat korkeammalla ymparéivaa maastoa, joten ne ovat koko ajan alttiina tuulille. Lievia tuulituhoja on
havaittavissa siella taalla Kirkkoharjun alueella. Metsat ovat tottuneet tuuleen sellaisessa tiheydessa kuin ne
nyt ovat. Metsien harventaminen ja pienaukkojen tekeminen lisaad merkittavasti tuulituhoriskia varsinkin kuu-
sivaltaisilla alueilla. Tuulituhoista seuraa metsien voimakas harveneminen, jopa aukkojen muodostuminen.
Voimakkaimmat tuulituhot vaikuttavat pahimmillaan harjun yhtendiseen maisemasiluettiin. Tuhojen jalkeen
puut on korjattava, mika tuo ylimaaraisia kayntikertoja metsakoneilla herkalle harjualueelle.

10 000 m3:ssd puuta on huomattavan suuri vihred latvusmassa, noin 5000 m3 (kiintokuutiometria) (Metla,
Energiapuun maara ja laatu seka niiden arviointi, Lindblad ym. 2013, 11), joka irtokuutioina on arviolta 15 000
— 20000 m3 eliyli 100 m3/ha. Tahan ei sisdlly pienpuuston raivauksesta kertyvaa vihermassaa. Téaman suu-
ruusluokan hakkuut ja pienpuuston raivaukset tarkoittavat valtavaa maaraa hakkuutadhteita lahes kaikkialle
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harjumetsiin. On suunniteltu, ettd hakkuutahteet keratdaan polkujen ldheltd, mutta muualle ne tulisivat jaa-
maan. Hakkuutahteiden keruu on kallista, mutta silti ne olisi hyva kerdta mahdollisimman kattavasti. Se tekee
joidenkin kohteiden hakkuun vdhemman kannattaviksi. Metsiin jaavat hakkuutdhteet ovat virkistyskayton
kannalta haittatekija lahes kymmenen vuotta, koska kuivassa harjuluonnossa ne maatuvat hitaasti. Ne myos
lisaavat kertapiikkind maaperan ravinteisuutta, jonka voisi kuvitella olevan hyva asia. Se ja lisdantyva valon
madra aiheuttavat kuitenkin ei toivotun heinakasvillisuuden lisddntymista varpukasvillisuuden (mustikan) si-
jaan.

Toimenpide-ehdotuksena on lahes kaikilla kuvioilla harvennus tai pienaukkohakkuu. Hakkuuehdotuksilla tavoi-
tellaan puuston ikdrakenteen monipuolistamista, mika voi olla joillekin alueille ihan perusteltavissa oleva ta-
voite. Sitd ei voi kuitenkaan ottaa tavoitteeksi kaikille harjun vanhoille metsille. Se olisi liian helppo sapluuna-
ratkaisu. Harjumetsat ovat jo nyt niin monimuotoinen kokonaisuus, ettei niiden kehitysta saisi ohjata yhteen
ainoaan suuntaan. Sindllaan hyva tavoite voi johtaa pitkalla aikavalilla metsien rakenteen yksipuolistumiseen.

3. Hakkuiden kdytannon toteutus

Suunnitelman kdytannon toteutus jaa aina jonkun vastuulle. Vaikka suunnitelma olisi kuinka hyvin laadittu,
saattaa toteuttaja ymmartda ehdotukset omalla tavallaan. Tyonjohto tai suunnitelman laatija ei voi seurata
vieressa jokaisen puun kaatamista, joten vastuu vaistamatta jaa aina lopulta monitoimikoneen kuljettajalle tai
metsurille. He tekevat kaytannon paatokset siita, mitkd puut ja kuinka paljon hakataan. Monia tunteita ja into-
himoja kuntalaisten keskuudessa herattava Kirkkoharju on kokeneellekin tekijalle vaativa tydmaa. Pienetkin
epaonnistumiset voivat saada aikaan valtavan vastalauseiden vyoryn ja nopeat muutokset maisemassa aiheut-
tavat yleensa aina negatiivisen reaktion.

Hakkuut on suunniteltu tehtdvaksi alueittain (=useamman kuvion kokonaisuus). Perinteistd kuviokohtaista
hakkuun tai hoitotyon kiireellisyytta ei ole suunnitelmassa kerrottu. Tama on selked puute, koska jo nyt on
useita kuvioita, joiden harvennus on pahasti myéhassa. Hakkuiden lykkdaminen supistaa entisestadn puun
vihreda osaa eli latvusta, mika tekee ne alttiiksi mm. lumituhoille. Nuorten mannikdiden harvennukset ovat
kaikista tarkeimpia toimenpiteita, joita ei pitdisi lykata. Nyt esimerkiksi 20 vuotta myohastynyt harvennus Suo-
ramalla (kuvio 722.1) siirretdan vield 10 vuoden paahan.

Suunnitelmassa on kdytetty normaalia metsaalan termistda: harvennus, pienaukkohakkuu, ylispuiden poisto,
raivaus jne. Ne ohjaavat toteuttajan ajattelua tiettyyn suuntaan. Informatiivisempi tapa olisi ollut esittaa ku-
viokohtaisesti selitys hakkuun tavoitteesta ja toimenpiteen lopputuloksesta eli kertoa, miltda metsan tulisi nayt-
taa toimenpiteen jalkeen. Hyvana puolena on, ettd suunnitelman alkusivuilla avataan hieman hakkuu- ja hoito-
toiden periaatteita.

Pienaukkohakkuita on esitetty ratkaisuksi lahes kaikille vanhoille metsille. Suunnitelman mukaan pienaukkoja
tehdaan puustoisimpiin kohtiin, jolloin hakkuukertyma saadaan suuremmaksi. Luontaisen maisemarakenteen
seuraaminen edellyttaisi juuri painvastaista toimintaa eli pienten metsan sisalla olevien avoimien tai harva-
puustoisten jo taimettuneiden alueiden laajentamista. Nain hyddynnetaan olemassa oleva aluspuusto mahdol-
lisimman tehokkaasti ja saadaan metsan sisalle valon ja varjon vaihtelua. Jos naita kokeiluja aiotaan toteuttaa,
olisi ne tehtava em. periaatteella. Ensimmaiset kokeilut tulisi tehda kaukana suosituilta liikuntareiteilta ja seu-
rata niiden vaikutuksia vahintdan kymmenen vuoden ajan. Vasta onnistumisten jalkeen menetelma voidaan
ottaa vahitellen kdytt66n muuallakin, mutta ei ainoana vaihtoehtona kaikkialla.

Ulkoilijoiden nakokulmasta on tarkeda, etta liikuntareitteja tai polkuja ei kdyteta puiden kuljetuksessa ajouri-
na.

4. Maisemien avaukset
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Parhaimmat maisemat avautuvat Kirkkoharjun ndkotornista. Nakétornin ymparisté6n on suunniteltu maise-
man avauksia siten, etta tornista olisi lahes esteetén nakyma muualle paitsi idan ja pohjoisen viliselle suunnal-
le. Periaatteena on myds, etta torni nakyisi Lahden tieta kayttaville ja Kuohunharjun suuntaan, jotta tornin
olemassaolo tulisi paremmin ohikulkijoiden tietoon.

Nakotornin esille tuominen on mahdollisesti matkailua edistava asia. Kolmen nakodtornin kunnassa matkailun
edistamiseen tarvitaan lisdksi toimivat palvelut, jotka ovat minimissaan kahvila ja WC seka mahdollisuus paasta
autolla perille tai ainakin riittavan tilavan parkkipaikan rakentaminen kohtuulliselle etdisyydelle.

Vasta naiden perusasioiden jalkeen voidaan nakotornin ottamista varovasti esille harkita niin, etta se voi pil-
kahtaa jostakin valista Kangasalan ohi ajaville. Talla hetkella tornista ylhaalta katsottaessa avautuu kaunis na-
kyma Vesijarven suuntaan. Kirkkojarven nakymaa voidaan parantaa muutaman mannyn poistamisella ja Hara-
lanharju saadaan nakyviin muutaman kuusen poistolla.

Maisema on aina vahintdan kaksisuuntainen. On myos pohdittava sitd, haluavatko tornista maisemia ihailevat
katsella Lahdentien liikennevirtaa. Varovainen suunnittelu talla paikkakunnan historian kannalta arvokkaalla
paikalla on erityisen tarpeellista.

Maiseman avauksia on suunniteltu lisdksi liikuntareittien varrelle yhteensa 6 kpl. Yleisena periaatteena maise-
man avaukselle on, ett3 silla saavutetaan jonkin merkittavdan maiseman esille ottaminen. Jos maisemasektoril-
ta avautuu teollisuutta, rakennuksia tai lilkkennevirtaa, ei sille ole perustetta. Melun |ldhdettéa ei kannata ottaa
esiin. Jos taas maiseman avauksella saadaan nakyviin jarvia ja kauniita maalaismaisemia, on se perusteltavissa.
Kaikkein helpoiten maiseman avaus on toteutettavissa kohteilla, jossa nuori puusto peittdad maisemaa (esim.
Sorolan monttu).

5. Harjun luontaisen maisemarakenteen sdilyttaminen

Harjuille luontaista ovat valorinteiden mantyvaltaiset metsat ja varjorinteiden ja suppien kuusikot. Kirkkohar-
julla ei ole joka paikassa nain selkeda jakoa (vrt. Vehoniemenharjun korkein kohta). Lounaan puoleisella valo-
rinteelld kasvaa mannyn lisaksi kuusta ja koillisen puoleisella rinteelld runsaasti mantya.

Harjujen luontaisesta palofrekvenssista ei ole taytta varmuutta, mutta todenndkdisesti ne ovat palaneet use-
ammin ilman ihmisenkin vaikutusta kuin rehevat lehdot. Palaneilla paisterinteilld on oma kasvi- ja hyonteisla-
jistonsa, jotka ovat sopeutuneet paahteisuuteen.

Kirkkoharjulla paisterinteet ovat padosin kasvaneet umpeen. Jos ndita kohteita halutaan avoimiksi paahderin-
teiksi, mitaan varmuutta paahdelajiston palautumiselle ei voi antaa. Joillakin kohteilla, joissa pienelld vaivalla
saadaan valoisuutta lisattya, voi kokeilla paahderinteen perustamista. Parhaimpia kohteita kokeilulle ovat nuo-
ret puolukkatyypin ja sitd karummat kangasmetsat ja valmiiksi puoliavoimet alueet. Tall6in muutokset maise-
massa ovat vahaisimpia. Paahdeymparistda ei ole tarkoituksenmukaista alkaa rakentaa puustoisimmille mus-
tikkatyypin ravinteisuustason alueille, vaikka kuusta haluttaisiinkin nailta kohteilta poistaa. Yleensa seuraukse-
na on voimakas heinittyminen ja pihlajakasvuston lisdantyminen.

Varjoisat kuusikot — supat ja varjorinteet - on hyva jattaa kokonaan kasittelyn ulkopuolelle ja antaa niiden ke-
hittya luonnondynamiikan keinoin hitaasti yksittaisten tuulikaatojen muodostamista aukkopaikoista uudistuen.
Tata tapahtuu jo nyt muutamissa supissa. Supat on suunnitelmassa jatettykin PEFC-kriteerien mukaisesti hak-
kuiden ulkopuolelle. Kaatunutta puustoa voidaan jattda lahoamaan ja lisadmaan harjuluonnon monimuotoi-
suutta sellaisille kohteille, joissa niista ei ole merkittdavaa haittaa virkistyskaytolle.

Puut voivat harjuolosuhteissa kasvaa hyvinkin vanhoiksi. Mannylle 200 vuotta ei ole korkea ika. Talla hetkella
Kirkkoharjun vanhimmat mannyt ovat 150-180-vuotiaita (ehka jopa 200 v), mutta valtaosa metsataloustermein
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uudistuskypsistda mantymetsistd on sadan vuoden molemmin puolin. Vanhimmat kuuset ovat noin 130-
vuotiaita. Seitsemisen Multiharjussa mantyjen ikd lahentelee 400 vuotta ja vanhimmat kuusetkin ovat yli 200-
vuotiaita. Vasta ndahtydan Suomen mittakaavassa todella suuria puita, ymmartaa sen, etta Kirkkoharjun puilla
on vield pitkd matka ndiden majesteetillisten puiden ikddn ja kokoon. Tavoitteena harjumetsilla tulisikin olla
puiden pitdminen pystyssa mahdollisimman pitkaan. Niiden kasvua toki voidaan paikoin hienovaraisesti ohjail-
la, mutta metsan vahittaisella uudistamisella ei ole minkaanlaista kiirettd. Luonnonmetsissa puuston tilavuus
on yleisesti 500-800 m3/ha, Kirkkoharjulla keskimé&arin noin 250 m3/ha.

Esimerkiksi Pyynikilla pelattiin 1970-luvulla puiden kuolemisesta pystyyn harsuuntumisen seurauksena ja Pirk-
ka-Hameen metsalautakunta (nykyinen Metsdkeskus) laati suunnitelman harjumetsan uudistamisesta 50 vuo-
den aikana. Onneksi suunnitelmaa ei toteutettu. Aikaa tuosta on kulunut kohta 50 vuotta ja 200-vuotiaat puut
ovat edelleen erittdin hyvassa kunnossa. Toisessa tamperelaisten ulkoilupaikassa Kaupissa on alueita, jossa on
150-vuotiasta kuusikkoa ja puusto on edelleen varsin hyvakuntoista. Vain liikuntareittien varrelta kuolevat
puut haetaan pois Iaheisen Kaupinojan saunan polttopuiksi.

6. Kommentteja yksittaisten kuvioiden metsankasittelyyn

Palautteen rakenne: kuvion numeron jalkeen on suunnitelman esitys ja muita tietoja, johon viitataan naiden
jalkeen annetussa palautteessa.

700. Ehdotetussa hakkuussa on maininta, ettd “ylispuustoa hoidetaan poistamalla suurimpia puita”.

Suurimmat puut ovat maisemallisesti Kirkkoharjun kauneimpia mantyja, joiden latvukset ovat terveita ja hyvin
muodostuneita. Juuri tdaman kaltaisia mantyja tulee vaalia Kirkkoharjun luonnossa. Niilld on elama vasta alussa
ja ne voivat tuottaa ulkoilijoille iloa viela 200 vuotta. Niitd ei missadn nimessa saa poistaa ja tuskin suunnittelija
on sita tarkoittanutkaan, mutta toteuttaja saattaa ymmartaa ohjeen kirjaimellisesti. Yksittdisten mantyjen
esille ottaminen poistamalla lehtipuustoa niiden ymparilta on suositeltava toimenpide kuviolle. My6s moni-
puolista metsanrakennetta suosiva taimikonhoito on paikoin tarpeen. Pihlajien raivaamista tulee valttaa ve-
soittumisen takia.

701. Ehdotuksena harvennus ja pienaukkohakkuu. 130-vuotiasta mantya ja kuusta.

Mannyn ika on kuviolla 160 v ja kuusen 100 v. Kuvion hakkuulle ei ole tarvetta. Rinne on jyrkka ja hakkuu tyo-
|asta. Hakkuusta saatavat tulot menevat korjuukustannuksiin, koska puita joudutaan kaatamaan metsurityona
ja vinssaamaan ylamakeen. Luontaisesti syntyneisiin aukkopaikkoihin on jo nyt syntynyt pihlajavesakkoa, joka
valon lisddntyessa valtaa entistd enemman alaa metsan pohjasta. Sita ei pystyta kdytannossa havittamaan,
vaan se vesoo entistd enemman, jos sita raivataan. Harvennus lisaa kohteen tuulituhoriskia huomattavasti.
Kaatuneita puita saatetaan joutua korjaamaan useimpina vuosina, mika lisaa edelleen kustannuksia ja aiheut-
taa korjuuvaurioita muihin puihin ja maapohjaan. Puut ovat latvukseltaan kohtuullisen hyvassa kunnossa.
Kenttakerroksessa kasvaa harjujen lehtomaisilla kasvupaikoilla puolivarjossa viihtyvaa makilehtolustetta, jota
esiintyy paikoin Etela-Suomessa.

703. Kuviolle ei ole hakkuuesitysta, mutta silti ohjeistuksessa lukee, ettd “hakkuissa liikuntareitin ja kerrostalo-
jen valiin jatetdan kuusta peittdamaan taloja nakyvista”.

Kuviolla ei ole hakkuu- tai hoitotarvetta.
704 ja 706. Ehdotuksena harvennus ja pienaukkohakkuu.
Puusto vaihtelee kuvion sisalla puhtaasta mannikdsta puhtaaseen kuusikkoon. Vanhan metsan hakkuulle ei ole

tarvetta varsinkaan hankalassa rinnemaastossa (korjuukustannukset). Hakkuulla ei lisdta puuston elinvoimai-
suutta, vaan silla voi olla padinvastainen vaikutus. Vanhana harvennetulle kuusikolle on tyypillista, ettd puut
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alkavat kuolla pystyyn, koska ne eivat enaa kykene sopeutumaan lisddntyneeseen valon maaraan. Harvennus
lisaa tallakin kohteella tuulituhoriskia. Puiden poistaminen polun paalta ei ole tarpeen, koska puut ohjailevat
kulkijoita pysymaan kaidalla polulla. Puiden poistaminen leventaisi polkua ja kuluttaisi maastoa enemman. Sen
sijaan valaistun liikuntareitin paalta voidaan poistaa puita, jos silla saavutetaan reitin hoidon kannalta merkit-
tavaa hyotya.

707 Ehdotuksena harvennus ja pienaukkohakkuu.

Harvennus on kuviolla tarpeen puuston pitamiseksi elinvoimaisena. Harvennuksen voimakkuutta voi vaihdella
kuvion sisalld, kunhan kasvamaan jaa aina elinvoimaisin puusto. Varsinaisiin pienaukkohakkuisiin ei ole tarvet-
ta, koska mannikdn uudistaminen ei ole ajankohtainen pitkiin aikoihin. Nuorta kuusta nousee mannikon alle ja
se peittaa kasvaessaan maisemaa koko ajan enemman. Sen raivaaminen on tarpeen, mikali mannikko aiotaan
pitaa valoisana ja mustikan varvusto elinvoimaisena. Nuoria kuusia voidaan kuitenkin jattaa ryhmiin tuomaan
vehreyttd katsojan silméan tasalle. Muutamia sopivia (yleensa alle aarin) ryhmia hehtaarilla on riittava maara.
Kuusiryhmat antavat lisdksi suojaa ja ravintoa pikkulinnuille. Tienvartta ei ole tarpeen pitda yhtaan peitteisem-
pana kuin muuta metsaa. Myoskaan polkujen p&dalta ei ole tarvetta poistaa puuta enempaa kuin muualta.
Ajouria ei tehda poluille.

708. Ehdotuksena tdaydennysistutus.

Ei tarvetta kalliille ja epavarmalle taydennysistutukselle. Mannikko voi olla paikoin avoin, koska kyseessa on
paahteinen kasvuympadristo, jollaisia jopa tavoitellaan harjun etelarinteille.

709. Ehdotuksena ylispuiden poisto ja nuoremman puuston harvennus.

Paivakodin laheisyydessa ei ole syyta tehda vanhojen, ndyttavien ja hyvalatvaisten mantyjen hakkuuta. Nuo-
rempaa puustoa voi harventaa ja jattaa lapsille majanrakennusmateriaalia. Jatetddan myos jokunen tiheikko.
Ylispuumantyja on arvioitu kuviolle aivan liian paljon.

711.1. Ehdotuksena harvennus ja nuoren puuston raivaus

Ei tarvetta hakkuulle. Kuusten raivausta voi tehda mannikon alta kuvion 707 suositusten mukaan. Pohjoisosan
kuusikon harvennuksella olisi suuri tuulituhoriski.

711. Ehdotuksena harvennus ja raivaus. “Yli-ikdiset kuuset poistetaan”.

Ongelmallinen kohde, jossa hyvalaatuista mantya ja tihea alikasvoskuusikko. Ei tehda hatikoityja ratkaisuja.
Nuori kuusikko toimii ainakin suojapuustona ratsastusreitille. Kasite "yli-ikaiset kuuset” on kaytdssa talousmet-
sien hoidossa eika sovi ulkoilumetsan hoidon termistéon. Puiden idlla ei ole merkitysta vaan niiden elinvoimai-
suudella.

711.2. Ehdotuksena harvennus ja raivaus.

Ei suurta tarvetta toimenpiteille.

712. Ehdotuksena harvennus ja taimikon harvennus. 90-vuotias mannikkd.

Mannikko on noin 150-vuotiasta (on myds vanhempia ja nuorempia puita). Aluspuustona on seka kuusta etta
mantya. Kuusen raivaus kuvion 707 periaatteilla mahdollista, nuoria mantyja ei raivata. Harvennuksella ei saa-

vuteta merkittavaa hyotya puustolle, joten parempi jattaa tekematta.

713 ja 713.1 Ensiharvennus 2020
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Kuvion reunasta katsottuna ja kuvienkin perusteella vaatisi valittéman harvennuksen, jotta puusto jollain lailla
sailyisi elinvoimaisena. Harvennusta ei kannata lykata.

716. Ehdotuksena harvennus ja pienaukkohakkuu.

Ei tarvetta toimenpiteille. Sdilytetdan vanhan metsan piirteet.

718.2. Ehdotuksena harvennus, pienaukkohakkuu ja pienpuuston raivaus.

En kdynyt kuviolla, mutta ohi ajaessa sai vaikutelman, ettd mannyt kasvavat melko tihedssa ja latvus on supis-
tunut. Harvennuksella saadaan vielda nuorehko mannikko elpymaan. Harvennus ja raivaus kuvion 707 periaat-
teilla. Asukkailta on hyva kysya mielipidetta puuston hoitotarpeesta.

718.3. Ehdotuksena harvennus, pienaukkohakkuu ja pienpuuston raivaus.

Autosta katsottuna ja puustotietojen perusteella ei harvennustarvetta, mutta raivausta voi tehda asukkaiden
toivomusten mukaan.

718.1. Ehdotuksena harvennus
Ei kovin kiireellinen harvennuskohde.
719. Harvennus 2020

Kuvion reunalta katsottuna ja kuviotietojen perusteella kiireellinen harvennuskohde, ei kannata lykata vuoteen
2020. Jatetaan lehtipuita runsaasti, koska on reheva kohde.

720. Isolukon suojelualueen laajennus olisi hieno asia harjuluonnon monimuotoisuudelle!
721. Ehdotuksena harvennus ja pienaukkohakkuu

Ei tarvetta hakkuille. Puustossa on jo nyt sisdista vaihtelua ja latvukset ovat hyvakuntoisia. Valaisemattoman
liilkuntareitin paalta puiden poistaminen on tarpeetonta.

722.1 Ehdotuksena harvennus 2025

Koko Kirkkoharjun alueen kiireisin harvennushakkuukohde! On jo nyt myohassa 20 vuotta. Ei saisi lykata enaa
kymmenelld vuodella. Latvukset ovat supistuneet halyttavan pieniksi. Pohjapinta-ala 38 m2/ha kertoo puuston
tiheydesta. Harvennuksen jalkeen saattaa tulla lumituhoja, koska mannyt ovat niin pitkia ja hoikkia. Siksi har-
vennus kannattaa tehda ensin hieman varovaisemmin ja puiden vahvistuttua uudestaan reilun kymmenen
vuoden kuluttua.

722,723 ja 723.1 Ehdotuksena harvennus, pienaukkohakkuu ja pienpuuston raivaus.

Yksi alueen luonnontilaisimmista metsikkdalueista pl. suojelualue. Runsaasti maahan kaatunutta lahopuuta.
Tayttdd monin paikoin METSO-ohjelman monimuotoisuudelle merkittavan kangasmetsan I-luokan kriteerit.
Vanhan metsan kuvioiden harvennuksella on negatiivisia vaikutuksia: lisda tuulituhoja ja puuston kuivumista,
aukkopaikkoihin pihlajavesakkoa ja paljon latvusmassaa koko ulkoilumetsdaan. Mannyn latvukset ovat supistu-
neet kuusten seassa jo sen verran, ettei niitd harvennuksella enaa elvyteta. Kasvatetaan vanhana metsana ja
annetaan uudistua luontaisesti pienaukkodynamiikan kautta.



9(10)

725. Ehdotuksena harvennus ja ennakkoraivaus

Harvennus paikoin ok. Kuviolla on huomattavaa sisaista vaihtelua. Jyrkka rinne lisda korjuukustannuksia. Vain
valaistun reitin paalta poistetaan puustoa tarpeen mukaan, muuten polut pidetaan kapeina, missa puusto on
hyvana apuna. Myo6s pienpuusto ohjailee ihmisten kulkua, joten senkdan raivaaminen kokonaan polun varrelta
ei ole suositeltavaa.

726. Ehdotuksena harvennus 2024

Harvennuksella on jo nyt kiire! Ei kannata lykata yhtaan pidemmalle. Tehdaan samaan aikaan tien toisella puo-
lella olevan kuvion 722.1 kanssa.

727. Ehdotuksena harvennus. Kuusten ikd 85 vuotta.

Kuusten ikd jopa 130 vuotta! Luonnontilaisin suppa suojelualueen ulkopuolella. Harvennuksella ei saavuteta
puuston kannalta mitadn hyotya. Korjuuvauriot olisivat herkdssa suppa- ja rinnemaastossa merkittavat. Anne-
taan kehittya luonnontilaisena. Hieno luontokohde! METSO I-luokkaa.

728. Ehdotuksena avohakkuu

Jos alueen hoidolla ei ole taloudellista tavoitetta, miksi tehda edes 1,5 ha aukkoa harjun kylkeen. Puusto on
vield varsin elinvoimaista.

730. Ehdotuksena harvennus. Manty ja kuusi 50 vuotta

Harvennus ok. Puusto vanhempaa: manty 60- ja kuusi 80-vuotiasta.

732. Ehdotuksena harvennus ja pienaukkohakkuu

Toimenpiteilld ei enda toivottua vaikutusta vanhassa metsassa (vrt. 723). Mantyjen latvukset jo melko kapeita.
Ehka kuitenkin sopivan sivulla oleva kohde mahdolliseen pienaukkohakkuun kokeiluun. Suppaan ei menna.
Asukkaiden mielipide olisi hyva selvittaa.

733. Ensiharvennus 2021

Puuston kunnon ja pohjapinta-alan 30 m2/ha perusteella kiireellinen ensiharvennuskohde. Ei lykata viitta
vuotta.

757. Ehdotuksena avohakkuu

Jos alueen hoidolla ei ole taloudellista tavoitetta, miksi tehda edes 0,8 ha aukkoa. Puusto on viela varsin elin-
voimaista. (vrt. 728)

7. Yhteenveto

Kirkkoharjun metsat mielletdan vanhoiksi, mutta niilld on vield pitkd matka todellisiin ikimetsiin, missa puuston
ika ja kuutiomaara on kolminkertainen. Metsien laajamittaiset hakkuut tulisivat vahentdamaan kunnan "vihrei-
den keuhkojen” puumaaraa, kun tavoitteen tulisi olla pdinvastainen.



10(10)

Kirkkoharjun metsien hoidossa tulisi edeta varovaisemmin. Hakkuusuunnite 10 000 m3 kymmenessa vuodessa
on vahvasti ylimitoitettu. Silld voi olla erittdin voimakkaita konkreettisia seurauksia, mm. tuulituhoja, korjuu-
vaurioita, urapainaumia, pihlajavesakon lisddntymista ja valtavia hakkuutdhteiden maaraa ulkoilumetsiin. Na-
ma vaikuttavat kielteisesti virkistyskayttoarvoihin, marjastukseen, harjun maisemasiluetin muuttumiseen, Ia-
himaisemaan, luontoarvoihin ja metsan rakenteen nopeaan muuttumiseen, etenkin puuston nuorenemiseen.
Myds ihmisten negatiivinen reagointi hakkuisiin tulisi olemaan todennakoéisesti erittdin voimakas. Varovainen
noin 2000 — 3000 m3/10 v hakkuupoistuma pehmentiisi kaikkia edelld mainittuja vaikutuksia ja vahentdisi
riskeja.

Hakkuut tulisi tehda kuvioittain kiireellisyysjarjestyksessa, ei alueittaisella periaatteella. Ensimmaiset hakkuut
pitdisi kohdistaa ensisijaisesti nuoren puuston elinvoimaisuuden kannalta kaikkein kiireellisimpiin kohteisiin.
Kuusten raivauksia on myos hyva tehda mannikdiden alla, jotta maisema ei tule liian peitteiseksi. Pienaukko-
hakkuita voi kokeilla kauempana suosituimmilta ulkoilualueilta, mutta niita ei tule ottaa paaasialliseksi harju-
metsien hoidon menetelmaksi yhdellad kertaa. Myonteisten kokemusten perusteella menetelma voidaan pitkal-
13 aikavalilla ottaa varovasti kdytt6on paikoin muuallakin.

Hakkuiden kdytannon toteutuksessa saattaa tulla ongelmia, jos toteuttajan ja suunnittelijan ajatukset eivat
kohtaa. Ohjeistuksen tulisi olla kuviokohtaista ja yksiselitteista. Samat termit saatetaan ymmartdaa monella eri
tavalla, mika voi johtaa eri lopputulokseen kuin on ollut tarkoitus. Hakkuut yleensa aiheuttavat ihmisissa nega-
tiivisen reaktion mutta varsinkin silloin, jos toteutus on epdonnistunut.

Maisema tulee ajatella aina vahintaan kaksisuuntaisena ja tehda ratkaisut molemmista nakékulmista. Maise-
mia ei ole tarpeen avata, jos silla ei saavuteta jotain merkittavaa arvonlisaa — kdaytannossa jotain kaunista kat-
seltavaa.

Kirkkoharjun metsat ovat biologiselta idltaan vield varsin nuoria. Mannyilla on mahdollisuus saavuttaa hyvinkin
300-400 vuoden ika, kuusella jonkin verran yli 200 vuotta on realismia. Kaikki puut eivat kasva vanhoiksi ja
kookkaiksi, mutta niille joilla on siihen edellytys, tulee antaa myds mahdollisuus. Kirkkoharjulla tulisi tavoitella
luontaisen maisemarakenteen sdilyttamistd, jota ihminen voi paikka paikoin varovasti ohjailla maiseman, vir-
kistyksen ja luonnon nakékulmasta miellyttdvampaan ja monimuotoisempaan suuntaan.

Kirkkoharju on kaikkien kuntalaisten yhteista omaisuutta — Kangasalan Keskuspuisto. Siksi kaikissa siella tehta-
vissa toimenpiteissa tulisi noudattaa erityista harkintaa ja varovaisuutta. Suurimmat ongelmat voidaan valttaa

perusteellisesti pohdituilla ratkaisuilla, joiden vaikutukset ovat ennustettavissa. Toivon, etta Kirkkoharjua hoi-
detaan ja sddstetadn tasapainoisesti kaikkien luonnossa liikkujien iloksi.

Yhteistyoterveisin

Jukka Ruutiainen
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