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Abstract

The purpose of this thesis study is to design a student project management system to track
the performance of students during student projects. The requirements of a software spec-
ification are written based on the design. SRS helps programmers to create project man-
agement systems in the future. The system designed in this study will be used in a learning
environment which sets a few restrictions.

First objective of this thesis is to create as detailed software requirements specification as
possible and update instruction practices if deemed necessary. Decisions made during this
thesis study are examined from a pedagogical perspective. A few instruction practices in
need of update will be introduced in this thesis and these instruction practices will be up-
dated to advance the teaching and learning process. Also, a simple public platform will be
designed for anonymous data about the projects of this project management system. Sec-
ond objective of this thesis was to simplify and ease the accumulating work for staff caused
by project management. Third objective was to create an environment and practices for
students which would improve regular reporting. As a whole, the finished project manage-
ment system strives to improve the student learning process. At the same time, it will offer
staff an effective way to perform their work. This project management system will work as
an information portal between university and outside.

As whole, this thesis was completed without major complications. During the process of
this thesis there were a few minor complications but they were resolved mainly without is-
sues. Updating the instruction practices was a time-consuming process and updating had
to be done with utmost care. Instruction practices were updated successfully. Software re-
guirements specification was wide and a detailed package of the whole project manage-
ment system, just as planned.
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1 JOHDANTO

Projektity6t ovat olennainen osa opetusta varsinkin toiminnanlaheisilla aloilla.
Kaakkois-Suomen Ammattikorkeakoulun tieto- ja viestintatekniikan opetussuunni-
telmassa on peliohjelmointiin suuntautuville 30 opintopistetta projektiopintoja
(Kaakkois-Suomen Ammattikorkeakoulu 2017). Projektien ollessa osa opintoja,
niita on kyettava valvomaan tehokkaasti. Kun valvottavien projektien laajuus vaih-
telee ja valvottavia projekteja on paljon, projektien seuranta voi tulla monimut-

kaiseksi ja aikaa vievaksi.

Taman opinnaytetyon aihe syntyi tarpeesta yhtenaistaa projektien seuranta- ja
valvontamenetelmat Kaakkois-Suomen Ammattikorkeakoulun GamelLab-ymparis-
tossa. Opinnaytetyon kirjoitushetkelld projektien valvontaan kaytettiin useita eri
tapoja. Seurannassa oli ongelmia, joiden korjaaminen oli ajankohtaista. Opinnay-
tetydssa on suunniteltu uusi projektien seurantajarjestelma ja opinnaytetyddoku-

mentti kuvaa kyseista suunnittelua.

Kokonaisen jarjestelmén suunnittelemisessa ja toteuttamisessa kuluu paljon ai-
kaa, jonka vuoksi opinnaytety6 rajattiin projektien seurantajarjestelman suunnitte-
luun. Keskittamalla yhden opinnaytetydn resurssit suunnitteluun ja vaatimusméaa-
rittelyn toteuttamiseen, saadaan aikaan hyvéa pohja kaytannon toteuttamista var-
ten. Projektien seurantajarjestelman suunnittelussa pyrittiin tekemaan pedagogi-
sesti kannattavia ratkaisuja. Suunnittelun yhteydessa tormattiin kaytantoihin, joita
paivittamalla ja muuttamalla pystyttaisiin tehostamaan projektien raportointipro-

sessia.

2 TEORIA

Opinnaytetyon kirjoitushetkella oli kaytdssa useita tapoja projektien seurannassa.
Uuden tavan kehittamisessa on kaytdnnon haasteiden lisdksi otettava huomioon
pedagoginen nakokulma. Uusi jarjestelma kehitetd&n opiskelijaprojektien seuran-

taan, jolloin uuden seurantajarjestelman on tuettava opiskelijan oppimista. Pro-
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jektien seurantajarjestelman yksi olennainen osa tulee olemaan tietokanta. Tieto-
kantaan tallennetaan kaikkien projektien tiedot ja osa tiedoista voi olla osittain sa-

laista. Tasta syysta tulee perehtya myos tietokantojen tietoturvaan.

2.1 Nykyiset kaytannot

Tarve kehittdd yhteinen tapa projektien seurantaan syntyi, kun opiskelijaprojek-
tien hallintaa haluttiin tehostaa. Myds opiskelijan tietoturvalla oli vaikutusta kehit-
tamisen tarpeeseen. Vuodesta 2014 alkaen kaytantd on toiminut Moodle-opinto-
alustalla. Moodle (2016) on avoimen lahdekoodin oppimisalusta. Projektikurssia
varten on oma kurssinsa Moodlessa. Opiskelijat palauttavat projektisuunnitelman,
raportin ja tuotoksen pakattuna tiedostona kurssin omalle alustalle. Opiskelijoiden
tietoturvan perustana tasséa ohjeistuksessa on Moodlessa yllapidettava projekti-
kurssi. Kurssille maaritelladn monta opettajaa, jolloin opettajan poissaolo ei vai-
keuta opiskelijan kurssien suorittamista. Aarimmaisena esimerkkina jos projektia
valvova opettaja siirtyy nopealla aikataululla valiaikaisesti tai pysyvasti pois ty6-
yhteisOst4, toisella opettajalla on paasy raporttiin. Moodle-opintoalustan ongel-
mana on projektien nakyvyys. Moodleen palautettua raporttia muut opiskelijat ei-
vat paase lukemaan. Valmista projektia opiskelija ei paase helposti kokeilemaan,
koska paasy toisen tdihin on rajattu. Monissa tapauksissa opiskelijan ainoa vaih-
toehto on suoraan kysya projektin tekijaltd mahdollisuutta kokeilla ja tutustua tuo-
tokseen. Tama ei ole merkittdva ongelma saman vuosikurssin opiskelijoiden kes-

ken.

Ennen vuotta 2014 opiskelunsa aloittaneilla on erilainen ohjeistus. Kaytanto toimii
sahkopostien ja erillisen projektisivun avulla. Tassa kaytannossa raportit ja valmis
projekti lahetetaan sahkopostilla projektikurssia opettavalle opettajalle. Saatuaan
sahkdpostilla raportit ja tuotoksen, opettaja lataa tiedoston projektisivulle. Uu-
dempaan kaytantbon verrattuna vanha kaytanté on huomattavasti turvattomampi.
Aarimmaisena esimerkkina voidaan pitaa tilannetta, jossa opettaja siirtyy nope-
alla aikataululla valiaikaisesti tai pysyvasti pois tyoyhteiststa ennen raportin tu-
lostamista ja opiskelijalla ei ole en&aa raporttia tai tuotosta itsellaan. Sahkdisen

viestinnan tietosuojalaki (Sahkdisen viestinnan tietosuojalaki 16.6.2004/516) kiel-
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taa ulkopuoliselta toisen henkilon sahkdpostien lukemisen. Tasta syntyy on-
gelma, jossa opiskelija ei pysty todistamaan tehneensa projektia. Myoskaan
koulu ei pysty todistamaan, etteiko tarvittavia tietoja olisi lahetetty. Aarimmaisen
esimerkin kaltaiseen tilanteeseen joutuminen on erittain epatodennakagista, silla
voidaan olettaa opiskelijan sailyttdvan raporttia ja tuotosta vahintaan viikon ajan.
Tasta huolimatta on syyta varmistaa, ettei kyseista tilannetta paase syntymaan.
Vanhan kaytannon vahvuutena on projektisivu, johon raportit ja tuotoksen lada-
taan. Opiskelijalla on mahdollisuus ladata muiden raportteja ja tuotoksia. Toisen
opiskelijan raporttia voidaan kayttda mallina oman raportin kirjoittamisessa. Jos
opiskelijalla on ongelmia aiheen keksimisessa, muiden tuotosten kokeilu voi an-

taa ideoita omalle projektille.

Molemmilla kaytanndilla on myds yhteisia ongelmia. Projektin aikana opiskelija
kirjaa tehdyt tyotunnit itse ylos. Paineen alla opiskelija voi tahallisesti tai tahatto-
masti kirjata ylimaaraisia tunteja. Projekteista saatavat opintopisteet perustuvat
tehtyihin tunteihin, ei valmistuneiden projektien maaraan. Ongelmaa yritetdan es-
taa edistymisraporteilla. Edistymisraportissa opiskelija palauttaa listan tehdyista
tunneista. Eri raporttien listoja vertaamalla nahdaan, jos opiskelija on lisdnnyt tun-
teja kuukausia sitten tehtyjen tuntien sekaan. Tatéd ongelmaa ei voida estaa tay-
sin, mutta se on syytéa ottaa huomioon uutta ohjeistusta tehdessa. Uuden kaytan-
non on syyta ohjata opiskelijaa tarpeeksi, jotta tahattomista kirjauksista paastaan
eroon. Tulevan ohjeistuksen tarkoituksena ei ole siirtéda tyotuntien kirjaamista

pois opiskelijalta.

Toisena ongelmana on edistymisraporttien raportointivali. Raportointivali vaihte-
lee tehtyjen tuntien mukaan, kuten kuvassa 1 esitetddn. Taman tavan ongelmaksi
muodostuu sen kaavamaisuus. Raportointivéli vaihtelee kuukaudessa tehtyjen
tuntien perusteella. Opiskelijan pitéisi pystyd ennakoimaan tehtyjen tyétuntien
maara, joka voi olla haasteellista ensimmaisen vuoden opiskelijalle. Tata kaytan-
toa ei noudateta talla hetkella orjallisesti, jolloin opiskelijan raportointivali ei valtta-

maéatta vastaa vaadittua.



50 h-100 h X

Kuva 1. Edistymisraporttien raportointivali

Kuten kuvasta 1 voidaan todeta, nykyinen kaytanto vaatii opiskelijalta ennakointia
ja ylimaaraista muistamista. Raportointivalin vakinaistaminen tydomaarasta riippu-

matta uutta kaytantoa varten on looginen ratkaisu. Raportointivalin yhtenaistami-

nen tukee tyoelamén saannollista aikataulutusta paremmin kuin nykyinen kay-

tanto.

Molempia kaytantoja yhdistaa aloitusprosessi. Opiskelijan saadessa idean pro-
jektilleen, h&n kay esitteleméassé ideansa henkilokunnalle. Henkilokunta hyvaksyy
projektin suullisesti, jonka jalkeen opiskelija tekee projektista aloitusraportin. Aloi-
tusraportti on noin yhden sivun kuvaus valmiista tuotoksesta. Aloitusraportissa
myds kerrotaan milla ty6kaluilla projekti tullaan toteuttamaan. Toinen yhdistava
tekija on kesaprojektit ja niiden erillislupa. Kesan aikana opiskelija voi tehda pro-

jekteja, jos asiasta on sovittu henkilokunnan kanssa etukateen.

Kurssien yhteydessa tehdaan ajoittain projekteja ns. harjoitustyona. Useissa ta-
pauksissa naiden kurssien projekteja ei valvota millaan tavalla. Harjoitustyona
tehtyjen projektien tuntimaaraa ei seurata. Harjoitustyon periaatteena on, etta
projektin on oltava valmis hyvéaksytyn arvosanan saamiseksi. Oppimisen nakokul-
masta voi olla viisasta yhdistdd myds nama harjoitustydt saman ohjeistuksen alle.
Nain opiskelijan ei tarvitse sisdistda useita erilaisia kaytantdja projekteja tehdes-
saan. Suurena haasteena on harjoitustdiden kanssa enemmankin opettaja, kuin
opiskelija. Jos uusi kaytanto ei ole kyllin tehokas, ei sita kayteta harjoitustdiden
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parissa ylimaaraisesta tyotaakasta johtuen. Opettajien tyon tehostaminen entista-
kin tehokkaammaksi on my6s kriittinen osa toimivan ja tehokkaan kaytannon ke-

hittamisessa.

2.2 Pedagoginen nakdokulma

Kehitettdessa uutta ohjeistusta korkeakouluymparistoon, opetusymparisto tulee
ottaa huomioon jo suunnitteluvaiheessa. Projektien seurantajarjestelméan tulee tu-
kea opiskelijaa myos pedagogisesti. Toimiva jarjestelma ei yksistaan riitd opetus-
ymparistossa, sen on myos tuettava oppimista. Saanndllista raportointia tapahtuu
paljon IT-alalla seka muillakin aloilla. Projektien seurantajarjestelma suunnitellaan
siten, ettd se opettaa saanndllista raportointia opiskelijalle. Opiskeluvaiheessa
sadanndllisesta raportoinnista syntyy rutiininomainen vaihe tytskentelya, jolloin
tybelaman raportointi on heti luontevaa. Aloista ja tydnantajista rippuen rapor-
tointikaytannot voivat olla hyvinkin erilaisia, mutta yksi olennaisimmista asioista

on kuitenkin oppia saanndéllinen raportointi.

Projektit ovat oivallinen tapa opettaa uutta opiskelijalle. Projektien aarella opiske-
lija tekee paljon kaytannon tyota, vaikka projektin aikana on myoés paljon teorian
oppimista. Ohjelmointiprojekteissa opiskelija usein kohtaa ongelmia, joiden rat-
kaisuun tarvitaan lisaa tietoa. Tiedonlahteena toimivat opettajien lisaksi toiset
opiskelijat, kirjallisuus ja alalle tyypillisesti erilaiset keskustelufoorumit interne-
tissa. Ongelmatilanteissa opiskelija voi etsimansa tiedon lisdksi lI0ytaa muutakin
tietoa, joka edistdd hanen oppimistaan. Voidaankin spekuloida, etta projektin ym-
parilla tydskenteleva opiskelija on alttiina uuden oppimiselle. Samalla jo ole-
massa olevalle tiedolle syntyy vankempi pohja. Samalla periaatteella projektien
seurantajarjestelmén vakinaistettu kaytanto tulee tehostamaan opiskelijan rapor-
tointia. Raportoinnin sisaistdminen opintojen aikana on erityisen tarkeaa, silla ra-
portointia tehdaéan tyéelamassa paljon. Valmistumisen jalkeisessa tydoelamassa
on olennaista, ettd tehdaan erilaisia kirjallisia raportteja (Boud & Feletti 1999,
264).



11

2.3 SQL-injektiot

Projektien seurantajarjestelmén olennainen osa on SQL-tietokanta (Structured
Query Language). SQL-tietokanta on yleensa palvelimelle sijoitettu tietojen saily-
tyspaikka. Projektien seurantajarjestelméan tietokannassa sailytetdan kaikki infor-
maatio projekteista. Tuntilistat, viikkoraportit, loppuraportit ja tuotokset ovat osa
tata informaatiota. Tietokanta on pakollinen osa kehitettavaa jarjestelmaa. Tieto-
kantojen kayttoon liittyy aina omia riskejaéan, yksi niista on SQL-injektiot. SQL-in-
jektio on hydkkays, jossa SQL-koodia lisataan kayttajan syotteen kautta tietokan-
taan (Clarke 2009, 7). SQL-injektioilla voidaan mm. tuhota kaikki tieto tietokan-
nasta. Tietokannan tietoja voidaan myds muuttaa vahan kerrallaan, jolloin vaarin-

kayttéa on vaikeampaa huomata nopeasti.

Projektien seurantajarjestelmaa suunniteltaessa on kiinnitetty erityista huomiota
SQL-injektioihin. Kayttajan syotteet on suunniteltu siten, ettad ainoastaan pakolli-
set tiedot kayttaja kirjoittaa itse tekstikenttiin. Projektien seurantajarjestelman
kaikki syotteet tullaan tarkistamaan, jotta SQL-injektioilla ei voida hyokéata tieto-
kantaa vastaan. Syotteet tarkistamalla pystytdan estamaan tahallisia tai tahatto-
mia SQL-injektio yrityksia. Tahallisena yrityksené voidaan pitaa esimerkiksi opis-
kelijan yritysta lisata projektiinsa tyétunteja tai ulkopuolisen yritysta poistaa koko
tietokanta. Tahattomana yrityksena voidaan pitaa sita, kun opiskelija lisaa tuntilis-
tansa lisatietoihin patkan tekeméaansa SQL-koodia. llman kayttajatunnusta jarjes-
telmaan ulkopuolisella on vain yksi tekstisyote kaytettavissaan. Kyseisen teksti-
syotteen testaaminen SQL-injektioita vastaan on darimmaisen korkealla prioritee-
tilla jarjestelméaa kehitettaessa. Suurin uhka tietokantaa vastaan ovat kuitenkin ul-
kopuoliset tahot, eivat sen paivittaiset kayttajat. Tasta huolimatta myos opiskeli-

joiden ja henkilokunnan syotteet tarkistetaan.

3 UUSIKAYTANTO

Projektien seurantajarjestelman suunnitteluun kuuluu myés nykyisten ohjeistus-
ten paivittdminen tarpeen mukaan. Uutta seurantajarjestelmaa luodessa vanhat
ja mahdollisesti lian monimutkaiset k&ytannét karsitaan pois. Pois karsittujen

kaytantdjen tilalle kehitetd&n uudet tyotavat, joita tdssa luvussa kaydaan lapi.
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Moni vanhoista ohjeistuksista tayden poistamisen sijaan on paivitetty yksinkertai-

sempaan, mutta tehokkaaseen muotoon.

3.1 Viikkoraportti

Uusi viikkoraportti palautetaan viikoittain, mikali projektiin on tehty ty6ta. Jos tyota
on tehty, viikkoraportti palautetaan kyseisen viikon sunnuntaihin mennessa. Uu-
den ohjeistuksen myo6ta vanhasta edistymisraportista syntyi viikkoraportti. Ku-

vassa 2Kuva 2 esitetddn edistymisraportin ja viikkoraportin sisaltéerot.

Tarvittavat tiedot (1 per pawa®) Palautuksen yhteydessa

Vanha ' LW Tehty Kuvaus mita
! a . Paivamaara s 2
edistymisraportti tuntimaara tehtiin
Teht Vapaaehtoinen Kuvaus mita Kuvaus mita
- : 2 enty :
Uusi viikkkoraportti Paivam 3ara kuvausmitd | viikollasaatiin ensiviikola
tuntimaara 3 2 fr BN ralAs:
te htiin akaiseks tehdaan
os en toit3 paivan aikana, voidaan t3ytt3a useampl

Kuva 2. Edistymisraportin ja viikkoraportin siséllolliset erot

Kuten kuvasta nahdaan, edistymisraportin tehtavéakohtaisesta pakollisesta ku-
vauksesta luovutaan. Vapaaehtoinen kuvaus toimii opiskelijalle paivékirjan ja ly-
hyiden muistiinpanojen sailytysalustana. Viikkoraportin palautuksen yhteydessa
kirjoitetaan yleiskuvaus siitd, mita viikolla on tehty. Edistdmaan ja opettamaan
omien kykyjen tunnistusta, opiskelija kirjoittaa myds arvioivan kuvauksen ensi vii-
kon tavoitteista. Talla tavalla opiskelija oppii paremmin arvioimaan tyotehtéavien

kestoja.

3.2 Anomus

Nykyisissa kaytannoéissa projektin aloittamiseen kuuluu kaksi vaihetta. Ensimmai-

nen vaihe on suullisesti keskustella henkilokunnan kanssa omasta ideastaan.

Yksinkertaistamaan projektin aloitusprosessia aloitusraportista tehdaén lomake-
pohjainen anomus. Kuten ennen, opiskelija ensin keskustelee henkildkunnan

kanssa ideastaan. Suullisen hyvaksynnan saatuaan, opiskelija tekee anomuksen



13

projektien seurantajarjestelméaéan. Nykyisen kaytannon aloitusraporteista kehite-
tdan uuden kaytannén anomus, jolloin seurantajarjestelma voi yksinkertaisesti

luoda opiskelijalle projektipohjan anomuksen tietojen mukaan.

Kuva 3. Anomuksen rakenne

Kuvassa 3 esitetddn mité tietoja anomukseen laitetaan. Anomukseen kirjataan
projektin nimi, kuvaus ideasta ja listaus kaytettavista tyokaluista. Anomuksessa
maaritelladn myds projektin valvojat ja mahdolliset ryhmalaiset. Anomuksessa
maaritelladn mihin aihealueeseen projekti liittyy. Laatikoiden suuruus kuvassa
esittdd tiedon maaraa eri osissa. ldean kuvaus on huomattavasti laajempi verrat-
tuna muihin osiin anomusta. Vanhaan aloitusraporttiin ei kirjoiteta valvojaa tai mi-
hin kategoriaan tyd kuuluu. Nama tiedot ovat anomuksen uusia tietoja. Kaikki val-
vojat nakevat anomuksesta luodun projektin omalla sivullaan projektien seuranta-
jarjestelméassa. Kategorioita kaytetaan yleisten tilastojen kehittdmiseen. Kategori-

oiden perusteella voidaan myds hakea projekteja seurantajarjestelmasta.

Henkilokunta kasittelee anomuksen seurantajarjestelméssa. Hyvaksytyn kasitte-
lyn pohjalta seurantajarjestelma luo projektipohjan opiskelijalle, johon opiskelija
voi aloittaa kirjaamaan projektitunteja.
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3.3 Illmoitustoiminto

Sahkopostit ovat nykyisen kaytannon yleisin tiedonantoon kaytettava tyokalu.
Projektien seurantajarjestelmén ilmoitustoiminnon tarkoitus ei ole korvata sahko-
postia. lImoitustoiminnon avulla henkilokunta voi lahettaa kayttajille matalan prio-
riteetin viesteja, jotka nakyvat vain jarjestelméssa. limoitustoiminnon paatarkoitus
on kuitenkin ilmoittaa esimerkiksi anomuksista, projektien kasittelyista ja muista
jarjestelman sisaisista tapahtumista. Projektien seurantajarjestelman sisainen il-
moitustoiminto ei teoreettisesti ole uusi kaytantd, mutta se muuttaa nykyisen kay-

tdnnon kommunikoinnin painotuksia.

3.4 Projektin salaaminen ja salauksen tasot

Opiskelijan ensimmaiset projektit ovat paaosin hanen omia ideoitaan, mutta myo-
hemmat projektit voivat olla esimerkiksi yrityksille toteutettuja. Yrityksille tehtavat
projektit voivat joissain tilanteissa olla hyvinkin arkaluontoisia, jolloin niiden salaa-
minen on valttamatonta. Tietyissa tilanteissa yritys voi olla valmis paljastamaan
osan projektin sisallosta. Tukemaan téllaista kaytantda, projektille on mahdollista

asettaa eri salauksen tasoja.

Salattu

ominasuus % Palautus S\ Ryhma
Nim Kuvaus Tekija

5ive l5is Kategoria | Raportti uotos
paiv iset

P

X (X (XX
X (XX XXX
XX XX | X

X
X X | X
X X[ X1 X

* Projektin nimeksi 2setetaan "Salzinen projekti’

**Projekti nSkyy sinoastazn tekijslle ja henkilckunnalie

Kuva 4. Salauksen tasot



15

Kuvassa 4 nahdaén valittavissa olevat salauksen tasot. Eri salauksen taso salaa
eri ominaisuuksia projektista. Tehokkain salaus salaa projektin kaikilta ulkopuoli-
silta henkildilta, myds toisilta opiskelijoilta. Kevyin salaus estaa tuotoksen lataa-
misen. Henkilokunta voi tarvittaessa muuttaa salauksen tasoa. Salaaminen ta-
pahtuu henkildkunnan toimesta. Jos opiskelijalle tarjotaan oikeudet salaamiseen,

turhien salausten maara mahdollisesti kasvaa.

4 ALKUSUUNNITTELU

Seka opiskelijat, ettd opettajat tulevat kayttdmaan projektien seurantajarjestel-
maa paivittain. Henkilékunnalle seurantajarjestelmé on nopeuttava tydkalu pro-
jektien valvomisessa. Kun kaytettavyys otetaan huomioon aikaisin ja koko suun-
nittelun ajan, se voidaan ongelmitta sovittaa koko tuotteen suunnitteluun (Henry,
s.a). Tasta syysta henkildkunnan toiveet on otettava huomioon. Hyva tapa saada
kehittavaa palautetta ja henkilékunnan toivomuksia on haastattelut. Suunnittelun
aikana on konsultoitu mielipiteitd muilta opiskelijoilta, mutta erillisia haastatteluja
ei ole tehty opiskelijoilla. Ennen kuin henkilokuntaa voidaan haastatella, on pro-
jektien seurantajarjestelmasta hyva olla jonkinlainen suunnitelma valmiina. Tasséa
luvussa kaydaan lapi minimivaatimukset projektien seurantajarjestelmalle, seka

seurantajarjestelméan ensimmainen ns. raaka versio.

4.1 Lahtovaatimukset

Projektien seurantajarjestelmalle asetettiin vaatimuksia, joihin seurantajarjestel-
man oli kyettava. Seurantajarjestelmassa opiskelijan oli pystyttava pitamaan Kir-
jaa tekemistaan tunneista projektin parissa ja kirjaamaan mita oli tehnyt. Tata tie-
toa opettajan piti pystya seuraamaan. Projektien tuli olla nahtavissa myds muille
opiskelijoille. Projekteja ja niiden tietoja pystyttaisiin hakemaan seurantajarjestel-
masta. Raportoinnista oli saatava yksinkertaisempaa, jotta sen voisi paremmin
sulauttaa osaksi tekemista. Projektien seurantajarjestelman kayttoliittymassa
paadyttiin web-sovellukseen. Kaytdnnossa lahtovaatimukset olivat poikkeukselli-
sen vapaat. Projektien seurantajarjestelmén suunnitteluvaiheessa kaytiin lapi ny-

kyisten kaytanttjen ongelmia ja pyrittiin paivittamaan niita nykyaikaisemmiksi.
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4.2 Ensimmainen versio

Ennen henkildkunnan haastatteluja ja virallista tarvekartoitusta oli suunniteltava
pohja projektien seurantajarjestelmasta. Ensimmaisen version rakentaminen aloi-
tettiin tarkastelemalla kaytossa olevia kaytanttja. Molempien kaytantdjen ohjeis-
tus oli kdytanndssa sama, lukuun ottamatta kirjoitusasullisia eroja ja palautusta-

paa.

4.2.1 Kaytanndot ja ominaisuudet

Ensimmainen paivitysta vaativa kaytanto oli edistymisraporttien raportointivali.
Raportointivali vaihteli tehtyjen tuntien perusteella (kuva 1) viikon ja kuukauden
valilla. Raportointivalin vakinaistaminen tuntui loogisimmalta ratkaisulta, silla edis-
tymisraporteista ei kuitenkaan pida luopua. Henkilékuntaa konsultoitiin asiasta ja
raportointivaliksi syntyi noin yksi viikko. Tasaisen raportointivalin vuoksi edisty-
misraportti nimettiin uudelleen viikkoraportiksi. Viikkoraportin sisaltoon tehtiin pie-

nia uudistuksia (kuva 2).

Aloitusraporttia paatettiin my6s muuttaa yksinkertaisemmaksi. Ennen opiskelija

teki aloitusraportin projektistaan, mutta nyt projektia anotaan erillisella anomuk-

sella. Anomus kehitettiin korvaamaan aloitusraportti, jotta jarjestelma voi kirjata

toistuvat tiedot automaattisesti. Anomuksesta puuttui ensimmaisessa versiossa

kategoriat ja rynmalaiset. Muilta osin anomus oli sisélloltd&n sama kuin kuvassa
3.

Tiedonkulkuun projektien seurantajarjestelmassa suunniteltiin ilmoitukset. lImoi-

tusten avulla esimerkiksi uusien projektien anomukset tuotiin henkildkunnan nah-
tavilla heti heidan kirjautuessa projektien seurantajarjestelmaan sisaan. limoituk-
silla voitiin my6s nopeasti ilmoittaa opiskelijalle, ettd hanen projektinsa on arvos-

teltu.

Projektien seurantajarjestelmén sisaankirjautumistavaksi valittiin ICTLabin omilla
tunnuksilla sisdénkirjautuminen. Tama oli looginen vaihtoehto, silla jokaiselle seu-

rantajarjestelmaa tarvitsevalla opiskelijalla on kyseiset tunnukset. ICTLabin AD
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(Active Directory) valittaa opiskelijasta tarvittavat tiedot. Naiden tietojen mukaan
voitiin myds kirjautumisen yhteydessa selvittaa, oliko kyseessa opiskelija vai

opettaja.

4.2.2 Opiskelijoiden puoli

Projektien seurantajarjestelmééan suunniteltiin kaksi erillista puolta, opiskelijoiden
puoli ja henkilokunnan puoli. Opiskelijoiden puolen suunnittelu lahti liikkeelle opis-
kelijan tarvitsemien ominaisuuksien kokoamisesta. Opiskelijan oli pystyttava ano-
maan projektia, kirjaamaan tunteja projekteihinsa ja palauttamaan projekteja.
Opiskelijalla piti olla mahdollisuus my6s etsia muiden opiskelijoiden valmiita pro-
jekteja ja tarkastella niitéd. Naiden tietojen pohjalta lahdettiin rakentamaan opiske-

lijoiden puolelle rakennetta. Rakenteeksi syntyi kuvan 5 mukainen kokonaisuus.

sivu
) A
N Y e
C] Projektisivu Anomussivu Projektisivu

Viikkoraportti
lista

L

Vanharaportti
sivu

Kuva 5. Opiskelijoiden puolen sivuhierarkia

Kayttajalla on kotindkyma, josta voi siirtya katsomaan muiden opiskelijoiden pro-

jekteja tai omia projekteja. Kotinakyméan kautta kayttaja voi myos siirtyd anomus-



18

sivulle. Omien projektien sivulta kayttaja voi siirtya tarkastelemaan vanhojen viik-
koraportteja. Jokainen sivu suunniteltiin siten, etté palaaminen takaisin kotinaky-
maan on mahdollista. Kotindkymaéan suunniteltiin myos linkit opiskelijan kayn-
nissa oleviin projekteihin. Opiskelija pystyy myds hakemaan muiden opiskelijoi-
den tekemia projekteja ja tarkastelemaan niita. Opiskelijalla ei kuitenkaan annettu

paasya kyseisten projektien viikkoraportteihin.

4.2.3 Henkilokunnan puoli

Kun opiskelijoiden puolen suunnittelu oli saatu paatdkseen, alettiin suunnitella
henkilokunnan puolta. Henkilokunnan oli pystyttava kasitteleméan opiskelijoiden
lahettamid anomuksia, muokkaamaan projekteja ja niiden sisaltdja, lahettamaan
ilmoituksia, hakemaan projekteja seurantajarjestelmasta, salaamaan projekteja ja
my0s siirtdmaan omia projektejaan toisen opettajan valvottavaksi. Henkilékunnan
puolen kehittamisessa tarkeinta oli yhdistaa nykyisten kaytantdjen vahvuudet yh-
teen. Nama vahvuudet olivat projektien avoimuus, seka opiskelijan turva. Projek-
tien avoimuuden kanssa ei siltikaan voitu olla liian maarailevia, silla projektit ovat

opiskelijan oma tekemia.

Sivuhierarkian suunnittelun aikana koettiin kaytannolliseksi pysya samankaltai-
sessa sivuhierarkiassa kuin opiskelijoiden puolella oli. Sivuhierarkioiden saman-
laisuus helpottaa henkildkuntaa, kun opiskelija tarvitsee apua jarjestelméan kay-
tossa. Henkilokunnan puolen sivuhierarkiasta syntyi hyvin samanlainen opiskeli-

joiden sivuhierarkiaan verrattuna (katso kuva 5).
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Projektilista [ : ]4 Kotingkyma @ Anomuslista

_ —_———
Projektisivu IS Nt

Kuva 6. Henkilokunnan puolen sivuhierarkia

Kayttajalla on kotindkyma, josta voi siirtya katsomaan kaikkia projekteja tai kasi-
teltavia anomuksia. Kayttaja voi siirtya myos yksittaisen projektin sivulle kaikkien
projektien sivun kautta. Opiskelijoiden puolen mukaan jokainen sivu suunniteltiin
siten, etté paluu kotindkymaan oli mahdollista. Kotindkymaan sisallytettiin ilmoi-
tustoiminto, jotta ilmoitusten lahettaminen olisi mahdollisimman nopeaa tarpeen
noustessa. Kuten opiskelijan kotindkymassa, myds henkilokunnan kotinaky-

massa on linkit kayttajaa koskeviin projekteihin.

5 TARVEKARTOITUS

Ensimmaisen version valmistuttua voitiin jarjestda henkilokunnan haastattelut.
Ensimmaisen version aikana konsultoitiin yliopettaja Paula Posiota, minka takia
hanta ei haastateltu tarvekartoituksen yhteydessa. Haastattelussa kysymyksia oli
mm. kesaprojektien erillisluvasta, erillisen jarjestelmanvalvojan tarpeesta, viikko-
raporttien deadline kaytannoista ja henkilékohtaiset toiveet projektien hallintaan.
Toiveiden ja palautteen mukaan kartoitettiin, mita muutoksia ja lisdyksia toiseen

versioon tehtiin.
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5.1 Henkilékunnan haastattelut

Tarvekartoituksessa haastateltiin kahta Kaakkois-Suomen Ammattikorkeakoulun
GameLabin opettajaa. Projektien seurantajarjestelma tulee GamelLabin sisdiseen

kayttoon, jolloin muiden opettajien haastattelu ei ollut tarpeellista.

Ensimmaisend haastateltava oli GamelLabin lehtori Niina Salmi. Haastattelussa
lehtori Salmella oli selva nakemys siita, ettei kesaprojektien erillisluvasta pida luo-
pua. Han nosti esille tavoitteissa pysymisen. Jos opiskelija oli asettanut itselleen
tavoitteen kesén alussa, han todennakdisemmin saa projektinsa tehtya kesan ai-
kana. Salmen mukaan erillista lupaa ei kuitenkaan tarvittaisi, jos jo tekeilla oleva
projekti jatkuisi kesan yli. Tassa tilanteessa hanen mukaansa riittaisi vain tiedok-
sianto siita, etta projektia jatketaan kesan aikana. Kysyttaessa Salmelta erillisen
jarjestelméanvalvojan tarvetta, han ei katsonut sen olevan tarpeellinen. Peruste-

luina oli mm. ylimaaraisten resurssien puute. (Liite 1.)

Seuraava kysymys oli opiskelijoiden projektien julkisuudesta. Talla kysymyksella
haluttiin henkilokohtainen mielipide siita, etta pitaisikd opiskelijoiden projektit n&-
kya kaikilla vai ainoastaan toisille opiskelijoille. Liséksi kysyttiin myds pitaisiko

opiskelijan mydhastyneen viikkoraportin tayttd tapahtua henkilokunnan toimesta

vai antaisiko opettaja vain lisdaikaa palautukselle.

Lehtori Salmi vastasi lyhyesti kantansa projektien julkisuudesta. Hanen mu-
kaansa vain ICTLabin tunnuksilla voisi tarkastella projekteja, ellei niita erikseen
julkaistaisi ICTLabin omilla kotisivuilla. Viikkoraporttien mydhastymisten kanssa
linja olikin taysin selvd. Salmen mukaan lisaajan antaminen on oikea ratkaisu,
silla opiskelija on kuitenkin itse vastuussa omista tekemisistaan. Salmi ihmetteli
miksi opiskelijan tekemattomyyden pitaisi lisdtd hanen tydmaaransa. Lopuksi ky-
syttiin Salmen toivomuksia projektien hallintaan opettajan ndkdkulmasta. Salmi

toivoi anomukseen kenttaa, johon voisi kirjoittaa ryhmalaisten nimet. (Liite 1.)

Toisena haastateltavana oli tuntiopettaja Marko Oras. Ennen haastattelua hanelle
esiteltiin projektien seurantajarjestelmén ensimmainen versio. Haastattelun alku-

metreilla tuli jo selvaksi, etta tuntiopettaja Oras arvostaa tietoturvallisia ratkaisuja.
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Hanella oli hyvinkin erilainen kanta kesaprojektien erillisluvasta verrattuna lehtori
Salmeen. Oraksen mukaan erilliselle luvalle ei ole tarvetta, silla henkilokuntahan
anomuksen hyvéaksyy. Jarjestelméanvalvojan tarpeesta tuntiopettaja Oraksella oli
hyvin selva kuva. Hanen mukaansa jarjestelmanvalvoja olisi hyva olla, ettei jar-

jestelméan kaytosta tulisi hallitsematonta. Oras esitti huolta esimerkiksi projektien

poistamisesta, jos henkilokunnalla olisi taydet oikeudet. (Liite 2.)

Tuntiopettaja Oraksella oli vahva kanta projektien julkisuuteen. Hdnen mukaansa
kaiken pitaisi lahtokohtaisesti olla julkista. Oras nosti esille, etta salatut yrityspro-
jektit ovat eri asia. Hanen mukaansa olisi tarkeaa, etta yritysten nimia nakyisi.
Oras ideoi erilaisista salauksen tasoista yritysprojekteissa. Han nosti myos esille,
ettd opiskelijoiden tytskentely ja toiminta olisi tietoa mahdollisille tuleville tyénan-
tajille. Jos projektit olisivat julkisia, niita olisi opiskelijan helppo esittda esimerkiksi
tybhaastatteluissa. Viikkoraporttien myohastymiskysymysta Oras kommentoi,
ettei opettaja niita tietoja kasin tee. Hanen mielestaén lisdaikaa annetaan siten,

etta jarjestelmaan jaa merkinta lisdajan antamisesta. (Liite 2.)

Lopuksi myds tuntiopettaja Orakselta kysyttiin toivomuksia projektien hallintaan.
Aikaisemmin haastattelussa esiin nousseet salauksen tasot otettiin mukaan ha-
nen toiveisiinsa. Oras toivoi graafin, josta nakisi nopeasti projektin edistymisen
(liite 2).

5.2 Nakemyserot ja niiden vaikutukset suunnittelussa

Haastattelujen jalkeen aloitettiin mielipiteiden ja ndkemysten analysointi. Haastat-
telut olivat nauhoitettuja, joten ne kirjoitettiin puhtaaksi ennen analysointia. Vaikka
haastateltavia ei ollut kuin kaksi, nakemyserot olivat merkittavid. Suurin nake-

mysero oli selvasti projektien julkisuudesta.

Projektien julkisuuskysymys johti projektien seurantajarjestelman julkisen puolen
tarpeeseen. Haastattelujen perusteella oli selvaa, etta jollain tavalla projekteista
pitaisi nakya tietoa myos ulkopuoliselle. Taysin julkiseen linjaan opiskelijoiden tur-

van vuoksi ei kuitenkaan lahdetty. Opiskelijalle annettiin projektin julkaisun yhtey-
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dessa vaihtoehto projektin tayteen julkaisuun. Kaikista projektien seurantajarjes-
telmassa olevista projekteista luotiin erilaisia graafeja julkiselle puolelle. Tuke-
maan yritysprojekteja ja muita salaisia projekteja, projektin salaaminen paivitettiin

pohjautumaan salaustasoihin.

Usein projektit tehdaan pareittain tai pienissa ryhmissa, jonka vuoksi anomuk-
seen lisattiin ryhmalaisten mahdollisuus. Jotta julkiselle puolelle pystyttiin tarjoa-

maan kattavaa anonyymia tietoa, lisattiin anomukseen mygs kategoriat.

6 SUUNNITTELU

Tarvekartoituksen jalkeen aloitettiin uusien ominaisuuksien yhdistaminen ensim-
maiseen versioon. Toisen suunnittelun aikana alkuperéainen versio analysointiin

uudelleen ja tarkasteltiin aikaisten paatosten loogisuus.

6.1 Uudet vaatimukset

Tarvekartoituksen myo6ta projektien seurantajarjestelmalle asetettiin lisda vaati-
muksia. Uuteen suunnitelmaan lisattiin seurantajarjestelman julkinen puoli. Uu-
della julkisella puolella ulkopuoliset pystyivat tarkastelemaan julkiseksi asetettuja
projekteja. Projektien lisaksi ulkopuoliset pystyivat myds tarkastelemaan graafeja
ja tilastoja, jotka muodostettiin tietokannan tiedoista. Tallaisia tilastoja olisi esi-
merkiksi montako tuntia projekteja on yhteensa tehty lukuvuoden aikana. Ano-
muksiin lisattiin kategoriat, jotta julkiselle puolelle voitaisiin tarjota laajempaa in-
formaatiota seurantajarjestelman projekteista. Anomukseen lisattiin myds mah-

dollisuus valita ryhmalaiset.

6.2 Toinen versio

Uusien vaatimusten implementointi toisen version suunnitelmaan aloitettiin uu-
sien ominaisuuksien lisddmisella. Ensimmaisena anomuksen sisaltéa paivitettiin

vastaamaan toivomuksia (katso kuva 3). Ensimmaiseen versioon verrattuna ano-
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mukseen ei tehty muita muutoksia. Henkilokunnalle lisattiin projektien kategorioi-
den ja ryhmalaisten muokkaaminen. Kategoria ja ryhmaétiedot liséattiin myds pro-

jektien omaan projektisivuun.

Henkilokunnan kotindkymasta paivitettiin valvottujen projektien linkit hakuken-
taksi. Kaytanndssa tama tehtiin siten, etté kotinakyman sisdén asetettiin projekti-
haku. Hakupalkkiin on esitaytettyna kirjautuneena olevan opettajan nimi. Tallgin
hakukentta haki kaikki projektit, joissa kayttaja oli asetettu valvojaksi. Haku auto-
maattisesti jarjesti tuoreimman projektin ensimmaiseksi, jolla varmistettiin tekeilla
olevien projektien nakyvyys ensimmaisena. Henkilokunnan omasta projektilista
sivusta ei siltikd&n luovuttu. Suunnittelun aikana katsottiin kotindkyman projekti-
haun olevan lilan pieni naytolla, etta silla pystyttaisiin korvaamaan erillinen pro-
jektilista sivu. Kotindkyman haku suunniteltin enemmankin nopeuttamaan kehit-
tyneen kayttajan kayttoa, tarjoten silti ensimmaisen version ominaisuudet tavalli-

selle kayttajalle.

Viikkoraporttien lista ja edellisten viikkoraporttien sivu yhdistettiin. Viikkoraportti-
listaan sisallytettiin lista kaikista projektiin kuuluvista viikkoraporteista ja sisaltélo-

make. Sisaltblomake tayttyi automaattisesti valitun viikkoraportin tiedoilla.



Edelliset

vilkkoraportit

Omat projektit

Omat projektit
sivu

Projektisivu

Viikkoraportti
lista

24

Kotindkyma

Ano projekti

Anomussivu

Kuva 7. Opiskelijan puolen lopullinen sivuhierarkia

Projektilista

Projektienhallinta

Kotingdkyma

Projektisivu

Viikkoraportit

Viikkoraportti
lista

Kuva 8. Henkilokunnan puolen lopullinen sivuhierarkia

Anomukset

Projektilista

Projektisivu

Anomuslista

Anomussivu
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Viikkoraporttilistan ja edellisen viikkoraporttisivun yhdistamisella saatiin yksi sisél-
[6ltadan vahainen sivu eliminoitua. Uusi viikkoraporttilista otettiin kayttoéon opiskeli-

joiden ja henkilokunnan puolilla.

Julkisesta puolesta pyrittiin luomaan yksinkertainen, mutta informatiivinen. Kaikki
ylimaaraiset kayttajan kirjoittamat syotteet pyrittiin minimoimaan. Julkisen puolen
etusivulle asetettiin graafeja ja tilastoja, joilla esitelladn projektien seurantajarjes-
telmén sisaltéa. Etusivulta on paasy kirjautumissivulle ja julkiseen projektihakuun.

Julkinen Kirjautumis-
- sivu
-sivu

2 (atsan

kotinskymaan

T

Projektisivu

Kuva 9. Julkisen puolen sivuhierarkia

Julkisen puolen ainoaksi syo6tteeksi syntyi projektihaun hakukentta. Hakukentan
toiminta pidettiin lahes samana kuin sisdisen puolen hakutoiminto. Poikkeuksena
oli, etta julkisen puolen projektihaulla pystyttiin hakemaan vain julkiseksi asetet-
tuja projekteja. Julkisella puolella voitiin tarkastella projektin tietoja salaustason

mukaan.
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7 POHDINTA

Opinnaytetyona projektien seurantajarjestelman suunnitteleminen oli vahintaan-
kin hedelmallista, vaikka ongelmia tyon aikana oli useita. Opinnaytetydssa alkuun
paaseminen oli "takkuista menoa”. Alkuun kului tunteja vain ohjeistusten tuijotta-
miseen. Kun kyseisten ohjeistusten mukaan projekteja oli tehty useampi vuosi, oli
niista vaikea loytaa perusteltuja huonoja puolia tai parannettavaa. Ohjeistusten
kanssa kamppailu oli hitaasta lahddsta huolimatta silmia avaavaa. Pidemman tar-
kastelun jalkeen ohjeistuksen taustalla olevat perustelut alkoivat aueta myds ope-
tuksellisesta nakdkulmasta. Uusia kaytantoja ei etsimalla etsitty opinnaytetyon ai-
kana. Suunnittelun aikana jokainen ohjeistus ja kaytantd kaytiin lapi ja niitd uudis-
tettiin tarpeen noustessa. Paaosin uudistustarpeen syyna oli, ettd vanhat ohjeis-
tukset eivat olleet suoraan yhteensopivia projektien seurantajarjestelmén kanssa.
Samalla ideat asioiden paremmin toteuttamisesta alkoivat virrata mieleen. Suun-
nittelun yhteydessa ymmarrys projektien toiminnasta opetuksessa laajeni. Loppu-
tuloksena oli kuitenkin laaja ja yksityiskohtainen vaatimusmaarittely projektien

seurantajarjestelmasta, johon voi olla hyvinkin tyytyvainen.

Opinnaytetyon lopputuloksessa on yksityiskohta, josta voi kehittyd ongelma tule-
vaisuudessa. Opetussuunnitelmat muuttuvat vuosittain ja projekteja koskevat
kaytannot saattavat muuttua niiden mukana. Jos projektien seurantajarjestelmaa
ei kehitetd mahdollisimman nopeasti, osa vaatimusmaarittelysta ei valttamatta
endé vastaa vaadittavia kaytantdja. Pahimmillaan koko vaatimusmaéaarittely on kir-
joitettava uudelleen. Tama ongelma ei kuitenkaan ole itse opinnaytetyon syyta,

vaan vaikuttajana ovat ulkoiset tekijat.

Usko suunnitellun projektien seurantajarjestelman hyodyllisyydesté opetuksessa
on vahva. Vaatimusmaarittelyn pohjalta saadaan toteutettua toimiva pohja, jota
on hyva laajentaa tulevaisuutta varten. Esimerkiksi ilmoitustoimintoa voitaisiin
laajentaa siten, etta ilmoitukset voitaisiin haluttaessa lahettdd myos sahkopostiin.
Projektien liséksi my6s opinnaytetoille voitaisiin luoda oma osionsa projektien
seurantajarjestelmaan. Ryhmille yhteinen projektipohja, jossa vain viikkoraportit
ja loppuraportit ovat opiskelijakohtaisia, voisi tukea ryhmatoita. Talla hetkella ryh-

malaiset nakyvat yhtena pakettina projektihaussa, mutta yhteista projektipohjaa
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heilla ei ole. Tulevaisuudessa anomuksen liitteeksi voisi opettajan pyytaessa li-
sata myos pelisuunnitelman, joka toimii osana anomusta myéhemmilla vuosikurs-

seilla.

Opinnaytety6 antoi paljon oppia tulevaisuutta varten. Yhtena suurimmista opin-
naytetyon tarjoamista opetuksista oli ehdottomasti suunnittelun tarkeys. Aikai-
semmin innokkaana insindorinalkuna oli helppo aloittaa suunnittelun sijasta teke-
minen. Jokaisella kerralla tAma kostautui tavalla tai toisella. Kun katsotaan aivan
ensimmaista luonnosta projektien seurantajarjestelmasta, niin siina voidaan
nahda monia puutteita. Jos seurantajarjestelmaa olisi aloitettu toteuttamaan il-
man suunnittelua, olisi siita hyvin suurella todennakoisyydella tullut liman va-
rassa keikkuva katastrofi. Suunnittelun tarkeyden lisdksi opinnaytetyo opetti vaa-
timusmaarittelyjen kirjoittamisen ja suullisten haastattelun puhtaaksi kirjoittami-
sen. Opinnaytetyota varten tehdyt haastattelut olivat reilun varttitunnin pituisia,
mutta yhden puhtaaksi kirjoittamisessa kului useita tunteja. Varsinkin mietintavai-
heissa haastateltavat kayttivat paljon toistoa ja erilaisia aanteitéa. Selitystilanteissa
toistoa esiintyi myos ja nauhoitetta puhtaaksi kirjoittaessa sai usein pyséhtya

miettimaan lauseen lopullista sanomaa ja muotoilua.
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Liite 1/1
KEHITTAMISHAASTATTELU 1
HAASTATELTAVANA LEHTORI NIINA SALMI

Pitaisiko kesaprojektien erillisluvasta luopua? Kyll&a/Ei, miksi?

-Ei pida luopua. On hyva, ettéd henkilokunta tietaa mita (opiskelija) tekee. Kun
opiskelija pystyy ja asettaa itselleen tavoitteet, on todennakodisempaa, etta tavoit-
teet toteutuvat. Jos ihminen lupaa toiselle on lupaus helpommin pidettavissa kuin
lupaisi vain itselleen.

Jos projekti jatkuu kesan yli, anotaanko siihen erillinen lupa?

-Ei ehka lupa, lupa olisi vaara sana. Sellainen tiedoksianto, etta aikoo jatkaa ja
kuinka paljon jatkaa. Tietenkin jos kesan aikana tulee uutta projektia ja henkilo-
kunta ei ole tavoitettavissa, niin jonkinlainen aloitusraportti ja tavoitteet kirjattaisiin
jarjestelmaan, vaikka sitéa (projektianomusta) ei kukaan hyvéaksyisikaan.

Talla hetkella jarjestelma on suunniteltu siten, etta anottaessa projektia pro-
jektianomukseen kirjataan mitéa aikoo tehda ja milla tyokaluilla. Anomus sei-
S00 jarjestelméassa, kunnes henkilékunta sen hyvéaksyy. Opiskelija ei pysty
kirjaamaan jarjestelmaan mitaan ennen kuin projekti hyvaksytaan. Tata voi-
daan joko muuttaa tai kun tiedetaan, etta projekti venyy kesaélle asti, ano-
taan erillista kesaprojektia ennen henkilékunnan siirtymista lomille.

-Se voi olla hyva. Opiskelijan ei tarvitsisi tehda tarkkaa suunnitelmaa, mutta olisi
tieto, ettd aikoo jatkaa kesan ajan. Vaikka olisikin uusi (projekti), niin opiskelija
voisi anoa sen (kesaprojektin), ennen kuin henkilékunta siirtyy lomalle. Kurssit
loppuvat toukokuussa, niin siina olisi kuukausi aikaa tietaa aikooko kesan aikana
tehda jotain.

Pitaisiko projektienseurantajarjestelmassa olla erillinen jarjestelmanval-
voja, vai kaikki opettajat jarjestelméanvalvojan oikeuksilla? Kylla/Ei, miksi?
-Onko kaikilla opettajilla oikeus n&dhda kaikkien opettajien projektit? On.

-Onko kaikilla opettajilla oikeus poistaa turhia projekteja, jos vaikka opiskelija on
lopettanut? On.

-Mita tama jarjestelméanvalvoja sitten tekisi? Jos katsotaan, etta esimerkiksi
tama projektien poistaminen on asia, jota ei kuka tahansa opettaja saa
tehda, niin se voidaan maarittaa jarjestelmanvalvojalle.

-En née sille tarvetta, meitd on pieni porukka ja kaikki tietoteknisesti kykenevia.
Emmeka saa ylimaaraista tyoaikaa tai lisdresursseja siihen. Kaikille henkilokunta-
tasoisille samat oikeudet.
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Pitaisiko opiskelijoiden projektit olla kaikkien nahtévissa vai ainoastaan
muiden ictlab-tunnusten omaavien nahtavissa?

-Ictlab-tunnuksilla ndkee muiden projektit. Ei taysin julkisia, ellei erikseen julkaista
niita (projekteja) ict-labran nettisivuilla.

Tulevassa projektienseurantajarjestelméassa viikkoraporteilla on deadline,
jonka jalkeen opiskelija ei voi muokata viikkoraporttiaan. Jos viikkoraportti
on myo6hassa, pitaisikd opettajana lisata tunnit k&asin vai antaa lisaaikaa ra-
portin palautukseen?

-Lis&aikaa raportin palautukseen. Mieluummin deadline, koska opiskelija on itse
vastuussa omasta tekemisestaan. Jos (opiskelija) jattaa asian tekematta, ei sen
pitaisi minun tydomaaraani lisata. On syita minka takia opiskelija voi olla poissa,
esimerkiksi sairaana, jolloin deadlinen siirtdminen olisi asiallinen.

Mitd ominaisuuksia toivot projektien managerointiin opettajana?
-Onko (anomuksessa) kenttaa johon voi kirjoittaa ryhmaléaisten nimet? Ei, mutta
se voidaan lisata.
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Liite 2/1
KEHITTAMISHAASTATTELU 2
HAASTATELTAVANA TUNTIOPETTAJA MARKO ORAS

Pitaisiko kesaprojektien erillisluvasta luopua? Kyll&a/Ei, miksi?

-Ei tarvitse mitaan erillista, se (anomus) tulee anomusjarjestelman kautta. Siella-
han anoja maarittelee myods paattymispaivan. Jos projekti menee kesalle, niin
henkilokuntahan sen on hyvaksynyt. Kylla, pitaisi luopua erillisesta kesaluvasta.

Pitaisiko projektienseurantajarjestelmassa olla erillinen jarjestelmanval-
Vvoja, vai kaikki opettajat jarjestelménvalvojan oikeuksilla? Kyll&/Ei, miksi?
-Kylla. Perustelu on se, etté jollakin olisi homma népeissa. Olisi hyva, etta opetta-
jilla olisi ns. opettajien oikeudet. Joku yllapitéisi jarjestelmaa, lisaisi opettajia jne.
Kenellakaan opettajalla ei olisi omassa tunnuksessaan (jarjestelmanvalvojan) oi-
keuksia. Taman takia olisi hyva olla erillinen admin-taso. Kun kirjaudut, pistat
erikseen rastin paalle, ettd haluat tehd&a admin-tason toita. Se riippuu mité siella
(projektien seurantajarjestelmassa) voi tehda. Jos opettaja voi tuhota projekteja
noin vain, niin silloin ei. Silloin mielellaéan niin, ettei opettaja voi kokonaan poistaa
projektia. Erillinen admin-tason vahvistus sille, ettéa esimerkiksi projekti poiste-
taan.

Talla hetkella ajatuksena on, etta jarjestelmanvalvoja voi siirtéaa projektin
opettajalta toiselle.
-Mielestani opettajan ei pitaisi pystya tekemaan sita (siirtoa).

Talla hetkella on suunniteltu, ettd opettaja kuka hallitsee projektia siirtaa
sen toiselle opettajalle ja toinen opettaja hyvaksyy siirron.
-Sekin on ihan hyva.

Pitaisiko opiskelijoiden projektit olla kaikkien nahtavissa vai ainoastaan
muiden ictlab-tunnusten omaavien nahtavissa?

-Mielestani kaikkien néhtavissa, ns. koko maailman nahtavissa, paitsi salatut yri-
tysprojektit. Salatuissa yritysprojekteissakin saisi olla erillisia tasoja. Meille olisi
tarkeaa, etta nakyisi yritysten nimia. Pitaisi pystya valitsemaan projektista, etta
saako yrityksen tai projektin nimi nakya vai ei. Mielestéani lahtokohtaisesti kaiken
pitaa olla julkista. Se miten opiskelijat tydskentelevét, toimivat ja palauttavat pro-
jekteja on tarke&a tietoa tuleville tydnantajille. Opiskelijan on myds helppo esi-
merkiksi tybhaastatteluun tai ansioluetteloon laittaa mita on tehnyt.

Tulevassa projektienseurantajarjestelméssa viikkoraporteilla on deadline,
jonka jalkeen opiskelija ei voi muokata viikkoraporttiaan. Jos viikkoraportti
on myohassa, pitaisikd opettajana liséaté tunnit kasin vai antaa lisdaikaa ra-
portin palautukseen?

-Antaa lisdaikaa raportin palautukseen, siten etta jarjestelmaan jaa tieto lisdajan
annosta. Opettaja ei sité kasin rupea tekemaan, sen voin kertoa. Merkinta nakyy
siella (projektien seurantajarjestelméssa) myos opiskelijalle itselleen, ettd on ollut
viikolla my6hassa.
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Mitd ominaisuuksia toivot projektien managerointiin opettajana?
-Jonkinlaisen graafin, jolla nakee kuinka paljon siihen (projektiin) on kaytetty ko-
konaisaikaa. Yhdella vilkaisulla siita projektista nakee arvion missa vaiheessa se
on menossa. On se sitten 50 pistetta tehtyna tai 70% tekematta, miten sen halu-
aakin ajatella. Jos menen katsomaan projektia, niin naen nopeasti siité projektin
etusivulta viimeisen aktiviteetin. Onko se projekti siis elossa tai tekeeko sinne
(projektiin) kukaan mitaan. Myos sen tilan, etta missa vaiheessa projekti on, onko
se valmis jne. Ketka sita tekee ja miten siihen on kaytetty tydaikaa. Sellaiset halu-
aisin nahda siitad ns. yhdella vilkaisulla, sen syvemmalle sinne (projektienhallin-
taan) menematta. Se olisi mielestani paivittaisen tekemisen ja seurannan kan-
nalta tosi hyva. Helpottaisi tekemista.



