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The former Mikkeli University of Applied Sciences had a strong profile as an implementer of
research, development and innovation activities. It had operated in R&D projects by itself
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ronment. Open science and research set challenges for the operating environment and cul-
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1 JOHDANTO

Tutkimusaineistojen tietomaaré on valtava nykymaailmassa. Mihin kaikki tieto
loppujen lopuksi paatyy, kun kayttaja sita ei enaa tarvitse. Joku tutkii jotain
omaan kayttoonsa ja kun tutkimusaineistoa ei enéa tarvita, miten tutkimusaineis-
ton elinkaari jatkuu vai paattyyko se unohdukseen? Voiko tietoa kierrattaa? Miten
jo kerran tutkitusta aiheesta muodostuneen tutkimusaineiston voisi hyddyntaa
muutkin kuin itse tutkija ja h&ntd ympardiva toimintaymparisto. Tiedon jatkokay-
tosta pitaisi tehda helppoa. Tutkimusaineiston jatkokéaytto ei aina ole kuitenkaan
helppoa tai yksinkertaista. Uudelleenkayttssa tulisi huomioida tutkimusetiikka
seka tutkimusaineistoon liittyva lainsaadantd. Julkisin varoin tuotetun tutkimuksen
avaaminen vapaaseen kayttoon on noussut merkittavaksi tavaksi edistaa tie-
detta.

Opinnaytetyon toimeksiantaja on Mikkelin ammattikorkeakoulu (myéhemmin
Mamk). Vuoden 2017 alusta Mamkista tuli osa uutta Kaakkois-Suomen ammatti-
korkeakoulua yhdesséd Kymenlaakson ammattikorkeakoulun kanssa. Vaikka tutki-
mus tehtiin Mamkin aikaisille tutkimus-, kehitys- ja innovaatiohankkeille (myo-
hemmin TKI-hankkeet), ovat opinnaytetydn tulokset hyddyllisia my6s uudelle am-
mattikorkeakoululle. Aihe liittyy osaksi Mamkin hallinnoimaan Euroopan aluera-
kennerahaston rahoittamaan Digitaalisen tiedonhallinnan tutkimus- ja kehittamis-
keskus - Digitalia hankkeeseen. Opinnaytetyoni selvittdd mita toimenpiteita Mam-
kissa voidaan tehda Avoin tiede ja tutkimus -hankkeen (mydhemmin ATT) vision
saavuttamiseksi, ettd Suomi on avoimen tieteen ja tutkimuksen kérkimaa vuonna
2017. Avoin tiede ja tutkimus -hanke on Opetus- ja kulttuuriministerion hanke ja
sen pyrkimyksené on edistaa avoimia toimintamalleja tieteellisessa tutkimuk-

sessa (Avoin tiede ja tutkimus 2016).

Tyo6ssani tutkin Mamkin toukokuussa 2016 toteutuksessa olevien TKI-hankkeiden
tuottaman tutkimusaineiston elinkaarta. Nykytilan selvittamiseksi toteutin kysely-
tutkimuksen TKI-hankkeissa tutkimusta tekeville. TKI-hankkeilla tarkoitetaan
tasséa opinnaytetydssa sellaisia hankkeita, jotka saavat toteutukseen ulkopuolista
rahoitusta ja tayttavat ammattikorkeakoululain 932/2014 antamat kriteerit tutki-

mus- ja innovaatiotydsta. Kaytetyt tutkimusmenetelmat kyselytutkimuksen lisaksi
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ovat havainnointi, aihepiiriin kuuluvien tutkimusten, julkaisujen ja raporttien seka

Mamkin omien materiaalien hydédyntaminen analysoinnissa.

Opinnaytetyoni rakenne muodostuu kuudesta paaosasta. Ensin esittelen luvussa
kaksi kehittamistehtavan ja rajaan sen. Samassa luvussa esittelen toimeksianta-
jan ja siihen kiinteasti liittyvat opinnaytetyoni kannalta tarkeat asiat. Seuraavassa
luvussa avaan keskeisimmat kasitteet ja luvussa nelja kerron Avoin tiede ja tutki-
mus -hankkeen paé&piirteet ja kypsyystasot, jotka liittyvat avoimuuden mittaami-

seen organisaatiotasolla. Taman jalkeen luvussa viisi analysoin kyselytutkimuk-

sen vastauksia ja kartoitan tutkimusaineiston avoimuuden ja sailytyksen ja siihen
littyvien asioiden nykytilaa. Luvussa kuusi pohdin tutkimuksen tulosta ja tavoiteti-

laa ja luvussa seitseman esitan kehittdmisehdotukseni.

2 OPINNAYTETYON TOTEUTUS

Tassa luvussa kerrotaan opinnaytetydn tavoite ja rajataan kehittamistehtava, esi-
tellaan toimeksiantaja, tutkimusmenetelmat ja opinnaytetyéprosessi. Toimeksian-
tajan esittelyssa kerrotaan Mamkin TKI-hankkeesta, johon opinnaytety0 kiinteasti
liittyy, ja sdhkdisesta arkistointipalvelusta. Kaytannon toteutukseen liittyvat lahes-
tymistavat, tutkimusmenetelmat, tutkimuksessa kaytetty aineisto seka opinnayte-
tyonprosessi esitelladn ennen seuraavan luvun keskeisimpien kasitteiden avaa-

mista ja tutkimuksen tulosten seka nykytilan kuvaamista.

2.1 Tavoite ja kehittamistehtava

Kehittdmisen kohteena on Mamkin TKI-toiminnan tutkimusten tuottama aineisto.
Kaytanndssa se tarkoittaa hankkeissa syntyvaa tutkimusaineistoa seka hank-
keissa tehtavien opinnaytetdiden tutkimusaineistoa. Tutkin tutkimusaineiston
avoimuutta, en tiedon avoimuutta. Tutkimusaineistossa itsesséén on tieto aineis-
ton sisalla. Mita toimenpiteitd ATT:n vision saavuttaminen tulee vaatimaan am-
mattikorkeakoulun TKI-toiminnalta ja miten sen luomiin mahdollisiin haasteisiin
vastaaminen vaikuttaa Mamkin hankkeiden suunnitteluun ja toteutukseen. ATT:n
keskeinen periaate on, etta TKI-toiminnassa tuotettu tutkimusaineisto olisi avointa

ja saatavilla. Taustalla on saada yhtenainen toimintakulttuuri Mamkin hankkeissa
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syntyvan tutkimusaineiston kasittelyyn hankkeen koko elinkaaren ajan ja hank-
keen paatyttya. Olemassa olevia ohjeita tutkimustiedon hallintaan organisaatiota-
solla ei ole. Kuinka toimintaa voisi kehittda siihen suuntaan, etta hankkeiden ja

niihin liittyvien opinnaytetoiden tutkimusaineisto olisi avointa ja saatavilla.

Tavoitteita ja kohdetta rajatessani syntyi paljon kysymyksia, joista osa paatyi ky-
selytutkimukseen. Missa on hankkeissa tehtyjen tutkimusten tutkimusaineisto ja
kuka nama aineistot omistavat? Jos tutkija on maaraaikaisessa tydsuhteessa,
niin voiko olla, etta tutkimusaineisto poistuukin tutkijan mukana organisaatiosta.
Mamkin hankkeissa tydskentelee maarallisesti paljon maaraaikaisessa tyosuh-
teessa olevia tutkijoita ja projektipaallikoitd, jotka lahtiessdan organisaatiosta vie-
vat seka hiljaista etta tallennettua tietoa mukanaan kuten myds valmistuvat opis-

kelijat.

Selvitin minkélaista tutkimusaineistoa Mamkin hankkeissa syntyy ja missa muo-
dossa aineisto on. Kysyin myos kuka omistaa hankkeissa tehdyt opinnaytetyot ja
niissa syntyneen tutkimusaineiston. Onko tarpeellista, ettd organisaatiossa on oh-
jeistus, miten tutkimusaineisto sailytetaan hankkeen aikana ja kun hanke paattyy.
Tata varten taytyy maaritella tutkimusaineistolle kuvailutiedot ja kriteerit. En ota
kantaa tydssani tutkimuslupaan ja sen nykytilaan ja kehittamiseen. Tutkimuslupa
on laaja aihe ja sité tulisi tutkia omana kokonaisuutenaan. Tutkija tarvitsee
yleensa tutkimusluvan aineistoihin, ennen kuin niitd padsee uudelleenkaytta-

maan.

Mamkin hankkeiden tavoitteet, toimenpiteet ja tavoitellut tulokset ovat vaihtelevia.
Osa hankkeista on yhteishankkeita, jolloin Mamk voi toimia joko koko hankekon-
sortion hallinnoijana tai Mamkin rooli on olla osatoteuttajana. Lisaksi Mamkin
hankkeissa on paljon mukana yritysyhteistydtéa joko ulkoisen rahoituksen muo-
dossa tai yritykset ovat mukana osatoteuttajan roolissa. Mukana voi olla myds yh-
distyksia seka kuntasektorin toimijoita rahoitus- tai osatoteuttajan rooleissa. Tutki-
musaineiston avoimuuden ja sailytyksen kannalta yksinkertaisin tilanne on, etta
hankkeessa on toimijana vain Mamk. Muiden mukana olo tulee huomioida sopi-

muksin, mitd tulee aineiston avoimuuteen, sailytykseen ja omistukseen.



Tyo6n tutkimusosa koostuu Mamkin toukokuussa 2016 kaynnissé olevissa hank-
keissa tutkimusta tekeville hanketoimijoille suunnatusta kyselysta. Tyoni tavoit-

teena on selvittaa:

0 Minkalaista tutkimusaineistoa Mamkin hankkeissa syntyy? Miten sita kasi-
tellaan hankkeen aikana ja sen paatyttyd ja onko se uudelleen kaytetta-
vissa?

0 Hankkeiden tutkimusaineiston omistajuus ja arvonmaaritys

0 Miten toteutuu Avoin tiede ja tutkimus -hankkeen visio Mamkin hanketoimin-

nassa?

2.2 Toimeksiantaja

Mikkelin Ammattikorkeakoulussa opiskelee noin 4 500 opiskelijaa ja tyontekij6ita
on noin 350. Mikkelin ammattikorkeakoulu jarjestéaa opetusta seitsemalla koulu-
tusalalla. Opetuksen lisédksi Mamkissa tehd&an vahvaa tutkimus- ja kehitystyota.
Mamkilla onkin merkittava rooli alueellisessa kehityksessa. Kampuksia on kaksi,
Mikkelissa ja Savonlinnassa. Mamk fuusioitui 1.1.2017 Kymenlaakson ammatti-
korkeakoulu kanssa. Fuusiossa syntyi Kaakkois-Suomen ammattikorkeakoulu
(mydhemmin Xamk). Kaakkois-Suomen ammattikorkeakoululla on kampuksia
Savonlinnan ja Mikkelin lisaksi Kotkassa ja Kouvolassa. Opiskelijoita on 9000 ja
tyontekijoita 750. (Mikkelin ammattikorkeakoulu 2016.)

Ammattikorkeakoululain 932/2014 mukaan ammattikorkeakoulujen tutkimus- ja

kehitystoiminnan tulee liittya opetukseen ja oppimiseen. Laissa maaritelladn am-
mattikorkeakoulun tehtavat. Ammattikorkeakoulun tehtéavana on antaa tyéelaman
ja sen kehittdmisen vaatimuksiin seka tutkimukseen, taiteellisiin ja sivistyksellisiin
l&htdkohtiin perustuvaa korkeakouluopetusta ammatillisiin asiantuntijatehtaviin ja
tukea opiskelijan ammatillista kasvua. Ammattikorkeakoulun tehtéavana on lisaksi
harjoittaa ammattikorkeakouluopetusta palvelevaa seka tydelamaa ja aluekehi-

tysta edistavaa ja alueen elinkeinorakennetta uudistavaa soveltavaa tutkimustoi-

mintaa, kehittamis- ja innovaatiotoimintaa seka taiteellista toimintaa. Tehtaviaan
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hoitaessaan ammattikorkeakoulun tulee edistaé elinikdistd oppimista (Ammatti-
korkeakoululaki 932/2014).

Mikkelin ammattikorkeakoulun strategian (Mamk Oy:n hallitus hyvaksynyt
3.6.2013) mukaan Tutkimus-, kehittdmis- ja innovaatiotoiminnan (my6hemmin
TKI) tarkoituksena on lisata uudistumisen, kasvun ja yrittajyyden edellytyksia toi-
mintaymparistossaan. Vaikuttava TKI-toiminta perustuu vahvaan osaamiseen ja
tunnistettuun tarpeeseen. Toiminnan jatkuvaa uusiutumista ja innovaatioita tue-
taan perustamalla ammattikorkeakoulun sisélle avoimia kehittdmisymparistoja,
joissa voi testata ja jalostaa ideoita ennen ulkopuolisen projektirahoituksen hake-
mista. Toimintaan voivat osallistua opiskelijat, koko henkilosté seka sidosryhmien

edustajat.

Mikkelin ammattikorkeakoulussa on toukokuussa 2016 toteutusvaiheessa 93
hanketta. Mamkin TKI-toiminnan tavoitteena on alueen osaamisen, kilpailukyvyn
ja yritystoiminnan vahvistaminen. Toiminnan tarkoituksena on tuottaa tutkimusta,
uusia menetelmia, tuotteita ja palveluita. Hankkeet keskittyvat Mamkin kolmelle
painoalalle, joita ovat Kestava hyvinvointi, Materiaalit ja ymparist6 ja S&hkdinen
arkistointi ja digipalvelut. Xamkin uudet painoalat ovat Digitaalinen talous, Metsa,
ymparisto ja energia, Kestava hyvinvointi ja Logistiikka ja merenkulku. (Mikkelin
ammattikorkeakoulu, tutkimus ja kehitys 2016.)

Hankkeissa tehtéaviin tutkimuksiin osallistuvat tutkijat, opettajat, opiskelijat ja asi-
antuntijat. Yhteistydkumppaneina ovat muut korkeakoulut, yliopistot, yritykset, jul-
kinen sektori seka tutkimuslaitokset. Hankkeita tehdaan yhteistydssa myos kan-
sainvalisesti eurooppalaisten seka venélaisten kanssa. Suurimmat rahoittajat
ovat Euroopan unionin rahastot, Tekes, Suomen Akatemia seka eri ministeriot.

(Mikkelin ammattikorkeakoulu, tutkimus ja kehitys 2016.)



11

Digitaalisen tiedonhallinnan tutkimus- ja kehittamiskeskus — Digitalia hanke

Tarve selvittdd Mamkin TKI-hankkeiden tutkimuksissa syntyneen aineiston elin-
kaarta tuli alun perin Digitalia-hankkeelta. Digitalia on Mikkelin ammattikorkea-
koulun tutkimushanke, johon rahoitusta saadaan Euroopan aluekehitysrahas-
tosta. Rahoituksen on myéntanyt Etela-Savon maakuntaliitto. Mamk toimii hank-
keessa yhteistydssa Helsingin yliopiston ja Kansalliskirjaston kanssa. Hankkeen
tavoitteena on perustaa Mikkeliin tutkimus- ja kehittdmiskeskus, jonka tehtavana
on parantaa aineistojen kaytettavyytta ja edistaa tiedon saatavuutta seka hyodyn-
tamismahdollisuuksia. Keskuksen tehtaviin kuuluu myds varmistaa, etta tuotettu

tieto sailyy ja on luotettavaa. (Mikkelin ammattikorkeakoulu, Digitalia 2016.)

Tutkimus- ja kehittdmiskeskus Digitalia syventdé osaamista digitaalisessa tiedon
hallinnassa ja sailyttamisessa. Toiminta keskittyy kahteen tutkimusalueeseen: 1)
datasta tiedoksi ja tieto kayttoon seké 2) digitaalisen sailyttamisen menetelmat ja
valineet (Digitalia 6.6.2015).

Digitalia-hankkeessa tehdaan monenlaista tutkimusta, mittausta ja testausta.
Hankkeen alussa havahduttiin siihen, ettd missa tutkimusaineisto fyysisesti saily-
tetaan hankkeen aikana. Koska hanke on rakennerahasto hanke, tapahtuu hank-
keen hallinnointi Ty0- ja elinkeinoministerion hallinnoimassa sahkoisessé Eura
2014-jarjestelmassa. Eura 2014-jarjestelmaén ei kuitenkaan voida tallentaa tutki-
musaineistoa, niin kuin ei Theseus-arkistointipalveluunkaan, johon tallennetaan
valmiit julkaisut, raportit ja artikkelikokoelmat. Hankkeessa pohdittiin mihin tutki-
musaineisto arkistoidaan hankkeen paatyttya tai ylipdataan tarvitseeko tutkimus-
aineistoa arkistoida. Onko aineistolla sellaista arvoa, etta se tulisi sailyttaa vai

onko aineistosta tehty tutkimus arkistoinnin kannalta riittava?

Hankkeessa tyoskentelee yhteensé osallistuvissa organisaatioissa seitseman
henkil6a. Hankkeen toteutusaika on 1.5.2015-30.4.2017. Digitalia-hankkeen vi-
siona (kuva 1) on suurien datamassojen hyddyntaminen hankkeessa kehiteltyjen
ratkaisujen avulla. Hankkeessa testataan ja kehitetdan pitk&aikaissailyttamista,
niin etta tieto sailyy pitkia aikoja ja on kaytettavissa ja luotettavaa seka edistetaan
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vanhentuneilta tallennusalustoilta ja medioilta uusille alustoille siirtoa ja siihen liit-
tyvaa tutkimusta (migraatiotutkimus). Hankkeessa kehitetyista digitaalisista rat-
kaisuista hyotyvat niin julkinen sektori, yritykset, muistiorganisaatiot kuin kansa-
laiset. Vuoden 2016 lopussa varmistui, etta Digitalia-tutkimuskeskus saa vasta-
takseen Karjala-tietokannan digitaalisen tallennustyén. Kyseessa on kulttuurisesti
mittaamattoman arvokkaan tallennustyon loppuun vieminen. Valmiina tietokanta
siséltdd 11,5 miljoonaa henkilttietuetta ja luovutetaan lopuksi Kansallisarkistolle.
Karjala-tietokannan tutkimusaineisto on monipuolinen ja laaja. Aineisto tulee pal-

velemaan monia tieteenaloja. (Mikkelin ammattikorkeakoulu, Digitalia 2016.)
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KUVA 1 Digitalia-hankkeen visio (Mikkelin ammattikorkeakoulu, Digitalia, 2016)

Mamkin sdhkdinen arkistointipalvelu (YKSA)

Osana opinnaytetyota testasin Mamkin sahkoista arkistointipalvelua tallentamalla

sinne oman opinnaytetyoni. Tassa kappaleessa esittelen kyseisen arkistointipal-
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velun. Tahan samaiseen arkistointipalveluun tallennetaan pysyvasti kaikki Mam-
kissa ja Xamkissa tehdyt opinnaytetyot. YKSA eli yleinen kansalaisyhteiskunnan
sahkoinen arkisto on Mamkin, nykyisin Xamkin, tytaryhtion Disecin (Disec tarjoaa
kuvantamis- ja pitk&aikaispalveluja) yllapitama arkistojarjestelma. YKSA tarjoaa
sahkaoisen arkistoinnin palveluja ulkopuolisille toimijoille. Mamk on toiminut jo
vuodesta 2004 itsendisené sahkoisten aineistojen arkistoinnin ja hallinnan palve-
luntuottajana. Tuolloin solmittiin ensimmaiset palvelusopimukset. YKSA-palvelua
on kehitetty vuodesta 2007 lahtien. Mamk aloitti vuonna 2012 kehittAmaan Etela-
Savon maakuntaliiton rahoittamassa rakennerahastohankkeessa avoimeen |ah-
dekoodiin perustuvaa uutta arkisto-ohjelmistorakennetta, joka korvaa palvelutoi-
minnassa nyt kaytettavat kaupalliset relaatiotietokannat ja kayttdjarjestelmat vuo-
den 2016 aikana. Kyseessa oli OSA-avoimen lahdekoodin arkistoratkaisu-hanke,
jonka tavoitteena oli luoda palvelumalli perustuen avoimeen lahdekoodiin arkisto-
aineistojen vastaanottoon, hallintaan ja jakeluun. Hankkeen taustalla oli huoli
kaupallisten ohjelmistojen soveltuvuudesta pitkdaikaissailytykseen ja kayttoon
mahdollisesti liittyvistd ennustamattomuudesta ja epavakaudesta. Yhtena tavoit-
teena oli luoda turvallinen pitkdaikaissailytysymparisto aineistojen alkuperaiskap-
paleille. (YKSA 2014; Osa 2016.)

YKSA-palveluun voidaan lisata itse tuotoksen liitteeksi mit tahansa materiaalia.
Metatiedoiksi voidaan maaritella talla hetkella juuri tarvittavat ja oikeat tiedot. Ar-
kistointipalvelu mahdollistaa kaikenlaisen metatiedon tallentamisen. Mutta YKSA-
palvelussa eivét kaikki materiaalit ole julkisesti saatavilla. Opinnaytety6t ovat vain
arkistonhoitajan saatavilla, vaikka niiden méaarittely arkistossa on julkinen. Sa-
moin liitteitd paasee lisaéamaan talla hetkella vain arkistonhoitaja.

2.3 Tutkimusmenetelmat

Ty6elaman tutkimuksen perustana on taustatiedon hankkiminen kehittdmisen
kohteesta. Ojasalo ym. (2009, 28-32) mukaan tarvittavaa tietoa voi olla esimer-
kiksi:

O organisaation taustatiedot

0 johtamisen filosofia
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O organisaation arvot ja strategia
o0 yrityksessa toimivien henkildiden asenteet ja havainnot seka

o0 tiedot toimialasta ja toimintaymparistosta

Tarkeimpia kriteereja ovat toimialan ymmartaminen ja mielipiteiden ja tosiasioi-
den erottaminen toisistaan. Tutkijan kannattaa alusta asti dokumentoida havain-

tonsa ja herdnneet ajatuksensa ja kirjata lahteet muistiin.

Hirsjarvi ym. (2007) mukaan laadullisessa tutkimuksessa lahtékohtana on todelli-
sen elaméan kuvaaminen. Tahan sisaltyy ajatus, etta todellisuus on monialainen.
Kvalitatiivisessa tutkimuksessa pyritdan kuvaamaan kohdetta mahdollisimman
kokonaisvaltaisesti. Objektiivisuutta ei ole mahdollista saavuttaa perinteisessa
mielessa, silla tutkija ja se, mita tiedetaan, kietoutuvat saumattomasti toisiinsa.
Laadullisella tutkimusmenetelmalla tietoa ja aineistoa voidaan kerata monella eri
tavalla. Aineisto voi koostua haastatteluista, muistiinpanoista, havainnoista ja
asiakirjoista (Pitkaranta, 2010, 120). Vilkan (2005, 126) mukaan kehittamishank-

keen tutkimusaineiston koon saatelee laatu, ei maara.

2.3.1 Kyselytutkimus

"Kyselytutkimus on tarkea tapa kerata ja tarkastella tietoa muun muassa erilai-
sista yhteiskunnan ilmigista, ihmisten toiminnasta, mielipiteista, asenteista ja ar-
voista. Taman tyyppiset kiinnostuksen kohteet ovat seka moniulotteisia etta moni-
mutkaisia” (Vehkalahti 2008, 11).

Kyselytutkimuksen etuna pidetaan, etté suurelta joukolta voidaan kysya samaa
asiaa ja kerata nain ollen laaja tutkimusaineisto. Se on myds tehokas ja melko
vaivaton tutkijalle, koska se sédéstaa aikaa ja vaivannékdda. Aineisto voidaan kasi-
tellda nopeasti tallennettuun muotoon ja sitd voidaan analysoida tietokoneen
avulla. (Hirsjarvi ym. 2007, 190.)

Hirsjarven ym. (2007 s. 190) mukaan kyselytutkimuksen heikkouksina pidetaan
pinnallisuutta. Ei esimerkiksi ole varmuutta, kuinka vakavasti vastaaja suhtautuu

kyselyyn. Tai ymmartdako vastaaja kysymykset ja vastausvaihtoehdot juuri niin
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kuin kyselyn asettaja on tarkoittanut. Ei mydskaan ole varmuutta vastaajien pe-
rehtyneisyydesta tutkittavaan aihepiiriin. Lisaksi ongelmana voi olla korkea vas-
taamattomuusprosentti. Hyvan kyselyn laatiminen vaatii aikaa, tietoa ja taitoa tut-
kijalta.

Aineiston keraaminen voi tapahtua nykyddn monella tavalla. Kaksi kaytetyinta
ovat posti- ja verkkokysely ja kontrolloitu kysely. Posti- ja verkkokyselyn etuja
ovat nopeus ja vaivaton aineiston saanti. Huono puoli on kato eli vastaamatto-
muus. Tutkija joutuu usein muistuttamaan tdméan kaltaisen kyselyn vastaajajouk-
koa. (Hirsjarvi ym. 2007, 191-192.)

Kontrolloitu kyselyita on kahta eri muotoa. Informoitu kysely toteutetaan niin, etta
tutkija jakaa itse henkilokohtaisesti kyselylomakkeet. Samalla han kertoo tutki-
muksen tarkoituksesta ja vastaa mahdollisiin kysymyksiin. Toinen muoto on hen-
kilokohtaisesti tarkistettu kysely, jossa kyselylomake |lahetetdéan esim. postitse,
mutta tutkija hakee itse lomakkeet vastaajilta etukateen ilmoitettuna ajankohtana.
Samalla tutkija tarkistaa, ettéd lomakkeet ovat taytettyja. (Hirsjarvi ym. 2007,191-
192))

Kyselytutkimuksen kysymykset voidaan muotoilla eri tavoin. Kaytetyimmat ovat
avoimet kysymykset, monivalintakysymykset ja asteikkoihin eli skaaloihin perus-
tuvat kysymykset. Avoimissa kysymyksissa vastaukselle jatetéaan tyhja tila vas-
tausta varten. Avoimissa kysymyksissa vastaajan sallitaan ilmaista itseaan omin
sanoin. Monivalintakysymyksessa tarjotaan valmiit vastausvaihtoehdot, joista
vastaaja valitsee yhden tai useamman vaihtoehdon, jos vastaaja on néin ohjeis-
tettu. Monivalintakysymykset tuottavat vahiten kirjavia vastauksia. Asteikkoihin el
skaaloihin perustuvassa kysymystyypissa vastaaja valitsee tutkijan vaittamista
sen mika on lahinnd hanen mielipidettaan esimerkiksi: samaa mielta tai eri mielta.
(Hirsjarvi ym. 2007,193-199.)

Ojasalo ym. (2009, 115-119) mukaan tekijan tulee olla selvilla kehittdmistyon ta-

voitteista ennen kyselylomakkeen suunnittelua. Kyselylomakkeeseen tulisi sisél-
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lyttda ainoastaan vain sellaiset kysymykset, joita tarvitaan kehittdmistyon tavoit-
teiden saavuttamiseksi. Kyselylomakkeen pituus ja ulkoasu vaikuttavat kyselyyn
vastaamiseen. Liian pitka kysely heikentaa vastaamisprosenttia. Lisaksi kysy-
mystenasettelun tulisi olla yksinkertaista ja helppotajuista.

2.3.2 Analyysi

Saaranen-Kauppisen ja Puusniekan (2006) mukaan laadullisen aineiston analyy-
sissa ei oikeastaan ole kaytettavissa mitdén teknisesti sovellettavia tydkaluja,
vaikka toisaalta koodauksen, laskemisen ja ohjelmien kayttdmisen voidaankin
systemaattisen otteensa vuoksi ajatella sellaisia olevan. Analyysilla tarkoitetaan
tutkimusaineistoon tutustumista, jarjestelya, jasentamista, rakenteen ja sisallén
erittelyd, tulkitsemista ja pohtimista. Massaltaan suuresta ja mahdollisesti seka-
vasta tekstiaineistosta yritetadn saada selvaa. Tutkimusaineistosta yritetaan
saada selville mita aineisto sisaltaa, mista siina kerrotaan, milla tavoin ja missa
maarin. Tutkija tiivistaa aineistoa ja tulkitsee sitd. Saaranen-Kauppisen ja Puus-
niekan (2006) mukaan pienesta pitaisi saada aikaan jotain suurempaa, aineis-
tosta tulisi [6ytaa jotain yleisempdaéa kuin vain yksittaisia vastauksia — jollei sitten
tutkimustehtavassa korostu nimenomaan kirjon kuvaaminen ja erilaisuuden esiin

nostaminen.

2.4 Opinnaytetyoprosessi

Tassa luvussa kerron opinnaytetydonprosessistani. Aloitin opinnot vuonna 2012 ja
ensimmainen ajatus opinnaytetydn aiheesta oli vuonna 2014, mutta aihe vaihtui,
koska en paassyt aloittamaan Kirjoitustydta suunnittelemani aikataulun mukai-
sesti vaan kirjoitusprosessin aloittaminen siirtyi vuodelle 2015. Ensimmainen
opinnaytetydn aihe oli tutkia hankehallinnointiin tarkoitettua sahkoéista EURA
2014-jarjestelmaa ja sen mahdollisuuksia sdhkoiseen arkistointiin tai asiakirjojen
sdilytykseen. Aihe vanheni nopeasti, koska tekniikka kehittyy. Syksylla 2015 ai-
heeksi varmistui Avoin tiede ja tutkimus-hankkeen visio ja sen mahdollinen vaiku-
tus Mikkelin ammattikorkeakoulun TKI-hankkeisiin. Samaan aikaan tietoisuus
OKM:n ATT-hankkeesta organisaatiossa kasvoi. Opinnaytetyon aihe tarkentui
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alku vuodesta 2016 koskemaan TKI-hankkeiden ja niissé tehtavien opinnaytetoi-

den tutkimusaineistoja.

Kevaan 2016 aikana aloitin kirjoittamisen ja tutkin teoriaa seka tutustuin perus-
teellisesti ATT-hankkeeseen ja sen visioon. Toukokuussa toteutin kyselyn
Webropol-tyokalulla Mamkin TKI-hankkeiden toimijoille toteutusvaiheessa olevien
hankkeiden tutkimusaineiston avoimuuteen ja sailytykseen liittyen. Syksylla ana-
lysoin vastauksia ja kirjoitin raporttia. Analyysin ja kyselyn vastausten perusteella
muodostin kasityksen tulevista kehittamiskohteista. Monista eri syista palasin
tyoni aineistoon ja raporttiin vasta vuoden 2017 alussa, jolloin Mamk oli jo fuusioi-
tunut Kymenlaakson ammattikorkeakoulun kanssa ja yndessa ne muodostivat
Kaakkois-Suomen ammattikorkeakoulun. Kevaan aikana muokkasin raporttia oh-
jaajan palautteiden perusteella. Tyo tullaan esittamaan opinnaytetydseminaarissa
27.5.2017.

3 TUTKIMUSAINEISTON TIEDONHALLINTA

Tassa luvussa kayn lapi opinnaytetyoni tutkimukseen liittyvia kasitteita ja niiden
merkitysta tutkimusaineiston hallintaan ja sailytykseen. Keskeiset kasitteet liitty-

vat TKI-toiminnan avoimuuteen ja toiminnan tuottamaan tutkimusaineistoon.

3.1 Tutkimusaineisto

Mit& tutkimusaineisto on? Tutkimusaineistolla tarkoitetaan tutkijan, Mamkin ta-
pauksessa hankkeessa tutkimusta tekevan hanketydntekijan, tuottamia resurs-
seja tutkimusprosessin aikana. Tutkimusaineistot voivat olla aineettomia tai ai-
neellisia. Tutkimusaineiston alkupera pitaisi olla aina selvilla. Tutkimusaineistoon
liittyy tietoa myo0s siitd, miten se on syntynyt ja miten sitd on prosessin aikana ka-
sitelty. Nama tiedot tulisi aina tallentaa esimerkiksi tutkimusaineiston metatietoi-
hin tai muuhun vastaavan kuvailutietoon. Yhdessa tdman tiedon kanssa kokonai-
suudesta muodostuu tutkimusaineisto. (Avoin tiede ja tutkimus, Mitd tutkimusai-
neisto on 2016.)
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Tutkimusaineisto arvonmaaritys liittyy aina sen elinkaareen, mutta kuka arvon-
maarityksen tekee? Onko se itse tutkija, joka maarittelee tutkimusaineiston meta-
tiedot vai voisiko olla valmis malli tai méaaritys, joka kertoisi onko tutkimusaineisto
sailyttdmisen arvoista. Tutkimusaineisto voi esim. mittaustietoa, joka voi olla se-
kunnin véalein mitattua tietoa jostain laitteesta tai koneesta. Tarvitseeko tallaista
tietoa sailyttaa ikuisesti vai riittdako, etta aineistosta tehty lopputulos, itse tutki-
muksen tulos, on arkistoitava ja sailytettava?

Tutkimusaineiston elinkaari on yleensa pidempi kuin hankkeen elinkaari kuten ku-
vasta kaksi voidaan paatella. Hanke paattyy tiettyna paivana, ulkopuolisen rahoi-
tuksen paatyttya, mutta tutkimusaineistoa voidaan hyddyntaa viela myéhemmin-
kin. (Aineistonhallinnan kasikirja 2016, 4.)

e ~ Pl Aineiston analyysi ja e Y
tulosten julkaisu
Tutkimus- Aineiston avaaminen
suunnitelma Aineiston kasittely / arkistointi
L . ja kuvailu e
Aineistonhallinta- Aineistotietojen
suunnitelma Aineistonkeruun julkaisu luetteloissa
suunnittelu ja
toteutus Elinkaari jatkuu...
Rahoituksen AN

(Luvat ja eettinen

L Aineiston kaytto
arviointi)

uusissa
tutkimuksissa

hakeminen

Aineiston kaytio
opetuksessa

Aineiston kaytto
opiskelussa

Kuva 2. Tutkimusaineiston elinkaari (Aineistonhallinnan késikirja 2016, 4)

Mita tutkimusaineistolle tapahtuu hankkeen paatyttya? Hankkeen paatyttya tutki-
musaineisto arkistoidaan ja luovutetaan mahdolliseen jatkokayttdon arvonmaari-
tyksen perusteella. Jos tutkimusaineiston elinkaaren vaiheet ovat alusta asti hy-
vin suunniteltu paallekkaiselta tyélta valtytdan ja toiminnasta tulee samalla kus-
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tannustehokkaampaa. Aineiston kasittelyssa ja dokumentoinnissa jo alkuvai-
heesta alkaen kannattaa kiinnittdd huomiota metatietoihin. Metatietojen korjaus

mybhemmassa vaiheessa voi olla jopa mahdotonta.

Kaikkea tutkimusaineistoa ei kannata sailyttda pysyvasti. Pysyvasti sailytettavan
aineiston arvonmaarityskriteereja voivat olla ainutkertaisuus, kaytettavyys, kaytto-
rajoitukset ja arkistoinnin kustannukset. Tutkimusaineiston arvonmaarityksessa
kriteereina voidaan pitaa esimerkiksi aineiston uutuusarvoa, ainutlaatuisuutta,
kaupallista, historiallista, tieteellistd arvoa seké uudelleen kaytettavyyttd, vastaa-
van aineiston uudelleen keraamisen kustannuksia, aineiston tuhoutumisen kus-
tannuksia ja voidaanko aineistosta tehda vield uusia analyyseja. (Aineistonhallin-
nan kasikirja 2016, 4-7)

Yhteiskuntatieteellisen tietoarkiston arvonmaarityskriteerit on jaettu laadullisiin ja
teknisiin kriteereihin. Laadulliset kriteerit liittyvat itse tutkimusaineiston sisaltoon,
laatuun kuten aineiston kayttokelpoisuuteen ja onko aineisto ajallisesti ja sisallolli-
sesti vertailukelpoista. Onko aineisto kayttokelpoista muiden aineistojen rinnalla
tai tdydentaako aineisto muita jo olemassa olevia tutkimusaineistoja. Aineiston
joku osa voi olla viela analysoimatta, tdma voi olla peruste pysyvasti sailytykseen,
my0s jos aineistoa voi hyddyntad uudemman kerran esimerkiksi uudella kysy-
mysten asettelulla. Teknisia arvonméaarityksen kriteereja ovat muun muassa tutki-
musaineiston tekninen kunto. Aineiston tulee olla kopiotavissa, prosessoitavissa
ja konvertoitavissa (muutettavissa toisenlaiseen muotoon) kohtuullisin kustannuk-
sin ja aineiston sisaltavan tiedon tulee olla jarjestyksessa. Tutkijan tehdessa ar-
vonmaaritys omalle tutkimusaineistolleen ja tullessaan siihen tulokseen, etta ai-
neisto on pysyvasti sailytettdvaa, tulee tutkijan huolehtia tutkimusaineiston osalta
my0s siitd, etta aineisto on siind kunnossa, etta sen jatkokayttd on helppoa ja su-

juvaa. Tahan liittyy metatiedot, formaatit ja rakenne. (Kleemola 2009.)
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3.2 Tiedonhallintasuunnitelma (Information management plan)

Tutkimusaineistojen hallinta on keskeinen osa organisaation tiedonhallinnan
suunnittelua. Jos tutkimusaineistojen hallinta epaonnistuu tutkimusprosessin ai-
kana, voi pahimmillaan seurata tutkimuksen uskottavuuden menetys. (Avoimuu-
den kasikirja tutkijoille 2016.)

Tiedonhallinta perinteisesti voi tarkoittaa tiedonhaku ja viitteiden hallintaa, materi-
aalia on paljon ja erilaisissa muodoissa. Jo pelkastdan sahkoisessd muodossa
voi olla muistiinpanoja, sahkoposteja, aani- ja kuvatallennetta, koodia, erilaisia ra-
portteja, eli valtava maara aineistoja. Kuinka hallita tata kaikkea? Hallintaan on
hyva panostaa jo heti alusta alkaen. Suunnitelma on koko tutkimuksen ajan elava
dokumentti, jonka tekemisessa olisi hyva olla esimerkiksi kirjastoalan ammattilai-
nen mukana. (Nuorteva 2009.)

Tiedonhallintasuunnitelmassa vastataan kysymyksiin tietoaineistojen hankkimi-
sesta tutkimusta varten: mist&, mitd, miten ja resurssit. Suunnitelmassa maéaaritel-
l&&n tietohallintaymparistd: kaytettavat ohjelmat ja laitteet, kenella on niihin
paasy, ohjelmien ja laitteiden yllapitaja ja tietoarkkitehtuuri. Suunnitelmassa
maaritelladn lisaksi tiedon tuottamisessa ja hallinnassa kaytettavat standardit ja
mahdollinen yhteistyd seka kansallisesti ettd kansainvélisesti. Suunnitelmassa
kerrotaan pysyvasti sailytettavan aineiston maaritelmaét ja paatetadn sailyttami-
sestd ja sailyttajasta. Suunnitelmasta l6ytyy tieto tiedon julkaisemisesta ja jos
paatetaan julkaista séhkdisesti, niin suunnitelmassa maaritelladn sahkoisten jul-
kaisujen yllapito ja niiden pysyva sailytys. Ylla mainitut asiat sisallyttava tiedon-
hallintasuunnitelma mahdollistaa paremman aineistohallinnan ja tuo sujuvuutta

itse tutkimusprosessiin. (Nuorteva 2009.)

3.3 Aineistonhallintasuunnitelma (Data management plan)

Tiedonhallintasuunnitelma méaarittelee organisaatiossa kasiteltavan tiedon elin-
kaaren ja aineistonhallintasuunnitelma tuohon tietoon liittyvien aineistojen ja ma-

teriaalien elinkaaren. Tutkimusaineisto, niin kuin moni muukin asia elamasséa, on
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vaaroille altis. Aineisto voi karsia inhimillisestéa erehdyksesta tai luonnonkatastro-
fista. Aineistonhallintasuunnitelma auttaa hallitsemaan tutkimusaineistoa. Hy-
vassa suunnitelmassa on maaritelty koko tutkimusaineiston elinkaari. Frimanin

mukaan (2016) aineistonhallintasuunnitelmassa on hyva kuvata:

- millaista tutkimusaineiston syntyy

- millaista tutkimusaineistoa on tarkoitus tuottaa

- miten tutkimusaineistoa hankitaan, kaytetdan ja sailytetaan
- mita tutkimusaineistolle tapahtuu hankkeen paatyttya

- miten mahdollistetaan tutkimusaineiston kaytto ja avoimuus hankkeen p&a-
tyttya.

Lisaksi suunnitelmassa on hyva méaaritella tutkimusaineiston omistajuus ja mah-
dolliset lisenssit, joita kaytetaan aineiston avaamiseen. Kuka kayttaa aineistoja ja
kuka saa kayttaa aineistoja. Tehdaanko sopimuksia, missa maaritelladn vastuut
ja velvoitteet seka mahdolliset kustannukset ja niiden kattaminen, mita tulee esi-
merkiksi aineiston sailyttamisesta (levytila, tydn kustannukset). Aineistonhallinta-
suunnitelman hydtyja on joustava tutkimusaineiston kayttd tutkimuksen aikana,
samalla valvotaan ja varmistetaan aineiston laatu, ollaan perilla mahdollisista
kustannuksista, tiedetaan aineiston kayttajat ja voidaan valvoa kayttéa. Tutkimus-
luvat ovat kunnossa hyvan suunnitelman ansioista ja on varmistettu tutkimusai-
neiston eettinen ja turvallinen kaytto. Liséksi ollaan jo varauduttu tutkimusaineis-
ton avaamiseen hankkeen paatyttya ts. aineisto on dokumentoitu niin, etta se on
my6hemmin avattavissa. Jos tutkimusaineistoa halutaan kerata pitkaaikaissaily-
tykseen, tulee se huomioida jo alusta asti aineiston formaateissa ja standar-
deissa. Hyvassa aineistonhallintasuunnitelmassa on my6s maaritelty, etta kenella
on oikeus havittaa tutkimusaineistoa, kun sen aika on. Aineistonhallintasuunnitel-
maa Voi ja pitdad paivittda hankkeen edetessa. Suunnitelma eldaa koko hankkeen
ajan. (Friman 2016.)

3.4 Metatieto

Metatieto on tietoa tiedosta. llman metatietoa ei aineistojen hakuja voida suorittaa

eika aineistolla ole talléin merkitysté. Jos aineistoja ei voi hakea uudelleen, ei sita
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voi kayttaa uudelleen. Metatieto kuvaa asiakirjojen sisaltéa ja rakennetta. Meta-
tieto on kuvailevaa tietoa, joka identifioi asiakirjan. JHS 143 Asiakirjojen kuvailun
ja hallinnan metatiedot-suosituksen mukaan metatietokategoriat ovat paikallista-
minen, sisallonkuvailu, pitkdaikaissailyttaminen, kayttoedellytykset, konteksti ja
elinkaari. JHS 143 suosituksen kohderyhmét ovat asiakirjahallinnon tietojarjestel-
mien ja julkaisujarjestelmien suunnittelussa ja hankinnassa toimivat. (Liikearkisto-
yhdistys ry 2009, 16.) llman kuvailutietoa tutkimusaineisto on pelkastaan merki-
tyksetdon kokoelma numeroita, merkkeja tai yksittaisia tiedostoja kuten kuvaa tai
aanta. Hyvin tehty kuvailu auttaa ja helpottaa tutkimusaineiston I6ytymista ja saa-

tavuutta littyen samalla tutkimusaineiston arvonmaaritykseen.

Vaikka metatieto on pieni osa itse tutkimusaineistoa, on sen rooli suuri ja aineis-
ton kuvailun onnistuminen metatietojen avulla on merkittava. Aineistonhallinnan
kasikirjan (2016, 40-42) mukaan jokaiselle tutkimusaineistolle kannattaa luoda
oma hakemisto. Hakemistoon tallennetaan itse tutkimusaineisto ja kuvailutieto.
Tutkimusaineistosta voidaan tallentaa Aineistonhallinnan késikirjan (2016, 40-42)

mukaan muun muassa seuraavan laisia metatietoja:

o Kuvaillaan tutkimuksen toteutus. Téllaista tietoa ovat esimerkiksi aineis-
ton alkuperainen kayttotarkoitus, tekijat, tuottajat ja perusjoukon valinta-
perusteet.

o0 Aineistonkeruuinstrumentti, kuten saatekirje, haastattelukysymykset, ky-
selylomake tai haastattelun runko.

o Kuvaillaan tiedostot ja muuttujat: Tiedoston kuvailussa kirjataan ylos
muun muassa tiedoston nimi, tiedostopolku (sijaintipaikka), koko, for-
maatti, milloin tiedosto on tuotettu ja kuka sen on tuottanut. Muuttujien
kuvailussa sen sijaan keskitytddn kvantitatiivisen tutkimuksen aineis-
tossa esimerkiksi tallentamaan tietoa lukumaarista, jakaumista ja tietoa
kaytetyista lyhenteisté ja luokituksista.

o Tietojen saatavuus: missa tutkimusaineistoa sailytetdan, kuinka sitéa

paasee kayttamaan ja onko aineiston kaytolla erityisehtoja.
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o0 Kontekstitiedot ja paradata: Kontekstitieto kuvailee tutkimusaineiston tie-
donkeruuhetken aikaisia ulkoisia olosuhteita ja tapahtumia kuten poliitti-
nen ilmapiiri, talouden tilanne ja luonnonilmiét. Asioita, jotka voivat vai-
kuttaa tutkittavaan kohderyhmaan. Paradata on tutkimusaineiston ke-
ruuprosessista empiirista tietoa kuten haastattelun alkamis- ja paatty-
misaika, haastattelun kesto ja vastausviive. Paradataa muodostuu
yleensa enemman tietokoneavusteisissa kyselyissa ja Internet-kyse-
lyissa.

Tutkimusaineistojen metatiedoissa pitaisi pyrkid kuvaamaan nimenomaan itse ai-
neistoa eika niinkaan tutkimuksessa tehtyja johtopaatoksia tai julkaisuja. Hyvin
suunniteltu ja tehty tutkimusaineiston metatieto varmistaa aineiston todistusvoi-
maisuuden, saatavuuden ja kaytettavyyden kaikissa elinkaaren vaiheissa. (Ai-
neistonhallinnan kasikirja 2016, 40-42.)

4 AVOIN TIEDE JA TUTKIMUS

Tassa luvussa kayn lapi Avoin tiede ja tutkimus -hanke ja avoimuuden kypsyysta-
sot seka minkalaisia rajoituksia avoimeen toimintaan liittyy. Tieteen ja tutkimuk-
sen avoimuus on noussut nopeasti kansainvalisesti merkittavaksi tavaksi vaikut-
taa ja lisata tieteen yhteiskunnallista merkitysta. Avoin tiede ja tutkimus -hanke
(ATT) on Opetus-ja kulttuuriministerion vuonna 2014 aloittama hanke. Hankkeen
keskeisin tarkoitus on tiedon saatavuuden ja avoimen tieteen edistdminen ottaen
huomioon tutkimusetiikan ja toimintaympariston asettamat rajoitukset. Visiona on,
ettd Suomi nousisi yhdeksi johtavista maista tieteen ja tutkimuksen avoimuu-
dessa ja ettd avoimen tieteen mahdollisuudet hy6dynnettaisiin yhteiskunnassa
(kuva 4). (Avoin tiede ja tutkimus 2016.)
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Avoin tiede ja tutkimus tarkoittaa pyrkimyksia edistaa avoimia toimintamalleja
tieteellisessa tutkimuksessa. Keskeinen tavoite on tutkimusetiikan ja juridisen
toimintaymparistdn asettamissa rajoissa tutkimustulosten, tutkimusdatan ja
tutkimuksessa kaytettyjen menetelmien julkaiseminen siten, etta ne ovat kaik-
kien halukkaiden tarkasteltavissa seka kaytettavissa. Avoin tiede ja tutkimus
sisaltaad kaytantdja, kuten tutkimusjulkaisujen avoimen saatavuuden (open
access) edistaminen, tutkimusaineistojen avoin julkaiseminen, avoimen lah-
dekoodin ja avoimien standardien hyédyntaminen, seka tutkimusprosessin
julkinen dokumentointi niin kutsutun avoimen muistikirjan menetelmalla.

Kuva 3. Avoin tiede ja tutkimus pahkinankuoressa (Tutkimuksen avoimuudella yllattavia 16ytoja ja
luovaa oivaltamista 2014, 11)

ATT-hankkeen tarkoituksena on edistaa:
o tutkimuksen luotettavuutta
o0 tukea avoimen tieteen ja tutkimuksen toimintatavan sisaistamista tutkijayh-
teisdissa

o lisata tutkimuksen ja tieteen yhteiskunnallista ja sosiaalista vaikuttavuutta.

ATT-hankkeen nakdkulmasta tutkimustulokset, tutkimusaineisto ja tutkimuksessa
kaytetyt menetelmat olisivat kaikkien halukkaiden tarkasteltavissa ja kaytetta-
vissa. ATT-hanke toimii yhteistydssa ministerididen, korkeakoulujen, tutkimuslai-
tosten ja tutkimusrahoittajien kanssa. Hankkeen toteutuksessa ovat mukana mm.
Kansallinen digitaalinen kirjasto (KDK) -hanke ja valtiovarainministerion Avoimen
tiedon ohjelma. (Avoin tiede ja tutkimus 2016.)

Visio 2017:
Tutkimuksen avoimuudella
yllattavia |oytoja ja luovaa oivaltamista

Tieteen ja Avoimuuteen Tutkimuspro- Tutkimuksen
tutkimuksen liittyvén sessin kestdvan | yhteiskunnallisen
perusolemuksen osaamisen perustan vaikuttavuuden

vahvistaminen vahvistaminen vahvistaminen kasvattaminen

Kuva 4. Hankkeen nelja tavoitetta ja visio 2017 (ATT tiekartan tavoitteet 2014)
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Hankkeessa julkaistiin vuonna 2014 etenemissuunnitelma eli tiekartta, jossa on
kuvattu nelja osatavoitetta (kuva 4) hankkeen vision saavuttamiseksi. Osatavoit-
teiden saavuttamiseksi on maaritelty joukko toimenpiteita. Tiekartta on tarkoitettu
suomalaisille tutkijoille, tutkijaorganisaatioille, rahoittajille seka paattajille.

ATT:n tiekartta sisaltaa kartoituksen toimijoiden avoimuudesta. Kartoituksen ai-
neistona on kaytetty organisaatioiden ulkoisia verkkosivuja. Verkkosivuilta on tar-
kasteltu muun muassa julkisesti saatavilla olevia strategioita ja organisaatioiden
omia ohjeistuksia tutkijoilleen. Verkkosivujen tarkastelu tapahtui vuonna 2014. Li-
saksi kartoitusta tdydennettiin vuonna 2015 jokaisen organisaation omilla vas-
tauksilla liittyen OKM:n lahettam&an selvityspyyntdon. Naiden tulosten pohjalta
luotiin viisi avoimen toimintakulttuurin kypsyystasoa ja tulosten perusteella kukin
organisaatio sijoitettiin pisteytyksen perusteella kypsyystasolle. Mamk on talla
hetkella tasolla 2. Korkein taso on viisi, mihin ei ole yltanyt viela télla hetkella yk-
sikdan korkeakoulu. Yliopistot ovat selvasti ammattikorkeakouluja edella avoi-

muudessa tasojen perusteella. (Avoin tiede ja tutkimus Suomessa 2015.)

Avoimen toimintakulttuurin kypsyystasojen lyhyt esittely:

o Taso 1. Ei hallittu. Julkista avointa toimintakulttuuria ei ole ja organisaa-
tiossa ei ole siihen ohjaavaa politikkaa tai periaatteita. Avoimuus ei ilmene
eika siihen kannusteta organisaatiossa millaan tavoin.

o0 Taso 2. Osittainen. Kakkostasolla organisaation toimintakulttuuri alkaa
muuttua. On olemassa jo ymmarrys avoimuuden hyddyistéa ja sen vaiku-
tuksista. Avoimuus ei kuitenkaan nay strategiassa keskeisena arvona ja
siihen ei julkisesti kannusteta. Toiminnan kehittdminen on aloitettu.

o Taso 3. Maaritelty. Organisaation johtaminen tukee avoimuuden strategian
suunnittelua ja toimeenpanoa. Avoimuus ei ilmene strategiassa keskei-
send ja ohjaavana arvona. Toiminta on kuitenkin monelta osalta avointa.

0 Taso 4. Johdettu. Avoimuuteen pyritddn aktiivisesti ja avoimen toiminnan
periaatteet ovat julkisesti organisaation yksi paamaarista. Toiminta noudat-
taa paapiirteisesti avoimia periaatteita ja avoimuutta johdetaan seka mita-

taan.
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o0 Taso 5. Strateginen. Avoimeen toimintakulttuurin kannustetaan julkisesti ja
avoimuus on yksi keskeisista arvoista organisaation politiikoissa ja se on
maaritelty strategiassa. Toiminta on avointa ja sita kehitetdan yhdessa
muiden toimijoiden kanssa. Organisaation toiminnan pitkajanteiseen suun-

nitteluun ja johtamiseen on kytketty myds avoimuus.

(Avoin tiede ja tutkimus Suomessa 2015.)

ATT-hankkeessa ammattikorkeakouluja edustaa Seindjoen ammattikorkeakoulu,
joka on kypsyystasolla 2 samoin kuin Mamk. Ammattikorkeakouluissa hankkeissa
tehtavat tutkimukset ovat yleensé aina rahoitettu julkisin varoin, joka tarkoittaa,
ettd tutkimuksen tuloksen on oltava myds julkinen. T&méa ei automaattisesti tar-
koita aina, etta koko tutkimusaineisto olisi myds julkinen. Suurin ero ammattikor-
keakoulujen ja yliopistojen tutkimuksen teon valilla on ammattikorkeakoulujen
kaytannonlaheisyys tutkimuksen teossa. Ammattikorkeakoulujen tutkimusta voi-
daan kutsua soveltavaksi tutkimukseksi, joka on kayttajalaheisempaa ja toteen-
nayttdminen on tarkea osa tutkimusta. Avoimen tieteen ja tutkimuksen sijasta
ammattikorkeakouluissa kaytetddnkin yleensa termié avoin tutkimus-, kehittamis-
ja innovaatiotoiminta, avoin TKI-toiminta. Avoimella TKI-toiminnalla tarkoitetaan
avoimien toimintamallien hyddyntamista ammattikorkeakoulujen TKI-toiminnassa.
Avoimen toiminnan hyotyina voidaan pitad TKI-toiminnan laadun parantumista,
nakyvyyden ja vaikuttavuuden lisaantymistéa seka avoimen innovaatiotoiminnan
edistymista. Paallysaho ja Latvanen (2016) raportin mukaan vain harvassa am-
mattikorkeakoulussa on kaytdssa ohjeet tutkimusaineiston k&sittelyyn ja avoi-
meen jatkokayttoon. (Paallysaho & Latvanen 2016.)

Avoimuuden lisaaminen korkeakoulujen kayttajalahtdisessa innovaatioekosystee-
missa -hanke on osa ATT-hankkeen kokonaisuutta. Hanketta hallinnoi Seindjoen
ammattikorkeakoulu. Hankkeessa on laadittu opas ammattikorkeakouluille liittyen
avoimeen TKI-toimintaan ja aineistonhallintaan. Tavoitteena on oppia ymmarta-

maan avoimen TKI-toiminnan luonnetta ja antaa ohjeita ja toimintamalleja kaytan-
non toimintaan. Oppaassa TKI-toiminnan prosessi on jaettu viiteen eri paavaihee-
seen, jotka pohjautuvat ammattikorkeakoulun TKI-toiminnan kaytantoéihin, joihin

liittyvat tietyt toimintatavat ja —mallit. Paavaiheet ovat: 1. Hankkeen valmistelu, 2.
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Hankkeen toteutus, 3. Hankkeen tulosten hallinta, 4. Hankkeen tulosten avaami-
nen ja julkaiseminen ja 5. TKI-toiminnasta liikketoimintaa. Oppaan mukaisesti kai-
kissa prosessin vaiheissa voidaan toimia avoimuutta edistavasti. Ammattikorkea-
koulujen TKI-tyon tulisi olla mahdollisimman avointa, korkeatasoista, vaikuttavaa,

lapindkyvaa ja toistettavissa olevaa. (Paallysaho & Latvanen 2017.)

Avoin tiede ja tutkimus eivat ole vain kokoelma keinoja ja suosituksia, vaan tutki-

muskulttuurin muutosprosessi (Avoin tiede ja tutkimus, Mita avoimuus on? 2016).

4.1 Mita on avoin tutkimustieto?

Avoimeksi tutkimustiedoksi voidaan katsoa kaikki tutkimusjulkaisut, tutkimusai-
neistot, tutkimusmenetelmat ja kaiken tuon edell& mainittujen asioiden tuottami-
seen tarvittavat tyokalut. Avoimuuden edellytyksena on tutkimustiedon ja siihen
littyvien menetelmien, osaamisen ja tukipalveluiden saatavuus. Kun tutkimustu-
los on muiden saatavilla, tutkimuksen vaikuttavuus kasvaa. Avoimen tutkimuksen
tulokset ovat julkisia eli kaikkien avoimesti ja pysyvasti saatavilla. Lainsdadannot,
sopimukset ja eettiset esteet voivat rajoittaa avoimuutta. Avoimen tieteen ja tutki-
muksen kasikirjan (2014) mukaan avoimen tieteen ja tutkimuksen uusien toimin-

tamallien avulla demokratisoimme tiedetta ja lisiamme sen vaikuttavuutta.

Avoin tieteen toimintamalli edistaa tieteen lapinakyvyytta ja toistettavuutta, joka
taas vaikuttaa tieteen luotettavuuteen lisdavana elementtina. Tarkeaa on, etta tut-
kimusorganisaatio luo oikeanlaiset olosuhteet avoimuudelle ja huolehtii osaltaan
toimintaympariston hyvan laadun. (Avoimuuden kasikirja tutkijoille 2016; Tutki-

muksen avoimuudella yllattavia |0ytoja ja luovaa oivaltamista 2014.)

Yksinkertaisimmillaan avoin julkaiseminen (open access) on tutkimusjulkaisun jul-
kaisemista tietoverkossa, jossa sité kaikilla on oikeus lukea, kopioida, tulostaa ja
linkittaa. Open access julkaisulla tarkoitetaan tieteellisen tiedon vapaata levitysta.
Kaytanndssa julkaisu on vapaasti saatavilla Internetissa. (Avoimuuden kasikirja
2016.)
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4.2 Avoimuuden politiikka

Kuinka tallennettu tutkimustieto avataan julkiseksi tai tietylle kohderyhmalle?
Kuinka hankkeissa tehtyjen tutkimusten tausta-aineistot tuotaisiin mahdollisim-
man avoimesti saataville vimeistaan tutkimuksen péaatyttyd? Avoimella saatavuu-
della ja jaettavuudella mahdollistetaan tutkimusaineistojen jatkokaytt6a. Taméa
hyodyttad muita tutkijoita ja mahdollisesti myds opetusta. ATT suosittelee avaa-
miseen lisensseja, jolloin tutkija itse voi maaritella tutkimustietonsa julkisuuden
astetta ja kayttooikeuksia. Tutkimustiedon avaamiseen liittyy mahdollisesti myds
hankkeen rahoittajan ja organisaation omat ohjeistukset ja vaatimukset seka

aiemmin kasittely lait ja tutkimusetiikka.

Ammattikorkeakoulujen avoimuuden politiikkaa on kasitelty Viitasaaren ja Paal-
lysahon (2016) raportissa. Raportin tavoitteena oli tarkastella Suomen ammatti-
korkeakoulu kentdassd ammattikorkeakoulujen tutkimusymparistéja ja infrastruk-
tuureja seka avoimuuden politikkaa. Kartoituksessa noin 40% vastaajista ilmoitti,
ettd TKI-ymparisto ja infrastruktuuri olevan avoimesti kaytettavissa ja tarjoavan
maksullista palvelutoimintaa. Tasséa yhteydessa TKI-ymparisto tarkoittaa tutki-
musinfrastruktuureja laajempia ymparistdja kuten osaamisymparistot ja innovaa-
tioekosysteemit. Kartoituksessa huomattiin, ettd monella on avoimuuden nakokul-
masta melko rajoitettu kayttdpolitiikka TKI-ymparistdissa seka —infrastruktuu-
reissa. Lahes joka viides ympaéristo ja infrastruktuuri ovat ainoastaan organisaa-
tion sisdisesséa kaytossa ja joka kymmenes muuten rajatun kayttdjaryhman kay-
tossa. Maksullisen palvelutoiminnan rooli on korostunut, joka saattaa tarkoittaa,

ettei avoimen tiedon kayttéa ole mahdollistettu.

Raportin kartoituksen tuloksena selvida, etta kokonaisuudessaan avoimuuden
kannalta on ammattikorkeakoulu kentassa paljon kehitettdvaa, mutta samalla |6y-
tyy myods hyvia elementteja. Aineiston kayttémahdollisuuksia kuitenkin tarjotaan
ulkopuolisille, mutta monessa tapauksessa rajoitetusti. Yhteisty6ta on paljon mui-
den organisaatioiden kanssa, mutta avoimuus ymparistojen ja infrastruktuurien

ymparilla on vain tietyn kayttajaryhman sisalla.
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Viitasaari ja Paallysaho (2016) toteaa raportissaan, etta tutkimusaineistojen ja —
tulosten tallentamisessa ja kaytettavyydessa suurin huomio on ohjeistuksen puut-
tuminen. Kartoituksessa selvida, ettd esim. Theseus-jarjestelman kayttéa ei hyo-
dynneta niin hyvin kuin se olisi mahdollista. Tiedon, tutkimusaineiston ja -tulosten
tallentamisen ja kaytettadvyyden ohjeistusta tulisi parantaa ja kehittaa, niin etta
avoimuus siirtyisi myds kaytantoon. Nailla keinoilla edistettaisiin avoimuuden kult-
tuuria. Ammattikorkeakoulut voivat edellyttaa tieteellisissa julkaisuissa, etta julkai-
sun kirjoittaja tallentaa rinnakkaistallennuksen tieteellisesta tutkimusartikkelistaan
my6s Theseus-jarjestelmaén. Marjamaa ja Tolonen (2017) mukaan silti yli puolet
ammattikorkeakouluista ei ole tehnyt lainkaan rinnakkaistallennuksia. Tavoitteena
ammattikorkeakoulu kentéssa olisi, etta kaikki aloittaisivat rinnakkaistallennuk-
sen. Theseus on avoin kaikille ja 16ytyy Internetista osoitteesta www.theseus.fi.
Theseus julkaisuarkistoa yllapitada ARENE ry, joka on ammattikorkeakoulujen

rehtorineuvosto.

Ammattikorkeakouluille on julkisuudessa valaytelty omaa julkaisufoorumia. Silla
toivottaisiin lisda nakyvyyttd ammattikorkeakouluissa tehdylle tybelamalahtaisille,
soveltavalle tutkimukselle. Foorumissa voisi julkaista suomenkielisia julkaisuja,
jolloin julkaisu tavoittaisi enemman valtakunnallista nakyvyytta ja saavuttaisi yh-
teiskunnallista vaikuttavuutta kuin englanninkielinen julkaisu. OKM:n rahoitusmal-
lin ammattikorkeakouluille ennustetaan muuttuvan lahitulevaisuudessa. Julkaisu-
jen painoarvon uumoillaan nousevan perusrahoituksen kriteereissa nykyisesta 2

% suurempaan lukuun. (Lassila-Merisalo ja Luokkanen 2016.)

4.2.1 Avoimuuden edistaminen

Seuraavaksi kayn lapi organisaatiolta vaadittavia toimenpiteita tutkimustiedon
avoimuuden edistdmiseksi. ATT:n tiekartta mallin tavoitteen mukaisesti tulisi or-
ganisaatioiden koota selkeasti esille julkisesti rahoitetut tutkimustiedot ja niiden
saatavuus. Nama tietoaineistot olisivat hyddynnettavissa yhtenaisten séhkdisten
lisenssien avulla. Organisaatiotasolla kehitettaisiin toimintamalleja yhtenaisiksi
muiden organisaatioiden kanssa. ATT:n tiekartan tyéryhma ehdottaa toimenpi-

teiksi, ettd OKM kokoaisi poikkihallinnollisen koordinaatioryhman, joka seuraisi
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tavoitteen saavuttamista. Yksi yhteinen kansallinen koordinaatioryhma vahentaisi

valtakunnallisella tasolla paallekkaista tyota.

Avoimen tieteen ja tutkimuksen kasikirjan (2014, 6-10) mukaan konkreettisia toi-
menpiteitd organisaatiotasolla tutkimustiedon avoimuuden lisdédmiseen ja mah-

dollistamiseen:

o Tietopolitiikan laatiminen: Tietopolitikassa voidaan kuvata tutkimustiedon
kerddmiseen, hallintaan ja kayttéon liittyvat linjaukset. Maaritellaan esim.
metatietojen hallinta.

o Julkaisupolitiikan laatiminen: Julkaisupolitikassa voidaan maaritella tai suo-
sitella julkaisun aihepiiri, kaytettava kieli ja julkaisulajit.

o Lisensointipolitikan laatiminen: suositellaan kaytettavaksi tiettyja lisensseja,
lisenssien kayton tarpeellisuuden ja tarpeen maarittely.

0 Kuvaus tutkijan oikeuksista avoimuuteen.

0 Henkiléstbn osaamisen kasvattaminen ja yllapitdAminen.

o Kannustaminen vyhteisiin palveluinfrastruktuureihin ja paikallisen palve-
luinfrastruktuurin tarjoaminen.

o Tarvittavien indikaattoritietojen kerdaminen: Toiminnan kehittaminen indi-
kaattoritietojen perusteella.

0 Laatujarjestelmén tarjoaminen avoimuuden kayttoon.

4.3 DMPTuuli-tydkalu

Tassa kappaleessa kerron yhdesta varteen otettavasta tydkalusta, joka helpottaa
aineistonhallintasuunnitelman tekoa TKI-toiminnassa. ATT-hankkeen yhtena
osana on ollut kehittda tydkalu aineistonhallintasuunnitelman tekoa varten. Osa-
projektia hallinnoin Helsingin yliopisto. DMPTuuli-tydkalu on kaikkien saatavilla
Internetissa. Kyseessa on tyokalu, joka ohjeistaa ja antaa tukea suunnitelman te-
koa varten. Se ei ole kuitenkaan tallennuspalvelu. Suomen Akatemia suosittaa
rahoitushakuohjeissaan kayttamaan aineistonhallintasuunnitelman teossa DMP-
Tuuli-tyokalua. DMPTuuli voi olla apuna aineistonhallintasuunnitelman teossa

kaikissa Mamkin hankkeissa, vaati sita rahoittajataho tai ei. DMPTuuli-jarjestel-
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massa valitaan ennen suunnitelman varsinaista tekoa rahoittaja ja kayttajan teh-
dessa aineistonhallintasuunnitelmaa jarjestelmassa, antaa jarjestelma sellaisen
pohjan aineistonhallintasuunnitelmalle, jota valittu rahoittaja vaatii omissa hanke-
suunnitelmissaan. DMPTuuli mahdollistaa suunnitelman kirjoittamisen yhdessa
esimerkiksi koko hankevalmistelijaryhman kanssa. Rahoittajia ei ollut valittavissa
monta, johtuen varmasti siita, etta rahoittajista viahemmistoélla on talla hetkella
vaatimuksena aineistonhallintasuunnitelma. Kuvassa 5 nakyvét valittavat rahoit-

tajat.

Funder o
| Q
Funder
Academy of Finland
European Commission (Horizon 2020)
National Institutes of Health
Tekes
Wellcome Trust
Kuva 5. Kuvakaappaus DMPTuuli valittavat hankerahoittajat (Dmptuuli 2017)

Jos listalta ei 16ydy sopivaa rahoittajaa, voi suunnitelman silti tehda. Mahdollisuus
jatkaa ilman nimettya rahoittajatahoa on olemassa.

Esimerkkind Suomen Akatemian hankkeissa vaadittava aineistonhallintasuunni-
telman runko. Suunnitelma perustuu (ja on suositus tytkaluna) DMPTuuli-tyoka-
luun. Alapuolella listattu tasméa kysymyksia:

0 Tutkimusaineiston tyyppi: minka tyyppista tutkimusaineistoa?

0 Aineiston dokumentaatio ja laatu: miten dokumentoidaan? Miten laatu var-
mistetaan? Metatiedot.

o0 Sailytys ja varmuuskopiointi: miten tallennetaan ja varmistetaan tietoturva?

o Sailyttdmiseen liittyvat eettiset ja laillisuuskysymykset: esim. arkaluontoiset
aineistojen huomioiminen, omistus- ja kayttdoikeudet.

0 Aineistojen avaaminen ja pitkaaikaissailytys: jatkokayton mahdollistaminen,
kuka hallitsee aineistoa ja avaa sen jatkokaytt6on? Resurssit tahan.

(Suomen Akatemia, hakemuksen liitteet 2017.)
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Liséaksi Suomen Akatemia suosittelee hanketoimijoilleen, ettd Akatemian rahoitta-
mien hankkeiden yhteiskuntatieteellinen aineisto luovutetaan Tampereen yliopis-
tossa sijaitsevaan yhteiskuntatieteellisen tietoarkiston (FSD) kayttoon.

4.4 Avoimuutta rajoittavat tekijat

Kuten edelld on jo kaynyt ilmi, voi tutkimustiedon avoimuutta rajoittaa lait, sopi-
mukset ja eettiset esteet. Luonnollisesti sita voi rajoittaa myos tutkijan tai tutki-
musorganisaation haluttomuus tai toimintaymparistén vajavaisuus. Kasittelen
tdssé luvussa kahta ehka yleisintd tutkimusaineiston avoimuutta rajoittavaa teki-
jaé: Tekijanoikeus- ja henkilotietolakeja ja niihin liittyvia eettisia periaatteita. La-
keja voidaan sanoa rajoittaviksi tekijoiksi, mutta toisaalta ne voidaan nahda myos
mahdollisuuksina, jotka antavat paasyn, joskin rajoitetun, tutkimusaineistoihin.

4.4.1 Tekijanoikeuslaki

Tekijanoikeuslaki 404/1961 turvaa tekijan taloudellisia ja moraalisia oikeuksia
omaan teokseensa kuten kirjallinen tai suullinen esitys, savellys, elokuva tai
vaikka rakennustaide. Yleisin arviointikriteeri tekijanoikeudelliseen suojaan on,
ettd voisiko joku muu samaan tyohon ryhtyessaan paatya samaan lopputulok-
seen. Teoksen tulee olla riittdvadn omaperainen ja itsendinen. Tutkimusaineiston
osalta tdma tarkoittaa muun muassa sita, etta tutkimus voi sisaltaa teoskynnyk-
sen ylittavia runoja, tietokoneohjelmia, valokuvia ja piirroksia. Tutkimusjulkaisu
katsotaan aina teokseksi, mutta tutkimusaineiston osalla ei aina ole tekijanoikeu-
dellista suojaa. Jos tekijoitd on useampi, esimerkiksi tutkijaryhma, syntyy tekijan-
oikeus kaikille rynman jasenille. (Aineistonhallinnan kasikirja 2016, 8; Tekijanoi-
keuslaki 404/1961.)

Tahan liittyy laheisesti myos eettinen periaate mita tulee viittauksiin. Tiedeyhtei-
sOssé katsotaan eettisen periaatteen olevan vahvempi kuin lainsdadannon, joka

tarkoittaa sita, etta viittaamisessa tutkimuksessa kaytettyihin lahteisiin on kunni-
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anosoitus aihetta aiemmin kasitellyille tutkijoille. Kun tutkimus ja sen aineisto siir-
retdan avoimeksi arkistoon, tdma ei automaattisesti tarkoita sita, etta tekijan- ja

omistusoikeudet siirtyisivat arkistolle. (Aineistonhallinnan kasikirja 2016, 8.)

Tekijanoikeudellisen suojan omaavan tutkimusaineiston ja —julkaisun avoimen ja-
kamisen mahdollistaa sopimus. Aineistojen avaamiseen suositellaan kaytetta-
vaksi lisensseja, jolloin tutkija voi itse maaritella aineistonsa julkisuuden asteen ja

siihen liittyvia kayttboikeuksia. (Avoimen tieteen ja tutkimuksen kasikirja, 2014.)

4.4.2 Henkilotietolaki

Henkil6tietolaki 523/1999 8§24 liittyy useimmiten tutkimuksessa tutkittavien henki-
I6iden informointiin ja heidan tietojensa kasittelyyn. Tutkittavien informoinnilla on
suuri merkitys. Se on lain vaatima velvoite, mutta se vaikuttaa myos tutkimuksen
elinkaareen. Silla on merkitysta tutkittavien ja tutkijan lisaksi myos tiedeyhteisoélle,
arkistoivalle taholle ja aineiston jatkokayttajalle. (Aineistonhallinnan kasikirja
2016, 15-18))

Henkilotietolaki velvoittaa tutkittavien informoinnista kerattaessa ja kasiteltdessa
henkil6tietoja. Kun informointi on toteutettu lain mukaisesti, on tutkijoille selvaa,
miten tutkimusaineistoa kasitelldén ja miten tulosten raportointi on mahdollista
tehda. Vaikka arkistoitavasta materiaalista poistettaisiin tutkittavia koskevat tun-
nistetiedot, on tutkijalle ja tutkimukselle eettisesti tarkeda informoida itse tutkitta-
via siita, ettd aineisto arkistoidaan jatkokayttéa varten. Henkil6tietoa voivat olla
kaikki luonnolliseen henkil6on liittyva tiedot. Henkildtieto ei aina edellyta totuutta
tai todennettavaa, ne voivat olla mielipiteitd, arvoja tai vaitteita. (Aineistonhallin-
nan kasikirja 2016,15-18; Henkilotietolaki 523/1999.)

Tutkimusaineiston sisaltdessa henkildtietoja tulee ennen aineiston keruuta laatia
rekisteriseloste. Jos tutkitaan rekisteripohjaista arkaluontoista tietoa, tulee rekis-
teriseloste toimittaa tietosuojavaltuutetulle. Henkil6tietolain pykalassa 10 on tar-
kempia tietoja rekisteriselosteen laatimiseen. (Aineistonhallinnan kasikirja 2016,
15-18.)



34

Tutkittavan informointiin liittyy myos lait |a&ketieteellisesta tutkimuksesta (Laki
laéketieteellisesta tutkimuksesta 488/1999) ja asetus laéketieteellisesta tutkimuk-
sesta (986/1999), jos tutkimus liittyy henkil6kohtaiseen koskemattomuuteen, ter-
veyteen, sairauteen tai terveydenhoitoon. Tavallisesti tutkittavien esiintyminen
tunnistettavasti tutkimuksessa ei ole valttamatonta. Yleensa edellytyksena voi
olla, ettei tutkittavia voi tunnistaa tutkimusjulkaisusta. Poikkeuksena voi olla asi-

antuntijahaastattelut. (Aineistonhallinnan kasikirja 2016, 15-18.)

Kasiteltadesséa henkildtietoja pitdd varmistaa tietosuoja ja tietoturva, ettei tietoja
joudu vaariin kasiin tai ulkopuolisille. Tunnisteellinen aineisto voi muodostaa ris-
kin tutkittavien kannalta. Tunnisteellisen aineiston k&sittely tulee olla aina suunni-
teltua ja huolellista. Tutkittavien yksityisyyden suojaa ei saa vaarantaa tutkijan
huolimattomuudella tai suojaamattomilla s&hkaisilla yhteyksilla. Jos mahdollista,
niin analysoitavasta aineistosta poistetaan kaikki tunnisteet kuten nimi, osoite ja
henkil6tunnus. Nama erillaan sailytettavat tunnistetiedot havitetdaan lopullisesti,
kun niiden lainsdadanndlliselle sailyttdmiselle ei ole enaé perustetta. (Aineiston-
hallinnan kasikirja 2016, 34-35.)

Eettisia periaatteita tutkijalle voi tulla eteen, jos tutkimusaineistossa tulee vastaan
tutkijalle tuttu henkil®, silloin tutkijan tulee harkita jattaako kyseisen materiaalin
tutkimuksen ulkopuolelle. Kaikissa tapauksissa tutkijaa sitoo vaitiolovelvollisuus.
Eettisesti arveluttavaa on luovuttaa tai ilmaista henkilotietoja sisaltavia tutkimus-
aineistoja, niin etta siita koituisi haittaa yksittaisen tutkittavan arvioimiseen, kohte-

luun tai asemaan. (Aineistonhallinnan kasikirja 2016, 34.)

Yleensa tutkija tarvitsee tutkimusluvan keratessaan henkilétietoja. Esimerkiksi jos
olisin tarvinnut tahan tutkimukseeni Mamkin henkildston tai opiskelijoiden henkil6-
tietoja, olisin tarvinnut myos organisaatiolta tutkimusluvan kayttaa tietoja. Keratta-
essa henkildtietoja tullee noudattaa henkildtietolakia. Yksittaiseltd henkil6lté luvan
voi saada joko kirjallisesti tai suullisesti. Suullinen vastaus tulee tutkijan puolelta

kirjata tarkkaan ylos. Lupa voi olla myds informatiivinen saatekirje, jossa on tark-

kaan kerrottu mihin henkilGtietoja tarvitaan. Vaikka tutkija on saanut henkilolta lu-

van hanen henkildtietojensa ja jopa arkaluonteisten asioiden tutkimiseen, tulee
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muistaa, ettei tutkija saa tutkia sellaisia tietoja henkil6ista, jotka eivat ole olennai-
sia tutkimuksen kannalta. Tietosuojavaltuutetun toimisto on julkaissut ohjeen kos-
kien henkilttietojen kasittelyd suostumuksen perusteella (2010). (Aineistonhallin-
nan kasikirja 2016, 15-16.)

5 TUTKIMUKSEN TOTEUTTAMINEN JA TULOKSET

Tassa luvussa kerron kyselytutkimuksen toteuttamisesta ja sahkodisen arkistointi-
palvelun testauksesta. Nykytilan kuvaus tapahtuu kyselytutkimuksen vastausten
perusteella seké peilaten TKI-hankkeiden olemassa olevaan toimintaymparistoon

ja tdman hetkisiin Mamkin ja ulkopuolisten hankerahoittajien ohjeisiin.

5.1 Tutkimuksen toteuttaminen

Toteutin kyselytutkimuksen Webropol-kyselytyOkalulla ja [&hetin kyselyn sahko-
postitse Mamkin yliopettajille, joiden tydtnkuvaan kuuluu olennaisesti tutkimuksen
tekeminen, TKI-hankkeiden projektipaallikéille ja hankkeissa toimiville TKI-asian-
tuntijoille ja tutkijoille. Mamkin hankkeissa tydskentelee monella eri nimikkeella eri
alojen asiantuntijoita muun muassa tutkimusinsinddreja, erityisasiantuntijoita ja
tutkimuspaallikdita. Lahettamassani sdhkopostissa (liite 1) oli linkki Webropol-si-

vuille, josta paasi tayttamaan kyselyn. Kysely on liitteena (liite 2).

Kysely meni 108 henkilolle, joista osa ilmoitti heti, etteivat he tydskentele talla
hetkella millekdan hankkeelle. Sain my6s muutaman sairauspoissaoloilmoituk-
sen. Suurin huoleni oli, etten saisi vastauksia, niinpa vastaajien aktivoimiseksi, l&-
hetin viela erillisen muistutuksen ennen kyselyn sulkeutumista. Vastauksia tuli 42
kappaletta eli kyselyn vastaanottajista 39 % vastasi. Kysely muodostui yhteensa
23 kysymyksesta. Niistd kolme oli avoimia kysymyksia ja loput olivat monivalinta-
kysymyksia. Toivoin tietenkin suurempaa vastausprosenttia. Yritin ajoittaa kyse-
lyn mahdollisimman optimaaliseen ajankohtaan, toukokuuhun, jolloin henkil6-
kunta ei olisi viela kesalomilla ja opetus vahentynyt ja heilla olisi aikaa tayttaa ky-

sely.
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Kyselytutkimuksen liséksi testasin organisaatiossa olevaa sahkdoista arkistointi-
palvelua. Ojasalo ym. (2009) mukaan tamankaltaisessa toimintatutkimuksessa
kehittdmisehdotus viedaan kaytantoon ja arvioidaan kokemusta. Toimintatutki-
mukseen voi osallistua organisaation henkilokuntaa, mutta tadssa tapauksessa
tein itse testauksen. Testasin jarjestelmaa, joka ei ole uusi palvelu, mutta minulla
ei ollut siitd kokemusta ennestaan. Pyrin saamaan kayttajakokemuksen kyseista
jarjestelmasta. Kokemuksessani arvioin jarjestelméan sujuvuutta ja vaadittavia re-
sursseja. Raportti testauksesta perustui tdysin omiin kokemuksiini ja omiin arvos-
tuksiini. Mietin kehitysehdotuksen pohjalta mahdollista tulevaa kayttajakuntaa ja
mita resursseja heiltd vaaditaan, jos jarjestelma otettaisiin kaytt6on tutkimusai-
neiston sailytyksessa ja jakamisessa. Katara ym. (2013) mukaan perinteisessa
testausprosessissa on nelja vaihetta. Aloitetaan testauksen suunnittelulla, taman
jalkeen luodaan testitapaus, kolmannessa vaiheessa suoritetaan luotu testita-
paus ja lopuksi arvioidaan tuloksia ja raportoidaan niista. Syita testaukselle on
monia kuten: varmistetaan yhteensopivuutta muiden jarjestelmien kanssa, mini-
moidaan tietoturvariskeja, etsitdan virheita ja laadun varmistus. Laadun varmis-
tuksessa voidaan nostaa luottamusta kyseista jarjestelmaé kohtaan ja l6ytaa pa-

rannuksia, jotka nostavat laatua.

5.2 Kyselytutkimuksen tulokset ja nykytilan kuvaus

Tekemani kyselytutkimus Mamkin TKI-hankkeissa tydskentelevalle henkildstolle
antoi hyvan kuvan nykytilanteesta. Koska itse tydoskentelen samassa organisaa-
tiossa laheisesti vastaajajoukon ja hankkeiden kanssa, oli minulla itsellanikin jo
ennakkoon kasitys, miten kysymyksiini tullaan mahdollisesti vastaamaan. Minulla

on tarvittavat taustatiedot ja toimintaymparisto on tuttu.

Ammattikorkeakoulun TKI-toiminnan ominaispiirteind voidaan pitaa sen tyo-
elama- ja kayttajalahtoisyytta ja soveltavaa tutkimusta. Julkaiseminen tapahtuu
usein eri foorumeissa ja TKI-tulokset voivat olla kaupallisia ja niitd pyritdan hyo-
dyntdmaan tehokkaasti. Ammattikorkeakoulu lain mukaan TKI-toiminnan tulee
linkittyd tiiviisti opetukseen. Osa ndista seikoista tuli hyvin esiin kyselyn vastauk-

sissa.
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Suurin osa vastaajista tyoskenteli kansallisissa hankkeissa, joissa Mamkin osalta
suurin rahoittaja on Euroopan unionin rakennerahastot (kuva 6). Maakunnallisella
tasolla se tarkoittaa Etela-Savon Elinkeino-, likenne ja ymparistokeskusta (ELY-
keskus) ja Etela-Savon maakuntaliittoa. Tama tarkoittaa myos sita, ettei nailla ra-
hoittajilla ole erityisvaatimuksia mita tulee tutkimusaineistoon ja sen sailytykseen.
Rakennerahastoilla ei ole vaatimuksena aineistonhallintasuunnitelmaa. Se taas
ehka vaikuttaa juuri siihen, ettda Mamkin hankkeissa on paljon hajontaa tutkimus-
aineiston sailytyksessa ja kasittelyssa hankkeen aikana ja sen paatyttya. Paatos
siitd miten tutkimusaineistoa sailytetaan hankkeen elinkaaren ajan, henkildityy
yleensa suoraan tutkijaan tai hankkeen projektipaallikkdon tai yhteisesti sovittuun

tapaan hankkeen henkildston sisalla.

Hankkeesi paarahoittaja

‘5% Etela-Savon maakuntaliitto
5% Eteld-Savon ELY-keskus
36%

Tekes

14%
Ministerio

= Euroopan maaseudun
kehittamisen maatalousrahasto

26% &

Kuva 6. Hankkeen pé&érahoittaja.

Suomen Akatemia vaatii rahoitushakemuksen liitteeksi aineistonhallintasuunnitel-
man ja kuvauksen hankkeessa kaytettavista tutkimusmenetelmista. Rahoittajan
roolissa Koneen saatio, Tydsuojelurahasto ja Alkoholitutkimusséaatio edellyttavat
myos aineistonhallintasuunnitelmaa. Tekes haluaa rahoittamiensa hankkeiden ai-
neistoja hallinnoitavan tavalla, joka mahdollistaa hankeaineiston tehokkaan hy6-
dyntamisen my6hemmassakin vaiheessa. Kyselyn aikaan toukokuussa 2016
Mamkilla oli kaksi Suomen Akatemian hanketta ja seitseman Tekesin hanketta.

Suomen Akatemia hankkeiden osalta tdhéan kyselyyn ei tullut yhtaan vastausta.
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Mamkin hankkeissa tuotetaan paljon eri muotoista tutkimusaineistoa johtuen eri
tyyppisistd hankkeista. Ammattikorkeakoulun hankkeisiin vaikuttaa seké koulu-
tusohjelmat etté painoalat. Mamkilla on erityisen vahvaa hanketutkimusta metsa,
ymparisto ja energia painoalalla. Painoalaan lukeutuu mm. Savonlinnan Kuitula-
boratorio, jossa on kdynnissa useita Tekesin ja rakennerahastojen rahoittamia
hankkeita.

Kyselytutkimuksessa kavi ilmi, etta perinteiset numeroarvo ja teksti ovat yleisim-
pia tutkimusaineiston muotoja. Kysymyksessa sai valita useamman vaihtoehdon.
Kuten kuvasta 7 kay ilmi, niin tutkimusaineistot voivat olla kokoelma eri formaat-

teja kuten tekstid, numeroita, kuvaa ja videota.

Missa muodossa tutkimusaineisto on?

teksti (sanallinen selitys)
numeroarvo (numeroista muodostuva tietojoukko...
graafinen esitys (valmiiksi graafiseen muotoon...
kuvatallenne (videotallenne, dia, valokuva jne.)
koodi (numeeriseksi kooditettu vastaus esim....

danitallenne (esim. haastatteludanite)

muu mika?

o

20 40 60 80

M Prosenttia

Kuva 7. Miss& muodossa tutkimusaineisto on.

Tutkimusaineiston muoto kertoi paljon myds tydkaluista, mita tutkijat kayttivat
hankkeen tutkimusaineiston keruuseen. Tutkimusaineistot ovat yleensa erilaisia
mittaus-ja kartoitusaineistoja tai haastattelu- ja kyselyaineistoja, mutta myads vi-
deo-, kuva- ja déanitallenteita. Suurin osa kaytti perinteista taulukkolaskentaohjel-
mistoa kuten Excelia tai tekstinkasittelyohjelmistoa (Word). Kyselyohjelmistot ku-
ten Webropol ja suullinen haastattelu olivat myos kéaytettyja tytkaluja. Hank-

keissa saatettiin kayttaa useita tytkaluja tutkimusaineiston keruuseen, joka kay
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ilmi kysymyksen vastauksista. Vastauksena oli yhtéd monta Excel-vastausta kuin

Word-vastausta.

Tutkimusaineiston muoto ei muodosta ongelmaa sailytyksen kannalta. Nykyaan
kaiken tutkimusaineiston voi saada sahkoiseksi aineistoksi, joka helpottaa aineis-
ton sailytysta ja arkistointia. Mamkin tytaryhtion Darcmedia, nykyaan osa Disecia,
on erikoistunut digitointi- ja arkistointipalveluihin. Organisaation sisalta [0ytyy eri-
koisasiantuntijuutta tutkimusaineiston muuttamiseksi sellaiseen formaattiin, etta
tutkimusaineisto on sailytettavassd muodossa ja aineiston myéhempi avaaminen
on mahdollista formaatin puolesta. Ylivoimaisesti suurin osa vastaajista kertoi do-

kumentoivansa tutkimusaineiston jo digitaalisena.

Kysymykseen hankkeissa tehdyistd sopimuksista liittyen tutkimusaineistoon,
onko rahoittajalla tai jollain muulla taholla erillisia ohjeistuksia tai maarittelyita ta-
han liittyen, suurin osa vastaajista vastasi "ei”. Tama lienee nykytilanne, mutta tu-
levaisuudessa asia voi olla toisin. Huomautuksena kuitenkin, ettd Mamkin yhteis-
tyosopimuksessa, joka solmitaan aina silloin kun hankkeessa on Mamkin lisaksi
muita hankkeen toteutukseen osallistuvia tahoja, on maaritelty tausta-aineiston
kohdalta sen omistus- ja kayttéoikeuksia. Toisaalta kysymys on voitu ymmartaa
niin, etta "joku muu taho” tarkoittaa jotain muuta kuin omaa organisaatiota. Kyse-
lyn aikaan osa hankkeista on haettu ajalla, jolloin hankehakemukset ovat olleet
erilaisia kuin nyt. Esimerkiksi toukokuussa 2016 toteutusvaiheessa oleva hanke
on voitu hakea rahoittajalta jo vuonna 2013. Taytyy ottaa huomioon, etta joiden-
kin rahoittajien ohjeet, organisaation ohjeet ja sopimukset ovat voineet muuttua

tuolla aikavalilla.

Jatkokysymykseen sopimuksen siséallésta, jos sellainen on solmittu hankkeessa,
vain 1/11 ei ollut osannut kertoa sopimuksen tarkemmasta sisallosta. Hankkei-
den, joissa on tehty sopimus tutkimusaineistoon liittyen, sopimuksissa on sovittu:

0 Vvastuista ja velvollisuuksista
0 omistajuudesta ja lisensseista

0 kustannuksista
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o tutkimusaineiston kaytdsta ja sailytyksesta

Kysymykseen onko hankkeessa tehty aineistonhallinta- tai tiedonhallintasuunni-
telmaa, jakautuivat vastaukset alla olevasti (kuva 8):

0 2 4 g g 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32
o |
-

ENn 05aa sanoa .

Kuva 8. Siséltaako hankkeesi hankesuunnitelma tiedonhallinta- ja aineistonhallintasuunnitelmaa.

Vastaukset peilaavat suoraan rahoittajatahoihin. Koska hankkeen rahoittajan
vaatimuksena ei ole aineiston- tai tiedonhallintasuunnitelma, ei sita tehda ns. va-
paaehtoisestikaan. Toukokuun 2016 kahdessa kaynnisséa olevassa Suomen Aka-
temian hankkeissa ei ole ollut hankehakemusvaiheessa viela pakollisena aineis-
tonhallintasuunnitelma ja niitéa ei ole mydskaan tehty kyseisiin hakemuksiin. Seit-
seman kylla-vastausta ovat mahdollisesti Tekesin rahoittamia hankkeita. Elo-
kuussa 2016 Mamkista lahteneistd Suomen Akatemian rahoitushakemuksissa oli

mukana jo tuo vaadittu aineistonhallintasuunnitelma.

Rahoittajan hyvaksyméa hankesuunnitelmaa seurataan ja toteutetaan koko hank-
keen elinkaaren ajan. Jos siihen tulee muutos, taytyy se aina hyvaksyttaa hank-
keen rahoittajalla ja joissain tapauksissa rahoittaja voi vaatia kirjallisen, paivitetyn
hankehakemuksen kera uuden hankesuunnitelman. Hankesuunnitelmassa voi-
daan etukateen huomioida tutkimusaineiston tietoturva ja kuvailla periaatteet tie-
don ké&sittelystéa, avaamisesta ja sailytyksesta. Kyselyssa kay ilmi, etta naita asi-
oita ei oltu méaaritelty suurimpaan osaan vastaajien hankkeiden hankesuunnitel-
massa (kuva 9). Johtopaatelmana voisi pitaa toista kyselytutkimuksen kysymysta
aineiston- ja tiedonhallintasuunnitelman olemassa olosta, joka kertoi, etta naita
kumpaakaan ei ole tehty kuin murto-osaan vastaajien hankkeista. Edella maini-
tuissa suunnitelmissa avattaisiin seka tietoturva ja tietosuoja kysymykset, etta pe-
riaatteet tutkimustiedon kasittelystéa, avaamisesta ja sailytyksesta. Se ettei hanke-

suunnitelmassa ole kirjoitettu tietoturvariskeja auki, ei tietenkaan tarkoita sita,
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ettei niita olisi esimerkiksi mietitty hankkeen aikana ja harjoitettu hyvia tietosuoja

ja tietoturva kaytanteita.

Hankesuunnitelmassa huomioitu tutkimusaineiston
tietoturva

7%

mkylld mei en 0saa sanoa

Kuva 9. Onko hankkeesi hankesuunnitelmassa huomioitu hankkeessa syntyvan tutkimusaineiston
tietoturva?

Kysymykseen onko hankkeessa maaritelty mita tutkimustiedosta muodostuneelle
tulokselle tapahtuu tietona, herasi vastausten perusteella epéilys, ettd olen muo-
toillut kysymyksen vaarin tai kysymys on ymmarretty vaarin. Vastaajista useampi
(15/42) vastasi, etta ei ole maaritelty, vaikka useimmissa hankesuunnitelmissa
maaritelladn tai kerrotaan miten tulos tullaan raportoimaan ja miten tietoa tullaan
hyvaksikayttamaan lopuksi. Mika on siis tutkimuksen tulos. Onko kysymys ym-

marretty niin, ettd minkalaisessa muodossa tieto tullaan raportoimaan?

Koska Mamkilla on erityyppisid hankkeita erilaisilta rahoittajilta, vaihtelevat tutki-
musaineistoa koskevat lakipykalat ja sdadokset jonkin verran. Kyselyssa kavi

ilmi, ettéd vastaajat ovat hyvin perilla lakipykalista, jotka saatelevat tutkimusta ja
siihen kerattavaa tutkimusaineistoa. Suurin osa hankkeistamme on rahoitettu jul-
kisilla varoilla, joten melkein jokaisessa hankkeessa syntyva tutkimustulos on jul-
kista. Tamé& ei suoraan ole kuitenkaan sama asia, ettd tutkimusaineisto olisi koko-
naan julkista sellaisenaan raakadatana, kasitteleméattémana aineistona. Yleisim-
mat lait kyselytutkimuksen mukaan Mamkin hanketoiminnassa, jotka pitaa ottaa

huomioon tutkimusaineistoa kasitellessa:

o0 henkildtietolaki 523/1999
o0 tekijanoikeuslaki 404/1961
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arkistolaki 831/1994

yksityisyyden suoja ty6elamassa 759/2004

tietosuoja (sdhkoisen viestinnan tietosuojalaki 516/2004)
ymparistonsuojelulaki 527/2014

julkisuuslaki 621/1999

0O O O O O

Kysymykseen tutkimusaineiston sailytyksessa hankkeen aikana, tuli paljon erilai-
sia vastauksia. Tama kertonee siita, ettei Mamkissa ole organisaation puolelta
annettu ohjeistusta asiaan eika yhteista kaytantéa ole olemassa. Hanke vastaa
itse tutkimusaineistonsa sailyttamisesta hankkeen aikana. Yleensa hankkeen ai-
kana ei ole tarkoitus vield avata aineistoa julkiseksi ja arkistointikysymykset tule-
vat kuvaan vasta hankkeen paatyttyd. Suurin osa vastaajista vastasi sailytta-
vansa aineistoa muistitikulla tai oman tydasemansa paikallisella H-asemalla
(verkkolevy). Muistitikulla sailyttdamisessa on hyvat puolensa, ne sailyttavat tallen-
netun sisallén, vaikka tallennuslaitteessa ei olisi virtaa, ja ovat kooltaan pienia.
Mamkin verkkolevyille ei ole mahdollista paasta tyopaikan ulkopuolelta ilman erik-
seen asennettavaa VPN-yhteytta. Kyselyn mukaan yllattdvan paljon Mamkissa
sailytetddn aineistoa paperimuodossa tyontekijoiden mapeissa. Lisdksi yksittaisia
vastauksia olivat muun muassa pilvipalvelut, sailytys organisaation ulkopuolisen
toimijan toimesta (esim. hankekumppani tai hankkeen hallinnoija) ja tutkimuksen-
tekijan oma henkilokohtainen tietokone. Edella lueteltuja, eika mydskaan muisti-
tikkuja, ole kuitenkaan tarkoitettu pitkaaikaissailyttémiseen. Vastausten suoranai-

nen sekavuus yllatti.

Saman kaltaisia vastauksia tuli kysymykseen tutkimusaineiston sailytys hankkeen
paatyttyd. Osasta vastauksista kéavi ilmi tutkijoiden turhautuneisuus ohjeistuksen
puutteeseen. Osa vastaajista oli ilmeisesti ymmartanyt kysymykseni eri tavalla
kuin tarkoitin. He vastasivat jo valmiin tutkimuksen, lopputuotoksen, esim. julkai-
sun ja loppuraportin osalta kysymykseen. Muutama oli vastannut kaiken materi-
aalin osalta, mita syntyy hankkeen aikana. Vastauksiin tuli paljon hajontaa hanke-
sihteerin mapista paatearkistoon. Tosiasiassa paatearkistoon samoin kuin hanke-

sihteerin mappiin harvoin paatyy itse tutkimusaineistoa, johtuen siitd, ettd Mamk
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noudattaa rahoittajan ja organisaation omia arkistointiohjeita, Naissa kummassa-
kaan ohjeessa ei mainita tutkimusaineiston arkistoinnista mitaan. Tassa rahoitta-
jan ohjeella tarkoitan vastaajien kannalta sité olennaisinta eli Euroopan Union ra-
kennerahastoja. Poikkeuksena kuitenkin Euroopan sosiaalirahasto-hankkeissa
kerattavien henkildtietolomakkeiden sailytys ja julkisuus, joihin rahoittaja ja Mamk
on antanut omat ohjeistuksensa. Vastauksista kavi ilmi, ettd monelle tutkimusai-
neisto jaa omalle tydasemalle tai muistitikulle. Enté jos tutkimuksentekija on méaa-
raaikaisessa tyosuhteessa ja tydsuhde péaattyy, koska hanke paattyy. Lahteeko
tutkimusaineisto tyontekijan mukana pois organisaatiosta? Kuinka tutkimusaineis-
ton jdAdminen organisaatioon varmistetaan ndissa tapauksessa. Tahan liittyy hy-

vin l&heisesti tutkimusaineiston omistajuus.

Kuka hankkeessa syntyneen tutkimusaineiston omistaa? Vastauksien perusteella
eniten vastauksia kerasi Mamk eli tydnantaja ja hankkeen toteuttaja roolista riip-
pumatta (kuva 10). Silla ei ollut vastaajien kesken merkitysta oliko Mamk hank-

keen hallinnoija/koordinaattori vai partneri/osatoteuttaja.

hankkeen hallinnoijakoordinaattori
Mikkelin Ammattikorkeakoulu
rahoittaja

tutkija

hanke

muu, mik&?

EN 0533 sanoa

Kuva 10. Kuka hankkeesi tutkimusaineiston omistaa?

Mutta kuka oikeasti omistaa hankkeissa tutkimuksissa syntyvaa aineiston. Séah-
kopostitse kysymys Tomi Voutilaiselle (Loponen 2014) kuka omistaa rakennera-
hastohankkeiden aineistot, jotka sijaitsevat Ty0- ja elinkeinoministerion hallinnoi-
massa Eura 2014-nimisessa sahkodisessa jarjestelméassa, ei ollut ihan yksioikoi-

nen. Voutilaisen mukaan ensin pitda tietda minkalaisesta tiedosta on kysymys.
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Hankkeen hallintotiedot ovat Voutilaisen mukaan Ty0- ja elinkeinoministerion
omistuksessa, joka toimii hankkeen kansallisena viranomaisena. Mita tulee hank-
keen aineistoon, joka ylittaa tekijanoikeudellisen kynnyksen, omistajuus kuuluisi
toteuttajalle. Jos hankkeessa on vain yksi toteuttaja, asia on hyvin yksinkertainen,
mutta enté jos kyseessa on yhteistydhanke, jossa voi parhaimmillaan olla kol-
mesta kymmeneen partneria mukana. Kaikkihan ovat hankkeen toteuttajia. Miten

omistajuus silloin maaritellaan?

Hankkeissa solmituissa yhteistydsopimuksissa Mamkin ja muiden hankkeissa toi-
mivien osatoteuttajien kanssa maaritellaan immateriaalioikeudet, tausta-aineistot
ja vield erikseen tuotos ja tulokset. Immateriaalioikeuksilla tarkoitetaan sopimuk-
sessa lainsdadannén mukaisia suojamuotoja mukaan lukien esim. patentit, tava-

ramerkit, tekijanoikeudet jne.

Tausta-aineistot maaritelladn sopimuksessa sellaisiksi aineistoiksi, jotka ovat so-
pijapuolen hallussa olevaa hankkeen ulkopuolella aikaansaatua aineistoa hank-
keen alalta tai l&hella olevalta alalta olevaa ja jota kaytetddn hankkeen toteutta-
miseen. Tausta-aineistoa ei katsota hankkeen tulokseksi. Tausta-aineisto voi-
daan maaritella yksityiskohtaisemmin viela hankesuunnitelmassa. Tausta-aineis-
tolla tarkoitetaan siis myos tutkimusaineistoa. Sopimuksessa sovitaan, ettéa
tausta-aineisto ja siihen liittyvat oikeudet kuuluvat luovuttavalle sopijapuolelle.
Hankekumppanit ovat velvollisia luovuttamaan toisilleen kayttdoikeuden tutkimus-
aineistoonsa, jos sen katsotaan olevan oleellista hankkeen toteuttamisen kan-
nalta. Tausta-aineiston kayttboikeutta ei voi luovuttaa edelleen kolmansille osa-
puolille.

Sopimuksen mukaan tulokset ovat uutta tietoa ja aineistoa, jotka on saatu ai-
kaiseksi hankkeessa kuten raportit, keksinnot, tietokoneohjelmat ym. Yhteistyo-
sopimuksessa otetaan kantaa tulosten julkisuuteen, joiden kohdalla noudatetaan
kyseisen hankkeen rahoittajan ehtoja, ellei lainsdadanndllista estetté ole. Tulok-
sen omistajuudesta on sovittu, etta tuloksen omistaa se sopijaosapuoli, joka tu-

loksen on luonut tai keksinyt. Yhteistydssa syntyneiden tulosten omistusoikeus
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jakautuu sopijapuolten kesken. Tuloksen luonut sopijapuoli on velvollinen toimit-
tamaan ilman erillista korvausta muille hanketoteuttajille sellaisen tulosaineiston,
joka on oleellista hankkeen kannalta. Kayttdoikeutta aineistoon tulee pyytaa tu-
losaineiston omistajalta. Kayttooikeus ei koske fyysista aineistoa kuten laitteistoja
tai kemikaaleja. Liséksi tekijanoikeudet voivat rajoittaa muiden osapuolten kaytt6-
oikeutta kuitenkaan tekijanoikeudelliset kayttorajoitukset eivat saa vaikuttaa

hankkeen rahoitusehtojen toteutumiseen.

Salassa pidettavaksi tiedoksi yhteistydsopimuksessa on maaritelty liike- tai am-
mattisalaisuudet, tekniset tai kaupalliset salaisuudet tai rahoitusta koskevat salai-
set tiedot. Liséksi kaikki aineisto, joka on merkitty luottamukselliseksi tiedoksi, on
salassa pidettavaa. Yhteistydsopimus on mielestani hyvin kattava ja siihen on
mahdollisuus tehda muutoksia, jos hankkeen toteuttajat eivat paase yhteisym-

marrykseen.

Mamkin sopimus yrityksen osallistumisesta hankkeeseen ei ole saman laajuinen
kuin yhteistydsopimus. Sopimuksessa on sovittu luottamuksellisuudesta ja salas-
sapidosta seka oikeuksista. Tuloksen immateriaalioikeudet ja omistusoikeudet
kuuluvat sille sopijapuolelle, joka tuloksen on luonut tai keksinyt. Tiedan, etta tie-
tyilla yksikoillamme, jotka tekevat paljon yritysten kanssa yhteisty6ta hankkeissa,
on omat yksityiskohtaisemmat sopimukset yritysten kanssa. Sopimuksissa on tar-
kemmin sovittu mm. tutkimusaineiston omistajuudesta, julkisuudesta ja sailytyk-

sesta.

Mité tulee TKI-hankehenkil6iden ja Mamkin valiseen tydsopimukseen, viitataan
siina ainoastaan tydsuhdekeksintolakiin (Laki oikeudesta korkeakouluissa tehté-
viin keksintdihin 19.5.2006/369), joka maarittelee tydnantajan oikeuksia Mam-
kissa tyOntekijan tekemaan keksintdon. Huomiona, ettd Xamkin (1.1.2017 alkaen)
aikana ty6sopimukseen on maaritelty tekijanoikeudellisten aineistojen omista-

juutta koskevia asioita. (Pasila 2017.)

Tutkimusaineiston avoimuudesta kyselyn mukaan voisi saada sellaisen kuvan,

ettd meilla on organisaatiossa hyvin mahdollistettu aineiston my6hempi kaytto.



46

Tarkennetussa kysymyksessa (kuva 11) tuli ilmi, ettd tutkimusaineisto on jonkun
tahon hallinnoimaa ja vain murto-osa on sita mielta, etta kyseessa olisi taysin
avoin toiminta. Talla hetkell& tutkimusaineiston jatkokaytt6 oman organisaation
sisalla tapahtuvan jatkotutkimukseen ja muuhun sisdiseen kaytt6én on mahdol-
lista ja ehké jonkun etukéteen sovitun ryhman/konsortion kanssa sovittuun yhteis-
tyohon. Jatkokaytolla tarkoitan tutkimusaineiston kayttda joko uuden tutkimuksen
l[&htbaineistona tai vertailuaineistona tutkimukselle. Mamkilla ei ole talla hetkella
mahdollistettu ulkopuolisille tutkimusaineiston kayttoéa. Ei ainakaan virallisesti.
Mamkilla ei ole kaytdssa virallisia suosituksia hankkeiden tutkimusaineiston for-
maateista, nimeamisesta ja kuvailutiedoista. Vastaajista noin 76 % vastasi oman
hankkeensa tutkimuksessa kaytettavan aikaisempaa tutkimusaineistoa hyvaksi

esimerkiksi vertailutietona.

avointa
jonkun tahon hallinnoimaa
muu, mika?

BN 053aa sanoa

Kuva 11. Jos tutkimusaineiston jatkokaytté on mahdollistettu, onko kaytto:

Avoimet vastaukset: muu, mika?

- tutkimusryhman kaytdssa eettisen etukateisarvion mukaisesti

vain Mamkin sisdiseen kayttoon ja jatkotutkimuksiin

julkisella rahoituksella rahoitetun tutkimuksen tulokset ovat kaytettavissa,
esim. loppuraportti

padasiassa avointa, joiltain osin luottamuksellista

Kysyttdessa tutkimusaineiston pitkaaikaissailytyksesta ja pysyvasta sailytyksesta,
suurin osa vastaajista on sitd mieltd, ettei heidan hankkeissaan synny materiaalia
pitkaaikaissailytykseen ja pysyvaan sailytykseen. Kukaan vastaajista ei vastan-

nut, etta aineistoa tulisi sailyttaa ikuisesti. Pitkdaikaissailytyksella tarkoitetaan 10-
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50 vuotta sailytettavia aineistoja riippuen rahoittajasta ja sen antamista maarayk-
sista. Naitad ovat esimerkiksi tekijanoikeussopimukset ja oikeuksien siirto sopi-

mukset.

Kaiken kaikkiaan lopputuloksena nykytilanteesta ja kyselyn vastauksien perus-
teella on Mamkin ohjeistus puutteellinen mité tulee tutkimusaineiston hallintaan
hankkeen elinkaaren aikana ja sen hankkeen paatyttyd. Tai itse asiassa ohjeis-
tusta ei ole lainkaan olemassa. Taman takia ihmiset ovat luoneet omat tapansa
kasitella ja sailyttaa tutkimusaineistoa ja tasta taas johtuu organisaation sisalla
vaihtelevat kaytannot. Hankkeiden organisaation siséisessé aloituskokouksessa,
joka pidetaan aina, kun hanke virallisesti alkaa, sovitaan tiettyja asioita arkistoin-
tiin liittyen. Kokouksessa ei kuitenkaan sivuta tutkimusaineistoa vaan keskitytaan
lopulliseen tulokseen, joka on yleensa raportti, julkaisu tai tallenne, ja hallinnolli-
siin asiakirjoihin. Mamkilla ei ole muodostunut yhtenaista kulttuuria tutkimusai-
neiston hallintaan. Poikkileikkaus kyselytutkimuksen vastauksista viestitti selvasti
sen tosiasian, ettei meilla ole tarvittavaa ohjeistusta mita tulee tutkimusaineiston

sailytykseen hankkeen aikana ja sen paatyttya.

Opinnaytetdiden tutkimusaineisto hankkeessa

Yhdistin kyselyyni myos TKI-hankkeissa tehtyjen opinnaytetdiden tutkimusaineis-
ton, koska ammattikorkeakouluissa on tarkeaa opintojen ja TKI-toiminnan yhdis-
taminen. Kysyin muutamia samoja kysymyksié hankkeisiin tehtyjen opinnaytetoi-
den tutkimusaineistosta. Missé tutkimusaineistoa sailytetddn? Alla olevasta ku-
vasta (kuva 12) kay ilmi, ettd suurin osa oli sitd mielta, etta aineisto sailytetaan
hankkeella, mutta avoimista vastauksista kéavi ilmi, ettd tama on harmaata aluetta

ja jos siita ei olla osapuolten kesken etukateen sovittu, niin kaytannot vaihtelevat.
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hankkeella
muu, mika?
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Kuva 12. Jos hankkeessa tehdéén opinnaytetyd, missé opinnaytetydssa syntyvaa tutkimusaineis-
toa sailytetdan?

Kuka omistaa opinnaytetydssa syntyneen tutkimusaineiston? Samoin kuin edelli-
seen kysymykseen tahan ei ollut yhtdan ainutta selvaa vastausta, yhta monta en
osaa sanoa-vastausta kuin esimerkiksi oppilaitos. Jos tutkimusaineisto sailyte-
taan opiskelijalla, niin silloin on vaarana, etta aineisto lahtee mahdollisesti opiske-
lijan valmistuttua pois organisaatiosta samoin kuin aikaisemmin mainitsemani

maaraaikainen hanketyontekija.

Opinnaytetyohoni liittyen ajattelin kokeilla tydsséni syntyvan tutkimusmateriaalin
tallentamista sahkoiseen arkistoon. Onko tdmé& mahdollista? Kuinka sujuva pro-
sessi on? Ja miten kuvailutiedot maaritellaan tutkimusaineistolle? Ja paaseeko
niihin kasiksi kuka vain ja jos aineisto on avointa, onko niiden hakeminen sahkoi-

sesta arkistosta sujuvaa?

5.3 Opinnaytety0 ja siihen liittyvan tutkimusaineiston tallennuksen tes-
taus

Yhten& osana opinnaytety6tani halusin testata itse Mamkin omaa séhkoistéa arkis-
tointipalvelua. Tama séhkoinen arkisto voisi olla yksi mahdollisista palveluista, jo-
hon TKI-hankkeiden tutkimusaineiston voisi tallentaa. Tassa luvussa kerrotaan
YKSA-palvelun kaytdsta liittyen opinnaytetyoni ja sen tutkimusaineiston tallenta-

miseen sdhkoiseen arkistoon.

Vein esimerkkiluonteisesti oman keskeneraisen opinnaytetyoni testiversiona
YKSA-palveluun arkistonhoitajan kanssa huhti- ja toukokuun vaihteessa 2017.
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Tarkoituksena oli testata, kuinka helppoa ja sujuvaa palveluun on vieda myds tut-
kimusaineisto itse opinnaytetyon lisdksi ja minkalaisia metatietoja sinne pitaa
maaritella. Tassa luvussa kuvataan YKSA-palvelun testaamista opinnaytetyon ja

siihen liittyvan tutkimusaineiston tallentamisen nakékulmasta.

Opiskelijan saadessa opinnaytetyonsa valmiiksi ja hyvaksytyksi, ohjeistetaan
opinnaytety0 tallentamaan YKSA-palveluun. Opinnaytetydsta neuvotaan teke-
maan yksi PDF-tiedosto, joka liitetdan Mamkin Student-sivujen kautta arkistolo-
makkeen kautta YKSA-palveluun. Yhdella PDF-tiedostolla tarkoitetaan kansileh-
ted, raporttia ja sen liitteitéa. Arkistolomake on tietokentiltdan yksinkertainen (kuva
13). Pakollisia kenttia ovat liitettava tiedosto, opinnaytetyon virallinen nimi (sama
nimi, mika on tyon kuvailulehdell& annettu, nimike), asiasanat, paivamaara, teki-
jat, ohjaavan opettajan sdhkopostiosoite ja kieli. Jos tekijoita on tydlla useita, voi-
daan lomakkeelle lisata tekijoita "Lisda kentta” linkin takaa. Jarjestelmaan voi
vieda arkistointilomakkeella ainoastaan PDF-tiedostoja, ei talla hetkella muun
muotoista aineistoa. Jos opinnaytetyohdn liittyy kuitenkin muun muotoisia tiedos-
toja esimerkiksi videokuvaa tai jopa tuote, pitda siité laittaa Huomautus-kenttaan
maininta. Jos opinnaytetydssa on salaisia osia, pitdé ne poistaa ennen PDF-tie-

doston tallennusta. YKSA-palvelussa olevat opinnaytetyd ovat julkisia.
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Opinndytetyon tallennus

Opinnaytetyén PDF-versio: * | Browse
Opinnaytetyon nimeke: *
Asiasanat: *
Opinndytetydn paivamaara: © iz
Tekijat: - Opiskelyjanumero * / Nirmi * Tutkintonimike */ Koulutus * /Suuntautuminen
Artenomi (AMK) ]
Valitse [¥]
Suuntautuminen
isaal -
Ohjaavan opettajan nimi:
Lisaa kentta
Ohjaavan opettajan
sahkdpostiosoite: *
Toimeksiantajan nimi:
Kieli: © Suomi v

Huomautus (huomautus liitteista):

Tallenna

Kuva 13. Kuvakaappaus Student YKSA arkistolomake.

Kun opiskelija on tallentanut arkistolomakkeen, lahtee siita tieto ohjaavalle opet-
tajalle sdhkopostin muodossa. Ohjaavan opettajan tulee tarkastaa ja varmistaa,
ettd opiskelija on vienyt oikean, hyvaksytyn versionsa opinnaytetydstaan palve-

luun.

Tallennuksen jalkeen opinnaytetyo siirtyy YKSA-palveluun ja seuraava kasittelija
on talla hetkella kirjaston henkilokunta. Kirjastossa tiedostolle tallennetaan kuvai-
lutiedot eli metatiedot. Tyo6t kasitelldadn yleensa 2-3 kuukauden viiveella syysta,
ettd ohjaavat opettajat ehtivat rauhassa tarkastaa opinnaytetydn oikeellisuuden ja
jos on tarve, saadaan virheellinen poistettu ja uusi korvaava kappale tallennettua
palveluun. Metatietolomake (kuva 14) taytetaan kirjastossa ja heilla on yhtenaiset
ohjeet tietojen tayttamiseen. Useimmat kohdat metatietolomakkeeseen tulevat
suoraan opiskelijan tayttdman arkistointilomakkeen kautta. Kirjastossa vertaillaan
lomakkeen tietoja PDF-tiedostona olevaan ty6hon ja korjataan esimerkiksi eri-

koismerkkien kohdalta joitain tietoja, lisatddn mahdollisesti toimeksiantaja (ei ole
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pakollinen tieto arkistointilomakkeessa) ja yhteistytssa toimineet ammattikorkea-
koulut. Sailytysaika kohtaan ei endé nykyisin tayteta mitaan, koska opinnaytetyot
ovat aina pysyvasti sdilytettavia. Tassa vaiheessa arkistonhoitaja voisi laittaa
opinnaytetydlle liitteita, mutta talla hetkella YKSA-palvelussa opinnaytetyon arkis-
tointimaarityksiin ei olla mahdollistettu lainkaan liitteiden lisdamista. Liitteiden ei
katsota olevan oleellista opinnaytetyon arkistoinnin kannalta. Kyseisen toiminnon

saisi YKSA-palvelussa helposti opinnaytetydn arkistoinnin méaarittelyyn mukaan.

puuunnaUa)

Tutkimustiedon avoimuus ja sdilytys Mikkelin ammattikorkeakoulussa RS

Nimeke: * ‘Tll[k'lmllsl'iedon aveimuus ja sdilytys Mikkelin ammattikorkeakoulussa | @
= o
Ajallinen kattavuus: ‘ | £7]
Kieli: [svoms v
| 1@
Lisad kentta
Aihe: ‘avo'ln tiede ja tutkimus, ainei ? i imusaingiste, avoimuus ja siilytys | @
Tivistelma:
a
Taimija: Toimjan rool Henkils Koulutus Suuntautuminen
|Toilr|eksiam]a T | |M\kke]ln ammattikorkeakouln | | T | | |
| | ]
|TekTJ§ T | |A|ma Dunderieh | |T|ademmi {ylempi AMK} r | | |
| BE528 | |Salﬂ(oinerl askointi ja arkistoin ¥ | -
@
|Oh]aavaopelta]a A | |Mu-]a Loponen || A | | |
| | ]
[eae il I il |
| | ]
Lisaa kenttd
Huomautus:
a
Stlytysaika: ‘ | @
Sailytysajan paattyminen: l:l - £7]
Lajic ‘Te'ks('\ T | £7]
Indeksoi dokumentin sisalts: [ ]
Muutoksen kuvaus:

Kuva 14. Kuvakaappaus metatietolomake, YKSA-palvelu.

TKI-hankkeiden opinnéaytetdiden liitteet, tutkimusaineiston, voisi saada kuitenkin
YKSA-palveluun toista kautta. Jos hankkeelta viedaan muuta materiaalia YKSA-
palveluun, voisi sinne vieda myds opinnaytetyon, joka hankkeelle on tehty, ja sii-

hen liittyvat liitteet. TKI-hankkeiden aineistoille arkistointimaaritykset ovat erilaiset
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kuin opinnaytetyodlle ja liitteiden lisdéaminen onnistuu. Mutta onko jarkevaa kuiten-
kaan tallentaa itse opinnaytetyota kahteen kertaan palveluun, opinnaytetdiden ar-
kistoon ja TKI-hankkeiden arkistoon, vai voidaanko liitteet kytked TKI-hankkeiden
arkistossa opinnaytetyohon liittyvaksi. TKI-hankkeiden aineistoa YKSA-palve-
lussa ei juuri ole poikkeuksia lukuun ottamatta. En pystynyt testaamaan palvelua
ylla olevan mukaisesti, etta olisin vienyt opinnaytetyoni tutkimusaineiston hank-

keen aineiston liitteeksi.

Testauksen alussa sekd mina ettd arkistonhoitaja olimme siiné luulossa, etta liit-
teiden vieminen opinnaytetyon liitteeksi onnistuu. Tieto siita, ettei opinnaytetyon
litteeksi voi tallentaa minkaanlaisia liitteita tuli yllatyksend meille molemmille. Kir-
jaston henkilokunnalla ei mydskaan ollut tietoa siitd, onko liitteiden lisadminen
mahdollista. Prosessin aikana arkistolomakkeen tallennuksen jalkeen kirjaston
henkilokunnan tarkastaessa ja lisdtessa metatietoja, luulimme, ettéa vain arkiston-
hoitaja pystyy lisddmaan liitteita, koska liitteiden lisays toiminto ei nakynyt YKSA-
palvelussa kirjastolle. Sinansé harmi, etten paéasyt testaamaan liitteiden, tutki-
musaineiston, lisdamista opinnaytetyon liitteeksi, koska se ei ole talla hetkella

mahdollista.

Testauksessa tuli ilmi myos, ettd YKSA-palvelusta ei padse hakemaan opinnay-
tet6ita kuin arkistonhoitaja. Jos siis halutaan tutustua johonkin opinnaytety6hon,
jota ei ole tallennettu Theseus-jarjestelmaan tai johonkin muuhun avoimeen jar-
jestelméaan, tulee pyytaa arkistonhoitajaa hakemaan se palvelusta. Eli vaikka
YKSA-palvelussa on julkiset opinnaytety6t, niin ne eivat kuitenkaan ole avoimesti
saatavilla. Tulin siihen tulokseen, etta YKSA-palvelua tulee testata laajemmin
TKI-hankkeiden osalta ja TKI-hankkeiden osalta, joissa tehd&én lisaksi opinnay-

tetyo.

6 POHDINTAA

Tieto siita, ettd suurin osa tutkimusaineistoa ja siité syntyvaa tuotosta on jo val-
miiksi digitaalisena muotona Mamkissa, on hyva asia. Kun tutkimusaineisto on jo

valmiiksi sdhkdisessa muodossa koko hankkeen elinkaaren ajan, on sen myo-
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hempi kayttd kustannustehokkaampaa kuin, ettéa tutkimusaineisto olisi analogi-
sessa muodossa ja aineisto pitaisi muuttaa sahkoiseksi. Teettamani kyselytutki-
mukseni tulosten perusteella, tutkimusaineiston sailytykseen ja avoimuuteen
Mamkissa, puuttuu Mamkissa selkeasti yhtenainen linja mita tulee sailytykseen ja
avoimuuden strategiaan. Tutkimusaineiston omistajuudesta ei ole selvaa kuvaa,
suurin osa vastaajista vastasi aineiston omistajaksi Mamkin, mutta tyénantaja ei
ole aina automaattisesti organisaatiossa tuotetun tutkimusaineiston omistaja.
Hankkeissa voi olla mukana osatoteuttajia tai Mamk voi toimia yhteishankkeessa
osatoteuttajana, kuinka tutkimusaineiston omistajuus silloin méaritellaan. Naissa
tapauksissa tulee solmia sopimus hankkeen muiden toteuttajien kanssa. Sopi-
muksessa tulee mainita myds tutkimusaineisto ja otettava kantaa myds tutkimus-
aineiston julkisuuteen. Jos toteuttajilla on vastuutydpaketit tai omat asiantuntija
alueensa, tulee selvittda, onko toteuttajan itse tuottama tutkimusaineisto ty6pa-
ketteihin tai muihin vastaaviin osakokonaisuuksiin toteuttajaorganisaation omai-
suutta. Vaarana on, etta tutkimusaineisto pirstaloituu eri organisaatioiden omiin

sailytyspaikkoihin ja mistaan ei l0ydy tutkimuksen kokonaista tutkimusaineistoa.

Ammattikorkeakoulussa syntyy seka kvalitatiivista etta kvantitatiivista tutkimusai-
neistoa. Mamkilla on monipuolisia hankkeita ja siten myds monipuolista ja eri-
muotoista tutkimusaineistoa. Mamkin koulutusvastuut ohjailevat luonnollisesti
hankkeidenkin aihepiireja. Tutkimusaineiston muotoon ei voi monella tapaa ulko-
puolelta vaikuttaa. Tutkija kayttad parhaimpana valitsemaansa muotoa tai tutki-
mustapaa tai tutkimusaineiston muoto voi olla jo ennalta sovittu hankesuunnitel-
mavaiheessa, talloin noudatetaan hankesuunnitelmaa. Arvonmaarityksen teke-
minen tutkimusaineistolle hankkeen tai koulutusalan ulkopuoliselle voi olla vai-
keaa. Hankkeessa tutkimusta tekevalla on varmasti parhain oman alansa vertai-
lutieto, johon nojaten ja muiden kriteerien lisdksi, tutkimusaineiston arvonmaari-
tyksen voi tehdd. Hankkeissa olisi siis hyva selventaa esimerkiksi hankesuunni-
telmassa, ettd minké&laista tutkimusta tehdaan kyseisen hankkeen kohdalla. Kaik-

kea tutkimusaineistoa ei tarvitse tai ei voi avata tai sailyttaa.

Kaiken tutkimusaineiston saa nykyaan sahkodiseen muotoon, ja niin kuin kysely-

tutkimuksessa ilmeni, niin moni Mamkin hankkeissa tutkimusta tekeva tallensi jo
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nykytilanteessa tutkimusaineistonsa sahkoiseen muotoon. S&hkdinen muoto ei
kuitenkaan takaa tutkimusaineiston elinkaaren jatkuvuutta. Talla hetkella Mamkin
hankkeiden tutkimusaineiston tunnettu elinkaari paattyy samaan aikaa kuin
hanke. Tutkimusaineistolle ei tehd& virallisesti mink&anlaista arvonmaaritysta. Or-
ganisaatiossa on huono tietdamys tutkimusaineiston kohtalosta hankkeen paatyt-
tya ja etenkin tilanteessa, jossa tutkimuksen tekijan tydsuhde paattyy. Tosin tie-
dossa on, etta eri painoaloilla tai pienemmissa yksikoissa tilanne voi olla hyvinkin
erilainen. Tutkimusaineiston elinkaaren jatkumisesta huolehtii esimerkiksi pai-
noalan tutkimuspaallikko ja kaikki hanen vastuullaan olevien hankkeiden tutki-
musaineisto sailytetdan esimerkiksi organisaation verkkoasemalla kansiossa, jo-
hon on rajattu paasy. Hankkeeseen liittyva palvelunmyynti saattaa aiheuttaa
myo6s poikkeuksen. Tutkimusaineistolla voi olla talléin rahallista merkitysté ja sen
vuoksi se sailytetaan pysyvasti ja aineisto on dokumentoitu asiaankuuluvasti. Sai-
lytystarpeen arvioinnissa tulee ottaa huomioon tutkimusaineiston mahdollinen
avaaminen ja sailytyspaikka. Arvonmaarityksessa kaytetyt kriteerit auttavat hah-
mottamaan, minka tasoisen tallennuksen tutkimusaineisto vaatii. Joskus riittaa,
ettd tutkimusaineisto on vain tutkijalla itselladn tai Mamkin omassa sahkoisessa
arkistossa ei-julkisena aineistona. Kaikista seikoista huolimatta hankkeessa tulisi
olla tieto jo hankkeen aikana tutkimustiedon fyysisesta sailytyspaikasta vahin-

taankin sen jalkeen, kun hanke on paattynyt.

Mamkin hankkeissa julkaistaan loppuraportin lisdksi yleensa muitakin tuotoksia.
Hankehakemuksessa on tavallisesti maaritelty hankkeessa tuotettavat ja julkais-
tavat materiaalit. Loppuraportti on yleisesti vaatimuksena viimeisen tukierdn mak-
samiseen jo rahoittajatahon puolelta. Rakennerahasto hankkeissa loppuraporttia
varten on olemassa valmis sdhkdinen pohja Tyo- ja elinkeinoministerion hallinnoi-
massa sahkoisessa Eura 2014-jarjestelmassa. Rahoittaja on maaritellyt hankkei-
den loppuraportit pysyvasti sailytettaviksi asiakirjoiksi, kuten myds organisaation
oma ohjeistus. Mamkissa loppuraportit tulostetaan ja arkistoidaan paperisina or-
ganisaation paatearkistoon. Loppuraportin liséksi Mamk toivoo hankkeiltaan jul-
kaisua omaan julkaisusarjaansa. Naihin julkaisuihin tai artikkelikokoelmiin, jotka

julkaistaan sdhkdisessé Theseus-jarjestelmassa, viedaan metatiedot Theseus-



55

jarjestelméan vaatimalla tavalla. Kyseiseen jarjestelméén tallennetaan ainoastaan

tutkimusten valmiit tuotokset, ei tutkimusaineistoja.

Pitaakd Mamkissa olla ensin tiedonhallintasuunnitelma, johon nojaa aineistonhal-
lintasuunnitelma vai ovatko ne kaksi erillista ja itsenaista suunnitelmaa? Tiedon-
hallintasuunnitelma on mielestani ylempi kasite ja siihen kiinteasti liittyy aineiston-

hallintasuunnitelma.

Organisaatiotasolla tiedonhallintasuunnitelma ja tdméan jalkeen vasta aineiston-
hallintasuunnitelma, joka olisi hankekohtainen. Mamkilla on selkea tarve aineis-
tonhallintasuunnitelmalle hankkeissa syntyvaa tutkimusaineistoa varten. Organi-
saatiossa on monta eri toimijaa hankkeissa, toimijat ovat yksiloita ja saattavat
edustaa eri painoaloja ja yksikkda. Muussa hankeohjeistuksessa on tullut ilmi,
ettd mita yksityiskohtaisempi ja tarkempi ohjeistus on, sen vdhemman niin sanot-
tua sooloilua ja omia tulkintoja ohjeistuksesta on esiintynyt. Suunnitelma antaisi
selkeitd toimintaohjeita niihin kyselyssa ilmenneisiin epaselviin kohtiin, joissa tut-
kijoiden toimintatavat poikkesivat toisistaan. Talla hetkella tutkimusaineiston hal-
linnassa on paljon harmaata aluetta, joihin tyontekijoiden pitaa itse keksia ratkai-

sut ja keinot.

Aineistojen hallinnointi on valttamatonta kaikissa TKI-toiminnan hankkeiden pro-
sessien vaiheissa ja se pitaisi varmistaa jo alusta lahtien. Aineistonhallintasuunni-
telma on jo pakollinen tai suosituksena muutamalla hankerahoittajalla. Aineiston-
hallintasuunnitelman tekoon on olemassa ammattikorkeakouluille suunnattu
opas: Avoin TKI-toiminta ammattikorkeakouluissa - aineistonhallinnan opas. Op-

paassa suositellaan DMPTuuli-tydkalun kayttéa suunnitelman tekoon.

Mamkin ymparistoilla ja infrastruktuureilla on paljon yhteistd muun ammattikor-
keakoulun kanssa. TKI-toiminnan ymparistott ja infrastruktuurit ovat hyvin erilaisia
ja tuottavat erityyppisia ja monipuolisia tutkimusaineistoja. Saatavuuden kaytan-
not vaihtelevat ja usein tutkijalla tai hankkeella on kaytdssa oma tietokanta ja ai-

neiston sailytys on kayttajien omalla vastuulla.
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Mamkin hankkeissa ollessa yrityksia joko yhteistydkumppaneina tai osarahoitta-
jina, tutkimusaineiston raakadata voi olla kokonaan salaista tai ainakin osa siita.
Lopullinen raportti pyritddn tekemaan aina silhen muotoon, etta se pystytaan lait-
tamaan julkiseksi. Koska Mamkin hankerahoitus on julkista, on silloin myds lop-
puraportti julkinen. Julkinen loppuraportti voi olla yksi rahoituksen ehdoista. Jos
tutkimus on sisaltanyt sellaista arkaluonteista tutkimustietoa, jota ei voida jul-
kaista, tehdaan kaksi erillisté loppuraporttia, joista toinen on salassa pidettava ja
toinen julkinen. Mamkin hankkeiden julkiset loppuraportit ja julkaisut linkitetd&n
ulkoisille www-sivuille kaikkien nahtavéksi. Linkki vie yleensé Theseus-jarjestel-

maan.

Ammattikorkeakoulu-kentall& on avoimuuteen ja sailytykseen liittyen hyvin sa-
mankaltaisia ongelmia kustannusten, puuttuvan ohjeistuksen ja kulttuurimuutok-
sen kanssa. Mamk ei ole siis yksin tutkimustiedon avoimuuden asettamien haas-
teiden edessa. Luodaanko organisaatiotasolla omat ratkaisut haasteisiin vai voi-
siko osan haasteita ratkaista ammattikorkeakoulu-kentan kanssa yhdessa. Yksi
suurimmista kustannuksista on sailytys. Kuka sen tekee ja kuka sen maksaa? Jo
mainittu Theseus-jarjestelméa on tarkoitettu ainoastaan valmiille julkaisuille, artik-
keleille ja raporteille. Iltse nden Theseus-jarjestelman kayton heikkoutena sen,
ettd Mamkissa, ja nykyaan Xamkissa, materiaalin vieminen jarjestelmééan on tut-
kijan ja opiskelijan itse huolehdittava. Monesti opiskelijan kohdalle opinnaytety6n
valmistumisen aikoihin voi jo toinen jalka olla ulkona oppilaitoksen ovesta tydela-
man kutsuessa ja kaikessa kiireessa tyon vieminen Theseus-jarjestelmaan vain
yksinkertaisesti unohtuu. Mamekilla kaikki opinnaytetyot kuitenkin tallennetaan
YKSA-palveluun. Siita huolehtii YKSA-palvelun arkistonhoitaja yhdessa opiskeli-
jan ja Mamekin kirjaston kanssa. Theseus ei tayta virallisia arkistovaatimuksia ja
silla ei ole séahkdisen arkistoinnin lupaa, joka kaytdnnossa tarkoittaa sité, ettei mi-
kaan taho lupaa eik& takaa materiaalin omistajalle tai tallentajalle, etta se sailyisi
oikeasti jarjestelmassa pysyvasti, ikuisesti. Suomen ammattikorkeakoulu-kentta
voisi mahdollisesti yhdessa kehittaa tai tarjota alustan tutkimusten ja tutkimustie-
don tallennukseen, sailytykseen ja jakamiseen. Vai haluavatko ammattikorkea-

koulut jokainen oman jarjestelmansa omille tutkimuksilleen ja aineistoilleen.
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Mamkilla on jo jarjestelmé olemassa, YKSA-palvelu. Voisiko YKSA-palvelua ke-

hittaa ja tarjota muillekin ammattikorkeakouluille ratkaisuksi haasteisiin?

7 KEHITTAMISEHDOTUKSET

Opinnaytetyoni tavoitteena oli selvittda Avoin tiede ja tutkimus-hankkeen vision
vaikutuksia Mamkissa. Tavoitteena oli saada selville mink&laista tutkimusaineis-
toa Mamkin TKI-hankkeissa syntyy ja minkalainen on tutkimusaineiston elinkaari.
Tahan liittyen kartoitin tutkimusaineiston osalta, etta voiko aineistoa uudelleen
kayttaa, kuka sen omistaa ja aineiston arvonmaaritykseen liittyvat seikat. Tavoite
oli selkeé ja rajattu koskemaan Mamkin TKI-hankkeissa ja ndissa hankkeissa
tehtavien opinnaytetdiden tutkimusaineistoja. Tassa luvussa esittelen kehittdmis-
ehdotukset, joiden avulla voidaan kehitta&a organisaation TKI-hankkeiden tutki-

musaineiston avoimuutta ja sailytysta.

TKI-hankkeiden tutkimuksissa muodostuva tieto tulisi néhda Mamkin voimava-
rana ja menestyksentekijdna osana koko organisaation toimintaa. Sita ei pitaisi
tarkastella pelkastaan erillisena tai yhten& osana organisaatiota. Tiedon ollessa
osana Mamkin kokonaisuutta, olisi se tehokkaasti ja turvallisesti kaikkein kaytet-

tavana, myos opetuksen.

7.1 Tiedonhallintasuunnitelma

Tiedonhallintasuunnitelma tulee tehda Mamekille organisaatiotasolla. Suunnitel-
man teossa tulee huomioida Mamkissa tuotetun tiedon erilaisuus seka niita kos-
kevat lait ja standardit. Suunnitelmassa tulee ottaa kantaa pysyvasti sailytykseen
my0s tutkimusaineiston osalta ja tehda niille ma&aritelmat. Rinnakkaistallennus ja
aineistojen julkaiseminen ja niihin liittyvat kysymykset on avattava suunnitel-
massa. Pitaa maaritella fyysinen tallennuspaikka ja kenen vastuulla on tallennus,
sailyttaminen ja tietoymparistojen yllapito. Talla hetkella Mamkissa tietohallinto
vastaa kaikesta tietoinfrastruktuuriin liittyvasta laitteista ja toiminnasta. Kuvassa
15 havainnollistetaan kuinka tiedonhallintasuunnitelmassa tuotettu tieto synnyttaa
materiaalia, jonka elinkaaren vaiheisiin otetaan kantaa aineistonhallintasuunnitel-

massa.
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Kuva 15. Tiedonhallintasuunnitelma ja aineistonhallintasuunnitelma/Mamk

7.2 Aineistonhallintasuunnitelma

Mamk tarvitsee TKI-hankkeilleen hankekohtaisen aineistonhallintasuunnitelman.
Kyselyn johtopaatoksena voidaan todeta, etta Mamkin hankkeissa tehdyissa tut-
kimuksissa syntyy hyvin erityyppisid aineistoja eri muodoissa. Harva aineisto ol
pelkastaan paperisena. Tutkimusaineiston sdhkdinen muoto helpottaa sen sailyt-
tamista. Tutkimusaineiston sekalainen sailytys hankkeen aikana ja sen paatyttya,
ei helpota tai mahdollista lainkaan tutkimusaineiston jatkokaytt6d. Mamekilta puut-
tuu kokonaan tutkimusaineiston metatietojen maarittely. Vaikka alun perin voi-
daan sopia tutkimusaineiston jatkokaytosta, mutta sille ei ole tallennettu asian
mukaisia metatietoja, ei aineistoa mahdollisesti [6ydy en&d& muutamien vuosien

paasta. Aineistosta tulee merkitykseton.

Aineistohallintasuunnitelma tulee olla osa hankkeen tutkimussuunnitelmaa. Orga-
nisaation intraan luodaan valmis aineistohallintasuunnitelman peruspohja seka
suomeksi ettéd englanniksi, kansallisia ja kansainvalisia hankkeita varten. Se toi-

misi samalla tavalla kuin Mamkissa on talla hetkella hankkeita varten intrassa
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viestintasuunnitelma Word-pohjalla. Suunnitelmaa raataléidaan pienilla tai suu-
rilla muutoksilla, riippuen hankkeesta, ja lisdtdén jokaisen hanke- ja rahoitushake-
muksen liitteeksi, vaati sita ulkopuolinen hankerahoittaja tai ei. Aineistonhallinta-

suunnitelmasta tulisi organisaation siséinen "pakollinen” liite hankehakemuksiin.

Aineistohallintasuunnitelmassa kerrotaan hankekohtaisesti yksittaisen aineiston
fyysinen muoto ja sen hallinta koko tiedon elinkaaren ajan, ei vain hankkeen ajan.
Minkalaista ja tyyppista tutkimusaineistoa hankkeessa syntyy sen elinkaaren ai-
kana ja kuinka se dokumentoidaan varmistaen samalla laatu ja oikeanlaiset me-
tatiedot. Suunnitelmassa kerrotaan aineiston kasittelysta hankkeen aikana ja sen
jalkeen ja otetaan kantaa arvonmaaritykseen. Onko aineisto uudelleen kaytetta-
vissa vai onko kyseessa sellainen tutkimusaineisto, ettei silla ole uudelleenkaytto-
arvoa. Arvonmaarityksen tulos saattaa aiheuttaa kustannuksia ja tama taytyy tie-
dostaa organisaatiotasolla. Jos aineisto paatetaan sailyttaa, niin kuka siihen liitty-
vat kustannukset maksavat. Sailytyksen kustannuksiin tulee laskea mukaan ai-
neiston tietoturva ja avaamisen kustannukset. Pysyvasti sailytettavan aineiston
formaatit voivat vanhentua ja aineisto tarvitsee mahdollisesti jossain vaiheessa
migraation, joka maksaa. Hankeen paattyessa ulkopuolinen hankerahoitus paat-

tyy, mutta tiedon elinkaari jatkuu.

7.3 Arvonmaaritys

Hankkeiden tutkimusaineiston omistajuus ja arvonmaaritys ovat monitahoinen
asia. Toisaalta olisi helppoa sanoa, ettd Mamk omistaa kaiken tutkimusaineiston,
mutta kyseessa voi olla myds hankkeita, joissa on mukana useampia toteuttajia,
joilla on aineiston omistamiseen yhta lailla samat oikeudet kuin Mamkilla. Mam-
killa on kaytdssdan mielestani laajuudeltaan sopivat sopimukset mita tulee yhteis-
hankkeisiin. Sopimuksissa on aika kattavasti sovittu tuloksen julkisuudesta. Tutki-
musaineiston osalta julkisuudesta tai avoimuudesta ei sopimuksessa ole mainin-
taa. Sopimuksessa tulosten julkisuus kohtaan voisi lisdta tausta-aineistojen el
tutkimusaineiston julkisuuden. Avoimuuden tietoisuuden lisddntymisen myota, oli-
siko avoimuus ja aineiston sailytys tulevaisuudessa hyva huomioida viela laajem-
min yhteistyésopimuksessa. Sopimuksessa on otettu kantaa talla hetkella vain

raporttien ja hankkeen toteuttamisen kannalta tarkeisiin asiakirjojen sailytykseen.
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Toteuttamisen kannalta tarkeita asiakirjoja ovat yleensa hankkeen hallinnolliset

asiakirjat.

Mamkilla sopimuksia solmitaan hankkeen toteutukseen osallistuvien organisaa-
tioiden valilla. Sopimuksia voi solmia myos hankkeessa tutkimusta tekevien tutki-
joiden kesken. Yleensa tama tehdaan silloin, kun yhteistydsopimus ei ole riittdvan
yksityiskohtainen tai kattava. Mamekilla pyritaan tekemaan aina yksi sopimus yhtéa
hanketta kohti. Joskus yhteisty6sopimus saattaa olla erilainen eri toimijoiden va-
lilla. Sopimusten tulisi selventaa asioita eikda monimutkaistaa. Mielestani on hyva,
ettd Mamkissa pyritddn aina yhteen sopimukseen ja pystytddn solmimaan sopi-
mus toteuttajaorganisaatioiden kesken eika tarvitse solmia sopimuksia henkildi-

den valilla.

Mita tulee tutkimusaineiston arvonmaaritykseen, ei sekaan ole helppoa. Aineis-
tonhallintasuunnitelmassa otetaan kantaa aineiston jatkokayttoon ja mielestani
siiné vaiheessa viimeistaan tulee tutkimusaineiston arvo maaritella. Kuka sen
maarittelee? Kuten aiemmin kirjoitin, Mamkin hankkeiden monimuotoisuudesta ja
eri alojen spesifiydestd, tietda tutkimuksen suorittanut tutkija parhaiten itse tuotta-
mansa aineistonsa arvon. Kannattaako aineistoa sailyttaa vai riittaako pelkka tut-
kimustulos sdilytettavaksi. Aineistonhallintasuunnitelma voi siis elad muun mu-
assa tdman asia suhteen. Kuten jo ylempana kirjoitin, jos aineistonhallintasuunni-
telman ensimmainen versio on tehty jo hankehakemusvaiheessa, ei hankkeen
tutkija ole mahdollisesti viela edes Mamkin palveluksessa. Silti arvonmaarityksen
kriteerit tulisi aukaista aineistonhallintasuunnitelman pohjaan, jos ei heti hake-

musvaiheessa, niin viimeistadn hankkeen toteutusvaiheessa.

Hankkeen valmis aineistonhallintasuunnitelma voisi |6ytaa paikkansa Mamkin
sahkoisesta hankesalkusta, HanSasta, jossa on kaikkien Mamkin hankkeiden
elinkaaren vaiheet kuvattuna ja sitéa paivitetddn hankkeen aikana tarpeen mu-
kaan. HanSalla on merkittava rooli Mamkin hankehallinnoinnissa ja siella on
kaikki yksittaisen hankkeen kannalta oleva elintarkea tieto. Talla varmistetaan se,

ettd mik&an tieto ei ole yhden henkilon takana.
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Tutkimusaineistoa avattaessa on huomioitava, ettei julkaistava aineisto sisalla
Mamkille kriittista tai arvokasta materiaalia. Tahan pitaa ottaa kantaa aineiston-
hallintasuunnitelmassa. Téalla hetkella Mamkissa tutkimusaineistoa ei pystyta tek-
nisesti ja turvallisesti jakamaan julkisesti. Jos tutkimustiedon jakamista tapahtuu,
on se yksittaisten henkildiden vélista ja tapahtuu sahkopostitse liitetiedostoina,
organisaation yksididen kaytossa olevan verkkolevyn tai esimerkiksi pilvipalvelun
kautta. Teknisesti organisaatiolla on valmiudet sailytykseen ja avoimeen jakami-
seen. Mamkilla on YKSA-arkistointipalvelu, johon voi vieda ihan minkalaista ma-
teriaalia tahansa. Voiko YKSA-palvelu yksinaan vastata ATT:n haasteeseen ja
ratkaista ongelman? Ratkaisu on siis mahdollisesti jo olemassa, mutta siihen liit-
tyy paljon kysymyksia ja tahtotilan muutosta. Tutkimustiedon sailytys- ja jakoalus-
tana YKSA-palvelu on erinomainen, suurin kynnyskysymys avoimeen jakamiseen
on raha. Kuka kustantaisi tiedon avoimen saatavuuden YKSA-palvelusta? Palve-
lua voisi aluksi kokeilla organisaation sisélla, niin ettéa palveluun tallennettu tutki-
musaineisto olisi kaikkien saatavilla organisaation sisalla. Tutkimusaineistoksi
voitaisiin valikoida taysin julkista materiaalia seka sellaista raakadataa, joka on
osaksi avointa ja osaksi salaista. Tyodllistaisikd tama kokeilu YKSA-palvelun arkis-
tonhoitajaa likaa? YKSA-palvelun kayton laajentaminen vaatisi Mamkilta tarkem-
pien tavoitteiden maarittelemista, vastuunjakoa ja toiminnanohjaista ja kaikkeen
tahan tulisi kohdentaa resursseja. YKSA voisi olla yksi kehittdmisen arvoinen
kohde.

7.4 Kulttuurinmuutos tutkimustytssa

Asenne ratkaisee, myo6s tassa tapauksessa. Avoin tiede ja tutkimus-hankkeen vi-
sSio siita, etta Suomi on avoimuuden karkimaa vuonna 2017, ammattikorkeakoulu
kentéalla on haasteita. Mamk ei ole yksi naiden haasteiden edessa. Yliopistot ovat
pidemmalla tutkimuksen ja tieteen avoimuudessa. Vahvoja vaikuttajia tutkimusai-
neiston avoimuuteen ja siihen suhtautumiseen on organisaation oma kulttuuri ja
kuinka asioita on opittu tekemé&an. Nykytilassa Mamekilla ei ole strategiaa tai kay-
tanteitd eikd mahdollisesti hankehenkiloston tietotaitoa tiedon avoimuuteen liit-
tyen. Hankehenkilokunnan osaamisen vahvistaminen on osa kokonaisuutta ja
laadunvarmistusta. Koordinoimalla ja resurssien kohdentamisella saavutetaan

yhteinen tahtotila ja yhteiset tavoitteet avoimuuteen liittyen. Asenteisiin voidaan
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vaikuttaa lisaamalla tietoisuutta tiedon avoimuudesta ja ATT-hankkeesta. Henki-
I6kuntaa tulee kouluttaa ja opastaa oikeaan suuntaan. Organisaatio tulee koh-
dentaa resursseja tahan eikd saada olettaa, etta tietoisuus lisdantyisi itsestaan tai
se olisi henkilokunnan omalla vastuulla. Voi olla, ettd hankevalmistelijat kokevat
hankkeen hakemusvaiheessa, ettei heilla ole ajallisesti resursseja esim. aineis-
tonhallintasuunnitelman tekoon. Tai heilla ei ole tarpeeksi tietoa tai taitoa kysei-
sen suunnitelman tekoon. Mamkissa hankevalmistelija ei aina ole mukana hank-
keen toteutuksessa vaan hankkeelle rekrytoidaan toteuttajat organisaation ulko-
puolelta. Asenteisiin vaikuttaa vahvasti fyysinen toimintaymparistd. Mamkin tulee
varmistaa ympariston yhteen toimivuus ja resurssit seka rakentaa tietoinfrastruk-
tuuri sellaiseksi, joka mahdollistaa vaivattoman tiedon- ja aineistonhallinnan ja

huomio mahdolliset investoinnit ja pitkdaikaissailyttamisen.

ATT on luonut kypsyystasojarjestelmén organisaatioille ja talla hetkella Mamk on
tasolla 2 (tasot kuvattu s. 25). Uuden organisaation Xamkin tavoitetila on kyp-
syystaso 4. Tasolla neljd avoimuuden periaatteet ja avoin toiminta on asetettu jul-
kisesti yhdeksi organisaation paamaarista. Taman hetkisessa Xamkin strategi-
assa avoimuus ei ole yhtena teemana eika toiminnan keskeisena ohjaajana. Toi-
mintakulttuurin muutoksella voidaan vaikuttaa kypsyystason nousuun. Strategian

ja organisaation politiikkojen muutos ovat keskeisessa roolissa.

7.5 Ohjeistus

Selkeét ohjeet varmistavat avoimuuden luotettavuutta ja onnistumista. Ohjeistuk-
sen tulee luoda hankkeisiin yhteiset toimintatavat. Ohjeistuksen tulee olla selkea

ja helposti I6ydettava. Ohjeita tehdessa tulee huomioida eritasoiset kayttajat. TKI-
hankkeiden tutkimusta voivat olla tekeméssa myds opiskelijat. Ohjeistus on hyva

kayda lapi aina Mamkin sisdisessa hankkeen aloituskokouksessa. Pelisaannot

ovat selvat jo ennen varsinaisen tutkimuksen aloittamista.
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8 LOPPUSANAT

Naita loppusanoja kirjoitan toukokuussa 2017. On kulunut vuosi siitd, kun tein ky-
selyn Mamkin TKI-hankkeissa tytskenteleville inmisille. Mikkelin ammattikorkea-
koulu on nyt osa Kaakkois-Suomen ammattikorkeakoulua. Hankkeiden mé&ara on
melkein tuplaantunut ja uudessa organisaatiossa ollaan viela murrosvaiheessa ja
etsitddn yhteista toimintakulttuuria. Nyt voisi olla hyvéa aika tehda muutoksia myés
tiedon- ja aineistonhallintaan avoimuuden ja sailytyksen nakdkulmasta. Avoimen
tieteen ja tutkimuksen rooli ja tietoisuus siitéd on organisaatiossa selvasti kasvanut
ja on kasvussa koko ajan. Henkilostéa on osallistunut vuoden aikana ATT-hank-
keen osaajakoulutuksiin ja organisaatioon on perustettu tydryhman, joka maarit-
telee toimenpiteita, jotta kypsyystaso 4 saavutetaan. Eteenpéin on mielestani

menty vuoden aikana huomattavasti.

Opinnaytetyoni aiheesta olisi saanut laajan, mutta sain mielestani rajattua riitta-
vasti aihetta. Melkein paivittain saan Facebookin uutissyottteissd osumia uusista
tutkimuksista, artikkeleista ja koulutuksista liittyen ATT-hankkeeseen. Valilla oli
vaikea rajata sité pistetta, etta teen kehittamistyotani tietyn tutkimuksen perus-
teella, koska uutta tietoa tulee niin nopeaan tahtiin. Avoimuuden periaatteet eivat
luonnollisesti ole muuttuneet prosessin varrella. Tietoisuus tutkimuksen ja etenkin
tutkimusaineistojen avoimuudesta ja sailytyksesta kasvoi opinndytetyoprosessin
aikana paljon. Aihe oli melko vieras ennen opinnaytetyotani. Mika parasta ai-
heesta on tullut minulle hyvinkin [&heinen ja minua kiinnostaa jatkossakin organi-
saation toiminnan kehittdminen Avoin tiede ja tutkimus-hankkeen vision saavutta-

miseksi.

Toiminnan kehittymista tai tutkimukseni onnistumista toimeksiantajan nakokul-
masta ei toistaiseksi voi viela arvioida, mutta opinnaytetyoni antaa selvityksen
TKI-toiminnan tutkimusaineiston nykytilasta, sen haasteista ja kehitysehdotuksia.
Muutamalla konkreettisella toteutuksella Mamkissa voidaan saavuttaa kypsyys-
taso nelja. Pohja Mamkissa on jo hyvasséa kunnossa.
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Kyselyn saate 25.5.2016

Hei,

Opiskelen Mikkelin ammattikorkeakoulussa ylempaa ammattikorkeakoulututkin-
toa Sahkoisen asioinnin ja arkistoinnin koulutusohjelmassa. Teen kyselytutki-
musta opinnaytetyohoni liittyen Mikkelin ammattikorkeakoulun kaynnissa olevien
hankkeiden tutkimusaineistosta. Kyselyn tavoitteena on selvittéda projekteissa
syntyvan tutkimustiedon sailytysta ja avoimuutta.

Kysely on osoitettu Mamkin kdynnissa olevissa hankkeissa tutkimusta tekeville ja
tutkimusaineistoa kasitteleville. Jos tydskentelet useammalle hankkeelle, niin va-
litse niista vain yksi vastatessasi kyselyyn ja kayta sitd esimerkkind. Tarke&a on,
ettd hanke on toteutuksessa juuri nyt.

Pyydan sinua ystavallisesti vastaamaan linkin takana oleviin kysymyksiin. Vas-
taamiseen kuluu aikaa noin 10-15 minuuttia. Pyydan vastaamaan mahdollisim-
man pian, kuitenkin viimeistaan 3.6.2016 mennessa.

Vastaukset kasitellaan nimettominé ja ehdottoman luottamuksellisesti. Vastauk-
set ovat opinnoilleni ja tiedon sailytykselle ja avaamiselle tarkeita.

Kysely avautuu klikkaamalla linkki&:
https://lwww.webropolsurveys.com/S/EB75AE364BA55651.par

Kiitos osallistumisestasi
Anna Dunderfelt
050 3313117

anna.dunderfelt@mamk.fi
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Kyselylomake Liite 2/2

L3 MAMK

University of Applied Sciences

Tutkimustiedon sailytys ja avoimuus

Case Mamk

Kyselyssa tutkimusaineistolla tarkoitetaan, niita resursseja, joita tutkija
tuottaa tai joita han kayttaa tutkimusprosessin aikana. Tutkimusaineistot

voivat olla aineellisia tai aineettomia.

1. Hankkeesi paarahoittaja:

Valitse vain yksi vaihtoehto. Pdarahoittaja on suurimmalla rahoitusosuudella hanketta rahoittava taho.
O Etel&-Savon maakuntaliitto

O Eteld-Savon ELY -keskus

O TEKES

O Ministerio

O Suomen Akatemia

O Euroopan maaseudun kehittdmisen maatalousrahasto
OEU

O Mikkelin ammattikorkeakoulu

O Mikkelin kaupunki

O muu, mika?




70

Liite 2/2
S. 2/8

2. Milla tavoin hankkeesi tutkimuksessa kerétéaén tietoa?
Voit valita useamman vaihtoehdon.

[ ] mittaus

[ ] kysely

[ ] haastattelu

[ ] kenttatyd/havaintoja/paivakirja

[ ] aanitallenne

[ ] kuvatallenne

[ ] muu mika?

3. Miten ja milla tyokalulla tietoa kerataan tutkimuksen aikana?
Valitse vaihtoehdoista eniten kaytetty tydkalu/ohjelmisto.
O taulukkolaskentaohjelmisto (Excel)
O tekstinkasittelyohjelmisto (Word)
O pdf
O kyselyohjelmisto (Webropol, SurveyMonkey yms.)
O tilastollisen aineistonkaésittely ja analysoinnin ohjelma (SPSS, Stat yms.)
O tilasto-ohjelmisto (Survo, Matlab yms.)
O relaatiotietokanta (Oracle, MS SQL Server yms.)

O muu, mika?
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4. Missd muodossa tutkimusaineisto on?
Voit valita useamman vaihtoehdon.
[ ] numeroarvo (numeroista muodostuva tietojoukko ja niista muodostuva kokonaisuus)
[ ] koodi (numeeriseksi kooditettu vastaus esim. kylla=1, ei=2 jne.)
[ ] teksti (sanallinen selitys)
[ ] &énitallenne (esim. haastatteluaanite)
[ ] kuvatallenne (videotallenne, dia, valokuva jne.)
[ ] graafinen esitys (valmiiksi graafiseen muotoon muunnettu tulos)

[ ] muu, mika?

5. Onko hankkeen sopimuksessa tai sen liitteissa erikseen ohjeistus

tai maarittely rahoittajan tai muun tahon maarityksista tutkimusaineistoon liittyen?

Rahoittajalla voi olla erityisvaatimuksia liittyen tutkimusaineistoon. Esimerkkeja Suomen Akatemia,
eraat Horizon2020 pilottihankkeet.

O kylla
Oei
O en 0saa sanoa

6. Jos vastasit kysymykseen nro 5 "kylla", onko sopimuksessa sovittu:
Voit valita useamman vaihtoehdon. Voit vastata muistikuvasi perusteella.

[ ] vastuista ja velvollisuuksista

[ ] omistajuudesta ja lisensseisté

[ ] kustannuksista

[ ] tutkimusaineiston kaytosta ja sailytyksesta

[ ] muu, mika?

[ ] en osaa sanoa
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7. Siséltaakod hankkeesi hankesuunnitelma tiedonhallinta- ja
aineistonhallintasuunnitelman?

Suunnitelmat siséltavéat ohjeistusta mm. tutkimustietojen kerddmiseen, tiedon turvallisuuteen ja
kayttdoikeuksiin seka sailytystapaan ja sailytysaikaan tutkimuksen jalkeen.

O kylla
Oei

O en 0saa sanoa

8.Sisaltaako hankkeesi hankesuunnitelma kuvauksen periaatteista tiedon kasittelyssa,
avaamisessa ja sailyttdmisessa?

O kylla
O ei

O en 0saa sanoa

9. Onko hankkeesi hankesuunnitelmassa huomioitu hankkeessa syntyvan
tutkimusaineiston tietoturva?

Kuka aineistoja saa kasitella. Miten varmistetaan sailyttaminen. Sailytyksen erityisvaatimukset.
O kylla
O ei

O en osaa sanoa

10. Onko hankkeessasi méaaritelty mita tutkimustiedosta muodostuneelle tulokselle
tapahtuu tietona?

O kylla
Oei

(O en 0saa sanoa
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11. Miten tutkimusaineisto on suunniteltu dokumentoitavaksi?
Valitse vain yksi, eniten kaytetty.

O paperi

O digitaalinen

O hiljainen tieto

O esitys, seminaari

O muu, mik&?

12. Oletko tietoinen mitka lait tai saddokset saatelevat hankkeessasi syntyvaa

tutkimusaineistoa?

Listaa alle vapaamuotoisesti.

13. Miten tutkimusaineistoa sailytetddn hankkeen aikana?

Vastaa lyhyesti alla olevaan tekstikenttaan.
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14. Miten tutkimusaineistoa séilytetddn hankkeen paatyttya?

Vastaa lyhyesti alla olevaan tekstikenttaan.

15. Kuka hankkeesi tutkimusaineiston omistaa?
Jos asiasta ei ole sovittu, niin oma mielipiteesi.

O hankkeen hallinnoija/koordinaattori

O Mikkelin Ammattikorkeakoulu

O rahoittaja

O tutkija

O hanke

O muu, mika?

O en 0saa sanoa

16. Mahdollistetaanko hankkeessasi syntyvan tutkimusaineiston kaytt6é hankkeen
paatyttya?

Esimerkiksi jatkotutkimuksessa, vertailututkimuksessa tai aivan uudessa tutkimuksessa.
O kylla
Qei

O en 0saa sanoa
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17. Jos vastasit "kylla" kysymykseen nro 16, niin onko kaytto:

O avointa
O jonkun tahon hallinnoimaa

O muu, mika?

QO en 0saa sanoa

18. Onko hankkeessasi kaytetty aikaisempaa tutkimusaineistoa hyvéaksi, esim.

vertailutietona?

Aikaisempi tutkimusaineisto voi olla organisaation omaa tai ulkopuolista tutkimusdataa.
O kylla
Qei
O en osaa sanoa

19. Syntyykd hankkeessasi tutkimusaineistoa pitkaaikaissailytykseen?

Esimerkkej&a 10-50 vuotta sdilytettavista aineistoista riippuen rahoittajasta/maarayksista: tekijdnoikeussopimukset,
oikeuksien siirto sopimukset.

O kylla
Oei
O en 0saa sanoa

20. Syntyyko hankkeessasi tutkimusaineistoa pysyvaan sailytykseen?
Aineistoa, joka tulee sailyttaa ikuisesti.

O kylla

Oei

O en 0saa sanoa
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21. Onko organisaation oma ohjeistus tutkimusaineiston sailytyksesta mielestasi
riittdva?

Hankkeiden organisaation sisdisessa aloituskokouksessa tulisi kdyda lapi tiettyja asioita tahan liittyen.

Jos mielestasi ohjeistus ei ole riittavaa, voit halutessasi kirjoittaa tekstikenttdan omia ehdotuksia, kuinka
ohjeistusta tulisi parantaa.

O kylla
O ei

O en 0saa sanoa

22. Jos hankkeessa tehddan opinnaytety6, missa opinnaytetydssa syntyvaa
tutkimusaineistoa sailytetaan?

O opiskelijalla
O hankkeella

O muu, mika?

QO en 0saa sanoa

23. Kuka/Mika omistaa opinnaytetydssa syntyneen tutkimusaineiston?

O opiskelija

O hankkeen hallinnoija/koordinaattori
O oppilaitos

O hanke

O rahoittaja

O muu, mika?

(O en 0saa sanoa

Kiitos paljon vastauksista.

Mukavaa paivaa!
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