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1. JOHDANTO

Olen ollut vuosien varrella useaan eri otteeseen tekemisissd Kemin seurakunnan ja sen
tyontekijoiden kanssa. Olen toiminut kehitysvammaisten nuorten kerhonohjaajana,
pyhdkoulun vetdjénd, isosena sekd apuohjaajana rippileireilld. Kun aloin miettid
opinndytetydlleni aihetta, halusin sen liittyvén lapsiin ja erityisesti varhaiskasvatukseen
saadakseni lastentarhanopettajan pétevyyden. Halusin tehdd kyselyn opinndytetyoni
pohjaksi, jotta saisin ithmisten ddntd ja mielipiteitd kuuluviin. Minun oli vaikea 16ytida
sopivaa tutkimusjoukkoa kyselyd varten, mutta sitten keksin, ettd voisin tehdd
yhteistyotd Kemin seurakunnan kanssa ja saada heiddn kauttaan tutkimusjoukon
tyohoni. Olen itsekin ollut lapsena Kemin seurakunnan péivékerhossa ja sieltd jiineiden
miellyttdvien muistikuvien seurauksena oivalsin, etti on olemassa myds muuta
varhaiskasvatusta kuin kunnan jérjestdmii. Pdivédkotityd on minulle vieraampaa, kuin
seurakunnan lapsityd. Myos seurakunnan tyGssd on monia erityispirteitd, jotka ovat
valtavéestolle vieraampia. Ajattelin, ettd tyoni kautta voin tuoda seurakunnan eldmaii ja
toimintaa tutuksi ihmisille. Seurakunnalla on monia eri toimintoja liittyen
varhaiskasvatukseen, mutta pdivikerhotyd on minulle itselle se kaikkein tutuin ja se
myo0s liittyy tulevaan ammattiini ldheisimmin. Mielenkiinnolla ldhdin selvittdméédn

mahdollisuuksiani tehdi opinndytetyotd seurakunnan paivékerhoihin liittyen.

Otin alkukevédstd 2008 yhteyttdi Kemin seurakunnan lapsityonohjaaja Helja
Tuomivaaraan ja kyselin yhteistydn mahdollisuutta. Heljd oli kannustava ja piti
paivikerhoty6td hyvind aiheena tydlleni. Kemin seurakunnan péiviakerhotyosti ei ole
tehty yhtddn isompaa selvitystd, vaikka tyytyvédisyyskyselyitd tehdéddnkin
pdiviakerholasten vanhemmille tasaisin véliajoin. Olen saanut itse pdittdd tyohon
liittyvistd asioista ja rajata tyoni aiheen mieleisekseni. Heljd ja varhaiskasvatustyosti
vastaava pastori Jani Koivusalo ovat ilmaisseet omat toiveensa koskien
opinndytetydtini. Olen pyrkinyt ottamaan heiddn mielipiteensd huomioon
mahdollisuuksien mukaan. Valitettavasti olen joutunut rajaamaan aiheen késittelemédén
vain pdiviakerhoja, vaikka selvitystoiveita muitakin lapsityon osa-alueita kohtaan on

esitetty. Janilta ja Heljéltd olen saanut tukea sekd hyvaad materiaalia tyon tekemiseen.

Aloitin tyon tekemisen huhtikuussa 2008. Kivin alkajaisiksi keskusteluja aiheen
valinnasta ja rajaamisesta seurakunnan edustajien sekd opinndytetydn ohjaajieni Kaisu

Vinkin ja Sari Leppéldn kanssa. Kun sain ohjaajieni hyviaksynnén aiheeseen, aloin tehda
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tutkimussuunnitelmaa ja hankesopimusta. Ennen kyselyjen laatimista perehdyin hieman
kirjallisuuteen sekd suulliseen tietoon, jota sain seurakunnan edustajilta.
Alkuselvittelyissd kdvi ilmi, ettd aiheesta 10ytyy melko véhin kirjoitettua tietoa. Tieto
oli my0s padsdintdisesti melko vanhaa. Tastd syystd tyoni kisittelee laajasti muitakin
péivakerhotyohon liittyvid asioita. My0Os kyselyn analysointi kuuluu isona osana
tyohoni. Kyselyn toteuttamisen kanssa oli alkukevddstd jo kiire, koska
pédiviakerhotoiminta jdi toukokuussa kesdtauolle. Onneksi kaikki sujui hyvin ja péddsin
toteuttamaan kyselyt toukokuun aikana. Vastauksia tuli hyvin ja aineisto oli valmiina
analysoitavaksi. Teoriaa kirjoittelin pitkin alkusyksyé ja samoihin aikoihin perehdyin

kyselyihin ja viimeistelin tyoni.
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2. SEURAKUNNNAN PAIVAKERHOTYO

2.1 Pdivikerhotyon syntyminen Suomessa

Péivikerhotyon toiminnan varsinaista alkua on vaikea méérittad, silld toimintaa on
syntynyt sielld, missd sille on ollut tarvetta. Turussa aloitti vuonna 1945 toimintansa
yksi vanhimmista pdivéikerhoista. Vanhemmat olivat toivoneet téllaista toimintaa ja
rovastt Vdind E. Hyvonen ryhtyi puoltamaan silloista leikkikoulutoimintaa.
Tampereella puolestaan aloitti virallisesti pdividkerhotoiminta vuonna 1950 vuoden
kokeilun jdlkeen. Niihin aikoihin lapsia kaitsivat diakonissat ja tyttGtyonohjaajat.
Ensimmaiisend vuonna kerhoihin ilmoittautui 200 lasta. Pian tdmin jilkeen
paivakerhotyon merkitys néhtiin, ei paitsi koteja palvelevana yhteistyond, vaan myds
kristillisen kasteopetuksen antajana. (Ahteenmiki-Pelkonen & Alopaeus-Karhunen &
Porio & Suuronen 1986, 10.)

Péivikerhojen tehtdvini oli jo 1950- luvulla kertoa lapsille Jeesuksesta, opettaa heitd
toimimaan ryhmdnd ja antaa mahdollisuus d&lylliseen kehittymiseen leikkien ja
askartelujen avulla. Samoihin aikoihin alettiin seurakunnissa jarjestdd vanhempainiltoja
ja ditikerhoja. Néissé illoissa keskusteltiin kasvatuskysymyksistd alan asiantuntijoiden
kanssa.  Péivdkerhotoiminta laajeni erilaisten lapsiryhmien pariin, ensimmadisend
mukaan tulivat kuulovammaiset lapset. Erityiskerhot eivdt kuitenkaan vakiinnuttaneet
asemaansa seurakunnan pdivikerhotoiminnan piiriin, mutta ne muokkasivat toimintaa
avoimemmaksi. Pdivdkerhoissa haluttiin auttaa myos vaikeuksissa olevia lapsia
ohjaamalla heitd asiantuntijoiden luokse. (Ahteenmiki-Pelkonen ym. 1986, 10 -11.)
Voitaisiin ajatella, ettd pdivikerhotoiminta oli ennaltachkidisevédn lastensuojelutydn

alkumuotoja. Myos kirkko halusi kantaa vastuunsa huono-osaisista lapsista.

Ominaista pdivikerhotyon laajentumiselle on ollut se, etti se on kehittynyt aluksi
suurissa kaupungeissa ja levinnyt sitten nopeasti pienempiin kaupunkeihin,
kirkonkyliin, kauppaloihin ja maaseudun taajamiin. 1960-luvulla lastenohjaajien

koulutus tapahtui tyon ohella. Ohjaajat osallistuivat péivikerhotoiminnan
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koulutustehtdviin ja osa ohjaajista osallistui myds Mannerheimin lastensuojeluliiton

kursseille. (Ahteenméki-Pelkonen ym. 1986, 11 -12.

2.2 Kirkon kasvatustoiminnan kokonaisohjelma

Kirkolliskokous hyviksyi pitkdn valmistelutyon jélkeen kevitistunnossaan 1977 kirkon
kasvatustoiminnan kehittdmisen perustaksi kirkon kasvatustoiminnan
kokonaisohjelman. Kirkon kasvatustoiminnan kokonaisohjelma on yleisohjelma
kaikkeen kirkon piirissd tapahtuvaan kasvatukseen, lapsista aikuisiin. Kaaviosta 1.
ndkee, mitkd tekijit vaikuttavat kasvatuksen suunnitteluun. Kaaviosta ndkee miten
kasvatuksen suunnittelu etenee ja mitkd asiat vaikuttavat toisiinsa. Kirkon
kasvatustoiminnan kokonaisohjelma sisdltdd perusteet, tavoitteet sekd yleisrakenteen.
Tastd mietinnostd kadytetddn nimed k-ohjelma. (Rissanen 1992,35.) Paivikerhoikiisten
parissa tapahtuvaa kasvatustoimintaa varten on lapsia koskeva oma ohjelmarunko
(1978), joka on tarkoitettu 3-7-vuotiaiden kasvatustoimintaan. (Ahteenmiki-Pelkonen

ym. 1986, 109.)

K-ohjelma on sisdistetty pédivdkerhotyossd hyvin. Sen kuukausiteemat ovat opettaneet
lastenohjaajat pitkdjanteiseen tydskentelyyn. Ohjelman 13 pédtavoitetta ovat olleet
pdivakerhovéelle tuttuja jo ennen ohjelman ilmestymistd. Piispankokouksen vuonna
1975 hyvéiksymét péivakerhotoiminnan tavoitteet ovat tdsmélleen samat kuin k-
ohjelman 13 péitavoitetta. K-ohjelma auttaa tyontekijad 16ytdméadn vastauksia miksi ja
milld perusteella kristillistd kasvatusty6td tehdddn. Tyo tuntuu mielekkdiltd, jos ndihin
kysymyksiin 16ytdd vastauksen. K-ohjelma kysyy: Miksi timd toiminta on jdrjestetty
ndin? Miksi kdytetddn nditd menetelmida? Miksi juuri ndmd tavoitteet on valittu?
Vastauksien loytdminen on helpotus tyontekijélle. TyGtavat on valittu tietoisesti, eiké
niihin ole vain ajauduttu. Tyontekijé tietdd, miksi hén tekee tyotd ja miten. Tyontekijén
on tarpeellista tietdd ndmi asiat, jotta hidn voi esitelld paivikerhotyotd vanhemmille ja
muille tyontekijoille. (Ahteenméki-Pelkonen ym. 1986, 115.) Tédmi tieto auttaa
vanhempia uskomaan osan lastensa kasvatuksesta seurakunnille ja luottamaan siihen,

ettd lapset saavat ammattitaitoista, huolella ja tarkoituksella laadittua kasvatusta.

K-ohjelma ei ole nimestddn huolimatta varsinainen kasvatusohjelma, jonka voisi kohta

kohdalta toteuttaa. K-ohjelma on kirkon puheenvuoro kasvatuskeskusteluun, se tuo esiin
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ne asiat, joita kirkko pitdd kasvatuksessa tirkednd. K-ohjelman yleistavoite, johon
sisdltyy kirkon kasvatuksen ydin, kuuluu nédin; > Auttaa ihmisid uskomaan
kolmiyhteiseen Jumalaan, joka on ilmoittanut itsensd Jeesuksessa Kristuksessa, ja
Jjdsentdmddn tamd usko omaan eldmdnkokonaisuuteensa, niin ettd hdn voi kaikessa
eldmdssddn kokea Jumalan ldheisyyttd, sekd sitoutua ja osallistua Jumalan tahdon
toteuttamiseen”. Yleistavoite jakautuu 13 pédtavoitteeseen, jotka ovat yhteisid kaikille
ikdryhmille. Seurakunnan tyOntekijélle K-ohjelman pédtavoitteet ovat muistilista
tarkeistd asioista, jotka on hyvé ottaa huomioon kasvatustyotd tehdessd. (Ahteenmaki-

Pelkonen ym. 1986, 109-110.)

Lapsia koskevan ohjelmarungon péddpaino on lapsikeskeisyydessd. Lasten
huomioiminen ja heididn tarpeidensa huomioiminen ovat taidokkaan lastenohjaajan
ominaisuuksia, johon K-ohjelma kannustaa ohjaajia. Pddpaino on lapsessa, joka
osallistuu ohjelmaan. Oppiminen on k-ohjelmassa tirkedmpdd kuin opettaminen.
Ohjaajan taidokkaatkaan valmistelut eivit pelasta tilannetta, jos hdn vie ohjelman lapi
itsepintaisesti yrittiméittd seurata, lasten edistymistd. Sen sijasta, jos tilanne toteutuu
lapsen tasolla, lapsi voi saada merkittivdan kokemuksen ja oivalluksen, vaikka ohjaajan
suunnitelmaa ei olisi keritty kokonaan kdyda ldpi. Tatd on lapsildhtoinen tydskentely
parhaillaan.  Joskus esimerkiksi pysdhtyminen yhden kuvan &direen, lapsen niin
halutessa, voi olla tirkedmpédd kuin koko kirjan selaaminen. K-ohjelma myds nostaa
oppimiskokemusten tuottamisen lapsille tirkeddn asemaan. Oppimiskokemus merkitsee
yksittdistd kokemusta tai eldmystd tissd ja nyt. Oppimiskokemusten avulla saavutetaan
tavoite, joka toiminnalle on lapsen kannalta asetettu. Néitd kokemuksia ja eldmyksid
vilittdvid toimintoja pdivdkerhoissa ovat musiikki, piirtdiminen, voimistelu,

hiljentyminen ja leikki. (Ahteenmaiki-Pelkonen ym. 1986, 110-111.)

K-ohjelma tukee seurakuntakohtaisuutta ja tarjoaa mahdollisuuden rakentaa
kasvatustoimintaa oman seurakunnan tarpeisiin ja tyontekijéiden vahvuuksien mukaan.
Seurakunnat ovat niin moninaisia puitteiltaan ja toiminnaltaan, ettd yksityiskohtiin
menevid ohjeita on mahdotonta antaa. Olemme kaikki erilaisia ja tdhénastinen
elamdmme on muokannut meisti niité, joita nyt olemme. Persoonallisuus ja erilaisuus
toimia saavat ndkya lastenohjaajan tydssd. Persoonallisuuden kautta, aidosti tuntevasta
tyontekijastd ldhtenyt sanoma saavuttaa kosketuskohdan toisessa ihmisessd. Lapsia

koskevan ohjelmarungon rakenne ja sisdltd pakottavat omakohtaiseen tyoskentelyyn,
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silli samaa tavoitetta voidaan ldhestyd monelta eri ndkokulmalta. (Ahteenméki-

Pelkonen ym. 1986, 112-113.)

Kirkon Ruwnﬂusohidmu
— kasvatuslavoitlee!
— sisaltokysymyksel
— keskeiset periaatieel

Tukitoimenpitee
— koulutus

— oppimateriaal
— yhteislyd

'

Seurakunnan toiminta
— loimintajarjestelma

P il : ;
— loiminnan muodol ja menetelmal
— hallintokdayténté
Y
Sevrakuntalaiset: Tavoitteena on:

~ elémankysymyksef : ERI IKAPOLVIEN
— elamankokemukse YHTEINEN OPPIMINEN
— elamantilanteet JA YHDESSA ELAMINEN

Tilannetekijat
— kirkossa ja seurakunnassa
— yheiskunnassa jo paikkakunnalla

Kaavio 1. Kasvatuksen suunnitteluun vaikuttavat tekijat (Rissanen1992, 45.)

K-ohjelmaa kannattaa neljd keskeistd ajatusta, jotka toistuvat kaikissa k-ohjelman
ratkaisuissa, ensimméinen on oppimiskeskeisyys, toinen on tavoitekeskeisyys, kolmas
seurakuntakeskeisyys ja neljds ikdryhmikeskeisyys. K-ohjelma on asiakirjoineen varsin
laaja ja yksityiskohtainen opetuspaketti. Se on kirkon virallisesti hyvdksymé perusta

kasvatukselle ja kasvatuksen suunnittelulle. (Rissanen 1992, 35-45.) Keskeiset
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yleistavoitteiden rakenne 10ytyy kaaviosta 2. Ndma tavoitteet koskevat kaikkea kirkon
kasvatustoimintaa. Useat tehtdvit seurakunnassa ovat sen luonteisia, ettd on hyvi tehdi
niitd yhdessd. Kasvatustehtdvdssd on myos kysymys usean kasvattajan yhteistyOsta.
Samasta lapsesta ovat kiinnostuneita useat ihmiset. Kaikille heille on yhteisté se, ettd he
haluavat tdméin lapsen parasta. Vanhemmat tarjoavat lapsille perusyhteison ja
pdivédhoitaja viettdd lapsen kanssa virkeimmédn ajan péivéstd tarjoamalla monenlaista
toimintaa. Kaikki ndma aikuiset ovat kiinnostuneet samoista lapsista ja siten on
luonnollista, ettd he tekevdt yhteistyotd. Seurakunnan tyontekijoiden tehtévd téssd
kasvattajien yhteistydssd on halu vahvistaa lapsen perusturvallisuutta painottaen
luottamusta Jumalaan. Seurakunnan tyOntekijilla voi olla eri tehtivid tdssad tavoitteen
saavuttamisessa. Esimerkiksi pdivikerhossa lapsi saa ennen kaikkea eldd yhdessd
toisten lasten ja aikuisten kanssa, kun taas pyhdkoulu tarjoaa mahdollisuuden

jumalanpalveluskokemuksiin. (Ahteenmaiki-Pelkonen ym. 1986, 113.)

Ikdaryhmikohtaisuus on my0s asia, joka k-ohjelmassa huomioidaan. Seurakunta on
kiinnostunut kaikista alueella asuvista lapsista. Ehtona kiinnostukselle ei ole
vanhempien oma kiinnostus oman alueen seurakunnan toimintaa kohtaan. Lapsia
koskevan ohjelmarungon lopussa on minimitavoitteet, jotka koskevat kaikkia
seurakunnan alueella asuvia lapsia. Seurakunta voi esimerkiksi ottaa tehtivikseen sen,
ettd pyrkii tavoittamaan jollakin tavalla kaikki alueen lapset. Tavoite tuntuu mittavalta,
mutta sitd voidaan ldhestyd pienemmilld askelilla. Lasten tavoittaminen voi tapahtua
yhteisty0ssd koulujen ja pdivikotien kanssa, esimerkiksi vierailujen kautta. Toiminnalla
seurakunta toteuttaa omaa olemustaan kaikkien ihmisten yhteisostd, jossa toteutuu tasa-
arvo ja toisten huomioonottaminen. (Ahteenmiki-Pelkonen ym. 1986, 114.) Kemin
seurakunnan tyontekijat tekevit yhteistyOstd alueen piivdkotien kanssa. Osassa
pdivdkodeista seurakunnan edustajat kdyvét pitdmédssd hartauksia ja kertomassa
seurakunnan toiminnasta. Pdivédhoitajat ja  pdivdkodit kutsutaan  vuosittain
adventtikirkkotilaisuuksiin Kemin kirkkoon, Peurasaaren kappeliin sekd Veitsiluodon
kirkkoon. Pidivikodit ovat vuorollaan myds ohjelmavastuussa ja tuovat osuutensa
tilaisuuksien ohjelmaan. Myds koulujen kanssa tehdddn yhteistyotd vierailujen
muodossa. Koululuokat vierailevat my0s itse seurakunnan toimintapaikoissa, kuten
kirkoissa ja  kappeleissa. (Tuomivaara 2008.) Olen itse ollut mukana
padsidishartaudessa, joka toteutettiin erddn kemildisen koulun ja seurakunnan

yhteisty6lld. Oppilaat ja opettajat osallistuivat aktiivisesti hartauden jérjestimiseen.
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Kasvatustoiminnan suunnittelu kirkossa edellyttdd teologisen ldhtokohtien ja
perusteiden selvittelyd. Rakenteet, joiden avulla on mahdollista tarkastella toimintaa ja
sitd koskevia ratkaisuja nousevat kirkon omasta uskontulkinnasta. Toiminta kdynnistyy
usein jonkin tarpeen mukaan ja sen jilkeen tarkastellaan toiminnan tavoitteita ja
muotoja ja sitd, ovatko ne soinnussa kirkon uskontulkinnan kanssa. (Rissanen 1992, 35—

45.)
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KIRKON KASVATUSTOIMINNAN YLEISTAVOITE

Yleistavoilteen keskeisel
SISALTOPERIAATTEET

| Kirkon tunnustus
Il Pelostus
I Kristillinen elamantulkinto
IV Vastuullisuus Jumalan tahdon foteutamisessa

TAVOITEALUEET /
PAATAVOITTEET

A, Seurakunnallinen tavoilealue

I, Yhteys seurakuntaan
(1) Sewrakunnan olemus ja tehlava
(2] Armonvalineiden merLin:s o kayiio
(3) Seurakuntayhteys

2. Seurakunnan lehtévan loteuttaminen
(4] Seurakuntavastuy
(5] Kirkan uskon siséllén tunteminen

B. Henkilokohtainen tavoitealue

3. Henkilokohtainen elama
6} Kristillinen ihmiskésitys ja persoonallinen uskaneléma
(7) Elaman arvisintiperusia jo kistillinen elamaniulkinto

4. Suhde toisiin ihmisiin
{8) Elaminen yhdessa loisten kanssa
(%) Elaminen perheen jasenena
[10) Eléiminen ryhmien jdsenend

C. Yhteiskunnallinen tavoitealue

5. Yhieiskunla | kultwri
[11)Kristityn nakemys Ylhlleiskunrmsto
[12) Kristityn foiminta yhieiskunnassa ja kultuurin eri alueilla

&, Fyysinen elinympdristd
[13])luonnon ja muun elinympariston merkityksen ymmariaminen ja vastuuk
lisuus sen kayitdmisessd

Kaavio 2. Kirkon kasvatustoiminnan kokonaisohjelman tavoitteiston rakenne. (Rissanen
1992, 40.)
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2.3 Paivakerhon kristillinen kasvatus

Mairittelen kasvatuksen tdssé tyOssé tarkoittamaan persoonallisuuden ja kiyttdytymisen
kehittdmistd kasvattajan ja kasvatettavan vuorovaikutuksessa. Kasvatus voi tapahtua
sekd kasvatettavassa ettd kasvattajassa tai molemmissa. Mielestini kasvatuksen

padvastuu on aina vanhemmilla, kun puhutaan lapsesta.

Sosiaali- ja terveysministeri0 madrittelee yhteiskunnan jérjestimén ja valvoman
varhaiskasvatuksen tavoitteiksi edistdd lapsen tervettd kasvua, kehitystd ja oppimista.
Yhteiskunnan jirjestimdd varhaiskasvatusta on tarjolla pdivdhoidossa, esiopetuksessa,
aamu-, iltapdivd- ja leikkitoiminnassa. Vanhemmilla on lastensa ensisijainen
kasvatusoikeus ja vastuu. Yhteiskunnan tarjoamat varhaiskasvatuspalvelut tukevat
lasten kotikasvatusta. Yhteiskunnan varhaiskasvatus koostuu hoidon, kasvatuksen ja
opetuksen kokonaisuudesta, jossa lapsen omachtoinen leikki on keskeisessd asemassa.

(Sosiaali- ja terveysministerio 2008. )

Suomen evankelis-luterilainen kirkko mairittelee varhaiskasvatuksen olevan lapsen eri
elaméanpiireisséd tapahtuvaa kasvatuksellista vuorovaikutusta. Sen tavoitteena on edistda
lapsen tervettd kasvua, kehitystd ja oppimista. Lapsen ensisijainen kasvatusoikeus ja
vastuu kuuluvat vanhemmille. Yhteiskunnan tarjoamat varhaiskasvatuspalvelut tukevat
lapsen kotikasvatusta. Vanhemmat valitsevat lapsensa varhaiskasvatuspalvelut.
(Suomen evankelis-luterilainen kirkko.) Varhaiskasvatuksen méadritelmét ovat kirkon ja
yhteiskunnan puolella melko samanlaiset. Kirkon kasvatuksessa on kuitenkin omat
erityispiirteensd, jotka ohjaavat toimintaa. Myo0s jokaisella seurakunnalla on omat
painotukset ~ kasvatustydssd ~ kuten on  jokaisella  pdivdkodillakin  omat

varhaiskasvatussuunnitelman eli Vasun perusteet.

Kirkon keskeinen tehtdvd on kristillinen kasvatus. Kasvatuksen tehtdvini on vilittda
uskon sisédltd muuttumattomana sukupolvelta toiselle. Kirkon tehtdvd on muuttumaton,
mutta maailma sen ympdérilld ei ole (Ahteenméki-Pelkonen ym. 1986, 144). Kristillisen
kasvatuksen tirkein l&dhtokohta on kastekdsky, joka tunnetaan myds nimelld
lahetyskdsky. “Minulle on annettu kaikki valta taivaassa ja maan pddlld. Menkdd siis ja
tehkdd kaikki kansat minun opetuslapsikseni: kastakaa heitd Isdin ja Pojan ja Pyhdn

Hengen nimeen ja opettakaa heitd noudattamaan kaikkea, mitid mind olen kdskenyt
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teiddn noudattaa. Ja katso, mind olen teiddn kanssanne kaikki pdivdt maailman loppuun

asti.” Jeesuksen kastekésky (Matt. 28: 18-20 )

Jeesuksen opetuslapseksi ei voi tulla pelkéstidin kasteen tai opetuksen perusteella, vaan
ndmi kuuluvat yhteen. Kirkon tehtivdnd on turvata jokaiselle kastetulle jdsenelle
opetuksen saaminen. Kirkkolain mukaan opetuksen antamisen vastuu on ensisijaisesti
lapsen vanhemmilla, omaisilla ja kummeilla, sen jdlkeen seurakunnalla. Monesti vastuu
kristillisen opetuksen antamisesta jdd kokonaan seurakunnalle. (Ahteenmaéki-Pelkonen
ym. 1986, 144-145.) Kiristillisen kasvatuksen selkeimpind esimerkkind on Jeesuksen
suhde opetuslapsiinsa. Kolmen vuoden ajan ndmaé olivat opetettavina, he elivit yhdessa
jakaen ilot ja surut. Jeesus antoi opetuslapsilleen opetusta sanallisesti ja tekojen
muodossa. Jeesus kéytti opetusmenetelmind yhteistd opetusta sekd ryhma- ettd

yksildopetusta.

Oikein ymmarrettynd kristillinen kasvatus alkaa heti kasteesta. Pienelle lapselle usko
vélittyy ldhinnd hellyytend, hoivana, kosketuksena lauluina ja rukouksina. Uuden
testamentin mukaan lapsella on oikeus uskoon jo lapsena, ei vasta vartuttuaan suureksi.
"Usko on kahden persoonan kohtaamista, Jumalan ja ihmisen. Usko on pienen

turvautumista Suureen.” (Ahteenméiki-Pelkonen ym. 1986, 145.)

Kiristillisen ihmiskésityksen mukaan ihminen on aina keskenerdinen, hén on kasvamassa
kohti suurempaa ihmisyyttd, joksi Jumala hénet loi. Tdmédn kasvamisen wvuoksi
kristillistd kasvatusta tarkastellaan jatkuvana prosessina. On tirkedd tiedostaa
paivakerhotydssd, ettd kristillinen kasvaminen alkaa kasteesta ja jatkuu lapsuuden ja
nuoruuden kautta aikuisuuteen. PédivikerhotyOssd on muistettava, ettd lasta ei tarvitse
varustaa kaikella mahdollisella kristilliselld tiedolla, jota hdn mahdollisesti tarvitsee
koko eliménsd aikana. (Ahteenmiki-Pelkonen ym. 1986, 145-146.) Péivikerhotyossd
pyritddn ikddn kuin synnyttimédn kipind kristillistd uskoa kohtaan, joka toivon mukaan

vahvistuu eldmin myota.

Kristillisen kasvatuksen yhtend tavoitteena on ihmisen tuleminen Jeesuksen
opetuslapseksi.  Opetuslapseksi  tulemista voidaan avata neljdén piirteeseen.
Ensimmadisend tavoitteena on tasapainoinen ihminen, jonka edellytyksend on henkinen,

hengellinen sekd fyysinen hyvinvointi. Toisena tavoitteena voidaan nidhdid evididen
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antaminen eldmédn ymmaértdmiseen. Usko ei ole muusta eldmaisté irrallinen. Kolmantena
tavoitteena on saattaa lapsi seurakuntayhteyteen. Kristillinen kasvatus tapahtuu
seurakuntayhteydessd. Lapsen kohdalla tdméd merkitsee sitd, ettd koko perheelle on
paikka seurakunnassa. Viimeinen ja neljis tavoite on raivata tietoisesti kysymyksille ja
lupa olla keskenerdinen. Kristitty ei tiedd kaikesta kaikkea, eikd hénelld tarvitse olla
vastauksia kaikkeen. Pdivikerhotyon tavoitteena on tarjota rakennusmateriaalia elimaa
varten ja rohkaista lasta etsimddn omaa paikkaansa seurakuntayhteydessd Jumalan

johdatuksella. (Ahteenméki-Pelkonen ym. 1986, 147.)

Péivdkerho on kasteopetusta eli kristillistd kasvatusta. Se on luonnollinen osa lapsen
elaméi ja se konkretisoi useassa kerhon arkipdivéisessé tilanteessa. Kristillinen kasvatus
ndkyy lauluna ja rukouksena kerhon alussa ja lopussa, se nékyy ruokarukouksena
yhteisessd ruokahetkessi. Kristillinen kasvatus nédkyy myds toisten huomioimisessa ja
erilaisuuden hyvéksymisessd, se on anteeksi antamista ja anteeksi pyytdmistd, se on
yhdesséd iloitsemista ja yhdessd suremista. Kristillinen kasvatus nidkyy yhteisissd
hartaushetkissd, hiljaisuudessa ja pyhidn kokemisessa. Sen voi kuulla yhteisissd
rukouksissa ja virsissd. Se myds kuuluu Raamatun kertomushetkissé, joka tuo Jeesuksen

sanomaa lasten luokse. (Ahteenmaiki-Pelkonen ym. 1986, 147.)

2.4 Kirkon varhaiskasvatuksen kehittdmissuunnitelma ja kehittdmisen asiakirja

Kirkon varhaiskasvatuksen toimintamuotoihin kuuluvat télld hetkelld péivékerhot,
perhekerhot, pyhdkoulut, kristillinen kotikasvatus, koululaisten aamu- ja iltapdiva
kerhot, lasten jumalanpalvelukset, varhaiskasvatuksen uskontokasvatuksen tukeminen,
varhaiskasvatuksen musiikki- ja taidekasvatus, yhteydenpito lapsiperheisiin, yhteistyo
yhteiskunnan varhaiskasvatuksen kanssa, kesdkerhotoiminta sekd muut paikalliset

toiminnot (Ojell 2008, 37).

Kirkon kasvatuksen ja nuorisotyon toimikunta hyvéksyi tammikuussa 2008 Kirkon
varhaiskasvatuksen kehittimissuunnitelman ja kehittdmisen asiakirjan, josta kdytetdin
lyhennettd Vake. Asiakirjan otsikko ja visio on “Lapsi on osallinen”. Siind visio sekd
sen linjaukset ovat samansuuntaiset kirkon uuden 2015 strategian kanssa. Kaksiosainen
Vake-asiakirja julkistettiin 3.3.2008 ja se ldhetetddn kevddn 2008 aikana kaikkiin

seurakuntiin, eri yhteistyokumppaneille sekd hiippakuntiin. Kirkon varhaiskasvatuksen
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kehittdmissuunnitelma on tarkoitettu lyhyeksi esitteeksi kirkon varhaiskasvatuksen
lahtokohdista, toiminnasta, toimintaperiaatteista, visioista ja kehittimisen painotuksista.
Se on suunnattu vanhemmille, luottamushenkildille, seurakunnan eri tyontekijoille seka
yhteistyokumppaneille. Esitteen aihealueet késitelldin syvemmin varsinaisessa

asiakirjassa. (Ojell 2008, 36.)

Raija Ojellin (2008, 36) artikkelissa tdmd asiakirja on jaettu viiteen osaan.
Ensimmadisessd osassa, painotetaan sitd, ettd lapsi on seurakunnassa aarre ja hédn eldd
uskoaan liikkuen, leikkien ja tutkien. Seurakuntaeldméissd ollaan joustavia, rohkeita
sekd toimitaan lapsildhtoisesti sekd aikuisjohteisesti. Varhaiskasvatusymparistossadn
lapsi saa eldmédnsd arvoja, jotka kannattelevat hédntd koko eldménkaaren ajan.
Seurakunnissa on ymmarretty vuorovaikutuksen ylldpitdmisen ja kehittdmisen térkeys
lasten, heiddn perheiden sekéd eri tyontekijoiden vélilld. Kirkon varhaiskasvatusta

pidetddn yleisesti laadukkaana ja sen tyontekijoitd pidetddn arvossa.

Kakkososassa, kirkon varhaiskasvatuksen kehittimistoiminnan painotuksia, luetellaan
painotuksiksi  varhaiskasvatuksen vahvistaminen osana kirkon tehtivdd ja
julkisuuskuvaa, kastekasvatuksen toteuttaminen, perheiden tukeminen Kkristillisessa
kasvatuksessa, varhaispedagogiikan, teologian ja jumalanpalveluseldmén vahvistaminen
ja kehittiminen varhaiskasvatuksessa, lapsiperheiden kutsumisen seurakuntaeldméédn
mukaan sekd kirkon varhaiskasvatuksen laadun vahvistaminen ja kehittdminen.
Toisessa osassa myos esitetddn kehittdimistoiminnan painotuksiksi ajan seuraaminen,
varhaiskasvatustoiminnan uudistaminen kirkon ty6lle uskollisena, julkisuuskuvan ja

tietoisuuden vahvistaminen kirkon varhaiskasvatuksesta. (Ojell 2008, 36-37.)

Kolmannessa osassa listataan kirkon varhaiskasvatuksen erityiset l1dhtkohdat, joita ovat
muun muassa ldhetyskésky, lasten evankeliumi, kristillinen ihmiskasitys, kaste,
varhaiskasvatussuunnitelman perusteet sekd lapsen oikeuksien sopimus. Neljdnnessd
osiossa késitelldan kirkon varhaiskasvatuksen toimintaperiaatteita. Toimintaperiaatteita
ovat kasvun ja eldméin tapahtuminen vuorovaikutuksessa Jumalan ja ihmisten kanssa,
lapsen eldminarvostaminen, huolen pitiminen lapsista sekd heiddn kasvattaminen
kristillisessd  rakkaudessa ja uskossa, kasvatuskumppanuuden tukeminen ja
vanhemmuuden arvostaminen seki yhteistyd muiden toimijoiden kanssa. Viidennessé ja

viimeisessd osassa kisitellddn kirkon varhaiskasvatuksen nykyistd toimintaa. Kirkon
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varhaiskasvatus tapahtuu télld hetkelld kerhoissa, jumalanpalveluksissa, pyhdkouluissa
sunnuntaisin, perheitd tukevassa toiminnassa ja yhteistybhon painottuvassa tyossi.

(Ojell 2008, 37.)
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3. KEMIN SEURAKUNNAN PAIVAKERHOT

3.1 Kemin seurakunnan paivikerhotyon historiaa

1960-luvulla, kun teollistuminen jylldsi suurin rattain, vihitellen molempien
vanhempien tydssdkédynti yleistyi kodin ulkopuolella. Tdméan seurauksena suuri joukko
lapsia joutui olemaan ilman aikuisen huolenpitoa pitkidkin aikoja. Seurakunnalla oli
ajatuksena, ettd muutaman tunnin huolenpito seurakunnassa alle kouluikaisille lapsille
antaa turvallisuutta, sisdltod, virikkeitd sekd myonteisen ldhtokohdan hengelliselle
kehitykselle. Tami edistdisi my0s sosiaalista ajattelua ja tehtaissa vuorotdissd kdyvit
vanhemmat saisivat lastenhoitoapua. Ensimméiinen péividkerho Kemissd aloitti 1967
Veitsiluodon  seurakuntatalossa.  Seuraava  kerho  perustettiin  Karihaaraan.
Kirkkoneuvosto hyviksyi pdivikerhotoimikunnan johtosddannon 16.9.1969. Toiminnasta
vastaavina  edelldkdvijoind olivat diakonissa Vuokko Koskenvoima sekd

tyttotyonohjaaja Saara Rapinoja. (Aaltonen & Ikonen & Telkki & Puro 2006, 191-193.)

Péivdkerhotoiminnan johtoon nimitettiin kappalainen Seppo Ikonen, joka toi
tydomuodon Kemiin. Pdividkerhotyd alkoi laajentua, kun se hyvéksyttiin seurakunnan
viralliseksi tydmuodoksi. Vuonna 1970 seurakunnassamme oli 13 kerhoa ympéri
Kemid. Kerhoissa oli yhteensd 230 lasta sekd 16 koulutettua ohjaajaa. Kerhojen
toimintaan kuului jo alkuvaiheessa vahvasti leikki, askartelu ja laulut. Kerhoporukalla
vierailtiin kirkossa ja seurakunnan kesdkodeissa. Kerholaisten ikd oli tidlloin hieman
nykyistéd laajempi, 4-7 vuotta. Kerhot kokoontuivat jo ténd aikana kaksi kertaa viikossa
kolme tuntia kerrallaan. Pdivékerhot olivat aluksi maksuttomia. Kerhoihin valittavista
lapsista etusijalla olivat ne, joiden katsottiin kasvatuksellisista tai sosiaalisista syisté
tarvitsevan  pdivdkerhojen  tarjoamaa  ohjausta ja  hoivaa.  Péivdkerhojen
toimintaperiaatteet ovat padsddntoisesti sdilyneet ennallaan tdhdn pdivddn asti.

(Aaltonen ym. 2006, 191-193.)

Péiviakerhotoiminnassa oli tapahtunut selvdd laajentumista vuoteen 1976 mennessa.
Télloin Kemissd oli 18 pidivdkerhoa ja niissd kdvi 466 lasta. Kerhot toimivat
kahdeksassa eri toimipaikassa kahtena pdivind viikossa, kolme tuntia kerrallaan.

Kerholaisten ikd oli 4-7 vuotta. Niissd tyOskenteli 12 lastenohjaajaa. Kerho-ohjelma
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tehtiin Suomen pyhédkouluyhdistyksen kuukausittain toimittaman keskusteluaiheen
pohjalta. Vuonna 1986 pyhékoulu - ja pidivikerhotyd liittyivét hallinnollisesti saman
johtokunnan alaisuuteen. Seurakunnassa oli télloin 25 pdivikerhoryhmai, joissa kévi
yhteensd 420 lasta. Lapsiryhmén suuruus oli 9-20 lasta. Lastenohjaajia tydskenteli
kerhoissa yksitoista ja kerhoja toimi myds yhdessdtoista eri paikassa. Normaalien
kerhojen lisdksi pidettiin Hepolassa ja Kivikolla kesdkerhoja kesdkuun aikana.

(Aaltonen ym. 2006, 283-284.)

Vuonna 1996 pyhédkoulutyon ja paivakerhotyon kanssa saman johtokunnan alaisuuteen
liitettiin my0ds nuorisoty0. Tuohon aikaan piivdkerhojen jdsenmddrdt olivat hieman
supistuneet verrattuna kymmenen vuoden takaisiin. Pdivikerhoryhmid kokoontui 23 ja
kévijoitd oli tuolloin yhteensd 386. Lastenohjaajia toimi pdivdkerhotydssd seitsemén.
Kerhoja pidettiin yhdekséissé toimipaikassa ympari Kemiéd. Kerhotoiminta sisilsi pdivan
kulloiseenkin teemaan liittyvid lauluja, leikkejd, maalausta, satuja, askartelua, liikuntaa,
ulkoilua, kdytdnnon toitd sekd retkid ldhiympéristoon unohtamatta. Uskontohetkissd

lapsi sai perustietoa kristinuskon keskeisisti asioista. (Aaltonen ym. 2006, 284.)

Osa kerholaisista oli alimpia luokkia kdyvid koululaisia, niin sanottuja
avainlapsikerholaisia. Vuonna 1973 aloitti kokeiluna Kansalaisopisto Luotolan tiloissa
ensimméinen koululaiskerho eli avainlapsikerho. Tdmé poikkesi hieman perinteisten
pdivakerhojen toiminnasta. Kemin seurakunnan jérjestimd avainlapsikerho oli
tarkoitettu kahta alinta luokkaa kdyville koululaisille, joiden molemmat vanhemmat

kavivit toissd. (Aaltonen ym. 2006, 191-193.)

Vuonna 1999 seurakunta toi julki seuraavanlaisen 30-vuotistilinpdatoksen

2

paiviakerhotyon osalta: ... Pdivikerhoilla on edelleen paikkansa perheiden tukena ja
pdivihoidon rinnalla. Yhteiskunnan kehitys ja perheiden tilanne on lisdnnyt lasten
levottomuutta tind aikana. Pdivdikerhotyon painopiste on siirtymdssd pdivikerhotyon
ohella perhekerhotyéhén ja pienten koululaisten iltapdivikerhoihin... Seurakunnan eri
tyomuotojen yhteistyé on lisddntynyt. Varhaiskasvatustiimi on aloitellut toimintaansa
vhteisten tapahtumien suunnittelulla.” Vuoteen 1999 mennessd pdivikerhotoiminta
ndytti laajentuneen kolmen vuoden takaiseen tilaan. Kemin seurakunnassa oli 28

kerhoryhmaii, joissa yhteensd 401 vakituista kdvijad. Koululaisten iltapdivikerhot

toimivat neljdssd ryhméssd, joissa oli 95 lasta. Lastenohjaajien vahvuus oli seitsemén
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vakituista, opiskelija, harjoittelija sekd kahdeksan peruskoulun pééttinyttd nuorta.

(Aaltonen ym. 2006, 284-285.)

3.2 Pdivdkerhojen nykytilanne Kemissi

Vuoteen 2007 mennessd pdivikerhoryhmid kokoontui Kemissd kuudella eri alueella:
Juntonkankaalla,  Tervaharjulla, Peurasaaressa, Takajdrvelld, Paattiossa ja
Veitsiluodossa. Pdivikerhoryhmid kokoontui vuonna 2007 kahdeksan, kdvijoind oli 39
poikaa ja 55 tyttéd. Kesdkerhotoimintaa toteutettiin neljdssd eri toimipaikassa.
Yhteensd 10 lapsiryhméssd, joissa kokoontui kaiken kaikkiaan 140 lasta.
Kirkkohallituksen tilaston mukaan Kemissd kokoontui koko vuonna yhteensd 18 eri
kerhoryhmaii, joissa 105 poikaa ja 131 tyttdd. Yhteistyotd perheiden ja kaupungin
pdivdhoidon kanssa toteutetaan adventtikirkkojen ja péivdkotivierailujen merkeissa.
Adventtikirkkoja pidettiin vuonna 2007 yhteensd neljé, joissa vieraili 486 henkilda.
Uutena perhetilaisuutena pidetty Nallekirkko kokosi mukaan 190 henkilda.

(Péaivikerhotyon toimintakertomus vuodelta 2007.)

Péivakerhomaksu on ollut sama jo ldhes 15 vuotta. Maksu on 12,8 euroa syksyltd ja
13,45 euroa keviiltd. Kirkkoneuvoston taloudellinen hallinto méérittelee kerhomaksun
suuruuden. Ensi vuonna maksuihin tullee todenndkdisesti korotus. Alun perin kerhot
olivat maksuttomia, mutta laman seurauksena kaikkeen piti kuulua maksu ja niinpa
kirkkoneuvosto méadrisi osallistumismaksun kerhoihinkin. Kemissé johtokunta ei olisi
halunnut ottaa maksua kiyttoon 90- luvulla. Kirkkoneuvosto kuitenkin perusteli maksua
silld, ettd se sitouttaa kiavijoitd toimintaan, esimerkiksi ilmoittamaan poissaoloista.
Kerhomaksu on niin pieni, ettei silld voida kattaa kerhojen kayttokuluja. (Tuomivaara

2008.)

Péivikerhojen tehtivd on edelleenkin antaa kristillistd kasvatusta alle kouluikéisille
lapsille (4-6-vuotiaille). Toiminta rakentuu kristilliselle arvoperustalle. Pdivikerhotyd
pitdd yhteyttdi Kemin kaupungin pédivdhoidon kanssa ja tukee kotien kristillistd
kasvatusta. Pdivdkerhotyon toiminnalliset tavoitteet ja painopistealueet vuodelle 2008
ovat kristillinen kasvatus yhdessd perheiden kanssa, pédivikotihartaudet ja

kirkkotilaisuudet, pdivikerhojen pitdminen viidessd kerhopisteessd, ryhmien lapsikoon
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pitdiminen 10-20 lapsessa, jokaisessa ryhméssd kahden ohjaajan pitdminen.
Tavoitteisiin ja painopisteisiin  kuuluu my0s tyonohjaus mahdollisuus kaikille
lapsityOntekijoille, yhteistydn kehittiminen, wuusien tyOtapojen kartoittaminen
paikallisesti ja rovastikunnallisesti, tyOntekijoiden erityisosaamisen huomioiden.
(Kemin seurakunta. Toimintasuunnitelma ja talousarvio vuodelle 2008 ja suunnitelma

vuosille 2009-2010, 21.)

Kerhojen osallistujaméérit Kemissé ovat vuosien saatossa laskeneet. Taulukko 4:sta voi
huomata sen, ettd ongelma ei ole pelkéstdiin Kemin alueella, vaan yleinen kiinnostus
kirkon toimintaa kohtaa on laskenut myos valtakunnallisesti. Toki taulukko on vanha,
mutta kdvijdsuunta on edelleen sama. Kemissd lasku voi johtua osittain siité, ettd tima
on muuttotappioaluetta ja nuoret muuttavat muualle perustamaan perheitd. Myos lapsia
syntyy nykyéédn entistd vihemmaén. Syntyvyys on kuitenkin késittddkseni tdlld alueella
nousussa ldhivuosiin verrattuna. Eli toimintaan voi olla tulossa muutaman vuoden
kuluttua lisdd lapsiperheitd. Pdivdhoidon subjektiivinen oikeus on varmasti myos
vaikuttanut kivijaméariin, tdtd mieltd on ainakin lapsityonohjaaja. Alun alkaen
paivikerhot perustettiin Kemissid palvelemaan myos niitd perheitd, joiden vanhemmat
eiviat olleet toissd. Péivédkoteihin sai ennen subjektiivista oikeutta viedd lapsen
ainoastaan, jos vanhemmat kavivdt toissd. Seurakunnan péivdkerhot olivat avoinna
myo0s niille lapsille, jotka eivdt kidyneet pdivihoidossa. Nykyédédn kun kaikilla on oikeus
viedd lapsensa paivahoitoon, titd oikeutta myos kdytetddn. Lapsi viedddn muutamana
pdivand kuukaudesta pdivdhoitoon samaan virikkeitd, eikd tuoda endd pdivikerhoon,

kuten ennen. (Tuomivaara 2008.)

3.3 Péivikerhotyon organisaatio Kemin seurakunnassa

Seurakunnan ylin pééttiva elin on kirkkovaltuusto, joka valitaan yleisilld vaaleilla joka
neljds vuosi. Kaikilla 18- vuotta tiyttineilld seurakuntalaisilla on ddnioikeus vaaleissa.
Kirkkovaltuusto tekee seurakunnan viranhaltijoita ja taloutta koskevat tirkeimmit

padtokset. (Kemin seurakunnan www-sivut.)

Kirkkoneuvosto on seurakunnan hengellisen tyon ja muun toiminnan yleisessa johdossa

oleva luottamushenkildelin (Kaavio 3.). Se valmistelee myds asioita kirkkovaltuustolle
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ja panee tdytdntoon sen paddtokset. Kemissd kirkkoneuvoston puheenjohtajana toimii
kirkkoherra Markku Korpela. Neuvosto hoitaa seurakunnan taloutta ja omaisuutta seki
huolehtii seurakunnan yleisestd hallinnosta. Kirkkoneuvoston alaisuudessa toimii sen
taloudellinen jaosto seké tarpeellinen maara eri tydalojen johtokuntia. N4itd johtokuntia
Kemin seurakunnassa ovat vuonna 2007-2008 julistustoiminnan johtokunta,
kasvatustoiminnan johtokunta sekd palvelutoiminnan johtokunta. Kemin seurakunta on
jaettu piirineuvostojen johdolla toimivaan neljddn piiriin, joita ovat Sauvosaaren,
Syvékankaan, Tervaharjun, Karihaaran, Veitsiluodon piirineuvostot. (Kemin

seurakunnan www-sivut.)

Péivikerhotoimintaa valvoo ja ohjaa kirkkovaltuuston valitsema johtokunta. Jésenet
johtokuntaan valitaan kahdeksi vuodeksi kerrallaan. Valtuusto valitsee puheenjohtajan
ja kuusi jasentd seké heille varajisenet. Kirkkovaltuusto valitsee my0s kirkkoneuvoston
johtamaan seurakunnan hengellistd eldmdd, johon osaksi kuuluu myds opetus - ja
kasvatusty0. Johtokunnassa on yhteishenkiloni kirkkoneuvoston edustaja. Johtokunnan
vastuualueeksi voidaan antaa ikdjakauman mukaan kaikki lapsia koskevat toiminta
(lapsityOonjohtokunta) tai johtokunta asetetaan yhté tyoalaa varten (paivékerhotoiminnan
johtokunta). Seurakunta saa tehdd timédn mdiirityksen itse. (Ahteenméki-Pelkonen ym.

1986 5.57.) Kemin seurakunnassa toimii kasvatustoiminnan johtokunta.

Johtokunta on toiminnastaan vastuussa kirkkoneuvostolle. Se velvoittaa johtokuntaa
antamaan vuosittain pdivikerhoja koskevan toimintasuunnitelman, talousarvion sekd
oman toimintakertomuksen kirkkoneuvostolle hyvéksyttavéksi. Johtokunnan jidsenid
valittaessa on hyva kiinnittdd huomiota sithen, millaisia jdsenid erityisesti paivéikerho tai
muu lapsia koskeva toiminta tarvitsee. Valinnassa on hyvd huomioida lapsityon
monipuolinen asiantuntijuus. Valitaan esimerkiksi hoitoalalta terveydenhoitaja ja
opetusalalta opettaja. Seurakunta tulee toimintaan mukaan teologin, toiminnanohjaajan
ja lastenohjaajien vilitykselld. Johtokunnan toimialaan kuuluvat asiat voivat edetd siten,
ettd esimerkiksi lapsen huoltaja tekee toivomuksensa johtokunnalle tiettdviksi.
Kokouksessa asia késitellddn ja tarvittaessa johtokunta voi vaatia lisdselvityksid. Asia
voidaan kisitelld uudestaan seuraavassa kokouksessa jonka jilkeen johtokunta tekee

padtoksensd. (Ahteenméki-Pelkonen ym. 1986 s.57-58.)
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Lapsityon toiminnanohjaajana Kemissd toimii télld hetkelld lapsityonohjaaja Helja
Tuomivaara. Hin on yhdyshenkilond merkittivd hahmo. Hin hoitaa kerhopaikkoja
lasten vastaanottamista varten, jakaa lapsiryhmédt ja kuuntelee lasten vanhempien
esittimit toiveet. Lapsityonohjaajan laaja-alaisena tehtdvind on seurata miten lapset
osallistuvat kerhoihin sekd luoda toiminnalle kdytinnon edellytykset sellaisiksi, ettéd
jokainen kerhoikdinen voi osallistua toimintaan. Kerhokédynneilld toiminnanohjaaja
muodostaa kokonaiskuvan kerhojen toiminnasta. Téhdn vierailuun kuuluvat mm.
kerholaisten =~ ja  lastenohjaajien  vilisen  ilmapiirin  arvioiminen  sekd
tyoskentelyolosuhteiden ja ohjelman toteutumisen tarkistaminen. Varhaiskasvatuksesta
vastaava pappi, Jani Koivusalo, toimii nykyddn asioiden esittelijind johtokunnan
kokouksissa, valvoo taloutta sekd toimii tarvittaessa lapsityonohjaajan sijaisena.
Varhaiskasvatuksesta vastaava pappi on ensikddessd vastuussa pdivikerhotyohon
liittyvistd asioista. Hanen tehtdvénddn on pitdd johtokunta ajan tasalla pédivakerhoihin
liittyvistd asioista. Aiemmin niitd tehtdvid Kemissé hoiti lapsityonohjaaja. (Tuomivaara

& Koivusalo 2008.)

Lastenohjaajat ovat lapsiryhminsd parhaita asiantuntijoita. Lastenohjaajan tehtivani
péividkerhoissa on ohjelman suunnittelu ja sen toteuttaminen. My0s kaikki kdytannon
asiat, jotka tulevat esiin lasten kanssa tyOskenneltdessd kuuluvat lastenohjaajille.
Kéytdnnon tehtivistd esimerkkeind voivat olla ruokailussa auttaminen, lohduttaminen,
pukeutumisessa ja riisuutumisessa avustaminen, yhteydenpito vanhempien kanssa seké
lasten  turvallisuudesta  huolehtiminen. Kerran kuukaudessa  kokoontuvassa
tyokokouksessa lastenohjaajat voivat keskustella tyonsd tuottamista iloista ja haasteista
keskenddn. TyoOkokouksissa keskustellaan kaikesta kerhoihin liittyvistd kuten
kerhosuunnitelmasta, menettelytavoista, toteuttamistavoista ja toteuttamisvilineista.
Suunnittelukokouksissa lastenohjaajat jakavat toimintaohjeita ja vihjeitd toisilleen.
Tasapuolisuus toiminnanohjaajan ja lastenohjaajien vélill4 on ensiarvoisen tdrkedd, jotta
tieto kulkee avoimesti ja kaikilla on hyvé tydskentelyilmapiiri. Kerhoon tarvittavista
hankinnoista, kuten musiikkisoittimista, kalusteista, huoneistoista pédéttdd viimekadessa

kirkkoneuvoston taloudellinen jaosto. (Ahteenmaiki-Pelkonen ym. 1986 s.59—-60.)
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Seurakuntavaalit

:

Kirkkoneuvoston
taloudellinen jaosto

Laslenohjaajat

Kirkkovaltuusto
Kirkkoneuvosto
Péivakerhotoiminnan ‘
johtokunta
! !
Y l , Y
Toiminnanohjaaja |

Kaavio 3. Pédivikerhotyon organisaatio (Ahteenmaéki-Pelkonen 1986, 56.)

Kirkon kasvatuksen ja nuorisotyon yksikko,

Se tekee yhteistyotd perheiden ja lapsen ldhiyhteis6jen kanssa. Lapsi kohdataan
kokonaisvaltaista kasvua, kehitystd ja oppimista tukien. KKN:n varhaiskasvatuksen

kokonaisuuteen kuuluu seurakuntien oma varhaiskasvatus ja yhteistyd yhteiskunnan

varhaiskasvatuksen kanssa.

(Suomen evankelis-luterilaisen kirkon www- sivut.)

KKN, kehittdd ja koordinoi

varhaiskasvatusta kirkossa. KKN edistdd kasteopetuksen toteuttamista monimuotoisesti.

KKN:ssa tyoskentelee kaksi varhaiskasvatussihteerié.
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4. KOLMANNEN SEKTORIN VARHAISKASVATUSTOIMINTA KEMISSA

4.1 Mannerheimin Lastensuojeluliiton palvelut Kemissi

Téassd tydssd kolmannella sektorilla tarkoitetaan jarjestdjd, sdétiditd, osuuskuntia sekd
yhdistyksid, jotka tekevdt wvoittoa tavoittelematonta tyotd. Suomessa on useita
kymmenid tuhansia toimivia kolmannen sektorin jérjestojd. Usein ihmiset tekevit
vapaaehtoistyotd kolmannen sektorin jérjestdissd. Yleisimmét tunnetuimmat kolmannen
sektorin toimijat Suomessa ovat varmaan Suomen Punainen risti ja Mannerheimin
lastensuojeluliitto. (Pajula 2006.) Esittelen tissd osassa MLL:n Kemin yhdistyksen
toimintaa. En valitettavasti 10ytényt tietoa muista Kemin alueella toimivista kolmannen
sektorin  varhaiskasvatuspalveluista. Lastensuojeluliiton toiminta on kuitenkin
ehdottomasti laajinta ja ndkyvintd tdlld alueella. Esittelen myds muita Kemin
seurakunnan varhaiskasvatukseen liittyvid palveluita tdssi osassa, vaikka kirkon

toiminta ei varsinaisesti kuulu kolmannen sektorin sisaén.

Kemissd Mannerheimin lastensuojeluliiton toiminnan pdipaino on lastenhoito- sekd
lapsiparkkitoiminnassa. Lastenparkki on auki joka maanantai klo 14—-18.00 ja joka kuun
ensimmdinen lauantai klo 10-15.00. Lastenparkki toimii Kemin seurakuntakeskuksen
alakerrassa. Toimintaa pyoritetddn vapaaehtoisten ohjaajien voimin. Toimintaan
kaivataan koko ajan mukaan uusia jisenid. (Mannerheimin lastensuojeluliiton Kemin

yhdistyksen www- sivut.)

Mannerheimin lastensuojeluliiton lastenparkki toimi vuonna 2005 Kemin seurakunnan
tiloissa (Kirkkopuistokatu 11). Parkki toimi joka maanantai 14.00-18.00 ja joka kuun
ensimmdinen lauantai 10.00—-15.00. Kevitkaudella 2005 kédyntikertoja lastenparkissa oli
24 ja lapsia kdvi parkissa yhteensd 254. Syyskaudella oli kdyntikertoja puolestaan
hieman vihemmén, 19 ja lapsia kédvi parkissa 166. Kevit- ja syyskauden aikana
kéyntikertoja on ollut yhteensd 43. Vuoden 2005 aikana lapsia kdvi parkissa 420.

(Mannerheimin Lastensuojeluliiton Kemin yhdistyksen toimintakertomus 2005, 3.)

Lastenhoitopalvelu toimii MLL:n Lapin piirin vélitykselld Rovaniemeltd kdsin. Kemissd
toimi neljdtoista hoitajaa vuoden 2005 aikana hoitorenkaassa. Vuoden 2005 aikana

Kemiin on perehdytetty kaksi uutta hoitajaa. Vuoden 2005 aikana kemildiset
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lapsiperheet ovat kiyttdneet lastenhoitopalvelua yhteensd 1515 tuntia. Josta oli
sairastuneen lapsenhoitoa 50 tuntia. Kdyntikertoja on ollut perheiden luona 225 kpl ja
lapsia on ollut 106 kpl. Hoitoa on saanut 42 perhettd ja 106 lasta. (Mannerheimin

Lastensuojeluliiton Kemin yhdistyksen toimintakertomus 2005, 3.)

Vuoden 2007 aikana lapsiparkissa kdvi lapsia 400. Lastenparkki vietti marraskuussa
13vuotis taivaltaan. Kevailld 2007 Kemin tyovadenopisto ja MLL:n lapin piiri jarjestivat
hoitajakurssin Kemissd. Kurssille osallistui kymmenen opiskelijaa, josta neljd jatkoi
hoitajana Kemin alueella. Kemissd toimi 19 hoitajaa vuoden 2007 aikana
hoitorenkaassa. ~ Vuoden 2007 aikana  kemildiset lapsiperheet  kayttivit
lastenhoitopalvelua 1508 tuntia, josta oli sairastuneen lapsenhoitoa 25 tuntia.
Kéyntikertoja oli perheiden luona 339. Hoitoa on saanut yhteensd 43 perhettd ja 176
lasta. (Mannerheimin Lastensuojeluliiton Kemin yhdistyksen toimintakertomus 2007,

3)

Lastenhoitopalvelu on tarkoitettu tilapdiseen ja lyhytaikaiseen lastenhoidon tarpeeseen.
MLI:n hoitajavilitys auttaa perhettd 10ytdmddn hoitajan kotiin hoitamaan lasta
esimerkiksi silloin kun, vanhemman pitdd pdastd hoitamaan omia asioitaan, kun lapsi ei
sairauden vuoksi voi mennd pdivdhoitoon tai vanhemmat haluavat hetken hengéhtda.
Perheilld on mahdollisuus saada hoitaja kotiin kaikkina vuorokauden aikoina.
Lastenhoitoty6hon soveltuva 15 vuotta tdyttinyt henkild pddsee MLL:n hoitajaksi,
suoritettuaan Mannerheimin Lastensuojeluliiton jdrjestimin lastenhoitokurssin. Kurssia
el tarvitse kiydd, jos hoitajalla on jo ennestddn tarpeelliset valmiudet tehtdvéén.
Koulutusta ei vaadita hoitajaksi ryhtyvéltd, jos hdn on esimerkiksi sosionomi - tai
ldhihoitajaopiskelija. Hoitajat haastatellaan ja tarpeen mukaan perehdytetéén tehtavéén.
Lastenhoitotoiminta huolehtii hoitajien jatkokoulutuksesta, valvonnasta ja ohjauksesta.
Hoitajalla on oltava voimassaoleva hoitajakortti, jotta hdn voi toimia tehtdvéssid. Kortin
voimassaoloon edellytetddn tietty midrd  hoitajatapaamisiin  osallistumisia.
Lastenhoitotoiminnan painopiste on lapsen turvallisuudesta ja viithtyvyydesti
huolehtiminen. Perhe toimii perheessd tyOskentelevin hoitajan tydnantajana, hoitajat

eivit ole tydsuhteessa Mannerheimin Lastensuojeluliittoon.
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Lastenhoitotoiminnan hoitajavélityksen tehtivdnd on etsid sopiva hoitaja perheen
tarpeisiin sekd pitdd sddnnollisesti yhteyttd hoitajiin. Hoitotapahtuma on yleensd
kertaluonteinen ja siitd tehddén hoitajan ja vanhempien kesken suullinen sopimus. Lasta
hoidetaan vanhempien antamien ohjeiden mukaisesti lapsen kotona. Lastenhoitaja ja
perhe voivat sopia hoitokertaan liittyvistdi muista tehtdvistd erikseen, mutta
padsadntdisesti hoitaja on lasta varten, eikd esimerkiksi kotitdiden tekemistd. Hoitajan
saa kdyttoon soittamalla 1dhimpdédn MLI:n hoitajavilitykseen, 1dhin vilitys tdlld alueella

on Rovaniemelld. (Mannerheimin lastensuojeluliiton www-sivut.)

Kemissé toimii myds Mannerheimin lastensuojeluliiton ammatillisten perhepalveluiden
perhetyd. Ammatillisten perhepalveluiden tavoitteena on tarjota ammatillista osaamista
ja yksilollisid sekéd joustavia palveluita lapsiperheille. Perhepalveluita on mahdollista
saada kaikkina vuorokauden aikoina, perheen tarpeiden mukaan, joko lyhyt- tai
pitkdaikaisesti. Ammatillisiin perhepalveluihin kuuluvat perhetyd, ryhmidmuotoinen
perhetyd, tehostettu perhetyd, lapsen kotisairaanhoito, lastenhoitopalvelu yrityksille,
vanhempainryhmat, perheleirit, lasten ryhmédhoito sekd vammaisen ja pitkdaikaissairaan
lapsen hoito. Tilajana toimii yleensd kunnan sosiaali- ja terveystoimi, yhteiso, yritys tai
yksityinen henkild. Tilaajan kanssa MLL:n Lapin piiri tekee kirjallisen sopimuksen.
Ammatillisissa perhepalveluissa tydon painopiste on ennaltachkdisyssd. (Stankowski

2005, 1-3.)

Perhetyon tehtdvdnd on auttaa perheitd esimerkiksi silloin, kun vauva valvottaa,
perheenjisen on uupunut, perheenjdsenelld on sairaus, leikkaus tai toipilasvaihe tai kun
vanhemmat tarvitsevat tukea ja apua arjen pyorittimiseen. Perhetyon tydmenetelmid
ovat ratkaisukeskeinen voimavarasuuntautunut keskustelu sekd vanhemmuutta
vahvistava ohjaus. Tyomuotoina perhetydssd kiytetddn lastenhoitoavun jérjestdmista,
lasten hoitoon ja kasvatukseen liittyvien asioiden ldpikdyntid sekd erilaisten
perheenjisenille sopivien toimintavaihtoehtojen etsimistd, perheen arjen hallinnan
tukemista sekd perheenjdsenten kannustamista ja rohkaisemista. Perhetyontekijiana
toimii sosiaali-, terveys- tai kasvatusalan tutkinnon suorittanut henkild tai alan
opiskelija. MLL:n Lapin piirin tyOntekijd perehdyttdd tyontekijat tehtdvidnsa.
(Stankowski 2005, 2-3.) Saamieni tietojen mukaan Kemin alueella toiminta on ldhtenyt
kayntiin melko nihkedsti. Tyd on varmasti tarpeellinen ja sille olisi kdyttod talla
alueella. On valitettavaa, kuinka hyvit ideat kaatuvat aina rahahuoliin, varsinkin

sosiaali- ja terveysalalla. Ymmairrin myods sen, ettd perheilld itselldén ei ole varaa
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palkata timén kaltaista palvelua. Pitdisi muistaa ennaltachkdisevintyon palkitsevuus.
Vaikka joku palvelu tai hanke tuntuu kalliilta aluksi, se todenndkdisesti maksaa itsensd
takaisin korkojen kanssa myohemmin. Pééttdjien pitdisi muistaa joka sektorilla

kliseinen lause, lapsissa on tulevaisuus.

4.2 Kemin seurakunnan jirjestimi muu varhaiskasvatustoiminta

Kemin seurakunta jérjestdd myos perhekerhoja, kesdkerhoja sekd pyhédkouluja alle
kouluikéisille lapsille ja heiddn perheilleen. Tédnd syksynd aloittaa kokeiluna myos
pikkulasten perheille tarkoitettu muskarikerho. Musiikkipainotteinen perhekerho on
osoitettu vanhemmille ja alle kouluikdisille lapsille. Muskari-perhekerhoissa leikitéén,
askarrellaan, pidetdén hartaus, nautitaan vélipala musiikkituokioiden ohessa. Kerhot
toimivat maanantai aamupdivisin Kemin seurakuntakeskuksessa ja keskiviikko
aamupdivisin Veitsiluodon kirkolla. Lisdksi tdnd syksynd Kemin seurakunnassa
jérjestetddn 4-6-vuotiaille lapsille muskarikerho. Kerho kokoontuu Ajoksessa

maanantaisin kahdeksi ja puoleksi tunniksi kerrallaan. (Kirkkolaiva 27.8.2008.)

Perhekerhoissa on yleensd mukana iitejd, isid, isovanhempia sekd perhepéivihoitajia.
Kerhoissa aikuiset pohtivat osan kerhoajasta asioitaan yhteisesti. Keskustelua voidaan
kdydd esimerkiksi johonkin teemaan liittyen. Keskustelua voi edeltid ohjaajan tai
vierailijan pitdmi alustus. Lapsilla on samanaikaisesti omaa toimintaa. Ohjaajat ovat
suunnitelleet ohjelmaa ja he myds vastaavat koko tilaisuuden sujumisesta.
Perhekerhojen yhteydessd on yleensd hartaus. Perhekerho tarjoaa vaihtelua arkisen
aherruksen keskelld. Sen merkitys vertaistuen tarjoajana korostuu erityisesti nuorten
vanhempien kohdalla. Perhekerhoon tulijat voivat keskustella toisten samassa
elaméntilanteessa olevien kanssa. Perhekerho tarjoaa eviitd arjessa jaksamiseen.

(Suomen evankelis-luterilaisen kirkon www-sivut.)

Kemin seurakunnassa perhekerhot on tarkoitettu aikuisille ja 0-6-vuotiaille lapsille.
Perhekerhotyon tavoite on tukea kotien kristillistd kasvatusta jarjestimélld aikuisille ja
alle kouluikdisille lapsille yhteistd kerhotoimintaa. Kerhotoiminta rakentuu kristilliselle
arvopohjalle. Perhekerhojen tirkein tehtivd on tarjota vertaistukea kotona olevien

pienten lasten vanhemmille. My®&s vertaistuen ja virikkeiden tarjoaminen lapsille on
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tirkedd, silld osalla lapsista ei vilttdmattd ole kontakteja muihin saman ikdisiin lapsiin.
Ainakin Kemin alueella osa perheistd kiyttdd perhekerhoja ja piivikerhoja palveluja
yhtd aikaa. Perhekerhoissa aikuiset ja lapset toimivat yhdessd ohjaajan opastuksella.
Kerhoissa askarrellaan ja vietetddn aikaa yhdessd. Aikuiset saavat myds kahvitella
keskenddn kerhossa. Kuulemani perusteella, juuri kahvitteluhetki on vanhempien
mukaan kerhon pidetyin tapahtuma. Joskus kerhoissa on vierailijoita, mutta Kemissi
toiminta painottuu pddasiassa vertaistuelle ja yhdessédololle. Kerhot kokoontuvat
Kemissd kysynnidn mukaan kerran tai kaksi kertaa viikossa. Kerhon kesto on kaksi tai

kaksi ja puoli tuntia kerrallaan. (Tuomivaara 2008.)

Kemin perhekerhot ovat avoinna lapsiperheille ja perhepdivéhoitajille. Tyon kautta
pidetddn yhteyttd kaupungin perhepéivihoitoon. Vuonna 2007 perhekerhoja toimii 8 eri
pisteessd yhden tai kaksi kertaa viikossa. Jokaisessa kerhoryhmissd on kaksi
lastenohjaajaa. Ennen kerhoista vastasi diakoniatyd. Talléin diakoni oli kerhoissa
aikuisia varten ja lapsia varten oli kaksi erillistd lastenohjaajaa. Diakoniatydntekijét ja
muut seurakunnan tyontekijit vierailevat nykyddn oman piirinsd kerhoissa sovitusti.
Perhekerhotoiminta  kuuluu  varhaiskasvatuksen  alaisuuteen, tdmidn  vuoksi
paiviakerhojen tyontekijdt vastaavat myos perhekerhotyon pyorittimisestd. (Kemin
seurakunta. Toimintasuunnitelma ja talousarvio vuodelle 2008 ja suunnitelma vuosille

2009-2010, 30.)

Perhekerhot ovat toimineet my0Os kesédlldi suuren kysynndn wvuoksi. Kerhojen
tarpeellisuudesta Kemissd kertoo myos se, ettd osa perheistd kédyttdd useamman
kerhopaikan kerhoa yhtd aikaa. Sama perhe siis saattaa kiydd seurakunnan
perhekerhossa nelji kertaa viikossa. Osa perheista kéyttdd paivikerhon ja perhekerhojen
palveluja rinnakkain, isommat lapset kdyvit pdivdkerhoissa ja pienimmait kdyvét
vanhemman tai vanhempien kanssa perhekerhoissa. Kerhojen tarpeellisuuden puolesta
puhuu my0s se, ettd vanhemmat tulevat kerhoon yhd nuorempien lasten kanssa.

Kerhoissa on ollut mukana jopa 2 viikon ikéisid lapsia. (Tuomivaara 2008.)

Toiminnan tavoitteiksi vuodelle 2008 perhekerhojen osalta on listattu perhekeskeisyys,
yhteydenpito kunnalliseen pdivdhoitoon tukemalla perhepdivdhoitajia tyOssdén,
yhteistyon tekeminen perhekirkkojen ja muiden seurakunnan perhetapahtumien kanssa,

vanhemmuuden tukeminen sekd kesdlld kerhotoiminnan jatkaminen kerhopaikoissa.
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(Kemin seurakunta. Toimintasuunnitelma ja talousarvio vuodelle 2008 ja suunnitelma

vuosille 2009-2010, 30.)

Kemin seurakunnassa on toiminut 20 vuotta sitten 3-vuotiaiden kerhoja. Kerhoa on
kokeiltu uudestaan myds vuonna 2005, yhteensd kolmessa eri toimipisteessd Kemin
alueella. Kerhoille oli tdimdn kokeilun aikana paljon kysyntdd ja kerhoja jouduttiin
perustamaan kolme, vaikka alun alkaen oli perustettu vain kaksi 3-vuotiaiden ryhméa.
Lapsia oli yhteensd parisen kymmentd. Seurakunnan hallinto ei kuitenkaan antanut
rahaa toiminnan vakituistamiseen ja kerhot loppuivat vajaan vuoden kokeilun jilkeen.
Lastenohjaajan (Tuomivaara 2008.) mukaan 3-vuotiaiden omasta kerhosta on tullut nyt
niin paljon toiveita, ettd toiminnan kédynnistimdstd uudelleen aiotaan kokeilla

lahitulevaisuudessa.
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PYHAKOULU- JA PAIVAKERHOTILASTOA 1964—1986

Vuosi Kouluja Oppilaita Kerhoja Kerholaisia
1964 11.373 269.541

1965 11.227 255.851

1966 10.987 244,687

1967 10.697 242.694 840 24.640
1968 10.376 223.931 1.086 32.842
1969 9.750 199.672 1.523 42.347
1970 9.173 185.261 1.920 46.395
1971 8.657 169.186 2,285 52.721
1972 7.985 148.248 2747 59.016
1973 1.625 139.609 3.250 67.393
1974 1.320 125.433 3713 71.950
1975 6.953 123.206 3.998 74.480
1976 6.697 112.054 4.220 79.319
1977 6.450 106.501 4.631 82.717
1978 6.305 102.145 4.984 89.139
1979 6.054 94.018 5.442 93.839
1980 5.790 92.345 5. 1M 90.766
1981 5.778 92.740 6.112 94.218
1982 5.679 90.211 6.411 94.805
1983 5.582 89.074 6.556 95.758
1984 5.507 86.446 6.807 100.453
1985 5.342 83.634 7.069 103,104
1986 5.183 82.575 1.231 106.351

Taulukko 4. Pyhikoulu- ja piivékerhotilastoa 1964-1986 (Kansanaho 1988, 257.)

Pyhédkouluilla on  pidempi  historia, kuin  pdivédkerhoilla  kemildisessd
seurakuntaeldméssd. Kemissd on toiminut pyhidkouluja seurakunnan perustamisvuodesta
1902 asti. Ensimmaéisend pyhdkoulun opettajana toimi usean vuoden ajan pastori Mikko
Katilan puoliso. Pyhdkoulujen lukumédédrad saatiin lisdtyksi kirkkoherra Joutselan
toivomuksesta, samalla niiden toiminta vakiintui. Aluksi pyhdkouluja pidettiin kirkon
lehtereilld, mutta opettajien taidon edistyessi ja tilojen lisddntyessd pyhékouluja alettiin

pitdd muuallakin. (Aaltonen ym. 2006, 188—189.)
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Vuonna 1945 Kemin kaupunkiseurakunnassa oli 18 pyhdkoulua, niissd yhteensd 150
kéavijad, 29 opettajaa, joista neljd oli miehid. Pyhdkoulua pidettiin vain talvisin. Vuonna
1965 Kemin seurakunnassa oli 25 pyhédkoulua, niissd kdvi yhteensd 1437 oppilasta.
Opettajia, joita koulutettiin Luther-kursseilla ja harjoituskokouksissa, oli télloin
nelisenkymmenti. Pyhdkoululaisten ikd wvaihteli neljdstd kymmeneen vuoteen.

Pyhékoulutoimintaa johti pyhédkoulupastori. (Aaltonen ym. 2006, 188—189.)

Kemin kaupunkiseurakunnassa valittiin 7.6.1951 erityinen pyhéikoulutoimikunta
suunnittelemaan ja johtamaan lasten keskuudessa tapahtuvaa sielunhoitoa. Samoihin
aikoihin Suomen pyhidkouluyhdistys ryhtyi toimimaan pyhdkoulujen valtakunnallisena
yhdyselimend. Pyhidkoulutoimikunnan tehtévit ja tavoitteet maédriteltiin v. 1956
kirkkoneuvoston vahvistamassa ja yhdeksin vuotta my6hemmin uudelleen muotoillussa
ohjesddnnoksessd. Padivikerhotoiminnan péddstyd myohemmin vauhtiin, kirkkoneuvosto
paitti 1973 yhdistdd pyhédkoulusihteerin ja piivéikerhojen toiminnanohjaajan tehtiva
yhteiseksi, lapsityon toiminnanohjaajan viraksi. Virkaa on Kemissd hoitanut Helja

Tuomivaara (os. Perkio) vuodesta 1975 ldhtien. (Hyotyniemi 1977, 61-62.)

Pyhdkoulunopettajat tekevét palkatonta ja vapaaehtoista tyotd. Pyhdkoulunopettaja
pyrkii vélittiméan sanomaansa lapsen omaksumiskykyé vastaavalla tavalla. Osa lapsista
voi olla hyvinkin nuoria, joten vaikeita késitteitd ja ilmaisuja pyritddn toiminnassa
vilttamédén. (Hyotyniemi 1977, 62.) 2000-luvulla Kemin seurakunnassa on ollut
vaikeuksia 10ytdd pyhédkouluihin opettaja, seurakunnan toiminnassa mukana olevat
nuoret eivit jostakin syystid innostu vetiméin pyhidkouluja (Tuomivaara 2008). Téstd
voisi joku saada hyvén opinndytetyon aiheen. Myos seurakunta olisi kiitollinen, jos joku
selvittdisi, mistd johtuu, ettd nuoret eivdt ole kiinnostuneista pyhikoulutyén

ohjaamisesta. Muihin kerhoihin 16ytyy kylld ohjaajia Kemin seurakunnan nuorista.

Pyhékouluoppilaiden ja sitd myoten pyhdkoulujen méérd on selvésti laskenut viimeisten
vuosikymmenten aikana. Pyhdkoulujen ja oppilaiden mééré on jyrkasti laskenut vuoteen
1972 mentdessd (Taulukko 4.). Pyhdkouluja oli tilloin Kemissd endd 18, oppilaita 667
ja opettajia 46. Tamin seurauksena ei endé pystytty jarjestdmidn pojille ja tytdille omia

pyhdkoululuokkia. (Aaltonen ym. 2006, 189.)
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Kemin seurakunnan jirjestimd pyhdkoulu toimii télld hetkelli Juntonkankaan
seurakuntakodissa. Kavijoitd tissd yhdessd ryhmdssd on ollut noin kymmenen.
Pyhdkoulu kokoontuu kahtena sunnuntaina kuukaudessa, tietenkin kavijoiden ja
ohjaajan resurssien mukaan. Pyhédkoulun pitkdaikaisena ohjaajana toimii Katriina
Kallio. Yksi pyhdkouluryhmé on toiminut seurakuntakeskuksessa vuoteen 2006 asti.
Toimintaa on my0s yritetty sytytelld Syvidkankaalla muutama vuosi taaksepdin.
Valitettavasti kdvijoitd ei ole saatu tarpeeksi, jotta pyhdkouluja olisi jarkeva jérjestéa.
(Tuomivaara 2008.) Pyhdkoulussa lauletaan ja leikitdin, askarrellaan, tehddan retkii,
opitaan Jumalasta, kuunnellaan kertomuksia Raamatusta, vieraillaan kirkossa ja
opetellaan hiljentyméaan. Pyhédkoulu on tarkoitettu 4-12-vuotiaille lapsille. Pyhdkoulujen
perustehtdvind on edelleenkin tukea vanhempia kasvatustehtévissé ja antaa kristillistd

kasvatusta lapsille. (Kemin seurakunnan www-sivut.)

Kesidkerhot toimivat samalla periaatteella kuin pdiviakerhotkin. Pédsddntoisesti samat
lapset kéyvit talvisin péivikerhoissa ja kesdisin kesdkerhoissa. Kesédkerhoille on ollut
tarvetta, silld kerhoja on perustettu sellaisiinkin paikkoihin, joissa pdivdkerho ryhmii ei
ole saatu kasaan. Tdmai selittyy osittain silld, ettd kesdkerhot on tarkoitettu 4-8 -
vuotiaille lapsille. Kesdkerhoihin péédsevdit myos mukaan esikoululaiset sekéd
ekaluokkalaiset, jotka eivit pédividkerhoihin pddse. Kerhot kestivét 2,5 tuntia kerrallaan,
ne alkavat kesdkuussa ja kestdvit yhteensd viisi viikkoa. Kesdkerhoja on jérjestetty
vuonna 2008 neljassd kerhopisteessd, padsddntoisesti kaksi kertaa viikossa, mutta
useana kesdnd on lapsilla ollut mahdollisuus osallistua kerhoihin jopa neljdna pdivana
viikossa. Kesdkerhoissa ohjelma on samaa, (laulua, leikki, askartelua, hartauksia,
hiljentymistd) kuin pdivédkerhoissakin, mutta erikoisuutena on se, ettd kesdkerhossa
ulkoillaan mahdollisimman paljon. Viime ja tdnd kesénd on kesdkerhoissa toteutettu
myoOs erilaisia pitkid projekteja, aiheena on ollut muun muassa elimysmatka

Korkeasaareen ja Puuhamaahan. (Tuomivaara 2008.)

“Lasten on hyvd ymmdrtid myods hiljentymisen ja hartaustuokioiden merkitys.
Rauhoittuminen ja hiljentyminen hetkeksi jdsentdvdt pienen leikkijin pdivdd. Kerhoilla
on myos tirked yhdessd toimimista kehittdvi tarkoitus.” Lastenohjaaja Taina

Vikeviinen.
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5. TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

5.1. Tutkimuseettiset toimintaperiaatteet ja tieteellisen kdytdnnon loukkaukset

Tutkimuseettiset toimintaperiaatteet perustuvat tutkimuseettisen neuvottelukunnan
laatimiin tutkimuseettisiin ohjeisiin. Tutkimuseettinen neuvottelukunta on laatinut
tutkimuseettiset ohjeet hyvistd tieteellisestd kaytdnnostd ja sen loukkausten
késittelemisestd yhdessd Suomalaisen tiedeyhteison kanssa. Neuvottelukunnan
laatimien ohjeiden tavoitteena on tieteellisen kéytdnnon edistiminen ja tieteellisen
eparehellisyyden ennaltachkéisy. Opinnédytetyon tekemisessd on noudatettava tieteen
yleisid eettisid sddntdjd sekd voimassa olevaa tietosuojalakia. Tietosuojalaki pitdd
sisdlladn pyrkimyksen objektiivisuuteen, tulosten oikeaan johtamiseen ja perusteluun
seki tulosten asettamisen kriittisen keskustelun alaiseksi. Opinnéytetydssi ei saa kayttad
plagiointia. Tarkat 1dhdemerkinndt on merkittdva selvésti esiin sekd tyon on oltava

kaikilta osin opiskelijan itsensd tekemd. (Opinnéytetydopas.)

Hyvin tieteellisen kdytdnnon loukkauksia ovat piittaamattomuus hyvésté tieteellisesta
kaytdnnostd sekd vilppi. Vilppi tieteellisessd toiminnassa tarkoittaa tiedeyhteison ja
paidtoksentekijdiden harhauttamista. Vilppi tarkoittaa vididrien tietojen ja tulosten
esittdmistd tiedeyhteisolle tai niiden levittdmistd julkaisussa. Vilpin ilmenemismuotoja
ovat sepittdiminen, véiristely, luvaton lainaaminen sekd anastaminen. Piittaamattomuus
hyvéstd tieteellisestd kéytdnnostd ilmenee yleensd torkednd laiminlyontind ja
holtittomuutena tutkimuksen suorittamisessa. Esimerkkind piittaamattomuudesta voi
olla muiden tutkijoiden osuuden vihittely julkaisussa tai puutteellinen viittaaminen
aikaisempiin tutkimustuloksiin, harhaanjohtava raportointi tai tulosten puutteellinen
kirjaaminen ja sdilyttdminen. (Hyvé tieteellinen kéytintd ja sen loukkausten

késitteleminen.)

Henkilotietolain 1dhtGkohtana on, ettd ihmisid koskevat tutkimukset tehddin ilman
yksilotason tietoja aina, kun se suinkin on mahdollista. Kun késitelldidn henkilGtietoja,
sen on tapahduttava kyseisen henkilon suostumuksella. Jos suostumuksen hankkiminen
ei kuitenkaan ole mahdollista, esimerkiksi tietojen suuren méérdn, tietojen idn tai muun
sellaisen syyn vuoksi, tietojen tutkimiseen voidaan hakea viranomaislupaa.

(Tutkimuslupaohjeet.) Jos olisin tehnyt kyselyn Ilapsille, olisin tarvinnut sen



40

toteuttamiseen lasten huoltajien suostumukset. En tarvinnut tutkimuslupaa
opinndytetydtdni varten, koska jokainen aikuinen teki itsendisesti pddtoksen vastaako
hén kyselyyn vai ei. Pyysin kuitenkin lapsitydnohjaajalta suullisen luvan tutkimuksen

toteuttamiseen.

5.2 Eettiset sadannot

Kemi-Tornion ammattikorkeakoulussa laadittujen opinndytetdiden tekijdnoikeudet
kuuluvat opinnédytetyon tekijille tai tekijaryhmélle ellei toisin sovita. Opinndytetyon
hankesopimuksessa madritellddn opinndytetyon tulosten kaytto- ja kehittdmisoikeudet
(Opinndytetyon  ohjeet). Hankesopimukseeni on  médritelty opinndytetyoni
tekijdnoikeudet seuraavasti, tekijanoikeudet kuuluvat tyon tekijélle eli minulle, mutta
tyd on Kemin seurakunnan hyodynnettdvissd tarvittaessa. HenkilGtietoja siséltdvit
rekisteriaineistot ja tutkittavien vapaaehtoisella suostumuksella saadut henkilGtietoja
sisdltdvat tutkimusaineistot voivat olla salassa pidettivid. Kdytdnndssd se velvoittaa
erityiseen huolellisuuteen aineiston késittelysséd, jotta aineisto ei missdén vaiheessa
joudu ulkopuolisten ulottuville. (Tietosuojalainsdadantd.) Kemi-Tornion
ammattikorkeakoulussa laaditut opinnédytety6t ovat julkisia. Ne ovat saatavilla
valmistumisen  jilkeen  koulumme kirjastosta (Opinndytetyon ohjeet).
Kyselylomakkeeseen olen lisdnnyt tekstin, jossa kerron vastaajille, ettd kasittelen ja
sdilytdn kyselyt luottamuksellisesti sekd kyselyyn vastataan nimettdmaésti ja vastaajien

henkil6llisyydet pysyvit salassa.

Minua  opinndytetyontekijand  sitoo  salassa  pidettdvin  aineiston  osalta
vaitiolovelvollisuus. Sen mukaan en saa sivullisille ilmaista yksittdisten ihmisten
ominaisuuksista, oloista tai taloudellisesta  asemastaan saamiani tietoja.
Vaitiolovelvollisuus kuuluu itsestddnselvyytend myos yleiseen tutkimusetiikkaan. Lain
mukaan henkildtietoja sisdltdvat aineistot pitdd havittdd heti, kun niiden kéyttotarkoitus
on loppuun saatettu ja tutkimuksen oikeellisuus on tarkistettu. (Tietosuojalainsdadantd.)
Minulla ei ole kyselylomakkeessa henkilotietoja, mutta henkildt voidaan silti tunnistaa
vastausten perusteella, joten piddn lomakkeet omassa sdilosséni tyon valmistumiseen
asti. Tyon valmistumisen jdlkeen tuhoan kyselyt. Teetin kyselyt Kemissd kahdessa eri

kerhopaikassa, molemmissa paikoissa sain vastaukset yhdeltd paivikerhoryhmaélti. En
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vertaile eri kerhopaikoilta saamiani kyselyji keskendédn tydssdni. En myoskéén paljasta
tyOssdni niité alueita, joilla kyselyt teetin. Enka kerro kerhoryhmien kokoontumisaikoja,
joissa kyselyihin on vastattu tai paivdméérid, jolloin kerhoissa vierailin, jotta vastaajien

yksilollisyydet pysyvét mahdollisimman hyvin suojattuina.

5.3 Tutkimusmenetelmit ja tutkimuskysymykset

Tutkimukseni on laadultaan kvantitatiivinen eli mééréllinen, mutta siind on myos
laadullisen eli kvalitatiivisen tutkimuksen piirteitd. Mééréllinen tutkimus sopii ty6honi
paremmin, silld kaavioista ja tilastoista, silld niistd on helppo ja nopea néhda tulokset.
Vaikkakin tulokset tdytyy ensin muuttaa kuvioiksi ja taulukoiksi, onneksi tietotekniikka
on téssd ty0ssd suurena apuna. Myds tutkimustulosten selvittiminen isommasta
joukosta onnistuu paremmin méérillisen tutkimuksen myo6ti. Tarkoitukseni ei ole 14hted
analysoimaan yksittdisen vastaajan tai perheen mielipidettd, vaan haluan saada tydssdni
kuuluviin mahdollisimman monen eri vastaajan ja perheen ddnen. Kvalitatiivi termid
kaytetddn yleensd ihmistieteiden yhteydessd, kuten yhteiskunta- tai kasvatustieteissa.
Mairillisessd tutkimuksessa tutkimusjoukkona ovat yleensé fyysiset esineet tai ilmiot,
kuten ihmiset. Kvalitatiivisessa tutkimuksessa kyselyn tuloksena saatu aineisto
tallennetaan numerolliseksi aineistoksi, joka analysoidaan tilastomatemaattisesti.
Aineistoja kasitellddn yleensd taulukkolaskentaohjelmalla kuten Excel- tai SPSS-
ohjelmilla. Niisséd ohjelmissa on lukuisia tilastollisia toimintoja. Ohjelmat myds tekevit
taulukoita ja piirtdvit kuvaajia, joita voidaan sitten tutkimusraporttiin liittdd tulosten
havainnollistamiseksi. (Kaipio & Korhonen & Lepikkd & Nieminen & Rask 1999,
1/11.) Kaytin tutkimusaineistoni késittelyyn SPSS-ohjelmaa. Luokkamme ohjelmaan
opastusta kevailla, tistd innostuneena kiytin oppimani tiedon hyviksi ja tein muutamia

kaavioita SPSS- ohjelmalla.

Tutkimusmenetelmadnd tutkimusaineistoni kerddmiseen kéytin puolistrukturoitua
kyselylomaketta, jossa oli muutamia avoimia kysymyksid ja viittimié, joiden avulla
tutkimusongelmiin etsin vastauksia. Avoimiin kohtiin tuli vastauksia valitettavan
suppeasti, eikd titd aineistoa en voi tyOssdni kayttdd. Taysin strukturoidussa
lomakkeessa kaikki vastaukset olisivat olleet valmiiksi annettuja, numeerisia ja

vihemmaén informatiivisia. Tdmén vuoksi lisdsin kysymyksiin avointa tilaa, joille pystyi
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madritteleméén itse vastauksen, jos annetuista ei 16ytynyt sopivaa vaihtoehtoa. Tietojen
koodaaminen ja muokkaaminen késittelyd varten on ty6ldadmpéd, jos mukana on paljon
avoimia kysymyksid ja osan vastauksista jouduin jattdimédn tistd syystd koodaamatta.

Suurin osa aineistosta kuitenkin taipui melko kivuttomasti koodattavaan muotoon.

Olisin tarvittaessa laajentanut tutkimuksen aihetta koskemaan kaikkea Kemin
seurakunnassa jdrjestettdvdd varhaiskasvatustoimintaa, jos en olisi saanut kerdttyd
tarpeeksi tietoa pdivikerhotoiminnasta. Olin my0s varautunut teettdmédn kyselyt
uudestaan toisella joukolla, jos vastausprosentti olisi jdényt liian pieneksi. Harkitsin
my6s aluksi, ettd olisin haastatellut tyotdni varten muutamaa paivikerhon
lastenohjaajaa. Kisiteltdvad aineistoa olisi tullut silloin litkaa analysoitavaksi. Halusin
my0s saada laajemman otoksen ja tdmdn vuoksi valitsin kyselylomakkeen

aineistonkeruumenetelmaksi.

Mairillisessd  tutkimuksessa tutkija pyrkii kerddmiddn itselleen empiiristd eli
kokemukseen perustuvaa havaintoaineistoa. Tarkastelemalla havaintoaineistoa tutkija
pyrkii ymmaértimaan erilaisia yhteiskunnallisia ilmi6itd. Havaintoaineistosta tutkija
pyrkii tekeméén yleistyksid, tdméan vuoksi tutkimustulokset eivét aina ole ehdottomia.
Koska tutkimusmenetelmi on tarkoitettu suuria ihmisryhmié kartoittaviin tutkimuksiin,
sen avulla ei saada yksittéistapauksista kattavaa tietoa. (Kaipio ym. 1999 1/11.) Vaikka
tyoni tulokset eivét ole tdysin luotettavia johtuen tutkimuksen laadusta uskon, ettd
tuloksilla on kuitenkin kéyttdarvoa. Myos yleistykset jattdvat yksittdisen vastaajan
ddnen varjoon, varsinkin, jos se on eridvd. Tutkimukseni tarkoituksena on selvittdd
kaikkien kerhossa kivijoiden yleistd mielipidettd ja joudun tekemédn padtelmit

vastaajien enemmiston mielipiteen perusteella.

Maiiréllisessd  tutkimuksessa toteutetaan yleensd vaihejako. Ensin asetetaan
tutkimuskysymykset, joihin haetaan vastauksia mahdollisen aikaisemman hankitun
teoriatiedon pohjalta. Timén jalkeen suunnitellaan tutkimuksen kulku, kerdtdin aineisto
yleensd kyselylomakkeella kuten mind tein, jonka jédlkeen sitten tallennetaan ja
kisitellddn aineisto. Lopuksi arvioidaan saatuja tuloksia ja kirjoitetaan tutkimusraportti.

(Kaipio ym. 1999, 1/11.)

Halusin pitdd kyselyn mahdollisimman helposti tdytettivénd ja aikaa viemittOména,

enintddn kahden sivun mittaisena. Halusin my0s pitdd kysymykset mahdollisimman
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informatiivisina ja laajoina, tdmin vuoksi pyrin tekemiin kyselystd mahdollisimman
monipuolisen. Néiden kriteerien pohjalta muokkasin kyselyé sellaiseksi kuin se nyt on

(Liite 3.).

Tutkimuskysymykset ty0ssidni ovat seuraavat:

Vastaako Kemin seurakunnan jdrjestimd pdivikerho perheiden tarpeisiin?
Ja jos vastaa, niin miltd osin?

Onko Kemissd tarpeeksi palveluita kotona oleville lapsille?

5.4 Tutkimusjoukko ja tutkimuksen kulku

Tutkimusjoukkona toimivat Kemin seurakunnan pdivikerhoja kdyttavit perheet. Eli ne
henkil6t, jotka kéyttivit lapsia kerhoissa kyseisend pdivénd. Yleinen olettamus minulla
oli, ettd he ovat padsdéntoisesti lasten vanhempia tai isovanhempia. Ajattelin ennen
kyselyn teettdmistd, ettd olisin haastatellut muutamia lapsia aiheesta, mutta tehtyéni
koehaastattelun yhdelle lapselle, peruin ajatuksen. Vastaukset olivat pddsdintdisesti
yhden sanan mittaisia ja kaikkiin kysymyksiin tuli sama vastaus, joka oli “karkki”. En
ehkd ole tarpeeksi ammattitaitoinen haastattelija tai metodini olivat véérid. Minulle
haastattelijana tuli sellainen olo, ettd joudun liikaa johdattelemaan vastaajaa. Tdmén
seurauksena lasten vastauksista olisi tullut manipuloituja ja epéeettisid. Téllaisin keinoin

saaduilla vastauksilla ei olisi ollut tydssdni kdyttdarvoa.

Toteutin kyselyt toukokuussa 2008 kahdessa eri kerhoryhmissd, jotka molemmat
toimivat eri puolilla kaupunkia. Tutkittavalle joukolle ei ollut kerrottu etukiteen, ettéd
olen tulossa tekemidin kyselyitd. Kerhoihin tuleville lapsille oli kuitenkin etukdteen
kerrottu, ettd tulen seuraamaan heidén kerhoaan kyseisen péivin ajaksi. Olin kdytdnnon
syistd myds havainnoimassa kerhotoimintaa samana piivani, kun tein kyselyn. Osa
tutkimusjoukosta vastasi kyselyyn samalla, kun jétti lapsen hoitoon, osa otti kyselyn
mukaan kotiin ja palautti sen myShemmin pdivélld. Joku vastasi kyselyyn, kun tuli
hakemaan lapsen pois péivikerhosta. Tutkimusjoukon kokoon vaikutti se, ettd osa
lapsista tuli “kimppakyydilld” eli yksi aikuinen toi kerhoon lapsia useasta eri perheesta.

Tietenkin tutkimusjoukon kokoon vaikuttivat myds muut luonnolliset seikat kuten se,
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ettd osa lapsista oli esikoulussa juuri tdlldin, osa oli sairaana ja osa muuten vain poissa.

Tamain vuoksi eivit tietenkdin aikuisetkaan tulleet kerhoon.

Tutkimuksen kulku kévi melko vaivattomasti, sddstyin ongelmilta. Kartoitin aluksi
mahdollisia kdytdnnonongelmia, joita vastaani voisi kyselyn osalta tulla. Téllaisia
kiytdinnonongelmia olisi voinut olla esimerkiksi kyselyn vdhidinen vastausprosentti,
teoriatiedon véhadisyys aiheesta, vastausten kéyttokelvottomuus sekd tutkimusjoukon
kieltdytyminen osallistumasta. Kaikki otoksen henkil6t wvastasivat kyselyyn ja
vastausprosentti oli siis sata koko kyselyn osalta. Kyselyssd oli joitakin kysymyksié,
joihin jdi vastaus saamatta. Vastauksia tuli yhteenséd 13 kappaletta. On muistettava, ettd
tdmi on pieni midrd verrattuna kaikkiin Kemin seurakunnan piivéikerhojen kiyttéjiin,

eikd ehka siksi takaa tdysin luotettavaa tietoa.

Minulla oli hieman kiireinen aikataulu, siksi tyoni kannalta oli ehdottoman tdrkeaa, ettd
saan kyselyt mukaani heti samana pdivind, eikd minun tarvitse odotella niiden
palauttelua. Tdmid oli myos taloudellinen kysymys, minulla ei ole minkéiénlaista
budjettia tyon toteuttamiseen, kaikki tyoOstd koituvat kulut tulevat minulle itselle
maksettaviksi, en tdstd syystd halunnut ostaa kirjekuori ja postimerkkejd. Pyysin
tutkimusjoukkoani vastaamaan kyselyihin vélittomésti sen pédivdn aikana. Olisin
tietenkin voinut pyytdd heitd palauttamaan kyselyn kerhoon seuraavalla viikolla, mutta
uskon, ettd osa kyselyistd olisi voinut unohtua kotiin. Minulla ei mydskdidn ollut
aikataulujen osalta mahdollisuutta vierailla kerhoissa enii toista kertaa samana kevaana,

olihan jo toukokuu ja kerhot pédttyivit muutaman viikon sisalla.

Tutkimusjoukolla oli kiire vastaushetkelld, silld heilld oli mukanaan lapsia, jotka eivit
jaaneet kerhoon, kuten oletinkin etukdteen. Vastaajien keskittymiskykyyn vaikuttivat
myds muut hdiridtekijat kuten melu, tilan ahtaus ja se ettei heilld ollut aikaa etukéteen
valmistautua vastaamiseen. Halusin tehdd kyselyyn vastaamisesta mahdollisimman
vaivatonta, jotta saisin aineistoa mahdollisimman paljon. Namai kaikki seikat vaikuttivat
osaltaan siihen, ettd pyrin tekeméadn kyselystd kaksisivuisen ja mahdollisimman helposti
ja nopeasti tdytettdvin. Ajattelin, ettd jos vastaaminen kidy mahdollisimman
vaivattomasti, vastaajilla on mahdollisuus osallistua ylipddnsd kyselyyn ja vastaukset
olisivat mahdollisimman todenmukaisia. Kdvin kahdessa eri kerhopaikassa teettiméassa

kyselyn (Liite 2.). Molemmissa paikoissa valitsin aikataulujeni osalta sopivimmat
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kokoontumisryhmét. Vierailin paikoissa eri pédivind. Sovin vierailuista etukéteen
lapsityonohjaajan ja lastenohjaajien kanssa. Olisin tarvittaessa toteuttanut kyselyn

muissakin kerhoryhmissé Kemin alueella.
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6. TUTKIMUSTULOKSET JA ANLYSOINTIMENETELMAT

6.1 Vastausten analysointimenetelmét

Kaéytin kyselylomakkeellani saadun aineiston analysoinnissa sisdllonanalyysid. Mietin
kyselyé laatiessani ne seikat, johon haluan vastauksia ja pyrin muokkaamaan kyselya
sen perusteella. Tédssd hyvdnd apuna olivat ohjaavat opettajat. Sisdllonanalyysi on
tieteellinen metodi, joka pyrkii paédtelmiin erityisesti verbaalisesta, symbolisesta tai
kommunikatiivisesta  aineistosta.  Tavoitteena on analysoida  dokumentteja
systemaattisesti ja objektiivisesti. Téllaisia dokumentteja ovat esimerkiksi kirjat,
artikkelit, pdivikirjat, kirjeet, haastattelut, puhe, keskustelu, dialogi, raportit sekd muu
kirjalliseen muotoon saatettu materiaali. (Sarajirvi & Tuomi 2002, 105.) Minulla

dokumentit rajoittuivat kyselyihin, jotka on laadittu teoria tiedon pohjalta.

Sisdllonanalyysitapoja voidaan erottaa kaksi: sisdllonanalyysi ja siséllon erittely. Télla
tarkoitetaan pyrkimystd kuvata dokumenttien sisdltéd sanallisesti ja sisdllon erittelylld
tarkoitetaan dokumenttien analyysid, jossa kuvataan tekstin sisédltod. Sisdllonanalyysia
voidaan my0s kayttdd tdysin strukturoimattoman eli avoimen aineiston analysointiin.
Sen etuna on analyysin herkkyys asianyhteyteen. Sisdllonanalyysilld saadaan kerétty
aineistoa kuitenkin vain jdrjestetyksi johtopddtoksid varten. Monia sisdllonanalyysilld
toteutettuja tutkimuksia on kritisoitu juuri tdstd syystd. Tutkija saattaa kuvata
analyysinsd hyvinkin tarkasti, mutta ei kykene tekemédin tutkimuksessaan mielekkaiti
johtopéétoksid, vaan esittelee jarjestetyn aineiston tuloksina. Siséllonanalyysid voidaan
kayttdd analysoitaessa valmiita aineistoja tai aineistoja, joita alun perin ei ole tarkoitettu

tutkimusta varten. (Sarajarvi ym. 2002, 106-107.)

Analyysissa tuotettu aineisto voidaan myos kvantifioida eli analyysia jatketaan siten,
ettd sanallisesti kuvatusta aineistosta tuotetaan miéréllisid tuloksia. Analyysin tarkoitus
on luoda sanallinen ja selked kuvaus tutkittavasta asiasta tai ilmiosti. Siséllonanalyysilla
pyritddn jarjestimddn aineisto tiiviiseen ja selkeddn muotoon. Analyysin tarkoituksena
on informaatioarvon lisddminen ja hajanaisestakin aineistosta pyritddn luomaan
mielekis, selked ja yhtendinen kokonaisuus. (Sarajdrvi ym. 2002, 117.) Koska tdmé on

ensimméinen tekemini iso tutkimustyyppinen tyd, kdytdn analysoinnissa
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sisdllonanalyysimenetelmid ja sovellan analyysin tekoon my®ds muuta oppimaani.

Kéytin analyysissd hyvékseni sitd teoriatietoa kasvatuksesta, jota olen tunneilla oppinut.

Analyysilla luodaan selkeyttd aineistoon, jotta voidaan tehdd selkeitd ja luotettava
johtopddtoksid. Aineiston kdsittely perustuu loogiseen pédttelyyn ja tulkintaan, jossa
aineisto aluksi hajotetaan pienempiin osiin, kisitteellistetdéin, jonka jélkeen se kootaan
uudestaan uudella tavalla pyrkien loogiseen kokonaisuuteen. Sisdllonanalyysi voidaan

tehdé aineistolihtdisesti, teoriaohjaavasti tai teorialdhtdisesti. (Sarajarvi ym. 2002, 110)

Aineistoldhtoisessd siséllonanalyysissd aineistosta erotetaan tutkimuksen kannalta
oleellinen tieto, jonka perusteella muodostetaan teoreettinen késitteistd. Tutkija
muodostaa yleiskdsitteiden avulla kuvauksen tutkimuskohteesta ja vertaa teoriaa ja
johtopéétoksid kokoajan alkuperdisaineistoon uutta teoriaa muodostaessaan. Tuloksissa
esitetddn empiirisestd eli kokemusperdisestd aineistosta muodostettu malli,
kisitejarjestelmd, késitteet tai aineistoa kuvaavat teemat tai kategoriat sekd niiden
sisdllot. Johtopdidtoksid tehdessddn tutkija pyrkii ymmértdimdan tutkittavia heiddn

omasta nikokulmastaan. (Sarajarvi ym. 2002, 110-115.)

Teoriaohjaava sisdllonanalyysi se etenee periaatteessa aineiston ehdoilla, kuten
aineistoldhtdinen analyysikin. Aineistoldhtdisessd analyysissd teoreettiset kisitteet
luodaan esiin aineistosta, kun teoriaohjaavassa analyysissd késitteet tuodaan esiin
valmiina jo tiedettyind. Sisdllonanalyysi voidaan myds tehdd teorialdhtoisesti eli
deduktiivisesti. Talloin aineiston analyysin luokittelu perustuu aikaisempaan
viitekehykseen, joka voi olla teoria tai késitejérjestelmé. Télloin analyysia ohjaa
kisitekartta tai teema. (Sarajarvi ym. 2002, 116.) Minun analysointitapani on l&hinna
teorialdhtOistd siséllonanalyysid. TyoOtdni ohjaa valmis teoriatieto. Koska tdmd on
ensimmdinen tekemdni tutkimus, enkd ole aiheen varsinainen asiantuntija,

teorialdhtdinen sisdllonanalyysitapa on kayttokelpoisin ja helpoin minulle.

6.2 Vastausten analysointi

Kyselylomakkeessani oli siis sekd avoimia ettd suljettuja kysymyksid. Suljettuihin
kysymyksiin vastausvaihtoehdot oli maddritelty valmiiksi. Kysymyksid oli yhteensd

yhdeksén, osassa kysymyksistd oli vield useampi pienempi kysymys sisdlld kuten
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kysymyksissd  yhdeksdn ja kuusi. Osa kysymyksistdi oli niin sanottuja
“lammittelykysymyksid”, jotka liittyivdt vastaajan taustaan. Téllainen kysymys on
esimerkiksi numero yksi. Se ei ole tiedollisesti kovinkaan tirked, mutta se orientoi

vastaajan syventyméaén kyselylomakkeeseen. (Liite 3.)

Kyselylld odotin saavani vastaukset ainakin seuraaviin seikkoihin; kuten kayttdjien
tyytyvéisyys kerhojen toimintaan ja seurakunnan kerhojen tarpeellisuus kemildisille
perheille. Tutkimustulokset ovat vapaasti Kemin seurakunnan ja muiden kolmannen
sektorin toimijoiden kiytettidvissd ja he voivat halutessaan kehittdd palveluitaan tyon
tulosten pohjalta. Tutkimuksen tarkoituksen sekd tutkimuskysymysten ja saatujen
vastausten tai niiden puutteiden vuoksi en ldhde analysoimaan kaikkia kyselyn
kysymyksid erikseen. Haluan ottaa kisittelyyn sen aineiston, joka on mielesténi
tutkimuksen kannalta oleellista. Kéytdn tdssd yhteydessd tutkimusjoukostani nimed
vanhemmat, silld tutkimuksen mukaan kahdeksan heisti oli ditejd, kolme vastaajista oli

isid ja loput kaksi oli isoditeja.

Yleisesti vastauksista huokui tyytyvéisyys Kemin seurakunnan pdiviakerhoa kohtaan.
Kysymys numero yhdeksdin piti merkitd oma tyytyvidisyyden taso kerhoa kohtaan.
Tasoja oli neljd, 1 on tyytymdton, 2 melko tyytymdtén jne. (Liite 3.). Téahédn
kysymykseen oli vain yksi vastaaja merkinnyt yhteen alakysymykseen vastaukseksi 1
eli tyytymdton. Vain yhteensd viidessd kyselyssd oli annettu arvioiksi 2 eli melko
tyytyméton, jotakin kerhon asiaa koskien. Kaikki muut alakysymykset kaikissa
kyselyissd saivat vastaukseksi 3 tai 4 eli kyseisiin asioihin oltiin joko melko tyytyviisid

tai erittdin tyytyvéisia.
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B Tyyiymitin

B Melko tyytyméton
[ Melko tyytyviinen
B Exittiiin tyytyviinen

Kaavio 5. Tyytyviisyys kerhojen ikdvaatimukseen

Yksi tutkimuskysymyksistdni on, vastaako Kemin seurakunnan jérjestimd paivakerho
perheiden tarpeisiin. Kysymys numero yhdeksén ja sen alakysymykset antavat viitteita
tdhidn tutkimuskysymykseen. Kysymyksessd pyydetddn arvioimaan sellaiset asiat,
(asteikolla 1 -4), kuten kerhon sijainti, asioista tiedottaminen, ohjaajien ammattitaito,
nykyinen kerhomaksu, kerhon fyysiset tilat, kerhon ikdvaatimus, yhteistyd, kerhon
toiminta, kerhon kesto sekd ohjaajien tavoitettavuus. Kuten jo edelld mainitsin,
vastauksia tuli hyvin vdhdn kohtiin 1 ja 2 eli kyseisiin asioihin oltiin harvoin

tyytymattomia tai erittdin tyytymattomia.

Kaikista tyytyméttomimpid oltiin kuitenkin kerhon ikdvaatimukseen (Kaavio 5.), joka
on tdlld hetkelld 4-6 vuotta. Kysymykseen tuli yksi vastaus #yytymdtén kohtaan ja kaksi
vastausta kohtaan melko tyytymditon. Uskon, ettd tyytyméttomyys ikdvaatimusta kohtaan
johtuu siité, ettd suurimmalla osalla kerholaisista on sisaruksia ja onhan se pienemmisti
ikdvad, jos vain isosisko tai isoveli pddsee kerhoon. Yli kuusivuotiaat ja vanhemmat
lapset ovat jo koulussa tai esikoulussa kerhojen aikaan. Téssd voisi olla idea muillekin
tahoille perustaa pienempien lasten kerhoja tai vaikka pienempien ja isompien lasten

yhteisid kerhoja. Seurakunnan péivikerhoissa on ollut tdméd sama ikdjakauma monta



50

kymmentd vuotta enkd usko ettd ndiden tulosten perusteella on tarvetta laajentaa
ikdjakaumaa. Té&hdn toimenpiteeseen vaadittaisiin tarkempaa selvitystd kerhojen
tarpeellisuudesta. Nuorempien kerholaisten mukaan ottaminen vaatisi my0s
tyontekijoiden lisdkoulutusta sekéd suurempia tyontekijdmadrid. Seurakunnalla on tdihén
tarkoitukseen perhekerhoja, joihin péddsevit mukaan pienemmatkin lapset vanhempien
kanssa. Myds 3-vuotiaiden kerhoa aiotaan aloitella Kemin seurakunnassa

lahitulevaisuudessa (Tuomivaara 2008).

Yksi vastaajista oli melko tyytymdton kerhon fyysisiin tiloihin ja toinen yksittdinen
vastaaja oli melko tyytymdton yhteistydbhon vanhempien kanssa, molempiin tuli yksi
melko tyytymdton- vastaus. Néitd vastauksia ei voi yleistdd koskemaan kaikkia. Yksi
vastaus 13:sta on niin pieni miéré, ettei sitd voi yleistdad. Totta kai kaikki vastaukset on
huomioitava ja seurakunta voi ottaa asian huomioon resurssien puitteissa

harkitsemallaan tavalla.

Kerhomaksuun oltiin erityisen tyytyvéisid (kysymys yhdeksddn, kohta D). Kukaan
vastaajista ei ollut tyytymdton tai melko tyytymdton kerhomaksuun (Taulukko 6.).
Oletan, ettd vanhemmat ovat tyytyvéisid kerhomaksuun juuri siksi, ettd se on niin pieni.
Uskon, ettd timd on juuri yksi syy pdivdkerhojen suosioon. Kerhomaksu on alle 27
euroa koko vuotta kohden. Pdivikerhomaksu on niin pieni, ettd kerhoihin osallistumisen
ei pitdisi jadda kenelldkddn kiinni maksusta. Maksuun voi hakea harkinnanvaraista
toimeentulotukea sosiaalitoimistosta tai maksun helpotuksesta voi neuvotella suoraan

seurakunnan kanssa.

Prosentit koko
Vastausmaarit Prosentit joukosta
Melko tyytyviinen
3 23,1 23,1
Erittdin tyytyvidinen
10 76,9 76,9
Yhteensd
13 100,0 100,0

Taulukko 6. Tyytyvéisyys nykyiseen kerhomaksuun
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Ohjaajien tavoitettavuuteen oltiin my0s erittdin tyytyviisid (Kaavio 7.). Yksi vastaaja
jatti vastaamatta kysymykseen, joten on vaikea tietdd, mitd hén ajatteli toimiessaan néin,
mutta ldhes kaikki muut vastaajat olivat erittdin tyytyvdisid. Vain yksi vastaaja oli melko
tyytyviinen. Mielestdni tdstd pitdisi antaa kiitosta lastenohjaajille. Ohjaajat tekevit
tyotddn ammattitaidolla ja suurella syddmelld, heilld on aikaa my0s lasten vanhemmille.
Jos ohjaajat ovat tavoitettavissa, se varmasti lisdd luottamusta vanhemmissa.

Vanhemmat tietdvit, ettd heitd kuunnellaan tarvittaessa.

Kaavio 7. Ohjaajien tavoitettavuus

Onko seurakunnan kerhoille tarvetta Kemin alueella, oli myds kysymys johon etsin
tyolladni vastausta. Kysymys kuusi ja sen viittdimid B, perheellimme on suuri tarve
pdivikerholle, antaa suuntaa kerhojen tarpeellisuudesta. Kysymyksessd kuusi on viisi
viittdimi4 ja nithin vastataan rastimalla viittdimidn kohdalta kylld tai ei. Saadut
vastaukset vdittdmai B. kertovat suoraan sen onko perheilld vanhempien mielestd suurta
tarvetta kerholle. Viittdama B. kuuluu: “perheellimme on suuri tarve pdivikerholle”
(Taulukko 8.). Vastausten perusteella ei voi pédtelld, onko perheilld pientd tai

olematonta tarvetta kerhoille, vastaukset kertovat vain, onko kerhoille suurta tarvetta.
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Vastauksista voi tehdd ainakin sen yleistyksen, ettd kerhoille on tarvetta kemildisten
perheiden keskuudessa. Kolme vastaaja kahdestatoista, yksi jitti vastaamatta, oli sitd
mieltd, ettd heiddn perheissdin kerholle on suuri merkitys. Vastausten perusteella on
vaikea arvioida, miten loput kokevat tarvitsevansa kerhoa, onko tarve kohtalainen, pieni
tai olematon. Yli puolet vastaajista oli sitd mieltd, ettd kerhoa pitdisi jdrjestdd ainakin
kolme kertaa viikossa (Taulukko 9.). Nykyiselldédn sama kerhoryhméa kokoontuu kaksi
kertaa viikossa. Tédmi tukee myds sitd olettamusta, ettd kerhot ovat toivottuja ja niille

on tarvetta, jopa nykyistd useamminkin.

Vastausmadrit Prosentit | Prosentit koko joukosta
Kylli 9 69,2 75,0
Ei 3 23,1 25,0
Yhteensi 12 92,3 100,0
Ei vastausta 1 7,7
Yhteensa 13 100,0

Taulukko 8. Paivékerholle on suuri tarve perheessdmme
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Prosentit koko
Vastausmadrit Prosentit joukosta
Kylla 7 53,8 58,3
Ei 5 38,5 41,7
Yhteensi 12 92,3 100,0
Ei vastausta 1 7.7
Yhteensd 13 100,0

Taulukko 9. Kerhoa pitiisi jarjestdd ainakin kolme kertaa viikossa

Miltd osin kerhot vastaavat perheiden tarpeeseen? Tahénkin kysymykseen voidaan etsid
vastauksia kyselyn kohdasta kuusi. Kysymys siséltdd my0s vaittimat: lapsi viihtyy hyvin
pdivikerhossa, silld on suuri merkitys, ettd kerho on seurakunnan jdrjestamd ja uskonto
opetusta saisi olla enemmdn. Kysymys voisi olla laajempi ja se voisi sisdltdd
esimerkiksi kohdat oletteko tyytyvdisid kerhojen leikki- ja laulutoimintaan seki
kerhojen ajankohtaan. Kysymyksestd jétin tarkoituksella pois ne kohdat, jotka
kasittelevat tarkasti kerhon sisdltod, silld vanhemmat eivit valttdmatta tieda tarkalleen,
mitd kerhopdivén aikana tapahtuu. Lapset ovat parhaita asiantuntijoita kertomaan, mité
hyvdd tai parannettavaa kerhon siséllossd on. Lapset ovat niitd kerhojen varsinaisia
kayttdjid perheiden ohella. Valitettavasti en keksinyt keinoa, milld olisin saanut lasten
ddnen paremmin kuuluviin tydssini. Taytyy toivoa, ettd vanhemmat ajattelivat

lapsienkin toiveita kyselyyn vastatessaan.

Kaikista eniten kylld-vastauksia tuli viittdmiin A, joka kuuluu: lapsi viihtyy hyvin
kerhossa. Tami on tirked ja ilahduttava tieto. Kylld-vastauksia tuli yhteensd 12
tarkoittaen, ettd yksi vastaaja jatti vastaamatta. Kaikki lapset siis viihtyvit

péivikerhoissa hyvin, ainakin vanhempien mukaan. On ihana huomata, ettd ketéédn lasta
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el tuoda vasten tahtoaan kerhoon. Kerhon toiminta siis vastaa varsinaisten kéyttédjien,

lasten tarpeisiin, jos tdmén aineiston perusteella voi sen yleistyksen tehda.

Seurakunnan merkityksestd kerhojen jirjestdjind voi sen verran sanoa, ettd vanhemmat
jakautuivat véittimén osalta kahteen osaan. Kuusi vastaajista oli sitd mieltd, ettd silld on
merkitystd, ettd kerho on seurakunnan jirjestdmi ja loput seitsemin vastaajaa oli sitd
mieltd, etti silld ei ole merkitysté heille. Téstd on vaikea ldhted analysoimaan kovinkaan
paljoa. Olisi mielekistd teettdd lisdkysely, jossa selvidisi kéyttdisikd perhe palvelua,
vaikka se ei olisi seurakunnan jarjestami. Eli pienentyisiko kayttdjamadra puoleen, jos
kerho olisi jonkun muun tahon jérjestaimai. Tai jos tarjolla olisi kaksi samanlaista kerhoa
seurakunnan ja ei-seurakunnan jirjestimd, kumman kerhon vanhemmat silloin

valitsisivat.

Kristillisid arvoja ja seurakunnan tyontekijoitd kunnioitetaan, se selvisi jo
teoriaosuudesta, mutta kysymyksen kuusi kohtaan E: “uskonto opetusta saisi olla
enemmdn” tdmi ei heijastunut. Oletan, etti vanhemmat kunnioittavat ja arvostavat
kristillistd kasvatusta ja valitsevat osittain juuri siitd syystid seurakunnan piivékerhon.
Kuitenkaan uskonto-opetusta ei haluta lisdd. Yksitoista vastaajaa oli sitd mieltd, ettd
opetusta ei tarvitse olla enempid ja kaksi vastaajaa jétti vastaamatta. Yksikdan vastaaja
ei vastannut haluavansa lisdd uskonto-opetusta. Kuitenkin uskon, ettd vanhemmat
haluavat, ettd opetusta on kerhoissa. Voihan olla, ettd vanhemmat eivét tarkalleen tieda,
mitd kerhon uskonto opetus pitdd siséllidn. Seurakunnan puolelta kuitenkin
kristillisyyden ja uskonto-opetuksen mukanaolo on toiminnan peruslédhtdkohtia, joita

ilman toimintaa ei olisi.

Onko Kemissi tarpeeksi palveluita kotona oleville lapsille, oli my6s tutkimuskysymys,
johon hain vastauksia ty6llédni. Kysymys numero seitsemin auttaa tdssi. Kysymys antaa
vastauksia sithen, onko perheelld tarvetta vield muuhunkin hoitoon tai kerhoon,
seurakunnan pédiviakerhon lisdksi. Viisi vanhempaa vastasi tdhdn kysymykseen, etti
lapsi kdy muualla, kahdeksan vastasi, ettei kdy (Taulukkol0.). Taytyy tdssd kohtaa
huomioida, ettd mukana on sellaisia vanhempia, joilla on useampia lapsia yhtd aikaa
kerhossa. Osa lapsista kily myos yhtd aikaa esikouluissa ja pédivikerhoissa. Kaikkiaan
38,5 % vastaajista ilmoitti, ettd lapsi tai lapset kdyvit myds muualla kerhossa tai

hoidossa. Osuus ei ole merkittdvd, mutta mielestdni kuitenkin huomioitava. Yli



55

kolmannella osalla vastaajista on seurakunnan kerhojen lisdksi vield tarvetta
muunlaiselle toiminnalle. Sitd ei pysty vastauksista tulkitsemaan, ovatko vanhemmat
merkinneet vastauksen vain yhden lapsen kohdalta vai kaikkien, jos heilld on useampia
lapsia yhtd aikaa kerhossa. Eli vastauksista ei voi péételld sitd, ettd jos heilld on kaksi
lasta, kdyko toinen muualla ja toinen taas ei kdy missddn vai kdyviatké molemmat
lapsista muualla kerhossa tai hoidossa. Se vastauksista ilmenee, jos kukaan lapsista ei
kdy missédén eli 61.5 % ei kdly. Voihan olla my®0s, ettd joku vastaajista on ymmartinyt
kysymyksen koskemaan kaikkia hdnen lapsiaan, muitakin kuin kerhossa kdyvid. Talloin
vastaukset ovat viadristyneet ja antavat epitarkkaa tietoa. Kaikella tutkimuksella ei
kuitenkaan ole 100 % luotettavuutta, varsinkaan kun kyse on ihmisille tehtdvista
kyselystd. Analysointivaiheessa vasta huomaan, miten kyselyd olisi voinut muokata

paremmaksi. Se on harmittavaa minulle, mutta opiksi seuraaville "tutkijoille”.

Vastausmadarat Prosentit
Ei Kay 8 61,5
Kiy 5 38,5
Yhteensa 13 100,0

Taulukko 10. Kiykd lapsesi muualla kerhossa tai hoidossa.

Lomakkeessa oli myds kysymys, joka selvittdd, kauanko perhe on ollut seurakunnan
pdivikerhon kayttdjand (Taulukko 11.). Vastaukseksi pyysin merkitsemdin
yhteenlasketun ajan, jos perheelld on ollut useampia lapsia kerhossa. Téssd kohtaa on
huomioitava, ettd tutkimusjoukossa oli mukana kaksi isoditid, jolloin kahdessa
vastauksessa saattaa olla mukana useamman sukupolven yhteenlasketut kerhovuodet.
Yhdeksdn vastaajaa kahdestatoista ilmoitti, ettd oli ollut kerhon kéyttdjédnd kaksi vuotta

tai enemmain. Kolme vastaajaa oli ollut kéyttdjand vuoden tai vihemmin. Mukana on
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myo6s henkildité, joiden perheet olivat olleet kéyttdjind yhdeksén tai jopa yli kymmenen
vuotta. N4&itd vastauksia voisi selittdd juuri se, ettd mukana oli kaksi isoditid. Toisaalta
mukana oli vain kaksi isoditid ja keskiarvo on ndinkin korkea. Asiakkuusvuodet ovat
mielesténi todella pitkdt ja tistd voi padtelld vain sen, ettd kerhot ovat vuosi toisensa
jilkeen tiettyjen perheiden suosiossa.  Nédméd vastaukset puoltavat myos sitd

tutkimustulosta, tyon tirkeintd antia, ettd pdividkerhojen kiyttdjit ovat tyytyviisid

Kemin seurakunnan tarjoamaan paivikerhoty6hon.

Prosentit koko
Vastausmadrit Prosentit joukosta

Vuoden tai alle 3 23,1 25,0
Kaksi vuotta 1 7,7 8,3
Kolme vuotta 2 15,4 16,7
Nelja vuotta 3 23,1 25,0
Kahdeksan vuotta 1 7,7 8,3
Yhdeksén vuotta 1 7,7 8,3
Yli kymmenen 1 7.7 8.3
vuotta
Yhteensi 12 92,3 100,0
Ei vastausta 1 7,7
Yhteensa 13 100.0

Taulukko 11. Kuinka kauan olette olleet seurakunnan pdivikerhojen kiyttdjdna
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7. POHDINTA

Aiheen opinndytetyohoni keksin itse. Olen ollut koko eliméni ajan tekemisissd Kemin
seurakunnan eri toimintamuotojen kanssa. Olen ollut itse mm. pédivdkerholaisena,
kerhon ohjaajana, leirityontekijénd ja leirildisend. Aiheen valintaan vaikutti myds se,
ettd halusin tehdd varhaiskasvatukseen liittyvin opinndytetyon, mutta en halunnut sen
liittyvdn kunnalliseen piivdhoitoon. Seurakunnan eri tyomuodoista on saatavilla
valitettavan vdhén tietoa ja halusin tuoda korteni tdhén tiedon kekoon. Keskustelin
atheesta Heljd Tuomivaaran kanssa ja saatuani héneltd hyviksynnidn yhteistyhon,
kysyin ohjaavien opettajien mielipidettd aihevalinnastani. Opinndytetyoni aihe ja siséltd
ovat pysyneet kutakuinkin samana alusta ldhtien. Teoriatietoa opinnédytety6honi 16ytyi
kohtuullisen vdhén. Valitettavasti kirjallisuus oli myds padosin melko vanhaa. Olen
joutunut valitettavasti supistamaan joitakin teoriaosuuksia pois juuri tiedon puutteen
vuoksi. Kemin seurakunnan lapsityonohjaaja ja lapsityon pastori ovat osanneet

kuitenkin antaa minulle ajan tasalla olevaa teoriatietoa.

Halusin tehdd opinndytetyohoni kyselyn, koska en ollut aiemmin tehnyt sellaista.
Halusin myds saada “tavallisten” ithmisten d8nen kuuluviin tyohoni. Tein kyselyn, joka
useiden muokkausten jédlkeen oli vihdoin toukokuussa 2008 valmis matkaan. Ohjaavat
opettajat antoivat kullanarvoisia ohjeita kyselyn laatimiseen, ilman niitd ohjeita olisi
kyselystd tullut huomattavasti puutteellisempi. Aikatauluni oli kevailld valitettavan
kiireinen, joten kyselyjen suhteen minun oli oltava riped. Onneksi kaikki sujui kyselyjen
osalta ongelmitta ja pysyin aikataulussa. Sain kaikilta kyselyjoukkooni kuuluvilta
vastauksen, tdhin vaikutti varmasti se, etti olin itse paikan piélli valvomassa ja

antamassa ohjeita kyselyyn vastaamisessa.

Tutkimusjoukkoni oli se ryhmd henkil6itd, joka kyselyn toteuttamispdivand tuli
tuomaan lapsia paivikerhoon. En tuntenut tutkimusjoukkoani etukiteen, vaan se selvisi
vasta kerhossa samana pdivind. Tdma toi tiettyd jannitystd pdivddn. Tietenkin minulla
oli tietoa siitd, kuinka monta heitd tulisi olemaan suurin piirtein, jotta osasin ottaa
kyselyitd tarpeeksi mukaan. Olin varautunut siihen, ettd tutkimusjoukkoni olisi
korkeintaan kolmekymmentd henkilod. Vahimmaismairdn jadddessd alle kymmeneen,

olisin teettinyt kyselyt uudestaan toisessa kerhopaikassa. Kun sain kaikilta
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tutkimusjoukkooni kuuluvilta vastaukset, minun ei tarvinnut laajentaa otosta tai tehda
haastatteluita lisdksi. Seurakunnan pidivdkerhojen ohjaajat, joita sain tavata kyselyd
toteuttaessani, olivat todella ammattitaitoisia ja ottivat minut ldmpimaésti vastaan. Sain

teettdd kyselyt kerhoissa kuten olin suunnitellut ja milloin minulle itselle parhaiten sopi.

Kyselyn vastaukset olivat sellaisia kuten odotinkin, mitd4n suuria yllityksid ei
paljastunut. Perheet ovat pddsddntoisesti tyytyviisid Kemin seurakunnan nykyiseen
paivakerhotoimintaan. Pitkdt asiakkuusvuodet kertovat sen, ettd kerhot ovat tykéttyjd ja
nithin viedddn lapset vuodesta toiseen, jopa yli sukupolvien (Taulukko 11.). Kerhojen
ikdvaatimukseen oltiin kaikkein tyytyméttomimpid. Téhdn voi olla tulossa parannusta
hyvinkin pian, jos 3-vuotiaiden oma kerhotoiminta saadaan pyorimiin. My6s muskari-
perhekerho saattaa tuoda helpotusta perheille. Ndméi ovat aivan uusia seurakunnan
tyomuotoja, joista vastaajat eivdt tienneet vield kyselyn toteuttamishetkelld. Uudet
toimintamuodot on rédatdloity kysynnédn pohjalta. Voihan olla, ettd samat henkil6t, jotka
ovat vastanneet kyselyyni, ovat kertoneet toiveistaan suoraan kerhonohjaajille.
Saattaahan jopa olla, ettd juuri minun kyselyni on heitd rohkaissut esittimiin

parannuksia seurakunnan lapsity6td kohtaan.

Jos tekisin opinndytetyoni nyt uudestaan, ottaisin muutamia seikkoja huomioon
paremmin heti prosessin alkuvaiheessa. Varmistaisin, ettd aiheesta 10ytyisi kirjoitettua
teoriatictoa  tyon pohjaksi, lueskelisin materiaalia ja varmistaisin niiden
kayttokelpoisuuden, rajaisin aiheen tiukasti, vaikka aihe tuntuisikin liian suppealta, silla
opinndytetyohon tulee paljon muitakin osioita. Etenkin ennen kyselyn laadintaa pitdd
teoriatieto aiheesta olla jo valmiina. Kysymyksid on vaikea laatia, jos aiheesta ei tiedd
mitddn. Kyselyé laatiessani maérittdisin tutkimusjoukkoni tarkasti, ettei tulisi liikaa tai
litan védhdn vastauksia késiteltdviksi. Olisin toivonut itse saavanani muutamia
vastauksia lisdd. Tulokset olisivat olleet jonkin verran luotettavampia, jos vastauksia

olisi ollut enemmaén.

Aiheenvalinnassa onnistuin mielestdni erinomaisesti ja aihe tuntui kiinnostavalta koko
prosessin ajan. Aivan vuoden alussa minulla oli toinen aihe mielessd, josta kuitenkin
luovuin sen epdméérdisyyden vuoksi. Myods tutustumiset pédivikerhoon olivat hyvid
ideoita, samalla sain verestdd muistoja ja ndin mitd kerhoissa konkreettisesti tapahtuu

nykyddn. Oli myds mukava tavata lastenohjaajia arvokkaassa tyOssddn. Paivikerhot
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olisivat tulevaisuudessa mieluisia tyopaikkoja, valitettavasti minulla ei ole tyohon
vaadittavaa kristillistd koulutusta. Médriaikaisena tyontekijdnd voisin toki toimia, mutta
vakituiseen kerhonohjaajan tyohon minulla ei olisi pdtevyyttd sosionomina. Aiheen
rajaus onnistui myos mielesténi hyvin, vaikka mukana onkin tietoa paljon muusta kuin
péiviakerhosta. Laitoin ty6honi ne asiat, jotka minusta tuntuivat tdrkeiltd ja joista haluan
kertoa muille. Pelkdstddan Kemin seurakunnan piivikerhojen nykytilanteesta ei olisi

16ytynyt tarpeeksi tietoa kokonaisen opinnédytetyon tekemiseen.

Oma kiinnostus opinndytetyon aihetta kohtaan on parasta polttoainetta kuljettamaan

opinndytetyotd vastatuulien ldpi.
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Tutkimussuunnitelma Liite 1.

Kem|"'"|/T0rn|0n
ammattikorkeakoulu

1. TAUSTA
e Aihepiirin kuvaus: Haluan tutkia Kemin seurakunnan paivikerhojen merkitystd kerhoja
kayttdvien arkeen. Haluan selvittdd, miten kerhon toiminta vastaa perheiden tarpeisiin.
Haluan myo6s kartoittaa, mitd muita kolmannen sektorin palveluita Kemissi on tarjolla alle
kouluikdisille lapsille ja heiddn perheilleen.
e Keskeisten Kkisitteiden esittely: seurakunnan péivikerho, perhekerho, avoin péivakoti,
kirkon varhaiskasvatus, kolmas sektori, kunnallinen varhaiskasvatus

e Aikaisemmin tehty tutkimus En ole 10ytinyt mitd4in vastaavaa.

2. TAVOITTEET JA MENETELMAT

e  Aihepiirin rajaus: Kemin seurakunnan pdivéikerhotyon vastaavuus tarpeeseen, muu
kolmannen sektorin varhaiskasvatus toiminta Kemissa

e Tutkimusongelmat ja osaongelmat: Vastaako Kemin seurakunnan péivékerho
perheiden tarpeisiin? Milti osin se vastaa tarpeisiin? Onko Kemissi tarpeeksi
palveluita kotona oleville lapsille? Miten kunnallinen ja seurakunnan jérjestaima
varhaiskasvatus eroaa toisistaan? Mink4 vuoksi vanhemmat valitsevat seurakunnan
jérjestdmén péivikerhon?

o Tyon tekemisessi ilmeneviit kiytinnon ongelmat: Ongelmana voi olla kyselyyn
vahdinen vastausprosentti, teoriatiedon vihaisyys aiheesta

e Tutkimusmenetelmiit: kysely, haastattelu ja kirjatieto

e Odotetut tulokset ja niiden merkitys: pédivikerhojen vastaavuus perheiden tarpeisiin
ja seurakunnan kerhon tarpeellisuus Kemissi

e  Tutkimustulosten hydédyntimismahdollisuudet: Kemin seurakunta ja muut

kolmannen sektorin toimijat voivat kehittéd palveluitaan tyon tulosten viitoittamana.

3. AIKATAULU

Ennen kerhojen loppumista toteutan kyselyn. Kesd-elokuun aikana analysoin tuloksia. Syksyn 08
aikana viimeistelen tyon.

Siiri Vilmi Sari Leppéla
Siiri.vilmi@edu.tokem.fi sari.leppild@tokem.fi
Kaisu Vinkki

kaisu.vinkki@tokem.fi
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Kysely Liite 2.

Keml".(Tornlon
ammattikorkeakoulu

Hyvi Kemin seurakunnan péivikerhon kayttija!

Olen Siiri Vilmi ja opiskelen sosionomiksi Kemi-Tornion ammattikorkeakoulussa. Teen
opinniytetydti Kemin seurakunnan piiviikerhoista. Haluan saada kuuluviin TEIDAN,
kerhojen kéyttdjien &dnen sekd saada tietoa kerhojen tarpeellisuudesta Kemissa.
Kasittelen ja sdilytdn kyselyt luottamuksellisesti. Vastatkaa kyselyyn nimettomdsti.
Henkilollisyytenne pysyy salassa. Opinndytetyoni on saatavissa Kemi-Tornion
ammattikorkeakoulun oppimiskeskuksen kirjastosta sen valmistuttua jouluna 2008,

osoite on Valtakatu 22.

1. Oletteko
A. Aiti [ B. Isi [ C. Muu, kuka?

2. Montako lasta teilld on seurakunnan paiviakerhossa?

3. Kuinka kauan perheenne on ollut seurakunnan paivikerhon kayttdjana? Jos teilld on
ollut useampia lapsia kerhoissa, merkitkdd yhteen laskettu aika.

4. Mihin kerhon tarjoamaan palveluun perheenne on ollut tyytyvéinen? Rastittakaa yksi

tai useampi vaihtoehto

A. Lapsi oppii olemaan toisten lasten kanssa [ B. Lapsi saa virikkeitd [
C. Aikuiset/aikuinen saa omaa aikaa [ D. Lapsi tutustuu uskontoon [
E. Muuhun,

mihin?
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5. Mitkd toiminnot ovat erityisesti lapsenne mieleen? Rastittakaa yksi tai useampi
vaihtoehto

A. Leikit ] B. Laulut [ C. Askartelu [
D. Uskonnon opetus [

E. Toisten lasten kanssa oleminen F. Muu, mika?

6. Vastaavatko viittimit teidin mielipidettéinne, rastittakaa KYLLA tai EI

KYLLA EIl
A. Lapsi viihtyy hyvin péivikerhossa

tl U
B. Perheelldimme on suuri tarve pdivikerholle

tl U
C. Silld on suuri merkitys meille, ettd kerho on seurakunnan jarjestima

tl U
D. Kerho pitdisi jirjestdd ainakin kolme kertaa viikossa

tl U
E. Uskonto opetusta saisi olla enemmén

tl U

7. Kiyko lapsenne muualla kerhossa tai hoidossa? Rastittakaa yksi tai useampi
vaihtoehto.

A. Eikiy [ B. Kunnallisessa pdivdhoidossa (esim. esikoulussa) [
C. Seurakunnan perhekerhossa [
D. Mannerheimin lastensuojeluliiton jérjestimissi (esim. lapsiparkissa) [

E. Muualla, missa?

8. Jos lapsenne kiy muualla kerhossa tai hoidossa, kuinka usein? Rastittakaa yksi
vaihtoehto.

A. Kerran kuukaudessa tai harvemmin [ B. Yhden kerran viikossa tai
harvemmin [

C. Kaksi kertaa viikossa tai useammin [J

9. Kuinka tyytyvidinen olette seuraaviin asioihin? Ympyroikdd vaihtoehdoista parhaiten

kisitystdnne vastaava vaihtoehto. Arvioikaa 1-4 (1=tyytyméton, 2=melko tyytyméton,

3= melko tyytyvéinen, 4= erittdin tyytyviinen)
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A. Kerhon sijainti

1234
B. Tiedottaminen asioista ja tapahtumista

1234
C. Ohjaajien ammattitaito

1234
D. Nykyinen kerhomaksu

1234
E. Kerhon fyysiset tilat (Ielut, huonekalut, sisétilat)

1234
F. Ikdvaatimus (4- 6-vuotiaille lapsille)

1234
G. Yhteistyd vanhempien kanssa

1234
H. Kerhon toiminta (laulut, leikit)

1234
I. Kerhon kesto (2,5h)

1234
J. Ohjaajien tavoitettavuus (puhelimella)

1234

Mité terveisid haluatte kertoa minulle tai seurakunnan paivikerhon toimijoille?

KIITOS VASTAUKSESTANNE JA AURINKOISTA KEVATTA!

Siiri Vilmi siiri.vilmi@edu.tokem.fi




