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Opinnaytetyon tarkoituksena on tutkia digitaalista omaisuutta perinténéa ja palveluntarjoajien kayt-
toehtojen vaikutusta digitaalisen jaamiston omistusoikeuteen. Tavoitteena on selvittaa mita digi-
taalinen jaamisto on, onko perillisilla oikeus saada digitaalinen jaamisto itselleen ja miten perillis-
ten on mahdollista saada se oikeusteitse. Taytantddnpanossa huomioidaan Suomen, Euroopan
unionin ja muiden maiden tasot. Aihetta paadyttiin tutkimaan siksi, ettd se vaikutti mielenkiintoi-
selta ja siitd nousi runsaasti mieleen kysymyksia, joihin haluttiin vastauksia. Lisaksi aihe koettiin
ajankohtaiseksi.

Opinnaytetyssa perehdytaan digitaaliseen jaamistoon, perittdvan oikeuksiin ja perintdoikeuden
keskeisimpiin kasitteisiin ja yleisiin periaatteisiin. Lisaksi tyossa kasitellaan kansainvalista yksi-
tyisoikeutta, johon sisaltyy oikeuspaikka- ja lainvalintasopimukset seka ratkaisujen taytantéonpa-
no. Vertailun vuoksi tydssa kuvataan Iso-Britannian ja Kalifornian lainsaadantoja. Lopuksi tutustu-
taan valittujen palveluntarjoajien kayttoehtoihin. Palveluntarjoajiksi on valittu Veikkaus, Facebook,
PayPal, Runescape ja Unibet, silld tydhon on haluttu monipuolisuutta eri alojen palveluntarjoajien
kautta.

Tutkimus on toteutettu laadullisena tutkimuksena hyodyntaen lainopillista menetelmaa. Tutkimuk-
sen aineistona kaytetaan palveluntarjoajien kayttoehtoja. Tietoperusta on rakennettu Euroopan
unionin sopimusten, Suomen lakien, Kalifornian ja Iso-Britannian lakien, asetusten, hallituksen
esitysten ja oikeuskaytannon pohjalta. Muita kaytettyja lahteité ovat viranomaisohjeet, oikeuskir-
jallisuus, asiantuntija-artikkelit, uutiset ja tutkimukset.

Digitaalinen jaamisto periytyy yleisseuraannon perusteella perillisille niin kuin muukin omaisuus,
silla omaisuuden muodolla ei ole merkitysta perimisen kannalta. Palveluntarjoajien kayttdehtojen
mukaan palvelun kayttaja omistaa itse kayttajatilinsa ja sen sisallon. Tutkittujen kayttdehtojen
mukaan vain Jagex, Runescapen omistaja, omistaa kayttajan tilin ja silla olevan omaisuuden.
Vain Veikkauksen kayttdehdoissa on maininta siita, mita henkilon tililla oleville varoille tapahtuu
henkilon kuollessa. Muiden palveluntarjoajien kayttoehdoissa ei ole tasta mainintaa eika siita,
onko kuolinpesalla suoraan mahdollisuus saada vainajan varat haltuunsa. Lahtokohtaisesti kuo-
linpesé ei saa kayttdoikeutta vainajan tiliin, vaan sen tulee olla yhteydessa palveluntarjoajaan
mahdollisten varojen siirtamiseksi kuolinpesan hallintaan. Kaikissa kayttdehdoissa on oikeuspaik-
kalauseke ja lakiviittaus.
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The purpose of the thesis is to study digital possession as inheritance and the effect of terms and
conditions of service providers on the ownership of digital heritage. The goal is to find out what
digital heritage is, whether the heirs have the right to get the digital heritage to themselves and
how they can get it by means of legal proceedings. In execution, the administrative levels of Fin-
land, European Union and other countries are taken into account. The topic was studied because
it was interesting and there arose a lot of questions about the matter. In addition, the issue was
experienced current based on the author’s experience.

In the thesis digital heritage, rights of heirs and the central terms of law of inheritance and its
general principles are being studied. In addition, private international law, including agreement on
place of jurisdiction and agreement on the choice of applicable law and execution of the judg-
ments are discussed here. For comparison, the laws of United Kingdom and California are de-
scribed. Finally, the terms and conditions of the chosen service provides are being studied. The
chosen service providers are Veikkaus, Facebook, PayPal, Runescape and Unibet. They were
chosen with an intention to bring variety to the thesis by choosing service providers from different
fields.

The study is carried out as a qualitative study utilizing a legal method. The terms and conditions
of the service providers are used as research materials. The theory is based on EU agreements,
Finnish laws, Californian law, law of the United Kingdom, acts, government bills and legal prac-
tice. Other sources include instructions from the authorities, legal literature, expert articles, news
and studies.

The heirs inherit the digital inheritance on the grounds of universal succession as the form of the
possession is irrelevant. According to the terms and conditions of the service providers, a user
owns his or her user account and its properties. From the service providers studied here, only the
user of Runescape does not own his or her user account and its properties. Principally, a dece-
dent’s estate does not get the right to use a decedent’s account but decedent’s estate needs to
be in contact with the service provider in order to transfer the possible properties to its posses-
sion. Veikkaus makes an exception. It is stated in its terms and conditions that any money on a
deceased person’s account will be transferred to deceased person’s bank account. All the terms
and conditions have a clause for the place of jurisdiction and a reference to another law.

Keywords: Digital heritage, law of inheritance, terms and conditions, service providers, private
international law
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1 JOHDANTO

Digitaalinen jaamisto tarkoittaa kaikkea vainajan omaisuutta, joka on sahkoisess@ muodossa
hanen menehtyessaan (Kangas 2012, 1). Sahkoisessa muodossa olevaa omaisuutta ovat esi-
merkiksi sahkopostit, valokuvat, tekstitiedostot seka kayttajatilit erilaisissa palveluissa, kuten so-
siaalisessa mediassa ja pelipalveluissa. Digitaalinen omaisuus voi sijaita vaikkapa tietokoneella,
alypuhelimella tai pilvipalveluissa. Vainajan digitaalisen omaisuuden selvittdminen on oleellista
sen mahdollisen taloudellisen arvon vuoksi, silla omaisuus pitd@ huomioida perunkirjoituksessa.
Selvittamista ja omaisuuden haltuunottoa voi kuitenkin hankaloittaa se, ettei kuolinpesalla ole
tietoa vainajan kayttajatunnuksista ja salasanoista tai palveluntarjoaja ei suostu luovuttamaan

tietoja kuolinpesalle.

Opinnaytety6n tavoitteena on maaritelld digitaalinen omaisuus, selvittda perillisten oikeus vai-
najan digitaaliseen jaamistdon, tutkia taytantdonpanoa Suomen, Euroopan unionin ja muiden
maiden tasolla seka tutkia tyohon valittujen palveluntarjoajien kayttoehtojen vaikutusta digitaali-
sen jaamiston omistusoikeuteen. Tyon tarkoituksena ei ole pelkéstaan kasitella aihetta Suomen
lainsaadannon kannalta, vaan huomioon otetaan myos Euroopan unionin ja muiden maiden na-
kokulmat. Palveluntarjoajiksi tyohon on valittu Veikkaus, Facebook, PayPal, Runescpe ja Unibet.
Palveluntarjoajat edustavat rahapalveluja, sosiaalista mediaa seka pelipalveluja. Opinnaytetyd
keskittyy luonnollisen henkilon ja kuolinpesan oikeuksiin ja velvollisuuksiin, joten yritysten nako-
kulma on rajattu aiheen ulkopuolelle. Lisaksi ulkopuolelle jaavét viestintaan seka tekijanoikeuksiin
littyvat asiat. Mielenkiinto aiheeseen herdsi Urpo Kankaan Digitaalinen jaamistovaralli-

suus -teoksen myota. Aihe heratti paljon kysymyksia, joihin ei ollut valmiita vastauksia.

Aihe on ajankohtainen maailman jatkuvan digitalisoitumisen myota, eiké eri palveluntarjoajien
kéayttdehtoja ole tiettavasti tutkittu digitaalisen omaisuuden perimisen kannalta. Tehty tutkimus on
hyddyllinen ja yhteiskunnallisesti merkittava puutteellisen lainsdéddannon vuoksi ja siksi, etta se
herattaa tietoutta palveluntarjoajien kayttoehtojen merkityksesta kuluttajien keskuudessa. Talla
hetkella Suomessa ei ole saannelty lain tasolla digitaalisen jaamiston perimisesta. Selkeytta ja
yhdenmukaisuutta digitaalista jaamistoa koskeviin ristiriitatilanteisiin toisivat voimassa olevat digi-
taalista ja@mistoa koskevat oikeuslahteet.



Tyo etenee digitaalisen jaamiston maaritelmasta perittavan oikeuksiin, josta siirrytaan perintboi-
keuteen. Taman jalkeen kasitellaéan kansainvalista ulottuvuutta, mukaan lukien lainvalinta- ja
oikeuspaikkasopimukset, oikeuslahteita ja taytantoonpanoa. Viimeisena tutkitaan palveluntarjo-

ajien kayttoehtoja.

Perittavan oikeuksia ovat yksityiselaman suoja ja kunnia. Yksityiselaman suoja tarkoittaa kaikkia
henkiloon liittyvia tietoja, kuten terveystietoja ja kirjesalaisuutta. Yksityiselaman suoja kuuluu vain
elaville henkildille, mutta vainajaan liittyvat tiedot voivat kuulua hanen laheisen henkilon yksityis-
eldaman suojan piiriin. Vaikka perusoikeudet eivat ensisijaisesti koske kuolleita henkil6ita, on kuol-
leen henkilon kunnia suojattu lailla. Vainajasta ei saa levittaa valheellisia tietoja ja siten aiheuttaa

kérsimysta hanen laheisilleen.

Perintdoikeus perustuu perimista koskeviin sdannoksiin. Jos vainaja ei ole tehnyt testamenttia,
periytyy hanen omaisuutensa lakimaaraisen perimysjarjestyksen mukaan. Ensimmaisia perintoon
oikeutettuja ovat rintaperilliset. Jos vainaja on maarannyt omaisuudestaan testamentilla, on rinta-
perillisilla kuitenkin oikeus lakiosaan. Aina henkilon kuollessa tehdaan perukirja. Digitaalisella
jaamistolla on merkitysta perunkirjoituksen kannalta, silla perukirjaan merkitaan kaikki vainajan

varat.

Kansainvalinen yksityisoikeus tarkoittaa tapauksia, joilla on ulkomaalaisia yhteyksia. Se tarkoittaa
myods muun muassa tuomioistuinten toimivaltaa, paatosten tunnustamista ja taytantoonpanoa
kansainvalisissa tilanteissa. PerintOkaari sisaltaa yksityiskohtaisia saannoksia kansainvalisesta
yksityisoikeudesta ja Euroopan unionin tasolla on tehty Euroopan unionin perintdasetus. Lisaksi
Pohjoismaat ovat keskendan sopineet perintdasioihin liittyvista keskeisistd menettelytavoista

tarkemmin Pohjoismaisessa perintdsopimuksessa.

Tutkimusmenetelméksi tydhon on valittu laadullinen tutkimus, silld se antaa vastauksia tutki-
musogelmaan, kun haetaan vastauksia mitd ja miten —kysymyksiin (Vilkka 2015, Tiedonintressi).
Laadullinen tutkimus sopii sellaisiin tutkimuksiin, joissa tutkitaan hyvin pientd maaraa tapauksia
(Eskola & Suoranta 2012, 18). Taman tutkimuksen tulokset eivat ole yleistettavissa, silla otanta
on liian pieni, eika tutkimusta ole tehty tilastollisesti (Alasuutari 2011, 250). Tyon kannalta ei ollut
mielekasta tutkia suurta joukkoa kayttoehtoja, silla siita olisi tullut liian laaja. Tyon tarkoituksena ei
ole pyrkia yleistyksiin, vaan tulkita ja analysoida ilmiota. Tuloksista tekee luotettavia se, etta tut-



kimuksen tekemiseen oli riittavasti aikaa ja kayttdehdot ovat tarkkaan kuvatut (Tuomi & Sarajarvi
2012, 85 & 141-142).

Lahteind tutkimuksessa kaytetaan oikeuslahteitd, joita ovat Euroopan unionin sopimukset, Suo-
men lait, Kalifornian laki, Iso-Britannian laki, asetukset, hallituksen esitykset ja oikeuskaytanto.
Muita lahteita ovat viranomaisohjeet, oikeuskirjallisuus, asiantuntija-artikkelit, uutiset, tutkimukset
ja palveluntarjoajien kayttdehdot. Palveluntarjoajien kayttoehdot ovat |0ydettavissa jokaisen pal-
veluntarjoajan virallisilta Internet-sivuilta, minka vuoksi ne ovat luotettavia. Lahteet ovat asianmu-
kaisia ja tarpeellisia juuri taman tutkimuksen tekemiseksi. Kaytetyt tutkimukset tuovat esiin aiheen

ajankohtaisuutta ja syventavat tutkittavaa aihetta.



2 DIGITAALINEN JAAMISTO

Digitaalinen ja@mistd on kaikkea sellaista vainajan omaisuutta, joka on sahkoisessa muodossa
hanen menehtyessaan (Kangas 2012, 1). Lahes jokaisella meista on digitaalista omaisuutta,
usein jopa enemman, kuin osaamme ajatellakaan. Digitaalisella omaisuudella voi olla suurtakin
taloudellista arvoa, ja siksi olisi tarkeaa, etta ihmiset suunnittelisivat etukateen mita sille tapahtuu

heidan kuoltuaan. Tahan yksi keino on esimerkiksi testamentti.

Suomessa ei ole saadetty digitaalisesta jadmistosta erikseen. Perintdoikeuden mukaan vainajan
omaisuus siirtyy perillisille lahtokohtaisesti lakimaaraisen perimysjarjestyksen mukaisesti. Perilli-
silla on siis yleisseuraannon perusteella oikeus perittavan digitaaliseen omaisuuteen. Ongelmana

on kuitenkin perillisten paasy vainajan digitaaliseen aineistoon.

21 Mita on digitaalinen jaamist6?

Digitaalista jaamistoa ovat muun muassa vainajan sahkopostiviestinta, digitaaliseen muotoon
tallennetut valokuvat ja musiikki, tekstitiedostot, raha esimerkiksi pelitileilla, Bitcoinit seka kaytta-
jatilit erilaisissa palveluissa (Kangas 2012, 3). Kayttajatilin luominen johonkin palveluun antaa
henkilolle oikeuden kayttaa kyseista palvelua. Tilin luominen edellyttdd usein ainakin palvelun
kayttoehtojen hyvaksymista. Kayttajatili tekee palvelusta kayttajalleen henkilokohtaisen ja sita voi
usein raataldida oman mielensa mukaan. Kayttajatilit sisaltavat tietoja kayttajasta ja ne saattavat
sisaltaa joitakin tiedostoja, kuten kuvan kayttajasta. Digitaalista jaamistoa ovat lisaksi tiedot siita,
mitd olemme lukeneet ja kirjoittaneet, missa olemme olleet, mita olemme ostaneet ja kenen
kanssa olemme tavanneet ja kommunikoineet (Marshall 2013, 2). Digitaalista ja&@mistoa voi sijaita
my0s ulkomailla. Esimerkiksi s&hkdinen maksutili, jonne voidaan siirtdé varoja ja tehda ostoksia,
voi kuulua ulkomaiselle palveluntarjoajalle. Digitaaliseksi ja@mistoksi ei kuitenkaan lueta verkko-
pankkeja, silla pankit ovat velvollisia antamaan kuolinpesalle tiedot perittdvan pankkitileista (Kan-

gas 2012, 7 & 65). Digitaalinen jaamistd ei siis ole kasinkosketeltavaa.
Nykyisin ihmisilla on runsaasti tietoja seka henkilokohtaisia kuvia sosiaalisessa mediassa ja
muualla pilvipalveluissa. Ongelmana kuitenkin on omien tietojen omistaminen ja kontrollointi.

(Marshall 2013, 87.) Henkivakuutusyhtié Kaleva teetti tutkimuksen vuonna 2017, johon vastasi
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1515 suomalaista. Tutkimuksen mukaan puolet vastaajista eivat kerro laheisilleen, mita sosiaali-
sen median tileja he kayttavat. liman tietoa digitaalisista tileista henkilon kuollessa laheisilla on
vaikeuksia sulkea tilit. Vaikka suurella osalla suomalaisista on jokin sosiaalisen median tili kay-
tossaan, harvemmin salasanaa kuitenkaan kerrotaan muiden tietoon tilin sulkemisen helpotta-
miseksi. (IF 2017, viitattu 25.2.2018.)

Nykypaivana monet asiat voidaan hoitaa sahkoisessa muodossa. Sopimuksia voidaan valittaa
sahkoisesti, viestinta tapahtuu internetin valitykselld ja tarkeita asiakirjoja ei valttamatta tehda
enaa paperisessa muodossa, vaan tallennetaan tiedostoina tietokoneelle. Aina sahkoista jaamis-
t0a ei ole olemassa, joten ongelmaa sahkdisessa muodossa olevan aineiston selvittdmisen kans-
sa ei luonnollisestikaan synny. (Kangas 2012, 2.) Kuitenkin digitaalisessa muodossa olevalla
omaisuudella voi olla suurta tunnearvoa kuolinpesalle. Tunnearvoa ei pida vahatella, mutta pe-
runkirjoituksen kannalta kuolinpesaa kiinnostaa taloudellisesti merkityksellinen jaamisto, silla
perukirjaan merkitdan kaikki vainajan omaisuus riippumatta sen olomuodosta (Perintokaari
40/1965 20:4 §).

2.2 Digitaalinen jaamisto perintona

Yleisseuraanto oikeuttaa perilliset perimaan koko vainajan omaisuuden (Kangas 2012, 68). Digi-
taalisen omaisuuden perimiseen liittyy kuitenkin oikeudellisia ongelmia, silla siita ei ole erikseen
saadetty lailla. Tallaisia ongelmia ovat esimerkiksi tekijanoikeuskysymykset littyen vainajan sah-
kopostiviestintaan seka omistajuusoikeudet liittyen sosiaalisen median palveluun tuotettuun ai-
neistoon. (Kangas 2012, 28; Marshall 2013, 87.) Lainsaatajat tunnistavat saantelyn tarpeen ja
sen puuttumisen aiheuttamat ongelmat, silla asiasta on mainittu eraassa hallituksen esityksen
luonnoksessa, joka on paivatty 21.6.2007. Silti lain saataminen on jatetty myéhemmaksi. (Kangas
2012, 96.)

Kuolinpesan varallisuuteen voi kuulua sellaista irtainta omaisuutta, joka sisaltdéd séhkoisessa
muodossa olevaa aineistoa. Perittavan tietokoneella tai puhelimella voi olla digitaalista omaisuut-
ta, jolla voi olla taloudellista arvoa. Kayttajatunnukset ja salasanat voivat kuitenkin asettaa esteen

digitaaliseen aineistoon kasiksi paasemiselle. Jos perittava ei ole estanyt padsya salauksen avul-
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la tietokoneellaan oleviin tiedostoihin tai kayttajatunnukset ja salasanat on annettu perillisten tie-

toon, perillisilla ei pitéisi olla estetta tutkia perittavan digitaalista omaisuutta. (Sama, 52-55.)
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3 PERITTAVAN OIKEUDET

Perustuslaissa on saadetty perusoikeuksista, jotka kuuluvat lahtokohtaisesti kaikille ikaan, kan-
sallisuuteen tai syntyperaan katsomatta. lkaan sidottuja oikeuksia ovat esimerkiksi vaalioikeudet.
Perusoikeudet kuuluvat ihmiselle hanen elinaikanaan. Han saa perusoikeudet syntyessaan ja
perusoikeuksien suoja lakkaa hanen kuollessaan. (HE 309/1993, 24.) Nain ollen kuollut ei voi olla
perusoikeuksien kohteena. Poikkeuksena tasta on inmisarvon loukkaamattomuus, joka on pysyva
oikeus. (Lainkirjoittajan opas 2017, viitattu 28.10.2017.)

Perustuslain mukaan jokaisen yksityiseldama, kunnia ja kotirauha on turvattu (Suomen perustusla-
ki 731/1999 2:10 §). Yksityiselaman suoja kasittaa kirjesalaisuuden seka oikeuden omaan yksi-
tyiselamaan ilman ulkopuolisten tahojen tai henkildiden puuttumista siihen (Hallberg ym. 2004,
Yksityiselaman suoja). Kirjesalaisuus tarkoittaa, ettei kukaan saa luvattomasti tutustua toisen

kirjeen sisaltéon (Kangas 2012, 16).

3.1 Yksityiselaman suoja

Rikoslaki sisaltaa saannoksen, jolla suojataan henkilon yksityiselamaa. Rangaistavaa on yksityis-
elamaa koskevan loukkaavan tiedon levittaminen. (RL, 39/1889 24:8 §.) Yksityiselaman suojan
kasite sisaltaa henkiloon liittyvat arkaluontoiset tiedot esimerkiksi perheesta tai terveydesta. Yksi-
tyiselamaan kuuluvat asiat, jotka eivat koske muita henkildita kuin henkiloa itseaén. Tallaisia tie-
toja henkilolla on oikeus olla jakamatta muiden tietoon. Yksityiselaman suoja ei koske kuolleita
henkiloita. (HE 19/2013, 38.)

Yksityiseldaman suoja ulottuu siis vain elossa oleviin luonnollisiin henkildihin. Taten rangaistavaa
ei ole julkaista kuolleesta henkildsta arkaluontoisia tietoja. Joissain tapauksissa voitaisiin kuiten-
kin katsoa, etta kuolleeseen henkilddn liittyvat arkaluontoiset tiedot liittyvat taman laheisen henki-
I6n yksityiselaman suojan piiriin. Esimerkiksi alaikdisen lapsen traagisesta kuolemasta julkaistun
tiedon voidaan katsoa kuuluvan vanhempien yksityiselaman suojaan. (Forss 2017, 184 & 187-

188.) Téllaisessa tapauksessa loukataan vanhempien yksityiselamén suojaa.
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Kirjesalaisuus suojaa seka viestin lahettdjaa etta vastaanottajaa viestin muodosta riippumatta.
Viestinnan osapuolilla on oikeus julkaista viesti kolmannelle osapuolelle toistaan kuulematta.
Julkaisun johdosta kirjeen lahettdja ei voi vedota kirjesalaisuuden suojaan, silla kirjeen sisallon
julkaiseminen ei loukkaa perustuslaissa maariteltya kirjesalaisuutta. (Kangas 2012, 16-17.) Kirje-
salaisuuden tuomasta suojasta voi luopua ainoastaan viestinnan osapuoli. Tasta voisi paatella,
etta kuolinpesalla ei olisi oikeutta omakatisesti tutustua vainajan viestintaan esimerkiksi Messen-
gerissa, jos joku viestinnan elossa oleva osapuoli ei antaisi siihen lupaa. Asia on ristiriitainen, silla
perusoikeudet kuuluvat vain elaville, mika tarkoittaa viestinnan yhden osapuolen kuollessa hanen
oikeuksiensa lakkaamista. Tama oikeuttaisi kuolinpesan tutustumaan hanen viesteihinsa. Toi-
saalta, kirjesalaisuus suojaa vield elossa olevia osapuolia. Vasta kun viestinnan kaikki osapuolet
olisivat kuolleet, voisi kuolinpesa laillisesti tutustua esimerkiksi Messenger-viestinta@n. Kuolin-
pesaa ei voi kuitenkaan estaa tutustumasta ja julkistamasta vainajan viestintaa kirjesalaisuuteen
vetoamalla. (Sama, 16, 22 & 24-25.)

Vallitsevan tilanteen mukaan kuolinpesalla on oikeus tutustua vainajan viestintaan, silla kuolin-
pesasta tulee yleisseuraannon perusteella viestinnan osapuoli (Viestintavirasto 2013, 1-3). Jos
vainajalta on jaanyt jalkeensa tuhansia viesteja, jaa kuolinpesan tehtavaksi arvioida, kannattaako
niita kaikkia kayda lapi perunkirjoitusta ajatellen. Jos vainaja on itse tuhonnut kaiken viestintansa,
ei kuolinpesalla ole mahdollisuutta tutustua siihen eika ongelmaa kirjesalaisuuden kannalta muo-

dostu.

3.2  Kunnia

Kuolleen henkilon kunnia on suojattu lailla. Joka loukkaa kuolleen henkilon kunniaa ilmaisemalla
valheellisia tietoja vainajasta ja talla tavalla aiheuttaa karsimysta vainajan laheiselle, voidaan
tuomita kunnianloukkauksesta sakkoon. (RL 24:9 §.) Vain kuolleen henkilon laheisella on oikeus
nostaa syyte vainajaan kohdistuvasta kunnianloukkauksesta. Laheisella henkildlla tarkoitetaan

esimerkiksi lesked, sisarusta tai lasta. (RL 24:12.3 §.)

Kuolleeseen henkilddn kohdistuvan kunnianloukkauksen tulee olla tahallista, jotta teosta voitaisiin
rangaista rikoslain perusteella (3:6 §). Lisaksi teon rangaistavuudelta vaaditaan, etté esitetyn
valheellisen tiedon totuudenmukaisuus on mydhemmin mahdollista tarkistaa, kuten vaite siita,

ettd kuollut henkild olisi syyllistynyt rikokseen elinaikanaan. Kaikki iimaistavat tiedot kuolleesta
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henkilosta eivat kuitenkaan tayta kunnianloukkauksen tunnusmerkistoa, vaikka tieto ei olisi lain-
kaan totuudenmukainen. Esimerkiksi vainajaan kohdistuvat pelkat solvaukset sosiaalisessa me-
diassa eivat tayta kunnianloukkauksen edellytyksia, vaikka ne aiheuttaisivatkin karsimysta lahei-
sille. (Forss 2017, 178 & 180.)

Ei ole poissuljettua, etta joku kuolinpesan osakkaista loukkaisi vainajan kunniaa. Kynnys ilmoittaa
rikoksesta on riidattomassa kuolinpesassa luultavasti suurempi, kuin tapauksessa, jossa vainajan
kunniaa loukkaa joku ulkopuolinen henkild. Kynnysta korottaa laheiset sukulaissuhteet kuolinpe-
san osakkaiden kesken, silla esimerkiksi omille sisaruksille yleensa ei toivota pahaa. Kunnian-
loukkauksesta tuomitaan sakkoon ja torkedstd kunnianloukkauksesta sakkoon tai vankeuteen
(RL 24:9-10 §:t). Oletettavasti, jos kuolinpesan osakas loukkaa vainajan kunniaa, tulee teon olla
torkea tai tuottaa muille kuolinpesan osakkaille suurta haittaa tai karsimysta, etta siita tehtaisiin

rikosilmoitus.
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4 PERINTOOIKEUS

Perintokaari maarittelee perillisten ja testamentin saajien oikeudet vainajan perintoon. Perimises-
sa on kyse omistusoikeuden siirtymisesta henkilolta toiselle ja vainajan perintd kasittaa koko ha-
nen omaisuutensa. Periminen tapahtuu ensisijaisesti lakimaaraisen perimysjarjestyksen mukai-
sesti, mutta perittavalla on kuitenkin mahdollisuus elaessaan maarata omaisuudestaan testamen-
tilla haluamallaan tavalla. Rintaperillisilla on kuitenkin aina mahdollisuus vaatia lakiosaansa. Laki-
osaa taytyy jokaisen perillisen vaatia yksildllisesti, ja vaatimus annetaan tiedoksi testamentin

saajalle.

Perunkirjoitus tulee tehda aina henkilon kuollessa. Perukirjan on tarkoitus sisaltaa kaikki vainajan
omaisuus. Taman lisaksi perukirjan perusteella toimitetaan perintverotus. Digitaalisella omai-
suudella on suuri merkitys perunkirjoituksen kannalta, jos silla on jonkinlaista taloudellista arvoa.
Digitaalisen omaisuuden selvittdmiseen voi menna paljonkin aikaa, mutta perunkirjoitukselle on

mahdollista hakea lisaaikaa tai sita voidaan myohemmin taydentaa, jos uusia varoja iimaantuu.

Ulkomailla kuolinpesan asioiden hoitaminen saattaa olla haastavaa, silla oman oikeudellisen
asemansa osoittaminen toiselle valtiolle iiman sen hyvaksymaa asiakirjaa voi olla monimutkaista.
Vuodesta 2015 alkaen on ollut mahdollista hakea eurooppalaista perintétodistusta maistraatista.
Perintdtodistuksen tarkoituksena on, etta kuolinpesan asioita hoitavat henkilét voivat helpommin

kayttaa oikeuksiaan tietyissd Euroopan unionin maissa kuolinpesan asioita hoitaessaan.

41 Perimysjarjestys

Ensimmaéisind oikeutettuina perintdon ovat rintaperilliset eli perittdvan lapset (PK 2:1 §). Van-
hemman ja lapsen valilla pitaa olla oikeudellisesti pateva suhde, jotta lapsella on oikeus perintodn
(Aarnio & Kangas 2016, 75). Jos perittavan jalkeldinen on menehtynyt, on tdman lapsilla sijaantu-
lo-oikeus eli oikeus saada menehtyneen perillisen osuus perinndsta. Jokainen sijaantuloperillinen
saa yhta suuren osan perinndsta. Lisaksi jos rintaperillinen on luopunut perinndstaan tai tehty

perinnéttdmaksi, tulevat rintaperillisen lapset hénen sijaansa. (PK 2:1, 15:5 & 16:1 §:t.)
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Jos perittdva on naimisissa kuollessaan eik& hanella ole rintaperillisia, on leskeksi jaéneella oi-
keus perintoon. Jos perittavalla ei ole rintaperillisia eika puolisoa, tulevat perimysjarjestyksessa
seuraavaksi hanen vanhempansa, jotka kumpikin perivat puolet hanen omaisuudestaan. Mikali
toinen vanhemmista on kuollut, perivat perittavan sisarukset kuolleen vanhemman osuuden.
Kuolleen sisaruksen osuus perinnosta menee taman lapsille. Jos perittavalla ei ole sisaruksia tai
niiden lapsia ja toinen hanen vanhemmistaan elaa, on tdma oikeutettu perintddn yksin. (PK 2:2 &
3:18§:t)

Mikali perittavalla ei ole elossa olevia rintaperillisia, vanhempia, sisaruksia tai sisarusten lapsia,
ovat hénen isovanhempansa oikeutettuja perintoon. Jos joku isovanhemmista on kuollut, menee
hanen osa perinndsta perittdvan sedille tai tadeille. Jos perivilla isovanhemmilla ei ollut muita
lapsia, menee perintd elossa olevalle isovanhemmalle. Jollei perittdvan isovanhemmat isén puo-
lelta ole enédé elossa, saavat isovanhemmat &idin puolelta koko perinndn. Sama patee toisin pain.
Perintdoikeus ulottuu vain perittavan tateihin ja setiin, eivatka serkut tai muut kaukaisemmat su-

kulaiset ole enaa oikeutettuja perintdon. (PK 2:3 & 2:5 §:t.)

Jos lakimaaraisia perillisia ei ole eika perittava ole tehnyt testamenttia, saa valtio perittavan omai-
suuden. Valtio voi maaratda omaisuuden luovuttamisesta perittdvan laheiselle. (PK 5:1-2 §:t)
Valtiokonttori paattaa omaisuuden luovuttamisesta edelleen. Paatos tehdaan hakemuksen perus-
teella, ja sen voi tehda kuka tahansa. Hakemus tulee tehda viimeistaan vuoden kuluttua peritta-

van kuolemasta. (Laki perintdkaaren voimaanpanosta 41/1965 6 §.)

4.2 Testamentti

Luonnollinen henkilo voi maarata testamentilla omaisuudestaan kuolemansa varalta. Testamentin
voi padsaantoisesti tehda taysi-ikainen henkild. Testamentin voi tehda sellaisen henkilon hyvaksi,
joka testamentin tekijan kuollessa on elossa tai joka on jo aikaisemmin siitetty ja syntyy elévana.
(PK 9:1-2 §:t.) Testamentin tekijan taytyy olla sita tehdessaan oikeustoimikelpoinen. Tama tar-
koittaa sita, etta tekijan tulee ymmartaa testamentin tarkoitus. Esimerkiksi testamentin tekijan

mielisairaus voi tehda testamentista patemattoman. (PK 13:1 § k. 3.)

Testamentti pitaa tehda kirjallisesti kahden todistajan lasna ollessa. Todistajien ei tarvitse tietaa

testamentin sisaltda. Riittaa, etta todistajat tietdvat asiakirjan olevan testamentti ja todistavat tes-
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tamentin sen tekijan allekirjoituksen yhteydessa. Testamentin voi aina peruuttaa tekemalld uuden
testamentin tai havittamalla sen. Jos testamentilla on maaratty omaisuutta puolisolle ja avioliitto

my6hemmin purkautuu, testamentin maarays puolison osalta raukeaa. (PK 5, 10:1 & 11:8 §:t.)

Testamentilla voidaan maaratd omaisuudesta yleisesti tai tietystd omaisuudesta. (PK 7 &
11:2 §:1). Tietysta irtaimesta tai kiinteasta omaisuudesta maaraamisté kutsutaan erityisjalkisaa-
dokseksi. Se voi esimerkiksi olla jokin tietty rahasumma tai esine. Lisaksi testamentilla voidaan
maarata hallinta-, kaytto- tai omistusoikeuden siirtymisesta testamentinsaajalle. (Norri 2017, 94—
95.)

Kun testamentin tekija kuolee, on testamentin saajan annettava testamentti todistettavasti tiedok-
si jokaiselle perilliselle yksildllisesti. Tiedoksiannon yhteydessa perillisten tulee saada oikeaksi
todistettu jaljennds testamentista. Jos testamentin saajia on useampi, riittéa, etta yksi heista an-

taa testamentin tiedoksi perillisille. (PK 14:4 §.)

Perillisella on oikeus moittia testamenttia kuuden kuukauden kuluessa siita, kun han sai tiedon
testamentista. Testamenttia voi moittia, jos testamentintekija ei ollut testamenttia tehdessaan
oikeustoimikelpoinen tai vahintaan 15-vuotias, jos testamenttia ei ole tehty maaramuodossa tai
jos testamentin tekija on pakotettu, ylipuhuttu tai taivuteltu testamentin tekemiseen. Kullakin peril-
lisella on oikeus moittia testamenttia. Testamenttia moititaan nostamalla kanne karajaoikeuteen.
(PK 5, 13:1 & 14:5 §:t.) Kanne on henkildkohtainen; mikali kanne ratkaistaan perillisen tai kan-
teessa mukana olevien perillisten hyvaksi, tulee testamentin patemattomyys vain heidan osaltaan
voimaan. Niiden perillisten osalta, jotka eivat ole yhtyneet kanteeseen, jaa testamentti voimaan

sellaisenaan. (Aarnio & Kangas 2015, 803.)

Perittava voi sisallyttdad testamenttiinsa tiedot kaikista kayttajatunnuksistaan ja salasanoistaan.
Ongelmana kuitenkin on salasanojen péivittdminen. Testamentti voidaan tehda vuosia ennen
kuolemaa, jolloin testamenttiin kirjatut salasanat voiva olla vanhentuneita. (Kangas 2012, 55.)
Testamentti lienee keinona ilmoittaa perillisille omat kayttajatunnukset ja salasanat melko turha.
Kannattavampaa voisi olla pitaa erillista listaa kaytossa olevista palveluista seka kayttajatunnuk-
sista ja salasanoista, jota voi paivittda tarpeen tullen. Toisaalta muualla ilmoitetut salasanat ja
kayttajatunnukset voivat olla tietoturvariski, jos sivullisilla on mahdollisuus saada tiedot kasiinsa.
Perittavan tulisi huolehtia siita, missa sailyttaa tietoja, joiden avulla sahkoiseen jaamistoon paa-
see kasiksi. Esimerkiksi pankkilokeroon tehty talletus suojaa ulkopuolisilta riskeilta. (Sama, 55—
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56.) Mikali perittava ei halua, etta perillisilla on paasy johonkin hanen digitaaliseen omaisuuteen-
sa, kannatta hanen tuhota sellainen omaisuus jo elinaikanaan. Samalla perillisten huoli kyseises-

ta omaisuudesta pesanselvityksen suhteen poistuu.

4.3 Lakiosa

Lakiosaan ovat oikeutettuja vain rintaperilliset, ja sen suuruus on puolet siita perinnosta, jonka he
lakimaaraisen perimysjarjestyksen mukaan tulisivat perimaan. Lakiosaa laskettaessa tulee huo-
mioida myds perinnottdmaksi tehdyt ja perinndsta luopuneet perilliset, ennakkoperintd, perittavan
elinaikanaan antama lahja, jos se on rinnastettavissa testamenttiin tai sen on ollut tarkoitus suo-
sia lahjan saajaa lakiosaan oikeutetun perillisen kustannuksella, ja kuoleman varalta otetun hen-
kivakuutuksen maksut. (PK 7:1-4 §:t.)

Jos testamentti estaa perillista saamasta lakiosaansa perinndsta, on testamentti silta osin teho-
ton. Testamentti on kuitenkin tehokas, jos testamentin saaja maksaa lakiosasta puuttuvan osuu-
den lakiosaan oikeutetulle rahana, eikd@ testamentissa ole rahasuoritusta kieltavaa maaraysta.
Jos perillinen haluaa vedota testamentin tehottomuuteen lakiosansa saamiseksi, tulee hanen
ilmoittaa vaatimuksensa testamentin saajalle kuuden kuukauden kuluessa testamentin tiedoksi-
annosta todistettavalla tavalla, esimerkiksi haastemiehen valityksella. Jos perillinen on perittdvan
elaessa ilmoittanut luopuvansa lakiosastaan, ei han voi vedota testamentin tehottomuuteen. (PK
7:58.)

4.4  Perunkirjoitus ja perintovero

Perunkirjoitus tulee toimittaa aina henkilon kuollessa. Perukirjan tarkoituksena on sisaltaa kaikki
vainajan taloudellisesti merkittava omaisuus kuolinhetken mukaan arvostettuna. Perunkirjoitusta
on mahdollista taydentaa kuukauden kuluessa perunkirjoituksesta, jos alkuperainen perukirja ei
sisalla kaikkia vainajan varoja ja velkoja. Perunkirjoituksen taydentdminen antaa perillisille mah-
dollisuuden selvittda digitaalista jaa@mistéa tarkemmin, jos perittavan séhkéinen omaisuus on
huomattavan laaja. Lisaksi perilliset voivat halutessaan hakea perunkirjoituksen toimittamiselle
lisdaikaa. Lisaajan myontamisessa huomioidaan pesan laatuun liittyvat seikat sek& muut erityiset
syyt. (PK20:1-2 & 10 §:t.)
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Digitaalisen jaédmiston taloudellisella arvolla on merkitysta perunkirjoituksen kannalta, silla peru-
kirjassa eritellaén vainajan kaikki varat ja velat (PK 20:4 §). Digitaaliselle omaisuudelle tulee maéa-
ritella arvo perukirjaan. Muulle sahkoisessa muodossa olevalle omaisuudelle kuin virtuaalirahalle
tai -valuutalle voi olla vaikea muodostaa arvoa. Tallaisessa tilanteessa voisi olla syyta kaantya
ammattilaisen puoleen. Olisi tarkeaa, etta perilliset paasisivat kasiksi kaikkeen digitaaliseen jaa-
mistoon, jotta kuolinpesa saataisiin kokonaan selvitettya. Digitaalisen jaamiston selvittaminen voi
olla aikaa vievaa ja raskasta riippuen siita, kuinka tarkkaan perilliset voivat ja haluavat tutkia perit-
tavan sahkaisia aineistoja. (Kangas 2012, 66.) Perunkirjoituksen kannalta ei ole merkityksellista,

missa muodossa omaisuus on.

Perukirjaan merkityilla varoilla on merkitysta perintdverotuksen kannalta, silléa perintéverotus toi-
mitetaan perukirjan perusteella. Peritystd tai testamentilla saadusta omaisuudesta suoritetaan
valtiolle perintdveroa (Perinto- ja lahjaverolaki 378/1940 1:1 & 4:25 §:t.) Perintdveron suuruus
maaraytyy kahden veroluokan mukaan. Ensimmaiseen veroluokkaan kuuluvat puoliso, lapset,
lapsenlapset, vanhemmat, isovanhemmat, puolison lapset, perittavan kihlakumppani ja avopuoli-
soiden yhteistalouden purkamisesta annetun lain mukainen avopuoliso. Toiseen veroluokkaan
kuuluvat kaikki muut kuin ensimmaisessa veroluokassa mainitut sukulaiset ja muut henkilot. En-
simmaiseen veroluokkaan kuuluvilla on lievempi verotusasteikko, jonka mukaan perintoveroa
maksetaan. Esimerkiksi vuonna 2017 ensimmaiseen veroluokkaan kuuluva maksoi 60 000 euron
verotettavasta perintdosuudesta 3500 euroa veroa ja toiseen veroluokkaan kuuluva puolestaan

samasta verotettavasta maarasta 8900 euroa veroa. (PerVL 2:11 & 14 §:t.)
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5 KANSAINVALINEN ULOTTUVUUS, OIKEUSLAHTEET JA TAYTANTOON-
PANO

Perintoasioilla voi olla kytkoksia useaan valtioon, ja sen tuomien oikeudellisten ongelmien ratkai-
semiseksi tarvitaan kansainvalista yksityisoikeutta. Taman vuoksi tutustutaan kotimaan, Euroo-
pan unionin ja muiden maiden oikeuslahteisiin ja taytantdonpanoon sen selvittamiseksi, miten

digitaalisen jaamiston voisi saada itselleen oikeusteitse.

Kansainvalista yksityisoikeutta ovat ne tapaukset, joilla on ulkomaisia kytkent6ja. Suppean méaari-
telman mukaan kansainvalinen yksityisoikeus tarkoittaa lainvalintaan littyvia saannoksia. Laajan
maaritelman mukaan siihen sisaltyy lisaksi tuomioistuinten toimivalta, paatosten tunnustaminen ja
taytantoonpano. Vaikka kasite kansainvalinen yksityisoikeus kuulostaa silta, etta kysymyksessa
olisi koko maailmaa sitova sopimus, on kyse kuitenkin kansallisten saannésten soveltamisesta.
Valtioiden lakien avulla ratkaistaan ne tilanteet, joissa eri valtioiden oikeusjarjestelméat ovat ristirii-
dassa. (Mikkola 2009, 7-8.)

Kansainvaliseen yksityisoikeuteen liittyy vahvasti oikeudellinen yhteistyd. Oikeudellisen yhteis-
tyon avulla voidaan pyrkia aineellisen lainsaadannon lainvalintasaanndsten samankaltaistami-
seen kansainvalisen kanssakdymisen sujuvoittamiseksi. Aineellista lainsaadantoa yhtenaistetta-
essa tulisi yhtendistaa myds siihen liittyvat kansainvélista yksityisoikeutta koskevat saannokset,
mikali mahdollista. Yhtena tavoitteena kansainvalisessa yksityisoikeudessa on jo pitkaan ollut se,
etta riippumatta asian ratkaisupaikan lainvalintasaannoksista, voitaisiin tapaukseen soveltaa aina
yhden valtion lakia. (Sama, 18-19 & 47.)

Kansainvaliseen yksityisoikeuteen liittyy myos epasuotuisia ilmidita, kuten oikeuspaikkakeinottelu
(engl. forum shopping), sopimattomuusoppi (lat. forum non conveniens) ja lainvalinnallinen kotiin-
painveto (engl. homeward trend). Oikeuspaikkakeinottelu on mahdollista silloin, kun kantaja voi
panna oikeusprosessin vireille useamman valtion tuomioistuimessa. Kantaja voi yrittaa ennakoi-
da, minka valtion tuomioistuin antaisi hanelle edullisimman tuomion, ja yrittaa saada asian siina
tuomioistuimessa vireille. Sopimattomuusopin mukaan tuomioistuimen toimivalta voidaan torjua,
jos sita pidetadan vastaajalle liian epamukavana. Tallaisessa tapauksessa tuomioistuin voi harkin-

tansa mukaan jattaa asian tutkimatta, vaikka kansallisten saéanndsten mukaan se olisikin toimival-
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tainen kasittelemaan asiaa. Sopimattomuusopilla voidaan torjua oikeuspaikkakeinottelua, mutta
se vahentaa oikeudenkayton ennustettavuutta, silla sopimattomuusopin soveltamien on harkin-
nanvaraista. Lainvalinnallista kotiinpainvetoa pidetaan oikeuspaikkakeinottelua tukevana toimin-
tana, silla siina tuomioistuimet pyrkivat soveltamaan oman valtionsa lakia, ja ilmio on kansainvali-
nen. Kuitenkin joitain kansallisia saannoksia saatetaan jattaa soveltamatta siksi, etta tuomioistuin
ei halua soveltaa lainvalintasaannoksista johtuvaa muun valtion lakia, ulkomaan oikeudesta tai
lainvalintasdannoksista ei olla tarpeeksi tietoisia tai ei ymmarreta asian ulkomaista littymaa.
(Sama, 27-30.)

Kansainvalisia perintdasioita vaikeuttaa se, etta jokaisessa valtiossa on omat kansalliset saadok-
sensa. Valtioiden sdadoksissa siita, missa perintdasia tulisi selvittaa ja mitka seikat maarittavat
sen, mink& valtion lakia perintdoikeudellisiin kysymyksiin sovelletaan, on eroja. Vaikutusta on
my0s silld, miten toinen valtio suhtautuu Suomessa tehdyn testamentin maaraykseen, jossa perit-
tava on ilmaissut tahtonsa toisen valtion lain soveltamiseksi perintdasiassa. Toisen valtion lain-
saadanndlla on siis merkitysta testamentin maarayksen kannalta, silla testamentin maarays ei
valttamatta ole kaikissa valtioissa yhta tehokas kansallisten saanndsten vuoksi. Perittavan tulisi
huomioida maaraysta tehdessaan eri oikeusjarjestelmien vaikutukset testamentin tehokkuuteen.
Eroavaisuuksia on myos testamentin patevyyden tulkinnassa ja siina, miten aineelliset ongelmat
ratkaistaan. (Mikkola 2014, 870-871.)

Tuomioistuimen toimivallan maarittelyssa tarkasteltavana on, millaiset littymat perittavalla on ollut
kyseiseen valtioon. Merkittavia littymia ovat asuin- ja kotipaikka seka kansalaisuus. Kaikista ylei-
sin ja tunnustetuin liittyma on henkilon asuinpaikka. Asuinpaikalla tarkoitetaan valtiota, jossa hen-
kild asuu. Kotipaikalla yleensa tarkoitetaan valtiota, jossa henkild asuu ja hanen tarkoituksensa
on oleskella valtiossa pysyvasti. Muita liittymia, joita henkildlla voi olla valtioon, on esimerkiksi
omaisuuden sijainti. Kiintedn omaisuuden sijainnilla on siis merkitysta oikeuspaikan tarkastelus-
sa. (Helin 2013, 45 & 54.)

Ei ole perusteltua ottaa perintdasiaa suomalaisen tuomioistuimen kasiteltavaksi, jos asialla ei ole
mink&anlaista laheista suhdetta Suomeen tai tuomioistuimen ratkaisu jaisi tyystin tehottomaksi.
Yhteyden ja liittymien puuttumisen lisaksi todisteiden tai muiden aineistojen saatavuus asian ka-
sittelemiseksi voi olla ongelmallista toisesta valtiosta. Vaikka tuomioistuin olisi toimivaltainen ka-
sittelemaan asiaa, voi tuomioistuin torjua asian kasittelyn silla perusteella, etta se ei ole sopivin

tekemaan ratkaisua asiassa. Tama sopimattomuusoppi on tunnettu valtioissa, joissa on common
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law -oikeusjarjestys. Tuomioistuimet voivat yhdessa etsid paremman toimivaltaisen tuomioistui-

men, joka olisi sopivampi asian kasittelyyn. (Helin 2013, 17-18 & 24.)

Euroopan parlamentti ja neuvosto ovat antaneet asetuksen toimivallasta, sovellettavasta laista,
paatosten tunnustamisesta ja taytantoonpanosta ja virallisten asiakirjojen hyvaksymisesta ja tay-
tantoonpanosta perintdasioissa seka eurooppalaisen perintotodistuksen kayttoonotosta, joka
pitkalti maarittaa sen, minka valtion lakia sovelletaan perintdasiassa. Pohjoismaat ovat solmineet
oman perintdsopimuksen koskien perintoa, testamenttia ja pesanselvitysta, mutta se on toissijai-
nen suhteessa Euroopan unionin perintdasetukseen. Suomessa on maaritelty kansalliset saan-

nokset lain tasolla perintdkaaressa.

Lainsaadannon kannalta kasitellaan toista Euroopan unionin valtiota, Iso-Britanniaa, silla se tuo
hyvan vertailupohjan Suomen lainsaadanndlle. Yhdysvaltain Kalifornian lakia kasitellaan siksi,
ettd monen sosiaalisen median palveluntarjoajan kayttoehdoissa sovelletaan kyseisen osavaltion
lakia. Kaliforniassa on saannelty digitaalisen jaamiston perimisesta, mutta Suomessa eika Iso-
Britanniassa ole voimassaolevaa saéntelya aiheesta. Iso-Britannian ja Kalifornian lait on hankittu

paikallisten viranomaisten lahteista.

5.1 Oikeuspaikka- ja lainvalintasopimus

Suomessa vallitsee sopimusvapaus, joka on yksi sopimusoikeuden opeista (Saarnilehto 2009,
13). Sopimusvapaudesta johtuu, etté tehdyt sopimukset ovat etusijalla tarkasteltaessa kysymysta
oikeuspaikasta tai sovellettavasta laista. Mikali lainvalinta- tai oikeuspaikkasopimusta ei ole tehty,
sovelletaan asian ratkaisemiseksi ensin kansainvalisia sopimuksia, Euroopan unionin sopimuk-
sia, kansallisia saannoksia ja viimeiseksi oikeudenalan yleisia periaatteita. Kansainvaliset sopi-
mukset ovat sen tasoisina voimassa Suomessa, kuin ne on saatettu voimaan, toisin sanoen la-
keina tai asetuksina, ja rinnastuvat kansalliseen lainsaadantoon. (Euroopan komissio 2017a,
viitattu 12.3.2018; Rooman sopimus 21 art.)

Oikeuspaikkasopimus tarkoittaa asianosaisten sopimusta siita, mika tuomioistuin tutkii riita-asian.
Oikeuspaikkasopimus on tehtava aina kirjallisesti, jotta se on péateva. (Oikeudenkaymiskaari
4/1734 10:19 §.) Kansainvalinen oikeuspaikkasopimus syrjayttda kansalliset sdannokset siita,

mika tuomioistuin on toimivaltainen kasittelemaan asian. Asianosaiset voivat halutessaan valita
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valmiiksi toimivaltaisen tuomioistuimen kasittelemaan asian, mutta heilld on myés mahdollisuus
sopia keskenaan jokin tietty tuomioistuin. Talloin kansalliset saannokset vaikuttavat siihen, mika

tuomioistuin on alueellisesti toimivaltainen kasitteleméaéan asian. (Koulu 2003, 51-52.)

Jos riita-asia koskee kuluttajalainsaadantoa ja elinkeinonharjoittaja on vastaajana asiassa, on
kuluttajan kotipaikan tai vakituisen asuinpaikan tuomioistuin toimivaltainen tutkimaan asian (OK
10:5 §). Bryssel | —asetuksella on maaratty tuomioistuimen toimivallasta siviili- ja kauppaoikeudel-
lisissa asioissa. Asetusta sovelletaan esimerkiksi silloin, kun kuluttaja on osapuolena riita-
asiassa. Asetuksen soveltamisalan ulkopuolelle jagvat kuitenkin perintoon ja testamenttiin kuulu-
vat asiat. Kuluttajaa koskevissa asioissa asianosaisten valinen sopimus toimivaltaisesta tuomiois-
tuimesta voidaan tehda silloin, jos riita on jo syntynyt tai sopimuksen myo6ta kuluttajalla on enem-
méan valinnanvapautta tuomioistuimen valitsemisessa. llman osapuolten sopimusta kuluttajaa
vastaan voidaan nostaa kanne vain kuluttajan kotipaikan tuomioistuimessa. Kuluttajalla on mah-
dollisuus nostaa kanne joko oman kotipaikan tuomioistuimessa tai elinkeinonharjoittajan kotipai-

kan tuomioistuimessa. (Bryssel | —asetus 1, 18 & 19 art.)

Jos osapuolet ovat sopineet toimivaltaisesta tuomioistuimesta, voidaan samalla sopia myos siita,
minka valtion lakia tapaukseen sovelletaan (Koulu 2003, 111). Osapuolten mahdollisuutta sopia
tapaukseen sovellettavan valtion laista tarkoittaa sopimukseen tehtavaa lakiviittausta. Lakiviittaus
voi koskea koko sopimusta tai vain jotain sen tiettya osaa. Jos osapuolet eivat ole sopineet sovel-
lettavasta laista, tulee sovellettavaksi laiksi sen valtion laki, johon sopimuksella on laheisin liitty-
ma. Se valtio, johon sopimuksella on laheisin liittyma, maaraytyy sen perusteella, missa vastaa-
valla osapuolella on ollut asuinpaikka sopimuksen tekohetkelld. Sopimuksessa maaritelty lakiviit-
taus ei voi olla sellainen, ettd se heikentaisi kuluttajan asemaa. Jos kuluttaja on osapuolena so-
pimuksessa, sopimukseen tehty lakiviittaus ei voi poistaa kuluttajan oman asuinpaikan valtion lain
antamaa suojaa. Rooman sopimuksen maaraykset eivat ulotu sopimuksiin, jotka koskevat esi-

merkiksi perintoa tai testamenttia. (Rooman sopimus 1, 3,4 & 5 art.)

On epéaselvaa, onko kuolinpesa kuluttajan asemassa. Kuluttajana voi olla vain luonnollinen henki-
16, mutta kuolinpesa kuitenkin muodostuu kuolinpesan osakkaista eli useasta luonnollisesta hen-
kilosta. Kuolinpesasta tulee vainajan oikeuksien omistaja, silld vainajan oikeudet siirtyvat kuolin-
pesalle sellaisenaan yleisseuraannon perusteella. Esimerkiksi Viestintaviraston tulkinnan mukaan

kuolinpesa saa samat oikeudet kuin vainajalla oli elaessaan (2013, 3). Sopimussuhteen osapuo-
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lena voi olla vain elossa oleva henkild, joten selkea ei ole, voiko vainajan kuluttaja-asema siirtya

kuolinpesalle.

5.2 Suomi

Kansainvalisissa perintdasioissa Suomen tuomioistuin voi maarata pesanselvittdjan tai -jakajan
seuraavissa tilanteissa: perittavalla oli kuolinhetkellaan asuin- tai kotipaikka Suomessa, perittava
oli Suomen kansalainen ja méaarannyt, ettd perimykseen sovelletaan Suomen lainsaadantoa,
perittava oli Suomen kansalainen ja perittavan asuinpaikan valtiossa ei toimiteta pesanselvitysta
tai perinnénjakoa, perittavalta on jaényt Suomeen omaisuutta ja perittdvan asuinpaikan valtiossa
ei toimiteta sen omaisuuden osalta pesanselvitysta tai perinnonjakoa tai jos perittavalta on jaanyt
Suomeen perintokaaren 25 luvussa mainittu maatila. Tuomioistuimen on Suomessa kuitenkin
mahdollista tutkia perintdasiaa, jos vastaaja ei esitd tuomioistuimen toimivallasta vastavaitteita.
Pateva maarays siitd, minka valtion laki perimykseen halutaan sovellettavaksi, on tehtava testa-
menttiin. (PK 26:1, 3 &6 §:t.)

Perimykseen sovellettava laki maaraytyy ensisijaisesti perittavan kotipaikan mukaan. Jos peritta-
va asui toisessa valtiossa kuin missa hanella oli kotipaikka, voidaan kyseisen valtion lakia sovel-
taa perimykseen vain, jos perittava oli kuolinhetkelld sen valtion kansalainen tai perittava asui
valtiossa vahintaan viisi vuotta kuolinhetkestaan taaksepain laskettuna. Sovellettavan valtion lain
valinnassa huomioidaan kuitenkin se, oliko perittavalla laheisempi yhteys asuin- tai kotipaikkaan-
sa. (PK 26:58§.)

Kotimaassa digitaalista jaamistoa koskeva riita-asia kasitellaan karajaoikeudessa (OK 5:1 §). Jos
vastaajana on luonnollinen henkild, on tuomioistuin toimivaltainen vastaajan kotipaikan mukaan.
Tuomioistuimen toimivaltaisuus muiden kuin luonnollisten henkildiden osalta maaraytyy myods
naiden kotipaikan perusteella. Jos kanne koskee jaédmistoa tai kuolinpesaa, ehdottomana oikeus-
paikkana on se karajaoikeus, jonka tuomiopiirissa vainajalla oli kuolinhetkelldén kotipaikka. (OK
10:1-2 & 17 §:t.)

Riita-asia laitetaan vireille tekemalld haastehakemus karajaoikeuteen. Kun haastehakemukseen

perustuva kanne hyvéaksytaan, antaa tuomioistuin haasteen, johon vastaajaa pyydetaan vastaa-

maan. Jos vastaaja ei vastaa haasteeseen tai asia on riidaton, antaa karajaoikeus yksipuolisen
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tuomion. Yksipuolisella tuomiolla hyvéksytaan kantajan kanne sellaisenaan. Muussa tapauksessa

asian kasittely jatkuu suullisessa tai kirjallisessa istunnossa. (OK 5:1, 8,9, 13 & 15 §:t.)

Suomessa ei ole vield muodostunut laajaa oikeuskaytantoa, joka késittelee digitaalisessa muo-
dossa olevaa perintoa. Talla hetkella vain Helsingin kéréjaoikeus on antanut tuomion (14/44626),
joka koskee digitaalista ja@mistoa. Jos tapaus olisi edennyt korkeimpaan oikeuteen asti, olisi silla

ollut ennakkoratkaisuarvoa.

Tapauksessa kuolinpesan osakkaat ja pesanselvittdja ja -jakaja vaativat Elisa Oyj:ta antamaan
rajoittamattoman paasyn vainajan kayttamaan sahkopostiin ja muuhun digitaaliseen jaamistoon,
johon paasy voitiin sallia. Rajoittamattomalla paasylla tarkoitetaan sita, ettad vainajan oikeuden-
omistajilla on mahdollisuus saada vainajan digitaalinen omaisuus haltuunsa sellaisena, kuin se oli
vainajan kaytettavissa. Lisaksi he vaativat salasanoja ja muita tietoja, jotka tarvittin vaadittujen
oikeuksien kayttamiseksi. Kantajat perustelivat vaatimuksiaan sill, etta vainaja kaytti sahkoposti-
aan muun muassa tyohonsa liittyvien sopimusten, sitoumusten ja saatavien vahvistamiseen ja
omaisuuteensa liittyvien asioiden hoitamiseen eika kuolinpesaa voinut selvittaa taydellisesti iiman
paasya sahkopostiin. Vainajalla oli omaisuutta, varallisuutta ja merkittavia saatavia niin yksityis-
henkilgilta kuin yrityksiltakin Suomessa, Espanjassa, Saksassa ja Sambiassa. Kantajat vetosivat
perintokaaren 19 lukuun, jonka mukaan pesanselvittajan tulee ryhtya kaikkiin pesan selvitta-
miseksi vaadittaviin valttamattomiin toimiin. Pesanselvittajalla on oikeuden lisaksi velvollisuus
hankkia kaikki tiedot vainajan varallisuudesta ja vastuista. Koska vainajalla olisi elaessaan ollut
oikeus saada kaikki tiedot Elisa Oyj:lta, joita kantajat vaativat, ei Elisa Oyj voinut kieltaytya luovut-
tamasta niita kantajille. Lisaksi kantajat perustelivat vaatimuksiaan silla, etta vainajan omaisuus ja
hanelle kuuluneet oikeudet siirtyvat oikeudenomistajille yleisseuraantona, ja néin ollen kuolin-
pesalla on oikeus saada vainajan sahkopostin sisalto itselleen. Kieltaytymalld kantajien vaatimuk-
sista Elisa Oyj estaa oikeudettomasti kuolinpeséda saamasta haltuunsa sille kuuluvaa jaamistoa.

Suomen oikeusjarjestelman mukainen kirjesalaisuus ei suojaa vainajaa.

Elisa Oyj kiisti kantajien vaatimukset ja pyysi niiden hylkdamista. Perusteluikseen se esitti, ettei
se voimassa olleen lainsaadannon ja oikeuskaytdnndn mukaan voinut ilman viranomaisen tai
tuomioistuimen velvoittavaa paatosta luovuttaa tietoja, ja silld oli lain ja viranomaispaatosten mu-
kaan perusteet ja velvollisuus kieltaytya tietojen luovuttamisesta. Kuolinpesan varallisuuteen liit-

tyvat asiat eivat voineet velvoittaa Elisa Oyj:té luovuttamaan kirjesalaisuuden suojaamia viesteja
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ja tunnistamistietoja kuolinpesalle, silla Elisa Oyj oli viestintapalvelujen tarjoaja ja viestien tekni-

nen valittaja, eika osapuolena kuolinpesan varallisuuden selvittamisessa.

Vastaaja vetosi perustuslaissa maariteltyyn kirjesalaisuuteen ja sahkoisen viestinnan tietosuoja-
lakiin (516/2004), jonka mukaan viesti ja tunnistamistiedot ovat luottamuksellisia ja teleyrityksen
palveluksessa oleva ei saa ilman viestinnan osapuolen suostumusta ilmaista, mita han on tehta-
vassaan saanut tietad viesteista ja tunnistamistiedoista. Vaitiolovelvollisuuden rikkominen ja tun-
nistamistietojen lainvastainen kasittely on rikoslain mukaan rangaistavaa. Vastaavanlaisessa
tapauksessa Viestintavirasto antoi paatoksen, jonka mukaan kirjesalaisuudesta ei voinut poiketa.

Paatoksesta valitettiin Kouvolan HaO:n, joka hylkasi valituksen samoin perustein.

Karajaoikeus otti kantaa viran puolesta kantajan asianosaislegitimaatioon. Perintdkaaren mukaan
vain pesanselvittaja voi ajaa kannetta kuolinpesan puolesta, joten kanne jatettiin tutkimatta kuo-
linpesan osakkaiden puolesta. Karajaoikeus ratkaisi asian kantajan hyvaksi ja maarasi Elisa Oyj:n
luovuttamaan pesanselvittdjalle vaatimusten mukaiset oikeudet rajoittamattomana seka niihin
littyvat tarpeelliset salasanat ja muut tiedot. Karajaoikeus paatyi kyseiseen ratkaisuun niilla pe-
rusteilla, etta perintdoikeus on yleisseuraanto, jolla kaikki vainajalle kuulunut omaisuus, myos
kirjeenvaihto, siirtyy perillisille iiman viranomais- tai tuomioistuinpaatosta. Vastaaja ei ollut osa-
puolena kuolinpesan varallisuuden selvittamisessa, mutta se oli kuitenkin velvollinen luovutta-
maan hallussaan olevat, ja@mistoon kuuluvat tiedot kullinpesalle. Vastaaja vetosi vastauksessaan
kirjesalaisuuteen, mutta kyseinen perusoikeus lakkaa henkilon kuollessa. Vastaaja vetosi myos
Telehallintokeskuksen paatokseen 25.9.2000 nro 297/531/00 ja siihen liittyvaén Kouvolan hallin-
to-oikeuden paatokseen 26.11.2001 nro 01/0416/2. Paatoksissa ei ollut huomioitu sita, etta kir-
jesalaisuus lakkaa henkilon kuollessa. Myds rikoslain mukaiset tieto- ja viestintarikokset ovat
tarkoitetut suojaamaan elossa olevia henkil6ita. Viestintaviraston ohjauskirjeen 4.3.2013 mukaan
kuolinpesén osakkaat tulevat yleisseuraannon perusteella kirjeenvaihdon osapuoliksi vainajan

sijaan, ja voivat siten hallita vainajan digitaalista jaamistoa.

Viestintavirasto on antanut oman tulkintansa koskien teleyritysten mahdollisuutta luovuttaa kuo-
linpesélle perittavan viestit seka tunnistamistiedot. Viestintavirasto esittelee kannanotossaan
perustuslain 10 pykalan, jonka mukaan kirjeen, puhelun ja muun luottamuksellisen viestin salai-
suus on loukkaamaton. Kuitenkin lailla voidaan maarata viestin salaisuuteen liittyvista rajoituksis-

ta. Lisaksi viestintavirasto on tuonut esille sahkoisen viestinnan tietosuojalain 5 pykalan. Kyseisen
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pykalan mukaan teleyritys ei saa ilman viestinnan osapuolen suostumusta antaa tietoja viesteista

tai tunnistamistiedoista. (Viestintavirasto 2013, 1-2.)

Viestintavirasto on kayttanyt perusteluissaan Urpo Kankaan antamaa asiantuntijaselvitysta. Selvi-
tyksen mukaan luottamuksellisen viestin suoja paattyy, kun henkilo kuolee. Vaikka viestinnan
toista osapuolta suojaa luottamuksellisen viestin suoja seka kirjesalaisuus, on kuolinpesalla silti
oikeus vainajan digitaaliseen jaamistoon. Perusteluissa todetaan, ettad perintdoikeuden mukaan
vainajan omaisuus siirtyy perillisille yleisseuraannon perusteella. Taman vuoksi myds digitaalinen

jaamisto, vainajan viestinta mukaan lukien, siirtyy perillisille. (Sama, 2.)

Viestintaviraston tulkinnan perusteella teleyritysten tulee antaa perillisille vainajan sahkdinen
viestintd. Perusteluissaan viestintavirasto esittelee, ettd kuolinpeséan osakkaat tulevat vainajan
sijaan viestinnan osapuoliksi yleisseuraannon vuoksi ja osakkailla on samanlainen oikeus saada
tiedot kuin vainajalla itse elaessaan on ollut. Teleyrityksilla on siis taten oikeus luovuttaa kuolin-

pesan osakkaille vainajan viestit, tunnistamistiedot seka kayttajatunnus ja salasana. (Sama, 3.)

5.3 Euroopan unioni

Jokaisella Euroopan unionin jasenvaltiolla on omanlaiset saannoksensa siita, milla perusteella
tuomioistuin on toimivaltainen kasittelemaan perintéasiaa. Euroopan unionin perintdasetuksen
tarkoituksena on yhtenaistaa tuomioistuimen toimivallan valintaa ristiriitaisissa tilanteissa. Ristirii-
taisessa tilanteessa esimerkiksi useampi jasenvaltio katsoo olevansa toimivaltainen kasittele-
maan perintdasiaa tai yksikaan jasenvaltio ei katso olevansa toimivaltainen millaan perusteella.
(Heikinsalmi 2012, 833.)

Eurooppalainen perint6todistus on valine kansainvalisten perintdasioiden hoitamiseen ja se on
kéytossa tietyissa EU-maissa. Pohjoismaat ovat solmineet pohjoismaisen perintdsopimuksen
helpottamaan perimykseen liittyvia kysymyksia, kun perintdasialla on pohjoismaisia kytkentoja.
Osassa EU:n jasenvaltioista on saannelty digitaalisen jaamiston perimisestd, kun taas osassa ei
ole. Tama on yksi syy sille, etta digitaaliseen jadmistdon liittyvan EU:n tasoisen saantelyn puoles-
ta on lobattu (Euractiv 2017a, viitattu 22.11.2017).

28



5.3.1  Euroopan unionin perintdasetus ja eurooppalainen perintétodistus

Euroopan unionin perintdasetuksen 10 artiklan mukaan, jos perittavalla ei ollut asuinpaikkaa mis-
saan Euroopan unionin jasenvaltiossa, mutta perittavalla kuitenkin oli omaisuutta jossakin jasen-
valtiossa, on sellaisen valtion tuomioistuin toimivaltainen ratkaisemaan perimykseen liittyvan asi-
an kokonaan, jos perittava oli kyseisen maan kansalainen tai perittavalla oli asuinpaikka kysei-
sessa jasenvaltiossa korkeintaan viisi vuotta ennen hanen kuolemaansa. Jos edellisen perusteel-
la minkaan jasenvaltion tuomioistuin ei ole toimivaltainen, on sellaisen jasenvaltion tuomioistuin

toimivaltainen tekemaan ratkaisun siitd omaisuudesta, joka sen alueella sijaitsee.

Jos perittavalla oli omaisuutta jossain muussa kuin Euroopan unionin jasenvaltiossa ja perinto-
asia on vireilld jasenvaltiossa, voi asianosainen pyytaa tuomioistuinta olla tekemattd ratkaisua
tasta kolmannessa valtiossa sijaitsevasta omaisuudesta. Pyyntda voidaan noudattaa, mikali on
todennakaista, ettei tuomioistuimen paatosta kyseisestd omaisuudesta tunnusteta ja pideta tay-

tantdonpanokelpoisena kolmannessa valtiossa. (Sama, 12 art.)

Sellaisissa valtioissa, joissa on useita alueellisia oikeusjarjestelmia, joissa on omat perimysta
koskevat saantonsa, maaraytyy valtion sisaisten lainvalintasaantdjen mukaan kulloinkin noudatet-
tava oikeusjarjestelma. Jos lainvalintasaantoja ei ole, noudatetaan sen alueen oikeusjarjestel-
maa, jossa perittavalla oli asuinpaikka tai johon hanella oli laheisin liittyma. Jos valtiossa taas on
useita oikeusjarjestelmia ja niiden perimykseen liittyvia saannoksia sovelletaan eri ihmisryhmiin,
sovelletaan valtion lainvalintasaantoja. Jos saantoja ei ole, sovelletaan sita jarjestelmaa, johon

perillisella oli [ahin liittyma. (Sama 36.1 & 37 art.).

Lahtokohtaisesti jasenvaltioissa tehdyt tuomioistuinten paatokset tunnustetaan muissa jasenvalti-
oissa ilman eri menettelya. Paatos jatetdan kuitenkin tunnustamatta, jos se on ordre public, eli
jasenvaltion oikeusjarjestyksen perusteiden vastainen siina valtiossa, jossa tunnustamista pyyde-
taan. Paatos jatetdan tunnustamatta myos, jos paatds on tehty vastaajan poissa ollessa eika
haastehakemusta tai muuta sellaista ole annettu vastaajalle tarpeeksi ajoissa tiedoksi siten, etta
han olisi kyennyt valmistautumaan asiassa vastaamiseen. Tama ei kuitenkaan péde, jos han ei
ole riitauttanut paatosta, vaikka hanella olisi ollut siihen mahdollisuus. Paatos jatetaan tunnusta-
matta my6s silloin, kun siind jasenvaltiossa, jossa tunnustamista pyydetaan, on samojen asian-
osaisten valisessa oikeudenkaynnissa annettu paatos, ja paatokset ovat ristiridassa keskenaan

tai "paatos on ristiriidassa samaa asiaa koskevassa ja samojen asianosaisten valisessa oikeu-
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denkaynnissa toisessa jasenvaltiossa tai kolmannessa valtiossa annetun aiemman paatoksen
kanssa ja aiemmin tehty paatos tayttaa ne edellytykset, jotka ovat tarpeen sen tunnustamiseksi
siind jasenvaltiossa, jossa tunnustamista pyydetaan”. (Sama 39-40 art.) Tunnustamisen lisaksi
paatos on taytantoonpanokelpoinen toisessa Euroopan unionin jasenvaltiossa silloin, kun se on
taytantoonpanokelpoinen siina valtiossa, jossa paatos on tehty ja se on julistettu menettelyn mu-
kaisesti taytantdonpanokelpoiseksi toisessa jasenvaltiossa asianosaisen hakemuksesta (Sama
43 art.).

Eurooppalainen perintotodistus on asiakirja, jonka tarkoituksena on helpottaa kansainvalisten
perintdasioiden hoitamista Euroopan unionin jasenvaltioissa, joissa perintétodistus on otettu kayt-
toon (Euroopan komissio 2017b, viitattu 28.10.2017). Eurooppalaisella perinttodistuksella perilli-
set, testamentinsaajat, testamentin toimeenpanijat ja jadmiston hoitajat voivat osoittaa asemansa
ja kayttaa oikeuksiaan naissa valtioissa. Eurooppalainen perinttodistus voidaan antaa vain hen-
kilosta, joka on kuollut 17.8.2015 tai sen jalkeen. (Perintdasetus 63 & 84 art.)

Eurooppalainen perintotodistus voidaan antaa jasenvaltiossa, jonka tuomioistuimella on siihen
toimivalta. Yleensa tuomioistuin on toimivaltainen sen perusteella, ettd perittava asui kyseisessa
jasenvaltiossa kuolinhetkellaan. (Sama 4 & 64 art.) Suomessa eurooppalaisen perintétodistuksen
saa Uudenmaan maistraatista hakemuksella (Maistraatti 2017, viitattu 28.10.2017). Hakemuksen
voivat jattaa perilliset, testamentinsaajat, testamentin toimeenpanijat ja jaamiston hoitajat. Todis-
tus on pateva sellaisenaan kaikissa Euroopan unionin jasenvaltioissa. (Perintdasetus 63, 65 & 69
art.)

5.3.2 Taytantoonpano

Yksityishenkilon on mahdollista nostaa kanne Euroopan unionin yleiselle tuomioistuimelle, jos
EU-lainsdadantda on rikottu jasenvaltion toimesta. Talldin kannetta ei nosteta yksityishenkiloa,
vaan valtiota vastaan. Unionin yleiselld tuomioistuimella on toimivalta k&sitellé asioita, jotka liitty-
vat Euroopan unionin tekemiin sopimuksiin. (Curia 2017, viitattu 13.11.2017.) Euroopan unionin
lainsd&dantdon kuuluvat perussopimukset, asetukset, direktiivit ja paatokset. (Europa 2017a,
viitattu 13.11.2017). Perussopimuksiin siséltyvat esimerkiksi Lissabonin, Nizzan sekd Amsterda-
min sopimukset. Jokainen EU:n jasenmaa on sitoutunut noudattamaan yhteisesti sovittuja sopi-

muksia. Perussopimusten tarkoituksena on asettaa raamit EU-lainsdadannon toteuttamiselle ja
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taytantédnpanolle. (Europa 2017b, viitattu 13.11.2017.) Jos jasenvaltio on rikkonut Euroopan
unionin perintdasetusta, voi kantaja nostaa kanteen valtiota vastaan. Kanteen voi nostaa esimer-
kiksi tilanteessa, jossa jasenvaltio ei ole noudattanut toimivallan maaraytymista asetuksen mukai-
sesti. Kyseessa on tilanne, jossa perillisasemassa oleva henkilo nostaa kanteen sen perusteella,

ettei valtio ole antanut perintdasetuksen mukaista suojaa.

Unionin tuomioistuimelle tulee osoittaa kannekirjelma, joka annetaan tiedoksi vastaajalle. Vastaa-
jalla on mahdollisuus antaa asiassa oma vastineensa. Jos jasenvaltio, muu taho tai henkilo ko-
kee, ettd asia koskee hanen etuaan, voi tama olla tapauksessa valiintulijan roolissa. Valiintulija
voi puoltaa kumman tahansa asianosaisen kantaa ja antaa oman kirjelmansa tapaukseen liittyen.
Oikeudenkayntimenettelyyn voi kuulua suullinen vaihe, mutta asia voidaan ratkaista myos osa-

puolten antamien kirjelmien perusteella. (Curia 2017, viitattu 13.11.2017.)

Euractiv on itsendinen mediaverkosto, joka on erikoistunut EU:n politikkaan. Euractivin tarkoituk-
sena on syventaa EU:n politikkaan liittyvia vaittelyita niin toimielinten sisa- kuin ulkopuolellakin.
(Euractiv 2017b, viitattu 25.1.2018.) Euractiv on julkaissut 2017 uutisen, jonka mukaan joukko
lakimiehia painostaa EU:n lainsaatajia ehdottamaan saannoksia, jotka pakottaisivat palveluntar-
joajat luovuttamaan kuolleen henkilén digitaalisen aineiston kuolinpesalle. Saanndkset olisivat
tarpeellisia, jotta digitaalisen jaamiston periminen olisi yhtenaistd Euroopan unionissa. Saannds-
ten tulisi olla sellaisia, etta jokainen Euroopan unionin jasenvaltio noudattaisi niita. EU-tason
saantelylle on tarvetta, silla useasti perilliset eivat valttamatta ole tietoisia perittavan digitaalisista
tileista, joten paasy perittdvan jaamistoon voi olla haasteellista. (Euractiv 2017a, viitattu
22.11.2017.)

Digitaalisen aineiston perimista ei tulisi kasitelld eri tavoin kuin muun jaamiston perimista. Toi-
saalta on vaikeaa hahmottaa, missa kulkee raja yksityisyyden nakdkulmasta tarkasteltuna, kun
kyseessa on esimerkiksi vainajan sosiaalinen media tai blogi. Kuitenkaan yhtenaiset saannokset
digitaalisesta jaamistostd Euroopan unionin tasolla eivat valttamatta olisi kannattavia, sillé jokai-
sella jasenmaalla on omat perimiseen liittyvat lakinsa. (Sama, viitattu 23.11.2017.) Kansallisten
saannosten perusteella maaraytyvat perimysjarjestys seka testamentin saajien oikeudet, ja néma
voivat erota valtioiden valilla. Kuitenkin Euroopan unionin tasolla yhtenaiset saanndkset siita, etta
digitaalinen omaisuus periytyy samalla tavalla kuin muukin omaisuus, toisivat selkeytta vallitse-

vaan tilanteeseen.
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5.3.3 Pohjoismainen perintosopimus

Pohjoismaat ovat tehneet yhdessa sopimuksen, joka koskee perintoa, testamenttia seka pesan-
selvitystd. Sopimuksessa ovat mukana Suomen lisaksi Islanti, Tanska, Norja ja Ruotsi. Alun perin
pohjoismainen perintosopimus tehtiin vuonna 1934, mutta sopimusta muutettiin Euroopan unionin
perintdasetuksen myo6td. Uusi muutettu perintdsopimus tuli voimaan 1.9.2015. (Valtioneuvoston
asetus Pohjoismaiden valilla tehdyn perintoa, testamenttia ja pesanselvitysta koskevan sopimuk-
sen muuttamisesta tehdyn sopimuksen voimaansaattamisesta ja sopimuksen lainsaadannon

alaan kuuluvien maaraysten voimaansaattamisesta annetun lain voimaantulosta 60/2015.)

Pohjoismaista perintdsopimusta sovelletaan siina tapauksessa, ettei Euroopan unionin perinto-
asetus tule sovellettavaksi perintdasiaan. Tarve muuttaa Pohjoismaiden valista perintdsopimusta
syntyikin Euroopan unionin jasenvaltioissa sovellettavan perintdasetuksen my6ta. Pohjoismaisen
perintdsopimuksen mukaan valtion lainvalinnassa huomioidaan perittdvan yhteys sopimusvalti-
oon. Jos perittavalla oli laheisempi yhteys toiseen sopimusvaltioon kuollessaan kuin siihen, jossa
hanelld oli asuinpaikka, sovelletaan sen sopimusvaltion lakia. Perittavalla on mahdollisuus maa-
rata, etta perintdasiaan sovelletaan sen valtion lakia, jonka kansalainen han on. Pateva maarays
lainvalinnasta on tehtava testamenttiin. Lisaksi sopimus sisaltaa esimerkiksi tarkempia saannok-
sia siitd, miten menetellaan riita-asioissa, velkaan liittyvissa tilanteissa tai osituksessa. (Tanskan,
Suomen, Islannin, Norjan ja Ruotsin valinen sopimus Suomen, Islannin, Norjan, Ruotsin ja Tans-
kan kesken Koopenhaminassa 19 paivana marraskuuta 1934 tehdyn perintoa, testamenttia ja

pesanselvitysta koskevan sopimuksen muuttamisesta, SopS 60/2015. Artikla I.)

5.3.4 Lainsaadanto toisessa EU-maassa

Iso-Britannian perintdlaissa omaisuus kasittaa kaiken sellaisen omaisuuden, josta henkild voi
maarata (Administration of Estates Act 1925, s. 55, c. 3). Tama siséltad myds digitaalisen omai-
suuden. Iso-Britanniassa ilman testamenttia kuolevan henkilon omaisuus siirtyy lain mukaan en-
sin eloon jaaneelle aviopuolisolle tai rekisterdidyn parisuhteen puolisolle. Puolisoiden tulee olla
naimisissa tai rekisterdidyssa parisuhteessa, jotta toisella on oikeus perintédn. Jos puolisot ovat
epavirallisesti eronneet, voi eloon jaanyt puoliso edelleen peria. Avopuolisot eivat ole oikeutettuja
perintdon. Jos vainajalla ei kuolinhetkelld@n ole puolisoa, siirtyy omaisuus hanen jalkeldisilleen.

Vaikka vainajan puolisolla on oikeus perintdon, voi myos lapsi, lapsenlapsi tai lapsenlapsenlapsi
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peria siina tapauksessa, etta vainajan jaamiston arvo ylittaa laissa méaaritellyn summan. Tall6in
leski perii taman laissa maaritellyn summan, ja ylimenevasta osasta leski saa puolet ja puolet
jaetaan lasten kesken tasan. Mikali vainajalla ei ole leskea eika jalkelaisia, perivat hanen van-
hempansa hanet yhta suurin osuuksin. Jos vanhemmat eivat ole elossa, perivat sisarukset. Sisa-
rusten jalkeen perimysjarjestyksessa ovat isovanhemmat, sedat ja tadit. Viimeisena perimysjar-
jestyksessa on valtio. (Sama, s. 46.) Iso-Britanniassa on suositeltavaa tehda testamentti, silla
vain testamentilla henkild voi varmistaa jadmistonsa siirtymisen haluamilleen henkildille (Law on
the Web 2017, viitattu 27.11.2017). Testamentin ehtoja sovelletaan ennen lakia (Administration of
Estates Act, s. 33, c. 7).

Iso-Britanniassa ei ole olemassa erindisia saannoksia, jotka kasittelevat digitaalisen omaisuuden
siirtymista perillisille. Tasta syysta on helpointa jattaa perillisille lista kaikista kayttamiensa palve-
lujen tileista ja salasanoista, silla perilliset eivat valttamatta ole tietoisia kaikista perittavan digitaa-
lisista aineistoista. YouGov, joka on isobritannialainen tutkimuksiin ja analysointeihin erikoistunut
yritys, on tehnyt tutkimuksen Iso-Britanniassa liittyen Facebookin sisallon omistamiseen. Tutki-
mukseen vastasi 2185 aikuista. Noin puolet tutkimukseen vastanneista ei jaa salasanojaan lahei-
silleen tai kirjoita niita testamenttiinsa. Lisaksi tutkimuksen mukaan ihmisilla ei ole tietoa siita,
kuka omistaa digitaalisen omaisuuden henkilon kuollessa. Esimerkiksi joka kolmas aikuinen ajat-
telee, ettd Facebook omistaa kayttajatilin sisallon. Melkein yhta moni ei osannut sanoa, kuka on
oman Facebook-tilin omistaja kuoleman sattuessa. (YouGov 2015, viitattu 27.11.2017.) Facebook
on antanut asiakkailleen mahdollisuuden pyytaa kuolleen henkilon kayttajatilin poistamista tai
saada osa tilin sisallosta itselleen (Facebook 2018a, viitattu 31.1.2018; Facebook 2018b viitattu
31.1.2018).

5.4 Muut maat

Yhdysvaltain Kalifornian perint6lain mukaan kaikki sellainen omaisuus, josta ei ole tehokkaasti
méaaréatty testamentilla, siirtyy perillisille (Probate Code, d. 6, p. 2, ¢. 1, s. 6400). Tama koskee
myos digitaalista jaamistéa. Kaliforniassa tuli voimaan uusi laki 1.1.2017, jolla sdadetaan digitaa-
lisesta jaamistosta. Uuden lain mukaan kayttajalla on mahdollisuus iimaista palveluntarjoajalle
nimetty henkild, jolla on oikeus perittdvan digitaaliseen jaamistoon. Henkild voidaan nimeté joko
palveluntarjoajan tarjoaman suoran palvelun kautta tai testamentilla. Jos palveluntarjoajan kayt-

tdehdot ovat ristiriidassa tehdyn iimoituksen tai testamentin kanssa, kumoaa ilmoitus tai testa-
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mentti ne. Digitaalisen ja&@miston saajalla on samanlaiset oikeudet omaisuuteen kuin sen kaytta-
jallakin oli. Palveluntarjoaja voi esimerkiksi antaa nimetylle henkildlle taydet valtuudet kayttajatiliin
tai poistaa koko tilin henkilon pyynnosta. Palveluntarjoajalla on 60 paivaa aikaa luovuttaa digitaa-
linen ja@amisto nimetylle henkildlle. Jos palveluntarjoaja ei noudata nimetyn henkilon pyyntoa ja
luovuta tietoja maaraaikaan mennessa, voi henkild hakea maaraysta tietojen luovuttamiseksi
tuomioistuimelta. (Sama, d. 2, p. 20, s. 873-875 & 881.)

Jos perittava on tehnyt testamentin, jossa maarataan tietojen luovuttamisesta, eika palveluntar-
joaja luovuta tietoja, testamentinhaltija voi toimittaa testamentin kuolinpesatuomioistuimelle. Tes-
tamentinsaajalla on 30 paivaa aikaa perittdvan kuolemasta toimittaa kuolinpesatuomioistuimelle
alkuperainen testamentti ja kopio testamentista kuolinpesasta vastaavalle henkildlle (engl. execu-
tor). Jos hakijalla ei ole testamenttia, hanen tulee tehdd hakemus testamentin vahvistamisesta
tuomioistuimelle. Hakemus pitaa toimittaa sen piirikunnan tuomioistuimelle, jossa perittava asui
kuolinhetkellaan. (California Courts 2017, viitattu 15.11.2017.)
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6 PALVELUNTARJOAJAT JA KAYTTOEHDOT

Ennen minkaan Internetissa toimivan palvelun kayttdonottoa asiakkaan on hyvaksyttava palve-
luntarjoajan kayttdehdot. Hyvin usein palveluntarjoajat eivat ole suomalaisia, eli ristiriitatilantees-
sa sovellettavaksi laiksi tulee usein toisen valtion laki. Kunkin palvelun kayttdehdoista kay ilmi,

minka maan lakia sovelletaan ja mika on oikeuspaikka. (Kangas 2012, 75-76.)

Tutkimukseen valittiin palveluntarjoajiksi rahapalvelujen, sosiaalisen median ja pelipalvelun edus-
tajia, silld haluttiin tutkia erilaisten palveluntarjoajien kantoja omistusoikeuksiin ja omaisuuden
perimiseen. Erityisesti rahapalveluntarjoajilla on suora merkitys digitaalisen jaamiston selvittami-

sen ja perimisen kannalta.

Rahapalveluja edustavat Veikkaus, PayPal ja Unibet. Veikkaus valittiin siksi, etta haluttiin tutkia
jotain suomalaista palveluntarjoajaa. PayPal ja Unibet valittiin siksi, etté ne ovat erilaisia rahapal-
veluntarjoajia kuin Veikkaus, ja tuovat samalla vertailuperustan Veikkaukselle. Facebook edustaa

sosiaalisen median palvelua ja Runescape pelipalvelua.

Valittujen palvelujen kayttoehdoista etsittiin vastauksia seuraaviin kysymyksiin: kuka omistaa
kayttajatilin ja sen omaisuuden ja sisallon? Kenella on kayttdoikeus omaisuuteen ja mita vaadi-
taan tunnistautumiselta, etta tietoihin paastaa kasiksi? Kuka omistaa kayttajatilin kuoleman jal-
keen? Miten sopimussuhde paatetaan tai paattyy, kun henkild kuolee? Saako palveluntarjoaja
tiedon asiakkaansa kuolemasta? Mita lakia sovelletaan kayttdehdoissa? Mika on oikeuspaikka?

Miten perillinen saa vainajan omaisuuden haltuunsa ja mita se edellyttaa?

6.1 Veikkaus

Veikkaus on suomalainen yritys, joka tarjoaa erilaisia rahapeleja (Veikkaus 2018a, viitattu
30.1.2018). Jotta Veikkauksen peleja voi pelata muualla kuin myyntipaikoissa, tulee asiakkaan
rekisteroitya etuasiakkaaksi. Etuasiakas voi pelata rahapeleja myds Internetisséa seka puhelimeen
ladatun sovelluksen avulla. (Veikkaus 2018b, viitattu 30.1.2018.) Etuasiakkaaksi rekisterditymi-
nen edellyttad 18-vuoden ikaa, oikeustoimikelpoisuutta seka suomalaista henkildtunnusta. Etu-
asiakkaalla tulee olla vakituinen asuinpaikka Suomessa ja pankkitili Suomessa toimivassa pan-
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kissa. Etuasiakkuus on aina henkildkohtainen, joten siihen liittyvia oikeuksia ei saa siirtda kol-
mannelle osapuolelle. (Veikkaus 2017, viitattu 30.1.2018.)

Rekisteroitynyt etuasiakas omistaa palvelun tarjoaman tilin ja sen omaisuuden. Etuasiakkuuden
kayttaminen edellyttaa tunnistautumista Veikkauksen maaraamalla tunnistautumismenetelmalla
tai -valineella. Kayttajan tulee luoda tunnus ja salasana verkkopelipalveluun, jotta han voi kayttaa
Veikkauksen palveluita. Etuasiakas voi siirtad rahaa pelaamiseen omalle pelitililleen. Etuasiak-
kaan kaytossa oleva pelitili on henkilokohtainen, joten pelitilia saa kayttaa vain henkild, jonka
tiedoilla pelitili on avattu. (Veikkaus 2017, viitattu 30.1.2018.)

Veikkaus sulkee etuasiakkaan kayttajatilin, kun asiakas kuolee. Veikkaus saa automaattisesti
tiedon etuasiakkaan kuolemasta, jolloin Veikkauksella on oikeus paattdad sopimussuhde valitto-
masti. (Veikkaus 2017, viitattu 30.1.2018.) Etuasiakkuuden paattymisen johdosta tunnusten kéyt-
taminen palvelussa estyy, eika kirjautumismahdollisuutta palveluun enda ole. Jos pelitililld on
varoja, ne siirretdan pankkitilille, jonka asiakas on itse etukateen ilmoittanut. (Veikkaus 2017,
viitattu 30.1.2018.) Taman vuoksi perillisilta ei edellyteta toimia, jotta pelitililla olevat varat saatai-

siin siirrettya kuolinpesan varoihin.

Jos asiakas on pelannut verkkopelipalvelun kautta rahapelia ja hyvaksynyt pelin maksun pelitililta,
pelia ei voi enaa perua tai muuttaa. Kun kyseessa on tilauspeli eli kestopeli, jota ei ole viela veloi-
tettu asiakkaan pelitililta, pelin pelaaminen peruutetaan automaattisesti sopimussuhteen paatty-
misen johdosta. Jos etuasiakas on ehtinyt tehda ennen kuolemaansa pelin, jota ei voi enaa pe-
ruuttaa ja myohemmin arvonnasta saatu voitto ylittaa peli- tai pankkitilille maksettavan maaran,
tulee perillisten olla yhteydessa Veikkauksen asiakaspalveluun. (Veikkaus 2017, viitattu
30.1.2018.)

Veikkauksen kayttdehdoissa sovelletaan Suomen lainsaadantod. Riita-asiat ratkaistaan Helsingin

kérajaoikeudessa. Etuasiakkaalla on kuitenkin mahdollisuus laittaa asia vireille Suomessa myds

oman asuinpaikkansa karajaoikeudessa. (Veikkaus 2017, viitattu 30.1.2018.)
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6.2 Facebook

Facebook on sosiaalisen median palvelu, jota kaytetaan yhteydenpitoon ja tietojen jakamiseen
muiden kayttajien kanssa (Facebook 2016, viitattu 31.1.2018). Rekisterdityakseen palveluun
tulee henkilon olla vahintaan 13-vuotias, eika hanta saa olla tuomittu seksuaalirikoksesta. Yhdys-
valloissa ja Kanadassa asuvat kayttajat tekevat rekisteroityessaan sopimuksen Facebook, Inc.:n
kanssa ja muut kuin Yhdysvaltojen tai Kanadan asukkaat tekevat sopimuksen Facebook Ireland
Limited:n kanssa. (Facebook 2017, viitattu 31.1.2018.)

Facebookissa tunnistautumiseen vaaditaan joko kayttajanimi tai puhelinnumero ja salasana. Tiliin
littyvia vastuita ja velvollisuuksia eika tilia saa siirtaa kolmannelle osapuolelle ilman Facebookin
etukateen myontamaa kirjallista lupaa. Palvelun kayttdehtojen mukaan Facebook pidattaa kaikki
palvelun oikeudet, ellei niita ole erikseen mydnnetty palvelun kayttajalle. Kayttaja omistaa kaiken
sisallon ja tiedon, jonka han on julkaissut, jakanut ja tuottanut palveluun. Facebookilla on kuiten-
kin oikeus kayttad@ mita tahansa immateriaalioikeuksien alaista sisaltéa, kuten kuvia ja videoita,

kun kayttaja on ladannut ne palveluun. (Sama.)

Facebookin kaytantona on muuttaa kuolleen kayttajan tili muistotilaan, jos se saa tiedon kayttajan
kuolemasta (Facebook 2018c, viitattu 31.1.2018). Oletettavasti ainoa tapa, jolla Facebook saa
tiedon kayttajan kuolemasta, on kuolinpesan yhteydenotto palveluun. Kayttaja voi valita elinaika-
naan tililleen perintdyhteyshenkilon, jolla on oikeus hallinnoida muistotilia kayttajan kuoltua. Perin-
toyhteyshenkild voi muun muassa paivittad muistotilin profiilikuvaa ja julkaista muistotililla, mutta
han ei voi esimerkiksi lukea vainajan viesteja eika kirjautua sisaan tilille. (Facebook 2018a, viitattu
31.1.2018.) Muistotilassa oleva kayttajatili eroaa tavallisesta tilistdi muun muassa siten, etta hen-
kildn nimen viereen tulevat nakyviin sanat "in memoriam”, kukaan ei pysty kirjautumaan tilille ja tili
ei ndy syntymapaivamuistutuksissa (Facebook 2018d, viitattu 31.1.2018). Perintdyhteyshenkild
tai kuolleen kayttajan vahvistetut laheisimmat perheenjasenet voivat vaihtoehtoisesti pyytaa tilin
poistamista ottamalla yhteytta Facebookiin (Facebook 2018a, viitattu 31.1.2018; Facebook
2018c, viitattu 31.1.2018). Perintdyhteyshenkild voi ladata kopion kuolleen kayttajan palvelussa
jakamasta sisallosta, jos kayttaja on sallinut sen elinaikanaan. Latauksessa perintdyhteyshenkild
saa muun muassa vainajan palveluun lataamat kuvat ja videot ja kaverilistan, mutta han ei saa

esimerkiksi vainajan viesteja. (Facebook 2018b, viitattu 31.1.2018.)
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Facebookin oikeuspaikkana on ainoastaan Yhdysvaltain Pohjois-Kalifornian piirioikeus tai osaval-
tionoikeus Santa Moneon maakunnassa ja palvelun kayttajiin sovelletaan Kalifornian lakeja. Kui-
tenkin vakituisesti Euroopan unionissa asuviin kayttajiin sovelletaan kayttajan kotimaan lakia ja
oikeuspaikkana toimii kotimaan tuomioistuin, jos silla on toimivalta k&sitelld kannetta. (Facebook
2017, viitattu 31.1.2018.)

6.3 PayPal

PayPal on kansainvalinen luottolaitos, jonka harjoittamiin paaasiallisiin liiketoimiin kuuluu elektro-
nisen rahan liikkeellelasku ja siihen laheisesti littyvat palvelut seka rahan lahettaminen ja vas-
taanottaminen (PayPal 2018a, viitattu 30.1.2018). Suomessa toimii PayPal (Europe) S.a r.l. et
Cie, S.C.A., kun taas esimerkiksi Japanissa toimii PayPal Pte. Ltd. ja Yhdysvalloissa toimii Pay-
Pal, Inc. (PayPal 2018a, viitattu 30.1.2018; PayPal 2018b, viitattu 30.1.2018; PayPal 2018c, vii-
tattu 30.1.2018). 18-vuotias yksityishenkild tai oikeushenkild voi avata palvelussa tilin (PayPal
2018d, viitattu 30.1.2018). Tarkastellut kayttdehdot soveltuvat ainoastaan Suomessa asuviin
palvelunkayttajiin, silla jokaiselle valtiolle on maaritelty omat kayttoehtonsa ja sitd myéta soveltu-
vat lait ja oikeuspaikat (PayPal 2018e, viitattu 30.1.2018).

PayPalin kayttoehdoissa ei ole nimenomaista mainintaa siita, kuka omistaa palveluun luodun
kayttajatilin. Luultavasti voidaan olettaa, ettd kayttaja omistaa luomansa tilin ja sen sisallon, eli
paaasiassa tililla olevat varat. Kayttajatilit ovat henkilokohtaisia, eika kayttaja saa luovuttaa tai
siirtda oikeuksiaan tai velvollisuuksiaan kolmannelle osapuolelle ilman PayPalin etukateen teke-
maa kirjallista suostumusta. Tilia ei myoskaan saa siirtaa kolmannelle osapuolelle. Jos PayPalille
tarjotaan tai palvelussa julkaistaan sisaltoa, myonnetaan PayPalille lupa tekijanoikeuksiin, julkai-
suun, tavaramerkkeihin, tietokantaoikeuksiin ja immateriaalioikeuksiin, jotka kayttajalla on sisal-
toon. Palveluun tunnistaudutaan kayttajatunnuksen, salasanan ja PIN-koodin avulla. PayPal ei
saa tietoa asiakkaansa kuolemasta. Jotta kuolinpesa voi sulkea vainajan tilin, tulee sen olla yh-

teydessa asiakaspalveluun. (PayPal 2018a, viitattu 30.1.2018.)

PayPal iimoittaa sovellettaviksi laeiksi Englannin ja Walesin lait, mutta ne ovat kuitenkin toissijai-
sia suhteessa paikallisiin pakottaviin sdadoksiin. Seka Englanti etta Wales toimivat oikeuspaikka-
na, mutta oikeuspaikaksi voidaan myds valita jonkin muun maan tuomioistuin, jos kanne on yli-

paataan nostettavissa PayPalia vastaan, eika sita voida ratkaista muulla tavalla. (Sama.)
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6.4 Runescape

Jagex on online-pelien kehittaja ja tuottaja ja omistaa muun muassa Runescapen (Jagex 2018a,
viitattu 31.1.2018). Jagex on rekisterdity yritys Englannissa ja Walesissa, joten oletettavasti riita-
asia kasitellaan Englannin tai Walesin tuomioistuimessa. Kayttoehdoissa ei ole lakiviittausta eika
oikeuspaikkalauseketta. Valitusasioissa tulee olla ensin yhteydessa Jagexin asiakaspalveluun.
Jos asiakas on edelleen tyytymaton, han voi kirjoittaa saadusta vastauksesta ja ongelmastaan

valituksia kasittelevalle asiakastuelle. (Jagex 2018b, viitattu 31.1.2018.)

Kayttajan tulee luoda tili kayttaakseen Jagexin palveluita. Tilin paasee kirjautumaan my6hemmin
kayttajatunnuksen ja salasanan avulla. Joissain tapauksissa asiakkaan tulee ladata myos ohjel-
misto palvelun kdyttamisen mahdollistamiseksi. Tietyt palvelut edellyttavat 18 vuoden ik&a. Jos
kayttaja on alaikdinen, tulee hanen saada suostumus vanhemmiltaan tai huoltajaltaan palvelua
kayttaakseen. (Jagex 2018b, viitattu 31.1.2018.)

Kayttajatilin omaisuuden omistaa Jagex. Kayttajalla ei ole minkaanlaista omistusoikeutta kayttaja-
tiliin, sen sisaltoon, pelihahmoon, virtuaalivaluuttaan tai virtuaaliesineisiin. Virtuaalivaluutalla ja
mikropelivaluutalla ei ole rahallista arvoa pelin ulkopuolella eivatka ne ole pelaajan omaa henkilo-
kohtaista omaisuutta. Jagex ei vaihda virtuaaliomaisuutta rahaan tai muuhun rahallisessa arvos-
sa olevaan valuuttaan. Virtuaaliomaisuutta ei voi koskaan lunastaa rahan arvossa ja sita ei voi
myOskaan peria. (Jagex 2018b, viitattu 31.1.2018.)

6.5 Unibet

Unibet on maltalainen verkkorahapeliyhtio. Unibet tarjoaa vedonlyontipalveluja seka erilaisia ra-
hapeleja. (Unibet 2018a, viitattu 31.1.2018.) Unibetin kayttajatilin omistaa henkild, joka avaa Uni-
bet-tilin ja solmii sopimussuhteen Unibetin kanssa. Tilinomistajan taytyy ensin rekisterditya pelaa-
jaksi tekemalla rekisterdintihakemus. Unibet-tilin omistajan tulee olla 18-vuotias ja antaa tiedot
nimestaan, asuinpaikastaan seka voimassa olevasta sahkdpostiosoitteestaan palvelulle. Tilin
omistajalla on kayttdoikeus tilillé olevaan omaisuuteen. Unibet-tilia ei voi siirtaa toiselle henkildlle
eiké varoja voi siirtaa toiselta Unibet-tililta toiselle. Muu kuin tilinomistaja ei voi nostaa varoja Uni-
bet-tililta. Unibetin tilin kayttd edellyttdd kayttajatunnuksen ja salasanan luomista. (Unibet 2018b,
viitattu 31.1.2018.)
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Unibet ei saa suoraan tietoa asiakkaan kuolemasta. Unibet-tilin sulkeminen onnistuu ottamalla
yhteytta Unibetin asiakaspalveluun. Kun tili suljetaan, tililla olevat varat toimitetaan tilinomistajalle.
Unibet sulkee asiakkaan tilin kuitenkin iiman asiakkaan ilmoitusta, jos tilia ei ole kaytetty 12 kuu-
kauteen. Unibetin kayttdehdoissa sovelletaan Maltan lakia ja oikeuspaikka on Malta. (Unibet
2018b, viitattu 31.1.2018.) Koska vain Unibet-tilin omistajalla on kayttdoikeus tilillé oleviin varoi-
hin, ei ole varmaa tietoa siita, saavatko perilliset millaan keinolla vainajan Unibet-tililla olevia varo-
ja haltuunsa. Perillisten kannattaa olla yhteydessa Unibetin asiakaspalveluun selvittdakseen

mahdollisuutensa saada vainajan Unibet-tilin varat.
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7 JOHTOPAATOKSET

Kaikkien muiden paitsi Jagexin kayttoehtojen mukaan kayttaja itse omistaa tilin ja sen sisallon, eli
muiden palveluntarjoajien saantojen mukaan kaikki tililla olevat tiedostot ja varat ovat kayttajan
henkilokohtaista omaisuutta. Taman perusteella vainajan digitaalinen omaisuus eli paaasiassa
tililla olevat varat periytyvat yleisseuraannon perusteella perillisille. Perilliset ovat oikeutettuja

saamaan vahintaankin vainajan varat kayttoonsa.

Kaikissa kayttoehdoissa on maininta siita, etta vain tilinomistajalla on kayttooikeus tiliin ja tilia eika
siihen liittyvia oikeuksia ja velvollisuuksia saa siirtd@ kolmannelle osapuolelle. Facebookin ja
PayPalin kayttoehtojen mukaan kayttooikeuden siirto on mahdollista, mutta siihen tarvitaan palve-
luntarjoajan kirjallinen suostumus. Kaikkien palvelujen kayttaminen edellyttaa rekisterditymista

seka kayttajatunnuksen ja salasanan luomista.

Vaikka kuolinpesa omistaa vainajan tilin sisallon, se ei saa kuitenkaan kayttooikeutta vainajan
tiliin. Jagexin kayttoehtojen mukaan tilin kayttaja ei omista tilia tai siihen liittyvaa omaisuutta, joten
kuolinpesakaan ei voi tulla menehtyneen kayttajan sijaan omistajaksi. Unibetin kayttoehdoissa ei
ole mainintaa, mita kuolleen henkilon tilille tapahtuu tai onko kuolinpesalla suoraan oikeus saada
vainajan tililla olevat varat. Kuitenkin Unibet-tili suljetaan, jos tilid ei ole kaytetty tiettyna aikana.
PayPalin kayttdehtojen mukaan kuolinpesa voi olla yhteydessa PayPalin asiakaspalveluun, kun
kayttaja kuolee. PayPalin ja Unibetin kayttoehtojen perusteella voidaan olettaa, etté kuolinpesalla
on mahdollisuus saada vainajan kaytdssa olleen tilin varat haltuunsa olemalla yhteydessa asia-
kaspalveluun, vaikka suoranaista mainintaa ei kayttoehdoissa ole. Facebookissa kayttaja voi
lisata perintdyhteyshenkilon, jolla on oikeus hallinnoida vainajan muistotilid. Perintdyhteyshenki-
6lla ei kuitenkaan ole kayttdoikeutta vainajan tiliin. Veikkaus sulkee vainajan tilin automaattisesti
saatuaan ainoana palveluntarjoajana tiedon henkildn kuolemasta, joten kuolinpesalla ei voi olla

kayttooikeutta vainajan tiliin.

Facebookissa tietyt vainajan nimeamat henkilot voivat olla yhteydessa palveluun ja pyytaa tilin
poistamista. Sopimussuhde on mahdollista paattdéa myds jollakin juridisella asiakirjalla, kuten
testamentilla, josta ilmenee vainajan tahto tilin poistamisesta hanen kuolemansa jalkeen. Jotta
PayPal- ja Unibet-tilit suljettaisiin, tulee kuolinpesan olla yhteydessa palveluntarjoajiin. Koska
Runescapen kayttaja ei Jagexin mukaan omista kayttajatiliaan, ei tilin lopettamisella ole kaytan-
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non merkitystd kuluttajalle. Veikkaus sulkee kéyttajansa tilin automaattisesti saatuaan tiedon

taman kuolemasta.

Lahtokohtaisesti kuolinpesa ei saa suoraan eri palveluntarjoajien tileilla olevaa omaisuutta, kun
henkilo kuolee, vaan sen pitaa olla oma-aloitteisesti yhteydessa palveluntarjoajan asiakaspalve-
luun. Veikkauksen pelitililla olevat varat maksetaan sille tilille, jonka vainaja on elaessaan ilmoit-

tanut. Kuolinpesalta ei edellyteta toimia, jotta vainajan varat saataisiin kuolinpesan varoihin.

Kaikissa, paitsi Jagexin, kayttoehdoissa on oikeuspaikkalauseke ja lakiviittaus, jotka maaraavat
kulloinkin sovellettavat lait ja oikeuspaikat kyseisille palveluntarjoajille. Nama maaraytyvat yleen-
sa sen mukaan, missa valtiossa palveluntarjoaja on rekisterdity. Palveluntarjoaja ja kayttaja voi-
vat halutessaan sopia riita-asioissa sovellettavan oikeuspaikan ja lain. Usein ne on jo maaritelty
kayttdehdoissa, silld on oletettavissa, etta palveluntarjoaja haluaa itselleen mahdollisimman edul-

lisen vaihtoehdon.

Veikkausta vastaan nostetuissa kanteissa sovelletaan ainoastaan Suomen lainsd&dantéa. Veik-
kauksen oikeuspaikkana toimii Helsingin karajaoikeus, mutta tuomioistuin voi maaraytya myos
asiakkaan asuinpaikan mukaan. Tama perustuu luultavasti siihen, etta vain henkilo, jolla on
asuinpaikka Suomessa, suomalainen pankkitili ja suomalainen henkildtunnus, voi rekisterditya
Veikkauksen kayttajaksi. Nama saannot kayttoehdoissa estavat kansainvalisten ongelmien syn-
tymisen. Facebook ja PayPal eroavat muista palveluntarjoajista oikeuspaikkasaantojensa osalta.
Facebookin yhdysvaltalaiset ja kanadalaiset kayttajat tekevat sopimuksen Facebook Inc.:n kans-
sa. Se on rekisteroity Yhdysvalloissa, ja kayttajiin sovelletaan Kalifornian lakia ja oikeuspaikkana
toimii Kalifornia. Tasté poiketen Facebookin Euroopan unionissa asuviin kayttéjiin sovelletaan
heidan kotimaansa lakia ja oikeuspaikkana on heidan asuinmaansa tuomioistuin. Euroopan uni-
onissa asuvia kayttajia koskeva oikeuspaikkasaantd helpottaa mahdollisen kanteen nostamista,
silla sita ei tarvitse tehda vieraassa maassa ja vieraassa oikeusjarjestelmassa Yhdysvalloissa.
Muut palveluntarjoajat eivat anna téllaista mahdollisuutta kayttajille. PayPal on rekisterdity Lu-
xemburgiin, mutta kayttdehdoissa on maaratty sovellettaviksi laeiksi Englannin ja Walesin lait.
Oikeuspaikkana on Englanti, Wales tai jokin muu valtio, jos asiaa ei voida ratkaista muulla tavalla.
palveluntarjoaja on niissa rekisteroity eika kayttdehdoista ilmene muuta. Unibet on rekisteroity
Maltalla, joten sovellettavana lakina ja oikeuspaikkana on Malta.
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Jotta Veikkauksen asiakkaaksi voi rekisteroitya, asiakkaalla tulee olla esimerkiksi asuinpaikka
Suomessa. Koska kuka tahansa ei voi rekisterditya asiakkaaksi, on Veikkauksen helppo tunnis-
taa asiakas ja varmistaa, ettd han on olemassa oleva henkilo, ja saada tieto suoraan asiakkaan
kuolemasta. Tutkittujen palveluntarjoajien kayttoehtojen mukaan henkildlla voi olla vain yksi tili
kussakin palvelussa kaytossaan yhdella kertaa. Talla pyritaan estamaan se, etta kayttajalla olisi
monta tilia kaytdssaan yhta aikaa. PayPal ja Unibet eivat saa suoraan tietoa kayttajiensa kuole-
mista ja sen perusteella sulje kayttajiensa tileja, silla heilla on kayttajia useasta eri maasta. Lain-
saadanto voi olla este tiedon valittymiselle ja sellaisten jarjestelmien yllapito, joiden kautta tiedot

saataisiin, olisi tyolasta ja kallista palveluntarjoajille.

Jos perittavalla on ollut tili PayPalissa tai Unibetissa ja kuolinpesa tarvitsee tiedon tilin varoista
kuolinpesan selvitysta ja perinnonjakoa varten, voivat kuolinpesén osakkaat osoittaa asemansa
palveluntarjoajalle eurooppalaisella perintétodistuksella. Kuolinpesén ei tarvitse huolehtia esimer-
kiksi perukirjan virallisista kaannoksista ja siita, etta tunnustetaanko tai hyvaksytaankd perukirjaa

virallisena asiakirjana osoituksena kuolinpesan osakkuudesta toisessa EU:n jasenmaassa.
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8 POHDINTA

Tyon tavoitteena oli selvittaa, mita digitaalinen jaamisto tarkoittaa, voiko digitaalista ja@mistoa
peria, kuka omistaa eri palveluissa olevan digitaalisen sisallon, mita toimia perillisilta vaaditaan
kotimaan, EU:n ja muiden maiden tasolla, jotta he saisivat vainajan digitaalisen jaamiston itsel-
leen ja miten palveluntarjoajien kayttdehdot vaikuttavat digitaalisen jaamiston perimiseen. Kan-
sainvaliseen yksityisoikeuteen keskityttiin kokonaisvaltaisesti, ja vertailun vuoksi tuotiin esille
kahden muun maan lainsaadantoa. Tavoitteena oli tuoda esiin sosiaalisen median, rahapalvelu-
jen tuottajien ja pelimaailman palveluntarjoajan nakokulmat esiin aiheesta, eika tarkoituksena

ollut tutkia ainoastaan yhdenlaisia palveluntarjoajia yksipuolisuuden valttamiseksi.

Tutkimusmenetelmana kaytettiin laadullista tutkimusta, tarkemmin maariteltyna lainopillista tutki-
musta. Lainopillinen tutkimus tutkii lainsaadannon voimassa olevaa tilaa. Tutkimus toteutettiin
perehtymalla teoriaan ja tutkimalla palveluntarjoajien kayttoehtoja. Menetelma valikoitui siksi, etta
sen avulla saatiin parhaiten vastaukset tutkimuskysymyksiin. Jotta tutkimuksesta ei olisi tullut liian
laaja, tutkittiin vain pienta joukkoa kayttoehtoja. Pieni joukko kayttoehtoja sopi tutkimukseen siksi,
etta tarkoituksena ei ollut yleistaa kayttoehdoista analysoituja tuloksia. Tutkimuksen luotettavuutta
puoltaa se, etta kayttoehdot ovat tarkasti ja selkeasti kuvatut, koko tutkimuksen ajan on tehty
kaytettyjen lahteiden viittaukset asianmukaisesti ja tutkimukseen on kaytetty tarpeeksi aikaa.
Tutkimuskysymykset on pidetty koko ajan mielessa, mika on johtanut siihen, etta kayttéehdoista

on saatu selville se, mika oli tarkoituskin.

Opinnaytetyon aihe on ajankohtainen, ja pysyy sellaisena, silla ihmisilla on koko ajan enemman
digitaalista omaisuutta, ja sen maara lisdantyy tulevaisuudessa huomattavasti. Lisaksi ihmisten,
joilla on digitaalista omaisuutta, maara kasvanee. Kansainvalinen ulottuvuus ja se, ettéd digitaali-
sesta jaamistosta ei ole paljon kirjallisuutta, tekivat aiheesta ja sen tutkimisesta haastavaa. Urpo
Kankaan teos Digitaalinen ja@mistovarallisuus on varmaankin ainoa suomalainen teos, jossa on
maaritelty, mita digitaalinen jaamisto tarkoittaa, vaikka aihe onkin noussut ja luultavasti nousee
aika ajoin esille mediassa. Aihe on ajatuksia herattava ja ihmisten tulisi osata pohtia digitaaliseen
omaisuuteensa ja sen perimiseen liittyvia oikeudellisia ongelmia ajoissa. Ihmiset eivat usein lue

kayttamiensa palvelujen kayttoehtoja, vaikka niilla on merkitysta digitaalisen jaamiston kannalta.
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Tutkimusprosessi venyi hieman aikataulusta. Tavoitteena oli saada opinnaytety6 valmiiksi jo vuo-
den 2017 aikana, mutta aikataulujen yhteensovittamisen vaikeuksien vuoksi tyon valmistuminen
venyi vuoden 2018 kevaaseen. Palveluntarjoajien kayttoehdoista ei kaynyt ilmi vastauksia kaik-
kiin esitettyihin kysymyksiin, joten puutteelliset kohdat taytettiin omilla johtopaatoksilla. Valitusta
tutkimusmenetelmasta johtuen vastausta ei saatu siihen, voiko kuolinpesa saada perittavan varat
haltuunsa vainajan kayttajatililta. Kayttdehdoista saatiin kuitenkin kattavasti vastauksia kysymyk-
siin. Palveluntarjoajien valinta onnistui, ja sen ansiosta tutkittuihin kayttéehtoihin saatiin monipuo-

lisuutta.

Suomen lainsaadannon tasolla digitaalisen ja@miston kannalta ei tullut vastaan yllatyksia. Luon-
nos hallituksen esitykseksi sahkdisen viestinnan tietosuojalain muuttamisesta jai mieleen. Poh-
dimme, miksi luonnos jai vain luonnoksen tasolle, eika asiasta tehty hallituksen esitysta. Vaikka
eletdan hyvin digitalisoituneessa maailmassa, on Suomessa vain yksi oikeustapaus koskien digi-
taalista jaamistoa. Annettu ratkaisu vahvisti paatelmaa siita, ettad digitaalinen jaamistd periytyy
lahtokohtaisesti yleisseuraannon perusteella. Luultavasti oikeustapaukset lisaantyvat niin Suo-
messa kuin muuallakin. Suomen saannokset ovat puutteellisia digitaalisen jaamiston perimisen
osalta ja jonkintasoinen saannos olisi tarpeen asian selkeyttamiseksi. Perintokaarta tulisi muuttaa

siten, etta se ei jattaisi tulkinnanvaraa digitaalisen omaisuuden perimista kasiteltaessa.

Digitaalista jaamistoa koskevien saannosten puuttuminen ja siita johtuva epavarmuus on tunnis-
tettu kansainvalisesti. Kansainvalisten tilanteiden helpottamiseksi on lobattu digitaalisen jaamis-
ton saannosten puolesta Euroopan unionissa. Ongelmana on, etté palveluntarjoajia voi sijaita
myds EU:n ulkopuolella, jolloin mahdolliset saannokset eivat ulotu esimerkiksi yhdysvaltalaisiin
palveluntarjoajiin. Haasteena on myos EU:n sa@nndsten muodostaminen niin, ettd ne sopivat
kaikkien jasenmaiden oikeusjarjestyksiin. Toisaalta Euroopan unionin jdsenmaita koskevat saan-

nokset toisivat selkeytté ja yhdenmukaisuutta digitaalisen jaamiston perimiseen.

Kaikista palveluntarjoajien kayttoehdoista Veikkauksen kayttdehdot olivat selkeimmat. Vaikka
kayttajan tili suljetaan kuoleman johdosta, perilliset saavat varat kayttoonsa pankkitilille tehdyn
siiron my6ta. Taysin vastakohtana Veikkaukselle on Runescape. Runescapen kayttaja ei omista
kayttajatiliaan eika silla olevaa omaisuutta. Vaikka kayttaja ostaisi palvelussa tuotteita, Jagex
omistaa kaiken tililla olevan virtuaalirahan ja muun omaisuuden. Rahalla ostettua omaisuutta ei
voi muuttaa takaisin oikeaksi valuutaksi. Jagexin kayttoehdot ovat kayttajan kannalta erikoisia ja

jopa epareiluja.
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asuinmaansa lakia. On hammentavaa havaita, ettd Facebookin oikeuspaikkana ei olekaan aina
Kalifornia ja sovellettavana lakina Kalifornian laki. Kayttaja voi lisata Facebookiin perintdyhteys-
henkilon, joka voi ladata kayttajan tililta sisaltoa kayttajan kuoltua. Jos han ei ole lisannyt perin-

toyhteyshenkilda, tilin sisallon saaminen jaa lainsaadannon ja oikeuskasittelyn varaan.

Aihetta voi tutkia lisaa esimerkiksi tekijanoikeudellisesta nakokulmasta. Tutkimuksessa voi tarkas-
tella digitaalisessa muodossa olevien ja teoskynnyksen ylittavien tuotosten perimista ja sita, miten
tallainen omaisuus arvostetaan kaypaan arvoon. Toisena tutkimuskohteena voi olla tydpaikan
sahkopostilla tapahtuva yksityinen viestinta. Tutkimuksessa voi selvittaa esimerkiksi kuka viestin-
nan omistaa, onko henkilo vai yritys viestinnan osapuoli ja onko perillisilla mahdollisuus saada
viestintd haltuunsa ja miten. Merkitysta voi olla myds silla, onko tydntekija yksityisella vai julkisella

sektorilla téissa. Mahdolliset tydpaikalla kirjoitetut sdannat viestinnasta tulisi ottaa huomioon.
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