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1 JOHDANTO

Muistan vieldkin yhden minut pysayttdneen kokemuksen muutaman vuoden takaa hoito-
apulaisen tyostani. Olin kotik&ynnilla erd&n pariskunnan asunnossa. Nainen oli kotoisin
Helsingista ja kokenut 30.11.1939 Helsingin pommitukset. Juttelimme naisen kanssa tyoni
lomassa paljon. Kerran ilmaisin kiinnostukseni sota-aikaa kohtaan. Seuraavilla tapaamis-
kerroillamme nainen alkoi oma-aloitteisesti kertoa minulle sotamuistojaan. Olin vaikuttu-
nut, silld hdn muisti tapahtumia h&mmentévan tarkasti ja yksityiskohtaisesti. Nainen kertoi
olevansa iloinen siit4, ettd min& jaksan kuunnella. Han kertoi, ettd hanen l&hipiirinsa ei ole
aina kiinnostunut hanen muisteluistaan. Uskon, ettd nyt han koki tulleensa kuulluksi. Koin,
ettd me kaksi ihmistd, yhden sukupolven kuilu vélissamme, kohtasimme toisemme. Sain
itsekin kohtaamisesta paljon. Vaikka kuuntelin, en kokenut olevani pelk&staan kuulijan
roolissa, vaan elin naisen kertomaa tarinaa omista mielikuvistani k&sin. Koin, ett4 tuona

hetkend meidan maailmamme kohtasivat.

Olin jo pitk&an ennen edelld kuvaamaani tapausta ollut kiinnostunut Suomen sotavuosien
1939-1945 tapahtumista. Kiinnostuin teatteri-ilmaisun ohjaaja opintojeni aikana sadutus eli
tarinoiden keruun menetelmasta ja paatin yhdistda mielenkiinnon kohteeni. Tahdoin toteut-
taa tarinallisen projektin, jossa kerdisin sota-ajan ihmisten muistoja sadutus-menetelmalla.
Projekti sai nimen “Mieleenpainuvin muistoni sotavuosilta 1939-1945”- sadutuskiertue

Keski-Pohjanmaalla.

Toteutin projektin opiskelutoverini Elina Salon kanssa. Kerdsimme tarinoita otsikolla
"Mieleenpainuvin muistoni sotavuosilta 1939-1945". Avaan sadutus-menetelman tarkem-
min luvussa 3.2. Tarinoiden kertojina projektissa toimivat Keski-Pohjanmaalla asuvat, so-
ta-ajan kokeneet naiset ja miehet. L&htokohtana projektissa oli kertomuksellinen l&hesty-
mistapa, dialogisuus ja ikdihmisten kohtaaminen. Tavoitteina oli kertojien kuulluksi tule-
misen tarpeen toteutuminen sekd saada kertojat tuntemaan lasndolonsa ja oma tarinansa
tarkedksi. Opinnaytetyoni on laadullinen tutkimus ja se on Kirjoitettu teatteri-ilmaisun oh-

jaajan nakokulmasta.

Kirjallinen opinndytetyoni kasittelee sadutustilanteissa tapahtuneita kohtaamisia. Pohdin

kohtaamisen ja kohtaamattomuuden syité ja seurauksia, kohtaamisen toteutumisen ehtoja,



mahdollisuuksia ja esteitd sadutustilanteissa. Avaan kohtaamiseen kiinteasti liittyvia ké&sit-
teita dialogisuutta ja dialogista filosofiaa. Dialogisen filosofian osalta tarkastelen ja peilaan
omia kokemuksiani lahinnd Martin Buberin ja Jukka Hankaméen ajatteluun. Yksi mukana

kulkema termi on myds interaktionakdkulma, jonka kasitteen avaan luvussa 3.3.



2”MIELEENPAINUVIN MUISTONI SOTAVUOSILTA 1939-1945”- SADUTUS-
PROJEKTIN TAUSTAA

”Mieleenpainuvin muistoni sotavuosilta 1939-1945” — projektissa kiteytyvat monet asiat,
jotka koen kiinnostaviksi, tarkeiksi ja merkityksellisiksi. N&it4 ovat narratiivinen eli ker-
tomuksellinen lahentymistapa, ihmisten yksil6lliset tarinat ja muistot, sota-aika ja kohde-
ryhménda sodan kokeneet ikdihmiset. Téssd luvussa esittelen syitd, jotka johtivat minut to-

teuttamaan projektin.

2.1 Kokemuksiani ikaihmisten parissa tydskentelysta

Tyoskentelin ensimmaisen kerran ikaihmisten palvelukeskuksessa 15-vuotiaana. Toimin
my0s ennen teatteri-ilmaisun ohjaajaopintojani ruotsinkielisessa hoitokeskuksessa hoito-
apulaisen sijaisena. Tyodskentelin my6hemmin hoitoapulaisena hoitokodissa teatteri-
ilmaisun ohjaajaopintojeni ohessa lahes kahden vuoden ajan. Minulla on siis kokemustaus-
taa kolmessa eri hoitokodissa tydskentelemisestd. Noiden vuosien aikana havahduin useaan
otteeseen siihen, kuinka merkityksellisessé osassa muisteleminen ja muistot ovat monelle

ikaihmiselle.

Psykoanalyytikko Erik H. Eriksonin kehittdman psykososiaalisen kehityskriisiteorian mu-
kaan ihminen kohtaa elaméansa aikana kahdeksan kehityskriisid, joista yksi ajoittuu van-
huuteen. Vanhuuden keskeisenad kehityshaasteena on Eriksonin mukaan minan eheytymi-
sen ja epatoivon ristiriita, jonka tavoitteena on saavuttaa tasapaino ja integraatio eli eheys
suhteessa elettyyn elaméaan. (Erikson 1982, 254.) Osittain tdman seikan johdosta on mieles-
tani loogista, ettd ihminen tarkastelee elamééansa muistellen. Aika ja resurssipula ovat eri-
tyisesti hoitokodeissa usein pysahtyvan kuuntelemisen esteend. Itsekin koin tyossani jatku-
van kiireen estdvdn mahdollisuuksiani kuuntelevaan kohtaamiseen vanhuksien kanssa.
Minulle tuli paha mieli, koska jouduin olosuhteiden pakosta toimimaan vastoin tahtoani,
eikd minulla ei ollut tarpeeksi mahdollisuutta arvon antamiseen ja kiinnostuksen osoittami-
seen siitdkdan huolimatta, ettd valitin. Minulla oli tietysti asioihin eri ndkokulma, silld ta-

kanani ei ole sosiaali- ja terveysalan opintoja eikad pitk&a tyohistoriaa. Uskon kuitenkin,



ettd moni sosiaali- ja terveysalalla toimiva ihminen voi jakaa saman riittdmattomyyden

tunteen kuin minéakin.

2.2 lhmisen tarina on linkki historiaan

Sota vaikuttaa tapaan suhtautua ihmisiin ja eldmaan. Siitd saattaa jdada henkisid vammoja
tai traumoja, jotka eivat ole valttaméattad nakyvissd. Psykologi Kauko Haarakangas toteaa
Kirjassaan "Parantava puhe", ettd sota-ajan tragedioista, esimerkiksi vuonna 1944 tapahtu-
neen Elisevaaran evakkojunan pommituksesta vaiettiin seké sodan aikana, etta sen jalkeen.
Moni mies karsi myds masennuksesta palattuaan rintamalta. Kaikilla ihmisilla ei ollut
mahdollisuutta tulla kuulluksi muistoineen, eivétka he voineet avoimesti surra. Nykyaikai-
sia sururyhmid tai terapiaa ei ollut tuolloin tarjolla, vaikka sille olisi ollut tarvetta. Traagis-
ten tapahtumien julkinen keskustelu mahdollistui vasta silloin, kun pelko itdnaapuria koh-
taan lieveni Neuvostoliiton hajoamisen mukana 1991. (Haarakangas 2008, 62.) Uskon, etta

tarvetta arvostavalle kuuntelemiselle on aina.

Luen tasaisin valiajoin sodan kokeneiden ihmisten elamankertoja ja katson erityisesti toi-
seen maailmansotaan sijoittuvia haastatteludokumentteja, koska niissé ihminen kertoo itse
siitd, mitad han on kokenut. Minua kiinnostaa erityisesti yksilon inhimillinen kokemus so-
dassa. Inhimilliselld kokemuksella tarkoitan ihmisen omaa henkilokohtaista kertomusta
sota-ajoista ja nakemysté siitd, mitd hanelle on tapahtunut, kuinka h&dnen kokemansa asiat
ovat vaikuttaneet haneen ja millainen asema tapahtumilla on hanen elaméssaan nyt. Minus-
ta on myos aina ollut mielenkiintoista yrittdd lukea asioita ihmisten kasvoista, eleistd ja
ilmeistd. Naiden teosten ja dokumenttien ihmisten kokemuksista voi yrittaa tehda tulkinto-
ja. Tilanne ei ole kuitenkaan vastavuoroinen, koska minulla ei ole mahdollisuutta olla itse
l&sna tilanteessa. Kasvotusten mahdollistuisi kokonaisvaltaisempi eldytyminen toisen ihmi-

sen kokemuksiin.

Preussilaisen sotateoreetikko Carl von Clausewitzin madritelmén mukaan sota on poliitti-
sen vuorovaikutuksen jatkamista toisin keinoin (H&gglund, Lagerbohm & Simula 2009, 9-
10). Sodan aikana yhteiskunta toimii eri tavoin kuin rauhan aikana, sill4 sodan osapuolet
joutuvat eldmaan jatkuvasti arvaamattomassa ilmapiirissd, enemman tai vahemman pelossa

ja tietdmattémyyden tilassa, silla eihan sodalle koskaan aseteta sen viimeistd voimassaolon



paivaméaérad. Sodan aikana sek& puolustusvoimissa, ettd kotirintamalla olevat ihmiset jou-
tuvat kokemaan vaistdmattd menetystd, karsimysta ja kuolemaa. Ajattelin siis, ettd koska
sota-ajan ihminen on joutunut kokemaan kovia asioita, on tapahtumisen muistelu varmasti
vaikeaa. Olin tehnyt huomaamattani yleistyksid. Teologian tohtori Kati-Pupita Mattila to-
teaa kirjassaan ”Arvostava kohtaaminen - arjessa, auttamistyOssd ja tyOyhteisoissd”, ettd
kukaan ihminen ei voi tietda toisen ihmisen tarinaa, jos ei ole antanut tdmén kertoa sita.
Mitd aiemmin ja enemmaén luulee tietdvénsa toisen tarinasta, sitd vaikeampi tarinaa on to-
della kuulla ainakaan niin, ettd ymmartaisi sen. (Mattila 2007, 17.) Minullakin oli pohjalla
paljon ndhtya ja kuultua, ja kaiken tuon mukana mielesténi tietoa siita, miten sota-aikana
tapahtumat ovat edenneet ja millaisia kohtaloita ihmiset ovat kokeneet. Minulla oli siis
paljon ennakkoajatuksia siitd, millaisia tarinoita tulisin mahdollisesti kuulemaan. En ollut
kuullut kuin murto-osan kaikista niista tarinoita, joita ihmisilla olisi kerrottavanaan. Ym-
marsin, etta en voi tehdd minké&anlaisia yleistyksia sen pohjalta mitd olen lukenut. Jokainen
tarina on kertojansa oma kokemus ja linkki historiaan, ja jokaisesta tarinasta oppii uutta.
Olen sitd mieltd, ettd ilman tietoa historiasta ei ole mahdollista ymmartaa nykypéivaakaan.
Lahihistorian vaikutus eldd meidan ymparillamme ja myods meissa itsessimme vielé tané-
kin paivand. Maiden vélisilla suhteilla, timén péivan politiikalla ja osittain myds ihmisten

asenteilla on kaikilla juurensa ensimmaisen ja toisen maailmasodan ajoissa.

2.3 ldea tarinallisesta projektista syntyy

Syksylla 2007 Keski-Pohjanmaan ammattikorkeakoulun Taiteen yksikkd kéynnisti yhteis-
tyssd Pohjanmaan taidetoimikunnan ja Perhonjokilaakson kansalaisopiston kanssa Virita!
— yhteisoteatterihankkeen Perhonjokilaaksossa, joka kesti helmikuuhun 2008 asti. Me toi-
sen vuosikurssin teatteri-ilmaisun ohjaajaopiskelijat jalkauduimme syksylla 2007 Perhon-
jokilaakson kuntiin tutkimaan alueen kulttuuritoimintaa. TyOtapoinamme olivat taiteen
osallistavat muodot, esimerkiksi yhteisoteatteri. Osallistavissa toimintatavoissa keskitytdan
toimimaan yhdessa kohdeyhteisén jasenten kanssa heidan tarpeidensa ja toiveidensa mu-
kaisesti. Keskeiselld sijalla on lopputuloksen sijaan yhteinen tydskentelyprosessi ja sen

aikana tapahtuvat asiat, yhteisosta esiin nousevat ilmiot ja merkitykset.

Oma pienryhmaéni valitsi Virit4!-yhteisoteatterinankkeessa paatoimintamuodokseen sadu-

tus-menetelman, jossa lyhyesti sanottuna keratdan tarinoita ihmisiltd mista tahansa aihepii-



ristd. Avaan sadutus-menetelman késitettd yksityiskohtaisesti luvussa 3.3. Kiinnostuin yh-
teisOteatterihankkeen aikana sadutus- menetelmasta siksi, etta parhaimmillaan se mielesté-
ni palveli mainiosti ihmisen kuulluksi tulemisen tarvetta. Sadutus myos yhdisti, lahensi ja
syvensi kahden ihmisen, tarinan kertojan ja yloskirjaajan, kohtaamista tavalla, jollaista en
ollut ennen kokenut minulle ennestddn tdysin vieraan ihmisen kanssa. Virita!-
yhteisoteatterihankkeen jéalkeen paétin, ettd tahdon viimein kokea tarinallisen hetken sota-
ajan ihmisten kanssa kasvotusten ja antaa heille tilaisuuden kertoa ja jakaa oma, yksilolli-

nen tarinansa.

Aloin suunnitella projektia, jonka tarkoituksena olisi keratd sadutus-menetelmalld keski-
pohjanmaalaisten sodan kokeneiden ihmisten muistoja vuosilta 1939-1945 tallennettavaksi
kirjan muotoon. Minulle oli alusta alkaen selvaa, ettd tahtoisin kuulla tarinoita monesta eri
nakokulmasta. Tamé tarkoitti kdytdnnossa sitd, ettd rintamaveteraanien- ja lottien liséksi
tahdoin saduttaa myds sota-ajan kokeneita lapsia seka kotirintamalla el&neitd miehid ja
naisia. Paljon tietoa, kokemuksia, ajatuksia ja ndkemyksia mahtuu yhden ihmisen eldmaan,
joten tahdoin antaa jokaiselle halukkaalle mahdollisuuden kertoa oma muistonsa ja antaa
sité kautta adnensé projektille. Kysyin opiskelijatoveriani Elina Saloa mukaan projektiin ja
hénen suostuttuaan aloimme yhdessa suunnitella projektin sisaltdd ja tavoitteita. Pyysin
Elinaa avuksi projektin toiminnallisen osion sisallén suunnitteluun ja saduttajaksi eli tari-
noiden yloskirjaajaksi. Valitsimme projektille tyonimeksi ”Mieleenpainuvin muistoni sota-

vuosilta 1939-19457- sadutuskiertue Keski-Pohjanmaalla.

Projektin ajankohta oli otollinen nimenomaan sotavuosien muistelulle, silla talvisodan syt-
tymisesta tuli 30.11.2009 kuluneeksi 70 vuotta. Talvisota-aihe nakyi ja kuului projektimme
toiminnallisen osan aikana paitsi paikallisesti, myds muualla Suomessa. En ollut itse lain-
kaan ajatellut projektini ajankohtaisuutta, mutta koin sen positiivisena asiana. Ajattelin,
ettd ympariston aktivoimana kohderyhmanikin saattaisi olla avoimempana sota-ajan kasit-
telyn suhteen. Mielesténi 70 vuotta sitten syttyneeseen sotaan liittyvat tdna paivana kiinte-
asti sota-ajan ihmisten muistot, kertomukset ja muisteleminen, koska ne ovat dokumentoi-
tujen tekstien ja tallennetun kuvan lisaksi ainut mahdollinen keino tehda elédvaksi mennytta

aikaa.

Projektissa ei ollut alun perin mink&anlaista tutkimuksellista otetta mukana. Paatin vasta

my6hemmin tehda projektista oman opinndytetyoni. Opinnaytetyoni aihe, sadutustilanteis-



sa tapahtuneet kohtaamiset, selkiytyi vasta marraskuussa 2009, kun sadutustapahtumat
olivat jo ohitse. Koin kysymyksen kohtaamisesta tarkeéksi ja my0ds ajankohtaiseksi. Olen
itse kotoisin maalta pienehkdltd paikkakunnalta, ja sielld ihmiset usein véahintaankin ter-
vehtivét vastaantulijaa, vaikka eivét edes tuntisi tdtd. Omalla kotipaikkakunnallani myos
yhteisollisyys ja talkooperinne ovat vield jokseenkin voimissaan, mutta kaupungissa tilan-
ne on mielestani toinen. Vastaantulijaa ei edes vélttdmatta vilkaista, ihmiset ohittavat toi-
sensa usein nopeasti. Nykyinen kiireinen elamanrytmi sy¢ entistd enemman mahdollisuuk-
sia ihmisten valiseen kohtaamiseen. Sosiaalinen kanssakdayminen on viimeisen kymmenen
vuoden aikana siirtynyt askeleittain yh&d enemmaén Internetiin, jolloin on kyse virtuaalisesta
kohtaamisesta. Keski-Pohjanmaan ammattikorkeakoulun yliopettaja Marjo-Riitta VVentolan
mukaan medioituminen eli viestintdvalineiden kéaytté vuorovaikutuksessa on yhteisollisyy-
den uusi alue. Medioituminen muuttaa kanssakdaymisen muotoja. (Ventola 2005, 34-35.)
Tulisiko medioitumisen ja verkottumisen eli internetissa tapahtuvan kanssakaymisen kor-
vata kasvoittain tapahtuvaa kanssakdymistd? Minusta tuntuu, ettd kehitys on menossa yha
enemman suuntaan, jossa kasvoittain kohtaamisen sijaan ihmiset pitavét yhteyttd sahkoi-
sesti. Mielestéani aikana, jolloin yh& useampi ihminen tuntuu kohtaavan ihmisid mieluum-
min Internetin lukuisilla keskustelupalstoilla ja sosiaalisessa mediassa kannattaa todella

avata ja pohtia uudelleen sanan kohtaaminen” merkityksia.



3. KOHTAAMISEEN LIHTTYVAT KASITTEET

Tassa luvussa avaan kohtaamiseen liittyvia késitteitd. Tarkastelen opinnédytetydssani sadu-
tustilanteissa tapahtuneita kohtaamisia ja kohtaamattomuutta. Opinndytetydsséni sanan
kohtaaminen avaamisessa on kysymys sadutustilanteissa kahden ihmisen vélille rakentu-

neen kohtaamisen havainnoimisesta ja pohtimisesta.

3. 1 Dialoginen filosofia

Tutustuin dialogisen filosofian perusteisiin vuonna 2009 Taiteen tutkimus ja kulttuurintun-
temus-kurssilla. Yliopettaja Marjo-Riitta Ventolan pitdmien luentojen, lukemiemme artik-
kelien ja keskustelujen kautta sain sanaston ja késitteet sellaisille asioille, jotka olivat pu-

hutelleet minua, mutta joille en aiemmin ollut 16ytanyt sanoja.

Sana “dialogi” on johdettu kreikan kielen verbistd dialegesthai, joka tarkoittaa keskustella.
Sanat dialoginen ja dialogisuus juontuvat kreikan kielen sanoista dia ja logos. Kisite ”dia-
logos” tarkoittaa erillddn oloa, mutta myds vélissd olevaa. Késite dialogi ymmaérretiénkin
perinteisesti kahden tai useamman ihmisen valiseksi keskusteluksi tai vuoropuheluksi.
(Ojanen 2000, 61-63) Tassa opinndytetyossani kaytan késitettd dialogi merkitseméan sel-
laista kanssakdymistd, jossa keskeiselld sijalla on uuden oivaltamisen ja ymmartamisen
mahdollisuus suhteessa maailmaan ja toiseen ihmiseen. Téallainen kanssakdyminen mah-
dollistuu dialogifilosofi Martin Buberin mukaan Miné-Sina-suhteessa eli tilanteessa, jossa
ihminen uskaltaa kohdata toisen ihmisen kanssaan tasavertaisena yrittamatta vaikuttaa ha-
neen. (Buber 1923.) Toivoin kykenevani Buberin kuvaamaan dialogisuuteen kohdatessani
tarinankertojia sadutustilanteissa.

Pidan dialogista filosofiaa tdrkedna ja keskeisend késitteend opinndytetyoni kannalta, koska
se antaa minulle tytkaluja avata kahden ihmisen, tdssé tapauksessa padosin saduttajan (ta-
rinan ylos kirjaaja) ja sadutettavan (tarinan kertoja) vélilla ollutta kohtaamista. Ymmaérrén
paremmin asioiden syitd ja seuraussuhteita, kun peilaan sadutuskiertueen aikana vastaani

tulleita kohtaamisia dialogisesta filosofiasta Kirjoitettuun teoriaan. Peilaan ja tarkastelen



havaintojani pa&osin Martin Buberin ja Jukka Hankamden ajatuksiin dialogisesta filosofi-

asta.

3.1.2 Martin Buber ja ihmisen olemuspuolet

Dialogisen filosofian yksi merkittdvimmisté ajattelijoista on juutalaissyntyinen Martin Bu-
ber (1878-1965). Martin Buberin ajattelun mukaan maailma on ihmiselle kaksitahoinen
(zweifaltig), silla hanelld on kahdenlainen kommunikatiivinen suhde maailmaan. Buber
kuvaa ihmisen kahta eri olemuspuolta kasitteilld Min&-Sina (Ich- Du) ja Mina-Se (Ich-Es).
Mina- Sina ja Mina-Se-suhteet viittaavat ihmisen olemukseen silloin, kun hén on jommas-

sa kummassa suhteessa.

Buber kuvaa Miné-Se-suhteeksi tilannetta, jossa ihmisen omat pyrkimykset ja tarpeet tule-
vat edelld. Sen paamaarand on Minan yksilollisyys ja se perustuu erillisyyteen ja erotteluun
suhteessa toisiin ihmisiin. Mina-Se-suhteessa on kyse ihmisen yksipuolisesta, esineellista-
vastd, méérittelevasta ja kategorisoivasta suhteesta kaikkeen kohdattuun. Mindkeskeinen
subjekti maarittelee kohdatessaan toisen ihmisen valittdmasti, pyrkii usein pitdméan tilan-
teen hallinnassaan ja kontrolloimaan tapahtumia. Téllaisessa suhteessa toisen ihmisen toi-
seus merkitsee hénelle erilaisuutta, jota han haluaa joko hallita tai voittaa. (Buber 1993,
25, Hankamaki 2008 54-57)

Buberin mukaan Miné-Sina- yhteys pyrkii aikaansaamaan tasa-arvoisen dialogisen koh-
taamisen toiseen ihmiseen. Mina- Sinéd-suhteessa Mind ilmenee persoonana, jolla on omat
kokemuksensa, maailmankuva ja arvot. Persoona kykenee asettautumaan yhteyteen mui-
den persoonien kanssa. Buber kutsuu vélitilaksi tilaa, jossa persoonien valinen kohtaami-
nen mahdollistuu. Yhteisessa valitilassa osapuolet voivat yhdessa ymmartad toisiaan ja
maailmaa. Osapuolet kunnioittavat toistensa toiseutta, erilaisuutta ja antavat tapaamalleen
ihmiselle arvon kuuntelemalla ja olemalla aidosti kiinnostuneita toisistaan. Min&-Sind ja
Mina-Se ovat kasitteitd, jotka avaavat ihmisen olemusta ja kohtaamisen asenteita, eika niil-
l& pyritd kieltdmdan ihmisen minuutta, jonka kautta ihminen luonnostaan tekee havaintoja
ja toimii. Min&-Sind-suhteeseen ei voi pysahtyd, silld se muuntuu taas aikanaan muotoon
Mind-Se, subjektin ja objektin véliseksi tarkastelusuhteeksi. Inmisen oleminen on vaihtelua

Min&-Sina-yhteyden ja Min&-Se-suhteen vélill4&. Min&-Sinda-suhde on kuitenkin alkuperéi-
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sempi, kuin pelkk& Min&. Jokainen ihminen on synnynndisesti Min&-Sind, silla esimerkiksi
lapsella on voimakkaampi tarve asettua ennemminkin suhteeseen ympadriston kanssa, kuin
korostaa omaa erillisyyttdén. (Buber 1923, 34,40. Hankaméki 2008, 54-56, 59,64.)

Buberin dialogifilosofian mukaan kukaan ihminen ei ole puhtaasti joko mindkeskeinen tai
aktuaalinen ihminen. Olennaista on se, vallitseeko ihmisessa dialogisesti kohtaava vai ka-
tegorisoiva esineellistdava puoli. (Buber 1923.) Kysymys on nahdakseni siitd, kuinka yksit-
tainen ihminen nakee toiset ihmiset ja suhtautuu kohdatessaan jotain sellaista uutta ja taval-
lisuudesta poikkeavaa, johon hén ei ole omassa elinymparistdssadn tottunut. Esimerkkina
téllaisesta voisi olla vaikkapa ihmiselle vieraan alakulttuurin edustaja. Teatteritaiteen toh-
tori ja nayttelija Helka-Maria Kinnunen avaa véitoskirjassaan “Tarinat teatterin taiteellises-
sa prosessissa” sosiologi Zygmund Baumanin ajatusta muukalaisuudesta. Sen mukaan
muukalainen on jokin tuntematon ja outo, jonka kohtaamme. Dialoginen suhtautuminen
outouteen tarkoittaa outouden sallimista, mahdollisuuden ja tilan antamista toiminnalle,
jonka ilmeneminen poikkeaa ymparistostdan, sen normeista ja odotuksista. (Kinnunen
2009, 67.) Ymmarrén Buberin, Hankaméen ja Baumanin ajatukset siten, etté ei ole dialogi-
sen kohtaamisen vastaista esimerkiksi aluksi mielessaan ihmetell4 tai jopa saik&htaa ihmis-
t4, joka kayttaytyy poikkeuksellisesti tai poikkeaa siitd, mihin ihminen on tottunut. Kuiten-
kin jokaiselle ihmiselle taytyisi antaa mahdollisuus tulla kuulluksi, jotta ymmartdminen

mahdollistuisi.

Buberin mukaan juuri toiseen ihmiseen eli Sindén liittyva arvoituksellisuus johdattaa Mi-
nan lausumaan Sind. Buber kayttaa tasta kasitettd Sinan kutsu, joka tarkoittaa, ettd Mina
ymmartaa toisen ihmisen alusta alkaen kanssaan tasavertaiseksi ihmiseksi, Sindksi. Jotta
ihminen voi tunnistaa toisen ihmisen Sindksi, hanen taytyy ensin oivaltaa ja hyvéksya, etta
jokainen ihminen on itselleen Min&. Sinan kutsu hyvaksyy myos erot Minén ja Sinéan vélil-
I&, mutta katsoo silti kummatkin osapuolet tasavertaisiksi. (Hankamaki 2008, 62-64.)

3.1. 3 Dialogisen toiminnan edellytyksia ja tunnusmerkkeja

Jukka Hankamiki avaa kirjassaan “Dialoginen filosofia. Teoria, metodi ja politiikka™ ter-

mi& dialoginen filosofia. Hankamaen mukaan dialoginen filosofia pyrkii ylittdmaan kysy-

myksen objektiivisen tiedon tavoittelusta, koska totuus on alkuperaisesti kahden ihmisen
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valilla oleva suhde. Dialogisen filosofian mukaan oleellista olisi tulkita kulloisenkin vuo-
rovaikutussuhteen osapuolten, subjektin ja objektin, sijasta itse kanssak&ymistilannetta ja
ihmiskuvaa. Hankamaen mukaan ihmisen ja yksilén inhimillinen kokemus ovat tutkimuk-
selle arvoituksellisia ja selittdmattomia. (Hankaméki 2008, 165, 54.). Toisen kokemusta ei
tietenkadn voi tavoittaa, mutta tutkimusta on mahdollista tehdd omista havainnoistaan ja
kokemuksistaan késin. Kasvatustieteen professori Veli- Matti Varrin kayttama fenomeno-
logisen filosofian kasite situaatio kuvaa sellaista tilaa, josta kasin ihminen tekee havaintoja.
Ihminen on suhteessa maailmaan fyysisen kautta ja hénen tietonsa maailmasta on aina yh-
teydessé hanen ruumiinsa muistiin ja kokemuksiin eli situaatioon. (Heikkinen, Lehtovaara
& Vérri 1994, 14-15.) Ainut keinoni havainnoida kohtaamista on mahdollisimman rehelli-

sesti ja puolueettomasti omasta situaatiostani.

Dialogiseen toimintaan kuuluu, ettd k&yty dialogi on luonteeltaan tunnustuksellista. Tun-
nustuksellisessa puheessa ihminen kertoo vuorovaikutuksellisessa tilanteessa jostakin itsel-
leen tarkeéstd asiasta, josta han ei muuten kertoisi. Tunnustuksellinen puhe edellyttd kah-
den ihmisen valisté luottamusta. Hankaméen mukaan luottamus tutkijan ja tutkittavan va-
lilla syntyy ja vallitsee sen paremmin, mit4 pienempi ryhma on, joten on eduksi, mikali
vuorovaikutuksellisessa tilanteessa on vain kaksi ihmistd. Dialogisen filosofian mukaan
ihmiset haluavat yleensa tulla kuulluiksi sellaisina kuin ovat. Dialoginen filosofia tarjoaa
ihmiselle mahdollisuuden puhua ja tulla ymmarretyksi omana itsendan. Sana mahdollisuus
tarkoittaa nimenomaan pakottomuutta ja vapautta puhua asioista, joista ihminen kokee itse
tarpeelliseksi puhua. Keskustelukumppania ei tulisi johdatella, manipuloida, tai suostutella
puhumaan joistain tietyistd asioista. Tutkija voi kuitenkin tarjota keskustelun suuntia, etéi-
syyksia ja asteita. (Hankamaki 2008, 226-227.)

3.2 Hermeneuttinen tulkintatapa

Hermeneuttinen filosofia l&ahtee ajatuksesta, ettd puhdasta ymmaértamista ei ole olemassa.
Kaikki tulkinnat ja havainnot, joita ihminen tekee, muuntavat hanen jo olemassa olevaa
maailmankuvaansa ja alkuperdistd ymmarrystddn tutkimastaan asiasta. Hermeneutiikka
esiintyy vuorovaikutustilanteessa kahden ihmisen valill4, jossa hermeneuttisen tiedon saa-
vuttamista kutsutaan ymmartamiseksi (Verstandiung). Hermeneuttista tulkintatapaa, jossa

tieto muokkautuu ja muuttuu véhitellen, kutsutaan hermeneuttiseksi kehéksi. Oleellista on,
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ettd ymmartdmisen kokemus tapahtuisi yhtdaikaisesti suhteessa omaan itseen ja suhteessa
toiseen. (Hankaméki 2008, 166 -168.)

Hermeneuttinen metodi on toimintapa, jossa tutkittavaa asiaa tarkastellaan eri nakokulmis-
ta kasin. Keskeistd on pyrkid unohtamaan omat ennakkokasitykset tutkittavasta asiasta.
Hermeneutiikan ja dialogisen filosofian suhde tutkijan ennakko-oletuksiin on erilainen.
Dialogisen filosofian mukaan ennakko-oletuksien yli arvioidaan paastavan suoraan. Her-
meneutiikan mukaan ennakkokasitykset ovat osa ymmartdmisen ehtoja ja omien ennakko-
luulojen tunnustaminen itselle on oleellista tutkimuksen kannalta. (Hankaméaki 2008, 177 -
178.) Kuten olen jo edell& maininnut, tiedostin omat ennakkoajatukseni kohderyhmasténi
ja pyrin paasemaan niiden yli. Ajattelen niin, ettd sadutuskokemuksien mukana ymmarta-

miseni kasvaa ja vahitellen alussa olleet ajatukset unohtuvat taka-alalle.

3.3 Interaktio

Yhteiskuntatieteiden tohtori ja tutkija Pertti Alasuutari avaa teoksessaan “Laadullinen tut-
kimus” késitettd interaktio. Interaktio on tutkittavassa tilanteessa esiintyvien asioiden, esi-
merkiksi perinteisten vuorovaikutussaantéjen ja ihmisten vélisten valta-suhteiden, yhteis-
vaikutuksen tutkimista suhteessa tilanteesta saatuun informaatioon. Interaktionakdkulman
ydin on siing, ettd tutkitaan interaktiotilanteita kokonaisuudessaan. Siind ldhdet4éan ajatuk-
sesta, ettei ole olemassa puheen puolueettomuutta, vaan kaikki puhe on asemoitua. Sen
lisaksi puhe ja teksti ovat muutakin kuin vain kommunikaation keinoja ja tietoa, silla ne
heijastavat puhujan maailmasuhdetta ja opittuja kulttuurisia malleja. (Alasuutari 1995,
142-144.) Opinnaytetydssani interaktionakokulma on oleellinen siksi, ettd pohtiessani koh-
taamisten luonnetta pohdin myds minusta riippuneita ja riippumattomia tekijoita, joilla on
ollut mahdollista vaikutusta ja merkityksida kahden henkilon vélisiin sadutustilanteisiin.
Interaktio ottaa huomioon kontekstin eli olosuhteet. Tallaisia olosuhteista sadutusprojektis-
sa olivat sadutusten tila ja ympdristo, aikataulut, seka tarinan kertojan ja yloskirjaajan vali-
set valtasuhteet. Ndiden seikkojen huomioon ottaminen on mielesténi oleellista, jotta huo-

mioni tilanteiden luonteista olisivat mahdollisimman totuudenmukaisia.

Interaktiondak6kulman mukaan kaikkien hierarkioiden ja valtasuhteiden ulkopuolella ole-

vaa kahden ihmisen kohtaamista ei ole olemassa. Ihmisten vuorovaikutussuhteita tulisi



13

tarkastella tilanteessa esiintyvien sanallisten ja sanattomien merkkien kokonaisuutena, teh-
da paatelmia kysymyksista, vastauksista, reaktioista ja vastareaktioista itse tilanteessa. Itse
tapaamisen sisalla valtasuhde saattaa muuttua useaankin eri otteeseen. Alasuutarin mukaan
tutkijan saama aineisto ei ole koskaan yhta kuin tutkimuskohde, silla se liitetdan tiettyihin
kehyksiin ja sitd tulisikin tarkastella aina tietyssa tilanteessa tuotettuna. Esimerkiksi suurin
osa erilaisista haastattelu-, havainnointi- ja keskustelutilanteista on jo itsessd&n luonnotto-
mia. (Alasuutari 1995, 147-149, 155-156.) Avaan kokemuksiani olosuhteiden vaikutuk-

sesta sadutustilanteisiin kappaleessa 6.
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4. NARRATIIVINEN SADUTUSMENETELMA

Opinnaytetyoni toiminnallinen osio oli narratiivinen eli kertomuksellinen projekti, jossa
pédpaino oli tarinallisissa kahdenkeskisissé tuokioissa. Tarinankeruun menetelméni "Mie-
leenpainuvin muistoni sotavuosilta 1939-1945” projektissa oli sadutus. Téssd kappaleessa

avaan narratiivisuuden ja sadutus-menetelman késitteet.

4.1 Narratiivisuuden kasite

Narratiivi-kasite on perdisin latinan kielen sanasta “narratio”, joka tarkoittaa kertomusta.
Sanasta johdettu verbi “narrare” tarkoittaa kertomista. Englannin kielessa latinan kielesté
johdetut kantasanat on johdettu verbiksi “narrare” ja substantiiviksi “narrative”. Suomen
Kielessé kéaytossa ovat kasitteet kertoa ja kertomus. (Vuokila-Oikkonen 2002, 38-39.)

Narratiivisuudella eli kertomuksellisuudella tarkoitetaan asioiden ja ilmididen kertomuk-
sellista luonnetta. Ajatellaan, ettd olemisen piiriin kuuluvat ilmi6t, asiat, elamat ja historiat
ovat olemassa inhimilliselle tietoisuudelle tarinoina ja kertomuksina. (Hankamaki 2008,
40) Tarinat ovat ihmisille tapa ymmartaa, jasentda ja raportoida nditd asioita. Tarina on
ihmisen oma henkilokohtainen kokemus, mink& vuoksi se ei valttdmatta aina avaudu sel-
laisenaan toisille, kdytdnndssa siis muille, kuin kertojalle itselleen. Ihmisen tarina muotou-
tuu kertomukseksi sen mukaan kenelle ja missd se kerrotaan. Kertomistilanne, kertomuk-
sen saannot ja ihmisten odotukset saattavat vaikuttaa tapaan, jolla ihminen jakaa koke-
muksiaan. lThminen voi esittdd myos itsensa tarinassaan monin eri tavoin. Han voi esimer-
Kiksi esittad itsensad arvostettavana, hakea myotatuntoa tai osoittaa viattomuuttaan. Kerron-
nan avulla ihminen voi antaa esimerkiksi kokemukselleen ulkoisen muodon ja auttaa hanta
sitd kautta jasentdmadn kokemuksiaan. (H&nninen 1999. 15, 47-48. 1996, Hankaméki
2008, 40.)
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4.2 Sadutus-menetelma

Sadutus on narratiivinen eli kertomuksellinen menetelmé. Psykologi Monika Riiheld kehit-
ti sadutus-menetelmén tytéskennellessaan koulupsykologin tydsséan lasten parissa 1980-
luvun alussa. H&nen mukaansa satu tai tarina syntyy vuorovaikutuksessa, kun kumpikin
osapuoli on tilanteessa aktiivinen. Sadutus sopii kaikille ihmisille ik&an tai sosiaaliseen
asemaan katsomatta, sadutettava ja saduttaja voi olla kuka tahansa. Sadutus perustuu aja-
tukseen siitd, ettd jokaisella ihmisella on oma maailmansa, josta ammentaa tarinoita, jotka

ovat kuuntelemisen ja yloskirjaamisen arvoisia. (Karlsson 2003, 100-101, Riihel& 2002.)

Sadutuksessa keratdan satuja ja tarinoita mista tahansa aihepiirista. Sadutus on vuorovaiku-
tustapahtuma, jossa on yleensa kaksi osapuolta, tarinan ylos Kirjaaja (saduttaja) ja tarinan
kertoja (sadutettava). Saduttaa voi yksin tai ryhméssa, intiimissa tilassa tai julkisella pai-
kalla. Saduttajan kehotus kertoa tarina kuuluu sadutettavalle seuraavalla tavalla; ”Kerro
satu tai tarina. Mina kirjaan sen ylds juuri niin kuin sen minulle kerrot. Kun tarina on val-
mis, luen sen sinulle &neen ja voit vield muuttaa tai korjata jotain, jos haluat. ”(Karlsson
2003,44, Riihel& 2002.)

Saduttaja Kirjoittaa sana sanalta kertomuksen muistiin ja tarina kirjoitetaan ylos kasin. Sa-
dutus-menetelméan kuuluu tarinan sana- ja aannetarkka yloskirjaaminen. Tarinan loppuun
kirjataan ylos sadutettavan henkilén etu- ja sukunimi, tarinan kerrontapaikka ja paivamaa-
rd. Sadutettava saa kertoa tarinansa myds nimettémana niin halutessaan. Sadutuksessa teki-
janoikeudet sailyvat aina sadutettavalla henkil6llg, eli han saa itse paattad, saako tarinaa
kayttdd muissa yhteyksissa, esimerkiksi lukea tai julkaista. Saduttaja ei arvota kertomusta,
vaan ottaa sen avoimena vastaan. Oleellista on, ettd saduttaja on aidosti lasna kiinnostunut
siitd, mita sadutettavalla on kerrottavanaan. Saduttaja ei esitd tarinasta myodsk&an lisaky-
symyksid. (Karlsson 2003, 44-54. Riiheld 2002.) Mielestani sadutus-menetelméssé on
myds samantapainen pyrkimys toista ihmistd kunnioittavaan ja tasa-arvoiseen kohtaami-

seen kuin dialogisessa filosofiassa.

Menetelma4 on kaytetty laajasti eri-ikéisten ihmisten parissa, mutta tietdakseni sadutusta ei
ole ennen kaytetty nimenomaan sota-ajan muistojen tallentamiseen. Ajattelin sadutus- me-
netelman soveltuvan hyvin tarkoitukseen, silla tahdoin tarinankeruu prosessissa antaa ker-

tojille itselleen vapauden valita, kuinka paljon he kertovat kokemuksiaan sota-ajoista. Mar-
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ja Saarenheimo avaa Kirjassaan ”Jos etsit kadonnutta aikaa” psykologi Robert N. Butlerin
kasitteen life-review, elaméntarkastelu. Eldméntarkastelu on ominaista etenkin vanhuudes-
sa. Onnistunut elaméntarkastelu esimerkiksi muistellen on parhaimmillaan eheyttavad. On
kuitenkin myds mahdollista, etta idkas ihminen ei saavuta tyydyttavaa kokonaisndkemysta
eletystd elaméstaan ja silloin eldmantarkastelusta saattaa tulla pakonomaista menneiden
asioiden hautomista, josta on vaikeaa irrottautua vaikka haluaisi. Silloin eheytymisen si-
jaan ihmiselle saattaa syyllisyydentunnon ja masennuksen liséksi isked epétoivo. Myds
elaméntarkasteluprosessin keskenjaaminen voi olla vaarallista, silld se saattaa aiheuttaa
tunteen, ettd eletty elam& on mennyt hukkaan. Yhtend riskirynmana ovat ihmiset, jotka
ovat vélttdneet menneiden ajattelemista. (Butler 1963.) Halusin antaa kullekin tarinan ker-
tojalle mahdollisuuden kertoa menneesta juuri sen verran, kuin katsoo itse sopivaksi. En
voinut ennalta tietad, millaisia kokemuksia ihmisilla sodasta on ja ovatko he vaienneet vai
puhuneet sota-ajasta. En halunnut milldan tavoin painostaa ihmisid kertomaan mitéan,
vaan halusin jattaa heille valinnanvapauden ja tdyden paatosvallan omaan tarinaansa. Sa-

dutus-menetelma antaa ihmiselle luvan vaieta siitd, mista ihminen ei halua kertoa.

Aihesadutuksessa kerdtdén tarinoita tietysta aihepiiristd, jolloin suuntaa-antavana voi olla
esimerkiksi jokin teema, aihe tai otsikko. Karlssonin mukaan aihesadutukseen tulisi siirtyé
sen jalkeen, kun tarinan keraajalla on kokemusta perussadutuksesta ja sadutettavan henki-
I6n kanssa on saatu luotua toimiva ja kuunteleva ilmapiiri. (Karlson 2003, 47.) Mina ja
Elina kuitenkin paddyimme aihesadutukseen ihmisten kanssa, joita emme olleet tavanneet
aikaisemmin. Meill4& kummallakin oli aiempaa kokemusta sadutuksesta. Sovelsimme sadu-
tusta melko paljon, koska asetimme kertomuksille otsikon, mitd sadutus-menetelmassé ei
tehda. Paatimme, ettd kaikkien tarinoiden otsikkona olisi "Mieleenpainuvin muistoni sota-
vuosilta 1939-1945”, jonka pohjalta sadutettavat henkilt saivat kertoa oman tarinansa.
Perusteita otsikosta k&sin saduttamiselle oli useita. Paattelimme, ettd sana mieleenpainuvin
rajaisi sadutustilanteen muuttumista koko sota-ajan tapahtumien kuvaukseksi, jolloin tari-
noista saattaisi tulla todella pitkid, ja niita ei voisi laittaa sellaisenaan kirjaan. Erés tarinan-
kertojakin totesi, ettd "Kaikki pikkuset tapahtumat ku ottais mukaan niin tulis puoli kirjaa”
(Tyopéivakirja 27.7.2009.) Ajattelimme, etté joissain tapauksessa otsikko saattaisi helpot-
taa tarinan litkkeelleldht6d. Sana “mieleenpainuvin” on superlatiivimuotoinen. Mieleen-
painuneita muistoja voi olla paljonkin. Meilld oli tietysti omat intressimme sen suhteen,
ettd ihmiset kertoisivat nimenomaan sota-ajasta. Otsikko karsi myods pois muut kuin sota-

vuodet kasittavat muistot.
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5”"MIELEENPAINUVIN MUISTONI SOTAVUOSILTA 1939-1945”- PROJEKTIN
VAIHEET

Tassa kappaleessa kuvaan opinndytetyoni toiminnallisen osion etenemisen. Tarkastelen
prosessia aineistoni ja muistikuvieni avulla. Kaytdssani ovat olleet muistiinpanoni, jotka

koostuvat yloskirjaamistani havainnoistani ja ajatuksistani seké kertojien kommenteista.

5.1 Pohjaty6

Heindkuussa 2008 paatimme Elinan kanssa aloittaa toimintamme kartoittamalla Keski-
Pohjanmaan alueella toimivia sotaveteraani -invalidi ja -orpo sek& rintamanaisyhdistyksié.
Koin, ettd nain saisimme vaivattomasti ja kaikista tehokkaimmin kasityksen alueella elavi-
en sodan kokeneiden henkil6iden lukuméaarasta. Tiesin, ettd kaikki vuosina 1939-1945 pal-
velleet ihmiset eivat kuulu mihink&éan yhdistykseen, mutta heidan kartoittamisensa olisi

ollut kohtuuttoman suuri seka aikaa vieva tyo.

Otin yhteyttd Keski-Pohjanmaan sotaveteraanipiirin toiminnanjohtajaan Seppo Yli-
Norppaan, joka lahetti minulle sahkopostitse listan alueella toimivista rekisterdidyisté vete-
raani- rintamanais- ja sotainvalidiyhdistyksistd. Otimme néiden yhdistysten puheenjohta-
jiin tai sihteereihin puhelimitse yhteyttd ensimmaéisen kerran heindkuu-lokakuu 2008 vali-
send aikana, vuosi ennen varsinaisia sadutustapahtumia. Kerroimme Elinan kanssa projek-
tin ideasta ja pyrimme korostamaan erityisesti sitd, ettd valitsemamme sadutus-menetelma
ei ole sama asia kuin perinteinen haastattelu. Avasimme sadutus-menetelmén kasitetta par-
haan kykymme mukaan mahdollisimman selkeésti ja ymmarrettavasti. Lahetimme myds
joko perinteiselld postilla tai sdhkopostitse projektikuvauksen. Pyysimme puheenjohtajia
tai sihteereitd informoimaan projektista yhdistyksen jasenille ja kartoittamaan halukkaita
tarinankertojia seuraavassa kokouksessa. Meill& itsellamme ei ollut mahdollisuutta lahted
kiertdmaan vierailemassa yhdistysten kokouksissa, koska projektille ei ollut vield jarjesty-
nyt rahoitusta. Olisimme toki tavoittaneet kohderyhmaéldiset paremmin kasvotusten kuin

nyt puheenjohtajan viestin vélityksella.
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Vastaanotto yhteyshenkildidemme keskuudessa oli vaihtelevaa. Moni yhdistyksen puheen-
johtaja epaili jasentensa kykya endd tarkasti muistaa sota-ajan tapahtumia. Toiset taas piti-
vat projektia mielenkiintoisena, tervetulleena ja ajankohtaisena. Usea yhteyshenkilo kui-
tenkin korosti, ettd viimeiset hetket” sotamuistojen kerddamistd varten alkavat olla kisilla,
joten heidan mukaansa oli hyvé, ettd olimme ottaneet asiaksemme toimia juuri nyt. Puhe-
linsoittojen jalkeen oli selvéa, ettd projekti kannattaisi toteuttaa. Kutsuimme tulevia ko-
koontumisia nimilla sadutustapahtuma tai tarinankeruu-tapahtuma. Sadutustapahtuma ni-
men kayttdminen oli valilla vaikeaa siksi, etta se ei selityksistd huolimatta aina selvasti-
kaan auennut yhteisty6tahoillemme. Usean puhelinkeskustelun aikana saattoi havaita, ettei
vastapuoli ymmartanyt tarvettamme valita tarinoiden keruun tavaksi juuri sadutus-
menetelmadd. Moni taas yhdisti sadutus-menetelman perinteiseen haastatteluun selityksis-

tamme huolimatta.

Soitimme kevaalla 2009 yhteyshenkiloillemme uudelleen. Sovimme tarkoista tapaa-
misajankohdista ja paikoista. Sovimme kunkin yhdistyksen kanssa yhden paivan, jolloin
tulisimme heidan luokseen keradméan tarinoita. Ehdotimme tilaksi aina kunkin yhdistyk-

sen omaa kokoontumistilaa. Onneksi kokoontumistila I0ytyi jokaiselta yhdistykselta.

5.2 Ennakko-ajatukseni

Mietin ennen projektin toiminnallisen osion k&ynnistymist4, olisiko kahden tai useamman
toisistaan elaménkokemuksellisesti niin kaukana olevan henkilon ylipaatadn mahdollista
kohdata aidosti toisiaan. Olisiko kohtaamisen esteena joissain tilanteissa muistojen liian
raskas taakka? Enté jos ihmiset kokisivat, ettd haluan udella sota-ajoista ja tavoitteeni oli-
sivatkin heille vain veitsen kd&ntamisté hiljalleen arpeutuvissa haavoissa? Olisivatko ihmi-
set halukkaita puhumaan juuri minulle, nuorelle tyt6lle, jolla ei ole minkaanlaista tietoa tai
kokemusta sodasta? Pelkaisivatké he kertoa asioita, haluaisivatko he kenties suojella kuuli-
jaa omilta kokemuksiltaan? Vai olisivatko kokemukset heille itselleenkin liian kipeita, jotta

niista enda haluaisi puhua?

Ajattelin ennen varsinaisten sadutusten alkamista, ettd sadutus- menetelmén perimmaisen
idean ja luonteen selvittdminen kohderyhmalle tulisi varmasti olemaan haastavaa. Tulisi

olemaan vaikeaa tehda pelkkien sanojen avulla ymmarrettavaksi sitd, miksi olen valinnut
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juuri kyseisen menetelmén. Omakohtaisen kokemuksen kautta on mahdollista huomata,
mika ero sadutuksella on esimerkiksi perinteiseen haastatteluun ndhden. Minun mielestéani
haastattelussa ladataan asioita ja kasitteitd jo kysymyksenasettelussa. Kysymyksiin voi

tietysti olla vastaamatta tai vastata aiheen vieresta.

Mietin ennalta, ettd menetelmdn nimi tulisi herattdmaén kohdetyhméssa monenlaisia tun-
teita, silla se olisi todennadkdisesti ldhes jokaiselle ennalta tuntematon. ”Sadutus” herattaa
sanana heti mielleyhtymid. Se viittaa sanana satuun ja meidén tarkoituksenamme oli kerété
aihesadutuksella mieleenpainuvia muistoja. Koin, ettd sana taytyi avata kunnolla kohde-
ryhmalle, jottei vaarinkasityksia tai - ymmarryksia paasisi syntymaan. Ajattelin myos, etta
yhteyshenkildiden valityksella mennyt viesti saattaisi muuttaa muotoaan matkalla kohde-

ryhmélle.

Meille oli jo ennakkoon ehdotettu sadutuksia henkildiden kotona. Kyseessé oli henkiloita,
jotka eivat erindisista syista paasseet osallistumaan sadutustapahtumiin. Suostuimme nii-
hin, sill& ne olivat erilaisia kuin varsinaiset kokoontumiset. Sen vuoksi ne sopisivat myods

hyviksi vertailukohdiksi néille tapahtumille.

5.3 Projektin tavoitteet muotoutuvat

”Mieleenpainuvin muistoni sotavuosilta 1939-1945”- projektin sosiaalisina tavoitteena oli
kuulluksi tulemisen tarpeen toteutuminen. Yhteisollisind tavoitteina oli saada projektiin
osallistujat tuntemaan lasnéolonsa ja oma tarinansa tarkeaksi, silla jokaisen yksilén panos

on oleellinen ja arvokas sota-ajan muistojen arkistoimiselle ja projektin etenemiselle.

Toivoin, ettd sadutus-menetelma avaisi ovet mahdollisimman tasa-arvoiseen kohtaamiseen
tarinankertojan ja kirjaajan Vvélilla. Kuulluksi tulemisen tarve on osa jokaista ihmistd, ja
juuri ndita tarpeita sadutus-menetelmé palvelee. Halusimme jérjestdd nimenomaisesti tilai-

suuksia, joissa ihmiset paitsi tapaisivat toisiaan, myos tulisivat kuulluksi niin halutessaan.

Henkilokohtaisina tavoitteinani minulla oli omien resurssieni ja toimintatapojeni tarkaste-
lu. Minulla oli myds henkilokohtaisia intresseja tarinoiden suhteen. Rintamakarkuruus ja

sotavankileirikokemukset kiinnostivat minua, koska niisté ei ole ilmestynyt paljon julkai-
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suja. Itse ajattelen, ettd tutkijan on hyva tiedostaa omat ennakko-oletuksensa ja henkil6-
kohtaiset kiinnostuksenkohteensa, jotta han voi oppia uutta. Myds omien ennakkoajatusten

kyseenalaistaminen pitda avoimena uuden oppimiselle.

Kuvasin luvussa 2.1.2 Buberin kasitettd Mind-Se-suhteesta. Koska olen tydskennellyt
iIsohkossa hoitokeskuksessa, minulla on omakohtaisia negatiivisia kokemuksia laitosmai-
sesta ilmapiirista, jossa Mind-Se-suhde nékyi joskus konkreettisesti hoitajien suhtautumi-
sessa potilaisiin. Ty6 vaikutti joskus pahimmillaan ”liukuhihnatyoltd”, jossa jotkut sosiaa-
li- ja terveysalalle koulutetut ihmiset hoitivat tydnsa rutiininomaisesti. Minusta naytti jos-
kus silté, ettd he unohtivat tyoskentelevansa ihmisen kanssa, eivét pysahtyneet kuuntele-
maan potilasta ja olleet aidosti kiinnostuneita hoidettavistaan. Uskon, ettd monesti syyna
kuvaamalleni toiminnalle oli hoitajien kiire ja kohtuuttoman suuri tydtaakka. Huomaamat-
tani myds min& toimin joskus minakeskeisesti. En aina pahimman Kiireen ja stressin kes-
kelld ndhnyt vanhuspotilaan takaa ihmisté persoonana, vaan puhuin vanhuksille kuin lap-
sille ja suoritin vain tyoni. Halusin sadutusprojektin kohdalla kohdata ik&dihmiset kanssani

tasa-arvoisina yksiloina.

Buberin mukaan olennainen eletadn l&sndolossa, esineellinen menneisyydessé. Yhteys Si-
naan on véliton, eikd Minén ja Sinan valilla tulisi olla pyrkimysta, pyydetta eikd ennakoin-
tia. Kaikki keinot ovat este. Kohtaaminen tapahtuu vain sielld missé keinot ovat sortuneet.
(Buber 1993, 15-16, 34-35.) Ajattelen Buberin tarkoittavan keinoilla kaikkea sellaista, jo-
hon ihminen syyllistyy omaa paaméaaraansa ajaakseen. Keinoja voisivat sadutusprojektin
kohdalla olla esimerkiksi pyrkimykset suostutella ihminen kertomaan jotakin sellaista yksi-
tyiskohtaista tietoa sodasta, joka saduttajaa itseddn Kiinnostaa. Tavoitteenani oli menna
sadutustilaisuuksiin ilman paineita omasta onnistumisestani tai ilman Buberin kuvaamia
keinoja, pyrkimyksia ja odotuksia mistaén tietysta lopputuloksesta, jotta pystyisin keskit-
tymaan toisiin ihmisiin. Jos kykenisin toimimaan ilman paineita, minulla olisi ehka mah-

dollisuus kohdata ihmisida mahdollisimman pyyteettomasti, kuunnella ja olla aidosti lasné.

Aiempien sadutuskokemusteni perusteella ajattelin, ettd sadutustilanteessa lasndolo ei ole
minulle mik&&n itsestddnselvyys. Huomasin aikaisimmissa sadutuskokemuksissani, etta
ajatukseni saattoivat joskus saduttaessa ldhted harhailemaan esimerkiksi siihen, saanko
ké&sialastani selvaa kun luen sen daneen kertojalle. Tavoitteenani oli siis l&asndolo, jolla tar-

koitan tilanteessa avoimin mielin olemista ja toisen kuuntelemista.
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Tavoitteenani oli myds kokonaisuuden hallinta, ajoittuihan projekti melko pitkélle aikava-
lille. Projektin suunnitteluun ja toteutukseen kuului myds osa-alueita, joista minulla ei ollut
aiempaa kaytannon kokemusta. Téllaisia olivat esimerkiksi projektin rahoituksen suunnit-

telu ja toteutuminen.

5.4 Sadutuskiertueen kuvaus

Aloitimme Elinan kanssa 13 Keski-Pohjanmaan kuntaa kasittdvén sadutuskiertueemme
Perhosta 4.7.2009 ja paatimme sen Kokkolaan 8.10.2009. Tilaisuuden kulku pysyi jokai-
sessa paikassa suunnilleen samankaltaisena. Mina ja Elina saavuimme yleensé sadutustilai-
suuteen hiukan ennen tilaisuuden varsinaista alkua, jotta ehdimme tavata rauhassa yhteys-
henkildomme ja tutustua tiloihin. Olimme aina etukéateen pyytaneet yhteyshenkilomme jar-
jestamaan kaksi erillisté tilaa, jossa kahdenkeskinen sadutus olisi mahdollista jarjestaa.
Kun ihmiset saapuivat paikalle, kéttelimme jokaisen kanssa ja esittelimme itsemme en-
simmadisen kerran. Itse en useinkaan jannittanyt kertojien tapaamista ryhméang, vaan suu-
rimmat huoleni kohdistuivat siihen, ehtisinkd sadutustilanteessa kirjoittaa tarinan sanatar-
kasti ylos. Ryhmat olivat enemmaén tai vahemman yhteisoja. Ventolan mukaan yhteiséa
voidaan kuvata alueellisena ihmisten joukkona, joita yhdistada esimerkiksi jokin yhdistava
nimittava tekija. (Ventola 2005, 34) Ymmarsin, ettd kaikki saduttamani ihmiset kuuluivat
johonkin sotaveteraani- rintamanais- tai vastaavaan paikallisyhdistykseen. Ihmiset siis tun-
sivat toisensa entuudestaan, joten silla on varmaankin vaikutusta siihen, ettd jokaisessa

tilaisuudessa oli jo lahtdkohtaisesti melko rento tunnelma.

Yleensé joimme tilaisuuden aluksi kahvit, jotka yhdistys oli jarjestanyt. Olimme kahvipdy-
dassa tarinankertojien kanssa lahtokohtaisesti mielestdni samanarvoisessa asemassa. Ihmi-
set juttelivat paitsi keskenddn, myds meille. Juttelimme vapaasti ja hyvin monenlaisista
asioista. Kahvipoytakeskusteluissa puhuttiin myds sota-ajoista, mutta ei kovin henkilokoh-
taisella vaan ennemminkin yleiselld tasolla. Monet olivat myds kiinnostuneita projektis-
tamme ja kyselivét siitd. Kerroimme projektistamme ja sadutus-menetelmasta aina kaikille

paikallaolijoille yhteisesti.
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Olimme myos valmistautuneet vastaamaan kysymyksiin, joita tulikin usein. Kysymykset
liittyivat ja keskittyivat yleensa tarinan kestoon ja muotoon. Kysymykseen tarinan kestosta
vastasimme, etta olisi oleellista, ettei tarina l&hde ronsyilemaan ja ettd kertojien taytyy ot-
taa huomioon muut paikan péélld omaa vuoroaan odottavat kertojat. Moni myos tiedusteli
mahdollisuuksiaan kertoa enemman kuin yksi tarina. Monelle oli selvésti vaikeaa paattaa,
miké on ollut "Mieleenpainuvin muistoni sotavuosilta 1939-1945”. Vastasimme, etti tar-
koitus on etta kukin kertoisi yhden tarinan, johon voisi halutessaan liittdd useampia mie-

leenpainuvia asioita.

Halukkaat kertojat tulivat yksi kerrallaan joko minun tai Elinan mukaan sadutettaviksi.
Kertasin aina ennen sadutuksen alkua tarinan otsikon. Sovin sadutettavien kanssa aina
eradnlaisesta yhteisesta merkkikielestd, jonka mind ja Elina olimme kehittaneet ensimmai-
sen sadutuspaivén jalkeen, koska kerronta oli ollut melko nopeaa. Kerroin, etti nostan va-
semman kateni ylos, mikéli kertojan taytyisi hidastaa tarinansa kertomista, jotta mina ehti-
sin kirjoittaa tarinan sananmukaisesti ylds. Merkista olikin usein hyotya. Aiemmista sadu-
tuskokemuksistani tiesin, ettd ihminen, jolla on nopea puherytmi, ei vélttdmatta huomaa
sité itse. Kaikki eivat halunneet kertoa tarinaansa suullisesti, vaan muutama ihminen oli
Kirjoittanut tarinansa valmiiksi paperille ja antoi sen. Juttelin sadutettujen ihmisten kanssa
yleensa sadutuksen jalkeen. Minulla ei ollut mitdan ennalta suunnittelemiani palautekysy-
myksid mukanani. Pyrin kuitenkin kysymaan ihmisiltd milta sadutustilanne tuntui. Osa
kertoi yhdelld sanalla tai lauseella ja toiset jaivét juttelemaan kanssani pidemmaéksikin ai-
kaa. Tuon kertojien kommentteja esille koko ajan tdmén opinndytetyoni ajan. Yleensa ku-

kin sadutettu ihminen lahti tilaisuudesta pois oman sadutusvuoronsa jalkeen.

Kerdasimme sadutusprojektin aikana yli sata tarinaa. Jokainen kertoja antoi julkaisuluvan
omalle tarinalleen ja vain kaksi ihmisté kertoi tarinansa minulle nimettdmand. Sadutettuja
sotamuistoja sisaltdva kirja painatetaan kokkolalaisella Antti Vélikangas Oy:lla kesakuussa
2010. Jarjestamme my0os kirjanjulkaisutilaisuuden kesakuussa Kokkolan kaupunginkirjas-
tossa. Olemme informoineet kirjanjulkaisutilaisuudesta tarinankertojia jo sadutuskiertueen

aikana.

Sadutuksessa sana “satu” tai “tarina” ei sisdlla vaatimusta esimerkiksi kronologisesta ete-
nemisestd, vaan tarina voi olla millainen tahansa. Kertoja itse méaérittelee sen omalla ta-

rinallaan. (Karlsson 2003, 46) Huomasin sadutuskiertueen aikana kuitenkin useaan ottee-
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seen, ettd hyvin moni kertoja oli tarkka siité, ettd oma tarina etenisi loogisesti ja asiat tuli-
sivat kerrotuksi siind jarjestyksessd, kuin ne ovat tapahtuneet. Erat tarinankertojat esimer-
kiksi pohtivat ennen sadutusta seuraavasti; " Mitenkdhan saa kerrottua silla tavalla selkeés-
ti, ettd se tarina etenee?” (Tyopéivakirja 11.8.2009) ja ”Vanhana ei muista eikd pysty jar-
jestelmallisesti asioita tuora ethenpdin” (TyOpéivikirja 27.7.2009) Samanlaisia kysymyksid
ja pohdintoja esiintyi monella muullakin ennen sadutuksen alkua tai tarinan &&neen luke-

misen jéalkeen.

Jukka Hankamé&en mukaan dialoginen suhde avautuu usein myos kolmanteen osapuoleen,
koska ihmisen elaméan sisaltyvat myods kaikki hénen ihmissuhteensa. (Hankaméki 2008,
227.) Jo ennen sadutusprojektin toiminnallisen osion alkamista pohdin, kuinka minun pi-
téisi suhtautua, jos tarinoissa tulee esille kolmansia osapuolia, jotka mainitaan nimilla tai
muutoin tunnistettavasti. Ymmarsin, etten voisi laatia mink&anlaisia ehtoja ja séantgja ta-
rinankertojille, silla silloin rajoittaisin vain heidan sananvapauttaan sekd mahdollisuuksi-
aan kertoa vapaasti mista haluavat ja idealta putoaisi pohja. Projektin toiminnallisen osion
aikana jouduin kuitenkin muutaman kerran vaikeaan tilanteeseen. Yhden sadutustilaisuu-
den alussa minulta kysyttiin "Voiko sellaisen tarinan kertoa, jossa néakee etté toiselle tapah-
tuu jotakin" (Tyopdivékirja 11.8.2009) Oli vaikea antaa kysymykseen yksiselitteistd vasta-
usta, mutta sanoin, ettd se sopii. Kasvatustieteen dosentti Liisa Karlssonin teos ”Sadutus.
Avain osallistavaan toimintakulttuuriin” kertoo, kuinka omalla tarinalla on mahdollista
my0s satuttaa toisia. Koska kyseessa oli projekti, jossa julkaisuluvan saaneet sadutetut
muistot paatyisivat kirjaan, jouduin miettiméaén, kuinka toimisin, jos kohdalleni sattuisi
sellaisia tarinoita, joissa kolmas osapuoli olisi esitetty tarinassa tunnistettavasti huonossa
valossa. Silloin asia kehotetaan ottamaan puheeksi kertojan kanssa. (Karlsson 2003, 139)

Olisin joutunut jattdmaan sellaiset osiot julkaistuista tarinoista pois.

Dialogisen toiminnan yhten& tunnusmerkkiné on luvussa 2.1.3 mainitsemani tunnustuksel-
lisuus. Koen tunnustukselliseen puheen tunnusmerkkien toteutuneen sadutusprojektissa,
silla mielestani jokainen sadutettu tarina on aina jossain maarin tunnustuksellinen. Projek-
tissamme keréatyt tarinat ovat omaeldmankerrallisia sota-ajan muistoja. Muistot kumpuavat
ihmisen sisaltd, hanen omista kokemuksistaan ja ajatuksistaan ja siten ne ovat henkilokoh-
taisia. Tunnustuksellinen puhe edellyttadd luottamusta. Itsekin koin sadutusprojektin aikana,

ettd mita pienempi ryhma on, sitd helpommin luottamus ainakin syntyy.
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6. KOHTAAMMEKO? - KOKEMUKSIA TARINOIDEN LAHTEILTA

Opinnaytetyoni tutkimuskysymyksen asettelu oli minulle pitkdan hamarén peitossa. Tut-
kimuskysymykseni asettui lopulliseen muotoonsa sadutustapahtumien ollessa jo ohitse.
Sadutustilanteet olivat kaikki uniikkeja ja koin projektin aikana hyvin monenlaisia tilantei-
ta, kohtaamista, kohtaamattomuutta ja kaikkea silta véliltd. Olin saduttanut yli 50 ihmista,
joten takana oli 50 erilaista kohtaamista. Mietin, mitk& kaikki osatekijat olivat olleet vai-
kuttamassa kunkin tilaisuuden ja kahdenkeskisen sadutushetken luonteeseen. Olin mietti-
nyt paljon kahden ihmisen kohtaamiseen liittyvia kysymyksia. Mietin, mik& tekee toisesta
kohtaamisesta intensiivisemman kuin toisesta? Mika tekee kohtaamisesta kohtaamisen ja

miksi kaksi ihmisté eivat toisinaan kohtaa?

Nostan téssé luvussa esille merkityksellisia kohtaamisia sekd tapauksia, joissa kaikki ei
osunut kohdalleen dialogisen filosofian ndkdkulmasta katsottuna. Otan kokemuksieni erit-
telyssd huomioon myos interaktionakdkulman, jonka késitteen olen jo avannut kohdassa
2.3 Interaktio.

6.1 Huomioita vallankaytosta sadutustilanteissa

Kerroin luvussa 2.5, kuinka valtasuhde saattaa muuttua itse tapaamisen siséalla. Sadutus-
tapaamisissa kavi ilmi tilanteita, joissa kertojan oma ammattitausta vaikutti kohtaamisen
luonteeseen. Erdéssa tapauksessa huomasin selkeasti, kuinka tasa-arvoiseen kohtaamiseen
pyrkiminen ei onnistunut. Sadutustilanteissa oli aina ldhtokohtaisesti minun asettamani
konteksti eli olosuhteet tulevalle sadutustilanteelle. Minulla oli hallussani sadutettavalle
oleellinen informaatio menetelméstd, joten yleenséd kahdenkeskisen tapaamisen alussa
huomasin selkeésti olevani kahdenkeskisessa tilanteessa se, joka saneli ohjeita, suuntia ja
yhteistd merkkikielta. Tilanne ei siis ollut koskaan lahtokohtaisesti taysin ennakkoehdoton
tai arvovapaa. Katsoin ohjeistamiseni kuitenkin kuuluvan asiaan, silld muutenhan en olisi
voinut saduttaa ollenkaan. Erééssa tilanteessa kertoja kuitenkin kokemuksieni mukaan hai-
riintyi alun ohjeistuksesta, vaikka pyrin vain siihen, ettd meill& olisi yhteinen kieli ja sanas-
to. Kertoja otti itselleen vallan. Tilanteesta tuli opettaja-oppilas-asetelma, kun han tarkkaili

minun yloskirjaamistani ja jopa ké&sialaani. Minun oli vaikea kirjata tarinaa ylos, koska
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koin, ettd han keskittyi tarinansa kertomiseen sijaan enemman minun toimintaani, eli kuun-
telemiseeni ja yloskirjaamiseeni. Koin tilanteen epdmukavaksi, koska ilmapiiri ei ollut ren-
to ja tunsin, ettd hén tarkkaili minua arvioivaan savyyn. Tarinan yloskirjaamisen jalkeen
han katsoi tarkkaan yldskirjaamaani tarinaa ja sanoi, ettd “saatkohan sind tuosta mitdén
selvaa?” Tutkimuskirjallisuudessa on todettu sukupuolen ja koulutustaustan olevan yhtey-
dessa siihen millaisia kertomuksia ihmiset kertovat itsestddn (Roos 1987, 61). Sadutettava-
na ollut henkil6 oli kertomansa mukaan luonut elamantydnsa opettajana. Mietin syitd ha-
nen kaytokseensa. Saattoi olla, ettd hdn testasi minun kykyjani kuunnella ja sitd, mita olin

sanonut sananmukaisesta yloskirjaamisesta. Ehk& hén kokeili sanojeni painavuutta.

6.2 Kiire estaa pysahtymasta

Minulla ei ollut sadutusprojektin alkaessa tarkkaa tietoa siitd, kuinka suuri tarinoiden lu-
kumaaré tulisi olemaan. Tilaisuuden jérjestdjat olivat antaneet omia arvioitaan kunkin yh-
distyksen tarinoiden kertojien lukuméarasta, mutta ndma arviot eivét olleet lopullisia. Mie-
tin paljon sité, kuinka pitkadn yksi ihminen saattaisi kertoa omaa tarinaansa. Jos kertojia
olisi useita, saattaisivat muut paikallaolijat vasyd odottamiseen ja sadutuskirjasta tulisi to-
della pitka. Aaneen sanomattomia tarinan kestoa rajoittavia tekijoita oli olemassa. Esimer-
kiksi sadutuksen otsikko, "Mieleenpainuvin muistoni sotavuosilta 1939-1945", rajasi ta-
rinankertojan mahdollisuuksia. Joissain tapauksissa yhteyshenkilot olivat oma-aloitteisesti
asettaneet sadutustilaisuudelle keston. Ymmaérsin syyn olevan siing, ettd idkk&ammat ihmi-
set vasyvat nopeammin, joten yhteyshenkilomme olivat paitsi tarinansa kertovien henkil6i-
den lukumaaralla, myos tuntimaarélla pyrkineet rajoittamaan tilaisuuden paisumista liian
pitkaksi. Toisaalta jotkut tarinan kertojat itse ilmoittivat jo tilaisuuden aluksi, etté heilla on
aikaa odottaa. Toisinaan ihmisilla oli omia menoja tai kiireitd. T&std esimerkkind oma

muistiinpanoni eradn sadutustilanteen jéalkeen.

Henkil6 halusi ensimmaéisend sadutettavaksi, sill4 hanell& oli juuri tullut vierai-
ta kyldan kun hén oli l1&htenyt kyseiseen tilaisuuteen. Kiire ei ndkynyt niinkdan
kerronnassa, mutta ehka taustalla oli kuitenkin ajatus, ettd vieraat odottavat. Li-
séksi han kysyi aivan ensimmaiseksi kysymyksen (juuri kun oli saapunut pai-
kalle) ettd "kauanko tdméa kestdd?". Nain ollen en voi sanoa, etté kiireeton il-
mapiiri olisi paassyt toteutumaan kyseisen henkilon kanssa. Henkil6 oli kaiken
lisaksi istuutunut kahvihuoneessa pdydén reunimmaiseksi. En tiedd, oliko se
sattumaa vai tarkoituksen mukaista. Myéhemmin ajattelin hdnen ehk& tahto-
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neen paastd ensimmaisend kertomaan tarinansa, jotta ehtisi myds pian kotiin.
(Tyopaivakirja 11.9.2009.)

Kohtasimme Elinan kanssa vastaavanlaisia tilanteita useasti. Pidimme ehka itsestadnsel-
vyytend sitd, ettd ikdihmisilla on aikaa, eikd useinkaan Kiire minnekaan. Nain ei kuitenkaan
ollut. Osa ihmisista oli tullut kertomaan tarinansa Kiireessa ja se myds nakyi muun muassa
siten, ettd he olivat usein sadutustilanteessa hieman rauhattomasti, eivatka olisi esimerkiksi
jaksaneet kuunnella sadutuksen ohjeistusta uudestaan. En tietenk&an voi tietdd, millaisen
kokemuksen sadutustilanne heille jatti. Minun kokemukseni mukaan kiire ja aikataulutus
joka tapauksessa estivét usein kahdenkeskiseen tilanteeseen pysahtymistéd ja siitd nautti-
mista. Tunnelma oli usein odottava sanan negatiivisessa merkityksessa. Oleminen oli rau-
hatonta ja keskittyminen puuttui. Usein kiireisemmat ihmiset eivat myoskadn jadneet jutte-
lemaan tai antaneet paljon palautetta sadutuksesta, vaan vastasivat vain parilla sanalla tai

yhdella lauseella.

6.3 Tilan vaikutus kohtaamisiin

Yksi merkittavé tekijd sadutustilanteissa tapahtuneissa kohtaamisissa oli tilan ja ymparis-
ton vaikutus osapuoliin. Rauhallisessa, pienessé tilassa tapahtuneet sadutushetket olivat
selvasti intiimimpié ja korostivat yhdessédoloa enemmaén kuin laajemmat tilat, johon tuntui
hukkuvan. Vaikka olimme etukateen toivoneet yhteyshenkildiden jarjestavan kaksi erillista
tilaa, emme aina saaneet sellaisia. Sadutin esimerkiksi kerran olosuhteiden pakosta etei-
sessd ja kerran ravintolassa. Kerran sadutin Elinan kanssa my6s samassa tilassa. Suljettu
tila mahdollistaa ja varmistaa kokemuksieni mukaan kahdenkeskisen rauhan. Minulla on
monta kokemusta siitd, kuinka avoimen tilan lapi tai ohi kulkeneet ihmiset keskeyttivat
tarinahetken. Kertojan keskittyminen herpaantui, syntynyt yhteys katosi ja palasimme

ikdan kuin takaisin alkuun.

Kotiympadristossé tapahtuneet sadutustilanteet jaivat mieleeni Kiireettdmind ja lampimina.
Erds nainen vieraili sadutustilaisuudessa, mutta hén ei tahtonut tuolloin itse tarinankerto-
jaksi. Han otti minuun yhteyttd viikon my6hemmin ja pyysi kotiinsa. Nainen kertoi, etté
han oli aikaisemmin pyrkinyt tyontdmaan sota-ajan tapahtumia mielestaan pois, eikd ole

halunnut muistella niita aktiivisesti. Vierailu sadutustilaisuudessa oli muuttanut hdnen mie-
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lensa. Han sanoi olleensa tyytyvéinen, ettd ulkopuolelta tullut kiinnostus ja kannustus tari-
noiden jakamiseen olivat saaneet hanet viimeinkin asettumaan itselleen vaikeiden muisto-
jen &éarelle. Han oli Kkirjoittanut kodissaan tarinansa paperille ja antoi sen minulle. Luulen,
ettd tuossa tapauksessa kotiymparistd onkin tuntunut turvalliselta ja helpommalta ymparis-
tolta talle naiselle alkaa lahestya itselle vaikeita muistoja. Koti on ihmisen oma alue, jossa

ihminen saa olla vapaasti ja omanlaisensa, sill& se on hdnen oma reviirinsa.

Tila voi kokemuksieni mukaan myos estdé luottamuksellisen ilmapiirin syntymisen. Esi-

merkkind tastd on erés sadutustapahtuma, joka jérjestettiin ravintolassa.

Olimme Elinan kanssa saduttamassa ravintolan isossa ruokasalissa, kumpikin
oman tarinan kertojamme kanssa. Ruokasaliin alkoi virrata ihmisia lounasta-
maan. Erés paikalla ruokaillut mies totesi sadutukseni jalkeen minulle, etta "ty-
tot ovat arvokkaalla asialla”. Kiitin ja lahdin hakemaan ravintolan kokoushuo-
neesta seuraavaa tarinan kertojaa. Kun olin menossa uuden sadutettavan kanssa
etsimaan rauhallisempaa tilaa, niin sama lounastamassa ollut mies sanoi; "alkaa
menkd, tuo on niin mielenkiintoista juttua”. Totesin hanelle "Niin, juuri sen ta-
kia. Kaikki henkiltt eivat ehkd halua tarinaansa ehkéd kuultavan tai julkaista-
van, joten parempi olla kaksin". Jouduimme tilojen puutteen vuoksi siirtymaén
ravintolan baarin puolelle, ja vélilld ohitsemme meni ihmisid. Osa ihmisista
vilkuili ja tuijotti suuntaamme. Kertojakin huomasi sen ja joutui hetkellisesti
tarinansa rajuimpien kuvausten kohdalla kuiskaamaa minulle jotain kohtia ta-
rinastaan, jotka sitten kirjoitin ylos. Esitin hénelle pahoitteluni sadutuksen jal-
keen, mutta hdn kuitenkin sanoi, ettei se haitannut mitaan. (Tyopaivékirja
16.7.2009)

Y1l oleva kuvaus on esimerkki siité, ettd yksityinen tila olisi sekd tarinan kertojan, etta
yloskirjaajan keskittymisen, hetken intensiivisyyden ja ainutkertaisuuden vuoksi oleelli-
nen. Se on oleellista myos keskindisen luottamuksen syntymisen kannalta, joka viimeisen
saduttamani veteraanin kanssa jai nyt puolitiehen. Minun olisi pitanyt pohjaty6ni aikana
vield tarkistaa kyseisen sadutustapahtuman yhteyshenkil6ltd, ettd tapahtumapaikassa on
varmasti tilat, joissa voi olla kahden kesken. Tunsin tapahtuneen jalkeen surua siita, etta
sadutustilanne oli ollut julkisella paikalla, vaikka olimme luvanneet kertojille kahdenkeski-
sen sadutuksen. Erityisen pahalta minusta tuntui se, ettd kertoja joutui varomaan sanojaan
ja kuiskaamaan asioita. Sadutettava kertoi tarinan olosuhteisiin nadhden kuitenkin rauhalli-
sesti, eika vaikuttanut loukkaantuneelta. En kuitenkaan kokenut ansaitsevani kertojan luot-

tamusta tilanteessa, jossa en voinut taata kertojalle rauhaa ja yksityisyytta.
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6.4 Kohtaamattomuutta

Olimme Elinan kanssa kutsuneet Vetelin sadutustapahtumaan paikallismediaa. Opinnéyte-
tyoni toiminnallisen osion ohjaaja Minna Koivula oli seuraamassa pdivan tapahtumia ja
sadutustilanteita. Olin pyytanyt paikalle myos Seindjoen ammattikorkeakoulussa opiskele-
vaa ystdvaani Malena Haglundia kuvaamaan Vetelin paivéan tapahtumia. Olin sopinut Ma-
lenan kanssa, ettd hanen tehtdvansa on ideoida ja toteuttaa tulevan sadutuskirjan visuaali-
nen ilme. Pohjanmaan uutisten toimittaja oli myds paikalla tekemdassa juttua paivéan uutis-
katsaukseen. Toimittaja kysyi, voisivatko he kuvata péivan ensimmadistd sadutusta. Kysyin
sadutettavan henkilén mielipidettd asiaan ja hén vastasi myontavasti. Vaikka itse sadutus
sujui olosuhteisiin nahden hyvin, en koe toimineeni eettisesti oikein. En voinut ennalta
tietdd, millaisen tarinan henkil6 tulisi kertomaan. Sen sijaan on selvaa, etta syvaa yhteytta
ei voi syntyd sadutettavan ja sadutetun vélilla, kun ymparilla on kamera tallentamassa ta-
pahtumia ja lisdksi useampia ihmisid on seuraamassa tilannetta. Jos olisin pitanyt tiukem-
min Kkiinni alkuperaisista perusteluistani kayttaa tarinankerronnan menetelmani kahdenva-
lista sadutusta, olisin antanut kertojalle mahdollisuuden kertoa tarinan hdnen yksityisyyt-
td&n arvostaen. Lainasin Hankamaden ajatuksia luottamuksellisuudesta ja tunnustuksellises-
ta puheesta luvussa 2.1.2. Nyt tekemdani ratkaisut eivat edesauttaneet luottamuksen synty-

mista.

Toisen huonon valinnan tein samana péivana Vetelin tapahtumassa. Pyysin Malenan ku-

vaamaan yhtd sadutustilannetta, jonka kulkua kuvaan seuraavassa muistiinpanossani.

Henkilo kertoi ensin rauhallisesti, mutta muutaman lauseen jalkeen han alkoi
kertoa tarinaa Malenalle ja Minnalle suunnaten. Hén ei siis huomannut merk-
kid, jonka olimme sopineet, kési ylh&alla kun toivoin h&nen pyséhtyvan het-
keksi, jotta ehtisin Kirjoittaa paremmin. Jouduin siis useaan otteeseen katkaista
hanen tarinansa puheellani ja luullakseni se héiritsi hanen tarinankerrontaansa.
Han ei myodsk&én kuunnellut kovin tarkasti antamiani ohjeita, sill& heti tarinan
kerronnan jélkeen han nousi valittdmasti ylos ja oli jo 1&hdossé, ennen kuin
olin ehtinyt kysya uudelleen hanen nimedan. (Tyopéaivakirja 22.7.2009)

Minun olisi pitdnyt pyytdd Malenaa valokuvaamaan tilannetta vasta itse sadutuksen jal-
keen, eikd sen aikana. Nyt tilanteessa oli sadutettavan ja saduttajan liséksi kaksi muutakin
ihmisté ja kertoja. Jalkeenpdin ymmaérsin, ettd tilanne olisi pitdnyt rauhoittaa esimerkiksi

siten, ettd olisin pyytanyt Minnan sivummalle istumaan, sill4 se toimi my6hemmin. Né&in

hetken intiimiys olisi mahdollisesti toteutunut paremmin. Myds omat paineeni valittyivat
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varmasti olemuksessani ja toiminnassani kertojalle. Minun oli vaikeaa keskittya olennai-
seen, toiseen ihmiseen ja hénen kuuntelemiseensa, silla ldhes kaikki keskittyminen meni
siihen, ettd yritin ehtia Kirjoittamaan kaiken ylds. Mita enemman koin, ettd kertojan olemi-
nen alkoi olla levotonta, sitd enemman ahdistuin itse, vaikka minun vastuullani olisi ollut
rauhoittaa tilanne. T&ssa tilanteessa huomasin samalla myds sadutus-menetelmén heikot
puolet. Liisa Karlssonin teos ”Sadutus. Avain osallistavaan toimintakulttuuriin” ei kerro
ongelmista, jotka liittyvat sadutuksen sanatarkkaan yloskirjaamiseen. Juuri Kirjaamisen
Kiire koitui useaan otteeseen ongelmaksi asti ikdihmisten sadutuksessa. Koin ongelmalli-
seksi sen, etten yksinkertaisesti tiennyt, kuinka toimia tilanteissa, joissa kertojalle osoitta-
mani merkit tai toistuvat pyynnot hidastaa kertomisnopeutta eivat auttaneet. Noina hetkina
koin olevani oravanpyoréssa, jossa nopea kerrontanopeus teki yloskirjaamisestanikin vai-

keaa ja kaikki energiani meni siihen, ettd pysyin kerronnan mukana.

Huomasin sadutusprojektin aikana moneen kertaan, etta tarinankertojia seka kiinnosti etta
mietitytti se, mitd mind heiltd odotin ja mita haluan kuulla. Erityisesti naispuolisilla ihmi-
silla oli tarve pyrkia toimimaan jotenkin oikein, ja he kokivat tarvitsevansa saantoja tai
malleja. Mietin, oliko tiettyjen naisten kohdalla kyse siité, ettd he tunsivat, etteivat heidén
tarinansa ole yhtd arvokkaita kuin sotaveteraanien, koska he eivét olleet taistelleet rinta-
malla? Moni kysyi, minkalainen tarinan tulisi olla ja vastasin, ettd tarinan kertoja saa itse
paattad, mika on satu tai tarina. Korostin usein, etta kaikki tarinat ovat yhta arvokkaita,
eik& niitd voi arvottaa, mutta jotkut naiset epéilivat omia kykyjaan kertoa kiinnostavaa ta-
rinaa. T&m& nékyi muun muassa siind, ettd varoivat sit4, mitd sanoivat ja etsivat tapoja
ilmaista asioita. Heiddn oma suhteensa kertomaansa tarinaan oli kokemukseni mukaan
vahatteleva, silla he kommentoivat omaa kertomustaan véhattelevaan savyyn. Kirjasin ylos
muutamien ihmisten omia kommentteja tarinoistaan; "Mind oo mikdén satutdti koskaan
ollu” (Tyodpaivékirja 27.7.2009), Ei minulla oo mitéén erikoisia muistoja” (Tydpéivakirja
11.8.2009) tai "Onko tdmé nyt tarpeeks hyva?" (Tyopéaivékirja 22.7.2009). Heidan tarinan-
sa olivat my0s yleensa lyhyité ja he vaikuttivat hermostuneilta, eivéatka oikein osanneet olla
rauhassa paikoillaan. Juuri niiden ihmisten, jotka epéailivat omia kykyjaan ja tarinansa kiin-
nostavuutta, oli vaikea heittdytyéd hetken vietdvaksi, koska he minun havaintojeni mukaan
sadutus-tilanteessa estivat itse itsedan. Niin ikdan kohtaamiset naiden ihmisten kanssa jai-

vat puolitiehen, koska heihin oli vaikeaa saada kontaktia.
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6.5 Kohtaaminen valitilassa, ei kenenkaan maalla

Koen, ettd dialogisuus toteutui sadutusprojektin kuluessa monenkin kertojan kanssa. Jotkut
kohtaamiset olivat todella mieleenpainuvia ja liikuttavia, ja pystyn vieldkin saavuttamaan

0san muun muassa seuraavaksi kuvaamani hetken tunnelmasta.

Kertoja ei ehk& aivan aluksi ymmartanyt sadutuksen ideaa, mutta huomasi

pian, ettd Kirjoitan ylos sananmukaisesti mita han sanoo. Kun han huomasi té-

man, han alkoi miettia tarkemmin mita tai miten sanoo. Han kertoi itselleen

edelleen kipedn muiston haavoittuneen toverinsa pyynndsta ampua hénet. Han

liikuttui kyyneliin asti, ja sanoi sitten, ett4 "nyt sen voi laittaa siihen™. Pyysin

kertomaan "saman uudestaan omin sanoin, vaikka asia onkin kiped". Han miet-

ti ja muisteli tarkkaan useammassa kohdassa. Itsekin liikutuin kun h&n kuvaili

asiaa, ehka han tunsi ja koki jonkinasteista syyllisyytta asiasta, joskin myds

vaikutti ettd han oli helpottunut tarinahetken jélkeen. Kiinnitin erityista huo-

miota siihen, ettd tunnelma oli jotenkin latautuneen jannittynyt nimenomaan

siind kohtaa, jossa luin "kipedn" kohdan kertojalle &aneen. (Tyopaivéakirja

27.7.2009)
Kun Kirjoitin tarinaa yl6s, minusta tuntui, etta valillamme muurit murtuivat asteittain. Lii-
kutun viel&kin joka kerta, kun muistelen tapahtumaa. Kuvasin luvussa 3.1.2 Buberin ké&si-
tettd valitila, jonka kaksi toisiinsa suhteessa olevaa ihmistd yhdessa tayttaa. Valitila ei ole
kummankaan omaa aluetta tai tilaa, vaan sanoisin vertauskuvallisesti sen olevan ikaan kuin
ei kenenkddn maata. Koin, ettd me kaksi ihmistd toimme kumpikin tuohon Buberin ku-
vaamaan vélitilaan jotakin omasta itsestdmme, jonka kautta olimme fyysisesti ja henkisesti
kasvotusten. Vlitilassa toistemme elaméanpiirit saivat kosketuspinnan keskenaan. Meilla ei
ollut kiire minnekaan, merkityksellista oli vain jakaminen ja oleminen. Tarina eli meidan
kummankin mielissimme, aistin sen hanen eleistéan ja ilmeistdén. Hanen sanojaan lainaten
kertominen “ei ollu vaikiaa, oli todellisuutta”. Mind elin ja eliydyin hidnen kertomaansa

mielikuvina.

Koin erityisen merkityksellisena sen, ettd vélillamme oli myds erityisen paljon hiljaisia
nonverbaalisia hetkia. Silloin ihmisen eleet, ilmeet ja fyysinen toiminta kertoivat omaa
tarinaansa, henkilon omia tunnelmia tarinansa aikana. Valilla muistaminen oli kevyttd,
vuoroin ty6ladmpad. Kertojan silmat katsoivat minua kuin kysyen, ymmarranko ja kuinka
reagoin kuulemaani. Minusta tuntui yhden kerran tarinan aikana, etta han jatti selvésti jota-
kin kertomatta. Ventola lainaa Jack Mezinrowia jonka mukaan dialogisessa kohtaamisessa
osallistujilla on my0s oikeus suojata itseddn ja sailyttdd salaisuutensa (Ventola 2005, 39).
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Kokemus osoitti minulle myds sen voiman, joka hiljaisuudessa joskus voi olla. Olen mo-
nesti aiemmin kokenut pitkan hiljaisuuden vaivaannuttavana asiana, joka pitaa rikkoa, jotta
kenellekédan tilanteessa olijoille ei ehdi tulla epdmukava olo. Tilanteen mukaan olen pyrki-
nyt ottamaan tilanteen haltuun sanoin tai jollain muulla tavalla. Olen tyytyvainen, ettd nyt
en tehnyt niin, koska hiljaisuus asettui tarinassa kertojalle selkeésti merkityksellisimpéaan
kohtaan. Hiljaisuus voi olla paljon muutakin kuin puheen puutetta, se voi tilanteesta riip-
puen aiheuttaa jonkin tietyn tunteen tai tunnelman (Knuuttila 2002, 129). Tassa tapaukses-
sa hiljaisuus toi tilanteeseen jonkinlaisen hartauden ja pyhyyden tunteen. Hiljaisuudella
kertoja luullakseni my6s kunnioitti toverinsa muistoa. Tuo hetki todensi minulle, ettd koh-
taamista ei voi ennakoida eika tehdd, vaan se ollaan ja eletddn. Ainoa mahdollisuuteni on
muistelemalla palautella sitd mieleen sita kautta yrittad kuvata muille. Sen kokonaista mer-

Kitysta ei kuitenkaan tieda kukaan muu kuin hetken jakaneet henkilot.
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7. POHDINTA

Olen oppinut paljon seké sadutustilanteissa ettd tatd opinnaytety6ta Kkirjoittaessani. Tassé
kappaleessa arvioin asettamieni tavoitteiden toteutumista ja omaa oppimistani. Pohdin t&s-
s& yhteydessa myos sadutusprojektin merkitystd omalta kannaltani ja tarinan kertojien kan-

nalta. Mietin myos projektin mahdollisesti laajempiakin vaikutuksia.

7.1 Tavoitteiden toteutuminen

Kokemuksieni ja tarinoiden kertojien kommenttien perusteella voin todeta, ettd tavoitteeni
sota-ajan ihmisten kuulluksi tulemisesta toteutuivat osittain. Huomasin kuitenkin, ettd mo-
ni olisi todella mieluusti kertonut pidempadn ja useampiakin tarinoita. Esteend sille oli
kuitenkin Kiire. Tarvetta kuuntelulle olisi, silla monen sota-ajan ihmisen l&hipiiri asuu kau-
kana ja oma puoliso saattaa olla jo kuollut. Moni my6s avautui sota-ajoista omien kom-
menttiensa mukaan ensi Kertaa, joten siitd olisi mielestani tarpeellista ja hyvé jatkaa. Ker-
roin kappaleessa 4.2 elamantarkasteluprosessista, jonka keskenjaédminen saattaa olla haital-
lista ja aiheuttaa pahimmassa tapauksessa jopa masennusta. Uskon, ettd tarinan kertominen
saattoi jopa kaynnistad elaméntarkasteluprosessin esimerkiksi niilla henkil6illa, jotka ja-
koivat sotamuistojaan ensimmaisté kertaa. Luulen, ikaihmisten kuuntelulle ja heidén kans-
saan juttelulle olisi tarvetta, etenkin, jos ihminen el&& yksin, eikd hanelld ole ket&an, kenel-

le puhua.

Omat tavoitteeni lasndolosta, tasa-arvoisesta ikdihmisten kohtaamisesta ja dialogisuudesta
eivét sadutustilanteissa aina toteutuneet. Huomasin muutaman kerran kertomusta yloskirja-
tessani miettivani, milloin kertojan tarina loppuu, etenkin, jos olin kirjoittanut jo pitkaan tai
aikataulu oli erityisen tiukka. Noina hetkind huomasin, ettd yhteinen tarinallinen tuokio
saattoi minun keskittymiskykyni heikentymisen ja etddntymiseni takia muuntua kappalees-
sa 3.1.2 kuvailemakseni Mina-Se-suhteeksi, objektin ja subjektin véliseksi tarkastelusuh-
teeksi. Vierailin kerran erdén naisen kodissa. Olin kirjoittanut erésté tarinaa jo yli tunnin.
Olin moneen otteeseen suoraan sanottuna toivonut, ettd tarina paattyisi. Kateni ja silmani
alkoivat todella vasya ja katseeni harhaili rivien valissd. Lepuutin kattani ja pyysin yha

useammin kertojaa odottamaan. Ha&n huomasi vasymykseni ja lopetti itse tarinansa. Dialo-
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gisuuden er&éna tavoitteena on, ettd puhujan ja kuulijan valilla vallitsee luottamus ja
kumppanuus (Hankaméki 2004, 227). Itse mietin myéhemmin, olisiko minun pitanyt pyy-
tda esimerkiksi pieni tauko tai sanoa jotakin tarinan pituudesta ja ajankulusta. En tehnyt
niin, koska pelkésin koko ajan, ettd hetki on vééra ja sekoitan kertojan ajatukset tai varas-
tan hénelta tilaisuuden tulla kuulluksi. Oletin, ettd kertoja hairiintyisi keskeytyksestd. Aja-
tukseni veivat minut vain kauemmas lasnéolosta ja avoimin mielin olemisesta. Olettaminen

ei ole dialogista, ja ndissa tapauksissa en edistanyt dialogisuuden toteutumista.

Yksi tavoitteeni oli, ettd ihminen kokisi oman tarinansa tarkedksi. Mielesténi ihmisen suh-
tautuminen omaan tarinaansa oli oleellista tdman tavoitteen toteutumisessa. Kokemukseni
ja muistiinpanojeni pohjalta voin sanoa, etta osa tarinan kertojista kaipasi rohkaisua, jotta
paasi edes hetkeksi yli epavarmuudesta ja epailyksistd, jotka liittyivat oman tarinan kiin-
nostavuuteen. Thmiset ovat erilaisia ja kukin kertoja oli sadutustilanteessa valmis heittay-
tymaan tarinan, lasn&olon ja hetken vietavéksi eri tavoin. Erés kertoja aloitti tarinansa
”Oon siis 13-vuotias ja evakkoon menossa”. Han Kertoi tarinaansa preesenssissa ja tuntui
kuin hyppaisimme kummatkin suoraan siihen hetkeen, kun han oli 13-vuotias. Kertominen
ei ollut vain toteavaa. Kertojan el&ytyi tarinaansa, kuvitti tapahtumia ja suuntasi tarinaansa
myds minulle, mika mahdollisti omankin myotaeldmiseni. Muutama ihminen kertoi tari-
nan, jota ei ollut omien sanojensa mukaan koskaan kertonut kenellekaan muulle ja se oli
mielesténi todellinen luottamuksen osoitus. Olen sitd mieltd, ettd toisen ihmisen aito, omas-

ta itsesté lahtenyt innostus ja halu jakaa tarinansa edesauttoivat dialogista kohtaamista.

Mielestani merkittdvaa on se, ettd muutamat tarinan kertojat mainitsivat, ettd eivat oikeas-
taan olisi halunneet kertoa tarinaa. Eras tarinankertoja sanoi minulle, ettd "Tama herra X
kertoi minulle kahvihuoneessa, ettd hén ei ainakaan l&he mihink&an kertomaan mitaan.
H&n on saanu pois mielestd, niin enda ei tartte kaivella". Vaikka X:n suhtautuminen oli
vastustava, han kuitenkin kertoi minulle oman muistonsa. En tiedd, mika hanen mielensa
muutti. Kuulin muitakin samantyylisia kommentteja kertojilta itseltddn, muun muassa
"Mieluummin unohtais, mutta t&sd tapauksesa kerron nyt", "En oikiastaan tahtois viissia
puhua. Niitd on sellasia juttuja, joita on joutunu tekehdn" (Tyopéivékirja 11.8.2009) En
osaa sanoa, miksi ndma ihmiset olivat kuitenkin paattaneet osallistua tilaisuuteen ja kertoa
tarinansa. Ehké& uudelle "oudolle" ihmiselle kertominen oli joissain tapauksessa helpompaa
ja sellainen mahdollisuus, jota ei ollut aiemmin tarjoutunut ainakaan tdssa muodossa. Niin

ikaan luulen, ettd muistojen arkistoituminen kirjaan on saattanut olla liikkeellepanevana
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voimana. Joka tapauksessa kertojan on ndissé tapauksissa taytynyt kokea oma tarinansa

merkittavaksi, muutenhan he eivét olisi niita kertoneet.

7.2 Oma oppimiskokemukseni

Toimintani ei sadutustilanteissa ollut aina dialogista. Kuten luvussa 6.5 totean, niin koh-
taamista ei voi tehdd, vaan se eletddn. Toisinaan huomasin suorittavani sadutusta. Niin
tapahtui yleensa silloin, kun aikataulu oli tiukka tai olin vasynyt usean perakkaisen sadu-
tustapahtuman jalkeen. Minun oli pakko hoitaa sadutustilanne, mutta vasyneené en kyen-
nyt aidosti kiinnostumaan toisesta, vaan silloin toivoin vain, ettd sadutustilanne ei venyisi
pitkaksi ja onnistuisin kirjaamaan kaiken ylos sananmukaisesti. Sadutusprojektia suunnitel-
lessa minun ja Elinan olisi pitanyt pitad enemmaén valipaivia sadutusten valilla. Sadutusta-

pahtumat olivat valill4 perakkaising paivina.

Teatteri-ilmaisun ohjaajapinnoissani on ollut paljon hetkid, jolloin olen huomannut, etta
minulla on pakottavan suuri tarve tehdd asiat hyvin. Viimeksi muutama viikko sitten eras
ihminen totesi minulle, ettd olen ankara itselleni. Se on toisaalta totta. Ankaruus itseéni
kohtaan liittyy usein juuri siihen, ettd joku on paikalla arvioimassa toimintaani. Pelkaan,
ettd tapani tehda asioita ei miellyta katsojaa ja etten riitd. Sadutusprojektin kohdalla koin
kuitenkin useaan otteeseen olemisen keveyttd. Tarkoitan, ettd koin paljon hetkig, jolloin
uskalsin 10ysétd, ottaa rennosti ja eldd hetkissa. Uskon, ettd juuri tarinallisen hetken kah-
denkeskisyys oli osaltaan mahdollistamassa kykyani rentoutua. Pystyin keskittymaan sen
enempaa ajattelematta oleelliseen, eli toiseen ihmiseen ja hanen tarinaansa. Buberin mu-
kaan juuri omista pyrkimyksista irtipdastiminen mahdollistaa dialogisen kohtaamisen.
(Buber 1923, 34) Kun Idyséasin ja annoin tilanteiden edetd omalla painollaan, dialogisuus-
kin mahdollistui kuin itsestdan. Koen, ettd ndma kokemukset ovat hyvaksi tiella kohti ren-

nompaa olemista.

Itselleni oman oppimiseni kannalta merkityksellisia olivat ne hetket, kun saatoin eléytya ja
eld4 tarinaa yhdessa toisen kanssa intensiivisesti. Ensimmaisend sadutuspdivana vuodatin
kyynelid, koska tarinan kertojan itkeminen liikutti tai jopa itketti minuakin. Mietin, oliko
nédkyva myotéeldaminen epdammattimaista. Jatkossakin kyyneleeni valuivat, mutta en kos-

kaan kuullut tai havainnut, ettd se olisi héirinnyt kertojaa. Endd en miettinyt, toiminko
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ammatillisesti oikein. Tunteiden peittely olisi ollut yksi mahdollisuus, mutta en halunnut

estad itseani litkuttumasta, silla tavoin koin olevani myds ihminen ihmiselle.

Opin sadutusprojektissa kokonaisuuden hallintaa ja epdvarmuuden sietdmista. Karsivalli-
syytta kysyi pitkaan etenkin epavarmuus kirjan rahoituksesta. Opin k&ytdnnon kautta pitka-
janteisyytta ja projektin hallintaa pitk&dhkolla aikavalilla, silla kokonaisuudessaan (idean
syntymisestd kirjan julkaisemiseen toukokuussa 2010) koko “Mieleenpainuvin muistoni

sotavuosilta 1939-1945”-projekti kesti melkein kaksi vuotta.

7.3 Ajatuksia tarinallisista kohtaamisista

Dialoginen kohtaaminen on asia, johon ihminen ei voi mielestani vaikuttaa, eika sit4 voi
tehdd. Kohtaamista voi minun mielestdni edesauttaa etuk&teissuunnitteluilla. Olosuhteet
ovat oleelliset. Kokemuksieni mukaan ei ole aivan sama asia saduttaa toista ihmisté rauhal-
lisessa tilassa kuin ihmislauman keskelld. Aito itsesté lahteva kiinnostus on eduksi. Toinen
ihminen Kkuitenkin usein aistii, mikali ihminen syysta tai toisesta pakottaa itseddn. Hyva
itsetuntemus- ja arvostus seka rehellisyys itselle ovat avainsanoja siing, ettd ihminen kyke-
nee tasa-arvoiseen kohtaamiseen. Ellet arvosta itsedsi, et voi todella arvostaa ketddn muu-

takaan.

Kohtaamisia on monenlaisia. Toisinaan syyt siihen, miksi kaksi ihmista eivat kohtaa, on
kokemuksieni mukaan joskus jopa eriteltdvissa. Syyt saattavat silloin olla nimenomaan
Kiireessda, ympariston luomissa paineissa tai luottamuksen puutteessa. Olen varma, etta
osalle ihmisista sadutustilanne oli uusi ja epaluontevakin tilanne. Se oli jarjestetty, joten se
saattoi tuntua joidenkin mielesta epdluontevalta. Moni ihmetteli avoimesti, kuinka erikoista
on ettd tarinan kuulija kirjaa kaiken sananmukaisesti ylos. Kertomuksen muoto aiheutti
monille paineita, ja joillekin perinteisempi haastattelu tai keskustelu olisi ollut helpompaa.
Tarinallisten kohtaamisten merkitysta osallistujille en voi muuta kuin arvailla. Kuitenkin
ainakin erds nainen sanoi toisella tapaamiskerrallamme oma-aloitteisesti, ettd hén sai ta-
rinansa ylos kirjoittamalla ja helpotusta ololleen puhumalla. Han ei ollut sadutettuna, vaan
me juttelimme vapaasti sota-ajoista hanen kotonaan. Tdméan perusteella uskonkin, etté eri

ihmisten kanssa toimivat erilaiset tavat. Toimintatavat eivét ole ensisijaisia. Toinen haluaa
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jutella, toinen Kirjoittaa, kolmas ehké piirta4 tai kasitellg asioita draaman kautta. Tarkeinta

on, etta toinen ihminen tulee kuulluksi niin halutessaan.

Aina toinen ihminen ei valttdmatta halua intensiivista kohtaamista. Muutama ihminen toi
tarinansa yloskirjoitettuna eika jadnyt sen enempaa juttelemaan. Kokemuksesta voin sanoa,
ettd myos sadutustilanteessa tdmén haluttomuuden voi aistia toisesta ihmisesté ja syita sii-
hen 16ytyy varmasti yhtd monia kuin on ihmista. Joissain tapauksessa ihminen saattaa halu-
ta ehk& suojata itseddn, ei halua tai uskalla heittaytya tilanteeseen. Téalldin toisen tahtoa
taytyy mielestani kunnioittaa. Kunnioittaminen on mielestani dialogista. Dialogisuutta voi

siis mielestani esiintyd myds ilman intensiivista kohtaamista.

7.4 Tarinankerronnan yhdistava voima

Tarinoiden kertominen on ikivanhaa taidetta. Suullinen tarinankerronta on lahes yhta van-
haa kuin puhuttu kieli. Todennédkdisesti se on ollut olemassa jo ennen kuin kirjoitettu kieli
on saanut muotonsa. Tarinankerronnasta on tullut traditio ja se on jatkunut nykypaivaan
saakka. Viime vuosikymmenina tarinankerronta on saanut uudelleen kiinnostusta osakseen.
Tarinankerronta on tehnyt paluun, koska osa ihmisista alkaa olla kyllastyneitd valmisviih-
teeseen ja kerronta on intiimimpéaa kuin televisio-ohjelmat tai elokuvat. (Cassady 1994, 13,
Pietikdinen & Méntynen 2006, 104-106) Mielesténi tarinat ovat elavampié kuin tavallinen
historiankirjoitus ja siten ehk& helpommin omaksuttavia. Siksi niihin voisi olla painetussa
muodossakin mahdollisesti myos helpompi tarttua. Uskon, ettd sota-ajan muistot voivat
puhutella ja opettaa myds ihmistd, jolla ei ole lahtdkohtaisesti henkilokohtaisia intresseja

sota-aikaa kohtaan.

Kertomukset kulkeutuvat sukupolvelta toiselle, niin my6s sadutetut tarinat. Sotatarinat ovat
myds ajankohtaisia siind mielessa, ettd tallakin hetkelld maailmalla soditaan. Uskon, ett&
vaikka sodankaynnin tavat muuttuvat, niin monen sodan kokeneen ihmisen tarina saattaisi

siséltad samankaltaisia asioita kuin tdmén paivankin veteraanin.

Ventola lainaa Sambian yliopiston professori Mapopa Mtongaa, jonka mukaan tarinanker-
rontaperinteen elvyttdminen ja tarinankerronnan uudistaminen voi parhaassa tapauksessa

yhdistaa eri sukupolvia ja innostaa oman identiteetin pohtimiseen (Ventola 2005, 57). Pre-
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sidentti Tarja Halonen totesi talvisodan péattymisen juhlapuheessaan YLE TV 1 lahetta-
massa muistokonsertissa, ettd sota on muokannut niidenkin ihmisten identiteettié, jotka
eivét ole sita itse kokeneet. Opinndytetydni toiminnallisen osuuden jélkeen on kysymys
oikeastaan siitd, haluavatko ihmiset tarttua mahdollisuuteen tutustua tarinoiden kautta pait-
si sota-ajan elaméan, myos ajan kulttuuriin ja arvoihin. Tarinat siséltavat arvokasta tietoa ja
perintod sekd avaavat mahdollisuuden tutustua yli sada keskipohjanmaalaisen ihmisen
muistojen kautta paitsi sota-aikaan, myds kulttuuriin ja arvoihin. Mielestani tarinat antavat
jokaiselle suomalaiselle myds mahdollisuuden tutustua omaan itseensa. On mielestani pe-
rusteltua vaittaa, etta tarinat koskettavat jokaista ihmistd ja antavat tietoa yksilon identitee-
tistd. Menneisyys voi auttaa tulevaisuuden rakentamisessa, koska sen kautta ihmisen on
mahdollista ymmartaa, milld tavoin olemme muotoutuneet persooniksi, yhteisoiksi ja yh-
teiskunniksi (Kurki, 2007, 12.)

Kerronnan voima on siind, ettd se voi tuottaa parhaimmillaan tunnesiteen kertojan ja tari-
nan kuulijan valille. Itse koin sadutustilanteissa toisinaan syvaa yhteyttd ja kumppanuutta
kertojien kanssa, joita en entuudestaan tuntenut. Oleminen oli noissa hetkissa rauhallista ja
vélitonta. Halonen arveli puheessaan, ettd isovanhempien keskustelu sodasta lastenlasten
kanssa on saattanut olla helpompaa kuin aikanaan omien lasten kanssa (Halonen
13.3.2010). Havaintojeni ja kertojien kommenttien pohjalta uskallan tulkita, ettd toisinaan
muistojen kertominen ja keskustelu voi olla helpompaa ventovieraalle. Olen huomannut,
etta tarinoiden kertominen ja ihmisen kuulluksi tulemisen tarpeen toteutuminen on vaikut-
tanut jopa siihen, kuinka muutamassa tapauksessa kertojien omat lapset ovat kiinnostuneet
vanhempansa sotamuistoista. Muutaman kertojan lapsi on tullut luokseni ja ilmaissut, etta
ei ole koskaan kuullut vanhempansa muistoja. Mietinkin, onko sadutetuissa muistoissa ja
kertojien kuulluksi tulemisessa mahdollisuus taysin uudenlaiseen kohtaamiseen tarinoiden
kertojien ja heidan lastensa valilla. Ehka sellaiset kertojat, jotka eivét ole kertoneet muisto-
jaan, alkavat jakaa niitd nyt myos lastensa kanssa. Ehké& kohtaaminen voisi téssé tapaukses-

sa synnyttaa uutta kohtaamista?



38

LAHTEET:

Julkaistut lahteet:
Alasuutari, P. 1999. Laadullinen tutkimus. 3. uudistettu painos. Tampere. VVastapaino.
Anttila, P. 2006. Tutkiva toiminta ja ilmaisu, teos, tekeminen.

Buber, M. 1993. Min4 ja sind. (Alkuteos Ich und Du 1923.) Suomentanut Jukka Pietil&. 3.
painos 1999. Porvoo, Helsinki, Juva. WSOY.

Cassady, M. 1994. The art of storytelling: creative ideas for preparation and performance.
Meriwether publishing Itd. Colorado Springs, Colorado.

Erikson, H. Lapsuus ja yhteiskunta. 1982. (Alkuteos Childhood and society 1950) Suo-
mentanut Esko Huttunen. Toinen painos. Gummerus. Jyvaskyla.

Haarakangas, K. 2008. Parantava puhe. Magentum Oy. Helsinki.

Hankaméki, J. 2008. Dialoginen filosofia. Teoria, metodi ja politiikka. 3.painos. Books on
Demand GmbH. Helsinki.

Heikkinen, A., Lehtovaara M., Varri V-M. 1994. Puheenvuoroja kasvatusfilosofiasta.
Tampereen yliopisto. Tampere.

Vuokila-Oikonen P. 2002. Akuutin psykiatrisen osastohoidon yhteistyéneuvottelun kes-
kustelussa rakentuvat kertomukset. Véitoskirja. Oulun yliopisto.

H&gglund,G.& Lagerbohm , J.& Simula, M. 2009. Me olimme nuoria sotilaita. Otava. Hel-
sinki.

Hénninen,V. Sisdinen tarina, elama ja muutos. 1999. Acta Universitatis Tamperensis 696.
Vammalan kirjapaino Oy. Vammala.

Karlsson, L. 2003. Sadutus: Avain osallistavaan toimintakulttuuriin. PS-kustannus. Juva.

Ketola, K. & Knuuttila, S.& Mattila A. & Vesala, K.M. 2002. Puuttuvat viestit. Nonkom-
munikaatio inhimillisessa vuorovaikutuksessa. Gaudeamus. Helsinki.

Kinnunen, Helka-Maria. 2008. Tarinat teatterin taiteellisessa prosessissa. Acta Scenica 21.
Teatterikorkeakoulu. Yliopistopaino, Helsinki.

Korhonen, P.& Patdri-Rannila T.& Timonen E.& Vahtola, N. S. 2007. Lystit moykkajaiset.
Matka kansanperinteeseen tanssin ja teatterin keinoin. Gummerus.

Mattila, K-P. 2007. Arvostava kohtaaminen arjessa, auttamisty6ssa ja tyoyhteisossa. Jy-
vaskyla. PS-kustannus.

Ojanen, S. 2000. Ohjauksesta oivallukseen. Ohjausteorian kehittelyd. Yliopistopaino.



39

Pietikainen, S. & Mantynen 2009. Kurssi kohti diskurssia. Vastapaino.

Saarenheimo, M. 1997. Jos etsit kadonnutta aikaa. Vanhuus ja oman eldmén muistelemi-
nen. Vastapaino. Tampere.

Ventola, M-R. & Renlund, M. 2005. Draamaa ja teatteria yhteisoissa. Helsingin ammatti-
korkeakoulu Stadian julkaisuja sarja B: Oppimateriaalit 5.

Julkaisemattomat lahteet:

Valo, A. 2009. Muistiinpanot ”Mieleenpainuvin muistoni sotavuosilta 1939-1945”. —
sadutuskiertue Keski-Pohjanmaalla. Kokkola.

Internet-sivut:

Riiheld, M. 2002. Lyhyesti sadutuksen ideasta. Paivitetty 27.11.2006. Www-dokumentti.
Saatavissa:

http://www.edu.helsinki.fi/lapsetkertovat/lapset/Julkaisut/ ART IKKELIT/Sadutuksesta lyh
yesti Monika.htm Luettu 18.3.2009

Televisio-ohjelmat:

Halonen, T. 2010. Talvisodan muistoseminaari. YLE TV 1. Esitetty 13.3.2010. Saatavissa:
http://www.sttinfo.fi/pressrelease/detail.do?pressld=29883&type=opensearch&pagelndex=
1&searchKey=74347588-3543-11df-9982-e1c6aa25d5d6&lanquageld=FI



http://www.edu.helsinki.fi/lapsetkertovat/lapset/Julkaisut/ARTIKKELIT/Sadutuksesta_lyhyesti_Monika.htm
http://www.edu.helsinki.fi/lapsetkertovat/lapset/Julkaisut/ARTIKKELIT/Sadutuksesta_lyhyesti_Monika.htm
http://www.sttinfo.fi/pressrelease/detail.do?pressId=29883&type=opensearch&pageIndex=1&searchKey=74347588-3543-11df-9982-e1c6aa25d5d6&languageId=FI
http://www.sttinfo.fi/pressrelease/detail.do?pressId=29883&type=opensearch&pageIndex=1&searchKey=74347588-3543-11df-9982-e1c6aa25d5d6&languageId=FI

