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METO Pohjois-Karjala ry on METO — Metsaalan asiantuntijat ry:n alueyhdistys, joka toimii koko
Pohjois-Karjalan alueella. Alueyhdistyksen toimintaan kuuluvat muun muassa metsaalan toimin-
nan kehittaminen seka metsaalan toimihenkildiden yhteenkuuluvuuden parantaminen.

Opinnaytetyon tarkoituksena oli selvittaéd METO Pohjois-Karjalan jasenten mielipiteita ja aktiivi-
suutta alueyhdistyksen toiminnasta jasenkyselyn avulla. Tutkimuksen avulla tehtiin johtopaatok-
sid ja kehittamisideoita alueyhdistyksen toiminnasta.

Tutkimusaineisto kerattiin huhtikuun 2018 lopulla séhkdisen kyselyn avulla. Kyselylomake lahe-
tettiin niille alueyhdistyksen 588 jasenille, joiden sahkdpostiosoitteet olivat liton tiedoissa. Kyse-
lyn vastaanotti 486 alueyhdistyksen jasentd, joista 134 vastasi kyselyyn. Vastausprosentti oli siis
27,6 %. Kyselylomake koostui suurimmaksi osaksi strukturoiduista kysymyksista. Joihinkin ky-
symyksiin oli avoin jatkokysymys, jonka avulla pyrittiin saamaan paremmin vastaajien henkilo-
kohtaisia mielipiteita esille. Tutkimus suoritettiin s&hkdisesti Webropol ohjelman avulla. Liitto 1a-
hetti kyselyn sdhkopostilla jasenille.

Tutkimustulokset osoittivat, ettda METO Pohjois-Karjalan jasenet ovat passiivisia osallistumaan
alueyhdistyksen toimintaan, osallistuminen on siis ollut kymmenen viimeisen vuoden aikana
heikkoa ja alueyhdistyksen toimintaa on pidetty huomaamattomana. Aktiivisempien alueyhdis-
tyksen jasenten vastaukset olivat enimméakseen positiivisia, vaikka kehittamiskohteita esimerkik-
si koulutustapahtumien jarjestamisessa loytyi. Lisdksi alueyhdistys voisi pyrkid aktivoimaan ja-
seniaén aktiivisemmalla tapahtumien mainostamisella verkkosivuillaan ja luomalla sosiaalisen
median kanavia, joiden kautta heratetaan joensuulaisia metsatalousinsinddriopiskelijoita osallis-
tumaan.
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METO North Karelia is METO — Metsaalan asiantuntijat registered association’s regional union,
which functions throughout North Karelia region. Development of forestry and improvement of
forestry official’s social cohesion among other things inhere the regional union’s activity.

The purpose of the thesis was to examine METO North Karelia’s member’s opinions and activity
about the regional union’s activity with the help of a member inquiry. The conclusions and im-
provement ideas about development of regional union’s activity were pursued with the help of
the research.

The research was executed with an electronic questionnaire in the end of April 2018. The ques-
tionnaire was posted to the members whose email addresses were in the union’s information
system. The questionnaire was sent to 486 of 588 union members, out of which 134 answered.
This means that the response rate was 27.6 %. The questionnaire consisted mostly of struc-
tured questions. Some of the questions had open follow-up questions that were meant to bring
up more the answerers personal opinions. The research was executed with electronic software
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The research results showed that the METO North Karelia members were passive to participate
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members with more active advertisement of their activities in the unions web sites and by creat-
ing social media channels, and stir up the forest engineer students in Joensuu via them.
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1 Johdanto

METO Pohjois-Karjalalla on pitk& historia Pohjois-Karjalaisessa metsataloudes-
sa. Vuosi 2018 on jo alueyhdistyksen 37. toimintavuosi. Yhdistyksen vaikutus ja
toiminta on ollut vuosien saatossa vahvaa koko Pohjois-Karjalan alueella.
METO Pohjois-Karjala on aktiivinen alueyhdistys, joka tekee vuosittain laheista
yhteistyotd Karelia-ammattikorkeakoulun metsatalouden opiskelijoiden kanssa

seka pyrkii kehittamaan toimintaansa jatkuvasti kehittyvassa yhteiskunnassa.

Opinnaytetydn aineisto hankittiin jasenkyselyn avulla, joka lahetettiin sahkdises-
ti kaikille niille alueyhdistyksen jasenille, joiden sé&hkopostiosoite oli liitolla tie-
dossa. Jotta kyselysta saatiin mahdollisimman toimiva, oli tarkeda ensin pereh-
tya teoriassa hyvan kyselylomakkeen tekoon. Parhaaksi tutkimusmenetelmaksi
paatyi kvantitatiivinen eli maarallinen tutkimus, jota tuettiin avoimilla kysymyksil-
l&. Avoimilla kysymyksilla oli tarkoitus tuoda esille alueyhdistyksen jasenien toi-

veita tulevaisuuden toiminnasta ja mielipiteitd menneisyydesta.

Opinnaytetyon tavoitteena oli saada kehitettya METO Pohjois-Karjalan toimin-
taa ja saada alueyhdistyksen jasenten toiveita esille tulevaisuuden toiminnasta.
Opinnaytetyon kyselylomakepohjaa pystytdan myds jatkossa hyédyntdmaan
alueyhdistyksen toiminnan kehittdmisessa. Lisaksi METO Pohjois-Karjala pys-

tyy hyddyntamaan kyselyn tuloksia tulevaisuudessa tehtavaa historiikkia varten.

Opinnaytetydssa kaydaan aluksi lapi METO — Metsaalan asiantuntijat ry:n ja
METO Pohjois-Karjala ry:n toimintaa seka niiden syntya. Lisaksi tydossa pereh-
dyttiin teoriassa kyselytutkimuksen tekoon ja tutkimuksen tekemisen eri vaihto-
ehtoihin. Teorian jalkeen perustellaan omat tutkinnalliset valinnat seka esitel-
la&dn oma kyselytutkimus, jonka jalkeen esitellaéan tutkimustulokset ja niiden
analyysit. Tutkimustulosten pohjalta luotiin pohdintaa ja kehittamisehdotuksia

Pohjois-Karjalan alueyhdistyksen toiminnan tulevaisuutta varten.



2 METO — Metsaalan asiantuntijat ry

2.1 METO — Metséalan asiantuntijat ry

METO - Metsadalan asiantuntijat ry vaikutusvaltainen toimija metsaalalla ja ajaa
metséasiantuntijoiden etuja. Se on STTK:n eli Suomen toimihenkilokeskusliiton
jasenjarjesto ja sen kattojarjestona toimii LUVA — Luonnonvarat ry, jonka alla
toimivat sekd METO etta Agrologien liitto. METO vaikuttaa vahvasti yhteiskun-
tasuhteissa ja poliittisissa seka kansainvélisissa asioissa. METOn tarkoituksena
on huolehtia jasenien tyohyvinvoinnista ja oikeuksista. Liséksi jasenet voivat liit-
tya tyottomyyskassaan, joka turvaa jasenien talouden, jos jasenella ei ole alan
toita. Liitto koostuu 15 alueyhdistyksestd, jotka toimivat eri puolilla Suomea.
(LUVA - Luonnonvarat ry 2015a.)

METOn jasenistd koostuu metsdasiantuntijoista, jotka ovat erityyppisia luon-
nonvara-alan ammattilaisia ja erityisosaajia. Metsaasiantuntijat toimivat muun
muassa rahoitus- ja kiinteistdalan, myynnin ja markkinoinnin tai viestinnan pa-
rissa metsaalalla. Metsaasiantuntijat voivat olla tydbnantajan palveluksessa tai
toimivat itsenaisind yrittajina. (LUVA — Luonnonvarat ry 2015b.)

Metoon kuuluu myds oma opiskelijoiden jarjestdé, MEOL — Metsaalan opiskelijat
ry. MEOL on valtakunnallinen opiskelijajarjestd, joka pyrkii parantamaan opin-
tososiaalisia etuja, nostamaan koulutuksen tasoa ja parantamaan harjoittelu-
ajan palkkausta. Liséksi jarjestd pyrkii yllapitamaan suhteita koulujen johtoon,
informoimaan metsaalan tapahtumista seka yhdistdd metsaalan opiskelijoita
esimerkiksi jarjestamalla metsaopiskelijoille yhteista toimintaa seké julkaisemal-

la omaa Konkelo -nimista lehted. (LUVA — Luonnonvarat ry 2015c.)



2.2 METO Pohjois-Karjala ry

METO Pohjois-Karjala on METOn alueyhdistys, joka vaikuttaa koko Pohjois-
Karjalan alueella ajaen kyseisen alueen jasenien etuja. METO Pohjois-Karjalan
toiminta-alue kattaa Valtimon, Nurmeksen, Juuan, Polvijarven, Outokummun,
Liperin, Kontiolahden, llomantsin, Joensuun, Raakkylan, Tohmajarven ja Kiteen
kunnat ja sen kotipaikkana toimii Joensuun kaupunki. Alueyhdistyksessé jase-
nia oli kyselyn julkaisuajankohtana 588 henkildd. (METO Pohjois-Karjala ry
2018a.)

METO Pohjois-Karjala tekee laheista tyota metsaalan opiskelijoiden kanssa, sil-
|& Pohjois-Karjalassa, Joensuussa sijaitsee Karelia-ammattikorkeakoulun met-
saalan koulutusohjelma. Tama on nékynyt muun muassa siina, etta alueyhdis-
tyksen johtokuntaan valitaan neljdnnesvuosittain oma opiskelijaedustaja. Tama
yhteistyd on molempien osapuolten kannalta erittain tarkeaa, silla muun muas-
sa vuonna 2013 noin 85 % kaikista Joensuussa opiskelevista metsatalouden
opiskelijoista kuuluivat Metoon. Tama on merkittava maara myos alueyhdistyk-

sen kannalta.

2.3 METO Pohjois-Karjalan synty

Vuonna 1980, jolloin METO — Metsaalan asiantuntijat ry perustettiin, Metsaalan
tyonjohtajat Kitee ry paatti pitkdn harkinnan jalkeen fuusioitua muiden Pohjois-
Karjalan kuntayhdistysten kanssa ja perustaa Pohjois-Karjalan piiriyhdistyksen,
joka toimii METO — Metsaalan asiantuntijat ry -liton piiriyhdistyksend METO
Pohjois-Karjala nimella. Pohjois-Karjalan alue oli télloin vieléa jakautunut kahteen
piiriyhdistykseen, Pohjois-Karjalan sekd Pielisen-karjalan piiriyhdistyksiin. Yh-
deksan vuotta mydhemmin, vuonna 1989 Pielisen-karjalan piiriyhdistys yhdistyi
Pohjois-Karjalan piiriyhdistykseen luoden suuren, noin 800 jasenen yhdistyk-
sen, jolla oli suuri maakunnallisen vaikuttajan rooli. (Metsamiesten keskusseura
ry. 1989.)



Syy kuntayhdistysten fuusioon pohjautuu jo vuodelle 1977, jolloin suunnittelut
Metsdalan Teknisten Liiton ja Metsaalan Tydnjohtajanliiton fuusioon aloitettiin.
Perustamiskokous pidettiin Savonlinnan Rauhanlinnassa 15.11.1979. (Maasola,
Kolehmainen, Mattila & Salokannel 2001, 386.) (kuvio 1) Liiton nimeksi paatet-

tiin kokouksessa Metsaalan toimihenkildliitto — Skogsbranschens Funktionérs-
forbund — METO rf. (Pajaméki 1989).

Kuvio 1. Metsaalan toimihenkil6liiton perustajajdsenet vasemmalta: Pentti N&-
reaho, Aarne Saksio, Arvi Vinni seka Tapani Virkkula. (Maasola, Kolehmainen,
Mattila & Salokannel, 2001, 386.)
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3 METO Pohjois-Karjalan toiminta

METO Pohjois-Karjala on aktiivinen alueyhdistys, jonka toimintaan ja tavoittei-
siin kuuluu metsaalan asiantuntijoiden ammattitaidon, yhteenkuuluvuuden seka
vastuuntunnon vahvistaminen. Liséksi alueyhdistys pyrkii edistamaan alueen
metsdalan arvostusta sekd metsatalouden toimintaa. METO Pohjois-Karjala
pyrkii myos tekemaan laheistd yhteistyota metsdalan tarkeiden sidosryhmien
kanssa. (METO Pohjois-Karjala ry 2018b.)

Alueyhdistys pyrkii tavoitteisiinsa jarjestamalla vuosittain erilaisia tapahtumia ja
muuta aktiviteettia alueyhdistyksen jasenille. Hyva esimerkki alueen metsata-
louden arvostuksen ja toiminnan kehittdmiseksi on 2000-luvun alussa jarjestetyt
[tA-Suomen metsapaivat, joita METO Pohjois-Karjala jarjesti yhdessa Pohjois-
Karjalan Metsanhoitajat ry:n kanssa. Lisaksi alueyhdistys pyrkii kasvattamaan
Pohjois-Karjalan metsaasiantuntijoiden yhteenkuuluvuutta jarjestamalla erilaisia

virkistystapahtumia.

3.1 Jarjestetyt tapahtumat

[ta-Suomen metsédpaivia jarjestettiin useaan otteeseen 2000-luvun alusta 2010-
luvun alkuun saakka Ita-Suomen yliopiston Carelia-salissa. Metsapaivien jarjes-
tamisesta vastasivat METO Pohjois-Karjala ry seka Pohjois-Karjalan Metsan-
hoitajat ry. Yhdistyksilla oli jarjestettyjen metsapaivien tarkoituksena vahvistaa
metsdalan imagoa ja tuoda metséalaa yh& enemman esille ihmisten tietoisuu-
teen. Tapahtumien suurin rahoitus- ja jarjestelyvastuu oli vuosien ajan METO
Pohjois-Karjalalla. Tapahtumat olivat menestyksekkaitéa ja parhaimmillaan osal-
listujia oli jopa noin 500 henkil6d. Metsapaivilla oli jarjestetty muun muassa eri-
laisia paneelikeskusteluja ajankohtaisista metséalan aiheista seka puhujia ker-

tomaan metsatalouden tilanteesta ja tulevaisuudesta.
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[tA-Suomen metsapaivien pois jaatyd METO Pohjois-Karjala jarjestdd nykyaan
vuosittain erilaisia tapahtumia. Tapahtumat ovat olleet muun muassa urheilu-
henkisia, kuten vuonna 2016 Karelia-ammattikorkeakoulun metséaopiskelijoille
jarjestetty tapahtuma, jossa harrastettiin erilaisia sisdpeleja ja péaéatettiin tapah-
tuma yhteiseen saunailtaan. METO Pohjois-Karjala jarjestéd myos pikkujoulu-
juhlia, kuten vuonna 2017 jolloin METO Pohjois-Karjalan jasenet kutsuttiin Jo-
ensuuhun tutustumaan Luonnonvarakeskuksen tiloihin. Tapahtumaa jatkettiin

Joensuun Areenalla Lunta llosaaressa tapahtumassa live-esiintyjien parissa.

Yhdistyslain mukaisesti alueyhdistys jarjestda myos vuosittain vuosikokouksen,
johon kutsutaan jokainen alueyhdistyksen jasen. Vuosikokouksissa kaydaan la-
pi alueyhdistyksen vuoden aikainen toiminta seka kirjanpidolliset asiat. METO
Pohjois-Karjala on pyrkinyt my6s kokouksen liséksi jarjestamaan vahemman vi-
rallista toimintaa vuosikokouksen yhteyteen. Alueyhdistys jarjesti esimerkiksi
vuonna 2017 vuosikokouksen yhteydessa pilkkikisat, jolloin saatiin kokoukseen
muitakin osallistujia, kuin pelkastdan alueyhdistyksen johtokunta. (METO Poh-
jois-Karjala ry 2018c.)

3.2 Avustukset

Tapahtumien jarjestamisen lisdksi METO Pohjois-Karjala tukee jaseniensa toi-
mintaa rahallisilla avustuksilla. Avustusta voi hakea alueyhdistyksen jasen silla
ehdolla, ettd avustuksen kohde liittyy jasenten hyvinvointiin, koulutukseen, am-
mattitaidon kehittdmiseen tai keskindisen yhteenkuuluvuuden vahvistamiseen.
Avustuksen ehtona on myos, etté tapahtumasta tai matkasta kirjoitetaan matka-

raportti alueyhdistykselle kuvien kanssa. (METO Pohjois-Karjala ry 2018d.)

Suurimpia avustuskohteita 2010-luvulla ovat olleet Képyristeilyt vuosina 2014 ja
2018 sekd Joensuussa jarjestetyt metsdalan opiskelijoiden Kesékisat vuonna
2017. Kapyristeily on tapahtuma, jossa metsaalan opiskelijat paésevat verkos-
toitumaan metsaalan tyontekijoiden kanssa. Ohjelmassa risteilylla oli muun mu-
assa erilaisia verkostoitumistapahtumia metsaalan opiskelijoille ammattilaisten

kanssa sekd vapaata oleskelua Tukholmassa. METO Pohjois-Karjala jarjesti
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Joensuusta lahteneiden jasenten bussikuljetuksen Helsinkiin ja takaisin molem-

pina vuosina. (METO Pohjois-Karjala ry 2018e.)

Joensuussa jarjestetyt Kesakisat vuonna 2017 olivat metsdopiskelijoiden tapah-
tuma, joka jarjestetdan vuosittain eri paikkakunnissa. Vuonna 2017 oli Joen-
suun vuoro hoitaa jarjestelyt. Tapahtuman jarjesti Karelia-ammattikorkeakoulun
metsaopiskelijayhdistys Jimpo ry. Osallistujia tapahtumassa oli yhteensa jopa
noin 150 henkiloa. Kesakisoihin oli jarjestetty monipuolista ohjelmaa, kuten
metsataitoilun opiskelijoiden SM-kisat sek& kaikille avoin metsataitoilun sarja.
Liséksi Kesékisat jarjestettiin Silva-metsamessujen yhteydessa, jolloin kisoihin
osallistujat paasivat tutustumaan messujen tarjontaan. Kisat olivat kaksipaivai-
set, joissa eri koulut kisailivat hyvassa hengessa muun muassa tukinheitossa,
kdydenvedossa ja molkyssa. Opiskelijat padsivat myods tutustumaan tydelaméan
ihmisiin toisena iltana jarjestetyissa iltajuhlissa. (METO Pohjois-Karjala ry
2018f.)

3.3 Tiedottaminen

Tiedottaminen on tarked osa yhdistystoimintaa. Sen avulla yhdistykset tukevat
tavoitteidensa toteutumista. Vaaranlainen tiedotus saattaa johtaa siihen, ettei
yhdistysten tapahtumiin saada tarpeeksi osallistujia. Lisaksi se voi aiheuttaa ja-
senistdssa epaluuloa yhdistyksen toimintaa kohtaan. Tiedonsaanti kuuluu yh-

distysten jaseniston perusoikeuksiin. (KSL-Opintokeskus 2018a.)

Nykyaan on lukuisia eri tiedottamismuotoja. Internetin ja sosiaalisen median an-
siosta yhdistysten tiedottaminen eri tapahtumista seka muu viestinta on todella
tehokasta ja vaivatonta. Tiedottamismuoto on kuitenkin valittava tarkoin kohde-
ryhmé&n mukaan. Tassa tapauksessa kannattaa miettid kysymyksia mita? mik-

si? kenelle? milloin? kuka? sek& miten? (Ekroos & Laakso 2014).

METO Pohjois-Karjalan tiedottaminen perustuu taysin alueyhdistyksen verk-
kosivuihin seka sahkodpostiviesteihin. Sosiaalisen median kanavia METO Poh-

jois-Karjalalla ei ole kaytossa. Jarjestetyista tapahtumista ilmoitetaan muun mu-
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assa liiton Facebook-sivuilla. Taméankaltainen tiedottaminen ei valttmatta ole
enda ajankohtaista, mutta ottaen huomioon alueyhdistyksen kohderyhman, voi
tiedottaminen olla vield toimivaa. Jatkossa tosin asia voi muuttua, kun kohde-
ryhma tulee koostumaan sosiaalisen median kayttgjista. Jasenkyselyssa otettiin
nain ollen selvaa alueyhdistyksen jasenten toiveista alueyhdistyksen tiedotta-
mista kohtaan. Tilastokeskus tutkii vuosittain henkiléiden ja yritysten aktiivisuut-
ta sosiaalisessa mediassa, mista on ilmennyt sosiaalisen median kaytén vuosit-
tainen kasvu. Tilastokeskuksen tutkimuksesta on muun muassa selvinnyt, etta
vuonna 2017 jopa 63 prosenttia suomalaisista yrityksista kayttavat sosiaalista
mediaa ja tdma luku on kasvanut 25 prosenttiyksikkda neljan vuoden aikana.
Yritykset kayttavat sosiaalista mediaa suurimmaksi osaksi markkinointiin seka

imagon kasvattamiseen. (Valtari 2017.)

4 Rekisteroity yhdistys

Suomessa on maan vakilukuun ndhden suuri maara erilaisia yhdistyksia. Rekis-
terdityja yhdistyksid nykyaan on jopa satoja tuhansia ja rekisterdimattomia va-
hintaankin yhté paljon. Yhteiskunnassa suuren osan toiminnoista suorittaa jokin
muu, kuin valtio tai kunta. Tata kutsutaan niin sanotuksi kolmanneksi sektoriksi,
jonka osana ovat yhdistykset ja niiden muodostavat jarjestot. (Kansallinen sivis-
tysliitto ry 2018a.)

Kun yhdistys rekisterdidaan, saa yhdistys talléin oikeuskelpoisuuden. Tama tar-
koittaa, etta yhdistys voi
tehda sitoumuksia ja sopimuksia, asioida tuomioistuimissa ja muis-
sa viranomaisissa, omistaa kiintedd omaisuutta, tehda kauppo-
ja, vastaanottaa lahjoituksia, jarjestdd julkisia tilaisuuksia liittyen
hupiin, arpajaisiin tai muuhun rahankeraykseen, olla jasenena toi-
sessa yhdistyksessa tai osakkeenomistajana osakeyhtiossa seké

toimia ulkomailla.
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Yhdistyksen rekisterdiminen tarkoittaa kuitenkin myos sita, ettd yhdistyksen tu-
lee noudattaa yhdistyslakia ja muita yhdistyksiin liittyvia lakeja. (Patentti- ja re-
kisterihallitus 2016.)

Rekisterdimaton yhdistys puolestaan ei ole oikeuskelpoinen, jolloin yhdistys ei
voi "olla asianomaisena oikeudenkaynneissa, tehda oikeustoimia tai sopimuksia
eika yhdistys voi omistaa nimissdan minkaanlaista varallisuutta.” Rekisteréimat-
tomat yhdistykset toimivat vapaamuotoisena yhdessaolona eivatkd omaa min-
kaanlaista rahaliikennetta. (Patentti- ja rekisterihallitus 2016.)

4.1 Yhdistyksen maaritys

Yhdistyksena pidetdan yhteenliittymaa, jossa on vahintaan kolme jasenta, pyrkii
johonkin aatteelliseen toimintaan seka on tarkoitettu pysyvaan toimintaan. Yh-
distyksen tarkoituksena on néin ollen toimia yhteisen hyvan vuoksi, eika tavoi-
tella voittoa. Yhdistyksistd kaytetddan myos muita nimityksid, kuten esimerkiksi
kerho tai seura. Monen yhdistyksen muodostamaa suurempaa yhdistysta kutsu-
taan liitoksi. (Loimu 2013, 25.) Esimerkiksi METO — Metsaalan asiantuntijat ry
on sen lukuisista alueyhdistyksistd muodostuva metsaasiantuntijoiden liitto.

METO Pohjois-Karjala on rekisteriin merkitty yhdistys mika tarkoittaa, etta vi-
ranomainen on tarkastanut alueyhdistyksen tayttavan tarvittavat muotovaati-
mukset. Taman jalkeen alueyhdistys on merkitty yhdistysrekisteriin, jota yllapi-
ta& Patentti- ja rekisterihallitus. Talloin yhdistyksen nimen peraéan lisataan sanat
rekisteroity yhdistys tai kirjaimet ry ja vastaavasti ruotsinkielisissa yhdistyksissa

registrerad forening tai kirjaimet rf. (Loimu 2013, 28.)

Yhdistykset ovat usein rakenteeltaan hyvinkin erilaisia. Kolme perinteisinta ra-
kennetta ovat henkilgjasenista koostuva yhdistys, sekamuotoisesta jasenpoh-
jasta koostuva yhdistys sekd muista yhdistyksista koostuva yhdistys, eli liitto.
Perinteisin naistéa kolmesta on henkiljasenisté tai jasenryhmisté koostuva yh-
distys. Kyseisia yhdistyksia ovat esimerkiksi erilaiset harrastejarjestot. Seka-

muotoisen jasenpohjan yhdistyksilla tarkoitetaan yhdistyksia, joiden jasenpohja
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koostuu henkildjasenien lisaksi muun muassa osakeyhtidistd, yhdistyksista tai
kunnista. Liitot koostuvat puolestaan pienemmista alayhdistyksista. Liitot ovat

usein suurempia valtakunnallisia yhdistyksia. (Loimu 2013, 29-30.)

4.2 Aktiivisuus yhdistyksessa

Yhdistyksen aktiivisella jasenella tarkoitetaan jasentd, joka osallistuu yhdistyk-
sen tilaisuuksiin, pyrkii hankkimaan uusia jasenia yhdistykseen seka toteuttaa
muita yhdistyksen myodntamia tehtavia. Aktiivinen yhdistyksen jasen vaatii kui-
tenkin myos aktiivisen yhdistyksen. Jasenten aktiivisuus on yhdistysten toimin-
nan luomaa seurausta. Jos yhdistys ei anna jasenilleen mahdollisuutta aktiivi-
suuteen, ei yhdistyksella nain ollen voi olla mydskaan aktiivisia jasenia eika sita

myo6ta minkaanlaista aktiivista toimintaa. (Kansallinen sivistysliitto ry 2018b.)

Aktiivisuus eri yhdistysten valilla voi vaihdella huomattavan paljon. Todella ylei-
nen ilmid yhdistystoiminnassa on esimerkiksi, etta aktiivisimmat jasenet toimivat
my0s yhdistyksen johtokunnassa. Lisaksi usein huomaa, etta mita vanhemmak-
si yhdistys tulee, sitd vahemman silla on aktiivisia jasenia, mika johtaa johto-
kunnan ylity6llistymiseen. (Kansallinen sivistysliitto ry 2018c.) Ammattiliitoissa
syyna ilmidlle yleisimmin on, etté jasenet liittyvat yhdistykseen pelkéastaan ta-

man tarjoamien lakipalveluiden ja muiden jasenetujen vuoksi.

Syy aktiivisuuden katoon yhdistyksissa on vastuun vaaranlainen jakaminen. Jos
jasen ei koe olevansa vastuussa yhdistyksen toiminnasta, ei han silloin myds-
kaan toimi aktiivisesti yhdistyksessa. Tama johtaa esimerkiksi siihen, etta jase-
net eivat enaa viitsi saapua vuosikokouksiin tai muihin tilaisuuksiin, missé péaa-
tetdan yhdistyksen toiminnasta. Tama johtaa kierteeseen, jossa jasenten
aktiivisuus hiljattain alkaa laskea. Yhdistyksen on siis onnistuttava jakamaan ta-
sapuolisesti paatantavaltaa mahdollisimman monelle jasenelle. Tamé voi kui-
tenkin osoittautua hankalaksi varsinkin suuremmissa yhdistyksissa. (Kansalli-

nen sivistysliitto ry 2018c.)
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5 Tutkimuksen tavoitteet

Tutkimuksen tavoitteena oli saada METO Pohjois-Karjalan jasenten mielipiteita
ja toiveita esille alueyhdistyksen toiminnasta. Tulosten avulla pyrittiin analysoi-
maan alueyhdistyksen jarjestdmia tapahtumia, verkkosivujen laatua seka tiedot-
tamisen onnistumista. Liséksi kyselyn vastaajaryhmia oli tarkoitus tarkastella ja
vertailla toisiinsa, jotta alueyhdistys saa tarkeaa tietoa eri kohderyhmien mielipi-

teistd ja aktiivisuudesta.

Tutkimuksen avulla METO Pohjois-Karjala pystyy kehittamaan toimintaansa yh-
distyksen jasenten mielipiteiden ja toiveiden mukaisesti. METO Pohjois-
Karjalalla on tarkoituksena myo6s tehda lahivuosina toiminnastaan historiikki, jo-
hon kyselyn vastaukset toimivat apuna. Lisaksi alueyhdistys pystyy kayttdma&an
jasenkyselyyn luotua kyselypohjaa myds tulevaisuuden jasenkyselyissa.

6 Tutkimusmenetelmat

Tutkimusmenetelmaét jaetaan yleisesti kahteen erilaiseen tutkimusmenetelmaan:
Kvantitatiiviseen eli maaralliseen tutkimukseen ja kvalitatiiviseen eli laadulliseen
tutkimukseen. NAaitd kahta menetelmaa erottavat aineistonkeruutavat, aineiston
analyysitavat seka aineiston luonne. Kvantitatiivisessa tutkimuksessa muuttujat
ovat numeroarvoja, jolloin mittaustuloksilla voidaan suorittaa erilaisia laskutoimi-
tuksia, kun taas kvalitatiivisessa tutkimuksessa muuttujat ovat laadullisia, jotka
kertovat vain mihin luokkaan eri tilastoyksikot kuuluvat (Nummenmaa, Holopai-
nen & Pulkkinen 2016, 17-18).

Tutkimusten onnistumista arvioidaan perinteisesti kahdella eri menetelmalla.
Menetelmia kutsutaan reliabiliteetiksi ja validiteetiksi. Validiteetti iimaisee missa
maarin tutkimuksessa on onnistuttu mittaamaan juuri sitd, mita oli tarkoituskin.

Ihanteellinen tilanne tassa on, ettd on onnistuttu mittaamaan tarkalleen sita, mi-
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ta oli tarkoituskin. Reliabiliteetti kertoo mittausvirheettomyydesta, eli tutkimuk-
sen luotettavuudesta. Tutkimuksen reliabiliteetti kasvaa, kun eri mittauskerroilla
saadaan yhtalaisia tuloksia samankaltaisesta aineistosta. (Nummenmaa, Holo-
painen & Pulkkinen 2016, 20.)

6.1 Kvantitatiivinen tutkimus

Kvantitatiivinen eli maarallinen tutkimus on tutkimustapa, jossa aineistoa ja tie-
toa kasitelladn numeerisesti. Toisin sanoen kvantitatiivisessa tutkimuksessa tut-
kittavia asioita ja niiden ominaisuuksia kasitellaédn yleisesti numeroiden ja luku-
jen avulla. Kyseinen tutkimusmenetelma kasittelee kysymyksia: kuinka moni,
kuinka paljon sek&a kuinka usein. (Vilkka 2007, 14.) Tutkimuksessa kerattava
data voidaan luokitella ulkoiseen ja sisdiseen informaatioon. Ulkoisella infor-
maatiolla tarkoitetaan esimerkiksi valmiita tilastoja ja laajoja asiakaskyselyja.
Sisaisella aineistolla puolestaan tarkoitetaan esimerkiksi yrityksen myyntimaa-
ria, asiakaspalautteita seka reklamaatioita. (Puusa, Reijonen, Juuti & Laukka-
nen 2014, 87.)

Kvantitatiivisessa tutkimustavassa tutkija esittaa tutkimustulokset numeerisesti,
mutta analysoi ne sanallisesti. Analyysi perustuu numeeristen tulosten eroavai-
suuksiin seka kuinka ne liittyvat toisiinsa. (Vilkka 2007, 14.) Tutkimustavassa
kartoitetaan olemassa olevaa tilannetta, mutta ei pystyta selvittamaan kattavasti

tilanteeseen seuranneita syita (Heikkila, 2014).

Kvantitatiivisessa tutkimuksessa toteutetut muuttujat jaetaan diskreetteihin eli
epédjakautuviin muuttujiin ja jakautuviin muuttujiin. Diskreeteiksi muuttujiksi lue-
tellaan esimerkiksi lukum&aramuuttujia. Diskreetti muuttuja saa vain ennalta
maarattyja arvoja. Jakautuvat muuttujat puolestaan voivat saada mita tahansa
arvoja. Jakautuvuudella tarkoitetaan muuttujan arvojen vaihtelevuutta, joiden

valilta reaaliluku saadaan. (Nummenmaa 2004, 33-34.)

Kvantitatiivisessa tutkimustavassa tutkimustiedot kerataan yleensa struktu-

roiduilla kysymyksilla, eli monivalintakysymyksilla. Joissain tapauksissa voidaan
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myoOs esittda avoimia kysymyksid. Onnistuneeseen kyselytutkimukseen tarvi-
taan kolmea asiaa: vastaajan tulee ymmartaa kysymykset oikein, vastaajalla on
kysymyksiin vastaamiseen edellyttdma tieto seka han haluaa antaa tietonsa tut-

kimuksen kayttoon (Kananen 2008).

Tavanomaista maaralliselle tutkimukselle on vastaajien suuri maara. Jos tutki-
muksessa kaytetddn tilastollisia menetelmida, pidetdén suositeltavana vahim-
maismaarana 100 havaintoyksikkda. (Vilkka 2007, 17.) Vastaajien suuri maara
ei vaikuta tutkimustavassa analyysin tekoon ajallisesti. Tama johtuu siitd, etta
kyselyt rakennetaan niin, ettei ole valia onko vastaajia 10 vai 100. Tasta johtuen

kvantitatiivinen tutkimus on hyva tapa suurten vastausmaarien analysointiin.

Kvantitatiivinen tutkimusmetodi on suhteellisen joustavaa, silla talla metodilla
voidaan tutkia lahes minkalaista ilmiota tahansa. Kvantitatiivinen tutkimusmetodi
ei kuitenkaan aina ole valttamatta se paras vaihtoehto tutkimusmetodiksi. Jois-
sain tapauksissa tutkijan kannattaa harkita onko kvalitatiivinen tutkimusmetodi
kvantitatiivista tutkimusta kannattavampi haluttujen tutkimustulosten saavutta-
miseksi. (Muijs 2004, 13.)

6.2 Kvalitatiivinen tutkimus

Kvalitatiivisessa analyysissa aineistoa tarkastellaan yleisimmin kokonaisuutena.
Kun aineisto koostuu toisistaan erillisistd tutkimustoista tai aineistoista, kuten
esimerkiksi yksilohaastatteluista ei argumentaatiota voida luoda eri muuttujien
eroihin. Tassa asiassa kvalitatiivinen tutkimus eroaa tilastollisesta tutkimukses-
ta, silla se vaatii tilastollisesta tutkimuksesta poikkeavaa ehdottomuutta. YKksi-
kaan selvitettéava asia ei saa olla ristiridassa esitetyn tulkinnan kanssa. (Alasuu-
tari 2012.)

Kvalitatiivisella tutkimusmenetelmall& perehdytdan useimmiten asiaan, joka ei
ole ennalta tuttu tai ilmi6t4, josta haetaan tavallista syvallisempaa informaatiota.

Kvantitatiivisessa tutkimuksessa keskitytaan ihmisten sanomisten sijaan siihen,



19

mité he oikeasti tarkoittavat. Kvantitatiivinen tutkimus kasittelee siis kysymyksia:

miten, millainen ja miksi. (Puusa, Reijonen, Juuti, Laukkanen 2014, 85.)

Laadullisen tutkimusmenetelmé&n perinteisimpia aineistonhankintatapoja ovat
haastattelut ja havainnointi. Naiden lisaksi yleistd on kayttaa erilaisia valmiita
aineistoja ja kirjoitelmia, kuten esimerkiksi vanhoja arkistomateriaaleja. Naista
perinteisin on haastattelu. Haastattelussa tutkija ja haastateltava keskustelevat
haastattelutavasta rippuen enemman tai vahemman jarjestelmallisesti asioista,
jotka kuuluvat tutkimusaiheeseen. (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka 2006.)
Ideana haastattelussa on, etta kun halutaan saada tietoa ihmisten mielipiteista
littyen tiettyihin asioihin, kannattaa silloin kysya sita talta henkilolta itseltdan
(Eskola & Vastamaki 2015, 27).

Haastattelut voidaan myos jakaa kolmeen eri haastattelutapaan: Syvahaastatte-
luun, teemahaastatteluun seka fokusryhmahaastatteluun. Syvahaastattelulla
tarkoitetaan yksildhaastattelua, jossa tilanteessa ovat lasna vain tutkija ja haas-
tateltava. Tassa haastattelutavassa on tavoitteena saada syvéllisempéaa tietoa
tutkittavasta ilmidsta. Teemahaastattelussa haastattelijalla on etukateen valittu
erilaisia teemoja, joita pyritdan haastattelun avulla hahmottamaan. Teemahaas-
tattelun voi suorittaa yksilo-, pari- tai ryhmahaastatteluna. Fokusryhmé&haastat-
telussa tavoitteena on luoda keskustelu tutkittavasta aiheesta haastateltavan
ryhman kesken. Fokusryhméahaastattelulla voidaan saada tietoon sellaisia asioi-
ta, joita muilla menetelmilla olisi paljon haastavampi tuoda ilmi. (Puusa, Reijo-
nen, Juuti & Laukkanen 2014, 85-86.)

Havainnoinnin eli observoinnin avulla puolestaan pyritdan saamaan tietoa siita,
toimivatko ihmiset todella niin, kuin he itse vaittavat toimivansa. Kun haastatte-
lut perustuvat luottamukseen toista ihmista kohtaan, kyseenalaistetaan havain-
noinnissa aina hieman mita haastateltava tutkijalle kertoo. Tamén takia havain-
nointia kaytetadnkin usein haastattelun yhteydessa. Havainnot voivat kohdistua
muun muassa tapahtumiin, fyysisiin kohteisiin seka kayttaytymiseen. (Saara-

nen-Kauppinen & Puusniekka 2006.)
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Kvalitatiivisen aineiston analysointi alkaa osittain jo aineistonkeruuvaiheessa ja
analysoinnin voi useimmiten tehda vain aineistonkeruun suorittanut henkilo.
Taman takia on tarkeda kiinnittda huomiota prosessiin. Pelkka ongelman, kasit-
teiden ja maaritteiden valinta ja muokkaaminen aineistonkeruussa kuuluvat jo
analyysiprosessiin. Tutkija havainnoi aineistoa kerétessaan esiintyvia ilmioita ja
erilaisia tilanteita ja tekee analyysin niiden maaran, toistuvuuden ja jakautumi-
sen pohjalta. (Anttila 2014.) Taman takia kvalitatiivisen analyysin suorittaa
useimmiten henkild, joka on aineiston analyysia varten kerannyt. Kvalitatiivisen
tutkimuksen aineistonkeruu esimerkkeja ovat: yksildhaastattelut, ryhméahaastat-

telut, kuvat, tekstit seka erilaiset havainnointiaineistot.

6.3 Triangulaatio

Triangulaatiolla tarkoitetaan erilaisten tutkimusmenetelmien, teorioiden, tietolah-
teiden ja tutkijoiden yhdistamista tutkimusprosessissa. Tutkimusmenetelméssa
siis tarkastellaan tutkittavaa asiaa monesta eri ndkokulmasta ja yhdistellaan
monia eri lahestymistapoja. Triangulaatio voidaan jakaa neljgan eri tyyppiin:
Menetelmatriangulaatioon, aineistotriangulaatioon, tutkijatriangulaatioon seka

teoriatriangulaatioon. (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka 2006.)

Menetelmatriangulaatiolla tarkoitetaan aineistonkeruumenetelmien yhdistamis-
td. Tama tarkoittaa, ettd tutkimuksessa aineisto kerataan esimerkiksi kyselylo-
makkeen lisdksi myds haastattelulla. Menetelmatriangulaatiota kaytetddn
yleensa silloin, kun yksittéainen tutkimusmenetelma ei riitd tuomaan riittavan kat-
tavaa aineistoa tutkittavasta aiheesta. Aineistotriangulaatiossa on kaytossa
useampi eri aineisto. Esimerkiksi arkistoaineistoja, haastatteluja seka tilastoja
kaytetaan yhdessa tutkimuksessa. Aineistotriangulaatioksi lasketaan myos eri
tiedon kohteiden kayttaminen, kuten esimerkiksi laakarit, potilaat ja omaiset.
Tutkijatriangulaatioksi lasketaan tutkimus, jossa on useampi tutkija, joka tutkii
samaa ilmiota. Tutkijat ovat talloin mukana joko osassa tutkimusta tai koko tut-
kimusprosessissa. Teoriatriangulaatio on puolestaan tutkimusmuoto, jossa kay-
tetddn useita teoreettisia nakokulmia tulkitsemaan tutkimusaineistoa. (Saara-

nen-Kauppinen & Puusniekka 2006.)
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Triangulaatiota ei tutkimusmuotona yleisesti kayteta opinnaytetdissa sen suuren
tyomaaran takia. Ainoa tapa kayttaa triangulaatiota opinnaytetyon tutkimusme-
netelmana on tutkijatriangulaatio, jolloin opinnaytetyo tehdaan yleensa parityo-
na. Tama mahdollistaa tyon jakamisen jolloin esimerkiksi tyomaaré ei kasva lii-

an suureksi yhdelle tutkijalle. (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka 2006.)

6.4 Kyselytutkimus

Aineiston hankkiminen kyselylomakkeella on yksi perinteisimmista aineistonke-
ruumenetelmista. Kyselyjd on pidetty aineistonkeruumenetelménd jo 1930-
luvulta asti. Varsinkin nyky&an kyselytutkimukset ovat yleistyneet huomattavasti
internetin ansiosta. (Valli 2015, 84.)

Kyselytutkimuksen tavoitteena on kerétd mahdollisimman todenmukaista ja vir-
heetonta tietoa, joka on tutkimuksen tarkoitukseen sopivaa. Kyselyn toteutuk-
sessa pyritaan minimoimaan virheiden osuutta tunnistamalla virhelahteet etuka-
teen. Lopullisessa raportissa myods virhelahteet tulee raportoida
mahdollisimman kattavasti, jotta myds lukija voi arvioida tutkimuksen luotetta-
vuutta. (Taanila 2014.)

Kyselytutkimuksen tavoitteiden saavuttamiseksi on tarkeaa, etta tutkija ottaa
huomioon vastaajien halun, taidon seka ajan kyselyyn vastaamiseen. Hati-
koidysti tehdyt ja suunnittelematta tehdyt kyselyt eivat ole lopputulokseltaan luo-
tettavia laaja-alaisten johtopaatdsten tekemiseen. (Yhteiskuntatieteellinen tieto-
arkisto 2010.)

6.4.1 Kyselylomakkeen laatiminen

Perinteisesti kyselylomakkeet aloitetaan niin sanotuilla taustakysymyksilla, joilla

selvitetd&n esimerkiksi vastaajien ikda ja sukupuolta. Nama toimivat helppoina

lammittelykysymyksind ennen itse aineistonkeruukysymyksia. Taustakysymyk-
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set toimivat myo6s tutkimuksen muuttujina, jolloin voidaan vertailla esimerkiksi

eri sukupuolten suhtautumista tiettyihin asioihin. (Valli 2015, 86.)

Lammittelykysymysten jalkeen seuraa kyselyn niin sanottu toinen vaihe, jossa
paneudutaan vaikeammin vastattaviin ja arkaluonteisempiin kysymyksiin. Vallin
(2015) mukaan vastaajan motivaatio on korkeimmillaan juuri tdssa vaiheessa
kyselya. Kysely kannattaa yleensa paattaa jalleen helpompiin kysymyksiin, joi-
hin vastaajalla on heti vastaukset. Varsinkin pidemmissa kyselyissa vastaajan
keskittymiskyky herpaantuu lopussa, jolloin tutkimustulokset eivat ole enda luo-
tettavia. (Valli 2015, 86.)

s
-

Motivaatio

1. vaihe 1 2. vaihe | 3. vaihe

L J

Kyselyn eteneminen

Kuvio 2. Vastaajan motivaation vaihtelu kyselyn edetessa. (Valli 2015, 86).

6.4.2 Kyselyn toteuttaminen

Kyselytutkimukset voidaan toteuttaa kahdella eri tavalla: postikyselyna tai inter-
netkyselyna. Postikysely on yleisesti ollut suuressa suosiossa ja todella kaytetty
tapa suorittaa kyselytutkimuksia, mutta internetin yleistyttyd ovat internetissa

suoritettavat kyselyt syrjayttaneet perinteiset postissa lahetettavat kirjeet. Syy
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tahan on yksinkertainen, kaytannollisyys. Internetkyselyt ovat monesta syysta
kaytannollisempia kuin postikyselyt. Internetkyselyt saadaan helposti l&hetettya
sahkoisend kohderyhmalle séhkdpostin valitykselld, mikd nopeuttaa prosessia
jo huomattavasti. Lisaksi kyselytulokset saadaan nopeammin takaisin ja oikeas-
sa muodossa analyysiosuutta varten. Sahkoinen kysely on myds taloudellisem-
pi, silla siina saastytdan tulostuspaperin hankkimisesta ja postitusmaksuista.
Nyky-yhteiskunnassa ekologisuutta pidetaan tarkeana, joten myos siksi sahko-

posti ja sahkoiset kyselyt ovat kasvavassa suosiossa.

6.4.3 Kyselytutkimuksen hyvat ja huonot puolet

Kyselytutkimusta tehdessa varsinkin verkkokyselyn hyvia puolia ovat tutkimus-
tavan taloudellisuus seka kaytannoéllisyys. Kysely voidaan helposti lahettaa vas-
taajille sahkopostilla, jolloin postituskuluja ei synny. Kaytannélliseksi séahkdisen
kyselyn tekee vastausten saanti suoraan oikeanlaisena datana, mita tutkija voi
hyddyntaa analyysin teossa. (Valli 2015, 93.)

Internetkyselyt ovat mahdollistaneet vastaamisen nimettomana, minka ansiosta
tutkimustulokset voivat olla parhaimmillaan jopa luotettavampia, kuin nimellisten
vastausten tulokset. Syyna tahan ilmiéén on se, etta vastaaja saa luottavam-
man olotilan vastatessaan kyselyyn ja on tietoinen, ettei vastaajan henkilokoh-
taisia tietoja yhdisteta kyselyn vastauksiin. (Puusa, Reijonen, Juuti & Laukkanen
2014, 88.)

Kyselylomakkeen kysymysten muotoilemisessa pitaa olla huolellinen, ettei anna
vastaajalle mahdollisuutta kasittaa kysymyksia eri tavalla, kuin tutkija on tarkoit-
tanut. Taméa aiheuttaakin eniten virheita tutkimustuloksiin (Valli 2015, 87). Li-
saksi tutkimuskohteiden rajaaminen on darimmaisen tarkeda varsinkin verkko-
kyselyissd. Verkkokyselyissa suurimpana vaarana on vastausmaarien liiallinen
suuruus, jolloin tulosten analysointiin tutkija joutuu kayttdmaan kohtuuttoman
paljon aikaa. Toki tilastollisessa analyysissa kyseistd ongelmaa ei ole, silla ana-
lysoitava data on numeerista ja helposti k&siteltavaa.
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Sahkaista kyselya tehdessa pitdd myods muistaa, etta kaikilla ei valttamatta ole
sahkopostia, jolloin suunniteltu kohderyhma voi rajoittua enemman tai vahem-
man. Kyseisessa tutkimuksessa tama ei kuitenkaan ollut ongelma, silla sahko-

postia vailla olevia jasenia oli marginaalinen maara.

6.5 Tutkimusaineiston analysointi

Tutkimuksen suunnitteluvaiheessa tutkijan kannattaa jo pohtia tulevaa ana-
lyysimenetelmaansa. Tutkimuksen analyysitavat vaihtelevat tutkittavan asian
seka aineistonkeruumenetelmén mukaan. Esimerkiksi maarallisessa tutkimuk-
sessa tutkimus perustuu mittaamiseen, jossa tutkija pyrkii useimmiten tilastollis-
ten menetelmien kayttdon analyysissa. Analyysi suoritetaan maarallisessa tut-
kimuksessa erilaisten atk-ohjelmien, kuten esimerkiksi SPSS:n avulla.
Tilastollisen menetelmé&n luotettavuuteen vaikuttaa tutkimusaineiston suuruus ja

edustavuus. (Vilpas 2017.)

Laadullinen analyysi kannattaa tehda kohteesta, joka on viela sen verran epa-
selva, etté tutkijan ei ole kannattavaa tehda siitd maarallistd analyysia. Laadulli-
sessa menetelmassa vastaajalle ei anneta valmiita vastausvaihtoehtoja, vaan
vastaaja saa omin sanoin kertoa kokemuksistaan. Nain tutkijalle jaa tehtavak-
seen koota vastauksista yksi yhtenadinen selitys. (Vilpas 2017.) Laadullisessa
analyysissa perehdytdén vastanneiden henkildkohtaisiin mietteisiin ja mielipitei-
siin tutkittavasta asiasta.

6.6 Tutkimuksen tekemisen apuvélineet

Tietotekniikan kehittyessa viime vuosikymmenten aikana verkkokyselyt ovat
syrjayttaneet perinteiset postikyselyt. Sahkdisten kyselyjen kolme suurinta etua
postikyselyyn ndhden ovat niiden visuaalisuus, nopeus ja taloudellisuus. Séh-
koisid kyselyja voidaan muokata visuaalisesti lahes rajattomasti aina kuvista

aanitehosteisiin asti. Nopeus ja taloudellisuus tulevat sen sahkdisesta lahetta-
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misesta. Sahkopostin etuna on myds sen nopeus, silla vastaaja saa kyselyn he-
ti lahetyksen jalkeen vastattavaksi ja vastaukset tallentuvat suoraan tutkijalle oi-

keassa muodossa analyysia varten. (Valli & Perkkila 2015, 109.)

Internetissa on myo6s paljon erilaisia selainpohjaisia kyselyohjelmia, kuten tassa
opinnaytetydssa kaytetty Webropol-kyselyohjelma. Tamankaltaiset ohjelmat on
tehty paaasiallisesti nettikyselyiden toteuttamista ja niiden raportointia varten.
Webropolilla pystytaankin hankkimaan analysoitava data valmiiksi oikeassa
muodossa ja siirtdmaan se esimerkiksi Microsoft Office Excel -ohjelmaan tai
SPSS-ohjelmaan.

7 Kyselytutkimus METO Pohjois-Karjalan toiminnasta

METO Pohjois-Karjala on aktiivinen alueyhdistys, joka pyrkii kehittamaan toi-
mintaansa vuosi vuodelta ja pysymaan ajan tasalla jatkuvasti muuttuvassa met-
sataloudessa. Tasta johtuen METO Pohjois-Karjala pyrkii tuomaan esille jase-
nistbnsa mielipiteita ja toiveita alueyhdistyksen toiminnasta. Parhaaksi tavaksi
tuoda jaseniston toiveita esille valikoitui jAsenkysely ja mielipiteiden mittaus ai-
emmin jarjestetyista tapahtumista ja muusta toiminnasta. Kyselylomake rakentui
suurimmaksi osin strukturoiduista kysymyksista ja niitd saatettiin tukea avoimilla
kysymyksilla. Avoimilla kysymyksilla pyrittiin tuomaan jasenten kehittdmisehdo-
tuksia ja muita mielipiteita esille.

Tutkimuksen tavoitteena oli tuoda esille edella mainittuja METO Pohjois-
Karjalan jasenten mielipiteitd alueyhdistyksen toiminnasta sekd saada jasenten
toiveita tulevaisuuden toiminnasta esille. Tutkimustulosten avulla alueyhdistys
pystyy kehittdmaan toimintaansa jasenten toivomalla tavalla. Tutkimustuloksista
pyritddn myds saamaan tietoon alueyhdistyksen jasenten kiinnostus ja aktiivi-
suus aiemmin jarjestetyissa tapahtumissa ja saada tietoisuuteen tapahtuma-

muotojen tulevaisuuden kannattavuus.
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Koska liiton tiedoissa ei ollut kaikkien Pohjois-Karjalan alueyhdistyksen jasenten
sahkopostiosoitteita, ei kyselylomaketta pystytty lahettamaan kaikille METO
Pohjois-Karjalan jasenille, vaan kysely lahetettiin 486 jasenelle 588 jasenesta.
Kokonaistutkimus ei tassa tilanteessa ollut mahdollinen. Tassa tapauksessa
vastaajajoukkoa kutsutaan naytteeksi. Tasta johtuen tutkimusta ei voida valtta-
matta pitaa yhta luotettavana, eikéd analyyseja pystytty yleistdméaan yhta luotet-

tavasti perusjoukkoon, kuin otantamenetelmaa kaytettdessa. (Taanila 2013.)

7.1 Kyselylomake

Tutkimuksen toteuttamiseen parhaimmaksi vaihtoehdoksi valikoitui kyselyloma-
ke. Valinnan taustalla olivat Pohjois-Karjalan alueyhdistyksen suuri jasenmaara
(588 henkiltd) seka jaseniston maantieteellinen hajautuneisuus. Naista kahdes-
ta syysta johtuen haastattelututkimus olisi ollut mahdoton toteuttaa rajallisista
resursseista johtuen. Kyselylomakkeen teko kesti noin kuukauden, johon sisaltyi
itsendista tyotd, ohjaavan opettajan palavereita seka testiajot ja kehitysehdo-
tukset toimeksiantajan puolelta. Kyselylomake rakennettiin monivalintakysy-
myksista seka niita tukevista avoimista lisakysymyksista. Lisakysymysten avulla
pyrittiin saamaan syvempaa tietoa jasenien tulevaisuuden toiveista ja tarkem-
paa tietoa alueyhdistyksen historiasta.

Jasenkysely lahetettiin kaikille sahkodpostinsa liitolle ilmoittaneille METO Poh-
jois-Karjalan jasenille, eli alueyhdistyksen 588 jasenestd kyselyn vastaanotti
486 jasenta. Kyselylomake lahetettiin alueyhdistyksen jasenille 17. huhtikuuta.
Vastausaikaa annettiin 1. toukokuuta asti, eli kaksi viikkoa. Kun kyselylomake
oli ollut viikon julki, l&hetettiin jasenille vield muistutuskirje 23. huhtikuuta vasta-
usmaaran parantamiseksi. Muistutuskirje lahetettiin kaikille alkuperaisen sahko-
postin vastaanottaneille jasenille. Kaikki kyseiset tapahtumat toteutuivat liiton
kautta, eli valmis kyselylomake saatekirjeineen sekd muistutuskirje lahetettiin
ensin sahkopostilla liitolle, jolla on koko alueyhdistyksen jasenrekisteri tiedossa.
Taman jalkeen liitto pystyi lahettamaan valmiit kirjeet suoraan vastaajille séh-
koisesti massapostituksena. Kyseisen tutkimustavan ansiosta opinnaytetytn

suorittamiseen ei ollut tarpeen allekirjoittaa minkaanlaisia sopimuksia jasenten
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yhteystietojen jakamisesta. Sahkoisen kyselylomakkeen ansiosta myds vasta-

usaika pystyttiin pitamé&an lyhyena.

Kyselyn vastausmaaraé pyrittiin kasvattamaan jarjestamalla vastanneiden kes-
ken arvonta, jonka palkintona oli 450 euron arvoinen lahjakortti Pomoselan mo-
kille Saariselalle. Lisdksi kyselylomakkeesta tehtiin mahdollisimman selkea ja
miellyttava kayttaa. Sekavassa kyselylomakkeessa on aina vaarana, ettad vas-
taaja turhautuu ja lopettaa kyselyyn vastaamisen puolitiehen. Osaan kysymyk-
sista liséttiin myos selitys, jonka tarkoituksena oli avata ja selkeyttdd kysymystéa
paremmin vastaajalle. Selitysten lisaéaminen mahdollisti myds vaarinkasitysten

ja virheiden valttamisen.

7.2 Kysymykset

7.2.1 Taustamuuttujat

Kysymysten jasentelyssa kaytettiin hyvaksi Vallin (2015) luomaa motivaatiota-
son kuviota. Tasta syysta kyselylomake aloitettiin taustamuuttujilla, joihin kyse-
lyyn vastaajilla oli suora vastaus eika heidén tarvinnut suorittaa syvallisemp&a
pohdintaa kysymysten vastaamiseen. Kyselyn taustamuuttujina toimivat: Suku-
puoli, ika, elamantilanne, kunta jossa vastaaja tyoskentelee, kunta jossa vastaa-
ja asuu, koulutus, kunta jossa vastaajan koulu sijaitsi seka vuosi, josta lahtien

vastaaja on ollut alueyhdistyksen jasenena.

Taustamuuttujien avulla tutkimustuloksista pystyttiin laskemaan kaksiulotteinen
frekvenssijakauma, eli ristiintaulukointi. Ristiintaulukoinnilla tarkoitetaan muuttu-
jien jakautumisen ja niiden vélisen riippuvuuden tutkimista (Yhteiskuntatieteelli-
nen tietoarkisto 2001). Ristiintaulukoinnin avulla tutkimuksesta saatiin syventa-
vammin taustamuuttujien yhteyksid ja eroja esille tutkimuksessa kysytyissa
asioissa. Ristiintaulukoinnin avulla pystytd&n esimerkiksi vertailemaan naisten

ja miesten aktiivisuutta ja toiveita alueyhdistyksen toiminnassa.
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7.2.2 Asiakysymykset

Kyselyn toinen vaihe aloitettiin jasenten aktiivisuutta tiedustelevilla kysymyksilla.
Osiossa kysyttiin jasenten osallistumismaaria erilaisiin tapahtumiin viimeisen
kymmenen vuoden aikana. Tapahtumina olivat erilaiset virkistystapahtumat,
koulutustapahtumat, Ita-Suomen metséapaivat, pikkujoulut sekd alueyhdistyksen
vuosikokoukset. Kysymyksia jatkettiin avoimilla jatkokysymyksilla, joissa tiedus-
teltiin erityista tapahtumaa, seka koulutustapahtumia ja kiinnostusta tulevaisuu-

dessa jarjestettavista koulutustapahtumista.

Kyselya jatkettiin jAsentyytyvaisyyttd mittaavilla kysymyksilla seka jasenten kiin-
nostusta metsataitoilua kohtaan mittaavilla kysymyksilla. Jasentyytyvaisyytta
mitattiin kysymyksella “kuinka hyvin alueyhdistys on onnistunut toiminnassaan”.
Jasenet paasivat tassa kysymyksessa arvioimaan alueyhdistyksen onnistumista
virkistys- ja koulutustapahtumien jarjestdmisesta sekéa metsaalan asioiden tie-
dottamisesta. Asteikkona toimi yleisesti kaytetty 1-5, jossa 1 = heikosti, 2 =
kohtalaisesti, 3 = en osaa sanoa, 4 = hyvin ja 5 = erinomaisesti. Tyytyvaisyytta
kartoitettiin myos kysymyksella "mika ilmaisu kuvastaa Pohjois-Karjalan alueyh-
distysta mielestasi parhaiten”. Vastausvaihtoehtoina olivat huomaamaton, virea
ja aktiivinen, nékyva, passiivinen, kehityskykyinen seka muu, mika? Kysymyk-
sella on mahdollisuus saada tarkempaa ja erittain hyodyllista dataa yhdistyksen

toiminnan kehittamista varten.

Myds jasenten tyytyvaisyytta alueyhdistyksen verkkosivuja kohtaan mitattiin ky-
symyksilla "oletko tutustunut Pohjois-Karjalan alueyhdistyksen verkkosivuihin”
seka "anna arviosi Pohjois-Karjalan alueyhdistyksen verkkosivujen ulkoasusta”.
Jalkimmaisesséa osassa vastaaja sai antaa mielipiteensa erikseen verkkosivujen
eri osa-alueista. Mielipiteitd mitattiin verkkosivujen ulkoasusta, helppokayttoi-
syydesta, yhteystietojen saatavuudesta seka sisdllon kattavuudesta. Mitta-
asteikkona toimi sama 1-5, kuin muissa kyselyn mielipiteitd mittaavissa kysy-

myksissa.
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7.2.3 Loppukysymykset

Kyselyn loppua kohden jatkettiin Vallin motivaatiokuvaajan hyédyntamista ja ky-
sely péaatettiin helpommin vastattaviin kysymyksiin ja kysymyksiin, joihin oli va-
hemman vastausvaihtoehtoja. Tama kyselyn niin sanottu kolmas osio aloitettiin
kysymalla suosittelisiko vastaaja METO Pohjois-Karjalan tapahtumia muille ja
jos suosittelisi, niin mita tapahtumia erityisesti. Kysymykseen oli yksinkertainen

Kylla-/Ei-vastaus.

Seuraavaksi kyselyssa tiedusteltiin milla keinoin vastaaja toivoisi saavansa tie-
toa alueyhdistyksesta ja sen toiminnasta. Tassa vastaajalla oli monta vastaus-
vaihtoehtoa, mutta sai valita my6s lukuisia vaihtoehtoja annetusta vastauslistas-
ta. Vastausvaihtoehtoina kysymykseen olivat: henkil6kohtaisesti, puhelimella,
sahkopostilla, kirjeelld, verkkosivuilta, sosiaalisesta mediasta, paikallisen lehden

valityksella seka jollain muulla tavalla.

Viimeiset kysymykset muodostuivat vastaajien osallistumisesta yhdistysten luot-
tamustehtaviin ja kiinnostuksesta luottamustehtavia kohtaan. Kysymyksilla pyrit-
tiin kartoittamaan yhdistystoiminnassa kokeneita henkil6ita ja heidéan kiinnostus-
taan luottamustehtavia  kohtaan. Talla tavalla  pyrittin  saamaan
alueyhdistykselle mielenkiintoista ja tarke&a tietoa yhdistystoiminnassa mukana
olleiden mielipiteista Pohjois-Karjalan toimintaa kohtaan sekd mahdollista kiin-
nostusta liittymaédn mukaan alueyhdistyksen toimintaan ja luottamustehtaviin.
Viimeisena kysymyksena vastaajia pyydettiin kertomaan mielek&s tarina Poh-
jois-Karjalan alueyhdistyksen toimintaan liittyen. Tavoitteena tassa kysymyk-
sessa oli saada hieman jasenten omia mukavia muistoja esille ja mahdollisesti

saada laadullista dataa METO Pohjois-Karjalasta ja sen historiasta.

Kysely paatettiin yhteystietolomakkeeseen, johon kyselyyn vastanneet saivat
halutessaan tayttad omat yhteystietonsa, jos he halusivat osallistua arvontaan.
Arvonnan palkintona oli 450 euron arvoinen lahjakortti Pomoselan mdokille Saa-

riselalle.
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7.3 Tutkimuksen luotettavuus

Tutkimusaineisto oli luonteeltaan kvantitatiivinen eli maarallinen, joten tutkimuk-
sen luotettavuuden mittaamiseen kaytettiin reliabiliteettia seka validiteettia mit-
tareina. Reliabiliteetin ja validiteetin avulla pystytaan mittaamaan tutkimuksen
patevyyttd seka johdonmukaisuutta. Toisin sanoen, kuinka hyvin tutkimuksessa
onnistuttiin mittaamaan juuri sitd mita pitikin seka kuinka luotettavasti tutkimus
mittaa jokaisella tarkastelulla samaa asiaa. (Yhteiskuntatieteellinen tietoarkisto
2008.)

Tutkimuksen luotettavuutta kuitenkin vahentaa se, etta kaikille alueyhdistyksen
jasenille ei kyselylomaketta pystytty lahettamaan, silla kaikkien sahkodpostiosoi-
tetta ei 10ytynyt liiton tietojarjestelmésta. Tama tarkoittaa, etta kyselyssa ei valt-
tamatta saada esimerkiksi kaikkien aktiivisten jasenten mielipiteita esille, mika

voi vaaristaa tutkimustuloksia.

Tutkimuksessa oli tarkoitus toteuttaa viela katoanalyysi. Katoanalyysilla on tar-
koitus ottaa selvaa eri muuttujilla, miksi tietyt henkilot eivat vastanneet kyselyyn
(Kirves 2013). Tahan olisi kuitenkin tarvittu alueyhdistyksen jasenten yhteystie-
toja, joiden kasittelemiseen olisi tarvinnut tietosuojalain takia allekirjoittaa sopi-
mus liiton kanssa. Tasta syysta katoanalyysi jai siis tutkimuksessa tekematta.

7.4 Kaytetyt ohjelmat

Kyselylomake luotiin Webropol-kyselyohjelmalla. Ohjelmaan paadyttiin, silla Ka-
relia-ammattikorkeakoululla on lisenssit ohjelmaan. Kyseisesta syysta lisenssia
ei tdhan ohjelmaan erikseen tarvinnut tilata. Webropol on kateva ohjelma kyse-
lyiden tekemiseen, silla vastaukset voi ladata ohjelmalta suoraan oikeassa

muodossa analyysia varten.

Tutkimustulosten analysointi suoritettiin tutkimuksessa SPSS-

analysointiohjelmalla. SPSS on tilastoanalysointiin tarkoitettu ohjelma, jolla voi
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suorittaa lukuisia erilaisia tilastollisia analyyseja. Lisaksi ohjelman avulla voi-

daan vieda tulokset helposti Microsoft Office Excel -ohjelmaan tarvittaessa.

8 Kyselyn tulokset

8.1 Vastaajat

Jasenkyselyn vastaajajoukko muodostui METO Pohjois-Karjalan jasenista, joille
liitto pystyi lahettamaan kyselyn sahkoisesti. Kysely lahetettiin kaiken kaikkiaan
486:lle alueyhdistyksen jasenelle, ja siihen keraantyi vastauksia yhteensa 134
eli vastausprosentti oli 27,6 %. Vastaajajoukko oli miespainotteinen, silla 82 %
vastaajista oli miehia ja 18 % naisia. Jasenkyselyyn vastanneiden ikdjakauma
(kuvio 3) oli erittain positiivinen, silla vastaajia saatiin hyvin tasaisesti jokaisesta
ik&luokasta. Suurin vastaajamaara painottui kuitenkin alle 35-vuotiaisiin vastaa-
jiin. Vastaajista 33 % eli kolmasosa oli alle 35-vuotiaita ja vanhempien ik&apolvi-
en vastausmaarat jakautuivat jokaiselle ikaluokalle melko tasaisesti noin 10
%:iin.

Kyselyyn vastanneiden ika
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Kuvio 3. Jasenkyselyyn vastanneiden ikdjakauma prosentteina.
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Vastausjoukon elamantilanteet vaihtelivat tydssa olevien, eldkelaisten, opiskeli-
joiden ja muiden valilla. Suurin vastaajajoukko oli tydssa olevat, joita oli 61,4 %
vastaajista. Loput vastaajista jakautuivat eldkelaisiin (21,2 % vastaajista), opis-
kelijoihin (13,6 % vastaajista) sekd muihin (3,8 % vastaajista). Vastaajat, jotka

vastasivat kohtaan "Muu, mika?” olivat yrittdjia seka tyottomia.

Jasenkyselyyn vastanneiden koulutustaustat olivat selvasti yksipuolisia. Vastaa-
jista 50 % oli ammattikorkeakoulun kayneita metsatalousinsindoreja seka 25,8
% oli metsdopiston kayneitd metsatalousinsindoreja. Mukaan mahtui myds
ylemméan ammattikorkeakoulun kayneitd metsatalousinsindoreja, silla 3,8 %
vastaajista kuului tdhan koulutusryhmé&én. Metséateknikkoja oli odotettua va-
hemman eli 9,1 % vastaajista. Metsanhoitajia edusti vastausmaarissa 2,3 % se-

k& jotain muuta, kuin edella mainittuja koulutuksia edusti 9,1 % vastaajista.

Vastauksista ilmeni, ettd suurin osa kyselyyn vastaajista on jaanyt Pohjois-
Karjalan alueelle koulunkayntinsé jalkeen. Kyselyyn vastanneista jopa 64,1 %
on suorittanut tutkintonsa Joensuussa. Loput vastaajista ovat kouluttautuneet
Rovaniemella (4,58 %), Ahtarissa (4,58 %), Kotkassa (6,87 %) sek& jossakin
muussa kunnassa (19,08 %).

Tutkimukseen osallistujien jdsenyyden pituutta alueyhdistyksessa mitattiin myos
jasenyyden alkamisvuoden avulla (kuvio 2). Vastauksista ilmeni, etta pitkaaikai-
sempia alueyhdistyksen jasenia kiinnostaa yha yhdistyksen toiminta, silla 19,55
% kyselyyn vastaajista oli liittynyt alueyhdistyksen jaseniksi vuosina 1980—-1985.
Vastaajista jopa 8,27 % oli alueyhdistyksen jasenia jo ennen METOnN perusta-
mista 1980.
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Mista vuodesta lahtien olet ollut alueyhdistyksen jasen

19,60 % 19 %

14,30%
11,30%
8,30 % 9% 9,80%
5,30 %
S O @

Vastausprosentti {(n=133)

Kuvio 4. Vastaajien jasenyyden alkamisvuodet.

8.2 Jasenten aktiivisuus ja kiinnostus toiminnasta

Yhdistysten toiminta perustuu aktiivisiin jaseniin. llman jasenten aktiivista tapah-
tumiin osallistumista, ei yhdistyksen toiminta ole onnistunutta. Tama tarkoittaa,
ettd hyvin toimivan yhdistyksen on kuunneltava ja olla aidosti kiinnostunut j&-
senten toiveista seka tarpeista. (KSL-Opintokeskus 2018b.) METO Pohjois-
Karjala jarjestaa vuosittain lukuisia tapahtumia jasenilleen, joissa aktiivisuus on
ollut jasenistolta vaihtelevaa. Tutkimuksessa otettiin selvaa tarkemmin jasenten
aktiivisuudesta tiettyihin tapahtumiin. Tulosten perusteella alueyhdistys pystyy

tekemaan paatoksia jatkossa jarjestettavien tapahtumien kohtalosta.

8.2.1 Jasenten aktiivisuus

Tutkimuksessa tarkasteltiin alueyhdistyksen jasenten aktiivisuutta viimeisen
kymmenen toimintavuoden aikana. Tapahtumat, joita tarkasteltiin olivat Ita-
Suomen metséapaivat, alueyhdistyksen vuosikokous, pikkujoulut sekd muut vir-

kistystapahtumat. Jasenten antamat vastaukset antoivat selvdn kuvan aktiivi-
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suudesta. Reilusti yli puolet vastanneista ei ollut kertaakaan viimeisen kymme-
nen vuoden aikana osallistunut alueyhdistyksen jarjestamiin tapahtumiin. Vas-
taajista 65,1 % ei koskaan ole osallistunut Itd&-Suomen metsapaiviin, 72,1 %
vuosikokouksiin, 75,2 % pikkujouluihin eikd 58,1 % ole osallistunut virkistysta-
pahtumiin. Kyselyn tulosten keskiarvo kertoo, ettd vastanneet eivat keskimaa-
raisesti olleet koskaan osallistuneet alueyhdistyksen tapahtumiin tai olivat osal-
listuneet kerran tapahtumiin. Miesten ja naisten valilla ei ilmennyt suuria eroja
aktiivisuudessa, kuten kuviot 3 ja 4 esittavat. Lisaksi tutkimuksessa tehdyt khiin
nelio -testit antoivat p-arvoksi yli 0,050. Tulokset osoittavat, etta miesten ja nais-

ten vastausten valilla ei ole merkittavaa eroa. (Taanila 2017.)
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Kuvio 5. Miesten aktiivisuus alueyhdistyksen tapahtumissa viimeisen kymme-
nen vuoden aikana
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Kuvio 6. Naisten osallistuminen alueyhdistyksen tapahtumiin viimeisen kymme-

nen vuoden aikana

Vertailemalla vastanneiden ik&& osallistumisaktiivisuuteen havaittiin, ettd alle
35-vuotiaat jasenet ovat olleet aktiivisempia osallistumaan virkistystapahtumiin
ja pikkujouluihin, kuin muihin jarjestettyihin tapahtumiin (kuvio 7). Alle 35-
vuotiaat jasenet ovat olleet myds aktiivisempia osallistumaan virkistystapahtu-
miin verrattuna vanhempiin ikaluokkiin lukuun ottamatta 61—70-vuotiaita, jotka

ovat osallistuneet kiitettéavasti virkistystapahtumiin. (kuvio 8).
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Kuvio 7. Ikaluokkien aktiivisuus virkistystapahtumissa
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Kuvio 8. Vastaajien aktiivisuus virkistystapahtumiin ikaluokittain viimeisen kym-

menen vuoden aikana
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8.2.2 Jasenten kiinnostus toiminnasta

Vaikka jasenten osallistuminen METO Pohjois-Karjalan jarjestamiin tapahtumiin
ei ollut kyselyn mukaan aktiivista, olivat osa jasenista kuitenkin kiinnostuneita
mahdollisia koulutustapahtumia kohtaan. Vastanneiden kokonaismaarasta 17,9
% eivat olleet lainkaan kiinnostuneita tulevaisuudessa jarjestettavista koulutus-
tapahtumista ja 21,6 % olivat melko kiinnostuneita. Keskiarvoltaan jasenet eivat
kuitenkaan olleet kovinkaan kiinnostuneita mahdollisesti jarjestettavista koulu-
tustapahtumista.

Vertailtaessa miesten ja naisten kiinnostusta koulutustapahtumia kohtaan, olivat
17,4 % miehistd sekd 41,7 % naisista melko kiinnostuneita tulevaisuudessa
mahdollisesti jarjestettavista koulutustapahtumista. Erittéin kiinnostuneita koulu-
tustapahtumista oli 3,7 % miehista. Sen sijaan naisista yksikaan ei ollut erittain
kiinnostunut.

Kiinnostus koulutustapahtumista

M En yhtddn kiinnostunut M En kovinkaan kiinnostunut ®m Melko kiinnostunut ® Erittdin kiinnostunut ™ En osaa sanoa

41,70%

25%

Vastausprosentti (n=133)

0%

Mies Nainen

Kuvio 9. Miesten ja naisten kiinnostus jatkossa jarjestettavista koulutustapah-
tumista
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Ikaa tarkastaessa oli nuorempi ikapolvi kiinnostuneempi koulutustapahtumista,
kuin vanhempi ikapolvi. Alle 35-vuotiaista vastaajista 10,4 % oli melko kiinnos-
tuneita jatkossa jarjestettavista koulutustapahtumista. Lisaksi kyseisen ikapol-
ven vastaajista 1,5 % oli erittédin kiinnostuneita. Vanhemmista ikapolvista puo-
lestaan 35—40-vuotiaista, 56-60 seka 61-65-vuotiaista vastaajista 2,2 % oli
melko kiinnostuneita. 46—50-vuotiaista vastaajista 3,7 % oli myds melko kiinnos-
tuneita jatkossa jarjestettavista koulutustapahtumista. Erittéain kiinnostuneista

vanhemmista ik&polvista ei ollut juuri kukaan vastaajista.

HAlle35 ®3540 m41-50 m51-60 ®m61-70 mYIi70

Alle 35 51-60
37,50% n: 44 n: 25
35-40 61-70
n: 15 n: 24
3 32,10% 41-50 Yli 70 33,30%
W n: 17 n:8

27,30

Vastausprosentti {n

5,90 %

3%
0%
0,007 ,00 9 0,00% 0,009

(1) En yhtdan kiinnostunut (2) En kovinkaan (3) Melko kiinnotunut (4) Erittdin kiinnostunut En osaa sanoa
kiinnostunut

Kuvio 10. Ikdjakauma vastanneiden kiinnostuksesta jatkossa jarjestettavia kou-
lutustapahtumia kohtaan

Kyselyn avulla otettiin selvdd jasenten toiveista koulutustapahtumia kohtaan.
Suurin osa vastaajista oli kiinnostunut ammattiin liittyvistd koulutuksista. Ehdo-
tuksia koulutustapahtumista tulikin laajalti ja ajankohtaisista aiheista, kuten digi-
talisaatioon seka uusiutuvaan energiaan liittyvista koulutuksista. Lisdksi jasenet
ehdottivat myds muita, kuin tydelamaan liittyvia tapahtumia.
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8.3 Jasenten tyytyvaisyys

Yhdistyksen toimintaa voidaan pitdd yleishyddyllisend. Yhdistystoiminta perus-
tuu vapaaehtoisuuteen ja talkoohenkeen. (KSL-Opintokeskus 2018c.) Tasta
syysta yhdistysten jasenten yleinen tyytyvaisyys on elintarkeaa yhdistyksille.
Yhdistyksille on tarke&aa ottaa selvaa ja tehda asioita, joita sen jasenet toivovat.
Toiminnan suunnittelu seka jasenten tyytyvaisyyden seuraaminen on yhdistys-
ten kulmakivi. Jasen kuuluu ja on tyytyvéainen sellaisessa yhdistyksessé&, joka on
tarkoitukseltaan jasenelle oikea ja jonka toiminta on jasenelle sopivaa. (Ollikai-
nen 2014.)

Tutkimuksessa otettiin selvaa alueyhdistyksen jasenten tyytyvaisyydesta jarjes-
tettyd toimintaa kohtaan seka pyydettiin ottamaan kantaa alueyhdistyksen verk-
kosivuihin. Lisaksi kyselyssa vastanneet saivat ottaa kantaa, mika kyselyssa

annetuista ilmaisuista kuvastaisi parhaiten alueyhdistysta.

8.3.1 Alueyhdistyksen toiminta

Koska tapahtumiin osallistuminen ei ole ollut kaikilta alueyhdistyksen jasenilta
aktiivista, el suurin osa vastaajista voinut ottaa kantaa alueyhdistyksen onnis-
tumiseen toiminnan jarjestamisessa seka metsaalan asioista tiedottamisesta.
Kaikista kyselyyn vastanneista 57,3 % ei osannut vastata virkistystapahtumien
jarjestamisen onnistumiseen, 65,9 % koulutustapahtumiin ja 33,3 % vastanneis-
ta ei osannut antaa mielipidettddn metséalan asioiden tiedottamista kohtaan.
Kun otetaan huomioon vain kyselyyn vastanneet jasenet, olivat vastaajat ylei-
sesti sita mielta, ettd alueyhdistys on onnistunut hyvin metsaalan asioiden tie-
dottamisessa (36,4 % vastanneista) seka virkistystapahtumien jarjestamisessa
(20,6 % vastanneista). Koulutustapahtumia kohtaan puolestaan vastaajat osoit-
tivat enemman tyytymattomyytta, silla 15,2 % vastaajista koki alueyhdistyksen
onnistuneen vain kohtalaisesti jarjestamaan koulutustapahtumia ja vain 9,8 %

koki alueyhdistyksen onnistuneen tassa hyvin.
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| Virkistystapahtumat B Koulutustapahtumat Metsaalan asioista tiedottaminen

65,91%

Virkistystapahtumat

57,259

ka: 3,04n: 131

Koulutustapahtumat

ka: 2,8n:132

ka: 3,11n: 132

36,36%
3,33%
19,70% 20,61%
15,15%
8,33% 12,21%
9,85 %

6,11 % 6,82 %
3,82 % 3,79%
0,76 %
(1) Heikosti (2) Kohtalaisesti (3) Hyvin (4) Erinomaisesti En osaa sanoa

Kuvio 11. Jasenten tyytyvaisyys alueyhdistyksen toimintaa kohtaan.

Tutkimus osoitti, ettéa naiset olivat miehia tyytymattdomampia alueyhdistyksen
virkistystapahtumien jarjestamistd kohtaan. Vastanneista naisista 12,5 % koki
alueyhdistyksen onnistuneen heikosti jarjestamaan virkistystapahtumia, eikéa
yksikaan vastanneista naisista kokenut alueyhdistyksen onnistuneen erinomai-
sesti virkistystapahtumien jarjestamisessa. Muissa kysymyksissa sukupuolten
valilla ei syntynyt suuria eroja.

Alueyhdistyksen toimintaa pidettiin yleisesti huomaamattomana, silla kysyttaes-
sa 38,1 % kyselyyn vastanneista oli tata mieltd yhdistyksesta. Tulosta kompen-
soi kuitenkin 20,9 % vastaajista, jotka kokivat alueyhdistyksen kehityskykyisené
(kuvio 12). Vertailtaessa eri ikdryhmien ja sukupuolten mielipiteitd ilmaisusta,
joka kuvastaisi alueyhdistystéd parhaiten, ei vastauksissa l0ytynyt merkittavia
eroja.
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Mika ilmaisu kuvastaa Pohjois-Karjalan alueyhdistysta
mielestasi parhaiten?

38,10%

20,90%
16,40 %

. 99 11,90%
o

Vastausprosentti (n=134)

Kuvio 12. limaisu, joka jasenten mielesta kuvastaa parhaiten Pohjois-Karjalan

alueyhdistysta

8.3.2 Alueyhdistyksen verkkosivut

Kysyttdessa jasenten mielipiteitd alueyhdistyksen verkkosivuista otettiin ensin
selvaa, milloin viimeksi jasenet ovat verkkosivuilla vierailleet vai ovatko kdyneet
verkkosivuilla ollenkaan. Vastaajista 53 % ei ollut tutustunut verkkosivuihin ol-
lenkaan ja 36,6 % vastaajista oli kaynyt verkkosivuilla viimeisen vuoden aikana.
Loput vastaajista olivat vierailleet sivuilla vuoden tai kahden vuoden aikana.
Koska tassa tapauksessa suurin osa vastanneista ei ollut tutustunut alueyhdis-
tyksen verkkosivuihin lainkaan, sai vastausvaihtoehto "en osaa sanoa” suuren

maaran vastauksia.

Kyselyyn vastanneet jasenet, jotka ovat vierailleet yhdistyksen verkkosivuilla tai
joille yhdistyksen verkkosivut ovat ennestdan tutut, pitivat verkkosivujen ulko-
asua hyvana ja helppokayttdisena. Lisaksi suurin osa vastaajista oli sita mielta,
ettd yhteystietojen saatavuus seka sisallon kattavuus olivat selkeasti esitetty
(kuvio 13).
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Alueyhdistyksen verkkosivut
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Kuvio 13. Vastanneiden mielipide alueyhdistyksen verkkosivuista

Kyselyn vastauksista kavi myds ilmi, etta verkkosivujen ulkoasu korreloi vahvas-
ti verkkosivujen helppokayttdisyyden kanssa. Tama tarkoittaa, ettéd panostamal-
la verkkosivujen ulkoasuun, pitavat verkkosivujen vierailijat sivuja myds helppo-
kayttdisempina ja selkeampind. Sama havainto huomattiin myds verkkosivujen

helppokayttdisyyden ja yhteystietojen saatavuuden valilla.

9 Johtopaatokset

Kyselyn tulosten perusteella METO Pohjois-Karjalan aktiiviset jasenet ovat ol-
leet suurimmaksi osin alueyhdistyksen toimintaan tyytyvaisid. Tulosten perus-
teella alueyhdistyksen aktiivisin jasen on alle 35—vuotias mies. Kyseisesta ryh-
masta iso osa koostuu opiskelijoista, jotka opiskelevat Karelia-
ammattikorkeakoulussa Joensuun keskustassa. Tama kannattaa ottaa huomi-
oon tulevaisuudessa, silla opiskelijat ovat aktiivisia jasenid, joilla on aikaa ja
energiaa osallistua heille mielekkaisiin tapahtumiin. Joensuulaisista opiskelijois-

ta moni myos jaa Pohjois-Karjalan alueelle téihin valmistuessaan ammattiin, ku-
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ten tutkimustulokset nayttavat (64,1 % vastaajista kaynyt koulutuksensa Joen-
suussa). Naista jasenistd syntyy alueyhdistyksen pitkaaikaisia jasenia ja sita

my6ta yhdistyksen kulmakivi.

Vastaajien mielestd alueyhdistyksen tulee informoida jaseniddn sahkdisesti.
Tama tarkoittaa, ettd informaatiolahteina kaytettaisiin sahkopostia, alueyhdis-
tyksen verkkosivuja seka sosiaalista mediaa. Alueyhdistyksella ei tutkimuksen
julkaisuhetkella ollut kaytdossa sosiaalisen median kanavia, mutta tulosten pe-
rusteella olisi suositeltavaa, etta jokin sosiaalisen median kanava otettaisiin
kayttoon. Tama toisi nopean ja helpon tavan mainostaa alueyhdistyksen toimin-
taa siita kiinnostuneille. Varsinkin kyselyyn vastanneista alle 35—vuotiaat toivoi-
vat sosiaalista mediaa informaation lahteena. Lisaksi verkkosivuilla pitaa olla
selvasti nahtavilla alueyhdistyksen tulevat tapahtumat ja niiden paivamaarat.

Tutkimustulosten mukaan alueyhdistyksen pitdd muutenkin lisata nakyvyyttaan,
silla 38,1 % vastaajista piti alueyhdistystd huomaamattomana. Alueyhdistyksen
lisatessa nakyvyyttd saa se myos mahdollisesti enemman osallistujia tapahtu-
miinsa. Helppo tapa lisata alueyhdistyksen nakyvyytta olisi aiemmin mainitut
sosiaalisen median kanavat. Aktiivisesti toiminnastaan kertova yhdistys heréattaa

ihmisissa kiinnostusta.

METO Pohjois-Karjala ei ole viimeisen kymmenen vuoden aikana jarjestanyt
monia koulutustapahtumia, mika ilmeni myods jasenten vastauksista. Koulutus-
tapahtumia toivottiin jasenten keskuudessa paljon ja ehdotuksia eri koulutusai-
heista tuli lukuisia maaria. Varsinkin naiset olivat kiinnostuneita koulutustapah-
tumien jarjestamisestd. Suositeltavaa olisi, ettd alueyhdistys pyrkisi
kartoittamaan tarkemmin, mitkd koulutukset erityisesti herattavat kiinnostusta
jaseniston keskuudessa, jotta oikeanlaisia tapahtumia voitaisiin jarjestaa ja kou-

lutukseen saataisiin mahdollisimman paljon osallistujia.
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10 Pohdinta

Tutkimuksen tarkoituksena oli selvittdéa METO Pohjois-Karjalan jasenten aktiivi-
suutta ja mielipiteitd alueyhdistyksen toimintaa kohtaan jasenkyselyn avulla.
Tutkimuksessa otettiin myos selvaa alueyhdistyksen jasenten toiveista muun
muassa koulutustapahtumia ja informaation kulkua kohtaan. Tarkoituksena ja-
senkyselylla oli siis kartoittaa alueyhdistyksen aktiivisimmat jasenryhmat seka
suosituimmat jarjestetyt tapahtumat. Kyselyn vastausten avulla pyritddn kehit-
tamaan alueyhdistyksen toimintaa jasenten toiveiden mukaiseen suuntaan ja

herattaa mielenkiintoa ja aktiivisuutta alueyhdistyksen toimintaa kohtaan.

Jasenkysely lahetettiin 486 alueyhdistyksen jasenelle, joista 134 jasenta vastasi
kyselyyn. Vastusprosentti oli siis 27,6 %. Tyypillisin vastaaja kyselyyn oli alle
35—vuotias ammattikorkeakoulun metsatalousinsinddrin tutkinnon kaynyt tai tut-
kintoa kayva mies. Koulutuksensa tyypillisin vastaaja oli kdynyt Joensuussa ja

oli kyselyn julkaisemisajankohtana tydelaméssa.

Tutkimuksessa pyrittiin aktivoimaan alueyhdistyksen jasenia vastaamaan kyse-
lyyn 450 euron arvoisella lahjakortilla Pomoselan mokille Saariseldlle. Vastaus-
prosentti jai silti 27,6 % suuruiseksi. Suurin syy jasenten vastaamatta jattami-
seen luultavimmin oli, ettd suurin osa jasenistésta kuuluu alueyhdistykseen vain
sen takia, ettéd alueyhdistykseen kuulutaan automaattisesti silloin, kun henkil®
on METO - Metsaalan asiantuntijat liton jasen ja tyoskentelee Pohjois-Karjalan
alueella. Tama tarkoittaa sita, ettd moni on jasenena vain liiton tarjoamien etu-
jen takia, eik& ole milld&n lailla kiinnostunut alueyhdistyksen toiminnasta. Lisék-
si huomioon pitaa ottaa, ettd osa jasentiedoista voi olla vanhentunutta ja sahko-
postit ovat lahetetty jAsenen sahkopostiin, joka ei enda ole kaytossd. Osa
sahkdposteista on mahdollisesti myds mennyt suoraan jasenen roskapostiin ei-

k& sitd ole siitd syysta huomattu.

Tutkimuksessa ilmeni, etta aktiivisuus METO Pohjois-Karjalan jarjestamissa ta-

pahtumissa viimeisen kymmenen vuoden aikana on ollut melko heikkoa. Syyna
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tahan mahdollisesti on sama, kuin kyselyn vastausprosentin suuruuteen.
Alueyhdistyksella on paljon jasenia pelkastaan liiton antamien etujen ansiosta,
eika naita jasenia kiinnosta alueyhdistyksen toiminta. Lisaksi jasenten heikkoon
aktiivisuuteen voi vaikuttaa Pohjois-Karjalassa syntyvat pitkat valimatkat. Suurin
osa alueyhdistyksen tapahtumista jarjestetd&n Joensuun alueella, jonne monel-
la jasenella voi olla jopa satojen kilometrien ajomatka. Tutkimustuloksissa ei
pystytty ottamaan asiaan kantaa, silla suurin osa vastaajista asui Joensuun alu-
eella tai sen lahikunnissa. Tapahtumia tulisi pyrkia jarjestamaan laajemmin Poh-
jois-Karjalan alueella, jotta saataisiin enemman ulkopaikkakuntalaisia osallistu-

maan jarjestettyihin tapahtumiin.

Vaikka kyselyyn vastanneista todella suuri osa ei ollut aktiivisesti osallistunut
alueyhdistyksen jarjestamiin tapahtumiin, suosittelisi kuitenkin 84,1 % vastan-
neista METON tapahtumia muille. Kyseinen ilmid voi vihjata sitd, etta jasen-
kyselylla pystyttiin aktivoimaan ja herattamaan kiinnostusta alueyhdistyksen ja-
senistdssa, joka johtaisi osallistumismé&érien kasvuun tulevaisuudessa.
Mahdollista on, ettd jasen ei esimerkiksi ole aiemmin seurannut alueyhdistyksen

toimintaa millaan tavalla ja kyselyyn vastatessa kiinnostui tAman toiminnasta.

Pohjois-Karjala on metsataloudellisesti erittiin aktiivista aluetta, jossa tyot met-
sataloudessa eivat lopu ainakaan lahiaikoina. Tama tarkoittaa, ettda METO Poh-
jois-Karjalalla tulee olemaan my6s tulevaisuudessa mahdollisia jasenia.
Alueyhdistyksen on kuitenkin otettava huomioon sodan jalkeisen niin sanotun
"suuren sukupolven” elakdityminen ja siita johtuva tyomarkkinoiden kasvu ja
metséasiantuntijoiden keski-ian putoaminen. Tulevaisuudessa eivat enda pelkat
metsataitokisat riita jAsenten aktiivisuuteen, vaan pitaa pystya toteuttamaan ta-

man paivan nuorisolle kiinnostusta herattavaa ja kehittavaa toimintaa.



46

Lahteet

Alasuutari, P. 2012. Laadullinen tutkimus 2.0. Tampere. Kustannusosakeyhtio
Vastapaino.

Anttila, P. 17.5.2014. Tutkimisen taito ja tiedon hankinta.
https://metodix.fi/2014/05/17/anttila-pirkko-tutkimisen-taito-ja-tiedon-
hankinta/#top. 7.4.2018.

Ekroos, J. Laakso, M. 2014. Yhdistysten pieni viestintdopas. http://jake-
hanke.fi/wp-
content/uploads/2014/04/viestint%C3%A4opas_FINAL.pdf.
21.4.2018.

Eskola, J. Vastamaki, J. 2015. Teemahaastattelu: opit ja opetukset. Teoksessa.
Aaltola, J. Valli, R. (toim.). Ikkunoita tutkimusmetodeihin 1: Metodin
valinta ja aineistonkeruu: virikkeita aloittavalle tutkijalle. Jyvaskyla.
PS-kustannus. 27-44.

Heikkila, T. 2014. Tilastollinen tutkimus.
http://www_tilastollinentutkimus.fi/1. TUTKIMUSTUKI/KvantitatiivinenT
utkimus.pdf. Helsinki. Edita Publishing Oy. 4.4.2018.

Loimu, K. 2013. Yhdistystoiminnan kasikirja. Helsinki. Sanoma Pro Oy.

LUVA — Luonnonvarat ry. 2015a. Metsaasiantuntijat. METO — Metsdalan asian-
tuntijat ry. https://www.luva.fi/luva/metsaasiantuntijat/. 3.3.2018.

LUVA — Luonnonvarat ry. 2015b. Jasenyys. METO — Mets&alan asiantuntijat ry.
https://www.luva.fi/metsaasiantuntijat/jasenyys/. 11.4.2018.

LUVA — Luonnonvarat ry. 2015c. Opiskelijat: MEOL — Metsaalan opiskelijat ry.
METO — Metsaalan asiantuntijat ry.
http://www.luva.fi/metsaasiantuntijat/opiskelijat. 3.3.2018.

Kananen, J. 2008. Kvantti: Kvantitatiivinen tutkimus alusta loppuun. Jyvaskyla:
Jyvaskylan ammattikorkeakoulu.

Kansallinen sivistysliitto ry. 2018a. Jarjestotoiminnan kasikirja. Yhdistystoimin-
nan lyhyt historia. http://www.kansio.fi/jarjestotoiminnan-
kasikirja/yhdistysjohdon-
opas/jasenet/aktiivisuus/miksi/yhdistystoiminnan_historia/. 21.4.2018.

Kansallinen sivistysliitto ry. 2018b. Jarjestétoiminnan kasikirja. Aktiivisuus.
https://lwww.kansio.fi/jarjestotoiminnan-kasikirja/yhdistysjohdon-
opas/jasenet/aktiivisuus/. 20.4.2018.

Kansallinen sivistysliitto ry. 2018c. Jarjestotoiminnan kasikirja. Miksi innostus.
https://www.kansio.fi/jarjestotoiminnan-kasikirja/yhdistysjohdon-
opas/jasenet/aktiivisuus/miksi/miksi_innostus/. 20.4.2018.

Kirves, K. 2013. M&éarélliseen aineistoon perustuvien tutkielmien menetelma-
opas.
http://www.uta.fi/yky/psy/kaytannot/index/Menetelmaopas%202013-
1.pdf. Tampere. Tampereen yliopisto. 26.5.2018.

KSL-Opintokeskus. 2018a. Yhdistystoiminnan avaimet. Tiedottaminen.
http://www.ksl.fi/materiaaleja/yhdistystoiminnan-avaimet/10-
tiedottaminen/. 21.4.2018.

KSL-Opintokeskus. 2018b. Yhdistystoiminnan avaimet. Toiminta tekee yhdis-
tyksen. http://www.ksl.fi/materiaaleja/julkaisut/yhdistystoiminnan-
avaimet/3-toiminta-tekee-yhdistyksen/. 6.5.2018.



47

KSL-Opintokeskus. 2018c. Yhdistystoiminnan avaimet. Yhdessa yhdistyksessa.
http://www.ksl.fi/materiaaleja/yhdistystoiminnan-avaimet/1-yhdessa-
yhdistyksessa/. 6.5.2018.

Maasola, Kolehmainen, Mattila & Salokannel. 2001. Metsdpomon matkassa —
Savotoilta tiedon teille. Helsinki. Metsdalan toimihenkil6liitto — METO
ry.

METO Pohjois-Karjala ry. 2018a. Alueyhdistyksen jasenmaara.
https://alueluva.fi/meto-pohjois-karjala/yleista. 10.3.2018.

METO Pohjois-Karjala ry. 2018b. METO Pohjois-Karjala ry:n vuosikokous 2017.
https://alueluva.fi/meto-pohjois-karjala/tapahtunutta/meto-pohjois-
karjala-ryn-vuosikokous-2017/. 17.4.2018.

METO Pohjois-Karjala ry. 2018c. Alueyhdistyksen tavoitteet.
https://alueluva.fi/meto-pohjois-karjalalyleista/. 16.4.2018.

METO Pohjois-Karjala ry. 2018d. Avustukset. https://alueluva.fi/meto-pohjois-
karjala/avustukset/. 16.4.2018.

METO Pohjois-Karjala ry. 2018e. K&pyristeily 2014. https://alueluva.fi/meto-
pohjois-karjala/avustukset/kapyristeily/. 16.4.2018.

METO Pohjois-Karjala ry. 2018f. Meol Kesakisat 2017 Joensuu.
https://alueluva.fi/meto-pohjois-karjala/avustukset/meol-kesakisat-
2017-joensuu/. 16.4.2018.

Metsamiesten Keskusseura ry. 1989. Metsamies —lehti. Punkaharju. Lusto —
Suomen Metsamuseo.

Muijs, D. 2004. Doing quantitative research in education with SPSS. Yhdysval-
lat. Sage Publications Incorporated.

Nummenmaa, L. 2004. Kayttaytymistieteiden tilastolliset menetelmat. Helsinki.
Kustannusosakeyhtido Tammi.

Nummenmaa, L. Holopainen, M. Pulkkinen, P. 2016. Tilastollisten menetelmien
perusteet. Helsinki. Sanoma Pro Oy.

Ollikainen, H. 2014. Yhdistystoiminnan opas. Tyoministerio.
http://monikulttuuriyhdistys.fi/wp-
content/uploads/2014/08/Yhdistystoiminnan-opas-
selkokielell%C3%A4.pdf. 6.5.2018.

Pajamaki, J. 1989. Metsaalan toimihenkildliitto 80 vuotta: 1906—-1986; elaman-
tyo tulevaisuudelle. Helsinki. Metsdalan toimihenkildliitto — METO ry.

Patentti- ja rekisterihallitus. 2016. Rekisteréinnilla yhdistys saa oikeuskelpoi-
suuden.
https://www.prh.fi/filyhdistysrekisteri/rekisteroity ja_rekisteroimaton_
yhdistys/rekisteroity ja_rekisteroimaton_yhdistys.html. 22.4.2018.

Patentti- ja rekisterihallitus. 2016. Rekisteréimatdn yhdistys ei ole oikeuskelpoi-
nen.
https://www.prh.fi/fi/lyhdistysrekisteri/rekisteroity ja rekisteroimaton__
yhdistys/rekisteroimatonyhdistys.html. 25.4.2018.

Puusa, A. Reijonen, H. Juuti, P. Laukkanen, T. 2014. Akatemiasta markkinapai-
kalle: Johtaminen ja markkinointi aikansa kuvina. Helsinki. Talentum
Media Oy.

Saaranen-Kauppinen, A. Puusniekka, A. 2006. Havainnointi. KvaliMOTV - Me-
netelmaopetuksen tietovaranto.
http://www.fsd.uta.fi/menetelmaopetus/kvali/L6_4.html. 7.4.2018.

Saaranen-Kauppinen, A. Puusniekka, A. 2006. Triangulaatio. KvaliMOTV — Me-
netelmaopetuksen tietovaranto.



48

http://www.fsd.uta.fi/menetelmaopetus/kvali/L2_3_2_4.html.
11.4.2018.

Taanila, A. 2013. Otantamenetelma. Akin menetelmablogi. 21.10.2013.
https://tilastoapu.wordpress.com/tag/ositettu-otanta/. 24.4.2018.

Taanila, A. 2014. Kyselytutkimuksen luotettavuus. Akin menetelmablogi.
30.4.2014.
https://tilastoapu.wordpress.com/2012/03/13/kyselytutkimuksen-
luotettavuus/. 5.4.2018.

Taanila, A. 2017. Ristiintaulukointi ja khiin neli6 -testi. Akin menetelmablogi.
1.9.2017. https://tilastoapu.wordpress.com/2011/10/14/6-
ristiintaulukointi-ja-khiin-nelio-testi/. 20.5.2018.

Valli, R. 2015. Paperinen kyselylomake. Teoksessa. Aaltola, J. Valli, R. (toim.).
Ikkunoita tutkimusmetodeihin 1: Metodin valinta ja aineistonkeruu: vi-
rikkeitd aloittelevalle tutkijalle. Jyvaskyla. PS-kustannus. 84—108.

Valli, R. Perkkila, P. 2015. Nettikyselyt ja sosiaalinen media aineistonkeruussa.
Teoksessa. Aaltola, J. Valli, R. (toim.). Ikkunoita tutkimusmetodeihin
1: Metodin valinta ja aineistonkeruu: virikkeita aloittelevalle tutkijalle.
Jyvaskyla. PS-kustannus. 109-120.

Valtari, M. 2017. Sosiaalinen media suomessa 2017. #somenhermolla.
22.11.2017. http://someco.fi/blogi/sosiaalinen-media-suomessa-
2017/. 19.5.2018.

Vilkka, H. 2007. Tutki ja mittaa: Maarallisen tutkimuksen perusteet.
http://tampub.uta.fi/bitstream/handle/10024/98723/T utki-ja-
mittaa_2007.pdf?sequence=1. 6.4.2018.

Vilpas, P. 2017. Kvantitatiivinen tutkimus. Metropolia.
https://users.metropolia.fi/~pervil/lkvantsu/Moniste.pdf. 9.4.2018.

Yhteiskuntatieteellinen tietoarkisto. 2008. Mittaaminen: Mittarin luotettavuus.
KvantiMOTV.
http://www.fsd.uta.fi/menetelmaopetus/mittaaminen/luotettavuus.html
.11.4.2018.

Yhteiskuntatieteellinen tietoarkisto. 2010. Kyselylomakkeen laatiminen. Kvanti-
MOTV.
http://www.fsd.uta.fi/menetelmaopetus/kyselylomake/laatiminen.html.
25.4.2018.

Yhteiskuntatieteellinen tietoarkisto. 2004. Ristiintaulukointi. KvantiMOTV.
http://lwww.fsd.uta.fi/menetelmaopetus/ristiintaulukointi/ristiintaulukoin
ti.html. 15.5.2018.



Liite 1

METO Pohjois-Karjalan jasenkysely

Hyva vastaanottaja

Opiskelen Karelia-ammattikorkeakoulussa Joensuussa, metsatalousinsindorin tutkintoon johtavas-
sa koulutuksessa. Teen opinndytetydnani tutkimuksen METO Pohjois-Karjalan toiminnan kehitta-
misestd. Tutkimuksen avulla voidaan kehittdaa METO Pohjois-Karjalan tulevaisuuden toimintaa ja
saadaan esille alueyhdistyksen jasenten mielipiteita ja toiveita tulevaisuuden toiminnasta.

Opinndytetyon aineisto kerataan jasenkyselyn muodossa, johon kutsun teidat osallistumaan. Pyy-
dan teitd vastaamaan oheiseen kyselylomakkeeseen. Kyselyyn vastaaminen on vapaaehtoista ja
luottamuksellista. Toivon, ettd vastaatte kyselyyn mahdollisimman pian, mutta kuitenkin 1.5.
mennessa.

Kyselyyn antamanne vastaukset kasitelladn anonyymeina ja luottamuksellisesti. Kyselyn tuloksissa
ei mainita kenenkdan vastaajan nimea tai muita yhteystietoja. Kysymykset koostuvat osittain mo-
nivalintakysymyksista ja osittain avoimista kirjoitettavista vastauksista. Vastaaminen kestaa noin
10 minuuttia.

Kyselyyn paasette alla olevasta linkista:

https://www.webropolsurveys.com/S/EA44DB970C2FAASE.par

Vastaajien kesken arvotaan 450 euron arvoinen lahjakortti Pomoselan maokille Saariselélle.
http://www.pomoselka.fi/

Mikali teille jai kysyttavaa, minuun voi ottaa yhteytta.

Ystavallisin terveisin

Mans Broman
mans.broman@edu.karelia.fi
0407558603

Karelia-ammattikorkeakoulu


https://www.webropolsurveys.com/S/EA44DB970C2FAA8E.par
http://www.pomoselka.fi/
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Muistutus METO Pohjois-Karjalan jasenkyselysta

Hyva vastaanottaja

Lahetin teille noin viikko sitten kyselyn METO Pohjois-Karjalan toiminnasta. Kyselyn tarkoituksena
on tuoda esille alueyhdistyksen jasenten mielipiteita ja aktiivisuutta alueyhdistyksen toimintaa
kohtaan. Jasenkysely on osa korkeakoulututkintooni kuuluvaa opinnaytety6ta. Vastaaminen kes-
tda noin 10 minuuttia. Jos ette ole viela vastanneet kyselyyn, niin toivon, etta vastaisitte viimeis-

taan 1.5. mennessa.
Kyselyyn paasette alla olevasta linkista:

https://www.webropolsurveys.com/S/EA44DB970C2FAASE.par

Kyselyn avulla pyritdan kehittdmaan METO Pohjois-Karjalan toimintaa jasenten toiveiden mukai-
sesti. Toivon, ettda mahdollisimman moni vastaa kyselyyn, jotta kyselyn tulokset ovat mahdollisim-

man luotettavia. Jokaisen jasenen vastaukset ovat tarkeita.

Vastaajien kesken arvotaan 450 euron arvoinen lahjakortti Pomoseldan mokille Saariseldlle.

Alla olevasta linkista voitte tutustua Pomoselan mokkiin.

http://www.pomoselka.fi/

Mikali teille jai kysyttavaa, minuun voi ottaa yhteytta.

Hyvaa kevaan jatkoal

Ystavallisin terveisin

Mans Broman
mans.broman@edu.karelia.fi
0407558603

Karelia-ammattikorkeakoulu


https://www.webropolsurveys.com/S/EA44DB970C2FAA8E.par
http://www.pomoselka.fi/
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Meto 7 Karelia

Pohjois-Karjala
Meto Pohjois-Karjalan jasenkysely

1. Sukupuoli *

= Mies
) Nainen

2. 1kd
Alle 35v ¥

3. Eldamantilanne

) TyBssé oleva

) Opiskelija

) Elékel&inen

© Muu, mika? | |

4, Kunta/Kunnat joissa tyoskentelet / tydskentelit
esim. (Joensuu) tai (Joensuu, Kontiolahti ja Eno)

5. Asuinkunta
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6. Koulutus

Mets&teknikko
Metsé&talousinsinddri (Metsdopisto)
Metsatalousinsinddri (AMK)
Metsé&talousinsinddri (YAMK)
Mets&nhoitaja

Muu, mik&?

7. Kunta, jossa koulusi sijaitsi

Joensuu
Mikkeli
Tammisaari
Rovaniemi
Tampere
Ahtéri
Kotka
Helsinki
Muu, mikd?

8. Mistd vuodesta ldhtien olet ollut Pohjois-Karjalan alueyhdistyksen jdsen?

Meto Pohjois-Karjalaan kuulut automaattisesti, kun olet Meton jésen ja asut Pohjois-Karjalan alueella. Myds
MEOL:iin kuuluvat Pohjois-Karjalassa opiskelevat ovat Meto Pohjois-Karjalan jasenii.

1980-1985 A

Seuraava =

25% valmiina
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Meto ?57’ B Raraia

Pohjois-Karjala

Meto Pohjois-Karjalan jasenkysely

9. Kuinka usein olet osallistunut seuraaviin alueyhdistyksen jarjestamiin tapahtumiin

viimeisen 10-vuoden aikana?
En 2-4 5-6 Useammin Kuin 6 En osaa

koskaan Kerran kertaa kertaa kertaa sanoa
Koulutustapahtumat
[t&-Suomen metsépaivat

Alueyhdistyksen
vuosikokous

Pikkujoulut
Muut virkistystapahtumat

10. Mita tapahtumista on erityisesti jddnyt mieleesi?
Miki tapahtuma on ja&nyt parhaiten mieleen? Mind vuonna jarjestettiin? Miksi juuri tim3 tapahtuma jai

mieleesi?
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11. Minkélaisia koulutustapahtumia muistat alueyhdistyksen jarjestiavan?
Kerro myos miné vuonna koulutukset ovat jarjestetty, mikéli muistat

12. Oletko kiinnostunut jatkossa jarjestettdavista koulutustapahtumista?

1 En yhtaan 2 En kovinkaan 3 En osaa 4 Melko 5 Erittédin
kiinnostunut kiinnostunut sanoa kiinnostunut kiinnostunut

13. Jos olet kiinnostunut koulutustapahtumista jatkossa, niin mitd koulutuksia haluaisit
jarjestettdavan?

14. Kuinka hyvin Pohjois-Karjalan alueyhdistys on onnistunut toiminnassaan?
1 = Heikosti 2 = Kohtalaisesti 3 = En osaa sanoa 4 = Hyvin 5 = Erinomaisesti

Virkistystapahtumat
Koulutustapahtumat

Metsdalan asioista tiedottaminen
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15. Kuinka aktiivisesti olet osallistunut alueyhdistyksen historiassa metsé&taitokisoihin?
1 Erittéin huonosti 2 Huonosti 3 Vaihtelevasti 4 Hyvin 5 Eritt&in hyvin

16. Kuinka kiinnostunut olet mahdollisiin jatkossa jarjestettaviin metséataitokisoihin?

1 En lainkaan 2 En kovinkaan 3 En osaa 4 Melko 5 Erittdin
kiinnostunut kiinnostunut sanoa kiinnostunut kiinnostunut

17. Mika ilmaisu kuvastaa Pohjois-Karjalan alueyhdistysta mielestdsi parhaiten?
Huomaamaton
Vired ja aktiivinen
Nakyva
Passiivinen
Muu, Mik&?
Kehityskykyinen

18. Oletko tutustunut Pohjois-Karjalan alueyhdistyksen verkkosivuihin?

En ole tutustunut verkkosivuihin

Kaksi vuotta sitten

Vuosi sitten

Olen kaynyt alueyhdistyksen sivuilla vuoden sisélla

19. Anna arviosi Pohjois-Karjalan alueyhdistyksen verkkosivuista
1=Heikko 2=Kohtalainen 3=FEn osaa sanoa 4=Hyvi 5=Erinomainen

Verkkosivujen ulkoasu
Helppokayttdisyys
Yhteystietojen saatavuus

Siséllén kattavuus

20. Suosittelisitko METOn jarjestamia tapahtumia muille jasenille?

Kyll&
En

21. Mitd tapahtumia erityisesti suosittelisit muille?

<-- Edellinen| |Seuraava --=

50% valmiina

5(7)
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Pohjois-Karjala
Meto Pohjois-Karjalan jasenkysely

22. Milla keinoilla haluaisit saada tietoa alueyhdistyksesti ja sen toiminnasta?

Henkilékohtaisesti
Puhelimella

Séhkopostilla

Kirjeelld

Verkkosivuilta

Sosiaalisesta mediasta
Paikallisen lehden vélitykselld
Muu, mika?

23. Oletko toiminut aikaisemmin yhdistyksen luottamustehtavissd?
Vastausvaihtoehdot hallituskausittain valintavuodesta viimeiseen kokonaiseen toimintavuoteen saakka.

En koskaan

Kylld 1980-1984
Kylla 1985-1989
Kylld 1990-1993
Kylld 1994-1997
Kylld 1998-2001
Kylla 2002-2005
Kylld 2008-2009
Kylld 2010-2013
Kylla 2014-2017
Kylld 2018-2021
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24. Oletko kiinnostunut toimimaan yhdistyksen luottamustehtavissa tulevaisuudessa?

Kylla
En

25. Jaiko viela kerrottavaa?
Téhén voi kertoa, jos mieleesi jéi jokin hyvé tarina alueyhdistyksesta.

< Edellinenl |Seuraava -

75% valmiina

26. Jata tahan yhteystietosi, jos haluat osallistua arvontaan. (Tietoja kdytetdan vain
arvontaa varten)

Etunimi
Sukunimi
Sahkoposti
Osoite
Postinumero
Postitoimipaikka

“ahvista vastausten lahetys
= Edellinen |L&nets

100% wvalmiina

7(7)



