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Opinnaytetyon aiheena on kasitdiden tekijanoikeus ja sen merkitys suunnittelijalle. Tyon tarkoituk-
sena on tutkia mita tekijanoikeus on ja miten se liittyy kasitoihin seka millainen merkitys tekijanoi-
keuksilla on suunnittelijoille. Tavoitteena on selvittaa, millainen on tekijanoikeuden ja kasitoiden
valinen suhde, silla aiheesta ei ole suoraa lainsaadantoa. Opinnaytetyon aihe valikoitui kiinnostuk-
sesta kasitoihin. Kasityot on rajattu tassa opinnaytetyossa koskemaan ainoastaan neuletoita seka
virkkuutdita. Aiheesta ei ole tehty aikaisempia opinnaytetdita tai tutkimuksia. Aihevalinta oli ajan-
kohtainen, silla kasitoita tehdaan edelleen. Sosiaalisen median suosion kasvaessa kasitoiden oh-
jeita jaetaan laittomasti, joten tietoutta tekijanoikeuksista tarvitaan.

Opinnaytetydssa tutkimusmenetelmana on kaytetty laadullista tutkimusta. Laadullinen tutkimus on
toteutettu sahkopostinaastattelulla. Haastateltavina on ollut viisi kasitdiden harrastajaa, jotka ovat
suunnitelleet omia kasitydohjeita. Teoriaosuuden lahteena on kaytetty padasiassa tekijanoikeusla-
kia, lain esitoita, kirjallisuutta seka soveltuvia www-sivuja.

Opinnaytetyossa 16ydettiin onnistuneesti vastaukset tutkimuskysymyksiin, vaikka tekijanoikeus-
laissa on vahan maarayksia koskien kasitoiden tekijanoikeutta. Kasityot saavat tekijanoikeussuojan
vasta ylitettyaan teoskynnyksen. Suunnittelijoiden haastattelut antoivat oletetun kaltaisen tuloksen.
Kasitoiden tekijanoikeus koetaan monimutkaiseksi ja tietoa on monessa lahteessa. Suunnittelijoi-
den tekijanoikeuksia otetaan harvoin huomioon jaettaessa heidan tekemiaan ohjeita. Tama louk-
kaa suunnittelijoiden taloudellisia ja moraalisia oikeuksia.

Opinnaytety6n johtopaatoksena voidaan todeta, etta talla hetkella kasitdiden tekijanoikeus on epéa-
selvaa kaikille kasityon harrastajille. Tietoa kasitdiden tekijanoikeuksista tulisi olla selkedmmin saa-
tavilla. Kasitoilla olisi hyva olla oma tekijanoikeusjarjesto, josta saisi helposti apua tekijanoikeutta
koskeviin kysymyksiin.

Jatkotutkimusehdotuksena on késitdiden tekijanoikeusoppaan tekeminen. Oppaan avulla tieto ka-
sitdidentekijanoikeuksista olisi yhdessa paikassa ja helposti saatavilla. Opas voisi olla saatavilla
Internetissa tai painettuna versiona.
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The topic of the thesis is the copyright of handicrafts and it's importance of it to the designers. The
aim of the work is to study what copyright is and how it connects to handicrafts. The purpose is to
find the interrelation between copyright and handicraft since there is no direct legislation about it.
The topic was chosen due to the authors interest to handicraft. The concept of handicrafts is limited
to crocheting and knitting. There are no former research or theses conducted on this topic. The
topic is current because articles are still handmade in traditional way. Information on the copyright
issue is needed since along with popularity of social media handicraft patterns are shared illegally.

The work was carried out as qualitative research. The qualitative research was executed by email
interviews. The interviewees consisted of five people who designed their own patterns. The theo-
retical background was based on legislation, legislative drafts, legal literature and websites.

The results were successful even though the legislation on the topic was limited. Handicraft become
copyrighted after reaching threshold of originality. Interviews with designers provided assumed out-
come. Copyright of handicrafts is perceived as complicated and information is available in several
sources. When sharing handicraft patterns, the copyright of designers is seldom taken into consid-
eration. This in turn insults designers economic and moral rights.

It can be concluded that at present that the copyright of handicrafts is unclear to all handicrafters.
Above all copyright of handcrafts should be better available. There should be organization dealing
with copyright issues.

Further study proposal is to create copyright guide. With the help of the copyright guide, information

would be easier to access, and it would also be in one place. The copyright guide could be available
online or printed.

Keywords: copyright, handcrafts, work, threshold of originality



SISALLYS

1 JOHDANTO ...ttt 7
2 TEKIJANOIKEUS ......ooooooeveeoeeeveseeeecseeeeese e sessssssssessssnnessssnneees 9
21 Tekijanoikeuden NiStOMa...........ccurrriiecieirirse s 9
2.2 TEKIJANOIKEUS .....ceviieiiiieisiie bbb 11
2.3 TEOSKYNNYS ...ttt bbbttt 11
231  Tekijanoikeusneuvoston lausunto 2011:5 ... 12

2.3.2  Tekijanoikeusneuvoston lausunto 2011:9 ... 13

2.3.3  Tekijanoikeusneuvoston lausunto 2014:9 ... 13

2.34  Tekijanoikeusneuvoston lausunto 2018:3 ...........ccccevvvivieiiiiecieesece 14

2.4  Tekijanoikeuden alkaminen, paattyminen seka siirtyminen .............coccceevvvveciinernnns 15
240 AKAMINEN ..o 15

242 PAAHYMINEN ......cciiiicci e 16

243 SHIYMINEN ..ot e 16

2.5  Tekijanoikeuden luovutukset ja seuraamusjarjestelma............cccoeevvveciiriicciisininns 18
251  Luovutuksia koskevat SGANNOKSEL ...........ccceevriiriciceicee s 19

252 KKO:M992:B3 ...t 20

253 KKO:20T1:92 ..ot 21

254  Menettamisseuraamus ja rangaistusmaarays..........ccocoeverereereerenerenenencnnns 22

2.6 TekijAn OIKEUAEL ........o.cuiveieiiicer e 23
2.6.1  Moraaliset ja taloudelliset oikeudet ............ccovvrrniiinirnee 23

2.6.2  Suostumuksella ja sopimuksella rajoitetut oikeudet .............ccoevvrninnne 24

2.6.3  Tekijan oikeus KOrVaUKSIIN ..........ccceueurriniireirirrneees s 25

2.7 Tekijanoikeuden rajoituKSEL ..........cccvrriieirieice s 26
2.8  Toimijat tekijanoikeuden alalla.............coooerrrniiic s 28
2.8.1  Opetus- ja KUtUUrMINISTENIO.........ceerrrriieersree s 28

2.8.2  TeKijanoiKeUSNEUVOSIO. .......covviiiiieisiesee e 28

2.8.3  EUr00PaN UNIONi ...cccveeeeeeiiiieieisss st 29

2.9  Tekijanoikeusrikkomukset ja —MKOKSEL ..........ccovoiririririrririrreee e 30
3 KASITYOT JA SEN TEKIJANOIKEUDET........oovvveeemereeeeneecesseeeseeesseseesseeseesssessssssessee 32
3.1 Tekijanoikeuslaki ja KASItYOt ............ovrirrrrirereeeeeee s 32
3.1.1  Tekijanoikeusneuvoston lausunto 2003:1 .........ccccevriceiinnniceeienes 34

5



3.1.2  Tekijanoikeusneuvoston lausunto 2003:8 ............cccovvvrcceecceceenns 35

3.1.3  Tekijanoikeusneuvoston lausunto 1993:5 ... 36

3.2 Tekijanoikeus oppilaitoksissa ja kansanopistoiSSa ...........ccevervriereeririseiesisieeenisiens 36

3.3 Kasityoohjeiden jakaminen sosiaalisessa mediassa .........cccovveeeririreierisiereieninienns 37

4 KASITOIDEN SUUNNITTELIJOIDEN HAASTATTELUT ..ooooovvee e 40
4.1  Taustatietoa SUUNNILElJOISEA ........c.covrviieiiiicccc e 40

4.2  Tekijanoikeudet ja suunnittelijat............ococverrrnieiic s 42

43  Sosiaalisen median haitat kasitdiden suunnittelijoille .............cccovvvniiiinnnnee 43

5 JOHTOPAATOKSET ..o 45
B POHDINTA .ottt 48
0 L == OO 51
LITTEET oottt ettt b et s 50



1 JOHDANTO

Opinnaytetyon tarkoituksena on selvittaa, mita tekijanoikeus on ja kuinka se liittyy kasitoihin. Lisaksi
opinnaytetyossa tutkitaan, millainen merkitys tekijanoikeuksilla on ohjeiden ja mallien suunnitteli-
joille. Tavoitteena on selvittaa tekijanoikeuden ja kasitdiden valinen suhde, silld aiheesta ei ole

suoraa lainsaadantoa tai aikaisempia tutkimuksia.

Kasitoilla voidaan tarkoittaa esimerkiksi neulomista, virkkausta, askartelua tai ompelua. Opinnay-
tetydssa kasitellaan ainoastaan neulomista ja virkkausta. Lahteena on ensisijaisesti tekijanoikeus-
laki (404/1961). Lisaksi lahteina on kirjallisuus tekijanoikeudesta, lain esity6t ja asetukset seka so-

veltuvat www-sivut.

Opinnaytety6n aihe valikoitui kiinnostuksen mukaan ja myoskaan aikaisempia opinndytetéita sa-
masta aiheesta ei ollut tehty. Joten opinnaytetydlle, joka koskee kasityon tekijanoikeuksia ja sen
merkityksia suunnittelijalle on tarvetta. Aihe on ajankohtainen, silla kasitoita tehdaan ja suunnitel-
laan nykypaivanakin ja kasitdiden suosio on kasvussa. Ohjeita jaetaan sosiaalisessa mediassa,
mutta saannot jakamiselle eivat ole aina tiedossa. Opinnaytetydn aihe on tarked, silla kasitdiden
tekijanoikeuksista on vahan tietoa eika tekijanoikeuslaissa ole suoraan saannoksia koskien kasi-

toita.

Opinnaytety0ssa kaytetaan laadullista tutkimusmenetelmaa. Laadullisessa tutkimuksessa tarkas-
tellaan merkitysten maailmaa, joka on sosiaalinen ja ihmisten valinen. Merkityskokonaisuudet ovat
toimintaa, ajatuksia, yhteiskunnan rakenteita seka padmaarien asettamista. Laadullisessa tutki-
muksessa haetaan ihmisten omia kuvauksia koetusta todellisuudesta. (Vilkka 2005, 97.) Laadulli-
sen tutkimusmenetelman tavoitteena on ymmartaa ryhman ja yksilon toimintaa. Yksiloa ja ryhmaa
yritetddn ymmartaa ihmisten antamien merkitysten avulla (Vilkka 2005, 180). Laadullisessa tutki-
muksessa tutkimukseen osallistuvien maaraan vaikuttaa kaytettavissa olevat resurssit, kuten aika
ja raha. Toisin kuin tilastollisessa tutkimuksessa, niin laadullisessa tutkimuksessa ei yleisteta tut-
kittavaa asiaa tilastollisesti, vaan asioita pyritadn kuvaamaan ja ynmartamaan. Tutkimuksen koh-
teina tulisikin olla henkiléita, joilla on laajaa tietamysta ja kokemusta tutkittavasta asiasta. (Tuomi
& Sarajarvi 2009, 85.) Opinnaytetydhon valittiin haastateltaviksi viisi henkildd, jotka ovat suunnitel-

leet kasityoohjeita. Haastateltavat ovat eri puolilita Suomea ja he ovat eritasoisia suunnittelijoita.



Kaikki haastateltavat ovat tehneet kasitoita yli 10 vuotta. Haastateltavat valikoituivat alustavilla ky-

selyilla Facebook-ryhmista.

Opinnaytety6n tavoite pyritdan saavuttamaan seuraavilla tutkimuskysymyksilla:

— Mita tekijanoikeus on?

— Miten tekijanoikeuslaki suhtautuu kasitdihin?

— Ovatko kasitdiden suunnittelijat tietoisia tekijanoikeuksistaan?

— Kokevatko kasitoiden suunnittelijat, etta heidan tekijanoikeutensa otetaan huomioon?

— Mita haittaa kasityoohjeen laittomasta jakamisesta on kasitdiden ohjeen suunnittelijalle?

— Ovatko kasityoohjeiden jakajat tietoisia tekijanoikeuksista?

Toisessa luvussa kasitellaan yleisesti tekijanoikeuksia. Luvussa kerrotaan, mita tekijanoikeus on;
mista tekijanoikeus on saanut alkunsa; milloin tekijanoikeus alkaa ja paattyy; miten tekijanoikeuden
voi luovuttaa; mitka ovat tekijan oikeudet ja millaiset seuraamukset tekijanoikeusrikkomuksissa
seka -rikoksissa ovat. Tekijanoikeuksilla on olemassa lahioikeuksia, mutta ne jaavat taman tyon
ulkopuolelle, koska ne eivat ole taman tydn kannalta olennaisia. Toisessa luvussa kasitelladn myds
toimijoita tekijanoikeuden alalla. Luvussa esitellaan lyhyesti opetus- ja kulttuuriministerio, tekijanoi-
keusneuvosto seka Euroopan Unioni. Tekijanoikeusjarjestot on rajattu opinndytetyon ulkopuolelle,
silla olemassa olevat tekijanoikeusjarjestot eivat koske kasitoitd. Kolmannessa luvussa méaaritel-
laan kasityot ja sen tekijanoikeudet. Luvussa esitellddn kolme erilaista tekijanoikeusneuvoston ta-
pausta, jossa on otettu kantaa teoskynnykseen. Neljannessa luvussa avataan haastattelutulokset.

Viidennessa luvussa esitellaan jontopaatokset ja kuudennessa luvussa on omaa pohdintaa.



2 TEKIJANOIKEUS

Tassa luvussa kasitellaan tekijanoikeutta yleisesti. Luvussa kerrotaan aluksi lyhyesti tekijanoikeu-
den historiasta. Seuraavaksi kerrotaan, mita tekijanoikeus on, milloin se alkaa ja paattyy seka mita
muita sa@nnoksia siihen liittyy. Tekijanoikeuteen liittyy paljon rajoituksia seka se tuo monia oikeuk-
sia teoksen tekijalle. Edella mainittuja aiheita kasitellaan tassa kappaleessa, jotta tekijanoikeudesta

pystyy saamaan hyvan yleiskuvan. Luvun lopussa esitella@n toimijoita tekijanoikeuden alalla.

21 Tekijanoikeuden historia

1400-luvun puolivalissa keksittiin kirjapaino, joka oli suuri askel kirjojen kopioimisessa. Uusi kek-
sintd vaikutti tekijanoikeuden ja patenttioikeuden syntymiseen. Kirjanpainajien piti saada toiminal-
leen privilegi eli erioikeus, jotta muut kirjanpainajat eivat alkaneet painamaan samaa teosta. Ve-
netsiassa on olleet ensimmaiset tunnetut privilegit ja my0s vanhin patenttilaki on annettu Venetsi-
assa 1474 vuonna. Privilegeja myonnettiin uusien ja myos maassa uusien keksintojen hyvaksikayt-
toon. Aluksi privilegeja myonnettiin niille henkildille, jotka olivat halukkaita investoimaan keksinti-
hin, eik& niille, jotka olivat keksineet keksinn6t. Privilegit myonsi hallitsija mielivaltaisesti. (Haar-
mann & Mansala 2012, 21.)

Englannissa alettiin vastatoimiin, silla privilegien myontaminen oli mielivaltaista.1624 vuonna an-
nettiin Statute of Monopolies. Silla mitatoitiin kaikki privilegit sek& monopolit, mutta voimaan jatettiin
ne, jotka oli myonnetty uusille keksinnaille ja niiden tekijoille. Tasta seurasi keksijan suojaaminen
investoijan sijaan. Maailman vanhin tekijanoikeuslaki on perdisin Englannista ja se tuli voimaan
1710. Tassa laissa tekijanoikeus oli valtion kirjailijalle mydntama ja se oli voimassa 14 vuotta tai
jos tekija oli elossa viela 14 vuoden jalkeen, jatkui tekijanoikeus toiset 14 vuotta. (Haarmann &
Mansala 2012, 21-22.)

Keksintdjen, taiteen luomusten ja merkkien saantelyn tarve syntyi myohaan niiden historian pituu-
teen verrattaessa. Vasta 1800-luvun jalkipuoliskolla alettiin puhua tavaramerkista yritysten valisena
kilpailukeinona. Tama oli seurausta teollisesta vallankumouksesta ja tavaroiden jakeluteiden mo-

nipuolistumisesta. (Haarmann & Mansala 2012, 21.)



My6hempi immateriaalioikeuksien kehitys voidaan katsoa tapahtuneen Ranskan vallankumouksen
ja USA:n perustuslain saatamisen ansiosta. Euroopan mantereella alettiin 1700-luvun lopulla julis-
tamaan, etta jokaisella saveltajalla, kirjailijalla, taiteilijalla seka jokaisella uuden keksinnon keksijalla
tulisi olla luontainen ja omistusoikeuden kaltainen oikeus keksintoonsa ja teokseensa. Amerikan
perustuslakiin otettiin vuonna 1787 saannds, joka valtuutti suojaamaan keksijoita seka tekijoita

méaéaraaikaisella yksinoikeudella. (Haarmann & Mansala 2012, 22.)

1400- luvun _ 1624
puolivli 1474 vuosi Statute of
Kirjapaino Privilegit ja monopolies
syntyy patenttilaki (privilegien ja
Venetsiassa monopolien
mitatdinti)
1800- luvun
1710 1700- luvun loppu jalkipuolisko
Englannissa tuli Euroopassa alettiin Tavaramerkki
voimaan julistamaan yritysten
tekijanoikeuslaki omistusoikeudesta valisena

kilpailukeinona

KUVIO 1. Tekijéanoikeuden kehittyminen ja historia

Ylla oleva kuvio havainnollistaa lyhyesti edella kuvattua tekijanoikeuden historiaa maailmalla ja

kuinka tekijanoikeus on lahtenyt kehittymaan.

Suomessa nykyinen tekijanoikeuslaki on astunut voimaan 1.9.1961. Laki on korvannut lain tekijan-
oikeudesta henkisiin tuotteisiin (174/27) seka asetuksen kirjailijan ja taiteilijan oikeudesta tyonsa
tuotteisiin (8/80). (Tekijanoikeuslaki 8:73 §.) Sittemmin lakia on muutettu yhteensa 38 kertaa, joista
viimeisin muutos on vuodelta 2016. Tuolloin muutoksen kohteena on ollut tekijéille maksettava kor-
vaus teoskappaleiden lainaamisesta. Lakimuutoksen myéta korvausta maksettaisiin myés korkea-

koulukirjastoista lainaamisen perusteella (HE 102/2016 vp, 1.)

10



2.2 Tekijanoikeus

Tekijanoikeus ja sen lahioikeudet ovat immateriaalioikeuksia eli aineettomia oikeuksia. Immateri-
aalioikeuksia ovat myos teollisoikeudet, kuten patenttioikeus, mallioikeus, tavaramerkkioikeus seka
toiminimioikeus. Tekijanoikeudet eroavat teollisoikeuksista siten, etta teollisoikeudet tarvitsee paa-
asiassa rekisterdida. (Harenko, Niiranen & Tarkela 2016, 1.) Tekijanoikeuksista sdadetaan tekijan-
oikeuslaissa. Lakia sovelletaan Suomen kansalaisen tai Suomessa vakituisen asuvan henkildn te-
okseen tai teokseen, joka on julkaistu Suomessa tai ulkomailla julkaisemisen jalkeen julkaistu Suo-
messa 30 paivan kuluessa. Lakia sovelletaan my0s elokuvateokseen, jonka tuottajan asuinpaikka
tai paatoimipaikka on Suomessa, Suomessa sijaitsevaan rakennukseen seka taideteokseen, joka
on osa Suomessa sijaitsevaa rakennusta tai on muulla tavalla kiinnitetty maapohjaan. (Tekijanoi-
keuslaki 8:63.1 §.) Ennen tekijanoikeuslain voimaantuloa valmistettuja teoksia saa aiemman lain-

saadannon maaraysten mukaan vapaasti levittaa seka nayttaa (Tekijanoikeuslaki 8:67 §).

Tekijanoikeussuojaa ei ole sellaisilla teoksilla, jotka ovat lakeja, asetuksia tai valtiosopimuksia. Vi-
ranomaisen ja julkisen toimielimen paatokset ja lausunnot seka heidan teettamat tai tekemat kaan-
nokset eivat mydskaan nauti tekijanoikeussuojaa. Tekijanoikeutta ei ole muihin Suomen saadds-
kokoelmasta annetun lain (188/2000) ja ministerididen ja valtion muiden viranomaisten maarays-
kokoelmasta annetun lain (189/2000) julkaistaviin paatoksiin, maarayksiin tai asiakirjoihin. (Teki-

janoikeuslaki 1:9 §.)

2.3 Teoskynnys

Tekijanoikeus kuuluu sille, joka on luonut kirjallisen tai taiteellisen teoksen. Yleisesti tekijana pide-
taan sita, jonka nimi, salanimi tai nimimerkki on ilmoitettu teoksessa, ellei voida osoittaa, etta tekija
on joku muu. Jos teokselle ei ole iimoitettu tekijaa, niin tekijaa edustaa julkaisija tai kustantaja siihen

saakka, kunnes tekija on ilmaistu. (Tekijanoikeuslaki 1:7 §.)

Teos voi olla kaunokirjallinen tai selittava kirjallinen teos, suullinen esitys, savellys- tai nayttamo-
teos, elokuvateos, valokuvateos tai muu kuvataiteen teos, rakennustaiteen, taidekasityon tai taide-
teollisuuden tuote. (Tekijanoikeuslaki 1:1.1 §.) Laissa ei ole erikseen maaratty siita, milloin teos-
kynnys ylittyy. Teoskynnys voidaan katsoa ylittyneen silloin, kun tehty tuotos on omaperainen ja

itsendinen. Omaperaisyys tarkoittaa sita, ettd kukaan toinen ihminen ei
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olisi paatynyt samanlaiseen lopputulokseen, jos lahtokohdat olisivat olleet samat. Omaperaisyys-
vaatimus koskee tuotoksen muotoa. Siten ideat, aiheet ja tietosisaltd eivat taytya edella mainittua
vaatimusta. Kaytannossa samasta aiheesta, teemasta tai aihealueesta voidaan tehda esimerkiksi
kirjoituksia ja jokaisen kirjoituksen tekija saa omalle tuotokselleen tekijanoikeuden. (Harenko ym.
2016, 17.) Esimerkkeja teoskynnyksen ylittymisesta kerrotaan tarkemmin seuraavissa luvuissa.

Kasitoiden teoskynnyksen ylittymisesta kerrotaan luvuissa 3.1.1, 3.1.2 seka 3.1.3.

2.3.1 Tekijanoikeusneuvoston lausunto 2011:5

Hakija on pyytanyt tekijanoikeusneuvostolta lausuntoa valaisimien tekijanoikeussuojasta. Hakija oli
ostanut vuonna 2009 Y:Ita oikeuden kynttilalyhtyjen tuotenimiin, valmistustekniikoihin, logoihin ja
muihin immateriaalioikeuksiin. Hakija on pyytanyt lausuntoa siita, ylittdvatkd Y:n suunnittelemat ja
hakijan itsensa valmistamat pellavapaperiset tuotokset teoskynnyksen. Hakija valmisti myds eri-
mallisia valaisimia samalla menetelmalla. Hakijan haluaa tietaa, ylittddkod mikaan hanen tuotoksista

teoskynnyksen. Y on vastineessaan kertonut, etta kaikki tekijanoikeudet on luovutettu hakijalle.

Tekijanoikeusneuvosto on katsonut ratkaisussaan, etta tekijanoikeus syntyy teoksen luoneelle
luonnolliselle henkildlle. Teoskynnys ylittyy, kun tyo on itsenaisen ja luovan tyon omaperainen teos.
Omaperaisyysvaatimus ei tayty, jos tuotteen kayttdtarkoitus hallitsevasti maaraa lopputuloksesta.
Tuotteen laatu, valmistusmenetelma tai tyo- tai tietomaara eivat vaikuta teoskynnyksen ylittyvyy-
teen. Tekijanoikeus ei suojaa ideaa, periaatteita tai tietoja, vaan persoonallista iimenemismuotoa.

Nain ollen kaksi henkiloa voi hyodyntaa samaa ideaa.

Tekijanoikeusneuvosto arvioi hakijan tuotokset. Niiden muoto ei ole sellainen, joka olisi seurausta
kayttotarkoituksesta. Valaisimien muotoilussa oli hyodynnetty geometrisia kuvioita. Kayttoesineille
on aikaisemmissa ratkaisuissa asetettu korkea vaatimus teostasosta. Nain ollen tekijanoikeusneu-
vosto katsoi, ettd hakijan valmistamat valaisimet eivat olleet itsenéisia ja omaperaisia. Valaisimet

eivat siis yltaneet teostasoon.
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2.3.2 Tekijanoikeusneuvoston lausunto 2011:9

Hakija on pyytanyt tekijanoikeusneuvostolta lausuntoa valokuvistaan. Hakija haluaa tietaa ylitta-
vatko valokuvat teoskynnyksen. Hakija pyytaa lausuntoa kolmesta valokuvasta. Asiassa ei ole vas-

tapuolta hakijan mukaan.

Tekijanoikeusneuvosto on kuullut asiantuntijanaan ammattivalokuvaaja Y:ta. Y on esittanyt nake-
myksensa tavallisen valokuvan ja valokuvateoksen eroista, jotka vaikuttavat teoskynnyksen ylitty-

miseen.

Valokuva teoskynnyksen ylittdmista arvioidessa tulee huomioida valokuvana ilmeneva lopputulos
kuin valokuvaajan lopputulokseen vaikuttaneet valokuvaajan valinnat. Valokuvasta taytyy tarkas-
tella eri elementteja ja miten eri elementit muodostavat kokonaisuuden. Lisaksi valokuvaaja voi
lopuksi viela kasitella kuvaa. Sellaiset kuvat eivat voi ylittaa teoskynnystd, joissa valokuvaa on an-
tanut vain pienen luovan panoksen. Esimerkiksi passikuvat eivat voi ylittaa teoskynnysta. Valokuva
voi ylittaa teoskynnyksen, jos voidaan olettaa, etta kukaan muu ei olisi paattynyt samanlaiseen

lopputulokseen kuvatessaan samaa kohdetta.

Tekijanoikeusneuvosto paatyi siihen ratkaisuun, etta hakijan kaikki kolme valokuvaa ylittavat teos-
kynnyksen, silla ei voida olettaa, etta kukaan olisi paatynyt samanlaiseen lopputulokseen. Hakija
on yhdistellyt luovasti erilaisia elementteja ja kuvakulma, rajaus seka sommittelu on ollut omape-

raista. (Tekijanoikeusneuvosto 2011:9.)

2.3.3 Tekijanoikeusneuvoston lausunto 2014:9

Hakija on pyytanyt lausuntoa tekijanoikeusneuvostolta koskien graafista kuviota ja sen tekijanoi-
keutta. Hakija oli teettanyt vuonna 1987 graafisen kuvion yhdistyksen tunnukseksi. Graafisen ku-
vion oli tehnyt graafikko TG. TG oli luovuttanut hakijalle graafisen kuvion kaikki tekijanoikeudet

muutosoikeuksineen. Kuviota on kaytetty messuilla ja asiakastapaamisissa.
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Hakija on esittanyt lausuntopyynndssaan nakemyksensé tekijanoikeuslain tulkinnasta. Tulkintojen
perusteella hakija on paatynyt siihen, etta graafinen kuvio kuuluu tekijanoikeuslain piiriin ja se ylit-

taa teoskynnyksen. Asiassa ei ole vastineita.

Tekijanoikeuslain 1§:n 1 momentin mukaan, silla joka on luonut taiteellisen tai kirjallisen teoksen
on teokseen yksinoikeus. Graafiset kuviot kuuluvat kuvataiteen teoksiin. Kirjallinen tai taiteellinen
tuote tulee olla tekijan luovan tyon omaperaisena tuloksena. Graafisten kuvioiden ei yleensa ole

katsottu ylittdvan teoskynnysta. Arviointi on kuitenkin aina tapauskohtaista.

Tekijanoikeusneuvosto arvioi graafista kuviota. Kuvio koostui kolmesta reunoiltaan pyoristetysta
palkista, jotka olivat pystysuunnassa. Palkkien paalla oli myos kulmistaan pyoristetty katoksen ta-
painen palkki. Tekijanoikeusneuvosto toteaa lausunnossaan, etté graafisessa kuviossa on kaytetty
yleisid muotoja, jotka esiintyvat monen yrityksen ja yhdistyksen kuvioissa. Taman seurauksena
graafinen kuvio ei ole omaperainen, eika nain ollen ylitad teoskynnysta. (Tekijanoikeusneuvosto
2014:9.

2.3.4 Tekijanoikeusneuvoston lausunto 2018:3

Lausuntopyynnon hakijat ovat pyytaneet tekijanoikeusneuvostolta lausuntoa kahden kirjan saman-
kaltaisuuksista ja yhtenevaisyyksista. Hakijat olivat aiemmin julkaisseet kirjan T. Myohemmin toi-
nen tekija oli kirjoittanut kirjan N. T-kirjan kirjoittajat kokivat, etta heidan kirjansa sisaltoa, ideaa,
ajatuksia ja kuvitusta oli hyodynnetty kirjassa N. Kirjoitustyyli oli molemmissa kirjoissa erilainen,
mutta muilta osin ideat, rakenne ja hahmot olivat samankaltaisia. Hakijoiden nakemyksen mukaan

markkinointi on ollut myds samankaltaista.

N-kirjan kirjoittajan vastineesta kay ilmi, etta kuvitustyyli on ollut kirjoittajalle ominaista. Samanlaista
tyylia on kaytetty hanen aikaisemmissa kirjoissa. N-kirjan suunnittelu on aloitettu jo vuonna 2009
ja inspiraatiota on saatu viidesta eri lastenkirjasta eri puolilta maailmaa. N-kirjan kirjoittaja vetoaa
siihen, etta kirjat ovat iimaisultaan niin erilaiset, ettei kyse ole mydskaan teoksen muunnelmasta.

Yhtalaisyydet ovat luonteeltaan tavanomaisia, joten ne eivat kuulu tekijanoikeuden piiriin.

Tekijanoikeusneuvosto arvioi kirjat toimitetun aineiston perusteella. Tekijanoikeusneuvosto huo-

mauttaa, ettd tekijanoikeus ei suojaa teoksen aihetta, juonta, teemaa, ideaa tai muita yksittaisia
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tietoja. Molemmissa kirjoissa juoni oli erilainen seka kuvitukset erosivat toisistaan. Tekijanoikeus-
neuvoston mukaan on luonnollista, etta kodista kertovissa lastenkirjoissa esiintyy samankaltaisia

hahmoja.

Tekijanoikeusneuvosto katsoi, etta kirjailijat olivat paatyneet erilaisiin lopputuloksiin kerronnan, juo-
nen ja kuvituksen osalta. Samankaltaisuudet olivat tekijanoikeussuojan kannalta vahaisia, joten N-
kirja ei ole T-kirjan muunnelma tai kopio. Nain ollen kummankin kirjan voitiin katsoa olevan itsenai-

nen teos. (Tekijanoikeusneuvosto 2018:3.)

2.4 Tekijanoikeuden alkaminen, paattyminen seka siirtyminen

Tekijanoikeus ei ole pysyva oikeus, silla se paattyy maaratyn ajan kuluessa. Tasséa luvussa kasi-
tellaan sita, milloin tekijanoikeus alkaa seka paattyy. Lisaksi luvussa kerrotaan siita, kuinka tekijan-

oikeus voi siirtya jollekin toiselle.

241 Alkaminen

Tekijanoikeus alkaa, kun suojan kohde on luotu. Teoksen taytyy yltaa teostasoon, joka saavute-
taan, kun suojan saamisen yleiset edellytykset ovat tayttyneet. Suoja-aika voi joissain tilanteissa
alkaa jo tyon luonnosteluvaiheessa. Vaatimuksena on, etta teostasovaatimus tayttyy. Tekijanoi-
keussuojalle ei ole asetettu laadullisia, tyon lopullisuuteen tai tyon viimeistelyyn kohdistuvia vaati-
muksia. Tekijanoikeuden tai suoja-ajan alkaminen ei ikina edellyta tuotteen yhteydessa ©-merkin

kayttamista tai muitakaan muodollisten vaatimusten tayttymista.

Bernin sopimuksessa, jonka jasenvaltio Suomi on, on kielletty muodollisuuksien kuten esimerkiksi
rekisterdinnin ja suojaa osoittavien merkintéjen asettaminen tekijanoikeuden saamisen edelly-
tykseksi. Yleensa tekijanoikeudensuojan katsotaan olevan 70 vuotta ja se liitetaan helposti alkupe-
raisen tekijan henkiloon liittyvana oikeutena. Bernin sopimuksessa vahimmaissuoja-aika on 50
vuotta tekijan kuolinvuodesta ja sen katsotaan suojaavan alkuperaisen tekijan ja hanen seuraavan

jalkelaispolven. (Harenko ym. 2016, 419.)
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242 Paattyminen

Tekijanoikeus on voimassa 70 vuotta tekijan kuolemasta tai jos teoksella on ollut kaksi tai useampi
tekija, lasketaan tekijanoikeuden voimassaoloaika viimeksi kuolleen tekijan kuolinvuoden mukaan.
Kun kyseessa on elokuvateos, on tekijanoikeus voimassa 70 vuotta viimeksi kuolleen paaohjaajan,
vuoropuhelun kirjoittajan seka elokuvan saveltajan kuolinvuodesta. (Tekijanoikeuslaki 4:43.1 §.)
Vuoteen 1995 asti Suomessa tekijanoikeuden suoja-aika oli 50 vuotta tekijan kuolinvuodesta. Vuo-
den 1996 alussa suoja-aika pidennettiin 70 vuoteen. Muutoksen takana oli EU:n suoja-aikadirek-
tiivi, joka astui voimaan 1993. Direktiivin ansiosta kaikkien Euroopan Unionin jasenvaltioiden suoja-
ajan kesto ja laskentaperuste ovat yhtélaisia ja vastaavat tekijanoikeuslain 4 luvun 43 pykalaa.
(Harenko ym. 2016, 420.)

Teoksella, jonka tekijaa ei tunneta, on 70 vuoden suoja-aika. 70 vuotta lasketaan siitd vuodesta,
jolloin teos on julkaistu. Jos teos on julkaistu osina, lasketaan 70 vuotta erikseen jokaiselle osalle.
Myos teoksella, jota ei ole julkaistu, on 70 vuoden tekijanoikeus siita vuodesta, jolloin teos luotiin.
(Tekijanoikeuslaki 4:44 §.) Henkild, joka ensimmaisen kerran julkaisee tai julkistaa aikaisemmin
julkistamattoman tai julkaisemattoman teoksen saa siihen taloudelliset oikeudet. Teoksen on tay-
tynyt olla ennen julkaisua tai julkistamista Suomen lain mukaan suojattu ja suoja-ajan taytyy olla
lakannut. Julkaisijalla tai julkistajalla on teokseen 25 vuoden tekijanoikeussuoja, joka alkaa teoksen

julkistamisesta tai julkaisusta. (Tekijanoikeuslaki 4:44 a §.)

Kun tekijanoikeuden suoja-aika on paattynyt, teos on kaikkien hyodynnettavissa tekijanoikeuden
estamatta. Suoja-ajan paattymisen jalkeen lakkaavat myds tekijan moraaliset oikeudet seka talou-
delliset oikeudet (Harenko ym. 2016, 424). Kirjallisen seka taiteellisen teoksen suhteen on kuitenkin
aina meneteltava niin, etta ei loukata julkisesti sivistyksellisia etuja. Jos sivistyksellisia etuja louka-
taan julkisesti, voi viranomainen kieltaa tallaisen menettelyn. Jos kiellon kohde on asiaan tyytyma-

ton, voidaan asia ratkaista tuomioistuimessa. (Tekijanoikeuslaki 6:53 §.)

2.4.3 Siirtyminen

Tekijanoikeuteen sovelletaan avio-oikeutta, perintda seka testamenttia koskevia saantoja tekijan

kuoltua. Testamentilla tekija saa antaa maarayksia oikeuden kayttamisesta eloon jaaneelle puoli-
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solle, rintaperillisille seka ottolapselle ja tdman jéalkelaisille. Tekija voi myds valtuuttaa toisen hen-
kildn antamaan maarayksia. (Tekijanoikeuslaki 3:41 §.) Oikeuteen, joka on henkildkohtainen luon-
teeltaan tai sellainen, jota ei voi luovuttaa, sovelletaan avio-oikeutta koskevia maarayksia ainoas-
taan silloin, kun ne eivéat ole vastoin sita, mita sellaisesta oikeudesta on erityisesti voimassa (Avio-
littolaki, 234/1929 Il osa 2:35.3 §). Tekijan elédessa tekijanoikeus ei siis siirry avio-oikeuden mu-
kana toiselle, eli naita saannoksia sovelletaan vain tekijan kuoltua. Tekijanoikeus on henkilokohtai-
nen ja taman takia siihen ei sovelleta avioliittolain avio-oikeutta koskevia saannoksia. Tekijanoi-
keutta ei myoskaan luonteensa vuoksi oteta huomioon avioeron sattuessa, eli sita ei voida osittaa

avioerossa. (Harenko ym. 2016, 410.)

Tekijanoikeuden haltijan menehtyessa perivat tekijanoikeuden perittavan rintaperilliset. Jos perit-
tavalla ei ole rintaperillisia, hanen isa ja aiti saavat molemmat yhta suuren osan tekijanoikeudesta.
Jos vanhemmat ovat kuolleet, jakavat veljet ja sisaret tekijanoikeuden keskenaan. Jos sisaruksista
tai veljeksista joku on kuollut, perii osan tekijanoikeudesta hanen jalkeldisensa. Jos perittavalla ei
ole sisaruksia, veljeksia tai heidan jalkelaisiaan, mutta toinen hanen vanhemmistaan elaa, perii
vanhempi silloin koko tekijanoikeuden. Jos perittavalla on ollut sisarpuolia tai velipuolia, perivat he
yhdessa taysveljien ja tayssisarien kanssa sen osan, minka heidan vanhemmilleen olisi ollut tu-
lossa. Jos vanhemmat ja taysveljet ja —sisaret ovat kuolleet, saavat sisar- ja velipuolet koko teki-
janoikeuden. Sisar- ja velipuolien ollessa kuolleita perivat heidan jalkelaiset koko tekijanoikeuden.
Jos edelld mainittuja perillisia ei ole, saavat vanhempien isa ja aiti perinndn. (Perintokaari, 1965/40
2:1-38.)
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Vainaja

(tekijanoikeuden omistaja)

Perija |
Rintaperilliset

Perija Il

Perija Il

Vainajan vanhemmat

Vainajan veljet ja sisaret

]

Perija IV
Jos wvainajan veli tai sisko

on kuallut, perii hinen
jalkelainen asuuden.

L

Perijd Vv
Jos vainajalla ei ole sisaruksia
tai heidan jalkelaisiaan, mutta
toinen vanhemmista on elossa,
perii silloin han tekij@noikeuden.

Perija VI
Jos vainajan vanhemmat owvat
kuolleet, perivat sisar- ja
velipuolet tiyssisaruksien
kanssa tekijanoikeuden.

Perija VI
Jos vanhemmat ja
tayssisarukset ja veljet ovat
kuolleet, perivat veli- ja
sisarpuolet tekijanoikeuden.

Perijé VIl

Jos sisar- ja velipuolet ovat
kuolleet, perivat heidan

jalkeldisensa tekijinoikeuden.

L

Perija IX
Jos kaikki edella mainitut ovat

kuolleet perivat vainajan
isovanhemmat tekijanoikeuden.

KUVIO 2. Tekijanoikeuden perimysjérjestys tekijan kuollessa

Y& olevasta kuviosta kay ilmi kuvallisessa muodossa se, kenelle tekijanoikeus siirtyy tekijan kuol-

lessa. Ne sukulaiset, joita kuviossa ei ole mainittu, eivat voi peria tekijanoikeutta (Perintokaari 2:5

§).

2.5 Tekijanoikeuden luovutukset ja seuraamusjarjestelma

Edellisessa luvussa késiteltiin sita, milloin tekijanoikeus alkaa, paattyy tai siirtyy. Tekijanoikeuden
siirtymisen lisaksi teoksen tekij@ voi luopua hanelle kuuluvasta tekijanoikeudesta. Tassa luvussa

kasitellaan tekijanoikeuden luovutusta koskevia saannoksia seka siihen littyvaa seuraamusjarjes-

telmaa.

18




2.5.1 Luovutuksia koskevat saannokset

Tekijanoikeuden voi luovuttaa kokonaan tai osittain. Tekijanoikeuden haltija voi luovuttaa teoskap-
paleen, mutta han ei luovu silloin tekijanoikeudesta. Jos tekija on luovuttanut tekijanoikeuden jolle-
kin, niin tekijanoikeuden saaja ei saa muuttaa teosta tai luovuttaa tekijanoikeutta edelleen. Teoksen
muuttamisesta ja edelleen luovutuksesta voidaan tehda kuitenkin sopimus. Jos tekijanoikeus kuu-
luu yritykselle, niin oikeuden voi luovuttaa liikkeen tai sen osan luovutuksen yhteydessé. (Tekijan-
oikeuslaki 3:27-28 §.)

Tekijanoikeuden omistaja voi luovuttaa kustantajalle oikeuden painaa tai monistaa kirjallisen tai
taiteellisen teoksen. Samalla tekija voi luovuttaa oikeuden julkaista teos. Kustantajalla on oikeus
julkaista painos, mutta painosten maaraan on olemassa rajoituksia. Kirjallisesta teoksesta saa
tehda enintaan 2 000, savellysteoksesta 1 000 ja taideteoksesta 200 kappaletta. Kustantajan taytyy
julkaista teos kohtuullisessa ajassa. Jos kustantaja ei julkaise teosta, niin tekija saa purkaa sopi-
muksen. Tekija saa lisaksi pitaa luovutuksesta saadun palkkion. Tekijalla on oikeus saada todistus
valmistettujen kappaleiden maarasta. Lisaksi tekijalla on oikeus saada palkkio vuoden aikana ta-
pahtuneista myynneista tai vuokraamisista yhdeksan kuukauden kuluessa. Jos tekija on tehnyt
kustantajan kanssa edella kuvatun kustannussopimuksen, niin han ei saa julkaista teosta sopimuk-
sessa maaritetylla tavalla. Lupa julkaisuun on sen jalkeen, kun kustantajan oikeuden alaiset pai-
nokset on myyty loppuun. Tekija saa 15 vuoden kuluttua teoksen julkaisemisesta julkaista kirjalli-

sen teoksen osana koottujen tai valittujen teosten painosta. (Tekijanoikeuslaki 3:31 — 33, 35 & 37

§:it)

Jos teoksen alkuperaisen tekijan tekema sopimuksen ehto tekijanoikeuden luovutuksesta on koh-
tuuton tai sen soveltaminen johtaisi kohtuuttomuuteen taikka ehto on hyvantavan vastainen, ehto
voidaan jattdd huomiotta tai ehdosta voidaan sovitella. Kohtuuttomuutta arvioidessa pitaa ottaa
huomioon sopimuksen sisaltd kokonaisuudessaan seka osapuolten asema sopimusta tehtaessa.
Yksi sopimuksen ehto on myds oikeudenluovutuksesta sovittu korvaus. Jos tydsopimuksessa on
sovittu tekijanoikeuden luovutuksesta kohtuuttomilla ehdoilla, 16ytyvéat siihen saannokset tydsopi-
muslaista (228/1929). (Tekijanoikeuslaki 3: 29§.) Kohtuullistamisehdon taustalla on ollut tietoisuu-
den lisdaminen siitd, ettd sopimuksia voi sovitella. Lisaksi on haluttu korostaa hyvan sopimuksen
merkitysta tekijanoikeuden luovutuksissa. Ehtoja kohtuullistamalla on pyritty siihen, etta tekijanoi-
keuksien luovutuksiin voisi vaikuttaa ennakkoon. Tama tarkoittaa sita, etta sopimukset luovutuk-

sista olisi jo alussa molempia osapuolia tyydyttava. (HE 181/2014 vp, 24.)
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Kun oikeus teoksen julkiseen esittamiseen annetaan, on luovutus voimassa seuraavat kolme
vuotta. Oikeus teoksen julkiseen esittamiseen ei tuota yksinoikeutta. Voimassaoloaika on voitu
maarata pidemmaksi aikaa, kuin kolmeksi vuodeksi. Jos voimassaoloaika on pidempi, kuin kolme
vuotta ja yksinoikeudesta on sovittu, saa tekija esittaa teoksen seka luovuttaa toiselle esittamisoi-

keuden, jos oikeutta ei ole kéaytetty kolmen vuoden aikana. (Tekijanoikeuslaki 3:308.)

Ennen tekijanoikeuslain (2015/607) voimaan tuloa, tekijanoikeuden luovuttamisesta tehtyyn sopi-
mukseen tulee soveltaa aikaisempaa lakia. Tallaisessa sopimuksessa on noudatettava kuitenkin
mita 29 pykalassa sanotaan, eli sopimuksen ehdot eivat saa olla kohtuuttomat. (Tekijanoikeuslaki
8:708.)

2.5.2 KKO:1992:63

A oli osallistunut Kalevala Koru Oy:n julistamaan korukilpailuun vuonna 1983. Kilpailun tavoite oli
saada ideoita hopeisista ja pronssisista nuorisokoruista. A voitti pronssisarjan kilpailun ja sai pal-
kinnoksi 2 000 markkaa.

A oli vuonna 1984 tehnyt sopimuksen, jonka perusteella Kalevala Koru Oy:lla oli yksinoikeus kayt-
taa valmistuksessa ja myynnissa A:n suunnittelemia malleja. Kalevala Koru Oy sitoutui maksamaan
A:lle tekijanoikeuskorvauksia. Sopimuksen mukaan tekijanoikeudet siirtyisivat valmistajalle sovitun
mukaisesti. Sopimuksessa oli sovittu kolmen kuukauden irtisanomisajasta. A irtisanoi sopimuksen

ja se paattyi viimeistaan tammikuussa 1989.

Kalevala Koru Oy oli vuodesta 1983 lahtien valmistanut korua, jonka A oli suunnitellut aiemmin
mainitun kilpailun aikana. A ei ollut saanut korvauksia valmistamisesta eika hanen nimeaan ollut
ilmoitettu hyvan tavan edellyttamalla tavalla. Irtisanomisen jélkeen A:lle ei myoskaan luovutettu

korun ykkdskappaletta tai sen valmistukseen kaytettavia tarvikkeita.
Kalevala Koru Oy:n vetosi vastineessaan siihen, etta kilpailuehtojen mukaan seka palkkion mak-

samalla lunastetaan tekijanoikeus voittotdihin. Siten A:n kanssa solmittu sopimus ei koskenut A:n

kilpailuun suunnittelemaa korua. Kalevala Koru Oy:n mukaan A:n nimi oli mainittu lehtiartikkeleissa

20



seka myyntiesitteissa. Solmitussa sopimuksessa ei ollut edellytysta suunnittelijan nimen ilmoitta-
miseen. Kalevala Koru Oy oli lisaksi ilmoittanut, ettd A:n suunnittelemaa korua ei myyty suurella

menestyksella. Myynti kasvoi vasta, kun eras tyontekija oli muokannut A:n suunnittelemaa mallia.

Kilpailun palkintolautakunnan poytakirjasta ilmeni, etta kilpailun voittava tyo otetaan tai lunastetaan
prototyyppina malliksi. Kilpailukutsussa ei kuitenkaan ollut mainittu tekijanoikeuden siirtymisesta
kilpailun jarjestajalle. Siirtymisesta ei ollut ilmoitettu kilpailijoille milldadn muullakaan tavalla. N&in
ollen korkein oikeus katsoi, etta palkinnon maksaminen ei tarkoittanut tekijanoikeuden siirtymista
Kalevala Koru Oy:lle. Siten tekijanoikeuden siirtyminen kilpailuun osallistuvien toiden osalta on jaa-

nyt muiden sopimusten varaan.

A:n ja Kalevala Koru Oy:n solmiman sopimuksen mukaan malleja voitiin muuttaa vain A:n suostu-
muksella. Sopimuksessa ei mainita mitdan yksiloityja malleja, joten kilpailuun osallistunutta tyota
ei voitu sulkea sopimuksen ulkopuolelle. Nain ollen korkein oikeus katsoi, etté A:lla oli oikeus saada
tekijanoikeuskorvauksia. Lisaksi Kalevala Koru Oy:n taytyi palauttaa korujen mallikappaleet ja val-
mistuksessa tarvittavat esineet. (KK0O:1992:63.)

253 KKO:2011:92

WSOY oli saanut H:lta kddnndssopimuksella yksinoikeuden monistaa ja julkaista kaunokirjallisen
teoksen kaannoksen kirjan muodossa. WSOY julkaisi kirjan omalla toiminimella. Muut kaannok-
seen liittyvat tekijanoikeudet olivat jadneet H:lle. Kirja julkaistiin, jonka jalkeen WSQY oli tehnyt
Loistoyhtion kanssa sopimuksen, jonka mukaan Loisto sai yksinoikeuden valmistaa ja markkinoida
teosta taskukirjana. Teos, jonka H oli kaantanyt, julkaistiin pehmeakantisena taskukirjana. Tasku-

kirjan nimiolehdella oli kummankin yhtion tietoja.

Tekijanoikeuslain 28 §:ssa sanotaan, etta se, jolle tekijanoikeus on luovutettu, ei saa luovuttaa
oikeutta toiselle, ellei muuta ole sovittu. Kdanndssopimuksen perusteella WSOY ei ole saanut oi-
keutta H:n omistaman tekijanoikeuden edelleen luovuttamiseen. Jos korkein oikeus katsoo, etta
WSOY on luovuttanut H:n tekijanoikeuksia Loistolle, kysymyksessa on silloin my6s hyvitys- ja kor-
vausvelvollisuus. Hyvitys- ja korvausvelvollisuus katsottaisiin aiheutuvan Loistolla sen vuoksi, etta

WSOY on oikeudettomasti luovuttanut ja Loisto oikeudettomasti kayttanyt H:lta saatuja oikeuksia.
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Korkein oikeus katsoi, ettd yhtididen valinen sopimus sisalsi kdanndkseen liittyvien tekijanoikeuk-
sien luovutuksen. Nain ollen kustannusyhtio oli rikkonut kaannossopimusta seka Loisto oli kaytta-
nyt H:lta siirtyneitd oikeuksia. WSOY ja Loisto olivat siis hyvitys- ja korvausvelvollisia.
(KKO:2011:92.)

254 Menettamisseuraamus ja rangaistusmaarays

Jos teos tai sen kappale on valmistettu, tuotu maahan tai Suomen alueelle edelleen kolmanteen
maahan kuljetettavaksi tai se on saatettu yleison saataviin taikka sitd on muutettu vastoin tekijan-
oikeuslakia, voi tuomioistuin maarata menettamisseuraamuksen. Seuraamus maarataan asian-
omaisen tai tekijanoikeuslain 50 b §:ssé tarkoitetussa tapauksessa virallisen syyttajan vaatimuk-
sesta. Tuomioistuin voi maarata, etta kappale ja sen valmistukseen tarkoitetut apuvalineet tai laiton
teknisen suojauksen kiertamiskeino on havitettava tai muutettava. Tuomioistuin voi my6s maarata,
ettd kappale luovutetaan asiaomistajalle valmistuskustannuksia vastaavasta korvauksesta tai teos
tai sen kappale, on saatettava sellaiseksi, etté sita ei voi vaarinkayttaa. Naitd sdéannoksia sovelle-
taan vain, jos valmistaja on tiennyt tai olisi pitanyt tietad, etta kopioitava aineisto on saatettu yleison

saataviin vastoin tekijanoikeuslakia. (Tekijanoikeuslaki 7:58 §.)

Vaatimuksen seuraamuksen maaraamisesta voi esittaa siviili- ja rikosoikeudellisessa prosessissa.
Tama tarkoittaa sita, etta tekijanoikeuden loukkaajaa ei tarvitse tuomita rangaistukseen. Loukkaa-
jan ei myoskaan tarvitse olla syyllistynyt tekijanoikeusrikokseen tai -rikkomukseen, jotta menetta-

misseuraamus voidaan maarata. (Harenko ym. 2016, 652.)

Jos teoksen kappale on levitetty tai valmistettu yleisolle vastoin tekijanoikeuslakia, tai tuotu maahan
tai Suomen alueelle niin, ettd on syyta epailla teoksen valmistetuksi ulkomailla sellaisissa olosuh-
teissa, ettd Suomessa valmistaminen olisi rangaistavaa tekijanoikeuslain mukaan, voidaan vaatia
teoksen kappaleen havittdmista. Teoksen kappale tulee olla maaratty rangaistusmaarayksella val-
tiolle menetettavaksi, jotta asianomistaja voi vaatia havittamista. (Tekijanoikeuslaki 6:58.1-2 §.)
Rangaistusmaarays voi olla enintaan 1 000 euron arvoinen, eli havitettavaksi voidaan maarata kor-
keintaan 1 000 arvoinen teoskappale (Harenko ym. 2016, 655). Naita saannoksia ei sovelleta, jos
omaisuus tai erityinen oikeus omaisuuteen on hankittu vilpittdmassa mielessa (Tekijanoikeuslaki

6:58 §). Vilpittdman mielen suoja voi tulla kyseeseen esimerkiksi silloin, kun henkild on ostanut
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taideteoksen, joka osoittautuu myéhemmin vaarennokseksi. Taméa edellyttaa, etta teoksen ostanut

henkild ei ole tiennyt tai ei olisi voinut tietda teoksen olevan vaarennds. (Harenko ym. 2016, 654.)

Edella kuvatuista saadoksista huolimatta tuomioistuin voi vaatimuksesta antaa luvan saattaa teos
yleison saataviin tai kaytettavaksi muuhun tarkoitukseen. Edellytyksena on, etta teoksen taiteelli-
nen tai taloudellinen arvo arvioidaan kohtuulliseksi. Asianomistajalle on suoritettava erityinen kor-

vaus, jos lupa teoksen kaytosta myonnetaan. (Tekijanoikeuslaki 6:59 §.)

Tuomioistuin voi maarata tekijanoikeuden riita-asiassa vastaajan korvaamaan kantajalle kustan-
nukset, jotka ovat aiheutuneet lainvoimaisen tuomion julkaisemisesta. Maaraysta ei voida antaa
silloin, kun tietojen levittamista on rajoitettu jossain toisessa laissa. Tuomioistuimen tulee huomi-
oida julkistamisen yleinen merkitys, tekijanoikeuden loukkauksen laatu ja laajuus seka aiheutuneet
kustannukset. Kantajalla ei kuitenkaan ole oikeutta korvaukseen, jos tuomion tietoja ei ole julkaistu
tuomioistuimen maaraaméassa ajassa. (Tekijanoikeuslaki 6:59a §.) Esimerkiksi salassa pidettavia
tietoja tai yksityisyyden suojan piirissa olevia tietoja ei saa levittaa julkisuuteen (Harenko ym. 2016,
659).

2.6 Tekijan oikeudet

Tekijanoikeus antaa tekijanoikeuden omistajalle monia eri oikeuksia omaan teokseensa. Tassa lu-
vussa kasitellaan opinnaytetyon kannalta keskeisimpia oikeuksia. Luvussa kerrotaan taloudellisten
ja moraalisten oikeuksien lisaksi myos korvauksista, joita teoksen tekijalla on oikeus saada. Lu-

vussa avataan, mita tarkoittavat sopimuksella rajoitetut oikeudet seka tekijan oikeus korvauksiin.

2.6.1 Moraaliset ja taloudelliset oikeudet

Tekijanoikeus takaa tekijanoikeussuojan alaiselle teokselle moraaliset ja taloudelliset oikeudet. Mo-
raaliset oikeudet voidaan jakaa kahteen osaan: isyysoikeuteen ja respektioikeuteen (Kopiosto ry
2018a, viitattu 19.4.2018). Isyysoikeus tarkoittaa sita, ettd kun teoksesta valmistetaan kappale
taikka teos saatetaan kokonaan tai osittain yleison saataviin, tulee tekija ilmoittaa. Respektioikeus
tarkoittaa puolestaan sitd, ettd teosta ei saa muunnella niin, ettd se loukkaa teoksen tekijaa. Mo-

raalisesta oikeudesta voi luopua sitovasti vain, jos kysymyksessa on laadultaan ja laajuudeltaan
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rajoitettu teoksen kayttd. (Tekijanoikeuslaki 1:3 §.) Tekijanoikeusneuvoston mukaan teoksen teki-
jan nimi on ilmoitettava hyvan tavan mukaisesti silloin, kun teos saatetaan yleison saataviin. Jos
tekijan nimea ei mainita, silloin loukataan tekijan taloudellisia oikeuksia ja lisaksi tekijan isyysoi-
keutta. Kuitenkaan esimerkiksi mainoskaytto itsessaan ei tarkoita moraalisten oikeuksien loukkaa-
mista, silla mainosalalla on yleinen kaytantd, ettei tekijaa ilmoiteta. (Tekijanoikeusneuvosto
2010:2.) Moraalisia oikeuksia voidaan loukata silloin, kun teos saatetaan yleisén saataville ilman
tekijan suostumusta. Keskustelupalstoille voidaan kuitenkin linkittaa kuva tai muu tekijanoikeuden
alainen teos sananvapauden perusteella. Edellytyksena linkittamiselle on se, etta linkitettava teos

on tekijanoikeuden haltijan toimesta saatettu vapaasti saataville. (Tekijanoikeusneuvosto 2014:4.)

Taloudelliset oikeudet takaavat teoksen tekijalle oikeuden maarata kaikesta sellaisesta teoksen
kaytostd, jolla voi olla taloudellisesti merkitysta. Tekija saa maarata ehdot, joiden mukaan hanen
teostaan on muiden lupa kéyttaa. Tekija voi halutessaan luopua kokonaan tai osittain taloudellisista
oikeuksistaan. Tekijanoikeudet voivat muodostaa tekijan ammatillisen tai liketoiminnan taloudelli-
sen perustan, joten tekijanoikeuksien rikkominen voi aiheuttaa teoksen tekijalle vakavia taloudelli-
sia menetyksia. (Harenko ym. 2016, 2.) Taloudellisten oikeuksien raja muodostuu tekijanoikeuslain
toisen luvun mukaan, mutta myos oikeuskaytanto ja oikeustiede vaikuttavat rajan muodostumi-
seen. Taloudellisia oikeuksia ei ole laajennettu vuoden 1961 jalkeen, ainoastaan kasitteita on tas-

mennetty vuonna 2005. (Harenko ym. 2016, 25.)

2.6.2 Suostumuksella ja sopimuksella rajoitetut oikeudet

Teokseen ei saa laittaa tekijan nimeé tai nimimerkkia, ellei tekija ole sita itse pyytanyt (Tekijanoi-
keuslaki 6:52.1 §). Tama oikeus on tekijalla henkilokohtaisesti, eli oikeutta ei voi siirtda sopimuk-
silla tai perinndlla. Tekija voi kuitenkin testamentilla valtuuttaa testamentinsaajan merkitsemaan
tekijan nimen teoksiin. Signeerausoikeus koskee kuitenkin vain alkuperéisia kappaleita. (Harenko
ym. 2016, 552.) Taideteoksen jaljenndkseen ei saa laittaa tekijan nimea tai nimimerkkia niin, etta
se olisi sekoitettavissa alkuperaiseen teokseen. (Tekijanoikeuslaki 6:52.2 §). Talla saannoksella
suojataan seka tekijaa etta yleis6a taidevaarennoksilta. Kaikki edelld mainitut saéé@nnokset koskevat
ainoastaan taideteoksia. Taideteoksilla tarkoitetaan tassa yhteydessa yleensa kuvataiteen teoksia,

mutta myos muut taiteelliset teokset voivat kuulua taideteoksiin. (Harenko ym. 2016, 552.)
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Tyo- tai virkasuhteessa luotu teos ei valttdmatta tarkoita sitd, etté tekijanoikeus kuuluisi tydnanta-
jalle. Poikkeuksena on tietokoneohjelmat ja siihen liittyvat teokset, jotka on luotu tyosuhteessa
maarattyjen tehtavien puitteissa. Kuitenkaan opetus- ja tutkimustyossa itsenaisesti toimivien tyon-
tekijoiden luomat tietokoneohjelmat eivét siirry tyénantajalle. (Tekijanoikeuslaki 2b:40b §.) Tekijan-
oikeuslaissa ei saadeta muista tyosuhteessa syntyneista teoksista kuin tietokoneohjelmista. Mui-
den teosten kohdalla teoksen tekijanoikeudesta voidaan sopia tyosopimuksella tai muilla ehdoilla.
Tekijanoikeuden haltija selviaa siis sopimuksen tulkinnalla, mutta lahtokohtaisesti tekijanoikeus

kuuluu tyontekijalle ja hanella on taloudelliset oikeudet teokseen. (Tekijanoikeusneuvosto 2008:7.)

Jos teoksena on kokoomateos, joka on saatu aikaan yhdistamalla teoksia tai teoksen osia, sen
tekijalla on tekijanoikeus tuotokseensa. Kyseinen tekijanoikeus ei kuitenkaan rajoita alkuperaisten
teoksen tekijanoikeuksia. Jos teoksena on yhteisteos, eli kaksi tai useampi henkild on luonut teok-
sen itsendisista teoksista, heilla kaikilla on yhteinen tekijanoikeus. Kenelld tahansa yhteisteoksen

tekijalla on oikeus kieltaa teoksen kayttaminen. (Tekijanoikeuslaki 1:5-6 §.)

Edelld mainittujen oikeuksien lisaksi teoksen tekijalla on oikeus luovuttaa tekijanoikeutensa koko-
naan tai osittain, kuten luvussa 2.3.1 kerrottiin. Luovutuksia on haluttu maarata lailla sen vuoksi,
etta useimmiten teoksen tekija on heikommassa asemassa kuin luovutuksensaaja. Toisaalta jotkin
tilanteet voivat olla sellaisia, etta tekija on paremmassa asemassa. Esimerkiksi teos voi olla hyvin
arvokas, joten teoksen tekija on vahvemmassa asemassa neuvottelutilanteessa. Teos voi kuitenkin
olla sellainen, etta joku muu voisi suunnitella miltei samanlaisen teoksen samaan kayttotarkoituk-
seen. Silloin tekijalla ei ole valttamattd mahdollisuutta neuvotella sopimuksen ehdoista. (HE
181/2014 vp, 8.)

2.6.3 Tekijan oikeus korvauksiin

Teoksista voidaan valmistaa kappaleita yksityiseen kayttoon. Alkuperéisella tekijalla on oikeus
saada naista kappaleista korvauksia valtiolta. Hyvitys maksetaan talousarvioon huomioitavasta
méaéararahasta, ja sen tulee olla maaraltaan kohtuullinen. Opetus- ja kulttuuriministerion hyvaksyma
tutkimuslaitos tekee tutkimuksia, jonka avulla kohtuullisuutta voidaan arvioida. Hyvitys maksetaan

joko suoraan tekijdille tai vélillisesti tekijdille yhteisiin tarkoituksiin. (Tekijanoikeuslaki 2a:26a-b §.)

25



Silloin, kun tekijanoikeuden omistajan suostumuksesta teoskappale on myyty ensimmaisen kerran
tai luovutettu pysyvasti Euroopan talousalueella, niin teoskappaletta saa levittaa edelleen. Teos-
kappaletta ei saa levittaa edelleen vuokraamalla tai vastaavalla toimella. Poikkeuksellisesti taide-
kasityon, taideteollisuuden tuotteen tai rakennustaiteen saa vuokrata. Kun teoskappaleita laina-
taan, niin tekijanoikeuden omistajalla on oikeus saada siité korvausta. Korvauksen saamisen edel-
lytyksena on, etta teoskappale on vuokrattu yleisesta kirjastosta tai korkeakoulukirjastosta. Tekijan
on itse vaadittava korvausta kolmen vuoden sisalla. Korvausta voi hakea sen vuoden jalkeen, jol-
loin oikeus korvaukseen on syntynyt. Korvauksen suorittaa opetus- ja kulttuuriministerion hyvak-
syma jarjesto, joka edustaa useita yleisia kirjastoja seka korkeakoulukirjastoja. (Tekijanoikeuslaki
2:19-19a8§.)

2.7 Tekijanoikeuden rajoitukset

Vaikka teoksen luojalla on tekijanoikeus tuotokseensa, niin tekijanoikeuslain toisessa luvussa on
maaratty joistain tekijanoikeuden rajoituksista. Teoksen luojalla on oikeus paattaa teoksen valmis-
tamisesta, mutta sdanndsta ei kuitenkaan sovelleta, jos kyseessa on tilapainen kappaleen valmis-
tus. Tilapaista kappaleen valmistamista on sellainen toiminta, joka on valiaikaista tai satunnaista,
on erottamaton ja valttamaton osa teknista prosessia, sen tarkoitus on mahdollistaa teoksen siirta-
minen verkossa kolmansien osapuolten valilla tai mahdollistaa laillinen kaytto seka toiminta, jolla
ei ole taloudellista merkitysta itsendisesti. Kyseisia rajoituksia ei sovelleta tietokoneohjelmiin tai
tietokantoihin. (Tekijanoikeuslaki 2:11a §.) Laissa valiaikaisuus tarkoittaa sellaista ajanjaksoa, joka
kestaa vain rajoitetun ajan. Satunnaisuus puolestaan tarkoittaa, etta valmistus on ennalta arvaa-
matonta tai aineiston siirtamisen nakokulmasta vahamerkityksellista ja epaitsenaista johtuen kap-
paleen itsendisistd ominaisuuksista. Silloin, kun kappaleen valmistaminen on véalttdmaton osa tek-
nista prosessia, niin silloin kappaleen siirto tai kayttd on mahdotonta ilman kyseista ominaisuutta.

(HE 28/2004 vp, 83.) Jotta tilapainen valmistus olisi sallittua, niin kaikkien ehtojen tulee tayttya.

Teosta saa valmistaa yksityiseen kayttdon muutaman kappaleen. Yksityiseen kayttoon valmistet-
tua kappaletta ei saa kayttaa mihinkdan muuhun tarkoitukseen. Ulkopuolinen toimija voi valmistaa
tuotteen toisen henkildn toimesta, mutta talldin kyseessé ei voi olla sévellysteos, elokuvateos, kayt-
tdesine, kuvaveistos tai mikdan muu taideteos. Yksityiseen kayttoon ei kuitenkaan saa valmistaa
tai teettaa tietokoneohjelmia tai rakennusteoksia. (Tekijanoikeuslaki 2:12 §.) Laissa ei ole maaratty

siitd, kuinka monta kappaletta on muutama. M&éaran arvioimiseen vaikuttaa teoksen laki, luonne
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seka se, onko teoksesta olemassa yksi vai useampi kappale. Yksityiseen kayttoon valmistamista
voidaan rajoittaa sopimuksilla. Jos kieltoa rikotaan, niin silloin kyseessa ei ole tekijanoikeuden louk-
kaaminen vaan sopimusrikkomus. Esimerkiksi konserttien jarjestajat voivat kieltaa tilaisuuden ku-
vaamisen tai aanittdmisen, jolloin yksityiskayttéén valmistaminen on kiellettya. (Harenko ym. 2016,
124-125.)

Euroopan Unionin jasenvaltiot voivat tietyissa tapauksissa saataa kappaleen valmistamiseen liitty-
vista poikkeuksista ja rajoituksista. Esimerkiksi valitonta tai valillista taloudellista tai kaupallista etua
tavoittelemattomat seka yleisolle avoimet kirjastot, oppilaitokset, museot ja arkistot saavat valmis-
taa kopioita maaritellysti. Poikkeuksia ja rajoituksia voidaan soveltaa kuitenkin vain erityistapauk-
sissa. Tapaukset eivat saa olla ristiriidassa itse teoksen tai muun aineiston hyddyntamisen kanssa
eika ne saa kohtuuttomasti haitata oikeudenhaltijan etuja. (Tietoyhteiskuntadirektiivi 5.2c, 5.5 art.)
Suomessa arkistot seka yleisolle avoimet kirjastot ja museot saavat valmistaa kappaleita omissa
kokoelmissa olevista teoksista, jos se tehdaan aineiston sailyvyydeksi tai sailyvyyden turvaa-
miseksi. Valmistaminen on mahdollista my0s sellaisessa tapauksessa, etta aineistoa entisdidaan
teknisesti tai kunnostetaan taikka kokoelmien yllapidon kayttotarkoitukset edellyttavat sita. Jos teos
ei ole valmis tai se on julkaistu useana osana ja siita puuttuu osa, voidaan puuttuva osa valmistaa.

Tama edellyttaa sita, ettd tdydennysta ei ole saatavilla kaupallisesti. (Tekijanoikeuslaki 2:16 §.)

Euroopan Unionin jasenvaltiot voivat saataa poikkeuksista ja rajoituksista esimerkiksi myos silloin,
kun teoksen kaytto tapahtuu opetuksen tai tieteellisen tutkimuksen havainnollistamiseen. Edelly-
tyksena on, etta kaytto ei ole kaupallista seka lahde ja tekija mainitaan, ellei se ole mahdotonta.
(Tietoyhteiskuntadirektiivi 5.3a art.) Suomessa opetustoiminnan ulkopuolella ovat ne opetuksen
muodot, jotka ovat kaupallisia. Esimerkiksi kieliopistot, tanssikoulut seka sihteeriopistot katsotaan
kaupallisisiksi opetusmuodoiksi. (HE 70/1980 vp, 8.) Adnen tai kuvan suoran talteen ottamisen
avulla voidaan valmistaa kappaleita ainoastaan tilapaisesti opetustoimintaa varten. Valmistettuja
kappaleita ei saa kayttaa muihin tarkoituksiin. (Tekijanoikeuslaki 2:14.2 §.) Suoralla talteen ottami-
sella tarkoitetaan sita, etta alkuperaista esitysta kuvataan tai aanitetaan. Talla tavoin valmistetusta
tallenteesta ei saa tehda uusia kopioita eika sitd saa kayttaa muuhun tarkoitukseen ilman tekijan
lupaa. Sallittuna poikkeuksena on opettajan tai oppilaan esityksen tallentaminen. (Harenko ym.
2016, 141.)
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2.8 Toimijat tekijanoikeuden alalla

Suomessa tekijanoikeudellisista asioista vastaa opetus- ja kulttuuriministerid. Opetus- ja kulttuuri-
ministerion yhteydessa toimivat ministerion asettama tekijanoikeusasioiden neuvottelukunta ja te-
kijanoikeusneuvosto. Tekijanoikeus neuvottelukunnan tehtavia on toimia neuvoa antavana elimena
asioissa, jotka koskevat tekijanoikeutta, kansallisen tekijanoikeuspolitiikan, -jarjestelman ja lainsaa-
dannon kehittamisen kysymyksista keskusteleminen seka tekijanoikeuksien kehityksen seuraami-
nen Euroopan unionissa seka kansainvalisissa jarjestoissa ja arvioiminen Suomen kannalta. Teki-
janoikeus neuvottelukunnan tehtaviin kuuluu lisaksi toimia kanavana, joka levittaa tietoa koko teki-
janoikeuskentalle seka eri alojen valisen yhteistyon edistaminen. (Opetus- ja kulttuuriministerio
2018a, viitattu 20.3.2017.)

2.8.1 Opetus- ja kulttuuriministerio

Opetus- ja kulttuuriministerion tehtava on edistaa tekijanoikeusjarjestelman toimivuutta. Opetus- ja
kulttuuriministerio valmistelee lakiehdotukset liittyen tekijanoikeuksiin. He my6s neuvottelevat teki-
janoikeuden kansainvalisista sopimuksista. Ministerid hankkii valtiohallinnolle ja rajoitetusti oppilai-
toksille kayttolupia. Opetus- ja kulttuuriministerid hyvaksyy tekijanoikeusjarjestdt sopimuslisenssi-
jarjestoiksi seka sopii heille annetuista tehtavista. (Opetus- ja kulttuuriministerid 2018b, viitattu
21.3.2018.)

2.8.2 Tekijanoikeusneuvosto

Valtioneuvosto maaraa tekijanoikeusneuvoston, jonka tehtavana on avustaa opetusministeriota te-
kijanoikeuteen liittyvien asioiden kasittelyssa seka antaa lausuntoja tekijanoikeuslain soveltami-
sesta. (Tekijanoikeuslaki 6:55.1 §.) Neuvosto maarataan opetusministerion esityksesta kolmeksi
vuodeksi kerrallaan. Esityksessa maarataan puheenjohtaja, varapuheenjohtaja ja enintdan 15
muuta jasenta. Jokaiselle jasenelle maarataan henkilokohtainen varajasen. Lisaksi opetusministe-
rid maaraa virkamiehen neuvoston sihteeriksi. Tekijanoikeusneuvosto on paatdsvaltainen silloin,
kun puheenjohtaja tai varapuheenjohtaja seka vahintaan viisi muuta jasenta ovat paikalla. (Teki-
janoikeusasetus, 574/1995 18 ja 21.1 §:t.)
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Kuka tahansa voi pyytaa tekijanoikeusneuvostolta lausuntoa. Lausunnon pyytajallé ei tarvitse olla
henkilokohtaista intressia asiaan. Lausuntopyynto on vapaamuotoinen eika sen tarvitse olla juridi-
sesti pateva, mutta se taytyy tehda kirjallisesti. Tekijanoikeusneuvoston antamat lausunnot ovat
suosituksia eivatka ne sido oikeudellisesti tuomioistuinta, lausunnon pyytajaa tai hanen vastapuol-
taan. Neuvosto ei anna lausuntoja, jos kyseessa on muiden oikeudenalan tulkinnasta, sopimusrii-
dasta tai tekijanoikeuslain tulkinnasta. Lausuntoja varten neuvosto ei itse hanki nayttoa asiaan,
vaan asia kasitellaan osapuolten nayttamien tietojen perusteella. Lausunnot kasitellaan taysistun-
nossa tai jaostossa. Lausunnon kasittelyajat vaihtelevat sen mukaan, kuinka paljon lausuntopyyn-

t6ja on vireilla. (Opetus- ja kulttuuriministerio 2018c, viitattu 21.3.2018.)

2.8.3 Euroopan Unioni

Tekijanoikeuden kansallisen saantelyjarjestelman kannalta olennaista on Euroopan Unionin lain-
saadantd. EU:n perusperiaatteina on muun muassa tavaroiden ja palveluiden vapaa liikkuvuus
seka syrjinnan kielto. Edelld mainitut periaatteet koskevat myos tekijanoikeuksia. Tekijanoikeuksia
ei saa hyodyntaa siten, ettd ne olisivat ristiridassa vapaan liikkuvuuden kanssa. (Harenko ym.
2016, 11.) Vapaa liikkuvuus tarkoittaa sita, ettd Euroopan Unionin jasenvaltioiden valisille vienneille
ja tuonneille tai vaikutukseltaan vastaaville toimille ei saa asettaa maarallisia rajoituksia. Rajoituk-
sia voidaan asettaa perustellusti, jos kyseessa on julkinen moraali, yleinen jarjestys tai turvallisuus,
elaman suojeleminen, taiteellisten, historiallisten tai arkeologisten kansallisaarteiden suojeleminen
tai teollisen ja kaupallisen omaisuuden suojeleminen. Rajoituksia ei saa asettaa sen vuoksi, etta
niilla saavutettaisiin syrjintaa tai jasenvaltioiden valisen kaupan rajoittamista. (Euroopan Unionin

toiminnasta tehdyn sopimuksen konsolidoitu toisinto, SopS 10/2012. 34-36 artiklat.)

Euroopan Unionissa on hyvaksytty yhteensa yhdeksan direktiivia, jotka koskevat tekijanoikeuksia.
Direktiivit ovat Euroopan parlamentin ja Euroopan neuvoston yhdessa hyvaksymié lainsaadanto-
ohjeita jasenvaltioille. Direktiivit sisaltavat ohjeen kansallisille lainsaatjille siita, miten lainsaadan-
toa tulisi yndenmukaistaa ja mihin mennessa saannokset tulisi olla osana lainsaadantoa. Euroopan
Unionin direktiivit tulee ottaa huomioon kansallisen lain tulkitsemisessa. Tuomioistuimet voivat pyy-
taa Euroopan Unionilta ennakkoratkaisua siita, kuinka direktiivia tulisi tulkita. Ylemmilla oikeusas-
teilla ennakkoratkaisun pyytaminen on velvollisuus, jos tulkinnassa on epaselvyyksia. Kaytannossa
EU:n tuomioistuin tulkitsee vain direktiivid ja kansallinen tuomioistuin tulkitsee ennakkoratkaisun

huomioon ottaen lakia. (Harenko ym. 2016, 12-13.)
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Kansainvalisesti on olemassa yleissopimuksia, jotka suojaavat sopimusvaltiosta peraisin olevia te-
oksia. Naiden yleissopimusten keskeisimpia periaatteita ovat minimisuoja ja kansallinen kohtelu.
Minimisuoja takaa, ettd sopimusvaltion on omassa lainsaadannossa saatettava voimaan vahintaan
sopimuksen minimitaso. Kansallinen kohtelu tarkoittaa sita, etta sopimusvaltiosta tuleville teoksilla
myonnetaan vahintdan ne oikeudet, jotka oman maan lainsaadanté antaisi. (Kopiosto ry 2018b,
viitattu 20.3.2018.)

2.9 Tekijanoikeusrikkomukset ja -rikokset

Tekijanoikeusrikkomuksesta on kyse silloin, kun joku tahallaan tai torkeasta huolimattomuudesta
valmistaa teoksesta kappaleen tai saattaa teoksen yleison tietoisuuteen tai rikkoo tekijan moraali-
sia oikeuksia. Rikkomus tulee kyseeseen my0s silloin, kun tekijanoikeuslain saannoksia rikotaan
tai Suomeen tuodaan teoksesta tehtyja kappaleita, jotka on valmistettu olosuhteissa, joka olisi Suo-
messa rangaistavaa. (Tekijanoikeuslaki 7:56a.1 §.) Rangaistavilla olosuhteilla tarkoitetaan laitto-
masti valmistettuja teoksia. Tekijanoikeusrikkomuksena voidaan pitad myos sellaista toimintaa,
ettd Suomeen tuodaan laittomia teoksia kolmanteen maahan vietavaksi. (HE 28/2004 vp, 2.) Teki-
janoikeusrikkomuksesta tuomitaan sakkorangaistus, ellei teko ole rikoslain mukaisesti rangaistava
rikos (Tekijanoikeuslaki 7:56a.2 §).

Esimerkkina tekijanoikeusrikkomuksesta on tapaus, jossa henkilo oli toimittanut tiedostojenjako-
verkkoon tiedostoja. Muut verkkopalvelua kayttavat pystyivat lataamaan kyseisia tiedostoja omille
tietokoneilleen. Tiedostot olivat tekijanoikeuden suojaamia pelitiedostoja, joita oli ladattu yhteensa
225 kertaa. Tiedostoja toimittaneen henkilon voitiin katsoa saattaneen pelitiedostoja luvattomasti
yleison saataville. Tekijanoikeuden haltijalla on tekijanoikeuslain mukaan taloudelliset oikeudet, jo-
ten tekijalla on yksinoikeus paattaa teoksen julkistamisesta. Nain ollen tiedostoja jakanut henkild
syyllistyi tekijanoikeusrikkomukseen. Rangaistuksena rikkomuksesta oli 30 péaivasakkoa.
(KKO:2010:48.)

Tekijanoikeusrikoksista saadetaan rikoslaissa (39/1889). Tekijanoikeusrikoksesta on kyse silloin,
kun tekijanoikeuden haltijalle aiheutetaan ansiotarkoituksessa huomattavaa haittaa tai vahinkoa
tekijanoikeuslain vastaisesti. Jos Suomeen tuodaan laittomasti valmistettuja tuotteita ja teko tayttaa

tekijanoikeusrikoksen tunnusmerkit, niin teko voidaan tuomita tekijanoikeusrikoksena. Rikoksena
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voidaan tuomita my0s sellainen teko, jossa aiheutetaan oikeuden haltijalle vahinkoa tai haittaa tie-
toverkossa tai tietojarjestelman kautta. Tekijanoikeusrikoksesta voidaan tuomita sakkoa tai van-

keutta enintaan kaksi vuotta. (Rikoslaki 49:1§.)

Jos joku henkilo tekijanoikeuslain vastaisesti tai vastoin testamentin maaraysta oikeuden kayttami-
sesta kayttaa teosta tai tuo laittomia kopioita Suomeen, niin teoksen tekija on oikeutettu kohtuulli-
seen hyvitykseen. Yksityiseen kayttoon valmistetusta kappaleesta hyvitysvelvollisuus tayttyy vasta
silloin, kun kappaleen valmistaja on tiennyt tai olisi pitanyt tietaa, etta aineisto on julkaistu vastoin
tekijanoikeuslakia. Hyvitys tulee suorittaa myos sellaisesta teoksen kayttamisesta, joka on tahal-
lista tai tuottamuksellista. Hyvityksen lisaksi suoritetaan korvaus esimerkiksi karsimyksesta ja hai-
tasta. (Tekijanoikeuslaki 7:51.1.)

Esimerkkina tekijanoikeusrikoksesta on tapaus, jossa henkild B oli ottanut valokuvan, jonka ai-
heena oli metso. B:lla oli tekijanoikeuslain nojalla oikeus maarata valokuvasta muuttamattomana
ja muutettuna. Henkild A oli ilman lupaa tehnyt maalauksen, joka oli Iahes taysin samanlainen kuin
B:n ottama valokuva. A oli ottanut maalauksesta valokuvan. A myi seka maalausta etta valokuvan
vedoksia. Maalaus oli hyvin samanlainen kuin B:n ottama valokuva seka kokonaisvaikutelmassa
oli vain vahan eroavaisuuksia. Taman vuoksi A:n katsottiin valmistaneen valokuvasta kappaleita ja
saattaneen niita julkiseksi. A:n voitiin katsoa syyllistyneen tekijanoikeusrikokseen. A tuomittiin kor-

vaamaan B:lle hyvityksena 300 euroa korkoineen. (KKO:2018:21.)
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3  KASITYOT JA SEN TEKIJANOIKEUDET

Kasity0 sanalla tarkoitetaan kasissa tai kasin pidettavilla tyokaluilla suoritettua tyota, mutta sanalla
voidaan tarkoittaa myos kasin tehdyn tyon tuotetta (Anttila 1992, 10). Kasitdilla voidaan tarkoittaa
esimerkiksi askartelua, virkkaamista, neulontaa tai ompelua. Tassa opinnaytetyossa keskitytaan
virkkaamiseen ja neulontaan. Virkkaamisella tarkoitetaan sellaista kasityota, jossa virkkuukoukun
avulla langasta tehdaan erilaisia silmukoita. Silmukoilla saadaan aikaan erilaisia pintoja ja kuvioita.
Virkkaamalla voidaan valmistaa esimerkiksi mattoja, vaatteita seka poytaliinoja. Neulonta eroaa
virkkaamisessa siten, etta siina kaytetaan kahta tai useampaa neulepuikkoa. My6s neulonnassa
on olemassa erilaisia silmukoita ja tekniikoita, joita yhdistdmalla saadaan aikaiseksi erilaisia neu-

lepintoja. Neulomalla voidaan valmistaa esimerkiksi vaatteita ja asusteita.

3.1 Tekijanoikeuslaki ja kasityot

Tekijanoikeuslaissa ei ole suoraa saannosta tassa opinnaytetyossa tarkoitetuista kasitoista. Ky-
seisten kasitoiden voidaan kuitenkin katsoa kuuluvan laissa maaritellyn taidekasityon piiriin. Kasi-
toiden suhteen ei ole taysin selvaa, milloin teoskynnys ylittyy. Monet eri tekniikat, silmukat ja mallit
voivat olla jopa useita vuosia vanhoja ja perinteiksi muodostuneita, joten alkuperaista suunnittelijaa
voi olla vaikeaa jaljittad. Huomioitavaa on, etta tekijanoikeus kestaa 70 vuotta tekijanoikeuden
omistajan kuolemasta, kuten luvussa 2.4.2 kerrottiin. Nain ollen kasityoohje voi olla viela tekijanoi-

keuden alainen teos, vaikka se olisi useamman vuoden vanha.

Jokainen ihminen voi ottaa vaikutteita muiden tekemista kasitdisté ja nain tuottaa oman tuotok-
sensa, joten teoskynnyksen ylittyminen voi olla epaselvad. Oman teoksen voi muodostaa myos
siten, etta yhdistaa usean eri ohjeen osa-alueita toisiinsa. Nain muodostunut kasityo ei valttamatta

ylita teoskynnysta, silla moraaliset oikeudet voivat kuulua alkuperaisten ohjeiden suunnittelijoille.

Tekstiilitdissa teoskynnyksen vaatimukset, eli omaperaisyys ja persoonallisuus, voivat nakya tuot-
teen kuvioinnissa, varityksessa sekd materiaalin valinnassa. Nama eri osatekijat muodostavat
oman taiteellisen kokonaisuuden, joten teoskynnys voi ylittya. (Tekijanoikeusneuvosto 2003:4.) Te-
oskynnys ylittyy, mikali kukaan muu henkilo ei paady samaan lopputulokseen, jos lahtokohdat

suunnitteluun ovat samat. Samaan lopputulokseen voidaan kuitenkin paatya esimerkiksi silloin, kun
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kyseessa on tavanomainen huivi. (Tekijanoikeusneuvosto 2008:9.) Jos taidekasityon teoskynnys
ylittyy, niin valmistamiseen tarvittava kaava tai ohje on suojan saava kohde ja kaavan tai ohjeen

mukaan valmistettu tuote on néin ollen teoskappale (Toikkanen & Oksanen 2011, 41).

Kasitoissa ohjeen tai mallin suunnittelija saa itselleen tekijanoikeudet teokseensa, jos teoskynnys
ylittyy. Kuten luvussa 2.2 kerrottiin, niin suunnittelijalla on tekijanoikeuslain nojalla moraaliset ja
taloudelliset oikeudet omaan teokseensa, silloin kun kyseessa on teos. Esimerkiksi, jos ohje ylittaa
teoskynnyksen ja ohje on vapaasti saatavilla, tulee ohjetta hyodyntavien mainita suunnittelija teos-

kappaleen yhteydessa.

Tekijanoikeuslaki mahdollistaa sen, etta teoksesta valmistetaan omasta tai jonkun toisen toimesta
muutama kappale yksityiseen kayttoon. Tarkemmin tasta oikeudesta kerrottiin luvussa 2.5. Kasi-
tdiden osalta muutaman kappaleen maarittdminen voi olla hankalaa. Esimerkiksi villasukat tai tilk-
kupeitot ovat luonteeltaan sellaisia tuotteita, joiden "muutama” méaréa voi olla haastavaa maarittaa.
Lahtokohtaisesti tulee pitad mielessa se, etta valmistus ei tapahdu ansiotarkoituksessa, silla silloin
kyseessa on tekijanoikeusrikos (Rikoslaki 49.1 §). Esimerkiksi ilmaiseksi tai maksua vastaan saa-
tavilla olevan ohjeen mukaan ei saa valmistaa tuotteita myyntiin. Kuitenkin jotkut suunnittelijat voi-
vat antaa luvan myyda yksittaisia hanen ohjeellaan valmistettuja kasitoita, kunhan suunnittelijan
nimi on mainittu. Epaselvaa on, etta voiko esimerkiksi tiettya villasukkamallia valmistaa koko su-

vulle vai voiko niita valmistaa vain muutamalle sukulaiselle.

Luvussa 2.2 kerrottiin, etta tekijanoikeuden omistajalla on mahdollisuus saada korvausta, jos teos-
kappaletta lainataan yleisista kirjastoista tai korkeakoulukirjastoista. Taidekasitydita ja taideteolli-
suuden tuotteita saa vuokrata eteenpain ilman, etta tekijalle taytyisi maksaa korvausta. Edellytyk-
sena on, etta tekijanoikeuden omistaja on antanut suostumuksen teoskappaleiden myyntiin. Jos
esimerkiksi yritys on ostanut tekijanoikeuden omistajan suostumuksella myydyn taidekéasityon tuot-
teen, niin yritys saa vuokrata ostetun tuotteen yleisdlle ilman korvauksen maksamista. Yritys ei
kuitenkaan saa itse valmistaa kyseisesté teoksesta uusia kappaleita ilman lupaa. (Tekijanoikeus-
neuvosto 2012:10.)
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3.1.1 Tekijanoikeusneuvoston lausunto 2003:1

Hakija on valmistanut kasityona tyynyliinoja, pinnasuojia, pussilakanoita seka verhoja lasten pin-
nasankyyn. Kasityot on koristeltu lapsille sopivalla koirakuviolla. Kasityot muodostivat tuotesarjan.
Hakijan kasityksen mukaan tuotteet olivat omaperaisia ja itsenaisia teoksia ja niilla tulisi olla teki-

janoikeussuoja.

Hakija oli solminut sopimuksen E Oy:n kanssa, etta toimittaa heille myytavaksi 15 kappaletta pin-
nasuojia, 15 kappaletta pussilakana-tyynyliinasetteja seka verhoja 15 kappaletta. Alle vuoden ku-
luttua hakija on huomannut, etta hanen valmistamien tuotteiden kaltaisia teollisia versioita oli myyn-
nissa muun muassa S-tavarataloissa Turussa ja Helsingissa. Pakkauksissa mainittiin E Oy. Lau-
suntopyynndn mukaan E Oy on markkinoinut ja myynyt hakijan tuotetta ilman lupaa. Hakija kokee,

ettd E Oy on ollut tietoinen teoksen luojasta ja siita, etté E Oy:lle ei ole luovutettu tekijanoikeutta.

E Oy:lle on varattu mahdollisuus vastineeseen. E Oy on valmistuttanut pinnasankyihin sopivia teks-
tileja vahittaismyyntiin usean vuoden ajan. Hakija valmisti ja toimitti E Oy:n pyynndsta 15 kappa-
letta petisetteja. Petisetteja ei voitu kuitenkaan myyda, silla ne olivat vaaran kokoisia, merkinndil-
taan puutteellisia seké niista puuttuivat kokonaan myyntipakkaukset. E Oy teetti hakijan tekemien
petivaatesettien kaltaisia setteja Virossa yhteensa 600 kappaletta. E Oy ei ole valmis maksamaan

hakijan vaatimaa vahingonkorvausta.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa ratkaisussaan, etta hakijan tekemat tuotteet ovat melko tavanomai-
sia ja luovuus ja omaperaisyys nakyy vain kankaiden valinnassa ja koiran paata esittavana kuviona
pussilakanan ylaosassa. Kyseinen koiran paa on tekijanoikeusneuvoston mukaan tavanomainen
ja lastentuotteissa yleisesti kaytossa olevien elainhahmojen tapainen. Taman perusteella tekijan-
oikeusneuvosto katsoo, etta hakijan suunnittelemat pussilakanat eivat ole muodoltaan itsenaisia ja
omaperaisia. Tuotteita ei voida katsoa sellaiseksi taiteelliseksi teokseksi, joka nauttisi tekijaoikeus-
suojaa. Tekijanoikeusneuvosto katsoo, etta mydskaan verho ja pinnasuojus, eivéat ylita teoskyn-
nysta. Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd E Oy:n toimet eivat edella mainituin perustein luokkaa

hakijan tekijanoikeutta. (Tekijanoikeusneuvosto 2003:1.)
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3.1.2 Tekijanoikeusneuvoston lausunto 2003:8

Hakija on voittanut J Oy:n jarjestdman ja rahoittaman suunnittelukilpailun. Kilpailukutsussa on il-
moitettu, etta varit ovat olennainen osa suunnittelutyota. Pohjavarin tulee olla valkaistu tai valkai-
sematon pellava, mutta kuteen varin saa suunnitella itse. Hakija on suunnitellut aariviivoilla tehdyn
kukkakuvion poytaliinaan, kaitalinaan, lautasliinaan ja tablettiin. Hakijan mukaan kuvion asettelu
eri kokoisiin ja muotoisiin tekstiileihin on persoonallista. Nain ollen kankaan oikeanlainen leikkaa-
minen on olennaista. Hakija on tehnyt J Oy:n kanssa sopimuksen kuosin kayttamisesta kattaus-

tekstiilisarjassa.

J Oy on valmistanut kasi- ja keittiopyyhkeita pellavakankaasta. Hakijan mukaan tuotteissa on kay-
tetty muunnelmaa hakijan kuviosta lupaa kysymatta. J Oy on vastineessaan kertonut, etta heidan
valmistamiaan tuotteita on tehty yhteensa 17 metria. J Oy on tuotteissaan kayttanyt variyhdistelmia,
joita hakija ei ole kayttanyt. Hakijan mukaan J Oy:n toiminta on loukannut hanen oikeuksiaan. Pe-
rusteluna hakija esittaa, ettda J Oy:n tuotteissa ei ole otettu leikkausta huomioon. Taman vuoksi

tuotteiden kuviointi on epasiisti ja loukkaa taiteellista arvoa.

J Oy:n mukaan hakijan kuvio ei poikkea muista alalla aikaisemmin julkaistuista kuvioista. Pelkas-
taan edelld mainitun seikan vuoksi hakijan suunnittelemaa kuviota ei voida katsoa teokseksi. Mel-
kein samanlaisia kuvioita on esiintynyt esimerkiksi t-paidoissa. Hakijan suunnittelema malli oli val-
mistettu yleisella sidontatavalla, jonka vuoksi tyota ei myoskaan voida katsoa teokseksi. Lisaksi
kudonnan tuotekehitystyd on tehty J Oy:n toimitiloissa usean henkilon toimesta, eika hakijan toi-

mesta. J Oy:n mukaan hakijan kayttamat varit ovat sellaisia, joita yhtid on kayttanyt jo aikaisemmin.

J Oy on tehnyt varilanka ja tiheyskokeiluja, jotka ovat alalle tyypillisia tuotannon eri vaiheissa. Ky-
seessa ei ole tuotteiden valmistus tai muunnelmien tekeminen. J Oy on kertonut, etta he eivat ole
tehneet hakijan teosta pyyhkeiksi. Heidan mukaansa kokeiluista jaaneita koetilkkuja on myyty teh-
taanmyymalassé sattumanvaraisina tuotteina. Tekstiilialalla kyseinen kaytantd on yleistd. J Oy:n
mukaan kyseessa oleva tapaus on ensimmainen kerta, kun sattumanvaraisia tuotteita vaitetaan
muunnelmiksi. Nain ollen kyseisten tuotteiden vahyys osoittaa sen, etta kyseessa ei ole teoksen
tai muunnelman valmistus. Lisaksi J Oy ei ole kayttanyt samoja varivalintoja kuin hakija, joten ky-

seessa ei yhtion mukaan ole muunnelma.
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Tekijanoikeusneuvosto on tutkinut hakijan ja J Oy:n toimittamat aineistot. Neuvosto on katsonut
kukkakuvioisen kankaan olevan itsenainen ja omaperainen, jolloin se katsotaan teokseksi. Teos
saa tekijanoikeuslain suojan ja hakija saa teokseensa tekijanoikeuden. Neuvosto on katsonut, etta
kyseessa olevat tuotteet ovat kayttoesineita. Kayttoesineita saa muuttaa ilman lupaa, jos tarkoituk-
senmukaiset syyt sita vaativat. Aineistojen perusteella vaitettyja muunnelmia ei ole valmistettu suu-
ria maaria. Nain ollen neuvosto on katsonut J Oy:n toiminnan johtuneen tarkoituksenmukaisista

syista, joten hakijan lupaa valmistamiseen ei ole tarvinnut. (Tekijanoikeusneuvosto 2003:8.)

3.1.3 Tekijanoikeusneuvoston lausunto 1993:5

Hakija on suunnitellut kankaan, jossa on ollut punaisia puolukanmarjoja ja vihreitad marjojen lehtia.
Kuvio on tummanvihredll taustalla. Asettelulla on pyritty luomaan kolmiulotteinen vaikutelma va-
rien avulla. Kolmiulotteisuus nakyy silloin, kun valo osuu kankaaseen. Hakija on pyytanyt tekijanoi-

keusneuvostolta lausuntoa siitd, ylittdakod kangas teoskynnyksen.

Tekijanoikeusneuvosto on arvioinut tapausta sen valossa, etta teoskynnys ylittyy, kun tuotos on
itsenainen ja omaperainen. Tekijanoikeus suojaa ilmaistua muotoa, joten muun muassa ideat ja
periaatteet eivat kuulu tekijanoikeuden piirin. Neuvosto on tarkastellut tekijanoikeuslain esitoita.
Esitdista kay ilmi, etta tekijanoikeuslaki ei ole tarkoitettu koskemaan kaikkia tuotteita, joita voidaan
kutsua taiteellisiksi kayttoesineiksi. Tekijanoikeussuojaa nauttisi ainoastaan ne taideteollisuuden

tuotteet, joita voi pitaa taiteellisena teoksena.

Tekijanoikeusneuvoston nakemyksen mukaan tekijanoikeus ei esta ketaan suunnittelijaa teke-
masta kangasta, jossa on puolukanmarjoja ja -lehtia. Kuitenkin hakijan mainitsema kangas voidaan
katsoa olevan teos, silla se on itsendinen ja omaperainen. Kriteerit tayttyvat sen vuoksi, etta kan-

kaassa tuodaan esille kolmiulotteisuutta.

3.2 Tekijanoikeus oppilaitoksissa ja kansanopistoissa

Oppilaitoksissa oppilaiden tekemat kasity6t voivat saada tuotoksilleen tekijanoikeussuojan, jos ne
ylittavat teoskynnyksen. Kynnyksen ylittdminen ei ole kovin yleistd, silla kasity6t tehdaan useimmi-
ten valmiin ohjeen mukaan. Ohjeen mukaan valmistettu teos ei voi olla omaperainen. Julkisessa

opetuksessa ei saa ilman lupaa valmistaa teoskappaleita ohjeesta, joka on ylittanyt teoskynnyksen.
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(Toikkanen & Oksanen 2011, 41.) Kuten 2.3. luvussa aiemmin todettiin, niin opetuksessa teoksia
voidaan kuitenkin kayttaa havainnollistamiseen, kunhan kaytto ei ole kaupallista. Niissa kansan-
opistoissa, joissa on kaytossa lukukausimaksu, ohjeiden ja kaavioiden hyodyntaminen on kaikin

tavoin kiellettya, silla toiminnan voidaan katsoa olevan kaupallista.

Luvussa 2.4.2 kerrottiin siita, etta tyo- tai virkasuhteen aikana luotu teos ei valttamatta tarkoita sita,
etta tekijanoikeus kuuluisi tydnantajalle. Esimerkiksi kasitydopettajan luoman teoksen tekijanoikeus
ei kuulu automaattisesti tyonantajalle. Lahtokohtaisesti tekijanoikeus kuuluu tyontekijalle, mutta oi-
keutta voidaan rajoittaa tydsopimuksella tai muilla ehdoilla. Jos kasityoopettaja valmistaa tydsuh-
teensa aikana esimerkiksi tilkkupeiton, niin tekijanoikeus kuuluu ensisijaisesti hanelle itselleen.

Vaatimuksena on, etta tilkkupeiton teoskynnys on ylittynyt.

Teoksia saa esittaa lukioissa, peruskouluissa ja yliopistoissa, jos teos esitetdan samassa tilassa
yleisdn kanssa. Opettajien tydehtosopimuksissa ei yleensé ole mainintaa tekijanoikeuksista, ja ta-
man takia tulisi noudattaa niin sanottua normaalikayttosaantoa. Normaalikaytosaanto tarkoittaa,
sita etté tydnantajalla on oikeus kayttaa tyontekijan tekemaa aineistoa omassa toiminnassaan. On-
gelma on kuitenkin se, etta opettajan tydssa normaalikayttosaantoa ei voida hyodyntaa, silla opet-
tajan tyd on opettamista eika niinkaan oppimateriaalin valmistamista. Oppiaineiston kaytto edellyt-
taa asiasta sopimista. Opettajat eivat saa valmistaa julkisesta tydsta oppilailleen kopioita, silla niita
saa valmistaa vain muutaman kappaleen vain omaan kayttoon. Oppilaat voivat kuitenkin hyddyntaa

tata oikeutta kopioimalla materiaalia itselleen. (IPR University Center 2018, viitattu 26.3.2018.)

3.3 Kasityoohjeiden jakaminen sosiaalisessa mediassa

Sosiaalisella medialla tarkoitetaan tietotekniikkaa ja verkkoa hyddyntavaa viestinnan muotoa, jossa
késitellaan kayttajien tuottamaa sisaltod seka ihmisten vélisia suhteita. Esimerkkina sosiaalisen
median verkkopalveluista ovat sisallonjakopalvelut (YouTube), verkkoyhteisdpalvelut (Facebook)
seka keskustelupalstat (Suomi24). (Sanastokeskus 2010, viitattu 2.4.2018.)

Vuonna 2014 sosiaalista mediaa kaytti noin neljannes maailman ihmisista. Eniten sosiaalista me-

diaa kaytetd@n Yhdysvalloissa. Sosiaalisen median alkamisajankohtaa on vaikea maaritella. Rat-

kaiseva kehitysaskel sosiaalisen median alkamiseen on varmasti ollut se, kun www-sivut julkaistiin
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vapaaseen kayttdon vuonna 1991. Uuden vuosituhannen alkupuolella internetkulttuuri alkoi kukois-
taa. Friendster oli ensimmainen erittain suosittu sosiaalinen verkostopalvelu. Kayttajamaarat kas-
voivat ja yritykset loivat uusia bisnesideoita. Naihin aikoihin on syntynyt monta sosiaalisen median
palvelua, jotka ovat viela tanakin paivana kaytossa. Vuonna 2006 Facebook avattiin maailmanlaa-
juisesti ja yha tana paivana Facebook on suosittu kanava kasityoohjeiden jakamisessa. (Ponka
2014,12-15.)

Ohjeita ja malleja voidaan julkaista erilaisten kanavien kautta. Ohjeita julkaistaan esimerkiksi leh-
dissa, kirjoissa seka www-sivustoilla. Ohjeet voivat olla maksullisia tai maksuttomia. Lehtiin ja kir-
joihin on yleensa koottu useampia ohjeita, joten kaikki ohjeet saadaan omaan kayttoon ostamalla
lehti tai kirja. Internetissa ohjeiden jakaminen on yleista muun muassa blogien seka muun sosiaa-
lisen median valityksella. Internetissé ohjeita on saatavilla liséksi kasitdiden materiaalien valmista-

jien ja jalleenmyyjien sivustoilta seka alalle suunnatuilta sivustoilta.

Sosiaalisessa mediassa jaetaan paivittain muualla julkaistuja kasitydohjeita ja kuvia kasitdista. Kui-
tenkaan jakajat eivat ole aina tietoisia, siitda mika on sallittua jakaa ja mika ei. Tekijanoikeuksiin ei
ole perehdytty tai niista ei valiteta tai ohjeet ovat liian epaselvia. Sosiaalisessa mediassa tulee
kuitenkin aina ottaa huomioon muut ja esimerkiksi kuvia jakaessa tulee miettia, onko kuvan jaka-
minen sallittua ja jos on, niin onko se jarkevaa, silla kuva saatetaan kopioida luvattomasti muille
nettisivuille (Pénka 2014, 53). Kuvan tai ohjeen luvattomasta leviamisesta voi olla haittaa jakajalle

tai ohjeen tekijalle.

Taulukossa yksi kuvataan yhteisopalvelujen kayttoa vuonna 2017. Kayttoa on kuvattu prosentti-
osuuksin. Yhteisopalvelulla tarkoitetaan sellaista palvelua, joka mahdollistaa suhteiden luomisen
verkon avulla. Taulukossa kuvataan yhteisopalvelun kayttoa ikaluokittain, sukupuolen mukaan,
asuinpaikan mukaan, koulutusasteen mukaan seka sen mukaan onko opiskelija, ty6llinen vai ela-
keldinen. Lisaksi taulukosta selviaa, kuinka monen yhteisdpalvelun kayttajaksi henkild on rekiste-
roitynyt ja onko henkild seurannut jotain yhteisopalvelua kolmen kuukauden aikana. Taulukosta

nahdaan, kuinka yleista yhteisdpalveluiden kayttd on ja miten se jakautuu eri kriteerien mukaan.
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TAULUKKO 1. Yhteis6palvelujen kéyttd vuonna 2017, %-osuus véestistéd (Tilastokeskus 2017,
viitattu 4.4.2018).

Rekistergitynyt ainakin Re:;;er;cr:‘t::ﬂ Seurannut jotakin
yhden yhteisdpalvelun o yhteistpalvelua 3 kk:n
kayttsjaksi yhteisGpalvelun aikana
kayttdjaksi
Ikdjakautuma:
16-24v 95 68 96
25-34v N 55 92
35-44y a0 50 81
45-54v G4 25 64
55-64v 43 15 44
65-74v 25 5 26
7589 11 2 12
Tydllisyystilanne:
Opiskelija a7 68 96
Tyéllinen 70 36 72
Elakelainen 22 5 23
Koulutus:
Perusasteen 42 21 43
koulutus
Keskiasteen 67 13 68
koulutus
Korkea-asteen 74 13 74
koulutus
Asuinpaikka:
Paakaupunkiseutu 73 43 74
Suuret kaupungit G4 ar 65
Muut kaupunkimaiset £g 10 £g
kunnat
Taajaan as/ 49 20 50
maaseutukunnat
Sukupuoli:
Miehet 58 31 59
Naiset 61 32 62
Kaikki 60 32 61

Edella olevan taulukon perusteella voidaan todeta, etta yli puolet vaestosta on rekisterditynyt va-
hintd@n yhden palvelun kayttajaksi. Liséksi yli puolet rekisterdityneistd on kayttanyt palvelua viimei-
sen kolmen kuukauden sisaan. Eniten rekisterdityneitd on nuoren vaeston joukossa, joten voidaan
olettaa, etté tulevaisuudessa koko Suomen vaestda ajatellen prosenttiosuudet ovat nykyista suu-
remmat. Nain ollen ohjeet voivat saavuttaa entista laajemman yleison sosiaalisessa mediassa ja

tekijanoikeusrikkomukset ja -rikokset voivat yleistya.
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4 KASITOIDEN SUUNNITTELIJOIDEN HAASTATTELUT

Tutkimusmenetelméana on kaytetty laadullista tutkimusta. Haastattelu on toteutettu sahkoposti-
haastatteluna. Haastateltavina ovat olleet viisi eri suunnittelijaa eri ikaluokista. Tassa tydssa haas-
tateltavista kaytetaan lyhenteita suunnittelija A, B, C, D ja E. Haastateltavista kaytetaan lyhenteita
heidan henkilollisyytensa suojaamiseksi seka siksi etta nimien mainitseminen ei tuo tyohon lisaar-
voa. Haastateltaville on ennen kysymyksia selvitetty lyhyesti tekijanoikeus, teoskynnys seka tyossa

tarkoitetut kasityot, jotta valtetdan vaarinymmarrykset.

Haastattelussa on kaytetty ennalta pohdittuja kysymyksia. Kysymyksia on ollut yhteensa 14, joista
osa sisaltaa vastausvaihtoehdot ja osaan voi vastata omin sanoin. Kysymykset on avattu tassa
luvussa aihepiireittéin. Ensin esitelladn hieman taustatietoa suunnittelijoista. Seuraavaksi tarkas-
tellaan, kuinka suunnittelijat kokevat tekijanoikeuden vaikuttavan heidan tekemiin teoksiinsa. Lo-
puksi tuodaan esille se, kuinka suunnittelijat kokevat sosiaalisen median tuomat haittapuolet. Opin-
naytetyon litteena on haastattelulomake, josta ilmenee tarkemmin haastattelussa kaytetyt kysy-

mykset.

41 Taustatietoa suunnittelijoista

Haastateltavien suunnittelijoiden ikajakauma on 29 vuodesta 65 vuoteen saakka. Kaikki suunnitte-
lijat ovat yleisella tasolla tehneet kasitdita yli 10 vuoden ajan. Suunnittelijat ovat itse suunnitelleet
ohjeita vaihtelevasti alle vuodesta 10 vuoteen saakka. Kukaan suunnittelijoista ei ole suunnitellut
ohjeita yli 10 vuotta. Suunniteltujen ohjeiden maéaraa kysyttaessa vastaukset jakautuivat tasaisesti

vastausvaihtoehtojen kesken. Vaihteluvali oli alle 10 ohjeen ja yli 20 ohjeen valilla.

Suunnittelijoilla on siis kokemusta kasitdistd useamman vuoden ajalta. Opinnaytetydssa ei esitella
sitd, millainen suhde suunniteltujen ohjeiden maaralla on vuosiin, jolloin ohjeita on suunniteltu.
Haastateltavien joukossa on kuitenkin sellaisia suunnittelijoita, joilla kokemusta suunnittelusta on
enintda@n kolmen vuoden ajalta. Heidé@n joukossaan on kuitenkin suunnittelijoita, jotka ovat suunni-
telleet ohjeita yli 20 kappaletta. Suunnitteluvuosien mééara ei siten heijastu suunniteltujen kasitdiden
kappalemaaraan. Alla olevasta taulukosta nahdaan vastausten jakautuminen kappalemaarittain.
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TAULUKKO 2. Vastausten jakautuminen kappaleittain (haastattelut 16.4.2018).

Vastausten jakautuminen / kpl

N LW R o O

Haastattelutuloksia vertaamalla vastauksissa ilmeni useita yhtenevaisyyksia. Haastateltavilta ky-
syttiin, ovatko he suunnitelleet yksittaisia ohjeita vai ovatko ohjeet olleet osa isompaa kokonaisuutta
taikka molempia. Vastauksista kavi ilmi, etta yli puolet suunnittelijoista on suunnitellut yksittaisia
seka olleet osana isompia kokonaisuuksia. Suurin osa ohjeista ovat olleet maksuttomia. Suunnit-
telija D (haastattelu 16.4.2018) on myynyt ohjeita kasitydomateriaaleja myyville yrityksille ja suun-
nittelija B (haastattelu 16.4.2018) kokeilee haastattelun ajankohtana menetelmaa, jossa pyytaa va-

paaehtoista maksua, jos ohjeesta pidetaan.

Suunnittelijat julkaisevat ohjeitaan monien eri kanavien kautta. Yleisin jakamiskanava on Face-
book, silla jokainen haastateltava suunnittelija julkaisee sen kautta joko itse tai ulkopuolisten kasi-
tydyrityksen valityksella. Facebookissa ohjeita jaetaan kasityoryhmissa. Yksi yleisimmista jaka-
miskanavista on blogit ja suunnittelijoiden nettisivut. Liséksi noin puolet suunnittelijoista julkaisee
ohjeita Ravelryn kautta. Ravelry on www-sivu, jossa kasitydihmiset voivat jakaa omien kasitdiden
informaatiota ja ohjeita. Ravelrysta voi etsid ideoita ja inspiraatioita muilta mista pain maailmaa
tahansa. (Ravelry 2018, viitattu 4.5.2018.)
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4.2 Tekijanoikeudet ja suunnittelijat

Haastattelutuloksia vertaamalla kavi ilmi, etta suunnittelijoiden tietoisuus kasitoiden tekijanoikeuk-
sista on vaihtelevaa, silla tekijanoikeuksien ymmartaminen on vaikeaselkoista. Suurin osa suunnit-
telijoista kokee, etta suunnittelijan tekijanoikeuksia ei oteta huomioon ja tekijanoikeuksia loukataan
valinpitamattomyydesta seka tietdmattomyydesta. Suunnittelijoiden ndkemykset teoskynnyksen

ylittymisesta on vaihtelevaa.

Suunnittelija B (haastattelu 16.4.2018) kertoi, etta han lisaa ohjeisiinsa copyrightlausekkeen seka
kieltaa kaupallisen hyddyntamisen. Suunnittelija E (haastattelu 16.4.2018) kertoi my0s lisdavansa
copyrightlausekkeen seka kieltaa sellaisen tydn myymisen, joka on tehty hénen ohjettaan noudat-
tamalla. E kertoi lisaksi, ettd myymisen kieltdminen aiheuttaa joissain ihmisissa paheksuntaa. E
sanoi kokevansa, etta ohjeita jaetaan vapaasti, eika suunnittelijan omia www-sivuja kunnioiteta.
Suunnittelija D (haastattelu 16.4.2018) kertoi myos, etta ohjeita jaetaan vapaasti, eika tekijanoi-
keuksia kunnioiteta. D:n mukaan kasityomyyjaisissa harvat kasityoharrastajat myyvat tekemiaan
tuotteita mainitsematta suunnittelijaa. D lisasi, etta ohjeita on helppo ottaa omaan kayttoon www-
sivujen kautta, jolloin tekijanoikeuksista kertova teksti jatetaan huomioimatta. D:n mukaan suunnit-
telijan mainitseminen myytavan tuotteen yhteydessa vaatii tekijalta vaivaa, mutta kertoo tekijanoi-

keuden kunnioittamisesta.

Suunnittelija B (haastattelu 16.4.2018) kertoi, ettd han on kysynyt muilta kasitydihmisilta, kuinka
paljon he olisivat valmiita maksamaan ohjeista. B:n mukaan valitettavan moni on sanonut, etta ei
ole valmis maksamaan ohjeesta, koska ohjeita on saatavilla ilmaiseksi. B kertoi oman virkkauspro-
jektin ajankaytosta esimerkin. B mainitsi, kuinka paljon aikaa ohjeen suunnitteluun ja testaamiseen
kuluu seka kuinka paljon ihmisia tarvitaan mukaan testaamiseen. Suunnittelu vie B:n mukaan suu-
ren tydbmaaran, mutta silti muut olisivat valmiita maksamaan ohjeesta enintaan 15 euroa. B lisasi,
ettd monet vaativat sanallisen ja kuvallisen ohjeen lisaksi kaaviota tai videota ohjeesta. Tama lisaisi

suunnittelijan tydméaéaraa huomattavasti.

Haastateltaville kerrottiin haastattelun alussa, etta teoskynnys ylittyy silloin, kun tuotos on omape-
rainen ja itsendinen. Omaperaisyys tarkoittaa sita, ettd kukaan muu ei olisi paatynyt samanlaiseen
lopputulokseen. Haastateltavilta kysyttiin, milloin heidén mielestaan kasitdiden teoskynnys ylittyy.
Vastaukset olivat keskenaan erilaisia, joten yksiselitteista vastausta teoskynnykseen ei saatu.
Suunnittelija A:n (haastattelu 16.4.2018) mukaan teoskynnys ylittyisi silloin, kun tuotos julkaistaan
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tekijan nimissa. Suunnittelija C (haastattelu 16.4.2018) kertoi, etta teoskynnys ylittyy, kun suunnit-
telija tekee yksildllisen ohjeen, eika samanlaista ohjetta viela ole olemassa. Suunnittelija E (haas-
tattelu 16.4.2018) sanoi, etté teoskynnys ylitetaan, kun ohje tai suunniteltu kokonaisuus on selke-
asti suunnittelijan omaa kasialaa ja teos on yksildllinen. Suunnittelija B (haastattelu 16.4.2018)
huomautti, etta jokainen uuden mallin ja ohjeen tulisi olla teos. B perusteli tata siten, etta laulun
sanat seka savellys ovat teoksia. Musiikki kostuu nuoteista ja virkkaus silmukoista, eli molemmissa

luodaan jotain uutta.

4.3 Sosiaalisen median haitat kasitdiden suunnittelijoille

Haastateltavat kokivat, etté heidan tekijanoikeuksiaan ei oteta huomioon, kun ohjeita jaetaan sosi-
aalisessa mediassa. Osa suunnittelijoista oli sieltd mielta, ettd jakajat eivat ole valttamatta edes
tietoisia tekijanoikeuksista. Ohjeiden jakajat ovat suunnittelijoiden mielesta toimineet monesti ajat-
telemattomasti. Jakajat eivat huomaa ajatella, etta ohjeella on aina tekija, jonka tekijanoikeuksia
pitda kunnioittaa. Jakajat eivat myoskaan aina tieda tai valita, etta kuvillakin on tekijanoikeussuoja,
vaan kuvia jaetaan luvatta. Suunnittelija E (haastattelu 16.4.2018) kokee, ettd suunnittelijoita ja
ohjeen laatijoita ei kunnioiteta. Tama iimenee siten, ettd moni ajattelee kerran julkaistun ohjeen
olevan vapaasti jaettavissa ilmaiseksi, vaikka ohje olisi ollut alun perin maksullinen. Ongelmana
suunnittelija D:n (haastattelu 16.4.2018) mukaan voi olla, etta virkkaus- ja neulemalleja ei edes
pideta teoksina, jotka kuuluvat tekijanoikeuden alaisuuteen. D lisasi, etta jaetuista ohjeista puuttuu
usein lahdeviittaukset, jotka auttaisivat muita huomaamaan alkuperaisen suunnittelijan. Suunnitte-
lija C (haastattelu 16.4.2018) huomautti, ettd edes suomalaiset kasitoiden tekijat eivat ymmarra

tekijanoikeutta ja sen rajoituksia.

Haastateltavilta kysyttiin, etta onko heidan tekijanoikeuksiaan loukattu jakamalla ohjeita laittomasti.
Heilta kysyttiin myds sita, etta millaista haittaa mahdollisesta tekijanoikeusloukkauksesta on suun-
nittelijalle ollut. L&hes kaikkien haastateltujen suunnittelijoiden ohjeita tai ohjeissa olleita kuvia on
jaettu laittomasti piittaamatta suunnittelijan tekijanoikeuksista. Haittana laittomasta jakamisesta on,
ettd suunnittelijoiden omilla sivuilla, kuten blogissa ja omilla nettisivuilla ei enaa vieraile niin paljon
kavijoita. Suunnittelija B (haastattelu 16.4.2018) kertoi, ettd hanen ohjeensa on ladattu jonkun toi-
sen henkilon toimesta eraélle www-sivulle. B kertoi myds, ettd jakamisesta olisi ollut enemman

haittaa, jos ohje olisi ollut maksullinen. Jaettu ohje oli kuitenkin ilmainen, joten B koki jakamisen
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kyseenalaiseksi, silla hanelta olisi pitanyt pyytaa vahintaan lupa. B lisési viela, etta ohjeen jakami-
nen voidaan kokea myds mainostamisena, mutta periaatteen vuoksi lupa pitaisi kysya. Suunnittelija
C (haastattelu 16.4.2018) oli ainut, jonka ohjeita ei ollut jaettu laittomasti. Han kuitenkin mainitsi,
etta hanen ohjeensa ovat olleet yksinkertaisia perusohjeita, mika on voinut vaikuttaa siihen, etta

ohjeet eivat ole joutuneet laittoman jakamisen kohteeksi.

Suunnittelija E:n (haastattelu 16.4.2018) ohjeita on jaettu iiman lupaa ja ohjeilla tehtyja tuotteita on
myyty kiellosta huolimatta. E:n ohjeista on kopioitu joitain osia ja vaitetty omaksi tuotokseksi. Suun-
nittelja E:n kokema haitta on ollut enimmikseen loukkaavaa. Suunnittelija D:lld (haastattelu
16.4.2018) on ollut samanlaisia kokemuksia kuin suunnittelija E:ll3, silld hanen ohjeissa olevia ku-
via on varastettu ja vaitetty omiksi. D ei koe téllaista toimintaa loukkaavana, vaan enemman huvit-
tavana. D ihmettelee, ettd miksi kukaan vaittda neuloneensa jotain, mita ei oikeasti ole neulonut

itse.

Haastateltavilta kysyttiin mielipidetta siita, ettd miten tietoutta tekijanoikeuksista pitaisi parantaa.
Vastauksista kavi ilmi, etté tekijanoikeuksista tulisi laatia selkeat ohjeet. Ohjeissa tulisi kertoa mita
saa tehda tai jakaa ja mita ei. Suunnittelijoiden A ja E (haastattelut 16.4.2018) mielesta tekijanoi-
keusrikkomuksiin tulisi puuttua ja niista pitaisi maarata rangaistus. Suunnittelija A ja B (haastattelu
16.4.2018) pohtivat sita, ettd voisiko kasitdiden tekijanoikeuksia valvoa jokin erillinen taho, kuten
tekijanoikeusjarjestd. Suurin osa suunnittelijoista toivoi lisaksi, etta esimerkiksi Facebookissa jae-
tun ohjeen yhteydessa ilmoitettaisi suunnittelija seka lisattaisi lahdeviittaus ohjeen alkuperaiselle
sivustolle. Toisaalta kyseista toimintatapaa olisi hyvin vaikea valvoa. Kuitenkin, jos olisi olemassa

tekijanoikeusjarjesto kasitoille, voisi jarjesto valoa jonkin verran ohjeiden jakoa Internetissa.

Suunnittelija B (haastattelu 16.4.2018) haluaisi myds ihmisten ymmartavan, etta ohjeet ovat mak-
sullisia tavalla tai toisella. B toivoisi, etta jokainen ohjeen kayttaja maksaisi automaattisesti ohjeen
kéaytosta sovitun summan. Talla menetelmalld voitaisiin korjata ihmisten asenteita seka lisata ar-
vostusta kasitdihin. Asenteita voitaisi muuttaa myos siten, etta tietoisuutta lisatdan seka tekijanoi-
keuksista keskusteltaisiin enemman. Lisaksi kouluissa tulisi enemman keskustella siita, etté jotkin
asiat eivat ole vapaasti jaettavissa internetissa. B huomauttaa, etta ennen jakamista tulisi etsia

lahteen alkuperainen sivusto.
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5 JOHTOPAATOKSET

Opinnaytetyon tavoitteena oli selvittaa, millainen on tekijanoikeuden ja kasitdiden valinen suhde.
Lisaksi haluttiin selvittaa se, mita tekijanoikeus merkitsee suunnittelijoille. Tutkimuskysymyksia oli
yhteensa kuusi, joihin pyrittiin I0ytamaan vastaukset saatavilla olevan teorian seka haastatteluiden
kautta. Tutkimuskysymyksina oli mita tekijanoikeus on ja miten tekijanoikeuslaki suhtautuu kasitoi-
hin; ovatko suunnittelijat tietoisia tekijanoikeuksistaan ja kokevatko he, etta heidan tekijanoikeudet
otetaan huomioon. Lisaksi haettiin vastausta siihen, mita haittaa ohjeen laittomasta jakamisesta on
suunnittelijalle ja ovatko jakajat tietoisia suunnittelijoiden tekijanoikeuksista. Teoriana oli tekijanoi-
keuslaki, kirjallisuus tekijanoikeudesta, lain esityot ja asetukset seka aiheeseen soveltuvat www-

sivut.

Ensimmaisena tutkimuskysymyksena opinnaytetyossa oli, etta mita tekijanoikeus on. Tekijanoikeu-
den historia yltaa ainakin 1400-luvulle saakka. Tekijanoikeus on siis ollut olemassa jo vuosisatoja
ja se on muokkautunut ajan myota useaan kertaan. Tekijanoikeuden paivittamiselle on ollut syyta,
silla esimerkiksi 2000-luvulla tietotekniikka on yleistynyt. Tekniikan kehittyessa syntyy yha useam-

min erilaisia teoksia, joten muuttuva maailma on hyva ottaa laissakin huomioon.

Tekijanoikeus on immateriaalioikeus, jota sovelletaan kirjallisiin ja taiteellisiin teoksiin. Teoskynnys
ylittyy, kun teos on omaperainen ja itsendinen. Teos katsotaan syntyneeksi silloin, kun teos on
luotu ja teoskynnys ylittyy. Tarkemmin tekijanoikeuden syntymisesta on kerrottu luvussa 2.1.1. Te-
kijanoikeus ei kuitenkaan ole pysyva oikeus, silla tekijanoikeuslaissa on maarays siita, milloin se
paattyy. Lahtokohtaisesti tekijanoikeus on voimassa 70 vuotta tekijan kuolemasta. Oikeudesta voi

my0s luopua. Luopumisesta on kerrottu luvussa 2.3.

Tekijanoikeuslaissa ei ole maaraysta siita, milloin teoskynnys voidaan katsoa ylittyneen. Tekijanoi-
keuslaki antaa puolestaan hyvan yleiskuvan siita, mita tekijanoikeus on seka mika on sallittua ja
mika ei. Tekijanoikeuslain tulkintaan voidaan kayttaa apuna esimerkiksi hallituksen esityksia. Teki-
janoikeuslaki on muiden lakien ohella tulkinnanvarainen, joten kiistanalaisia tapauksia voidaan tar-

kastella esimerkiksi tekijanoikeusneuvostossa seka korkeimmassa oikeudessa.
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Toisena tutkimuskysymyksena haluttiin tutkia sita, kuinka tekijanoikeuslaki ja kasityot liittyvat toi-
siinsa. Kasityot voidaan katsoa teoksiksi, jos ne ylittavat teoskynnyksen. Nain ollen kasityot kuulu-
vat tekijanoikeuden piiriin, jos tuotos tayttaa teoksen edellytykset. Kuten luvussa 3.1. todettiin, niin
kasitOissa, kuten tekstiilitdissa, teoskynnyksen vaatimukset voivat nakya kuvioinnissa, varityksessa
ja materiaalin valinnassa. Haastatteluista selvisi, etta teoskynnyksen ylittyminen ei ole suunnitteli-
joille aina selkeaa ja teoskynnys pitaisi heidan mielestaan ylittya aina, kun luodaan teos, joka on
omaperainen. Tekijanoikeuslaissa on erillisia sdannoksia koskien esimerkiksi tietokoneohjelmia,
mutta kasitoista maarayksia ei ole lainkaan. Myoskaan oikeuskaytantoa tai oikeusohjeita kysei-

sesta aiheesta ei ole tai niitd on vahan. Kasityot ovat siten pienessa osassa tekijanoikeuslaissa.

Luvuissa 3.1.1, 3.1.2 ja 3.1.3 késiteltiin tekijanoikeusneuvoston lausuntoja taideteollisuuden tuot-
teista. Lausunnoista kavi ilmi, ettd teoskynnyksen tayttyminen ei ole yksinkertaista silloin, kun ky-
seessa on kasityot. Jokaisen tuotteen tai tuotoksen kohdalla asia on tutkittava erikseen. Teoskyn-
nyksen ylittdvyyteen vaikuttaa useat eri osatekijat, joten tekija ei valttamatta itsekaan ole varma,
onko han luonut teoksen. Huomioitavaa on, etta tekijanoikeusneuvosto ei anna virallisia ratkaisuja
eli ne eivat sido osapuolia oikeudellisesti. Lausunnot ovat vain suosituksia, mutta ne toimivat suun-

taa antavina nakokulmina esimerkiksi teoskynnyksen ylittymiselle.

Suunnittelijoiden haastattelulla haluttiin selvittaa, ovatko suunnittelijat tietoisia tekijanoikeuksistaan.
Haastatteluista selvisi, ettd suunnittelijat eivat ole kovinkaan tietoisia tekijanoikeuksistaan. Tekijan-
oikeus koetaan kasitdiden osalta monimutkaiseksi ja epaselvaksi. Tekijanoikeuslaki liittyy vain osit-
tain kasitoihin ja kaikkea tekijanoikeuslaissa olevaa ei voida soveltaa kasitdihin. Osa suunnitteli-
joista kayttaa ohjeissaan copyright-lauseketta, mutta lauseke ei kuitenkaan takaa, etta suunnitteli-
joiden tekijanoikeutta kunnioitettaisiin. Ohjeiden suunnittelijat tietavat siis copyright-lausekkeen,
mutta siitd huolimatta ohjeita jaetaan ilman lupaa. Copyright-merkista kerrottiin tarkemmin luvussa
2.1.1. Copyright-lauseke voi esiintyd monissa muissakin teoksissa, joten sen kunnioittamattomuus

ei ole harvinaista.

Ohjeen suunnittelijan tulee olla kiinnostunut tekijanoikeuksistaan ja ottaa oikeuksistaan itse selvaa,
silla tekijanoikeus kasitiden osalta ei ole niin selkeaa, kuin esimerkiksi kirjallisuuden tekijanoikeus.
Osa suunnittelijoista kieltad copyright-lausekkeen lisaksi ohjeidensa kaupallisen hyddyntamisen.
Kaupallinen hyédyntaminen halutaan kieltaa erityisesti silloin, kun ohje on jaettu ilmaiseksi. Suun-
nittelija on voinut kayttaa useita kymmenia tai satoja tunteja suunnitteluun. Taman vuoksi suunnit-

telijoiden kannalta ei ole oikein hyotya rahallisesti toisen tekemasta tyosta.
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Haastateltavilta kysyttiin kokevatko he, etta heidan tekijanoikeudet otetaan huomioon. Vastauksista
selvisi suunnittelijoiden kokevan, etta heidan tekijanoikeuksiaan ei oteta huomioon. Jakajat toimivat
suunnittelijoiden mukaan ajattelemattomasti tai jakajilla ei ole tietoa kasitdiden suunnittelijoiden te-
kijanoikeuksista. Ohjeista on kopioitu kuvia ja niita on esitetty omina, seka ohjeita on jaettu ilman
lupaa eri www-sivuilla. Kasitoiden tekijanoikeus on vieras kasite osalle suunnittelijoista, joten ym-
marrettavasti se on vieras kasite myos muille kasityon harrastajille. Haastatteluista ilmeni, etta
kasitoiden tekijanoikeuksista olisi hyva olla olemassa selkea tekijanoikeusopas. Oppaasta suunnit-
telijat nakisivat mitka oikeudet heille kuuluvat, seka jakajat nakisivat mita heidan tulee ottaa huo-
mioon jakaessaan suunnittelijoiden ohjeita, tai saavatko he jakaa ohjeita ollenkaan. Suunnittelijat
toivoivat my0s, ettd kasityolaisillekin olisi olemassa oma jarjestd, joka valvoisi suunnittelijoiden oi-
keuksia. Mikaan olemassa olevista tekijanoikeusjarjestoista ei valvo kasitdihin liittyvia oikeuksia

lainkaan. Taman vuoksi suunnittelijoiden tulee itse olla aktiivisia oikeuksiensa valvomisessa.

Ohjeiden laittomasta jakamisesta on monia haittoja suunnittelijoille. Haitat voivat olla taloudellisia
tai moraalisia, kuten luvussa 2.2 kerrottiin. Haittojen suuruus riippuu kuitenkin jonkin verran siita,
etté ovatko ohjeet ilmaisia vai maksullisia ohjeita. Ohjeiden laiton jakaminen vahentaa kavijamaaria
suunnittelijoiden omilla www-sivuilla, kuten blogeissa ja omilla verkkosivuilla. Maksullisen ohjeen
jakaminen laittomasti aiheuttaa suunnittelijalle taloudellisia menetyksia. Ohjeen suunnittelija ei saa
maksullisesta ohjeestaan korvausta, jos ohjetta jaetaan ilman lupaa eri www-sivustoilla. Jakajien
pitaisi kunnioittaa enemman suunnittelijoiden tekijanoikeuksia. Monet kasityoharrastajat eivat tule
pohtineeksi sita, kuinka paljon tyota ohjeen suunnittelu voi vaatia. Jakaminen puolestaan on help-
poa ja nopeaa, joten toimintaa ei valttamatta sen vuoksi koeta vaaraksi. Tekijanoikeuden omista-
jalla on kuitenkin oikeus maarata teoksen kaytosta ja ehdoista, kuten luvussa 2.2 kerrottiin. Haas-
tatteluista selvisi myds, etta kasityon harrastajat, eivat arvosta ohjeiden suunnittelijoita ja heidan
ohjeisiin kayttaméaa aikaa kovinkaan paljon. Ohjeet pitaisi saada ilmaiseksi ja niista ollaan harvoin

valmiita maksamaan muutamaa euroa enempaa.

Suunnittelijoiden haastatteluista saatiin vaikutelma, ettd jakajatkaan eivat valttaméatta ole tietoisia
késitdiden tekijanoikeuksista. Ohjeita tai niiden osia jaetaan ilman lupaa. Toinen asia, joka nousi
esille, oli etta jakajat eivat kunnioita ohjeiden suunnittelijoiden tekijanoikeuksia ja jakavat ohjeita
ajattelemattomasti. Epatietoisuus voi johtua osaksi siita, etta lain tulkitseminen voi olla hankalaa ja
monimutkaista. Lakipykali@ voi lukea kuka tahansa, mutta niiden tulkitsemiseen tarvitaan koke-
musta. ltsed@ koskettaviin asioihin voi etsia apua aiemmasta oikeuskaytannosta, mutta jokainen

tapaus on kuitenkin oma yksilonsa.
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6 POHDINTA

Opinnaytetyon aiheena oli kasitdiden tekijanoikeus ja sen merkitys suunnittelijalle. Tavoitteena oli
tutkia, miten kasityot ja tekijanoikeus liittyvat toisiinsa seka millainen merkitys tekijanoikeudella on
itse suunnittelijalle. Tekijanoikeus on suuri immateriaalioikeuden osa. Tekijanoikeudesta on saata-
villa tietoa muun muassa laeista, kirjallisuudesta seka www-sivuilta. Tekijanoikeuden alalla toimii
useita tekijanoikeusjarjestoja, joista saadaan myos tietoa. Kasitoille ei ole olemassa omaa tekijan-
oikeusjarjestoa, eika laissa oteta suoranaisesti kantaa kasitdihin. Lahteiden hankinta oli aluksi han-
kalaa juuri sen vuoksi, etta sita oli saatavilla kasitdiden osalta rajoitetusti. Eri lahteitd tutkimalla
|6ytyi kuitenkin aineistoa, jota pystyi hyddyntdmaan opinnaytetydssa sellaisenaan tai yhdistamalla
muualta saatuun tietoon. Yleisesti tekijanoikeudesta I6ytyi paljon tietoa, jolloin hankaluudeksi osoit-

tautui opinnaytetyon kannalta olennaisimman tiedon loytaminen.

Opinnaytety6ta aloitettaessa haastateltavia oli kartoitettu etukateen kasitydharrastajien Facebook-
ryhmasta. Alun perin haastateltavia iimoittautui kuusi kappaletta, mutta aikataulullisista syista haas-
tateltavia oli lopulta viisi. Haastateltavia olisi voinut olla jo aluksi enemman, jotta vastauksia saa-
daan kattavasti, vaikka osa jattaytyisi projektista pois. Loput viisi haastateltavaa antoivat vastauk-
sensa asetettujen aikarajojen puitteissa, joten vastauksia voitiin hyodyntaa opinnaytetyossa. Haas-
tateltavien joukko koostui kuitenkin erilaisista suunnittelijoista, joten vastauksiin saatiin vaihtelua.
Haastatteluista saatiin vastauksia ennalta asetettuihin tutkimuskysymyksiin. Vastauksissa oli myds
paljon yhtenevaisyyksia, joten tekijanoikeuden merkityksesta suunnittelijalle saatiin suuntaa antava
tutkimustulos. Haastatteluiden tulos kertoi, etta kasitdiden tekijanoikeudesta tiedetaan huonosti.

Tulos vahvisti epaillyn, joka meilla oli ollut ennen opinnaytetyon kirjoittamista.

Tutkimusmenetelmana on kaytetty laadullista tutkimusta, joten tutkimustulokset perustuvat haas-
tateltavien mielipiteisiin ja ajatuksiin. Haastattelumenetelma oli oikea ja silld saavutettiin halutut
tulokset. Vastauksia ei voida yleistaa kaikkiin kasitdiden suunnittelijoihin, silla otantajoukko on ollut
suppea ja mielipiteet voivat vaihdella erilaisten ihmisten valilla. Vastausten yhteenvedosta voitiin
kuitenkin paatella, etta suunnittelijat eivat itsekaan ole taysin tietoisia omista oikeuksistaan. Moni
haastateltavista kuitenkin kertoi, etta haastattelukysymysten myota omia oikeuksia tuli ajateltua
enemman. Vastauksista nousi esiin se, etta suunnittelijoiden oikeuksista tulisi puhua enemman,
joten tutkimukselle oli selvasti aihetta. Vaikka omia oikeuksia ei tule miettineeksi ohjeita suunnitel-

lessa, niin omilla oikeuksilla on kuitenkin merkitysta suunnittelijoille.

48



Huomioon ottaen vahainen lahteiden saatavuus kasitdiden osalta, niin opinnaytetyossa onnistuttiin
loytamaan vastaukset tutkimusongelmiin. Tekijanoikeudesta I0ytyy paljon teoriaa ja oikeuskaytan-
t6a. Opinnaytetydssa on tuotu esille se, etta tekijanoikeuden suhtautuminen kasitdihin ei ole yksi-
selitteista. Opinnaytetydhon teoriaa on taytynyt kéyda tarkasti lapi, jotta on pystytty I6ytdmaan ty6n
kannalta olennaisimmat asiat. Aihe on ollut hyvin rajattu, joten se on osaltaan vaikuttanut lahteiden
hankintaan. Tyossa on onnistuttu I6ytamaan mahdollisimman kattavasti teoriaa, jotta lukijalle muo-

dostuisi hyva yleiskuva tekijanoikeudesta seka sen suhtautumisesta kasitoinin.

Opinnaytetyon pysyi melkein aikataulussaan. Aikatauluongelmia ilmeni etenkin silloin, kun haluttua
lahdeaineistoa ei ollut heti saatavilla seka haastatteluvastauksia odotellessa. Haastattelujen vas-
taukset olisi voinut saada nopeammin kayttamalla esimerkiksi puhelinhaastattelua, mutta aikatau-
lujen vuoksi haastatteluja olisi ollut haastavaa sopia. Sahkopostihaastattelun etuna oli se, etta jo-
kainen voi antaa vastaukset vapaammalla aikataululla. Varsinainen kirjoitusprosessi eteni itse ase-
tettujen aikataulujen mukaan. Tyon loppuvaiheessa aikataulu venyi suunniteltua pidemmaksi teo-

riaosuutta taydennettaessa.

OpinnaytetyOprosessi oli kaiken kaikkiaan mielenkiintoinen. Aikaisempi kiinnostus kasitoita koh-
taan antoi uutta ndkdkulmaa suunnittelijoita kohtaan. Opinnaytetyon edetessa jouduttiin pohtimaan
useaan otteeseen, liittyvatko 10ydetyt teoriat juuri kasitoiden tekijanoikeuteen ja keskustelu niiden
pohjalta oli virkistavaa ja sai miettimaan aihetta yha syvallisemmin. Vaikka suunnittelijat eivat itse
tieda kaikkia oikeuksiaan, niin heilla on tietoa todennakoisesti enemman, kuin muilla alan harras-
tajilla. Tekijanoikeudesta opittiin yleisesti paljon uutta. Lakipykalien tulkinta osoittautui haastavaksi
ja tuotti paljon uusia kysymyksia aiheesta. Muita lahdemateriaaleja tutkimalla kysymyksiin saatiin
vastauksia ja mielenkiinto ty6ta kohtaan sailyi siten ennallaan. Tekijanoikeus on kuitenkin moni-
mutkaista ja tietoa on monessa lahteessa, joten opittavaa tekijanoikeuteen liittyen riittaa tulevai-

suudessakin.

Jatkotutkimusaiheena voisi olla tekijanoikeusoppaan kirjoittaminen kasitoiden tekijoille. Tekijanoi-
keuslaki voi muuttua vuosien kuluessa, mutta yleinen opas tdman hetkisestéa tilanteesta auttaisi
suunnittelijoita puolustamaan oikeuksiaan. Opasta voitaisiin my0s paivittaa, jos tekijanoikeuslaki
muuttuisi. Jos saatavilla olisi tekijanoikeusopas kasitdista, niin mahdollisesti ohjeiden eteenpain
jakajien asenteet ja tietamattomyydet saataisiin oikaistua. Tai ainakin kasitoiden tekijanoikeuteen
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saataisiin selkeyttd. Oppaan avulla kasitydharrastajien keskuudessa voitaisiin keskustella avoi-
mesti siita, millainen toiminta on sallittua ja mita haittaa kyseenalaisesta toiminnasta on suunnitte-
lijoille. Opas voisi olla saatavilla eri lahteissa, kuten esimerkiksi Internetissa tai painettuna versiona

kirjastossa.
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HAASTATTELULOMAKE LITE 1

Teemme opinnaytetydta aiheesta kasitdiden tekijanoikeus ja sen merkitys suunnittelijalle.

Haastattelun vastauksia hyddynnetéan opinndytetydssa. Vastaukset kasitelladn valmiissa tydssé niin, ettei
kenenkaan henkildllisyys kay ilmi.

Taustatietoa:

Tekijanoikeus kuuluu sille, joka on luonut kirjallisen tai taiteellisen teoksen. Teos voi olla muun muassa
kaunokirjallinen tai selittdva teos taikka taidekasityon tai taideteollisuuden tuote. Tekijanoikeus alkaa silloin,
kun suojattava kohde on luotu ja se on voimassa 70 vuotta tekijan kuolemasta. Tekijanoikeus takaa teokselle
moraaliset ja taloudelliset oikeudet. Moraalisilla oikeuksilla tarkoitetaan sité, etta teoksen yhteydessé tulee
mainita tekijan nimi. Taloudellisilla oikeuksilla tarkoitetaan sita, etta tekija saa maérata kaikesta teoksen
kaytosta, jolla voi olla taloudellista merkitysta. Tekija saa myds maéarata ehdot, joiden mukaan hanen teostaan
on muiden lupa kayttaa.

Teoskynnys ylittyy silloin, kun tuotos on omaperainen ja itsendinen. Omaperaisyydella tarkoitetaan sitd, etta
kukaan toinen ihminen ei olisi paatynyt samanlaiseen lopputulokseen. Omaperaisyysvaatimus koskee
ainoastaan tuotoksen muotoa, joten ideat, aiheet ja tietosisaltd eivat ole tekijanoikeudella suojattuja.

Kasitdilla tarkoitetaan tdssa haastattelussa virkkaamista seka neulomista.
Kysymykset:

1. Ikési?

2. Kuinka kauan olet tehnyt kasitdita?

— 0-3vuotta [1]
4-7 vuotta []
8-10 vuotta []
Yii10vuotta [ ]

3. Kuinka kauan olet suunnitellut ohjeita/malleja?

0-3 vuotta []
— 4-7 vuotta []

8-10 vuotta []
Yii10vuotta [ ]

4. Montako ohjetta olet suunnitellut?

— Alle10 []
- 10-20 []
— Enemmaén kuin 20 []

5. Onko suunnittelemasi ohjeet olleet yksittaisia, osa isompaa kokonaisuutta vai molempia?
6. Onko suunnittelemasi ohjeet olleet maksuttomia vai maksullisia?

7. Minka kanavan kautta julkaiset omia ohjeitasi? (esimerkiksi blogi, Facebook, lehdet yms.)
8. Tiedatkd tekijanoikeuksistasi suunnittelijana?

9. Koetko, etté sinun tekijanoikeutesi suunnittelijana otetaan huomioon?
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10. Milloin teoskynnys mielestasi ylittyy, kun kyseessé on kasity6t?

11. Sosiaalinen media toimii aiempaa enemmén jakamiskanavana. Ohjeet ovat helpommin saatavilla ja
jaettavina. Koetko, etté ohjeiden eteenpain jakajat ovat tietoisia tekijanoikeuksista? Jaetaanko ohjeita
mielestasi vilpittdmassé mielessa vai tahallisesti?

12. Onko sinun tekijanoikeuttasi loukattu jakamalla ohjettasi laittomasti? Jos on, niin millaista haittaa tasta on
sinulle ollut?

13. Kuinka tietoutta tekijanoikeuksista pitaisi mielestasi parantaa?

14. Olisiko sinulla mutta lisattavaa tai huomioitavaa?

Kiitos vastauksistasi!
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