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LIISAITHMEMAASSA

Jouni Tuomi, FT, yliopettaja, terveyden edistiminen

JOHDANTO

Viimeisen 15-20 vuoden aikana jokainen itsedidn kunnioittava jotenkin hoi-
totyotd ja/tai hoitotiedettd edustava henkil on juhlapuheessaan maininnut
nayttdon perustuvan hoitotyén (NPH) ainakin kertaalleen. Lankean myds itse
tahin taikasanaan. Tarkastelen tissd esityksessd ndyttdoon perustuvan hoito-
tyon taitoa.

Mutta ennen sitd muutama sana lukijalle selitykseksi, miksi esitykseni on val-
lan toisen tyyppinen verrattuna muihin tdmén juhlakirjan teksteihin. Se ei ole
luonteeltaan historiallinen tarina siitd, miten hoitotyénkoulutuksessa NPHsti
on muotoutunut yksi koulutusta keskeisesti ohjaava idea. En mydskiin puhu
sairaanhoitajakoulutuksesta, vaikka kyse on sairaanhoitajakoulutus Tam-
pereella 60 —vuotisjuhlakirjasta, vaan hoitotyon koulutuksesta. Selitys 16ytyy
useasta suunnasta. Se, ettd opetan hoitotyon koulutuksessa, oli merkitykselli-
nen vaikuttaja, mutta ratkaisevaa, ettd sain kunnian osallistua juhlapuhujana
ja kirjoittajana tdhin projektiin, oli syntyméivuoteni. Sattumoisin se on sama
kuin Tampereen sairaanhoitajakoulutuksen aloitusvuosi.

Yksi tekija on se, ettd olen peruskoulutukseltani sairaanhoitaja, ja erikoitunut
aikoinaan terveydenhoitajaksi. Tyonjaollisista syistd sairaanhoitajakoulutus on
jddnyt opettajaurani aikana hieman toissijaiseksi, koska olen mm. Pirkanmaan
ammattikorkeakoulussa ja mydhemmin Tampereen ammattikoreakoulussa
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toiminut vahvemmin terveydenhoitajakoulutuslihtoisesti. Terveydenhoitaja-
koulutuksen 40-vuotisjuhla oli viime vuonna, enkd nihnyt mielekkaina kerrata
sielld esille tulleita seikkoja tdssd juhlassa. Lisdksi toimin aikoinaan ns. van-
hassa opettajakoulussa ja yliopistossa useita vuosia hoitotyon opettajien kou-
luttajana. Naista syistd oli luontaisempaa puhua hoitotyon koulutuksesta kuin
sairaanhoitajakoulutuksesta. Kun lihdin pohtimaan niiti taustojani, halusin
ottaa esille jotain sellaista, joka olisi yhteista sekd hoitotyon ettd hoitotyénopet-
tajakoulutuksessa, ja joka on oleellista sairaanhoitajakoulutuksessa.

Opettajakokemukseni alkaa 8o-luvulta. Hoitotiede oli till6in nousemassa Suo-
messa vahvaksi mm. kitil6-, sairaanhoitaja-, terveydenhoitaja- ja sairaanhoi-
don opettajakoulutuksen vaikuttajaksi. Jo 7o0-luvun lopulla opiskelijoille tuli
tutuksi Katie Eriksonin sairaanhoidon prosessimalli. Sen jilkeen koulutuksien
yhdeksi keskeiseksi muotouttajaksi asettuivat ensin hoitotieteelliset/hoitotyén
teoriat tai mallit, ja 9o-luvulla mukaan tulivat kisiteanalyysit. Vililld vaikutti
siltd, ettd ilman niitd ei hoitotydssd olisi parjatty laisinkaan, mutta tistd paivis-
td katsottuna ne jotenkin vaan “unohtuivat”. NPH on nyt se toiminto, jota ilman
hoitotyossa ja hoitotyon koulutuksessa ei taideta onnistua mitenkaan.

Joku saattaa ajatella, ettd asenteessani on hieman ivaa ja kyynisyyttd, mutta se
ei kohdistu ilmi6on NPH sindnsd, vaan siithen, miten sitd “julistetaan” ja toteu-
tetaan. Asenteeni taustalla on jotain lainattua Feyerabent’iltd, tiedeuskon kri-
tiikkid, ja Foucalt'ta, 44riajattelu on aina kavahtamisen viartti. N4illd ajatuksil-
la ldhestyn NPH taitoa.

TARKASTELUKULMANI

Otan tarkastelukulman antiikin kreikan filosofiasta ja mytologiasta. Sieltd l6y-
tyy tarina kauniista Galateiasta. Oikeastaan tarinoita kauniista Galateiasta on
kaksi. Molemmista on tehty oopperoita, ndytelmi, patsaita, tauluja ym. Toinen
liittyy merenjumalan tyttiriin, kauniisiin merenneitoihin, joista yhden nimi oli
Galateia, ja toinen naispatsaaseen nimelti Galateia. Sisalloltadn jalkimmainen
kuuluu Pygmalionin taruun.
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Pygmalion oli kyproslainen kuvanveistdji, joka inhosi ja epaili naisia, mutta ra-
kastui itse veistimainsi naispatsaaseen. Hin rakastui patsaaseen niin syvésti,
ettd pyysi Jumalia herdttdmiin patsas henkiin. Lopulta Afrodite suostui pyyn-
toon. Han puhalsi patsaalle hengen, mutta Pygmalionin tehtaviksi jii antaa
patsaan hengelle elaima. Tarun, itse asiassa Ovidiuksen runon mukaan Pygma-
lionin karsivallisyys ja taito, tapa koskettaa, antoivat patsaalle hengen lisiksi
elimin. Myds Galitiea rakastui Pygmalioniin, ja he menivat naimisin jne.

Tarinan analogia liittyy — vditin — meidan kaikkien kokemukseen siitd, miten
jonkun ihmisen kosketus saa meidit tuntemaan elivimme, tai ikdin kuin he-
rattdd elamdin. Jatin kuitenkin timin analogian itse kunkin pohdittavaksi.
Tarkastelen tarua metaforana NPH taitoon, erityisesti sen yhden keskeisen ele-
mentin systemaattisen kirjallisuuskatsauksen tekemisen taitoon.

En toki ole ensimmdinen, ken kiyttdd Pygmalion-tarua metaforana taitoon.
Ehka yksi tunnetuimpia on elokuva’My Fair Lady’. Elokuvassa professorin karsi-
vallisyys ja taitavuus saavat “moukkamaisen” nuoren naisen syntymiian uudek-
si. Hinessd oli henki, mutta puuttui "oikea elimi”. Elokuva on hauska, mutta
syvemmiltd vireeltiin se on ymmadrrettivissi satiirina brittildisen yliluokan
ylemmyyden tunnosta, jolloin siita tulee riemastuttava. On olemassa vain yksi tie
ihmisarvoon; osata puhua englantia oikealla yliluokan aksentilla. Kun sen osaa,
on mahdollista sivistyi, eli kdyttiytya ja ndyttaytyd kuten Britannian yliluokka.

Lukijalla varmaan pohdiskelee, yritinko koplata jotenkin yhteen "My Fair Lady’
-elokuvan professorin ja NPHn levittdjien toimet? Kylld, siind mielessd, ettd
uskon molempien vilpittdmyyteen oman asiansa ajajina, mutta koska NPH le-
vittdjid on aika miird, sanon, ettd ainakin osa omaa elokuvan professorin ky-
kenemattémyyden ndhda oman luokka-asemansa yli. Tdtd voisi kutsua myds
eettiseksi kyvyttomyydeksi reflektoida annettua.

SYSTEMAATTINEN KIRJALLISUUSKATSAUS OSANA NPHN LEGITIMITEETTIA

Ymmirtiikseni NPHn yksi keskeisimmistd elementeistd on kliinisiin ongel-
miin liitetty tutkittu tieto. Tosin monissa ldhteissd puhutaan myos ei-tutki-
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mukseen perustuvasta evidenssistd. Tutkitulla tiedolla viitataan herkésti vaa-
teeseen systemaattisista kirjallisuuskatsauksista. Jo puhtaasti tutkimuksen
reliabiliteettivaateen mukaisesti ajatuksena on, ettd yksittdisen tutkimuksen
tulos ei ole riittdvd ndyttd. Talloin oletuksena on, ettd kaikista tutkimusongel-
mista olisi vihintdin riittivd mairi relevantteja tuloksia. Tama relevanttiuden
oletus sisiltid tutkimusten metafysiikkaan liittyvin pulman. Jos on hyviksytty
pluralistinen metodologia, voidaanko olettaa, ettd kaikki tutkimukset olisivat
metafyysisiltd oletuksiltaan samanlaisia? Voidaanko lisdksi olettaa, ettd ne
olisivat arvotettavissa suhteessa toisiinsa yhdenlaiseen metafysiikkaan pe-
rustuvan arvojirjestelmin kautta? Namad ristiriidat ovat synnyttineet lukusia
erilaisia tiedon systematisointimetodeja, ja luonut vaateille systemaattisesta
kirjallisuuskatsauksesta yhid mystisempaa monistista imagoa.

Toisaalta tutkimusten oletettu monistinen metafysiikka on ymmadrrettivissi
nayttoon perustuvan ajattelun lahtékohdista. Naytt6on perustuva ajattelu on
syntynyt Kkliiniseen (somaattisen) lidketieteen piirissd, jossa tutkimuksen ja
tutkimuskohteen metafysiikka otetaan annettuna. Voidaan sanoa, ettd tutki-
muksen metodi ymmdrretian metodologiana, ja totuus on kyselematén.

SYSTEMAATTISEN KIRJALLISUUSKATSAUKSEN KRITIIKIN ASEMOINTI

Hoitotieteen ja hoitotyon lehdissa julkaistaan tatd nykya lahes massoittain sys-
temaattisia kirjallisuuskatsauksia. Niitd on tullut lueskeltua, mutta niista voisi
padsdintdisesti sanoa, ettd ne ovat kuin Galateia ilman Pygmalionin kosketus-
ta. Ne ovat kauniita, teknisesti varsin tiydellisid, mutta suurin osa hengettémia
ilman elam3i. Meilld on ikdin kuin metsi kauniita patsaita, mutta tistid met-
sastd puuttuu henki ja elim3; kliininen ihmemaa.

Myo6nnin, ettd ndin myos meidin opinndaytetdiden (kuvailevat) kirjallisuuskat-
saukset ylemmassa ja alemmassa tutkinnossa ilmentavit titi samaa esikuvien-
sa mubkaisesti. Ilmauksesta systemaattinen kirjallisuuskatsaus keskusteltiin
TAMKin hoitotyon koulutuksessa kauan. Johtopaitoksend oli, ettd TAMKis-
sa emme puhu opinniytetdistd systemaattisina kirjallisuuskatsauksina mm.
koulumme rajattujen tiedostojen aiheuttaman tietoisen vairistymén vuoksi ja
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siksi, ettd metodiopintojen vahyyden vuoksi opiskelijoilta ei voi vaatia katsauk-
seen valittujen tutkimusten arvottamista. Kyse on siis enemmankin systemaat-
tisen kirjallisuuskatsauksen soveltamisesta aineistonkeruussa.

Joku olisi varmasti jo hetki sitten halunnut katkaista minut huomauttamalla,
ettd dskenhin sanoin, ettd systemaattisten kirjallisuuskatsauksien kuuluisikin
olla kliinisia. Aivan oikein, olen samaa mielt3, mutta kliinisia vain lahtokohdil-
taan, ongelmanasettelultaan, ei hengeltdan.

Ja takapenkisté joku haluaisi kritisoida ja todeta, ettd opinndytety6thin ovat
aloittelijoiden t6itd. Tekijoidensi ehkd ensimmaiisid kosketuksia tieteelliseen
kirjoittamiseen. Eihdn niistd voi ihmeitd vaatia. Timankin myonnin. Joten
tissd katse kddntyy opettajiin ja ohjaajiin. Harkitusti en viittaa TAMKilaiseen
muotitermiin valmentaja, koska sen sisdlt6 koulutuksessa on minulle mysteeri
kuten poppamiehet terveydenhuollossa, mutta minusta tuntuu, etti ne mones-
ti kuuluvat samaan luokkaan. Olen vain enemmin ymmallini, kun puheeseen
valmentamisesta lisitddn digitaaliset oppimispelit. En ole oikein tajunnut,
miten ne eroavat Pavlovin koirakokeista ja rottien labyrinttitesteista: behavio-
ristisid, skinnerildisii oppimiskoneita digitaalisessa paketissa. Toisaalta eihin
tinddn minkiin tarvitse olla johdonmukaista. Mahtaako sitd juuri kukaan ih-
metelld, jos sosiokonstruktivismi omaa behavioristisen kiytinnon?

HELPPO SYSTEMAATTISEN KIRJALLISUUSKATSAUKSEN KRITIIKKI

Unohtamatta jo alkuluvuissa esille nostamaani systemaattisen kirjallisuuskat-
sauksen pulmallisuutta, lahden kritiikissa liikkeelle helposta paisti. Kaikki me
tieteellisen koulutuksen saaneet tiedimme, etta tieteellisen tutkimuksen pitii-
si lahted ongelmasta liikkeelle, jonka pohjalta valitaan sopivin metodi ratkaista
se. Tieteellisen tutkimuksen perusidea on, etti ongelma mairittdd metodin,
eikd metodi ongelmaa. Systemaattisen kirjallisuuskatsauksen kayton kohdalla
vaikuttaisi olevan kuitenkin voimassa jilkimmainen. Kirjistien: tissi on me-
todi, keksikda ongelma, julkaiskaa tulokset. Tamai ajattelutapa johtaa tieteelli-
seen umpikujaan. Tuloksia on luettavissa alan lehtien sivuilla. Systemaattisen
kirjallisuuskatsauksen nimelld tehdain mm. kisitteenmairittelyja. Useista sys-
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temaattista kirjallisuuskatsausta kuvaavista artikkeleista saa jopa sellaisen ku-
van, ettd kyseisissa tutkimuksissa ei ole tehty kunnollista kisitteenmadrittelyd
tutkittavasta ilmiostd. Hakutermien asettaminen toimii ikddn kuin kisitteen
madrittelynd, mutta myos aineiston laadullisena ja méarailliseni rajauksena.

Yhteni esimerkkini kritisoimastani ajattelutavasta l6ysin Tutkiva Hoitotyo-leh-
destd Korhonen ym. pohdiskelut LEANin ja NPHn suhteesta. Heiddn kritiikkin-
sd ydin oli siin, ettd LEAN on hyvin paikallista, ja siten niiden tulosten siirtami-
nen kirjallisuuskatsauksina toisiin yhteyksiin on erittdin ongelmallista.

Vihjaan siis, ettd puuttuu taito, tai ainakin taidossa on puutteita. Liisa on aika
ihmeissiin tissd kliinisessd ihmemaassa. Avittaakseni Liisaa etenen hieman
syvemmalle tarkastelussani.

TAVOITTEENA TAYDELLINEN IHMINEN

Antiikin Kreikassa uskottiin, ettd totuus joko paljastuu”ihmisen tavassaymmar-
ta3” (fusis), tal se, ettd “osaa tehd3” (tekne) voi paljastaa totuuden. Linsimaisessa
tieteessd uudella ajalla nim3i on ymmairretty yhdeksi painottuen tekneen. Tekne
on ymmarretty tekniseksi osaamiseksi, ja uskotaan ettd tekniikalla — vilinein
— kyetdan loytimaan totuus, tai vihintddn kyetdin lihestyi totuutta. Samalla
tieteen teossa on unohdettu ensin mainittu nakemys, jonka mukaan totuus voi
my0s paljastua “ihmisen tavassa ymmartaa”.

Tasta unohdus tarkoittaa sitd, ettd kun linsimaisessa tieteessi “miti osataan
tehdd” ymmarretiin samaksi kuin “ihmisen tapa ymmartia”, siis oleva ymmar-
retddn samaksi kuin oleminen, olio samaksi kuin esine, ollaan siirrytty keskelle
teknologista ajattelua. Esimerkiksi biologi Anto Leikolan haastattelussa vuon-
na 2016, jossa palattiin hianen Tieteen Piivilld 2003 pitimiinsi puheeseen, hin
kritisoi teknologian kaikkiallisuutta: ” ... vallalla olevassa tiedekasityksessd hai-
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tallista on yksisilmdinen tapa “ndhda tieto teknologian lapi”.

Tatd kritiikkid sopii pohtia esimerkiksi suhteessa satuun “Keisarin uusista
vaatteista”. Montako “oppimatonta” tarvitaan huomauttamaan, ettei keisarilla
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ole vaatteita, ennen kuin se ymmarretiin? Tassi on hyvd huomata, ettd kyse
ei ole teknologian hylkidamisestd, vaan enemmankin kunhilaiseen paradigma-
ajatukseen perustuvasta nikemyksestd. Siitd, missi vaiheessaja minkilaatuiset
anomaliat kumoavat vallitsevan tiedeuskon, kuten aikoinaan littinasti maasta
tuli py6rei ja maa alkoi kiertad aurinkoa.

Tand paivini pulman ydin on siind, ettd ihminen on havaittu vajaaksi, mutta
uskotaan, ettd teknologialla timi kyetdin korvaamaan ja voidaan rakentaa tay-
dellistd. Koska digitaalinen teknologia on tullut joka kotiin, ihmisten on helppo
arjessa intuitiivisesti arvottaa, ettd mitd paremmin yksilo hallitsee digitaalista
teknologiaa, sitd parempi ja tiydellisempi hin on ihmisena.

TAYDELLISTA, VAAN EI TAYDELLISTA

Toinen lansimaisessa tieteessi vihiiselle huomiolle jaanyt taitoon liittyva kisi-
te on fronesis. Niin tekne kuin fronesis liittyvit taitoon, osaamiseen, taitamiseen.
Nailld termeilld ja niiden suhteesta on monia tulkintoja. Siitd on yksimielisyys,
ettd fronesis on yksi hyveistd, kuten sofia — viisaus. Yritin dlykkyyden ja viisauden
vilisen suhteen kuvauksen avulla valaista teknen ja fronesiksen valistd suhdetta:
Yhdysvaltalaisissa sarjafilmeissi kerrotaan jirjestiin, ettd sarjamurhaajat ovat
alykkiitd. Koskaan ei sanota, ettd sarjamurhaaja olisi viisas, vain alykas. Enki
tosiaan ymmartiisikdin, mitd viisautta tai hyvetti on siing, ettd keksii, mitd
kamalampia tapoja kiduttaa ja tappaa kauniita, nuoria naisia, kuten niissa sar-
jafilmeissa on tapana. Sivuhavaintona olen pannut merkille, ettd kaikilla teilld
taitaa olla dlypuhelin, mutta kelldan ei liene viisauspuhelinta.

Fronesis on siis jotain enemmdn kuin tekne. Voidaan puhua “kiytinnollises-
td jarjestd”, joka sisdltdd hyveen. Herakleitoksen teksteissd sen voisi kdantdi
“kykyna katsoa kahteen suuntaan”. Lihtokohtana on toiminta, josta seuraa
ajatteleminen ja periaate. Tieto alkaa toiminnasta ja se on palautettava toi-
mintaan. Fronesis on osa ihmisen tailld oloa ja taitoon liittyvd mahdollisuus
muuttua yli valmiin. Esimerkiksi dokumentissa Timo Sarpanevasta hinen
luottolasinpuhaltajansa kertoivat, miten maailman kauneimmiksi arvioituja
lasiveistoksia luotiin. Sarpaneva suunnitteli ja puhaltajat yhdessa hinen kans-
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saan pohtivat, miten toteuttaa suunnitelmat: Kokeiluja, pohdintaa, kokeiluja,
pohdintaa, kokeiluja ... Toiminta fokusoitui tiedon ja taidon viliseen suhtee-
seen. Voisi sanoa, ettd olemus ja esine eivit ole sama, vaan esineen olemukseen
liittyy jotain, joka on enemman kuin esine.

Palataksemme puheeni ytimeen — NPHn taitoon ja taitoon tehdd systemaattisia
kirjallisuuskatsauksia — viitan, ettd useimmat alamme lehdissi olevat kirjalli-
suuskatsaukset ovat teknisesti hyvid, mutta elottomia, koska tekijat uskovat —tai
antavat ymmartii — ettd se, mitd he teknisesti osaavat tehdd on myos ymmarti-
misen raja. Totta, ettd artikkelien taustalla saattaa olla kriittisen realismin ajatus
siitd, ettd saatu tulos voi muuttua jo huomenna, mutta miten tima nikemys ak-
tualisoituu ndissd tutkimusraporteissa? Haastetta toki on siind, ettd empiristi-
sessd realismissa aktualisoituu usko siihen, ettd tiede on yhta kuin totuus.

Arvaan, ettd joku pohtii, ettd nyt tuo vastustaa naytto6n perustuvaa hoitotyota.
Ei tdssd siitd ole kyse. Minulla ei ole siihen syytd tai tarvetta. Painvastoin. Suon
mieluusti kaikille parhaan mahdollisen hoidon, mutta ei sitd pelkilld artikkeleil-
la saavuteta. Toinen pohtineen: ”No, se esittdd ainakin, ettd kirjallisuuskatsauk-
sia ei pitdisi aloittelijoiden tehda.” Totta kai pitd3, taytyy tehdi, muutoinhan ei
tule osaajaksi koskaan. Toistot ja harjoittelu luovat ammattitaidon.

TOISIN SANOEN

Yritin sanoa, ettd ndyttddn perustuvan hoitotydn taito tulee "kyvysta katsoa
kahteen suuntaan”; nihdi valmis ja valmiin keskeneriisyys. Ymmartii, ettd
systemaattinen kirjallisuuskatsaus ei ole ymmarryksen loppu tai raja, vaikka
taito teknend olisi tahidn tyytyvdinen: Olisimme tekniikan, metodin, avulla ikddn
kuin paljastaneet totuuden - se riittdisi, eiki tarvitse katsoa sen yli. Ajattelen,
ettd ydin on sen tajuaminen, ettd tulos tai valmis on vasta alku ihmisen ymmér-
t4d. Taitoon fronesiksena liittyvd mahdollisuus muuttua sisiltyy ymmarrykseen,
joka antaa mahdollisuuden totuudelle paljastua.

Kirjallisuuskatsauksen tulos on se esine, jonka olemus on jotain enemmén. Ym-
marrys antaa mahdollisuuden ndhdai esineen ylittava olemus.
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Envoi kieltds, etteiko NPH mallinnus maarittelisi ymmarrysta osaksi toiminta-
prosessia, mutta kritiikkini kohdistuu yksittaisten systemaattisten kirjallisuus-
katsauksien irrallisuuteen. Kuten totesin, kirjallisuuskatsauksia on hyvi tehdi
harjoitusmielessi. Tilléin on ymmarrettivid metodin hallinnan painottumi-
nen, mutta onko niitad mielekista tehda tieteellisessi tarkoituksessa ilman, etta
koko NPH prosessi kyetiin hyodyntimiin?

Huomaan, ettd tistd esityksestd tuli itselleni erddnlainen tarkastelemani ilmi-
on selkeyttimisprosessi. Toki kritisoin NPH mystiikkaa, mutta lopulta nien
pulmallisena sen, ettd oikeastaan harjoitustehtiviksi tarkoitettuja systemaatti-
sia kirjallisuuskatsauksia julkaistaan tieteellisind artikkeleina. Niissa esitellaan
tekijoiden hyvd metodin hallinta. Tekne mielessd ne ovat onnistuneita, mutta
fronesis mielessd ne jadvit kesken. Erityinen pulma herdi siitd nikemyksesti,
jonka mukaan hoitotyontekijit lukisivatja kiyttaisivit tyossiin tieteellisten ar-
tikkelien tuloksia. Pulma on siini, ettd ilman tieteellistd koulutusta artikkelien
luonteesta johtuen lukijat saattavat uskoa, ettd "timi oli tissd”; taas mentiin
eteenpdin NPHssa.

LOPUKSI

Tampereen sairaanhoitajakoulutuksen 6o-vuotisjuhlaseminaari on kunnian-
osoitus pitkille ja rikkaalle tyolle kouluttaa sairaanhoidon/hoitoty6n osaajia.
Niind vuosikymmenini koulutuksessa on painottunut monenlaiset nikemyk-
set, mutta yli 150-vuotisen perinteen velvoittamaa ja keskeisti on ollut ndkemys
ymmartamisestd, jota my0s tissi esityksessini halusin painottaa. Hoitotyossi
konkreettisesti kyse on esimerkiksi siit4, ettd pitdd potilasta kidestd ja ymmar-
tad hinta. Yksin tekne merkityksessd tima ilmaisu on lahinna klisee, mutta sen
tarkastelu fronesis merkityksessd avaa mahdollisuuden maailmaan, jonka Pyg-
malion niki Galiteia patsaassa. Hoitoty0 ei ole tiedettd, mutta se pohjaa tietee-
seen ja tieteen tuloksiin. TAmain tieteen pitdisi ohjata ymmarrykselld ohjattuun
taitoon. Lopulta en kuitenkaan tiedd, 16ytyyko sieltd se elim4, joka vie myds Lii-
san tiedon ja taidon ihmemaahan, mutta kannattaisi ainakin yrittaa.
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