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This thesis tells about the social networks in a Russian correspondent’s work; it was commis-
sioned by Helsingin Sanomat.

Social networks are an important part of work life. In the current competitive situation journa-
lists with good contacts are more likely to succeed. From the point of view of journalism there
hasn’t been previous research in this area done in Finland, so this thesis will produce new and
relevant information. In the times of the Soviet Union social networks were basic to a every-
day life and remain important in contemporary Russia. That is the thesis is from the point of
view of a Finnish correspondent in Russia.

The goal of the thesis is to gather information regarding Finnish correspondents in Russia.
This information was subsequently integrated into an advice-giving guide, that can be used by
any journalist or worker in Russia.

The headline “Greetings from Vladimir Mihailovitsh!”” indicates how important it is in Russian
culture to give greetings from a common friend. When creating new contacts it is always good
to say hello from a common friend because this common friend makes it easier to establish
new contacts. Nowadays in Russia it is also possible to outsource social networks if you have
the money. The most typical way to outsource is the use of fixers, as the local assistants are
known.

Social networks help in the routines and work of Russian correspondents, as they speed up the
work process and help expedite bureaucracy. The most important social networks for Russia
correspondents are, for example, Russian co-workers, colleagues from both Russia and abroad
and Russian friends.

The thesis is qualitative research and was made with a half-structured interview research met-
hod. The process was started in September 2009 and finished in May 2010. Collecting of the

material and active writing were done from February to May 2010. Five correspondents were
interviewed; interviews were done in Helsinki and in Moscow, Russia.

Key words
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1 Johdanto

Opinniytetyoni kisittelee verkostojen toimintaa Vendjin kirjeenvaihtajan ty6ssa. Teen tyoni
Helsingin Sanomien toimeksiannosta. Aihevalintaani vaikuttivat muun muassa oma kiinnos-
tukseni Vendjid kohtaa seké aiheen ajankohtaisuus. Toimeksiantajani Helsingin Sanomat on
Pohjoismaiden suurin sanomalehti, jolla on yksi vakituinen kirjeenvaihtaja Moskovassa ja

vakituinen avustaja Pietarissa.

1.1  Aiheen esittely ja perustelu

Aiheeni on verkostojen toiminta Vendjan kirjeenvaihtajan tyossi. Verkostot valitsin, koska
verkostojen merkitystd tyGelimassd painotetaan jatkuvasti kaikkialla: verkostojen avulla saa-
daan toitd, tehdddn parempia juttuja, 16ydetdin oikeat ithmiset ja kuullaan oleelliset tiedot.
Kuten arvostettu journalismin tutkija Heikki Kuutti (2002, 107) toteaa: ”Miti laajempi ja mo-
nipuolisempi henkil6lihteiden verkosto toimittajalla on, sitd helpompi hinen on tutkia asioi-
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ta.

Verkostoituminen on korostunut nykymaailmassa, jossa globalisaatio jylld4, ja koko maailman
on mahdollista olla yhtd. Verkostoa ei enidi rajoita fyysinen etdisyys, vaan verkostoon voi kuu-
lua helposti kiinalainen, australialainen ja suomalainen omista maistaan kasin. Hyvit kulkuyh-
teydet maalla, merelld ja ilmassa, nopeat tekniset yhteydet internetin ja puhelimen vilitykselld

sekd kielitaito yhdistavit thmiset kautta maailman toisiinsa.

Venijin valitsin kohdemaaksi monesta syystd. Ensinnakin valintaan vaikutti oma kiinnostuk-
seni Vendjad, sen yhteiskuntaa, polititkkaa, historiaa ja kulttuuria kohtaan. Vendji on Suomen
suuri naapuri ja siksi ajankohtainen nyt ja tulevaisuudessa (mm. Uskali 2007, 11). Neuvostolii-
tossa eli neuvostoihminen, joka tarvitsi verkostoja arjesta selviytymiseen kuten saadakseen
leivin poytadan. Neuvostoliiton hajottua maa on ollut myllerryksessi, ja tuo sama murros jat-
kuu edelleen. Veniliisessi kulttuurissa verkostot ovat kuitenkin edelleen ensisijaisen tirkeita.

Sen takia atheeni on tekemisen arvoinen juuri Vendjin nakokulmasta.

Otsikon ”Terveisia Vladimir Mihailovitshiltal” viittaa terveisten sanomiseen venaldisessa kult-
tuurissa. Otettaessa yhteyttd uusiin ihmisiin, on aina syytd kertoa terveisid yhteiseltd tuttavalta,

koska yhteinen tuttava ikdin kuin vakuuttaa yhteydenottajan.



Veniji on suomalaiselle toimittajalle my6s poikkeuksellinen tyGymparist6, koska yhteiskunta
toimii hyvin erilailla kuin Suomessa. Toimittajan ty6 on Venijilld vaikeampaa, koska sananva-
pautta ja lehdist6a rajoitetaan riikedsti jatkuvasti. Vapaa tiedonvilitys on Venijilld haaste, kun
Suomessa ja useimmissa linsimaissa se on itsestidnselvyys. Suomalaisille kirjeenvaihtajille se
nayttiytyy esimerkiksi raskaana byrokratiakoneistona sekd Kaukasuksen alueen kulkurajoituk-

sina.

Journalismin nikokulmasta opinnidytteeni pureutuu verkostojen toimintaan jutun elinkaaressa
ideasta valmiiseen tuotokseen. Kerron myos, kuinka Venijilld toimivat kirjeenvaihtajat luovat
suhteita ja yllapitavat niitd. Tyoni esittelee verkostoja Vendjin kirjeenvaihtajan ty6ssd, mutta
uskon tulosten olevan yleistettdvissa toimittajan tyohon missa tahansa maan kolkassa. Toisaalta

tyOstini voi olla apua my6s henkil6lle, joka suunnittelee tyoskentelyd Vendjalla.

Verkostot ovat jokaisen toimittajan henkil6kohtaista padomaa, niin sanottua hiljaista tietoa.
Pyrin tutkimuksellani raottamaan kantta aarrearkkuun: olen kerinnyt Vendjin kirjeenvaihtajien
kartuttamaa tietoa ja taitoa sanoiksi, jotka olen jalostanut lukijoille ymmarrettiviin muotoon.
Tavoitteeni on, ettd jokainen toimittaja voisi poimia tyOstini ideoita ja ajatuksia omien verkos-

tojensa kehittdmiseen ja kasvattamiseen.

Rajasin tyoni kasittelemaidn yhta tirkeda toimittajan tyovilinettd, jota kirjeenvaihtaja tyGssadn
kayttdd. Kerddamani tiedon mukaan verkostoja ei ole tutkittu Suomessa journalismin nikokul-

masta alemmin, joten ty0 tuo uutta tietoa alalle.

1.2 Tutkimuskysymys

Tutkimuskysymykseni on:

Miten verkostot toimivat Vendjin kirjeenvaihtajan tyGssa?

Kysymys kattaa verkostojen toiminnan laajasti: ketd verkostoihin kuuluu, miten verkostot
syntyvat, miten niitd kiytetddn ja yllapidetddn. Toisaalta se rajaa tutkimuksen kisittelemdin
yhti kirjeenvaihtajan tyovilinettd, verkostoja, ja kertoo tutkimuksen kisittelevan nimenomaan

Venijilld toimivien kirjeenvaihtajien verkostoja.

Haastatteluissa kirjeenvaihtajat mairittelevit verkosto-sanan merkityksen itse. Kaikki viittasivat

silld sosiaalisiin verkostoihin, jotka mairitellddn tarkemmin tutkimuksen esittelyosassa.



Tutkimuskysymys hakee haastatelluilta kirjeenvaihtajilta vastauksia, joiden antamaa tietoa lukija
vol soveltaa konkreettisesti omassa tyGssddn. Vastauksia selvennetdin eldvistd elimastd nous-

seiden esimerkkien kautta.

Toivon, ettd tutkimus herittd lukijan myds tiedostamaan omat verkostonsa ja pohtimaan
niiden hoitoa ja kasvattamista. Tutkimushaastattelujen yhteydessa sain haastatelluilta kirjeen-
vaihtajilta palautetta, ettd he eivit ole alemmin miettineet aktiivisesti omia verkostojaan. Luu-
len sen olevan tyypillisté, koska verkostot kuuluvat luonnollisena osana thmisten jokapaivii-
seen elimédan. Uskon, ettd tiedostaessaan omat verkostonsa ja niiden toimintamuodot ihminen

pystyy hyodyntimiin niitd paremmin ty0ssddn ja tehostamaan niiden kdyttoa.

1.3 Toimeksiantajan esittely

Toimeksiantajani Helsingin Sanomat (HS) on Pohjoismaiden suurin paivilehti (Sanoma 2010a).
Vuonna 2008 sen levikki oli 412 214 ja lehted luki pdivittidin 965 000 suomalaista (Levikintar-
kastus Oy 2010).

Helsingin Sanomat on osa Sanoma Newsia, joka on puolestaan osa Sanoma-konsernia (Sanoma
2010b). Helsingin Sanomien litkevaihto vuonna 2009 oli 240,3 miljoonaa euroa, kun koko

Sanoma Newsin litkevaihto oli samana vuonna 428,9 miljoonaa euroa (Sanoma 2010b).

Suomessa ilmestyy noin 200 sanomalehted. Sanomalehtien liiton teettimin tutkimuksen mu-
kaan sanomalehtid luetaan Suomessa ahkerasti: yli 12-vuotiaista suomalaisista joka ikdryhmistd
yli 60 prosenttia lukee sanomalehtid. 91 prosenttia luottaa omaan lehteensi. Sanomalehden

adrelld vietetadn paivittdin keskimadrin 34 minuuttia. (Sanomalehtien liitto 2009.)

Helsingin Sanomien Medianetissd (2010) kerrotaan, ettd lukijoiden silmissd Helsingin Sanomat
on ykkonen ammattitaidossa, luotettavuudessa, maineessa ja tutkimusmyonteisyydessd. Me-

diatalojen Yrityskuvatutkimus 2009 -tutkimuksen on tehnyt TNS Gallup.

Helsingin Sanomilla on ainutlaatuinen asema Suomessa ylivoimaisesti suurimpana paivilehte-
nd. Esimerkiksi vuonna 2007 Helsingin Sanomat kysyi 111 suomalaiselta taiteilijalta, kenelld on
valtaa taiteen saamassa julkisuudessa. Helsingin Sanomien kulttuuritoimitus danestettiin kyse-

lyssd vaikutusvaltaisimmaksi (Luukka 2007).



Helsingin Sanomien valta-asemaa suomalaisessa mediakentdssid on my0s kritisoitu. Tésta esi-
merkkind mainitsen Hesarivahti -blogin, jossa lohjalainen toimittaja analysoi ja kritisoi Helsin-

gin Sanomien uutisia (Hesarivahti -blogi 2010).

Teen tyoni Helsingin Sanomien ulkomaantoimitukselle, ja yhteyshenkil6ni toimii ulkomaan-
toimituksen esimies Heikki Aittokoski. Helsingin Sanomien TNS Gallupilla teettimin luke-
mistutkimuksen mukaan ulkomaanuutisia Helsingin Sanomista lukee noin 90 prosenttia kaikis-
ta lukijoista (HS Medianetti 2010), joten ulkomailta vilitetyt uutiset tavoittavat lehden lukijat

hyvin.

Noin 70 prosenttia ulkomaanuutisista tehdain HS:n omien toimittajien voimin, ja noin 30

prosenttia on uutistoimistojen tuottamaa materiaalia. Tarkeimmat uutistoimistot ovat Reuters,

AP ja STT. (Aittokoski 2009.)

Ulkomaantoimituksessa tyoskentelee kotimaasta késin 16 toimittajaa, joista kaksi on esimiehia.
Lisaksi pysyvit kirjeenvaihtajat pitivit majaa Berliinissd, Brysselissd, Lontoossa, Pariisissa,
Moskovassa, Tukholmassa, Washingtonissa ja Pekingissd. Lehden kirjeenvaihtajaverkkoa tay-

dentivit avustajat muun muassa Tallinnassa, Pietarissa, K66penhaminassa, Varsovassa ja

Firenzessi. (Aittokoski 2009.)

Huhtikuussa 2010 Helsingin Sanomat ilmoitti perustavansa uuden, niin sanotun litkkkuvan
kirjeenvaihtajan pestin, joka kestdd vuoden kerrallaan. Ensimmainen kohde on Intia ja sen
paakaupunki Delhi. Seurauksena Pariisin pysyva kirjeenvaihtajuus lakkautetaan. (Aittokoski
2010.)

Kirjeenvaihtajat ovat piivittdin yhteydessé kotitoimitukseen, ja juttuja ideoidaan itseniisesti

sekd yhdessi esimiehen kanssa. Helsingin Sanomien Moskovan-kirjeenvaihtajan tyéhon kuu-
luu pdiosin juttujen kirjoittaminen painettuun lehteen, mutta haastattelemani kirjeenvaihtaja
oli my6s valokuvannut, tehnyt videoita Helsingin Sanomien nettisivuille ja radiojuttuja Radio

Helsinkiin. Kerron lisdd kirjeenvaihtajan tyon rutiineista tutkimuksen tietoperustassa.

Tarjosin valmista aihetta toimeksiannoksi Helsingin Sanomiin oma-aloitteisesti. Yhteistyolld
pyrin saamaan tyohoni kommentteja ja kehitysideoita ulkomaanuutisten ammattilaisilta. Hel-

singin Sanomissa tyoskentelee Moskovan kirjeenvaihtaja ja lehdelld on Pietarissa vakituinen



avustaja. T4atd kautta saan my6s luontevan linkin tutkimuskohteisiini eli Venédjilld toimiviin

kirjeenvaihtajiin.

Tutkimukseni pyrkii tuomaan Helsingin Sanomien ulkomaantoimitukselle tutkittua tietoa, joita
voidaan hyodyntia erityisesti kirjeenvaihtajien vaihdoksissa. Haastattelemistani kirjeenvaihtajis-
ta enemmist6 oli aloittanut ty6nsi ilman edeltdjin antamaa perehdytysta. Talloin arvokasta
tybaikaa valuu hukkaan perusasioiden opetteluun. Ty6lldni pyrin helpottamaan titd vaihetta ja

tarjoamaan konkreettisia vinkkejd verkostojen luomiseen ja hyédyntimiseen.



2 Tutkimuksen tausta

Tissd osiossa esittelen tutkimusmenetelmini ja perustelen, miksi paadyin laadulliseen tutki-
mukseen, joka on toteutettu puolistruktuoituna haastattelututkimuksena. Lisiksi selvennin
tyOssi kayttdmidni kasitteitd seka esittelen tietopohjan, jonka avulla tutkimustani on helpompi

ymmartaa.

2.1 Tutkimusmenetelmi

Toteutin tutkimukseni laadullisena tutkimuksena kiyttien metodina puolistruktnoitua haastattelna.
Puolistruktuoidussa haastattelussa on valmiiksi suunnitellut teemat ja apukysymyksid, joita
kdytetddn haastattelun runkona. Kysymysten jirjestys voi vaihdella. (Saaranen-Kauppinen &

Puusniekka 2000.)

Laadullisen tutkimuksen valitsin, koska se on luonteva tapa 16ytid vastauksia tutkimuskysy-
mykseeni. Tutkimukseni pyrkii kerddamain yksiin kansiin Venijin kirjeenvaihtajien omaksumaa

hiljaista tietoa, jota he ovat kerdnneet tyOssaan.

Vaihtoehtoisesti olisin voinut kiyttdd menetelmina jotain muuta laadullisen haastattelututki-
muksen muotoa. Struktnoidussa haastattelussa kysymysten muotoilu ja esittimisjirjestys pysyvit
samoina jokaisessa haastattelussa. Haastateltavalle tarjotaan valmiita vastausvaihtoehtoja, joista
hin voi valita mieleisensd. Teemabaastattelussa kisitellddn tietyt teemat, mutta jirjestykselld ei ole
merkitysti ja vastausten laajuus voi vaihdella. Kysymyksid ei ole mairitelty ennalta. (Eskola &

Vastamaki teoksessa Aaltola & Valli 2001, 26-27.)

Avoimessa haastattelussa puolestaan kiydain vuorovaikutteista keskustelua, eikd kaikkia teemoja
ole tarpeen kiyda lapi kaikissa haastatteluissa (Eskola & Vastamaki teoksessa Aaltola & Valli
2001, 27).

Syvihaastattelu taas on, yhti lailla kuin avoin haastattelu, hyvin vapaamuotoista ja siind haastatel-
tavan ja haastattelijan vilille syntyy syvé sosiaalinen kontakti. Tietoa vaihdetaan spontaanisti,
cikd keskustelua ole sidottu etukiteen laadittuihin kysymyksiin. Syvihaastattelumetodia kiytet-
tiessd haastateltavia haastatellaan useampaan kertaan. (Eskola &Vastamaki teoksessa Aaltola &

Valli 2001, 43—44.)



Saaranen-Kauppinen ja Puusniekka (2006) suosittelevat puolistruktuoitua haastattelua tilantei-
siin, joissa halutaan tietoa tietyistd asioista, eikd haastateltavalle ole halua tai tarvetta antaa

suuria vapauksia haastattelutilanteessa.

Metodi sopii tutkimukseeni, koska tarkoitus on keskittyd nimenomaan verkostojen toimintaan
ja kiytt6on Venadjin-kirjeenvaihtajan tyOssi, eikd tyonkuvaan yleisesti. Puolistruktuoidulla
muodolla rajasin haastattelutilannetta paremmin kuin 16yhemmilld avoimella, teema- tai syvi-
haastattelulla, ja pystyin toteuttamaan haastattelut paremmin toisiaan vastaaviksi. Syvihaastat-
telu olisi vaatinut my0s liian paljon aikaa niin haastattelijalta kuin kiireisiltd haastateltavilta.

Struktuoituun haastatteluun nahden puolistruktuoitu haastattelu tarjoaa enemmin vapautta.

Puolistruktuoitu haastattelu tarjosi hyvin kehikon haastattelujen purkamiseen. Kaikille haasta-
telluille on esitetty suurin piirtein samat kysymykset, jolloin vastaukset ovat suuremmalla to-
dennikoisyydelld vertailukelpoisia ja yhteniistettivissd. Toisaalta sddnnelty muoto jitti ehka
joitain oleellisia tai mielenkiintoisia tietoja pimentoon, koska haastateltaville oli esitettdva pad-

sddantoisesti samat kysymykset.

Mason (1996, 5) toteaa teoksessaan Qualitative Research, ettd laadullisen tutkimuksen pitdisi
olla ohjattua, mutta silti joustavaa ja tilanteeseen mukautuvaa. My0s tistd syystd nden puoli-
struktuoidun sopivan parhaiten tutkimukseeni: siind on haastattelurunko, jota on kuitenkin

mahdollisuus muokata haastattelutilanteen mukaan.

Haasteellista puolistruktuoidussa tutkimuksessa on, ettd haastattelijan pitdd ohjata tilannetta,
mutta hin ei kuitenkaan saa ohjailla haastateltavaa vastaamaan tietylld tavalla. Haastattelijan on
pysyttiva taka-alalla ja annettava haastateltavalle tilaa, mutta kuitenkin pidettiva keskustelu

oikeilla uomilla.

Haastattelututkimuksen haaste on my0s haastattelutilanteen vilittiminen tutkimuksen lukijalle:
cleet, ilmeet ja ddnenpainot eivit vility tekstistd, mutta niilld voi olla haastattelutilanteessa suuri
merkitys. Haastattelututkimusta purettaessa on my0s tirkedd, ettd asiat pysyvit tulosten esitte-

lyssi asiayhteydessdin.

Pirkko Anttilan kokoamassa materiaalissa Prosessien tutkimus- ja kehittimismenetelmat hin
tiivistdd Nonakan ja Konnon (1998) tutkimusta hiljaisesta tiedosta. Jotta hiljainen tieto voidaan

muuttaa selkotiedoksi, tarvitaan dialogia, joka on kvalitatiivisen tutkimuksen keino. Dialogissa
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oppipoika pyytid mestaria ajattelemaan ddneen”. TAmai on ollut tavoitteeni tehdessini tutki-

mushaastatteluja.

Haastattelin viittd suomalaista Venadjin-kirjeenvaihtajaa, jotka edustavat sekd printti- ettd sih-
koistd mediaa. Masonin (1996, 6) mukaan laadullisen tutkimuksen on oltava yleistettivissd

jollain tavalla tai silld on oltava painoarvoa.

Suomen Venijin-suurlihetyston internet-sivujen (2010) mukaan Venijilld toimii akkreditoituja
kirjeenvaihtajia kahdeksan. Niistd kahdeksasta akkreditoidusta haastattelin kolmea ja lisdksi
tein kaksi haastattelua juuri Suomeen palanneista kirjeenvaihtajista. Tdaman otoksen voi katsoa
edustavan joukkoa hyvin ja siten tulokset ovat yleistettivissd. Tein haastattelut helmi-

huhtikuussa 2010. Kerron tutkimuksen kdytinnon toteutuksesta tarkemmin sivulla 23-24.

2.2 Tutkimuksen tietoperusta

Seuraavilla sivuilla selvennin kisitteitd ja teemoja, jotka ovat tirkeitd tutkimukseni ymmairtimi-

sen kannalta.

2.2.1 Ulkomaankirjeenvaihtajan tyo

Tyoni kannalta on oleellista ymmirtaa, millaista ulkomaankirjeenvaihtajan ty6 on. Kirjeenvaih-
tajan padasiallinen tyOpaikka eli asemapaikka on ulkomailla (Uskali 2007, 51). Usein kirjeen-
vaihtajiksi kutsutaan nimenomaan lihetettyja, tydsopimussuhteisia kirjeenvaihtajia, mutta me-
diatalot kédyttivit myos paljon ulkomailla toimivia avustajia, s#ringereitd. Haastattelemistani
kirjeenvaihtajista yksi toimi stringerind, muut kirjeenvaihtajina. Kaytin kuitenkin kaikista haas-
tatelluista nimitysté kirjeenvaihtaja, koska verkostojen osalta stringerind toimivan haastatellun
tyo ei poikkea kirjeenvaihtajien tyOstd, ja hin tyoskenteli vakituisesti tietyille medioille kuten

kirjeenvaihtaja.

Jyrki Vesikansa (1977, Uskalin teoksessa 2007, 51) maarittelee varsinaiseksi lahetetyksi kirjeen-
vaihtajaksi tyGsopimussuhteiset, asemapaikkaansa akkreditoidut toimittajat. Avustajat eli strin-
gerit puolestaan ovat “kirjavampaa joukkoa™: he voivat olla vakituisia ja peruspalkkaisia, vapai-

ta yrittdjid tai satunnaisten tekstien lihettajia.

Kirjeenvaihtajan tyotd tukemassa on usein fzksers eli paikallinen avustaja (Uskali 2007, 62). Hin

auttaa kirjeenvaihtajaa kdytinnon jirjestelyissa: sopii haastatteluja, tulkkaa, litteroi haastatteluja
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ja hoitaa paperit6itd. Fikserin nimi ei ndy lopullisissa jutuissa. Haastattelemieni kirjeenvaihtaji-

en mukaan fikseri on korvaamaton apu Venijilld tyoskennellessa.

Kirjeenvaihtajan péivirutiineihin kuuluu asemamaan joukkoviestinten ja paikallisten sekd kan-
sainvilisten uutistoimistojen seuraaminen, infotilaisuuksissa kdyminen, puhelin- ja sihkopos-
tiyhteydet kotitoimitukseen, juttumatkat, toimistobyrokratian pyorittiminen ja juttujen teko
(Uskali 2007, 55). Ndmi vastaavat hyvin haastattelemieni kirjeenvaihtajien kuvauksia heidin

tyorutiineistaan, jotka esitellddn sivulla 26.

Kirjeenvaihtajan ammatti on ollut uhanalainen ammatti jo jonkin aikaa. Esimerkiksi Yle on
vihentinyt kirjeenvaihtajiaan Moskovasta tasaisesti muutaman vuoden aikana: ensin vihennet-
tiin toinen suomenkielinen kirjeenvaihtaja vuonna 2008 ja vuoden 2009 lopussa péittyi FST:n

ruotsinkielisen kirjeenvaihtajan pesti (Pekonen 2008; Helsingin Sanomat 2009).

Nykyaikainen viestintitekniikka ja hyvit lentoyhteydet ovat vihentineet toimitusten tarvetta
sijoittaa vakituinen toimittaja kohdemaahan. Sen sijaan toimittajia ldhetetiin paikan piille, kun

jotain sattuu tai kdytetddn freelancetoimittajia. (Uskali 2007, 58.)

Keskimairin kirjeenvaihtajat tuottivat 1980-luvun lopussa noin 15-25 prosenttia ulkomaanuu-
tisista (Volkmer 1999, teoksessa Uskali 2007, 59). Toimeksiantajani Helsingin Sanomien ulko-
maanuutisista 58 prosenttia ulkomaanuutisista oli kirjeenvaihtajien tuottamia vuonna 1995
(Pietildinen 1998, teoksessa Uskali 2007, 59). HS:n ulkomaantoimituksen esimichen Heikki
Aittokosken mukaan noin 70 prosenttia HS:n uutisista on oman toimituksen, kirjeenvaihtajien

ja kotimaassa tyoskentelevien ulkomaantoimittajien, tekemia (Aittokoski 2009).

Kirjeenvaihtajat ovat toimituksen hierarkiassa uutispaillikkétasolla (Uskali 2007, 51-52). Kir-
jeenvaihtajan pesti kesidd yleensi 3—4 vuotta (Uskali 2007, 60). Suomalaisia kirjeenvaihtajia on

noin viitisenkymmenti ja sidnnollisid ulkomaanavustajia, eli stringereitd, ehkd saman verran

(Uskali 2007, 11).

2.2.2 Verkosto

Verkosto voidaan ymmirtid monella tavalla. Esittelen muutamia erilaisia mairittelytapoja,

joista tyOssini kdytin Silvennoisen (1999) mairitelmaa.



Johanson, Mattila ja Uusikyld (1995) kiyttavit teoksessaan Jobdatus verkostoanalyysiin verkoston
kdsitettd tarkoittamassa kokoelmaa informaatiosta, joka koskee jotain rajatuttua joukkoa ha-
vaintoyksikkojd ja niiden vilisistd suhteista. Havaintoyksikét ovat toimijoita, kuten henkilGitd
tai organisaatioita; tapahtumia, kuten sotia tai kansainvilisid kokouksia tai muita kiinnostuksen

kohteena olevia ilmidita, kuten lakiehdotus tai poliitikon julkisuuskuva.

Van Dijk (2006, 24-25) mairittelee verkoston tarkoittamaan linkkien kokoelmaa yksikoéiden
osien vililld. Van Dijkin méaritelmissé oleellista on, ettd osapuolia on enemman kuin kaksi,
koska kahdenvilinen yhteys on suhde, ei verkosto. Ty6ssidni kiytettdva sana “verkosto” viittaa
lihinnd van Dijkin médritelmdin soszaalisesta verkostosta, jossa osapuolet ovat sosiaalisia toimijoi-
ta, kuten yksiloitd, ryhmid ja organisaatioita. Nididen viliset linkit toimivat viestinnallisten teko-

jen vilitykselld ja nykyiin linkkeja muodostetaan paljon my6s teknisten apuvilineiden kautta

(van Dijk 2006, 25).

Verkosto voi olla siis hyvin laajasti ymmarretty kisite, mutta tyGssini olen rajannut sen tarkoit-
tamaan nimenomaan henkil6iden vilisid suhteita. Tein ratkaisun, koska kirjeenvaihtajalle ver-

kostot tarkoittavat henkil6verkostoja, koska kirjeenvaihtaja on itsekin henkil6.

Salmenniemi ja Rotkirch (2008, 11) kiyttivit teoksessaan Suhteiden Vendjd mairitelmad sosi-
aaliset suhteet. Tdssd tyGssd kidyttimini sana verkosto viittaa sosiaalisten suhteiden verkkoon.

He ovat mairitelleet sosiaaliset suhteet seuraavasti:

Sosiaalisilla suhteilla viitataan -- erilaisiin henkildkohtaisiin verkostoihin yksityiselld ja julkisella eliman-
alueella, kuten sukulaisuuteen, ystivyyteen, rakkaussuhteisiin, tydyhteisén suhteisiin ja kollegiaalisiin ver-

kostoihin.

Salmenniemen ja Rotkirchin mairitelma jittda kuitenkin aukon, koska “erilaiset henkil6kohtai-

set verkostot” ei avaa sanaa verkosto, ja mairitelma jaa avoimeksi.

Parhaiten ty6ssini kdyttimad verkosto-kasitettd kuvaa verkostoista useita tyGeliman opaskitjo-
ja kirjoittaneen Markku Silvennoisen (1999, 7) kayttima mairitelmé ihmissuhdeverkostosta.
Silvennoisen mukaan “ihmissuhdeverkostojen luominen ja yllipitiminen on prosessi, jossa
thmiset vaihtavat ideoita, vihjeitd, tukea, kannustusta, ehdotuksia, neuvoja tai muita sellaisia
aineettomia taikka aineellisia hyodykkeitd, jotka tukevat sekd heiddn ammatillista ettd henkilo-
kohtaista elimiinsa”. Tulkinnan mukaan oleellista on, ettd ihmissuhteet ovat vastavuoroisia.

Titd tiydennin van Dijkin (20006, 25) ajatuksella, ettd osapuolia tulee olla enemmin kuin kaksi.
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Silvennoinen (1999, 12—14) jakaa verkostot virallisiin, puolivirallisiin ja epavirallisiin verkostoi-
hin. Viralliset verkostot tarkoittavat organisoitua, jirjestettyd verkostoa, jolla on sdintoja ja
tavoitteita. Viralliseen verkostoon pédsy on vaikeaa: esimerkiksi uutta tyopaikkaa haettaessa
tyoverkostoon pidsy edellyttad tyGhaastattelua, eli tissa tapauksessa verkostoon paisy edellyt-

tdd suoriutumista tastd “ty6haastattelutestista”.

Puolivirallinen verkosto tarkoittaa esimerkiksi kerhoa tai yhdistysta, joka voi olla avoin tai
suljettu. Toimintaa ohjaavat sdannot tai tavoitteet, mutta ne ovat usein joustavampia ja 19y-

hempii kuin virallisen verkoston.

Epavirallinen verkosto on kaikille avoin. Se muuttaa jatkuvasti muotoaan, joustaa ja toimii yli
yksikkorajojen ja hierarkiatasojen. Sithen kuuluvat ihmiset voivat olla monenlaisissa tehtdvissa,
mutta verkostossaan kaikki ovat tasa-arvoisia. Verkostoon kuuluvien ihmisten keskiniiset

suhteet ovat erilaisia.

Epivirallisessa verkostossa kasitellddn tietoa, jolla ei valttimitta ole valitontd hyotyi, kuten
ideoita, ajatuksia, juoruja ja huhuja. Tésti tiedosta kukin voi poimia itselleen merkityksellisen.
Tietoa verkoston sisilld voidaan hankkia kehottamalla, suostuttelemalla, vaihtokaupalla, imar-

telulla tai vaikkapa syyllisyydentuntoon vetoamalla. (Silvennoinen 1999, 10)

Epivirallisen verkoston jisenilld voidaan testata ajatuksia. Ihmissuhdeverkoston luominen on
vastavuoroinen prosessi, ja sen luominen ja hoitaminen edellyttavit yllipitoa ja kehittimista.

(Silvennoinen 1999, 20-23)

Tyo6ssini esitellyt verkostot edustavat kaikkia verkostojen muotoja. Esimerkiksi virallista ver-
kostoa ovat kirjeenvaihtajan tyétoverit, puolivirallista luutapallojoukkueen pelikaverit ja epavi-

rallista kirjeenvaihtajan ystivit ja kollegat (katso s. 28).

Miksi verkostoja sitten pitdisi olla? Silvennoinen (1999, 26-29) luettelee verkostojen etuja,
joista mainitsen ne, jotka mielestdni liittyvit kirjeenvaihtajan tyohon. Jaottelen edut osa-

alueittain seuraavasti:

1. Journalistisessa ty6ssd ilmenevit ihmissuhteiden edut:

- paisy tietoldhteille
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- synergiaedut: verkosto jalostaa tietoa ja tuottaa uusia ideoita, toimintamahdollisuuksia
jne.

- tyOskentelyn tehostaminen

- tieto markkinoiden toiminnasta

- liike- ja yhteistybkumppaneiden luotettavuuden ja muiden tirkeiden ominaisuuksien
arviointi

- palvelujen vaihto, vastavuoroisuus

- riskien viheneminen: monipuolinen tieto valistaa

2. Ty6paikalla ilmenevit ihmissuhteiden edut:

vaikutus organisaation ilmapiiriin ja ihmisten sitouttaminen

oman johtajuuden vahvistaminen

muutospelon vihentiminen

3. Henkilokohtaisessa elamassa ilmenevat ihmissuhteiden edut:

- terveysvaikutukset: suoja elimin kolhuilta ja vastoinkaymisiltd

uudet suhteet ja verkoston laajeneminen

Journalistisessa tyOssd merkitys on selvi: toimittaja tarvitsee lahteitd ja tietoa heidin luotetta-
vuudestaan. Lisiksi epdvirallisen tiedon, kuten juorujen ja huhujen, saaminen esimerkiksi liike-

elimistd on toimittajalle aina hyodyllista.

Ty6paikan nikékulman esittelen, koska kirjeenvaihtaja oli my6s kahdessa tapauksessa tyopai-
kan pomo ja esimies tyontekijoille. Henkil6kohtaisen elimin aspekti puolestaan korostuu,
koska kirjeenvaihtaja on yksin vieraassa maassa ja paikallisten tukiverkkojen hankkiminen on

tarkeda.

2.2.3 Henkiloliahteet ja ldhdeverkosto

Kuten edelld todettiin, kirjeenvaihtajan ty6ssa verkostoilla tarkoitetaan henkiléverkostoja.
Kirjeenvaihtajan verkostossa yksi tirkeimmisti lenkeistd ovat henkil6ldhteet eli juttuja varten
haastatellut henkil6t. Verkoston jdsenten rooleja esitelladn tutkimustulosten valossa tarkemmin

tutkimustulosten yhteydessa (katso s. 28).

12



Kuutti (2002, 107-140) on kirjoittanut henkil6ldhteistd tutkivan journalismin nikékulmasta.
Olen poiminut Kuutin teoksesta mielestini kaikkeen journalistiseen ty6hon ulotettavia nike-

myksid, ja sovellan niitd tdssd kappaleessa Vendjan-kirjeenvaihtajan tyon kautta.

Henkil6lihteet ovat tirkeitd, koska monia asioita ei kirjata dokumentteihin tai muihin kirjalli-
siin ldhteisiin (Kuutti 2002, 107). Havainnoimalla voi keritd vain toimittajan omaan kokemuk-
seen perustuvaa tietoa, joka on hyvin subjektiivista. Esimerkiksi ilmasta poimittujen sitaattien
kdytt6 on haasteellista ja my0s eettisesti arveluttavaa, koska “haastateltava” ei talloin itse tiedd

paityvinsa juttuun.

Tirkedd henkilolidhteiden kdytossd on 16ytid oikea ihminen vastaamaan haluttuun asiaan, ja
lisaksi henkil6 on vield taivuteltava kertomaan tietonsa (Kuutti 2002, 107). Toisaalta henkil6-
lihteet voivat toimia taustatiedon antajina ilman, ettd he esiintyvit jutussa nimelldan. He voivat

toimia myOs opastajina oikeiden lihteiden aérelle tai vahvistaa jo muita reittejd hankittua tietoa.

Sutinen (2009, teoksessa Lintula & Valkama, 182) neuvoo kirjoittamaan uran alusta alkaen
muistiin henkil6t, joiden kanssa on ollut tekemisissé tai jotka ovat antaneet hyvid haastatteluja

toisille toimittajille.

Lihteiden luottamus on usein ansaittava jo ennen kuin lihteeltd tarvitsee tietoa (Kuutti 2002,
107). Mielestini tissd korostuu juuri verkostojen ajatus: verkoston jisenet eivit ole vain yhti
haastattelua varten hankittuja haastateltavia, vaan heihin on olemassa suhde, ja luottamus on jo
olemassa. Kuutti toteaa, ettd verkostoon tulee kuulua asiantuntijoiden ohella my6s tavallisia

ihmisi4.

Juttuja tekemailld henkil6ldhteiden médri kasvaa, kun haastateltavat ohjaavat toimittajaa eteen-
péin uusille lihteille (Kuutti 2002, 110). Teoksessaan Kuutti nostaa esiin my6s mahdollisuu-
den, ettei toimittaja aina saa haastattelua (Kuutti 2002, 122). T4std syystd toimittajan on syytd

varautua tilanteeseen etukiteen.

Venijin-kirjeenvaihtajien tyossd ongelma on arkipaivia, koska haastatteluja on hankalampi
saada kuin Suomessa. My6s haastattelujen saamisen takia hyvit verkostot ovat Venajin-
kirjeenvaihtajalle tirkeitd: verkostoon kuuluva suostuu haastatteluun todennikéisemmin kuin

vieras ihminen.
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Henkil6lihteiden luotettavuutta on jatkuvasti arvioitava toimittajan ty6ssi. Kuutin (2002, 134)
mukaan luotettavuutta arvioitaessa on huomioitava muun muassa henkilén asema, tietimys ja
kertomismotiivi. Toimittajan on ymmirrettivi, mitd henkil6 tietda asiasta ja miksi hin haluaa

kertoa sen. Kuutti (2002, 134) huomauttaa, ettd henkil6, joka on luotettava yhdessi asiassa, el

valttimattd ole sita toisessa asiassa.

Journalisti saattaa tormatd tyOssddn tilanteeseen, jossa hinen taytyy ratkoa, jakaako tieto vai
rikkoa luottamussuhde verkostosta. Kuutin (2002, 138) mielesta journalismin nikékulmasta on
selvad, ettd panttaaminen on ongelmallisempaa kuin luottamussuhteen rikkominen. Myds
Sutinen (2009, teoksessa Lintula & Valkama, 182) toteaa, ettei uutisia pantata hyvin lihteen

niin pyytdessa tai asian ollessa lihteelle epdmieluisa.

Suomalaista kirjeenvaihtajaa suojaa Venijilld kieli. Suomea ei osata, eikd haastateltava silloin
valttimattd saa koskaan tietdd, vaikka kirjeenvaihtaja pettiisi hinen luottamuksensa. Englan-
ninkielisten kirjeenvaihtajien tilanne on hyvin erilainen, koska kieltd osataan. Kirjeenvaihtajan
on kuitenkin toimittava eettisesti ja journalismin ohjeiden mukaisesti. Kolikon kdantépuoli on,
etteivit haastatellut pysty tarkastamaan haastatteluja, vaikka niin haluttaisiinkin, ja vdarinym-

marryksid voi sattua pelkistdin kielimuurin takia.

Kuutti (2002, 108-109) jaottelee henkil6ldhteitd seuraaviin kategorioihin:

Jutun kohteet:

- vastuulliset, syylliset, levaperiiset valvojat, hyotyjit ja kohteen kannattajat

Muut henkilolahteet:

- viholliset, kokijat, silminnékijit, opastajat, asiantuntijat ja kommentoijat

Rooleissa nikyy Kuutin teoksen tutkivan journalismin nikékulma. Mutta kuten tutkimustulok-
sissa ilmenee, esimerkiksi opastajat, asiantuntijat ja kommentoijat ovat Venadjin-

kirjeenvaihtajan tyOssé yhti tirkeitd kuin tutkivassa journalismissa. Opastajina toimivat esimer-
kiksi kirjeenvaihtajan ldhipiiri, joka antaa kirjeenvaihtajille ideoita, jotka kumpuavat esimerkiksi

ldhipiirin jasenten eldmaista.

14



2.2.4 Verkostojen toiminta Vendjalla

Verkostoilla on Vendjilld suuri merkitys, joka periytyy vahvasti Neuvostoliiton ajalta. Silloin
suhteita vaadittiin arkieldimasta selviytymiseen (Sampson 19806, teoksessa Salmenniemi & Rot-
kirch, 50-51). Vendjin kielessd sana 6nat (b/af) viittaa tiedon, tavaroiden ja palvelusten vaih-
toon (Salmenniemi & Rotkirch 2008, 13). Se on alun perin viitannut alamaailman verkostoihin,
joten voidaan paatelld, ettd venaldiset eivit ole olleet kovin ylpeitd yhteiskuntansa toiminnasta
blatin kautta (Parikka 2007, 267). Blatin toiminnassa raha ei vaihda omistajaa, pdinvastoin sen
tarjoaminen on etiketin vastaista ja voidaan kokea loukkaavana (Ledeneva 1998, teoksessa

Salmenniemi & Rotkirch, 129).

Suhteiden merkitys on siilynyt osittain korruptoituneisuuden ja runsaan byrokratian takia
(mm. Salmenniemi & Rotkirch 2008, 15; Parikka 2007, 265-275). Markkinatalous on kuitenkin
90-luvulta alkaen muuttanut suhteita siten, ettd niiden rinnalla merkittivaksi tekijaksi on nous-
sut raha. Parikka (2007, 268) toteaa, ettd nykyisin verkostoja ja suhteita ei tarvita hyodykkeiden
pulan paikkaamiseksi, vaan rahapulan paikkaamiseksi. Kéddnteisesti ajatellen: Venijalla ei tarvita

suhteita, jos on rahaa.

Mielipidemittausten mukaan venaliisilld on heikko luotto parlamenttia, poliittisia puolueita,
hallintoa ja oikeusjirjestelmii kohtaan (Shlapentokh 2000, teoksessa Salmenniemi & Rotkirch
2008, 16). Verkostojen merkitys on korostunut juuri epaluottamuksesta yhteiskunnallisia insti-

tuutioita kohtaan ja puutteista virallisessa jirjestelmissd (Salmenniemi & Rotkirch 2008, 16).

Venijilld luottamus ithmisten vililld syntyy vasta henkil6kohtaisesta suhteesta, kun Suomessa
luotetaan automaattisesti esimerkiksi viranomaisiin ja asiakaspalvelijoithin (Salmenniemi &
Rotkirch 2008, 15-16). Ylen kirjeenvaihtajana toiminut Anna-Lena Laurén (2008, 67) toteaa-
kin, ettd Vendjilld itsensd kannattaa ymparoida sellaisilla thmisilla, joilla on vakaat, henkil6koh-
taiset suhteet, ja heidit on syyta pitdd tyytyviisend tekemailld heille vastapalveluksia silloin

talloin.

Suhteet toimivat Venijilla siis vastavuoroisesti (katso verkostojen mairitelma s. 10-11). Mo-
lemmat suhteen osapuolet pyrkivit hyodyttimain toisiaan. Suhteet rakentuvat usein sukupuo-
len ja luokka-aseman mukaan. Miesten ja naisten suhteet rakentuvat eri tavoilla: kun miehet
rakentavat verkostoaan tyGeldimissi, naiset panostavat kodin ympirille rakentuviin suhteisiin.
Toisaalta esimerkiksi naapuruussuhde voi yhdistdd kaksi hyvinkin erilaisista taustoista tulevaa

thmistd. (Salmenniemi & Rotkirch 2008, 12)
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Verkostoja kiytetidn Venijilld lihes kaikkeen. Presidentti Putinin kaudelle hyviin poliittiseen
asemaan nouseminen edellytti hyvid suhteita presidentin ldhipiiriin (Renz 20006, teoksessa Sal-
menniemi & Rotkirch 2008, 17). My6s Parikka (2007, 268) toteaa, ettd Venijan johtajat eivit
edelleenkidin luota kuin omaan “klaaniinsa”, joka on alkanut yleensd muodostua jo opiskeluai-

kana.

Ty6elimissa on tavallista, ettd tyopaikat annetaan perheenjisenille, tuttaville tai jonkun tutta-
van suosituksesta. Laurén (2008, 65) kuvaa uuden tyontekijan rekrytoimisen tapahtuvan ver-
koston kautta: joku tuntee jonkun, joka tuntee jonkun, joka tuntee sopivan ehdokkaan. Suhde-
verkostoja kiytetddn Venajilld kaikkeen alkaen paremman palvelun saamisesta hyvin ladkarin

16ytimiseen.

2.2.5 Toimittajana Vendjalla

Toimittajalle Venéjd on haasteellinen, jopa vaarallinen, tyéymparist. Vuosina 1992—-2009
Venijilld kuoli ammattia harjoittaessaan 52 toimittajaa, joista enemmistd oli veniliisid (Com-
mittee for Protect Journalists 2010). Murhatut toimittajat tutkivat muun muassa sotaa, korrup-

tiota, rikollisuutta, litketoimintaa ja ihmisoikeuksia (Committee for Protect Journalists 2010).

Reporters Sans Frontieres -jirjeston laatiman vuosittaisen lehdistonvapausindeksin mukaan
Veniji oli sijalla 153. vuonna 2009. Yhteensi taulukossa vertaillaan 175 maata, joten Vendjin
sijoitus on loppupidissi. Lehdistonvapausindeksi mittaa lehdistonvapautta ympiri maailmaa.
Kyselyyn vastaavat kirjeenvaihtajat, ihmisoikeusaktivistit, tutkijat ja juristit kustakin maasta.

(Reporters Sans Frontieres 2010.)

Suomalaisetkin kirjeenvaihtajat joutuvat tekemisiin tukalien asioiden kanssa raportoidessaan
Venijiltd ja ovat joutuneet tutkintojen ja salakuuntelun kohteiksi, kuten haastatteluista ilmenee

(katso s. 41).

Kirjeenvaihtajat kdyttavit tyossidn ldhteend paikallista mediaa. Siksi esittelen lyhyesti venéldista

mediakenttaa.
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Laurén (2008, 53) toteaa seuraavasti:

Vain harvat itseni ikiisistd venaldisistd ystivistini seuraavat virallista uutisvalitystid. Vihemmistd
heistd uskoo propagandaan, jota Kremlin puhetorvet Kanal 1 ja Rossija levittdvit. Useimmat lu-

kevat uutiset verkosta, missid on kiytdssi useampia korkealaatuisia riippumattomia uutissivustoja.

Zassoursky (2002, 86—89) mairitteli Vendjin mediamaisemaa vuodesta 2002 eteenpdin. Hinen
mukaansa poliittinen hallinto on keskittynyt ja perustuu tiedustelupalvelujen ja armeijan vallal-
le. Opposition asema on heikko, ja media on hy6tymediaa, jota valtakoneisto kayttda vilinee-
ndan. Viihde on vahvassa nosteessa, sanomalehdisti valtaa pitdvit muun muassa suuret Kom-
somolskaja Pravda ja Izvestija (katso Taulukko 1). Vihemmist6ssd ovat vaihtoehtolehdet ja

internetissd nousevat vastakulttuurit. (Zassoursky 2002, 86—89)

BBC:n (2008) tietojen mukaan suurin sanomalehti on Argumenti i Fakti (katso Taulukko 1).
Lehted lukevat ty6ssakdyvit ihmiset, bisnesmiehet, intellektuellit, poliitikot ja johtajat, ja lehden
aihepiirit kasittelevat muun muassa politiikkaa, patriotismia ja kuluttaja-asioita. Lehdesta jul-

kaistaan alueellisia painoksia eri puolilla Venidjad. (BBC 2008)
Haastattelemani kirjeenvaihtajat nostivat paikallisista lehdistd tirkeimmiksi ldhteikseen Kom-
mersantin, Izvestijan ja Novaja Gazetan. Kuten Taulukko 1 osoittaa, kirjeenvaihtajien luette-

lemat lehdet eivit ole suurimpia, mutta ne ovat heididn mukaansa luotettavimpia.

Taulukko 1. Venijin suurimmat sanomalehdet (BBC 2008)

Lehti Levikki Vuosi

Argumenti i Fakti 2 750 000 2008
Moskovski Komsomolets 1215 000 2007
Komsomolskaja Pravda 660 000 2008
Rossiskaja Gazeta 638 000 2007
Trud 375 000 2007
Izvestija 371 000 2007
Vedemosti 239 000 2007
Novaja Gazeta 171 000 2007
Kommersant 87 000 2008
Nezavisimaja Gazeta 70 000 2007

Suurin televisiokanava on Venijin valtion omistama ykkoskanava ORT (my6s Kanal 1), jonka
peittoalue on yli 98 prosenttia viestostd. Yksityisistd valtakunnallisista kanavista suurin on
NTV, jonka peittoalue on noin 95 prosenttia viestosti. (European Neighbourhood Journalism

Network 2010)
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Venilidisista tv-kanavista kirjeenvaihtajat kertoivat seuraavansa Ren-TV:td, BBC Russiaa ja
vililld ykkéskanavaa. Televisio ei kuitenkaan lukeutunut kenenkain pailahteisiin. Kaksi kir-

jeenvaihtajaa mainitsi kuuntelevansa radiokanava Ekho Moskva.

Muutos Neuvostoliiton kaatumisen jilkeen on ollut ennen kaikkea rikastava Vendjin medialle.
Mediatuotteiden miird on moninkertaistunut ja tarjonta on monipuolistunut. (Vartanova
2002, 32-33.) Tiami tukee haastattelemani kirjeenvaihtajien mielipidettd, jonka mukaan Veni-

jalla on monipuolinen mediatarjonta sitd kaipaavalle.

2.2.6 Venijd suomalaisessa mediassa

Veniji on Suomelle tirked maa poliittisesti ja kaupallisesti, ja siksi naapurimaa paaseekin hyvin
esille suomalaisessa mediassa. Kylmin sodan vuosista uutisointi on hieman vihentynyt, mutta
vuonna 1995 Venijia kisitteli yhi edelleen 4,8 prosenttia ulkomaanuutisista. Nailld lukemilla
Venija sijoittui viidenneksi Suomen, USA:n Ruotsin ja Iso-Britannian jilkeen. (Pietiliinen

1998, teoksessa Kivikuru & Pietildinen 1998, 84—108.)

Pietildisen tutkimuksen mukaan Vendjistd uutisoitiin suhteessa useammin televisiossa ja radi-
ossa kuin printtilehdistéssa (Pietildinen 1998, teoksessa Kivikuru & Pietildinen 1998, 84-108).
Tulos on looginen, silld vakituisista Venijin kirjeenvaihtajista enemmist6 tammi-helmikuussa

2010 tyoskenteli padasiassa televisiolle (Suomen Venidjin-suurlihetysté 2010).

Valitettavasti en 1oytinyt atheesta uudempaa tutkimustietoa. Helsingin yliopiston viestinnin
laitoksella toteutetaan kuitenkin paraikaa Helsingin Sanomain sdatién rahoittamaa tutkimusta
Vendja Snomen mediassa 2009—2011, jonka tavoitteena on tuottaa tietoa siitd, millaista kuvaa

Venijistd ja venilaisistd suomalainen media valittad (Helsingin Sanomain Sditié 2010).

Helsingin Sanomien Arkistosta (2010), sahkoéisesti lehtiarkistosta, 16ytyi Venidji-atheisia uutisia
vitkon (6.—13. toukokuuta 2010) ajalta yhteensd 23. Ylivoimainen enemmistd, 61,8 prosenttia
uutisista eli 14 uutista, oli ilmestynyt ulkomaanosastolla. Kaksi uutista oli ilmestynyt me-
no&paluu-, urheilu- ja talousosastoilla. Kulttuuri-, etusivu- ja kotimaanosastolla oli ilmestynyt

yksi uutinen.
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2.2.7 Venijd Suomelle poliittisesti ja taloudellisesti

Tissid kappaleessa tarkastelen Vendjin merkittavyyttd Suomelle polititkan ja talouden kautta,
koska molemmat ovat niin sanottuja kovia aiheita, joista uutisoidaan perinteisesti paljon medi-

assa.

Poliittisesti Vendjd on Suomen naapurimaa, johon Suomi yllapitad suhdetta seki itsendin, ettad
Euroopan unionin jisenend. Suhteissa korostuvat turvallisuus- ja energiapolitiikka, koska Ve-

ndja on merkittdva energian tuoja Suomen ja koko EU:n alueelle (Puolustusministeric 2009).
Kitkaa EU:n ja Venidjin vililld ovat aiheuttaneet muun muassa puolustusliitto Naton laajene-

minen. Venijd vastustaa my0s aktiivisesti Naton ohjuspuolustuksen ulottamista Itd-

Eurooppaan. (Puolustusministerié 2009.)

EU:ta puolestaan kismittid Vendjin omavaltainen toiminta kriisien ratkaisussa, esimerkiksi
Georglassa, ja vakavat puutteet ihmisoikeuksissa. Baltian maiden ja Puolan liityttyda EU:hun

ovat niiden vilit Vendjiin kiristyneet. (Puolustusministerié 2009.)

Suomen ja Venijin vilinen raja on vakain Vendjin raja-alue. Siitd huolimatta Suomi on valp-
paana, ja mahdollisuutta tilanteen muuttumiselle ei haluta sulkea pois. Suomi seuraakin Veni-
jan kehitystd keskeisimpiand Suomen turvallisuuteen vaikuttavana tekijaind. (Puolustusministe-

rié 2009.)

Oman uhkansa Suomelle muodostavat Vendjin ymparistohaitat. Heikko infrastruktuuri, van-
henevat ydinvoimalat ja Itimeren 6ljykuljetukset vaarantavat myos Suomen alueen ympiristoa.
(Puolustusministerié 2009.) Niistd aiheista onkin raportoitu suomalaisessa mediassa sdannolli-

sesti viime vuosina.

Kaupallisesti Venijin merkitys on my6s suuri ja Veniji on EU:n tirkein kauppakumppani
(Puolustusministerié 2009). Kauppaa Suomen ja Venijin valilld kiyddin ahkerasti ja monet

suomalaiset yritykset ovat laajentaneet toimintaansa Vendjille.

Suomen tuonnista Vendjin osuus oli aikavililld tammi—lokakuu 2009 noin 16 prosenttia ja
vastaavasti viennistd 9 prosenttia. Suomen tirkeimpid vientituotteita Venijille ovat kemialliset
aineet ja tuotteet seki teollisuuden koneet ja laitteet. Venajaltd tuodaan Suomeen pidasiassa

Oljya ja kaasua. (Tullihallitus 2009.)
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2.2.8 Venildinen ja suomalainen kulttuuri

Kirjeenvaihtaja t6rmad tyGssiin jatkuvasti Vendjian ja Suomen kulttuurieroihin. Verkostojen
luomisessa ja ylldpitimisessd on tirked ymmirtad toisen osapuolen kulttuuria. Ymmarrys hel-
pottaa uusien ithmisten lihestymisté ja olemassa olevien suhteiden syventimistd. Kulttuuritun-
temuksella voidaan vilttdd my6s turhia karikkoja suhteessa. Esittelen tissd kappaleessa napa-

kasti nikyvimpiid eroja, joita venaldisten ja suomalaisten valilld vallitsee.

MTV3:n Moskovan kirjeenvaihtajana toiminut Parikka (2007, 20-56) kidyttdd Venidjin ja Suo-
men kulttuurien vertailuun Gert Hofsteden mallia. Hofstede ei tutkinut Venijda, mutta Parik-
ka soveltaa Hofsteden mallia omien kokemustensa mukaan. Esittelen tissd Parikan johtopda-

toksid. Taulukkoon 2 on koottu padtelmat tiivistetysti.

Taulukko 2. Gert Hofsteden madrittimat kulttuurin ulottuvuudet Parikan (2007, 20-56) sovel-

tamana

Ulottuvuudet Suomi Venija

Suuri vs. kapea hyvin kapea hyvin suuri
valtaetiisyys

Kollektivismi vs. individualismi kollektivismi
individualismi

Maskuliinisuus vs. feminiinisyys maskuliinisuus/feminiinisyys
feminiinisyys

epiavarmuuden vilttely Viltelldin epavarmuutta Viltelldin epavarmuutta
vs. epavarmuuden koh- jonkin verran voimakkaasti

taaminen

lyhyt vs. pitkd aikajdnne | pitkd aikajinne lyhyt aikajinne

Suomessa on tunnetusti hyvin kapea valtaetiisyys. Meilld presidenttid kutsutaan tuttavallisesti
Tarjaksi ja padministerin voi nihdi Citymarketin maitohyllylla Klaukkalassa. Tuttavallisuuden
lisaksi kapea valtaetiisyys synnyttid myOs avointa kritiikkid hierarkiassa korkeammalla olevia

kohtaan.

Venijilld puolestaan valtaetiisyys on hyvin suuri. Veniléiset eivit tunnetusti luota poliitik-
koihinsa (Shlapentokh 1995, teoksessa Salmenniemi & Rotkirch 2008, 16), mutta samalla he

ovat kirsivillisen alistuneita korkeammalle vallalle (Parikka 2007, 21). He saattavat kidrkkaésti
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kritisoida poliitikkojaan, mutta eivit kuitenkaan uskalla toimia ajatustensa mukaan, vaan kipit-

tavit kiltisti ddnestimiin joka kerta, eli valtaa totellaan kuuliaisesti (Parikka 2007, 23).

Ketdin tuskin yllattad, ettd Vendji luokitellaan pikemmin kollektivistiseksi kuin individualisti-
seksi kulttuuriksi. Kulttuurille on tyypillisti omien puolen pitiminen. Ryhmin puolta pidetdin,
ja samalla sen jasenend nautitaan etuja (Parikka 2007, 29). Kukaan ei uskalla olla suojelematta
toista vadrinkaytoksessa, koska kaikki arvelevat tarvitsevansa joskus tulevaisuudessa itsekin
suojelua (Parikka 2007, 29-34). Oleellista on kuitenkin huomata, ettd “me” ei kata koko kan-

saa, vaan viittaa useimmiten ihmisen lahipiiriin.

Kollektivismia kuvaa hyvin my6s univormupukeutuminen ja yhtendiset asut (Parikka 2007,
32), joita nikee Venijalli huomattavasti enemman kuin individualistisessa Suomessa. Indivi-
dualismia puolestaan kuvaa hyvin Trompenaarsin ja Hampden-Turnerin (1997, 37) tutkimus,
jossa kysyttiin valehtelisiko ravintolakriitikkona tyoskentelevi ystivinsi ravintolasta arvios-
saan, jos ruoka olisi pahaa. Suomalaisista 75 prosenttia kirjoittaisi rehellisesti, vaikka vetisi

kirjoituksellaan ystivinsd lokaan. Veniliisistd vastaava osuus oli 47 prosenttia.

Venijd on samaan aikaan hyvin maskuliininen ja hyvin feminiininen. Yhteiskunta on avoimen
sovinistinen (Laurén 2008, 75): naisen paikka on kotona, ja hinen tehtivinsa on huolehtia
kodista ja perheestd. Feminiinisyyttd yhteiskuntaan tuo tietty pehmeys: ihmissuhdeverkostot
ovat tirkeitd ja tunteellisuus hyviksytiin molempien sukupuolten ominaisuutena (Parikka
2007, 42). Kuten Laurén (2008, 124) teoksessaan toteaa: ”Venijilld yhdessidoloon kuuluu koko

elimisen kirjo. He nauravat ja itkevit tekemaitti siitd sen suurempaa numeroa.”

Suomi on puolestaan hyvin feminiininen, koska sukupuolet ovat keskendin tasa-arvoisia. Yh-
teiskunta on my6s vield toistaiseksi hyvinvointiyhteiskunta, joka ideaalin mukaan antaa kaikille

ihmisille tasa-arvoiset lihtokohdat elamain.

Epidvarmuus on naapurikansoille yhteistd. Parikka (2007) uskoo samanlaisen alkoholikulttuurin
juontavansa juurensa juuri ahdistuneisuuden ja epavarmuuden vilttelystd. Venijilld tunne on
kuitenkin vield vahvempi: vierautta, moniselitteisyytta ja tuntemattomia tilanteita viltetaan.
Epidvarmuutta lievitetddn byrokratialla ja tarkoilla ohjeistuksilla, toisaalta niiden kiertiminen on
sallittua — jopa suotavaa. Sananvapaus koetaan uhkaavaksi, koska se tuo esiin kritiikkid ja useita
mielipiteitd. (Parikka 2007, 43—40). Parikan uskomusta tukee myGs rasismin ja uusnatsismin

nousu Venijilldi (mm. Kauppala 2009).
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Lyhyttd aikajannettd kuvaa perivenildinen tuhlailu ja nayttivd elimintyyli (Parikka 2007, 55).
Tulevaisuudesta ei murehdita suotta. Vendjilld toimivat suomalaisyritykset ovat torméinneet
samaan ilmi6on, ja esimerkiksi budjetointi saattaa olla vaikeaa (Parikka 2007, 53—54). Sama

suhtautuminen heijastuu muun muassa asenteissa ilmastonmuutosta kohtaan (Parikka 2007,

54).
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3 Aineiston ja tulosten esittely

Tissid osassa esittelen tutkimustyoni aineistoa ja tuloksia. Aineisto on keritty tutkimushaastat-
teluilla, ja haastattelujen kysymysrunkoon voi tutustua liitteistd 1 ja 2. Ennen aineiston ja tulos-
ten esittelyd kerron lyhyesti tutkimukseni toteuttamisesta, milld pyrin tekemain tyoskentelyta-

pani lukijalle lapindkyviksi.

3.1 Tutkimuksen toteutus

Valmistauduin tutkimukseen tutustumalla alan kirjallisuuteen ja tehtyyn tutkimukseen. Tavoit-
teeni oli selvittdd, mitd aiheesta on jo tutkittu ja mité ei. Hain teoksia HAAGA-HELIAn ja
yliopistojen kirjastojen tietokannasta. Selvitystyoni mukaan verkostojen toimintaa ei ole tarkas-

teltu aiemmin journalismin nikékulmasta.

Tutkimukseni perustuu haastatteluihin, jotka toteutin helmi-huhtikuussa 2010 Moskovassa ja
Helsingissa. Otin yhteyttd Moskovassa toimiviin kirjeenvaihtajiin alkuvuodesta 2010 sihk&pos-
titse. Selvitin heille, misté tutkimuksessani on kyse ja tiedustelin heiddn mielenkiintoaan osallis-
tua haastatteluun. Kuudesta kirjeenvaihtajasta minulle vastasi viisi, jotka valikoituivat haastatel-
taviksi. Kaksi kirjeenvaihtajaa oli palaamassa juuri Suomeen, joten heidin kanssaan sovimme
tapaamiset kotimaan maaperille. Yhden kanssa haastattelu toteutettiin hinen vieraillessaan

Suomessa ja kaksi muuta kivin haastattelemassa Moskovassa.

Suomalaisia kirjeenvaihtajia ja akkreditoituja avustajia toimii my6s Pietarissa. He rajautuivat
kuitenkin tutkimuksen ulkopuolelle, koska pystyin rahoittamaan vain yhden matkan Venijille.

Alun perin tarkoitukseni oli kiydd molemmissa kaupungeissa.

Haastattelut kestivit 1-3 tuntia, riippuen kuinka kirjeenvaihtajilla oli aikaa. Edelld kerroin
metodistani puolistruktuoidusta haastattelusta (katso s. 6—8). Minulla oli valmiiksi suunniteltu
kysymysrunko, jota tiydensin tarvittaessa lisikysymyksilld. Taustakysymykset koskivat muun
muassa haastateltavien tyokokemusta ja Venijin kirjeenvaihtajan tyotid yleisesti. Haastatteluky-
symyksissa kartoitettiin kirjeenvaihtajien olemassa olevia verkostoja, niiden luomista ja kiyttoa.

Tutkimuskysymykset 16ytyvit liitteistd 1 ja 2.

Haastattelujen jilkeen litteroin haastattelut nauhalta. Lisdksi minulla oli tukenani haastattelujen

aikana tehdyt muistiinpanot.
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Tulosten esittely rakentuu teemoittain. Ryhmittelin kysymykset niiden teemojen mukaan ja
jaottelin kirjeenvaihtajien vastaukset niiden alle. Joissain tapauksissa vastaukset saattoivat tulla
johonkin muuhun teemaan kuuluvan kysymyksen yhteydessa, ja tilloin siirsin vastauksia oman

harkintani mukaan sille paremmin soveltuvan teeman alle.

Kayttamini teemat ovat:
- verkosto kisitteend
- verkostojen luominen
- verkostojen kiyttd
- verkostojen ylldpitiminen

- kirjeenvaihtajan tyon erityispiirteet Venijalld

Kirjeenvaihtajat on nimetty tutkimustulosten esittelyssd toimittajiksi anonymiteetin sailyttimi-
seksi. Koska veniliisten kirjeenvaihtajien joukko on pieni, henkil6llisyydet on toki mahdollista
selvittdd. Mielestini on kuitenkin tirkedi tarkastella tuloksia ilman nimia, koska silloin kaikki

haastateltavat ovat tasa-arvoisia keskendin lukijan silmissa, eiké lukija lihde arvottamaan haas-

tateltuja esimerkiksi heiddn edustamansa median mukaan.

Paitin nostaa suoria sitaatteja tutkimukseeni, koska mielestini ne vilittdvit ajatuksen monessa
tapauksessa tehokkaammin kuin epasuora kerronta. Koska kyseessi on laadullinen tutkimus ja
pédtelmit perustuvat minun tulkintaani, jattdvit suorat sitaatit myo6s lukijalle omaa péittelyval-

taa.

3.2 Taustatiedot

Haastattelemani viisi kirjeenvaihtajaa tyoskentelevit (tai tyoskentelivit) seka printti- ettd sih-
kéiseen mediaan. Suomalaisista tiedotusvilineistd edustettuna olivat Yle, MTV3, STT, Helsin-

gin Sanomat, Kauppalehti ja Iltalehti.

Kolme haastatelluista kirjeenvaihtajista tyéskenteli Ylelle. Yksi heistd tekee freet6itd myos

Kauppalehdelle ja Iltalehdelle. MTV3:n kirjeenvaihtajan tyosta osa on myyty STT:lle.

Haastatelluista nelja oli naisia ja yksi mies. He olivat tyoskennelleet toimittajina noin 10—15
vuotta, josta kirjeenvaihtajana 2—4 vuotta. Ikdhaarukka oli 32—42 vuotta, keski-ikd 36 vuotta.

Neljalld viidestd haastateltavasta on korkeakoulututkinto yliopistosta.
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Yhden haastatellun asui perhe Moskovassa. Kukaan haastatelluista ei ollut aiemmin ollut vaki-
tuisena kirjeenvaihtajana. Kaikki tutkimukseen osallistuneet kirjeenvaihtajat puhuivat venijia ja

tekivit haastattelut itse venajéksi.

Kaksi haastattelemaani toimittajaa oli haastatteluhetkelld jo palannut Suomeen kirjeenvaihtajan
komennukselta ja molemmat olivat my&s vaihtaneet tyonantajaa. Mielestini oli kuitenkin mie-
lekkdampaa haastatella kokeneita kirjeenvaihtajia, kuin vasta tyOssddn aloittanutta kirjeenvaih-

tajaa. Molemmat lopettivat tyonsi kirjeenvaihtajana vuoden vaihteessa.

Tiarkeimpid ty6vilineitd haastatelluille kirjeenvaihtajille olivat kinnykka, tietokone, nauhuri,
paperi, kynd, faksi ja video- tai valokuvakamera. Lisiksi yksi haastateltu kirjeenvaihtaja oli

toimittanut toimitukseen kannykkidkameralla kuvattua videomateriaalia.

Kannykka mainittiin usein tarpeelliseksi tyévilineeksi. Sen kautta vilitettiin uutisia toimituk-
seen tiukoistakin tilanteista sanelemalla tai tekstiviestilld. Lisaksi yksi haastateltava kertoi kin-
nykin huolella kootun puhelinmuistion pelastaneen tukalasta tilanteesta (katso s. 35-306). Ve-
ndjilld kinnykkdnumeron hankkiminen koettiin erityisen tirkeaksi kasvokkain tapahtuvissa
tilanteissa, silld ihmisten puhelinnumerot eivit ole samalla tavalla hankittavissa numerotiedus-

telusta tai internetista kuin Suomessa.

Faksi on Venijilld yllittien yhi edelleen tirked tyoviline, samoin leimasin. Lehdist6tilaisuudet
vaativat aina akkreditoinnin etukiteen, ja sitd varten tilaisuuksien jarjestéjille on lihetettdva
fakseja, joissa kerrotaan edustetusta tiedotusvalineestd sekd tietoja esimerkiksi kamerasta ja

mikrofonista. Luotettavuutta tarvitsee ponkittada yhtion virallisella leimalla.

Suomalaisen median sadstokuuri vaikutti my6s kirjeenvaihtajien tyohon. Sanomalehden kir-
jeenvaihtaja toimitti printtijuttuja, radiojuttuja ja videojuttuja internetiin, tv-toimittaja kuvaa
osan jutuistaan itse jalustalla seisovalla kameralla. Samaiset kaksi toimittajaa mainitsivat, ettd
heitd ei ole erikseen pyydetty sddstimain, mutta kotitoimituksen tiukka ilmapiiri oli saanut
heidit itse ehdottamaan halvempia tyoskentelytapoja. He toivoivat sen mahdollistavan esimer-

kiksi tydmatkoja eri puolille Vendjda ja entisen Neuvostoliiton mathin.
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Tirkeiksi tiedonldhteiksi koettiin paikalliset sanomalehdet ja uutistoimistot. Kolme haastatelta-
vaa mainitsi erikseen verkkolehdet, joita on Venidjilld paljon. Niiden merkityksen uskottiin

kasvavan ja netistd koettiin 16ytyvin hyvin my0s vastavirtaan ajattelevien ihmisten danta.

Kaksi haastateltavaa mainitsi kuuntelevansa paikallista radiota. Venaildisia televisiokanavia
kirjeenvaihtajat eivit seuranneet erityisen aktiivisesti, koska ne koettiin tylsiksi johtuen niiden

lojaaliudesta valtionjohdolle.

Uutistoimistoista tiedonldhteiksi mainittiin Reuters, AP, Interfax ja Ria Novosti. Sanomaleh-
distd seurattiin esimerkiksi Kommersantia ja Novaja Gazetaa. Yksi toimittaja mainitsi myos
kotimaisen median tiedonldhteendin. Aiheita poimitaan paikallisesta mediasta, omista havain-

noista, ihmissuhdeverkostojen kautta seki tiedotustilaisuuksista.

Kaikki olivat kéyttineet asiantuntijoiden I9ytimiseen amerikkalaisten rahoittamaa Carnegie-
instituuttia. Sitd kédytettiin, koska sielld toimittajia palveltiin ja asiantuntijan saattoi saada haas-
tatteluun vaikka heti ilman olemassa olevia suhteita. Osa haastatelluista oli kuitenkin sitd miel-
td, ettd Carnegie-instituutin kaytté oli ongelmallista, koska amerikkalaisten rahoittama sen

asiantuntijat olivat usein linsimielisia.

Toimittaja 5:
M3 haastattelen tahallaan sellaisia asiantuntijoita, jotka ovat Kremlin liheisyydessi, hyvin myo6n-
teisid Kremlid kohtaan. Joskus he pystyvit paremmin selittimédn, mistd on kyse. Jos haastattelee

vain Carnegie-asiantuntijoita, niin he sanovat vain sen, mitd haluat kuulla.

Helsingin Sanomilla ja Ylelld on pysyvit toimistot Moskovassa ja molemmissa tyoskentelee

vakituinen venaldinen henkilokunta. Helsingin Sanomilla tyGskentelee kirjeenvaihtajan avusta-
ja, valokuvaaja ja autonkuljettaja. Ylelld henkilokuntaan kuuluvat sihteeri, kuvaaja, autonkuljet-
taja ja kokki. MTV3:n kirjeenvaihtaja tyoskentelee freekuvaajan ja freelancepohjaisten fikserei-

den kanssa.

Vakituisten toimittajien paivarutiineihin kuului paikallisen media lapikiynti, yhteys kotitoimi-
tukseen Suomeen, tiedotustilaisuuksissa ja haastatteluissa kdynti, juttujen ty6stiminen seki
toimistorutiinien ja byrokratian hoitaminen. Tiedotusvilineesti riippuen ty6piivi alkoi aamulla

tai aamupiivalld ja venyi usein iltaan asti.
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Jutuntekoprosessiin piti varata Venijilla huomattavasti enemmain aikaa kuin Suomessa, jopa
viikkotolkulla. Suuresta valtaetiisyydestd johtuen virkamiesten ja johtajien puheille padsy edel-

lytti lukuisia puhelinsoittoja ja faksien lihettelya.

Toimittaja 4:

Olin tdnddn rautateilld kysymissd, miten Vendjilld kisitellddn titd lunta. Miten rautatiet pirjia, ja
miten ne poistaa lunta. (Téllaisen haastattelun jirjestimiseksi) mun pitdd soittaa ensin fikserille,
veniliiselle avustajalle, joka tekee monta pdivid hommaa: soittelee, lihettelee faksia, laittaa lei-
maa ja niin eespdin. Sitten sieltd (viranomaisilta) tulee puhelua, ettd ensi viikolla ehkd, ja se ei riitd

meille. Sitten hirveesti (lisid) hommaa, ettd saadaan sovittua (aikaisempaan ajankohtaan).

Kirjeenvaihtajat tekivit juttuja monipuolisista aiheista politiikasta ja taloudesta kulttuuriin ja

urheiluun.

3.3 Verkosto — miki se on?

Kysyin haastattelussa kirjeenvaihtajilta itseltdan, miten he ymmirtivit verkosto-sanan. Kaikille
se tarkoitti yksiselitteisesti ihmissuhdeverkostoa. Kaksi toimittajaa vastasi, ettd sen kautta han-
kitaan tietoa eli sithen kuuluu ldhteitd. Yksi haastateltava mairitteli sen “toisensa tuntevien

ihmisten seitiksi”.

Verkostoa yllipidetiin kasvokkain sekd puhelimen ja internetin kautta. Sithen kuuluu henkil6i-
td Suomesta ja Vendjiltd. Médritelmit viittasivat usein epaviralliseen verkostoon (Silvennoinen

1999).

Toimittaja 3:
Se on tietysti ihmisid, jotka tuntevat toisensa ja jotka sitten tuntee muita ihmisia, ja sitd kautta on

sitten mahdollista tuntea lisaa ihmisia.

Toimittaja 2:
Verkosto on osittain sellaista, ettd sitd yllipidetdin muulloinkin kuin sen sitaattiin tarvittavan lau-

sunnon verran. -- Kaikkia, keitd olen kerran haastatellut, en laskisi verkostoon kuuluviksi.

Toimittaja 2 tiydensi ajatustaan vield silld, ettd hin tuntee verkostoonsa kuuluvien ihmisten

motiivit ja tarkoitusperit, joiden kautta héin voi arvioida hyvin heiddn luotettavuuttaan.

Yksi kirjeenvaihtajista vastasi kysymykseen sanomalla, ettd hinelld on huonot verkostot., koska
ne ovat keskittyneet vain muutamiin ithmisiin. Toisaalta hin koki, ettei tarvitse thmiskontakteja
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ehkd yhta paljon kuin muut, koska pystyi paikkaamaan sitd tiedonhankintataidoillaan ja inter-
netin sujuvalla kaytolld. Hin uskoi, ettd verkostojen suppeuteen vaikutti myos tyoskentelymalli:

hinelld ei ollut toimistoa ja palkattua paikallista henkilokuntaa kiytossddn kuten kollegoillaan.

Kirjeenvaihtajat jaottelivat verkostojensa jasenid muun muassa seuraavasti:

1. ihmissuhderoolien kautta: ystivit, tuttavat, tyokaverit, harrastuskaverit,
lasten paivikodin kautta tulleet tuttavat

2. tutustumispaikkojen perusteella: lihetyston ihmiset, tyon kautta tulleet
tuttavat

3. ammattien kautta: poliitikot, virkamiehet, diplomaatit, tutkijat, viran-
omaiset, jarjestoaktiivit, firmojen edustajat, kollegat, vendjin opettaja

4. kansallisuuden kautta: suomalaiset, venildiset, muut ulkomaalaiset

5. jutussa ilmenevin roolin perusteella: nimelld esiintyvit, taustaksi haasta-

tellut/jututetut

Kaiytin Silvennoisen (1999) mairitelmid virallinen, puolivirallinen ja epavirallinen verkosto

avatakseni jaottelua.

Ammattien kautta mairitellyt verkostot olivat yleensa alkujaan virallisia verkostoja: verkoston
jasenet tunnettiin tyon puolesta. Toisaalta tistd ryhmista kirjeenvaihtajat ystavystyivit helposti

esimerkiksi kollegojensa kanssa.

Tutustumispaikkojen perusteella ryhmitellyt verkostot olivat usein lihinna puolivirallista ver-
kostoa, koska tapaamisissa edustettiin omaa tyOnantajaa, mutta tilanteet olivat vapaita, kuten
diplomaatti-illalliset. Ihmissuhderoolien kautta miaritellyt verkostot ovat epivirallista verkos-
toa puhtaimmillaan. Kansallisuuden kautta ja jutussa ilmenevin rooli perusteella mairitellyt

verkostot puolestaan saattoivat kuulua mihin tahansa edelld mainituista verkostotyypeista.
Kaksi viidestd haastatellusta koki viettivinsi aikaa litkaa venilaisten kanssa ja liian vihin Ve-

ndjilld asuvien suomalaisten kanssa. Sitd vastoin yksi haastateltu koki “hengaavansa’ liikaa taas

ulkomaalaisten ja suomalaisten kanssa ja litan vihin veniliisten kanssa.

28



3.4 Verkostojen luominen

Haastatelluista kolme kertoi aloittaneensa tyonsa Moskovassa puhtaalta péydaltd. Heiddn
edeltdjinsi olivat lihteneet Moskovasta jo ennen kuin heiddn pestinsi alkoi, eikd perehdytysta

tyohon ollut.

Toimittaja 1:
Tialld oli remontti, kaikki oli uutta. Onneksi kaiken oppii kantapdin kautta. Se oli hankala tilanne, kun ei
ollut mahdollista, ettd edeltdjd olisi ollut mun kanssa viikon. Tyopoydalld odotti yksi aanelonen, joka ker-

toi toimiston hallinnosta.

Kolme haastateltavaa, jotka molemmat toimivat vakituisina kirjeenvaihtajina, kertoivat aloitta-
neensa heti kokoamaan yhteystietolistaa, johon he kerisivit kaikki vastaan tulleet yhteystiedot

aithepiirin mukaan.

Toimittaja 2:
Kun (avustajani) Iran kanssa aloitettiin (ty6t Moskovassa), niin aina kun oli lehdist6tilaisuus, niin hyo-
kittiin niitten kimppuun ja kysyttiin kinnykkdnumero. Vaikka se kuulostaa hassulta, niin se auttoi tosi

paljon, ettd sulla on ihmisten kdnnykkidnumero.

Toimittaja 1:
Aina nimi ja numero talteen. Aina, kun tehtiin haastatteluja, yhteystiedot talteen. Than tavallistenkin ih-

misten, aina talteen, jos he vaan suostuu antamaan. Nyt kahden vuoden jilkeen lista alkaa olla jo hyvilld

mallilla.

Ohje yhteystietojen kerddmisestd on sama, jonka Sutinen (2009, teoksessa Lintula & Valkama

182) antaa nuorille toimittajille.

Henkil6kohtainen kontakti, joka otettiin kasvokkain tai puhelimitse, koettiin yksimielisesti
parhaaksi tavaksi olla yhteydessa ihmisiin. Sen takia verkostojen luomisen alkuvaiheessa erityi-

sen tarkedksi koettiin kinnykkdnumeroiden kerddminen.
Toimittaja 3:
Se henkil6kohtainen kontakti. Se, etti soittaa tai tapaa ihmisid henkildkohtaisesti. -- Suomi on itsepalve-

luyhteiskunta. Vendjilld ihmiset haluaa henkildkohtaista palvelua, nihdi face-to-face, naamatusten. Tés-

s4 suhteessa venilidinen mentaliteetti on erilainen.

Sahk&postin kautta ihmisid ei tavoita ldheskadn yhtd hyvin kuin Suomessa.
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Toimittaja 5:
Viranomaisille ei koskaan kannata lihettdd sihkopostia. Kukaan ei koskaan vastaa sihkdpostiin. Jos joku

sanoi puhelimessa, etti lihetd sihkopostia sanoin, ettd en lihetd sihkopostia.

Ihmissuhdeverkostoa luotiin muun muassa lehdist6- ja tiedotustilaisuuksissa, seminaareissa,
lihetyst6jen kokkareilla ja luutapallojoukkueen kautta. Paikallisen venijan opettajan merkitsi
tirkedksi verkoston jaseneksi kolme kirjeenvaihtajaa. Yksi haastateltavista oli toiminut Suo-

messa aiemmin politiikassa, ja hanelld oli sitd kautta kontakteja veniliisiin poliitikkoihin.

Kolme haastateltavista korosti, ettd tuntemalla jonkun tutustui muihin hy6dyllisiin ihmisiin.
Yksi haastatelluista huomautti, etti Venajalld ystivin ystiavit ovat my6s ystivid — huomattavas-

ti vahvemmin kuin Suomessa.

Uusien kontaktien luomisessa tirked tapa olikin sanoa terveisia joltakin yhteiseltd tutulta. Ter-
veisten kertominen toimi jadnmurtajana, ja sen jilkeen vastaanottaja oli valmis kuuntelemaan

eri tavalla. Tamin seikan mainitsi spontaanisti haastattelussa kolme kirjeenvaihtajaa.

Toimittaja 3:
Verkostot kasvavat, kun on aktiivinen joka puolella. -- Fi siini ole mitddn ihmeellisempai tai mystisem-

péd kuin se, ettd voi sanoa terveisia joltakin yhteiseltd tutulta. Se auttaa aina.

Parikan (2007) soveltaman Hofsteden mallin mukaan Veniji on kollektivistinen kulttuuri. On
olemassa ’me”, ja vastapuoli ”he” (Kauppala 2009). Terveisid sanomalla voidaan osoittaa

kuuluvansa samaan porukkaan kuin yhteydenoton kohde.

Verkoston nihtiin kasvavan luonnollisesti joka jutun kautta. Yksi haastateltavista totesi osuvas-

ti, ettd joka jutun kautta verkostoon tarttui yksi puolituttu lisda (my6s Kuutti 2002, 110).

Henkil6iden saaminen haastatteluun on Venajilld erilaista kuin Suomessa. Hierarkiat ovat
vahvoja, ja yleensé tapaamisista pitdd sopia sihteerien kanssa. Ongelma koski erityisesti viran-
omaistahoja. Tapaamisen sopimiseen pitdd varata usein paivid, jopa viikkoja. Siksi koettiin

tarkedksi, ettd kirjeenvaihtajalla on yhti aikaa useita juttuja vireilld.

Verkostojen kautta, sanomalla terveisid yhteiseltd tutulta tai soittamalla suoraan hyville haasta-

teltavalle, pyrittiin usein nimenomaan ohittamaan titd byrokratiaa ja nopeuttamaan tyoproses-
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sia. My0s Silvennoinen (1999, 26-29) on listannut verkostojen eduksi tyoskentelyn tehostami-

scn.

Suomalaisiin kirjeenvaihtajiin oltiin jonkin verran suoraan yhteydessd esimerkiksi suomalaisen

litke-eldiman, venaldisten kansalaisjirjestdjen ja toimittajien tahoilta.

Verkostojen luonteeseen kuuluu vastavuoroisuus, ja verkoston etuihin kuuluukin mahdollisuus
vaihtaa palveluja (Silvennoinen 1999, 26-29). Eris haastateltavista kertoi, ettd hin markkinoi
itseddn veniliisille toimittajille aktiivisesti apuna, jos veniléiset toimittajat tarvitsivat yhteyksia
Suomeen. Tilld keinolla hin pyrki kasvattamaan omaa verkostoaan tekemilld palveluksia, joille

voisi pyytdd vastinetta tarpeen niin joskus vaatiessa.

Hin my6s muistutti, ettei verkosto ole pysyvi, vaan sitd pitdd jatkuvasti laajentaa. Vaikka olisi
l6ytanyt tietyltd alalta hyvin asiantuntijan, ei voi jittaytya timan yhden kortin varaan. Uusia
thmisid kannattaa tavata, ja tapaamisen jalkeen voi arvioida, olisiko heistd hyotyd jatkossa vai
ei. Myos Kuutti (2002, 134) huomauttaa, ettd henkil, joka on luotettava yhdessa asiassa, ei

valttimattd ole sita toisessa asiassa.

Kun kirjeenvaihtajia pyydettiin listaamaan henkil6itd optimaaliseen verkkoon, vastaukseksi tuli
seuraavia:

- tavallisia kaduntallaajia

- perheellisid venilaisid

- virtkamiehii

- toimittajia

- eri alojen asiantuntijoita, mm. politologi, ekonomisti, kansantaloustieteilijd, pors-

sianalyytikko

- kulttuurivaikuttajia

- vihemmistbkansalaisia

- vierastyOlaisid

- Kremlin taustavaikuttajia eli presidentinhallinnon edustajia

- oligarkkeja

Tirkedd optimaalisessa verkostossa kaikille oli, ettd thmiset olisivat erilaisia: eri ikisid, eri sosi-

aaliluokista tulevia ja eri sukupuolten edustajia. Haastatteluissa nousi esiin, ettd kirjeenvaihtaji-
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en olemassa olevat verkostot edustivat pitkilti ylempaa keskiluokkaa, vaikka toki joukosta

16ytyl muunkinlaisia thmisia.

Toimittaja 2:
Jos ei kiytd energiaa siihen, ettd kidy katsomassa mitd kéyhille kuuluu, niin ei siti tiedd. Ja kulkee
silmit auki. Ammattitaitoa on my6s se, ettd sun ei tarvitse tietdd kaikkien ihmisten elimia lipiko-

toisin. Pitda tehdd juttuja niistd, ketka ei ole siind sun lihelld.

Ongelmaksi koettiin Vendjin etdinen valtasuhde: suomalaisenakaan toimittajan ei olisi luonte-
vaa keskustella jittiyrityksen johtajan kanssa lounaalla. Tyypillistd on, ettd verkostoon kuuluu

oman yhteiskuntaluokan edustajia.

Toimittaja 5 huomautti, ettd hyvit suhteet Kremliin ovat epiatodennikéisid, koska Suomi on
pieni maa ja suomalaiset mediat merkityksettémia Kremlin kannalta. Jotta Kremlista saisi

tietoa, mahdollisten lihteiden pitdisi pitda toimittajaa tirkedna.

Toimittaja 3:
Presidentinhallinto on sellainen. En tiedd onko sinne muilla yhteyksid kun Suomen presidentilla.

Siella on todellinen valta.

Suomalaisuus koettiin eduksi uusia kontakteja luotaessa. Kaikki haastattelemani toimittajat
olivat yhtd mieltd, ettd venildisten kuva suomalaisista on positiivinen. Etenkin Kaukasuksella
arvostettiin my®os sitd, ettel Suomi kuulu sotilasliitto Natoon. Eris kirjeenvaihtajista oli saanut
haastatelluiltaan suoraa palautetta, ettd suomalaiselle toimittajalle on siksi helppo puhua avoi-
mesti. Laurén (2009, 131) kuitenkin huomauttaa, ettd linsimaalaisuus yhdistetdin Kaukasuksel-

la amerikkalaisuuteen, mikd puolestaan sy6 toimittajan uskottavuutta.

Metsistettiessd haastatteluja korkeammalta hierarkian tasoilta suomalaiset kirjeenvaihtajat

tormisivat omaan pienuuteensa ja maansa pienuuteen.

Toimittaja 5:
Venijilld et ole mitdin, olet pienestd merkitsemdttomastd maasta, pienestd yhtiosti. Si et pysty

verkostoitumaan kenenkédn poliittisten padttdjien kanssa.
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3.5 Verkostojen kiyttod

Kuten jo edelld todettiin, kirjeenvaihtajien verkostoihin kuului monenlaisia thmisid, joilla on
erilaisia rooleja. Tdssd luvussa esittelen tarkemmin tapoja, joilla kirjeenvaihtajat kiyttivit ja

hyodyntavit verkostojaan tyGssain.

Kirjeenvaihtajat kdyttivat verkostojaan:
- ldhteina
- tiedon varmentamiseen
- juttuaiheiden etsimiseen
- uusien kontaktien hankkimiseen
- ty6rutiinien helpottamiseen
- haastateltavien hankkimiseen

- ja ongelmatilanteiden ratkaisemiseen

Verkostoihin kuuluvat ihmiset ovat myo6s ystivid ja tuttavia, joiden kanssa jaetaan iloja ja suru-

ja.

Tiedon varmentaminen ja peilaus toistuivat haastatteluissa monta kertaa. Venijilld tiedon

varmistamiseen haluttiin enemman lahteita kuin kotimaassa.

Toimittaja 1:
Luotettavuus perustuu sithen, ettd jututtaa mahdollisimman erilaisia ihmisid, ja jos kaikki puhuu

samaa, niin se on totta.

Toimiston venildinen henkil6kunta koettiin hyviksi avuksi tiedon peilaamiseen: heiltd saattoi
kysya mielipidetta sithen, onko jollain pinnalla olevalla asialla todellista merkitystd venaldisesta

nakokulmasta.

Yksi haastateltavista korosti, ettd juuri tiedon analysoimisen ja varmentamisen kannalta on
tirkedd, ettd on patkan paalld vakituisesti toimivia kirjeenvaihtajia, jotka ovat sisilld yhteiskun-

nassa.

Toimittaja 5:
S4 pystyt analysoimaan ja pdittelemiin, miki on todenndkéistd ja mika ei ole todennikdista.

Tiedon varmuuden sijaan puhutaan ehkai siitd, mikd on todennikoistd ja uskottavaa.
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Tiedon varmistaminen useasta lihteestd piti my0Os paikalliseen lehdist66n. Kirjeenvaihtajien
mukaan Venijilld lehdet eivit toista toisiaan samalla tavalla kuin Suomessa, vaan lehdilld on
toisistaan poikkeavia 166ppeji ja etusivuja. Talloin vaatii toimittajalta enemmin taitoa hahmot-

taa, miki todella on tirkedi.

Tulokset vastaavat hyvin Silvennoisen (1999, 26-29) listausta verkoston tuomista eduista.
Silvennoisen mukaan etuja ovat muun muassa paisy tietoldhteille, tiedon jalostaminen ja riski-

en vihentdminen monipuolisella tiedolla.

Eris haastatelluista kritisol suomalaisen median tapaa nostaa yksittiisen venaldislehden yksit-
tiinen juttu esiin. Hinen mielestddn ei ole perusteltua revitelld Suomessa aiheella, joka on

Venijilld kdytinnossd merkitykseton.

Juttuaiheista ei koettu olevan Venijilld pulaa ja kaikki haastatellut toistivat, ettd niitd ei sanan
varsinaisessa merkityksessa tarvitse etsid. Hyvid aiheita oli kuitenkin saatu esimerkiksi paikalli-

silta ystaviltd, tutuilta venildistoimittajilta ja kirjeenvaihtajilta seki jarjestdjen edustajilta.

Toimittaja 1:

Yhdessi seminaarissa tapasin veniliisaktivistin, joka asuu Moskovan laitamilla erdilld asuinalu-
eella. Silld oli tosi hankala tilanne, se on vihin epdselvdd miten se on tapahtunut. 90-luvulla
Neuvostoliiton romahdettua yksityistimisen aikaan ihmiset olivat rakentaneet sille asuinalueelle
joenrantaan taloja. Nyt kdyddin kisaa, kuka ne maat omistaa. Viranomaiset on jopa tuhonnut
osan niistd taloista. Sen mie kuulun jo syksylld 2008 ja me tehtiin juttua siitd silloin. Nyt vasta

ennen joulua (2009) ja joulun jilkeen kaikki on alkaneet puhua siité.

Suomalaisten ja ulkomaalaisten kollegojen kanssa keskusteltiin yleensi aina tyOsta. Siitd syysta
tilanteita hieman vilteltiin. Kirjeenvaihtajan ty6 tuntui muutenkin niin kokonaisvaltaiselta, etta
vapaa-ajalta toivottiin muunlaisia virikkeitd. Erds kirjeenvaihtaja mainitsi ongelmalliseksi my6s

mahdollisen toiston.

Toimittaja 5:

Moskovassa pohjoismaiset kirjeenvaihtajat tuntevat toisensa, kiydain bisselld ja noin. Puhutaan
tietysti tyOsta ja tyOstd ja tyOstd. Se on vaarallista, koska se luo tiettyd, kaikki tekee vihin samaa.
Kun puhutaan mika sun keissi oli ja miten sd teit. Mut ma yritin aina vilttda sitd. Erittdin harvoin

tein jutun, jonka joku oli jo tehnyt.
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Toimittaja 2:
En hirveesti vapaa-ajalla hengannut niitten (kollegojen) kanssa. En halua, ettd mun Moskovasta

tulee ulkomaalais- tai suomalaisyhteisé Moskova.

Uusien kontaktien hankkimisesta kerrottiin edellisessd kappaleessa, jossa kisiteltiin verkostojen
luomista. Yksinkertaisuudessaan verkostot poikivat uusia tuttavuuksia. Uusia kontakteja solmi-
essa koettiin tirkedksi, ettd on olemassa yhteinen tuttava, jolta voidaan kertoa terveisid. Yksi
haastateltavista mainitsi vaihtaneensa paljon kontakteja muiden maiden kirjeenvaihtajien kans-

sa.

Toimittaja 5:
Kirjoittamaton sdint6 on, ettd suomalaisilta kollegoilta ei kysytty kontakteja, koska me ollaan

kuitenkin kilpailijoita. Ruotsalaisilta ja norjalaisilta kysyin kylla.

Ty6rutiineja helpotettiin muun muassa yllapitaimalld hyvid suhteita Venidjin ulkoministerion
virkamiehiin, jotka myontivat akkreditoinnit eli tyluvat vuosittain suomalaisille toimittajille.

Virkamiehid muistettiin esimerkiksi uuden vuoden lahjalla tai viemalld sydmain.

Haastateltavien hankkimiseen verkostoja hyodynnettiin sidnnéllisesti. Toimittaja 4 kertoi
tilanteesta, jossa hian oli tekemissa juttua vierastyoldisistd. He ovat usein laittomasti maassa ja
siksi heitd on vaikea 16ytdi, ja sitd kautta my0s saada haastatteluun. Kirjeenvaihtaja kuitenkin
levitti tuttavapiirissddn sanaa, etti tarvitsee haastatteluun tillaisia henkil6itd. Tuttavien tuttujen

kautta haastateltavat 16ytyivit.

Toimittaja 5 puolestaan kertoi tapauksesta, jossa hin halusi tehdé jutun nuoresta ja menesty-

vistd bisnesnaisesta ja hinen elimastdin:

Toimittaja 5:
Soitin kaverilleni, ja hidn kertoi ystavastdan Anastasiasta, jolla on oma yritys. -- Jos sihteeri olisi
ruvennut soittamaan, ei kukaan olisi tullut (haastateltavaksi). T44 onnistui, koska (kaverini) Na-

tasha sanoi Anastasialle, ettd mi olen hyvi tyyppi.

Verkostoja hyodynnettiin my6s kriisialueille lihdettdessa ja sielld oltaessa. Kriisialueet tarkoit-
tavat tdssa tapauksessa Kaukasusta ja Georgiaa. Toimittaja 2 kertoo olleensa matkalla Armeni-
an kautta Georgiaan, kun seurue pysiytettiin yhdelld tarkastuspisteelle rajan tuntumassa. Raja-

vartija sanoi, ettei padstiisi seuruetta rajan yli.
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Toimittaja 2:

Ukko alkoi katsoa passiani ja huomasi, ettd olen kdynyt Abhasiassa Venijin puolelta. Hin oli sitd
mieltd, ettei pddstd mua rajan yli. -- Sanoi vaan, etti olet rikkonut lakia ja voisin laittaa sut linnaan
halutessani, en tee sitd, mutta kddnnytidn sut rajalta. M4 intdn ja intdn, mutta alkoi tulla jo olo, et-
td ei helvetti, tistd ei tule mitddn. Onneksi oli kinnykdssd numeroita. Ensimmiinen kaveri ei voi-
nut auttaa. Sitten tuli mieleen toinen tyyppi, joka on aika korkealla siind hierarkiassa Georgiassa.
Se kiski antamaan puhelimen rajavartijalle. Ne puhui hetken, rajavirkailija antoi puhelimen mulle

takaisin ja sanoi pari asiaa. Sitten pédsin sisddn.

Tirkeda kriisialueille matkustettaessa on my0s tiedustella etukiteen jo paikalla olleilta ulkomai-
silta ja vendldisiltd toimittajilta neuvoja ja ohjeita. Muilta toimittajilta saatettiin saada my0s

yhteystietoja haastateltaville, fiksereille ja muille paikallisille avustajille.

Paikalliset kontaktit kriisialueilla koettiin ldhes elintirkeiksi. Heilld oli paras kokonaiskasitys
paikallisista toimintatavoista. Eris haastateltava kertoi, ettd Dagestanissa liikkuessa heiddn
etunsa oli, ettd autonkuljettaja ja avustaja kuuluivat eri klaaneihin. Toinen pystyi neuvottele-

maan seurueen sisddn toiseen paikkaan ja toinen toiseen.

Toimittaja 1:
Ulkopuolisena ei aina tajuakaan mitd ne paikalliset osaa ajatella. Siksi se onkin tirkedd tavata pai-

kallisia, koska he osaavat arvioida tilanteet.

Kirjeenvaihtajan arjessa verkostojen ei koettu olevan erityisen tirkeitd — toisin kuin paikallisten
arjessa. Verkostoja el tarvittu arjessa, koska veniliisestd vinkkelistd katsottuna suomalaiset
kirjeenvaihtajat olivat rikkaita ja nyky-Vengjilld rahalla saa melkein mitd tahansa. Omat asiansa
pystyi jarjestimain mukavasti, ja tarpeelliset verkostot ikddn kuin ulkoistamaan paikallisille

tyontekijoille.

Toimittaja 2:
T4dihin on tda juttu, ettd verkostojen Veniji. Ensinndkin kun on rahaa, niin sit saa ihan kaiken.
Ennen on ollut, ettd yksi jonotti appelsiineja, toinen lihaa. Se on mennytti. Moskovan kaupat on

tiynnd ruokaa.

Toimittaja 2:

Mihin jarjestin niin, ettd (koska) tein pitkdd paivii ja ettd kun se siivooja kivi, niin mé paitin,
etten imuroi. Pesin vaatteet ja tyhjensin kissojen hiekkalaatikon ja tein itselleni valilld ruokaa.
Mulla ei ole edes lasta, kelle pitiisi tehdd ruokaa. Kivin sielld vaan téissd, muut hoiti kaiken

muun.
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My6s ulkomaalaisuutta saatettiin hyédyntid korvaamaan arjessa tarvittavia verkostoja. Venijil-
14 on tyypillistd viedd jopa ladkarille lahjoja mennessé parhaan mahdollisen hoidon varmistami-
seksi. Yleensa suomalaiset kirjeenvaihtajat kiyttivit Suomen ldhetyston ladkiriasemaa, mutta

autokatsastusta varten kirjeenvaihtaja joutui kdantymiin venildisen lddkiriaseman puoleen.

Toimittaja 1:

Esimerkiksi, kun mie autoa varten kivin lddkarissd. Ei mulla ollut mitdén lahjoja. Arkea helpot-
taa, ettd mie olen ulkomaalainen ja etuoikeutettu. -- Veniliiset joustaa mun kohdalla, koska olen
ulkomaalainen. Jos suomalaisessa terveyskeskuksessa tulee venildinen ja se pddsisi jonon ohi, ei-
hin sitd tapahdu.-- Sain merkinnin, ettd jonon ohi -- Se nainen laittoi merkinnin vaan, koska

olen ulkomaalainen.

Parikka (2007, 41) vinkkaa kayttimiin surutta naissukupuolta hyviksi:

Kun ulkomaalainen nainen joutuu tekemisiin miliisin kanssa, on parasta heittiytyd venildisnais-
ten tavoin amat6orindyttelijaksi ja esittdd parhaan kykynsid mukaan tyhmai, pelokasta ja avutonta

naista — se jos mikd limmittd4d miliisin mielta.

Yksi kirjeenvaihtajista kertoi turvautuneensa pari kertaa rupliin arkitilanteiden selvittimiseksi.
Ensimmiisessi tapauksessa hdn halusi varmistaa lastensa paidsyn piivikotiin ja osti paivikodil-

le uusia leluja. Lisiksi han kertoi maksaneensa miliisille tehtydan pienid liikennerikkomuksia.

3.6 Verkostojen yllipitiminen

Kuten jo edelld todettiin, verkostojen koettiin olevan thmisid, joihin tuli oltua yhteydessa sidn-
nollisesti ja “enemmain kuin sitaatin verran”. Koska kirjeenvaihtajan ty6 on kaytinndssia ympa-
rivuorokautista, yksityinen ja ammatillinen verkosto limittyivit toisiinsa. Toisaalta haastatelta-

vat mainitsivat kaikki, ettd toisiin toimittajiin ei tule oltua vapaa-ajalla yhteydessi, koska vapaa-

aika halutaan pyhittidd muille kuin ty6asioille.

Limittyminen nikyi kuitenkin esimerkiksi siind, ettd venaldiset tyOkaverit olivat joillekin haasta-
telluille kirjeenvaihtajille my6s ystivid. Heiddn kauttaan tutustuttiin muihin venaldisiin, joista
tuli ystavid. Niitd ihmisid hyodynnettiin, kun tarvittiin venaldistd nikemysti ja mielipidetta

ajankohtaisiin asioihin tai etsittiin ”taviksia” haastatteluhin.

Kaksi haastatelluista mainitsi, ettd heilld oli paljon ystivid Venijilld jo ennen muuttoaan Mos-

kovaan. He olivat my6s niitd, jotka kokivat paikalliset ystivit tirkeimmiksi verkostoikseen.
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Osa verkoston jdsenistd taas on puhtaasti ammatillisia, mutta heihin on syntynyt kuitenkin
suhde. Tillaisten kontaktien kanssa saatettiin vaihtaa kuulumisia jutunteon yhteydessi ja heitd

muistettiin jouluna ja uutena vuotena kortilla tai puhelulla.

Toimittaja 1:
Thmiset on tottuneet, ettd toimittajat tekee tyonsi ja lihtee. IThmiset tietdd, ettei tdaltd lahjuksia

saa (naurua)! Se on hyvin pienimuotoista, se meidin muistaminen.

Ty6nantajan kustantamia joulu- tai uuden vuoden lahjoja annettiin joillekin avainhenkiléille,
joihin lukeutuivat esimerkiksi muutamat ulkoministerién virkamiehet, jotka hoitivat akkredi-

tointiasioita, taloyhtion kiinteistojohtaja ja kirjanpitija.

Kirjeenvaihtajat korostivat, ettd Venajalli muistaminen on paljon tirkeAmpai kuin Suomessa.
Syntymipiiva on juhla, joka huomioidaan tyopaikalla. Naisten ja miesten pdivana verkostoja
muistetaan onnittelutekstiviesteilld tai -puheluilla. My6s Facebook mainittiin hyviksi yhtey-

denpitokeinoksi.

Tavaroilla, tarjotuilla lounailla tai rahalla tapahtuva limmittely ei kuulunut merkittdvasti kir-
jeenvaihtajien toimintatapoihin edes suhteen alussa. Kaikki olivat yhtd mieltd, ettd toimittajalle

harvoin edes ehdotetaan mitaan tillaista.

Kaksi kirjeenvaihtajista kertoi vieneensa ulkoministerién akkreditointeja myontiavin virkamie-
hen syémiian ensimmaiisend vuotenaan kirjeenvaihtajana. Yksi kirjeenvaihtaja kertoi vievinsa
mukanaan tuomisia, jos meni tekemain haastatteluja ihmisten kotiin. Tuomiset olivat esimer-
kiksi suomalaisia elintarvikkeita, hedelmia tai vodkaa. Samainen kirjeenvaihtaja kertoi myos
maksaneensa pari kertaa haastatteluista, mutta silloinkin sympatiasta haastateltavia kohtaan.

Muut kielsivat koskaan maksaneensa haastatteluista.

3.7 Kirjeenvaihtajan tyon erityispiirteitd Vendjailla
Kirjeenvaihtajat tormiavat venaldisessd elimassain silloin talloin yllattaviin tilanteisiin. Tassd

kappaleessa esittelen muutamia tapauksia, joihin suomalainen toimittaja voi varautua Venijalla.

Venijilld ei ole mitenkddn harvinaista, ettd lehdist6tilaisuuksissa toimittajilta tullaan ky-

symiin kysymykset etukiteen. Suomalaiset kirjeenvaihtajat olivat kuitenkin yhtd mielta, ettd
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kysymyksid ei missddn tapauksessa tarvitse, eikd pidd antaa. Vililld niskurointi saattoi johtaa

sithen, ettd toimittaja joutui luopumaan hyvisti jutusta.

Yksi haastateltavista kertoi vedelleensi verkostonsa naruja niin oikein kuin mahdollista saadak-
seen presidentti Medvedeviltd haastattelun. Lopulta hin olisi saanut esittdd presidentille kuusi

kysymysti sihképostilla. Kirjeenvaihtajan tyonantaja el hyviksynyt tité, ja juttu jii tekemaitta.

Toimittaja 2:

Bloombergin toimittaja kertoi, ettd se oli kokouksessa, ehkd G8 Aasiassar Sille oli tullut joku tut-
tu presidentin administraatiosta ja sanonut, ettd me ollaan péitetty, ettd si saat esittdd kysymyk-
sen ja tissd on se kysymys. Mitd hittoa hin tekee? Sille on tirkeid, ettd se saa esittdd kysymyksen,
mutta ei voi suostua siihen, ettd sanellaan kysymys. Se oli ratkaissut niin, ettd se kysyi annetun
kysymyksen episelvisti ja kysynyt perddn oman kysymyksen. Mun olisi pitdnyt kieltdytya siitd.
Siind olisi menettinyt sen ihmisen. Meidédn sddnnoét, eikd oma journalistinen etiikka antaisi perik-

si, jos sanotaan, ettd kysyy annetun kysymyksen.

Kirjeenvaihtajat korostivat, ettd Vendjilld ihmisilld on aina agenda, jota he ajavat. Usein
yksilon ja hidnen ldhipiirinsad edut ajoivat yli esimerkiksi ammattietiikasta. Sen tiedostaminen
toimittajana tyGskennellessi oli erityisen tirkead. Kuten jo edelld todettiin, verkoston jasenten
motiivit ja tarkoitusperit on hyvi tuntea. Myos Kuutti (2002, 134) kehottaa arvioimaan henki-
l6ldhteen luotettavuutta esimerkiksi hinen asemansa, tietimyksensa ja kertomismotiivinsa

perusteella.

Toimittaja 5 kertoi esimerkin, joka sattui hdnen vieraillessaan Dagestanissa. He olivat menossa
tekemain juttua jirjestostd nimeltd Dagestanin didit, jonka jasenini olivat kadonneita tai siepat-

tuja poikiaan etsivit didit.

Toimittaja 5:
Kun oltiin sielld, se niiden toimisto paloi. Mentiin kuvaamaan ja tehtiin haastatteluja, mutta mie-
tittiin, ettd ei me voida tietdd, oliko se tehty tahallaan, kun me oltiin sielld. Jopa se jirjesto itse. --

Juttu meni kuitenkin ldpi, koska me tiedetdin, ettd ihmisoikeusjirjestot eldd uhan alla.

Ajankiytostd puhuttiin jo edelld. Kirjeenvaihtajat kertoivat myos ulkoistaneensa verkosto-
jaan. Niin toimittiin usein esimerkiksi konfliktialueille lahdettdessa: paikan pailta etsittiin
fikseri, jota pyydettiin jirjestimadn esimerkiksi tietyntyyppisid haastateltavia ja kuvauslupia

paikan pailti. Suomalaisella oletus tietenkin on, ettd koska ndin on sovittu, nidin myos on.
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Toimittaja 5 oli kdynyt juuri vilkkoa ennen haastattelua TSetSeniassa, jossa héinelld on tuttu
fikseri. Toimittaja 5 oli soittanut fikserille ennalta ja pyytinyt hinti jirjestimiin kaiken hénelle

valmiiksi. Paikan pailld ei ollut valmiina mitdan.

Toimittaja 5:
Venilidiset on sitd mieltd, ettd se jirjestyy kuitenkin. Mentaliteetti on se, ettei kannata jirjestdd mi-
tain etukiteen. Koska ne voivat muuttua kuitenkin. Parempi aloittaa, kun vieras on paikan pdil-

14, koska asiat voi muuttua. Totta kai yleensd jotain on, mutta si et voi luottaa yhtddn mihinkadn.

Toimittaja 1 heitti haastattelussa vanhan sananlaskun jossa todetaan osuvasti, ettd ”Venajilla
mikidn ei toimi, mutta kaikki jarjestyy”. Hin totesi timin totuuden olevan sekd Venijin

paras, etti huonoin puoli.

Linsimaisen median, eli my6s suomalaisen median, toimintatavat herattivit mielipiteitd kir-
jeenvaihtajien keskuudessa. Toimittaja 3 kertoi esimerkin mielenosoituksesta, joka jirjestettiin

kesilld 2009 Groznyissa surmatun Memorial-jirjeston edustajan muistoksi.

Toimittaja 3:

Paikalla oli enemmin linsimaisia toimittajia kuin mielenosoittajia. Sitten ranskalaiset ja amerikka-
laiset toimittajat haastattelee, ettd kertokaa kuinka huonosti asiat Venijilld on. Sanokaa jotain
pahaa Putinista. Timmosti ndin. Tdma on linsimaisen median ongelmia. -- Lisiksi 145 miljoo-
naa muuta (joiden mielipide ei tule esiin), jos keskitytddn vaan niihin. En tarkoita ettei pitéisi pu-
hua tai vaieta ndistd ihmisoikeusongelmista. Ei tietenkddn. Mutta jos aina kddnnytdin ndiden

puolelle tulee aika viddristynyt kuva, ja se vaikuttaa my6s poliittisiin suhteisiin.

Toimittaja 2 oli eri linjalla. Hin kertoi kdyvinsd paljon mielenosoituksissa ja hinen mukaansa

on toimittajan taidosta kiinni, miten mielenosoituksista uutisoi.

Toimittaja 2:

Mi viitin, ettd osaan aika hyvin lukea ne tilanteet. Oli tilanteita, kun nikyvin ryhma olivat linsi-
maalaiset toimittajat. -- Kantsii menni juttelemaan niitten kanssa, ketki seisoo ja katsoo (mielen-
osoitusta). Kysyy, ettd ootteko te osallistumassa mielenosoitukseen vai tulleet vaan katsomaan.

Yllittaen monet oli tulleet mielenosoitukseen.

Hin huomautti, ettd Venijalld mielenosoittaminen on huomattavasti hankalampaa kuin Suo-
messa. Parista sadasta mielenosoittajasta 70 saattaa joutua putkaan, joten mielenosoittaminen
vaatii ihmisiltd kansalaisrohkeutta eri tavalla kuin Suomessa. Sen takia hinestd on viirin vetidi

johtopaitoksia siitd, kuinka monta mielenosoittajaa on virallisesti paikalla.
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Suomen kielelld toimiminen koettiin eduksi, koska venaldisten on vaikeampi valvoa vieraalla
kielelld tehtya uutisvilitysta. Kaksi kirjeenvaihtajaa kertoi kuitenkin tormanneensid kummiin

tilanteisiin.

Toimittaja 5 kertoi olevansa varma, ettd hinen venaldistd puhelintaan salakuunneltiin. Puhelut
patkivit valilld oudosti ja linjalta kuului erikoisia ddnid. Toimittaja 4 puolestaan sai kotiinsa

kerran ylltysvieraita:

Toimittaja 4:

Mulla kévi kerran miliisit kyldssd. Ne halusi ndhdd kaikki mun henkilépaperit ja muut, ja halusi-
vat ndhdd miten mi asun. Kysyin, ettd miki tdd juttu on. Ne sanoi, ettd tid on tillainen yleisrat-
sia, ettd kdyddin kaikki talot lapi. Tuntu vihin, ettd aijaa, jotenkin tuntuu tosi kummalliselta ja
omituiselta. Soitin Suomen ldhetyst66n, ettd onko tillainen ok ja mitd meinaa. Ei meinaa juuri

mitddn, oli ne samaa mielti, ettd ne tuli lihinnd mua kattoon.

Kolme haastatelluista naiskirjeenvaihtajista asui Moskovassa yksin. Perhekeskeisten venildisten
mielestd uraa tekeva suomalaisnainen yksin Moskovassa oli kummastus, ja kirjeenvaihtajat

saivat usein vastata kyselyihin. Toimittaja 4 kuvasi kokemuksiaan niin:

Toimittaja 4:
Thanko yksinké asutte Moskovassa ja missi on aviomichenne, kuinka hin padstid teidat? Tillai-
sia kyseltiin. Oon joskus keksinyt itselleni aviomiehen, jotta padsee hdlmoisti tilanteista. Hin on

Suomessa, jonne kohta palaan ja sitten alaamme tehda lapsia.
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4 Johtopaitokset

Tavoitteeni opinniytettd tehdessa oli koota yhteen pakettiin kokemuksen tuottamaa hiljaista
tietoa verkostojen toiminnasta Vendjin kirjeenvaihtajan ty6ssa. Tédssd osassa titvistdn tirkeim-
mit tutkimustulokset ja sovellan niistd konkreettisia toimintamalleja toimittajan tychén, mutta
my0s kelle tahansa tyGeldmissa toimivalle tai esimerkiksi Vendjilld tyoskentelemistd harkitse-

valle.

Haluan ty6llini tehdd ihmissuhdeverkostoja ymmarrettivimmaksi, koska kisitteend sana ver-
kosto on mielestini abstrakti, ja kuten verkostojen maarittely tyon alussa osoitti, sen maaritel-
mi tutkimuksessa voi olla hyvinkin laaja. Journalismin verkostoja ei ole tutkittu Suomessa,

joten uskon tutkimuksestani olevani hy6tya alalle.

Jaottelen johtopaitoksidni toimittajan tyon ja Vendjilld toimimisen ndkékulmista sekd koostan

tyoni hyotyja toimeksiantajalleni.

4.1 Soveltaminen toimittajan tyossa

Ole aktiivinen ja sano terveisid. Verkostoja luodaan ennen kaikkea omalla aktiivisuudella.
Aktiivisuus voi olla small talkia kokkareilla, jutustelua seminaarissa tai suoraa yhteystiedon
pyytamistd. Verkostoja voi kasvattaa my6s kyselemailld jo olemassa olevilta verkoston jdseniltd
vinkkejd oikeanlaisen henkil6n 16ytimiseksi. Otettaessa yhteyttd téillaiseen henkil66n, on tirke-
a4 sanoa terveisid yhteiseltd tutulta. Yhteinen tuttu ikddn kuin vakuuttaa yhteydenottajan anta-
malla hinelle oman tuttavansa tiedoksi. Kuten Toimittaja 5 totesi, ”(kaverini) Natasha sanoi

Anastasialle, ettd mi olen hyva tyyppi”.

Nappaa uusi kontakti joka jutusta. Verkostojen todettiin laajenevan joka jutun kautta, aina
uuden haastateltavan my6tid. Huomioitavaa on myd0s se, etté tallin toimittajan on luonnolli-
sesti hoidettava tilanne hyvin kontaktin sdilymiseksi. En tarkoita, ettd haastateltavaa olisi mie-
listeltdvi, mutta tilanne pitdd pyrkid hoitamaan tilanteen vaatimalla tavalla ja ammattitaidolla.

Jos haastateltavalle jid huono maku, hin tuskin jad toimittajan verkoston jaseneksi.

Kerid yhteystietoja. Itsestdin selviltd tuntuva seikka on yhteystietojen kerddminen. Suomes-
sa on toki toimivat numerotiedustelupalvelut ja monet yhteystiedot ovat julkisesti I6ydettivis-

sd, mutta oman yhteystietolistan kokoaminen on varmasti kelle tahansa toimittajalle kullanar-
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voinen tyoviline. Silloin yhteystiedot ovat helposti saatavilla ja oikein jirjesteltyna oikeat hen-

kilot 16ytyvit nopeasti avainsanojen avulla.

Verkostoidu laajasti. Viitin, etti laajasti verkostoitunut toimittaja on parempi toimittaja kuin
suppeasti verkostoitunut. Tutkimukseni mukaan verkostoilta saatiin juttuideoita, jasenet toimi-

vat juttujen lihteina ja haastateltavina ja heididn kauttaan peilattiin sekd varmennettiin tietoa.

Uskon, ettd verkostoitunut toimittaja saa parempia haastateltavia jo pelkistidn sen tihden, ettd
hinelld on laajempi ymparist mistd etsid. Hinen on esimerkiksi helpompi viltelld kdyttimaista

lihdettd, jota kaikki muutkin kayttavit.

Peilaa tietojasi ja nikokulmaasi erilaisten ihmisten kautta. Verkostoituneen toimittajan
on helpompi 16ytda uusia nakékulmia asioihin, koska hin voi peilata aiheitaan erilaisten ihmis-
ten kautta. Tiedon varmentaminen useasta lihteestd on nopeampaa ja tehokkaampaa, kun
oikeat lahteet ovat tiedossa suoraan ilman erillistd tiedonhankintaprosessia oikean thmisen

l6ytamiseksi.

Varmista tiedot monesta ldhteestd. Eris haastateltavista mainitsi eroksi Suomessa ja Vena-
jalla toimimiseen, ettd Vendjilld hin varmentaa tietonsa useasta lihteestd. Hetken mietittyddn
hin totesi perddn, ettd ehka pitdisi Suomessakin. Mielestini tima oli loistava kommentti. Totta
on, ettd Suomessa esimerkiksi virkamieslihteet ovat yleensi luotettavia, mutta useasta lihteesté

tarkistamiseen lienee syytd kotimaassakin etenkin kisiteltidessd polititkkaa ja litke-elimaa.

Muista merkkipéivind. Verkostoja yllipidettiin sekd kohteliaisuudesta, ettd tarpeen mukaan.
Jollekin on luontaista muistaa juhlapidivini tekstiviestilld tai kortilla, toisille ei. Tutkimuksessani

ei tullut ilmi, onko tillaisten ihmisten verkostojen vahvuudella eroja.

Etsi oma tapa pitdi yhteyttd. Toimittajalle vinkki on siis etsid oma tapa ylldpitda suhdetta. Se
voi olla kohteliaisuuspuhelu tai lounas silloin till6in, mutta yhta lailla Facebook-kaveruus. Jos
thmisen haluaa pitad verkostossaan, uskon tutkimukseni perusteella, ettd hineen on kuitenkin

jollain tapaa pidettdvi yhteyttd. Yhteys on ikddn kuin muistutus, ettd toimittaja on olemassa.

Toki yhteydenpitoa voi paikkailla henkilokohtaisilla ominaisuuksilla, kuten karismalla. Veto-
voimainen ihminen jad mieleen, vaikka hin ei jatkuvasti soittelisikaan. Toinen kysymys on,

kuinka voi tietid onko jadnyt jonkun mieleen tarpeeksi voimakkaasti.
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Ali veniliisty liikaa, mutta tutustu mahdollisimman moneen veniliiseen. Kirjeenvaih-
tajana on tarkedd olla sisilld yhteiskunnassa ja sen tapahtumissa, mutta silti pystya katsomaan
sitd ulkopuolisena, oman maansa nikokulmasta. Veniliisistd ystdvista ja tuttavista on ilman

muuta vain hyotya alkaen jutun teosta ja nakokulmasta haastateltavien 16ytimiseen.

4.2 Soveltaminen ty6skennellessd Vendjilla

Venijin erityispiirteitd nousi tutkimuksessani jonkin verran esiin. Esittelen niitd seuraavaksi.

Venijilld mikdin ei toimi, mutta kaikki jarjestyy. Opinniytteen alkupuolella esittelin
Parikan sovellusta Hofsteden kulttuurimallista. Siind todettiin, ettd Vendjilld on lyhyt aikajin-
ne. Tdstd hyvid esimerkkeja olivat esimerkiksi tSetSenialaisen fikserin toiminta: miksi jirjestda

ennalta mitddn, kun asiat voivat kuitenkin muuttua?

Venijilld on siis turha kirskutella hampaitaan, kun asiat eivit mene suunnitellusti.

Luo henkil6kohtainen kontakti. Venijilld on tirkeda olla suhteessa ihmiseen. Toimittaja 3
tiivisti ajatuksen hyvin sanomalla, ettd kun Suomessa keskustelevat instituutiot, Venajilld kes-
kustelevat ihmiset. Henkil6kohtainen kontakti on paras ottaa kasvokkain tai puhelimitse. Sih-

kopostia ei kannata kayttaa.

Varaa kaikkeen aikaa. Oli kyse litkkumisesta Moskovassa tai jutun tekemisestd, kannattaa
varata aikaa. Hofsteden mallin mukaan Venijilld on korkea valtaetiisyys, joten hierarkiat saat-

tavat vaatia helposti soittoja paivittdin pari vitkon ajan viranomaishallintoon.

Tied4 kehen luottaa. Suomessa meille on itsestddn selvii, ettd on olemassa tahoja, keihin voi
luottaa. Harva kyseenalaistaa ladkirin tai poliisin toimintaa, saati epdilee Tilastokeskuksen

julkaisemia lukuja. Venijilld toimiessa luottaminen ei ole yhté yksinkertaista.

Ihmisilld on erilaisia motiiveja, ja usein henkil6kohtainen motiivi menee esimerkiksi ammat-
tietitkan edelle. Kuten yksi haastatelluista sanoi, Vendjilld toimiessaan hinen tiytyy tuntea
thmisten motiivit ja tarkoitusperit, ja sitd kautta han voi arvioida heidin luotettavuuttaan kus-

sakin tilanteessa.
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Ali noyristele, vaan ole tarvittaessa sopivan royhkei. Venijilld toimiessaan suomalainen
saattaa tormata tilanteisiin, jossa esimerkiksi virkavalta yrittdd pompottaa. Kirjeenvaihtajilta
kerdamin tiedon mukaan, sitd ei kaikissa tilanteissa kannata nielld, vaan torjua sopivalla royh-
keydelld. Esimerkiksi ulkomaalaisuutta kannattaa kayttdd tietyissa tilanteissa hyviksi, silld vena-

liisessd kulttuurissa ei padse eteenpiin, ellei hallitse edes kyynarpaitaktiikan alkeita.

Verkostoja voi paikata rahalla. Suomalainen on usein rikas veniliisessd mittakaavassa, ja
kuten jo ty6n alkuosassa todettiin, nyky-Venajilld rahalla on mahdollista saada melkein mitd
vaan. Rahalla voi palkata ihmisid hoitamaan asioita puolestaan ja rahalla saa tavaraa, miti tar-

vitsee. Kuten yksi haastatelluista sanoi, hian on ulkoistanut verkostojaan.

4.3 Soveltaminen Helsingin Sanomissa

Tavoitteeni oli, ettd tyoni voisi auttaa toimeksiantajaani uusien kirjeenvaihtajien perehdytykses-
sd. BEdelld esittelemini toimintaohjeet tarjoavat konkreettisia vinkkeja sithen, kuinka kirjeen-
vaihtaja voi kasvattaa, kiyttda ja yllipitid verkostojaan. Samoja vinkkeji voi soveltaa ja jalostaa

my0s koko toimituksen ty6hon.

Toivon, ettd tutkimukseni myds vahvistaa Helsingin Sanomien nidkemysta kirjeenvaihtajaver-
koston tirkeydestd. Haastatteluissa tuli selvisti ilmi, ettd kohdemaassa tyoskentely ja eliminen
tuovat lehdelle syvillisempad uutissisdltod, kuin jos juttuja kirjoittaisivat satunnaisesti paikan
péille lihetettavit tai kotimaassa tyoskentelevit ulkomaantoimittajat. Satunnaisesti paikalle
lihetettdvi toimittaja on vieraassa maassa tdysin fikserin armoilla, koska omia verkostoja ei ole
olemassa ennalta. Paikallista nakékulmaa voi olla vaikea 16ytdd, kun toimittaja tulee tdysin
yhteiskunnan ulkopuolelta. Jopa oleellisen erottaminen epioleellisesta voi olla haasteellista, jos

ei tunne yhteiskuntaa, eikd pysty peilaamaan tietojaan paikallisen verkoston kautta.

Tutkimukseni my6s vahvistaa sen, ettd Venijilld toimittajan tyo vaatii enemmin aikaa kuin
monissa muissa maissa. Haastattelujen saaminen on haasteellista, kirjeenvaihtajaa pompotetaan
soittamaan uudestaan ja uudestaan. Nama ovat my6s syitd, miksi paikan pailld on hyvi olla

kirjeenvaihtaja pysyvisti. Verkostot myOs nopeuttavat toimitustyotd Vendjalla.

4.4 Muita huomioita

Lihtiessani tekemiin tutkimusta minulla oli luonnollisesti tiettyja ennakko-oletuksia. Hienoa

oli, ettd tutkimuksen edetessi jouduin luopumaan monista.
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Ensimmiinen yllatys oli, kuinka kiintedsti kirjeenvaihtajat ovat kytkoksissa Suomeen. Oletta-
mukseni oli, ettd heiddn jonkinlaisena tavoitteenaankin olisi integroitua sikildiseen yhteiskun-
taan. Jokapiiviinen yhteys kotimaan toimitukseen esimerkiksi sitoi heidat vahvasti kotimaa-

han. Yllityin, kuinka vahvasti ajatus oli, ettd ’tdilld ollaan vain toissd”.

Venijille ei myoskain lahdetty sen takia, ettd Veniji olisi ollut intohimo. Kieli oli tullut tutuksi
kellekin mitakin kautta, ja sitd kautta oli lahdetty hakemaan kirjeenvaihtajan paikkaa. Kieltd oli

opiskeltu pikemminkin jarki- kuin tunnesyistd, jopa puolivahingossa, kieleni kielten joukossa.

Venijille ei my6skain kirjeenvaihtajien kertoman mukaan tuntunut olevan tunkua: kirjeen-
vaihtajaksi valittiin thmisid, joilla on kokemusta ulkomaantoimittajan tyosté ja jotka osaavat
vendjdd. Ainakin kahta kirjeenvaihtajaa oli pyydetty hakemaan kirjeenvaihtajan pestia, koska

heidin tiedettiin osaavan venajaa.

Kirjeenvaihtajan ty6 on varmasti yksi toimituksen haastavimmista, mutta siitd huolimatta kol-
me kirjeenvaihtajaa ei ollut saanut tydhonsd minkaédnlaista perehdytystd. Mietin my0s tutki-
musta tehdessini, kuka omistaa kirjeenvaihtajan kartuttaman henkisen padoman ja tietotaidon.
Mika kuuluu ty6nantajalle ja mika tyontekijalle? Voiko tyontekijaa velvoittaa esimerkiksi jaka-
maan verkostonsa seuraajalle? Toisaalta, vaikka kirjeenvaihtaja antaisi kontaktiensa yhteystie-

dot, on seuraajan silti luotava suhde verkoston jdseniin, jotta verkosto toimii.

Yksi kirjeenvaihtajista totesi, ettd hinelld on huonot verkostot, mutta hin paikkaa heikkout-
taan tietoteknisilld valmiuksilla. Viitin jo ailemmin ty0ssini, ettd uskon verkostoituneen toimit-
tajan pystyvin hoitamaan tyonsi paremmin kuin huonosti verkostoituneen. Tyonsi kirjeen-
vaihtajana voi toki hoitaa ilman verkostojakin, mutta uskon, ettd tulokset olisivat parempia, jos
toimittajalla on kaytossidn laajat verkostot. Tama pitee niin kotitantereella kuin vierailla mail-

lakin.

4.5 Ideoita jatkotutkimukseen

Tutkimustani voisi jatkaa monellakin tavalla. Verkostojen nikékulmasta olisi mielenkiintoista
saada vastaavanlaista tietoa myOs muista maista, joissa suomalaisia kirjeenvaihtajia toimii.

Suomalaisten toimittajien verkostoja ei ole tietddkseni tutkittu kovinkaan paljon.
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Laajentamalla tutkimusta muihin maihin olisi mahdollisuus keritd opas erilaisten kulttuurien
verkostoitumismalleihin ulkomaankirjeenvaihtajien tyén nikokulmasta. Mielestini ulkomaan-
kirjeenvaihtajia on mielekdsti tutkia, koska uskon heiddn joutuvan kyseenalaistamaan omia
toimintatapojaan vieraassa ymparistdssa eri tavalla, kuin mitd kotimaassa toimivat suomalaiset

toimittajat.

Toisaalta verkostoja voisi olla mielekista tutkia paikallistoimittajan tyon vinkkelistd. Paikallis-
toimittajalle hyvit suhteet esimerkiksi kunnan avainhenkil6ihin ja yrittdjiin ovat tarkeitd, ja ndin

on aina ollut. Tietddkseni niitd verkostoja ei ole tutkittu Suomessa.

Toinen jatkotutkimukseni liittyy toimittajan etitkan harmaalle alueelle. Ennakko-oletukseni oli,
ettd toimittajat joutuisivat Vendjilld kiyttimaan tyossdan limmittelyd, kuten ilmaisia lounaita ja

konvehtirasioita. Nain ei kuitenkaan ollut.

Tutkimuksen edetessi olenkin alkanut miettid, ettd tutkimusasetelma pitdisikin kadntaa
ylosalaisin: kuinka paljon ja miten toimittajia limmitelladn? Faktaa on se, ettd esimerkiksi yri-
tykset jarjestdvit toimittajille jos jonkinlaista paivi- ja iltatilaisuutta ja toimittajia kestitetdan
omien asioiden edistimiseksi. Kuinka tiiviiksi suhteet muodostuvat ja millaisia ehtoja suhteilla
on? Tutkimus olisi haastava, mutta todella mielenkiintoinen ja varmasti hyédyllinen suomalai-

selle journalismille.
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5 Arviointi

Opinniytteeni viimeisessd osassa arvioin kriittisesti tutkimuksen onnistumista ja omaa tyOs-
kentelyini. Arvioinnin on tarkoitus paljastaa tutkimukseent liittyneet puutteet, mutta myos

kuvata tyoni etenemisté ja omaa kehitystani prosessin aikana.

5.1 Tutkimuksen arviointi

Hakalan (2004, 143) mukaan arvioinnissa tulee pohtia, onko tyoni ja kisittelytapani ollut tar-
koituksenmukaista ja taloudellista”. Tutkimuksen arvioinnissa pohdin niitd asioita muun mu-

assa menetelmien, tutkimuksen laadun ja koon, kriittisyyden ja sovellusarvon kautta.

5.1.1 Haastattelut ja haastateltavat

Haastattelut oli helppo sopia, ja haastattelutilaisuudet olivat tunnelmaltaan hyvii. Kirjeenvaih-
tajat kertoivat melko avoimesti ty6skentelystain. Koska kysymys on kuitenkin hiljaisesta tie-
dosta, uskon heidin kuitenkin jittineen joitakin asioita mainitsematta sdilyttddkseen osan

tiedosta omana padomanaan.

Viimeistd haastattelua lukuun ottamatta sain haastattelut ajoitettua hyvin tyoni aikatauluun. Jos
minulla olisi ollut aikaa ja resursseja enemmin kdytettdvinini, parhaan lopputuloksen saavut-
tamiseksi olisin haastatellut kirjeenvaihtajia toisen. Kunkin kirjeenvaihtajan kanssa noust esiin
uusia asioita, ja vaikka niistd asioista olisi halunnut johtaa jatkokysymyksid muillekin, se ei
kiytinnossd onnistunut kovinkaan helposti. Jatkokysymyksiné ne olisivat tarvinneet taustalle
selityksen, ja silloin minulla olisi ollut suuri riski johdatella vastaajaa. Kun yhteydenpitovalinee-
nd vield on sahképosti, todenndkoisyys epaonnistua oli suuri. Ndistd syistd en nahnyt atheelli-

seksi esittdd kuin pari tarkkaan valittua jatkokysymystd haastatelluille.

Haastateltavien médri oli mielestini edustava. Toisaalta on sidili, ettd Pietarissa tyoskentelevit
toimittajat rajautuivat tyOstini pois, mutta toisaalta se auttoi rajaamaan haastateltavien joukkoa

loogisesti.

Mielestiani oli my6s tutkimukselleni eduksi, ettd haastattelemani kirjeenvaihtajat olivat kaikki
toimineet Moskovassa yhti aikaa ja tunsivat toisensa tyon kautta. Tatd kautta tutkimukseni
kuvastaa hyvin kirjeenvaihtajan ty6td Moskovassa suurin piirtein samalta ajalta ja tulokset ovat

entistd paremmin vertailukelpoisia toisiinsa nihden.
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Kaksi kirjeenvaihtajaa oli vaihtanut ty6nantajaa kirjeenvaihtajana toimimisen jilkeen. Koin,
ettd he pystyivit analysoimaan ty6skentelydin kriittisemmin ja vapautuneemmin kuin vield

saman ty6nantajan alaisuudessa tyoskentelevit kirjeenvaihtajat.

5.1.2 Tutkimusmenetelmi

Tutkimusmenetelmini laadullinen haastattelututkimus sopi minulle erinomaisesti. Sen kaytto
oli luontevaa, koska toimittajakoulutuksessa minua on valmennettu haastattelutilanteisiin.
Puolistruktuoitu malli, jossa seurasin ennalta laadittua kysymysrunkoa, veti rajaa toimittajan ja
tutkijan tyon vilille. Toimittajana olisin kysellyt vapaammin, enemman omana persoonani.
Tutkijana pyrin ottamaan etdisemmin ldhestymistavan ja yritin olla haastattelutilanteessa
enemmin taka-alalla. Jos resursseja olisi ollut enemmin, olisin kuitenkin kiyttinyt metodina

syvihaastattelua.

Laadullisen tutkimuksen haaste minulle oli, ettei ole yksiselitteisid oikeita vastauksia. Sen takia
johtopiitosten tekeminen ei ole yksioikoista, ja haastateltavat ovat erimielisid. Yritin kuitenkin

tuoda diskurssin ty6honi, jotta lukijalla olisi mahdollisuus tehdd my6s omia paatelmia.

5.1.3 Keskeinen kirjallisuus

Tavoitin mielestini hyvin tutkimukseni kannalta hyvin oleellista kirjallisuutta. Venijda koske-
vaa kirjallisuutta 16ytyisi niin paljon kuin jaksaisi lukea. Tdma oli my6s ongelmani: materiaalia

oli jopa liikaa ja siitd oleellisen tiedon seulominen oli valilld haasteellista.

Pyrin tuomaan ty6honi dialogia niin eri teosten vilille kuin myG6s teosten ja haastateltavien

vilille sekd haastateltavien vilille. Mielestdni onnistuin siind hyvin.

Kaytin lahteind kolmea kirjaa (Laurén 2008 & 2009, Parikka 2007), jotka ovat Venijin kirjeen-
vaihtajien kirjoittamia. Néiden kirjojen avulla sain tutkimukseeni enemmin kokemuksia kir-
jeenvaihtajilta kuin pelkilld tutkimushaastatteluilla. Molemmat kirjoittavat vakuuttivat minut
my0s kulttuurintuntemuksellaan, ja pidin ldhteitd sopivina tyohoni, vaikka ne eivit edustakaan

akateemista tutkimusta.
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Oman rajoitteensa tyolleni teki venijin kielen taidottomuuteni. Monet hyvit lihteet jaivit
varmasti kdyttimatta, koska en venijda niin hyvin, ettd olisin uskaltautunut kiyttimdin veni-

jankielistd ldhdemateriaalia.

5.1.4 Tutkimuksen laatu ja luotettavuus

Tutkimusotokseni oli viisi nykyista tai entistd kirjeenvaihtajaa. Koivusalon (2009, 17) mukaan
laadullisen tutkimuksen haastateltavat valitaan mieluusti henkil6itd, jotka tuntevat aihepiirin ja
lmi6n mahdollisimman perusteellisesti, ja heilldi on kdytinnén tuomaa kokemusta. Haastatte-
lemillani kirjeenvaihtajilla oli kokemusta kirjeenvaihtajan tyosta 2—4 vuotta, joten heilld voidaan

sano olevan tuntemusta seka kokemusta.

Kuten jo edelld mainitsin, mielestdni viisi haastateltavaa on edustava otos. Tamin saattoi huo-
mata viimeistd haastattelua tehdessi: useimmat vastaukset vastasivat jo aiemmissa haastatte-
luissa esiin nousseita asioita. Tall6in voidaan katsoa, ettd timéd “mdédri on riittivd tuottamaan ja

tuomaan esiin tutkimuskohteesta merkittivin tiedon” (Koivusalo 2009, 18).

Tutkimuskysymykseni oli, miten verkostot toimivat Venijin kirjeenvaihtajan tyossi. Kerron
tyOssini kuinka niitd luodaan, kiytetddn ja yllapidetddn. Mielestini tutkimukseni voidaan siis
katsoa olevan validi, silld se vastaa tutkimuskysymykseen. Olen esitellyt tyossani tutkimusme-

netelmani ja kdytinnon toteutuksen huolellisesti, joten tutkimus on toistettavissa.

5.1.5 Muuta

Rajaukseni tuotti minulle my6s padnvaivaa tyoté kirjoittaessa. Tuloksissa oli paljon mielenkiin-
toisia asioita, jotka eivit suoraan liittyneet atheeseeni verkostoihin. Niin ne lopulta kuitenkin
niin arvokkaiksi ja lukijan kannalta mielenkiintoisiksi, ettd nostin ne omaan kappaleeseensa

esiin, vaikka ne eivit suoraan istukaan rajaukseni sisdin.
Hakalan (2004, 144) mukaan ty6td on hyvi tarkastella my6s sen sovellusarvon vinkkelista.

Uskon tyoni antavan toimittajalle, tai kelle tahansa toimittajan tyosté tai Vendjdstd kiinnostu-

neelle konkreettisia neuvoja ja vinkkeja omien verkostojensa kehittdmiseen.
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5.2 Oma ty6skentely

Olen omaan ty6skentelyyni kokonaisuudessaan tyytyvainen. Minulla oli realistinen kisitys
tyOmairisti ja sen jakamisesta koko prosessin ajan. TyGprosessi on pysynyt koko ajan hyppy-

sissd, vaikka toki pienid repsahduksia on vililld tullut.

Tuskaisinta oli tyon alkutaival ja aiheen rajaaminen, eikd kyyneliltdkdan ei valtytty. Selvaa oli,
ettd haluan tyon liittyvin Venijadn, mutta miten? Aiheeni muokkautui vuoden 2009 aikana
useita kertoja. Otin yhteyttd Helsingin Sanomien avustajaan Anneli Ahoseen, koska hin oli
tehnyt tutkimusta Venijd-uutisoinnista Tampereen yliopistossa. Hin antoi minulle ideoita,
joilla pddsin eteenpdin — siitd suuri kiitos hinelle! Ohjaajani tukemana onnistuin lopulta rajaa-
maan lopullisen aiheen. Aihe oli minulle itselleni tirked, ja siksi motivaationi tyon tekemiseen
pysyi koko ajan korkealla. Onneksi ohjaajani ei antanut minun vaihtaa aihetta, kun olo oli

epatoivoinen ja pai jumissa.

Lihdemateriaalia 16ytyi helposti ja sithen tutustuminen oli mielekésti. Tietoperusta muokkau-
tui jonkin verran vield viime metreilld vastaamaan paremmin tutkimuksen aihetta. Térkedd oli

antaa itselle lupa muuttaa suunnitelmia.

Paidosan kirjallisesta tyostd olen tehnyt helmi-huhtikuussa 2010. Kirjoitusprosessi sujui mutkat-

tomasti. Jos johonkin ei tullut selkoa, otin taukoa ja annoin ajatuksen kehittya.
Opinniytetyon tekoprosessi vahvisti osaamistani itsendisesti ohjautuvassa projektityéskente-

lyssd. Sain tutkimukseni kautta mielenkiintoisia kontakteja Venidjin kirjeenvaihtajiin, joiden

tyOtd seuraan aktiivisesti. Kartutin siis omia verkostojani puolivahingossal

Toivon, ettd pystyn tyOssini vilittimédn edes osan siitd viisaudesta, jota konkareilta itse sain

kuunnellessani heidin tarinointiaan Vendjin kirjeenvaihtajan tyosta.
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Liitteet

Liite 1: Kyselylomake, taustatiedot

Haastateltava:
Tka:
Media(t):

Kuinka kauan olet tyoskennellyt toimittajana?
Kuinka kauan olet tyoskennellyt kirjeenvaihtajana?

Miten sinusta tuli kitjeenvaihtaja?

Millainen on tavallinen tySpaivasi?

Millaisia tyotehtavia sinulla on?

Millaisia tiedonhankintakeinoja kaytit tyOssési?
a. paivittiin
b. viikoittain

c. harvemmin

Kenen kanssa tyoskentelet?

Mitd ty6valineitd kaytit?

Mitka ovat luotettavia lihteitd Venajilld, onko eroa Suomeen?
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Liite 2: Tutkimushaastattelun runko

Miten ymmirrit verkosto-sanan?
Millaisia verkostoja sinulla on?

Miten jaottelisit niitd?

Erotteletko yksityisid ja ammatillisia verkostoja?

Miten kaytit niitd tyossasir

Millaisissa tyotilanteissa tarvitset verkostojasi? Kerro esimerkki.

Millaisia rooleja verkostojesi jasenilld on?

Miten ylldpidat verkostojasi?

Miten luot/kartutat verkostojasir

Miten tyOnantajasi tukee verkostojen luomistasi?

Millaisissa raameissa kaytit tydonantajan rahaa verkostojen luomiseen ja yllapitimiseen? Mikd
on ok, miki ei?

Millainen verkosto olisi optimaalinen ty6ssisi Vendjan kirjeenvaihtajana?

Mista yhteiskuntaluokista verkojesi jdsenet tulevat?

- pyritko rikkomaan hierarkioita? Miten se onnistuu?

Millainen asemasi on suomalaisena toimittajana Venajalla»

Eroaako verkostojen kiytt6 toimittajan tyGssd Suomessa/Venijalld? Miten?
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