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Valintakokeen erityisjarjestelyt edistavat
koulutuksen saavutettavuutta

Opintojen aikaisten erityisjarjestelyjen maara on lisdantynyt korkeakouluissa.
Valintakoejarjestajat ovat todenneet, ettd myods valintakokeiden erityisjarjestelypyynttjen
lukumé&ara on kasvanut. Artikkelissa kuvataan, kuinka paljon erityisjarjestelypyynt6ja Tampereen
ammattikorkeakouluun tuli kevaan 2018 yhteishaussa seka mité erityisjarjestelyja ja milla
perusteilla hakijat tarvitsivat. Selvitys liittyy Oho! — Opiskelukyvyn, hyvinvoinnin ja osallisuuden
edistaminen korkeakouluissa -hankkeeseen.

KIRJOITTAJA: MAIJU KETKO

I ermeja saavutettavuus ja esteettomyys on kaytetty usein toistensa

synonyymeiné. Viime aikoina esteettémyydellda on yha enemman tarkoitettu fyysista
ymparistod, kun taas saavutettavuudella tarkoitetaan laajemmin yhdenvertaisuuden
edistamista. Korkeakoulussa tdma tarkoittaa opiskelu- ja tydskentely-ympéaristoa, jossa
kaikki voivat toimia yhdenvertaisesti erilaisista ominaisuuksistaan rippumatta (Penttila
2012, 4). Saavutettavuuden edistdmisen taustalla on muun muassa yhdenvertaisuuslaki.
Yhdenvertaisuuslain pykalan 15 mukaan koulutuksen jérjestdjan edellytetdén tekevan
asianmukaiset ja kulloisessakin tilanteessa tarvittavat kohtuulliset mukautukset, jotta
vammainen henkild voi yhdenvertaisesti muiden kanssa saada koulutusta ja palveluita.
EU:n saavutettavuusdirektiivin perustuva kansallinen saavutettavuuslainsdadanto
tuonee myds parannusta digitaalisten palvelujen laatuun (Valtionvarainministerié 2018),
esimerkiksi korkeakoulujen verkkosivuille

TAMKIin saapuneet erityisjarjestelypyynnot

Valintakokeen erityisjarjestelyt ovat yksi koulutuksen jarjestajan tapa edistaa
koulutuksen saavutettavuutta. Kevaan 2018 yhteishaussa yhteensa 125 hakijaa lahetti
Tampereen ammattikorkeakoululle valintakokeen erityisjarjestelypyynnon. Naista 112
hakijan pyynto otettiin kasittelyyn. 13 pyyntda hylattiin, koska hakemus saapui
myo6hassa tai sen liitteena ei ollut vaadittuja asiantuntijalausuntoja. Kaikki hakemukset
liittyivat AMK-tutkintoihin.

TAMK:In erityisjarjestelypyyntdlomakkeella hakija voi valita seuraavia valintakokeen
erityisjarjestelyja:

= Lisdaika

= Valintakoekysymykset isommalla fontilla

= Tilajarjestely liikuntarajoitteen vuoksi

= Tilajarjestely mukana olevan avustajan vuoksi

= Terveyssyista valipala tai laakitys valintakokeen aikana



= Mahdollisuus kayttdd kokeessa apuvalinetta, mita?

= Muu erityisjarjestely, mika?

Kevaéan 2018 yhteishaussa saapuneet erityisjarjestelypyynnot luokiteltiin aloittain ja

tarpeen mukaan (kuva 1). Kuvan ensimmainen pystyrivi kuvaa erityisjarjestelyja

pyytaneiden henkildiden maara. Muut rivit kuvaavat eri pyyntéjen méaaria, silla usealla
hakijalla oli monia erityisjarjestelypyyntoja.

Ala Erityis | Lisdaika | Valinta- | Rauhal- | Tila-
jarjestely- koe linen | jarjestely
pyyntoja isom- tila
(henkilgiden malla
maara) fontilla
Kulttuuri 4 4 1 0 0
Luonnonvara 3 3 0 0 0
Marata 1 1 0 0 0
Sote 7al 61 4 4 0
Tekniikka 17 16 2 2 3
Yht kuntatiet. 16 14 3 1 1
Yhteensa 112 99 10 7 4




Kuva 1 TAMKIin kevaalla 2018 saapuneet erityisjarjestelypyynnét aloittain ja tarpeen
mukaan.

Erityisjarjestelypyyntdhakemuksia tuli eniten sosiaali- ja terveysalan koulutuksiin: 71
hakemusta. Tekniikan ja liikenteen alan koulutuksiin tuli 17 hakemusta seka
yhteiskuntatieteiden, liiketalouden ja hallinnon alalle 15. Muille aloille tuli alle kymmenen
erityisjarjestelypyyntdhakemusta.

Sosiaali- ja terveysalan suuri luku johtunee siita, ettd hakuprosessin kaksivaiheisuuden
ja tiukan aikataulun vuoksi hakija joutui lahettdmaan erityisjarjestelypyynnén kaikkiin
niihin ammattikorkeakouluihin, joihin oli hakenut. Vasta taman jalkeen héan sai
valintakoekutsun mukana tiedon ammattikorkeakoulusta, johon on menossa tekemaan
kokeen. Muilla aloilla hakija lahetti erityisjarjestelypyynnén ainoastaan siihen
ammattikorkeakouluun, johon oli menossa valintakokeeseen.

Lisdaika

Suurin osa hyvaksytyista hakemuksista (99 kpl) liittyi lisdaikaan. Naista hakijoista 83:lla
oli keskivaikea tai vaikea lukihairio. Liséksi lisdaikahakemuksissa oli seuraavia syita:
suolistosairaus (3 hakijaa), likuntarajoite (2), monimuotoinen oppimiskyvyn hairio (2),
ADD (2), Asperger oireyhtyma, prosessoinnin hitaus ja merkittdva hahmotushairio, CP-
vamma, diplegia sek&a ndkodkyvyn ongelma. Suolistosairautta sairastava hakija halusi
varmistaa, etta mahdollinen WC:ssa kaynti ei kuluta valintakokeeseen kaytettavaa aikaa.
Liikuntarajoitteen tai muun fyysisen rajoitteen osalta lisdajalla haluttiin varmistaa, etta
koeaikaa ei kulu turhaan hitaamman liikkumisen tai kasien tai jalkojen heikomman
motoriikan vuoksi.

Eniten lisdaikapyyntoja tuli insindorikoulutuksiin (18 hakijaa), sosionomikoulutukseen
(16) ja fysioterapeuttikoulutukseen (12).

Valintakoe isommalla fontilla

10 hakijaa oli tehnyt erityisjarjestelypyynnon valintakokeen isommasta fontista.
Kahdeksalla hakijalla pyynnon taustalla oli keskivaikea tai vaikea lukihairio. Lisaksi
kahdella hakijalla oli monimuotoinen oppimiskyvyn hairio.

Rauhallinen tila

Seitsemén hakijaa oli tehnyt erityisjarjestelypyynnon erillisesta tai rauhallisesta
koetilasta. Naista kolmella hakijalla oli keskivaikea tai vaikea lukihairio. Lisaksi hakijoilla
oli diagnooseja masennus- ja ahdistuneisuushairidsta (2 hakijaa), jannitys- ja
ahdistuneisuusoireista, traumaperaisesta stressireaktiosta, paniikkihairiosta,
prosessoinnin hitaudesta ja hahmotusvaikeuksista seka ADD:stéa. Rauhallista koetilaa
hakijat toivoivat voidakseen keskittyva paremmin: “Koehuone, jossa ei ole hairitsevia
tekijoita ymparilla paljon (kynistd, tuoleista yms. kuuluvat danet seka liikkuvat iamiset). ”

Muita tilajarjestelyja

Muita tilajarjestelypyynt6ja oli kolmella hakijalla. Kahdella hakijalla oli liikuntarajoite ja
taman vuoksi tarve paasta koetilaan pyoratuolilla. Yksi hakija toivoi Aspergerin
oireyhtyman vuoksi istumapaikkaa koetilan reunasta: "Toivoisin, ettd minut sijoitetaan
reunapaikalle, jotta ymparilla ei olisi joka suunnassa ihmisia.”

Kaksi hakijaa oli tehnyt erityisjarjestelypyynnon tilajarjestelystd mukana olevan avustajan
vuoksi. Nailla molemmilla hakijoilla oli nakékyvyn ongelmia.

Terveyssyista vélipala tai 1aakitys
Yksi diabeetikko kertoi tarvitsevansa vélipalaa valintakokeen aikan

Mahdollisuus kayttaa kokeessa apuvalinetta



12 hakijaa oli tehnyt erityisjarjestelypyynnon apuvalineesta. Naissa kaikissa pyynnoissa
apuvaline oli tietokone. Pyyntojen syina olivat keskivaikea tai vaikea lukihairio (3
hakijaa), ndkokyvyn ongelmat (2), ADD (2), diplegia, CP-vamma seka vakiintumaton ja
epaselva kasiala.

Muu erityisjarjestely
Kolme hakijaa oli tehnyt suolistosairauden vuoksi pyynnén mahdollisuuden paasta
kaymaan WC:ssa kokeen aikana.

Erityisjarjestelypyyntdjen asiantuntijalausunnot

Suurin osa erityisjarjestelyista liittyi lukihairioon. Lukihairié on
Ylioppilastutkintolautakunnan kayttama termi, kaytetddn myos termeja lukivaikeus tai
dyslexia. TAMKissa noudatetaan Ylioppilastutkintolautakunnan (YTL) linjausta, etta
hakijalla tulee olla keskivaikea tai vaikea lukihairio, jotta han on oikeutettu
erityisjarjestelyihin.

Lahes kaikilla hakijoilla oli lukion erityisopettajan kirjoittama lausunto lukihairiosta
ylioppilastutkintolautakunnalle. Hakijalla voi erityisopettajan lausunnon mukaan olla
lukemisen, Kirjoittamisen tai toisen kotimaisen kielen tai vieraiden kielten kohdalla eri
hairion asteita. TAMKissa hyvaksytaan, jos jossakin osiossa on keskivaikea tai vaikea
hairi6. Hakemuksen mukana ollut YTL:n p&étos vahvistaa erityisjarjestelyn tarpeen.
Erityisopettajan lausunnon liséksi hakemusten liittein& oli my6s neurologin, psykologin
tai [adkarin lausuntoja. Kahdessa hakemuksessa keskivaikean tai vaikean lukihairion oli
todennut toisen ammattikorkeakoulun erityisopettaja

12 hakijalla asiantuntijalausunto oli kirjoitettu valintakoetta varten. Talléin lausunnon oli
kirjoittanut neurologian erityislaakari (4 lausuntoa), ladkari (3), erikoislaakari (2),
puheterapeutti (1), HEROssa (Helsingin seudun erilaiset oppijat ry HERO) toimiva
erityisopettaja (1) sek& Opinverstaan erityisopettaja (1).

Huomioitavaa on, ettd ainoastaan kolmessa hakemuksessa oli litteend ammatillisen
koulutuksen erityisopettajan kirjoittama asiantuntijalausunto. Tutkimusten mukaan
lukivaikeutta esiintyy ammatillisessa koulutuksessa noin 4—6 kertaa useammin kuin
lukiossa (Taskinen 2008, 11). Erityisjarjestelypyynndissa korostuvat kuitenkin lukion
kayneiden hakemukset. YTL:n maaraykset ja ohjeet ylioppilastutkinnon
erityisjarjestelyista nayttavatkin tukevan lukion kayneita hakemaan erityisjarjestelyja
my6s korkeakoulujen valintakokeissa.

Pohdinta

Monialaisessa TAMKissa valintakokeet ovat erilaisia ja niissa on hyvin erilaisia

osioita. Taman vuoksi kukin koulutus on saanut itse paéttaa erityisjarjestelyjen
toteutuksesta TAMK-tasoisten linjausten pohjalta. Esimerkiksi lisdajan pituus on
vaihdellut kokeen luonteen mukaan tai lisdaikaa on voinut saada kirjalliseen osuuteen,
mutta ei soveltuvuuskokeeseen (esim. rakennusarkkitehtien piirustuskoe tai muusikon
instrumenttikoe). Erityisjarjestelyt ovat liittyneet koetilanteeseen, eivat kokeen arviointiin.

Valintakokeen erityisjarjestelyt ovat askel kohti saavutettavaa korkeakouluopiskelua.
Hakijaneuvonnassa ja -ohjauksessa on kuitenkin viela nykyista enemman
mahdollisuuksia tukea ammattikorkeakouluopinnoista kiinnostuneen erityistarpeita
omaavan henkilon polkua hakuvaiheesta opintojen ja niiden erityisjarjestelyjen pariin.
Jotta hakija véalttyisi vaarilta valinnoilta ja pettymyksilta, tulisi hanelle jo hakuvaiheessa
tarjota mahdollisuus keskustella korkeakouluopiskeluun ja esimerkiksi eri ammattien
terveydentilaan ja toimintakykyyn liittyvista vaatimuksista. Terveydentila ja toimintakyky



koskevat erityisesti ns. SORA- (soveltumattomuuteen ratkaisuja) lainsaadannon piirissa
olevia tutkintoja, esimerkiksi sosiaali- ja terveysalaa.

Saavutettavuutta tulisi tarkastella yhd enemman yksilon tilanteesta l&ahtevana jatkumona,
jossa yhdistyvat muun muassa hakijaohjaus, opintojen aikainen tuki, uraohjaus seka
tyollistymisen tukeminen. Saavutettavuutta on mahdollista kehittd& suunnitelmallisesti,
pitk&janteisesti ja moniammatillisesti huomioiden myds saavutettavuutta tukeva
pedagogiikka ja henkiloston osaamisen kehittiminen saavutettavuusasioissa.\Voimme
olla tukena opiskelijoiden erilaisten elamantilanteiden ja opintojen
yhteensovittamisessa sekd ennen kaikkea tukea opiskelijoiden kykya selviytya

opinnoistaan.

Jos erityisjarjestelypyynnén asiantuntijalausuntoon on kirjattu vain "Todistan, ettd xx:11a on
todettu lukihairio. Kyseinen lukih&irio olisi syyta ottaa huomioon paasykoetilanteessa.”, on
paatoksenteko erityisjarjestelyista vaikea, koska hairion aste ei tule esille. Tasta
nouseekin kehitysehdotus ammattikorkeakoulujen opiskelijavalintauudistusta
suunnittelevalle ryhmalle: Olisi hyva olla valtakunnallisesti yhtenéiset ja selkeat ohjeet,
yhteinen erityisjarjestelyhakemuslomake sekéa yhtendiset kriteerit erityisjarjestelyjen
myontamiseen. TAma takaa hakijoiden yhdenvertaisen kohtelun.
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