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Tassa opinnaytetydssa kuvattiin suomalaisen metsateollisuuden muutosta ja
nakymia. Venajan puutulliohjelma, maailmantalouden taantuma ja heikentyneet
metsateollisuuden tuotteiden markkinat, olivat tydssa muutoksen taustalle
kuvattuja tekijoita.

Tyon teoriaosuuden alku Kkasitteli metsateollisuuden kasitteita ja tilastoja.
Mydhemmin teoriaosuudessa kaytiin lapi Venajan puutulliohjelman taustoja ja
seurauksia. Suomalaiselle metsateollisuudelle tapahtuneita muutoksia tuotiin
esile muun muassa kuvaamalla tuotannon supistuksia. Teoriaosa paattyi
metséteollisuuden tilanteen kuvaamiseen seké vaihtoehtojen pohtimiseen. My6s
koivukuitupuun tuonnin sekd kayton vaihtoehtoehdoista Kkerrottiin lyhyesti.
Teoriaosuuden lahteina kaytettiin tilastojen ja kasitteiden osalta kirjallisia l&hteita.
Muuten teorianosuuden lahteend kaytettiin paaasiallisesti lehtiartikkeleita seka
sahkaisia lahteita.
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Haastattelut tehtiin kasvotusten ja ne nauhoitettiin seka litteroitiin.
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tulevaisuuden nékymistd. Tutkimuksesta kavi ilmi, ettd suomalainen
metsateollisuus on elanyt muutosvaihetta jo muutaman vuoden ajan. Tutkimuksen
mukaan Venajan puutulliohjelman uskottiin poistuvan kokonaan tai laskevan.
Metsateollisuuden perinteisten tuotteiden kysynnan uskottiin  vahentyvan
tulevaisuudessa. Toisaalta haastateltavat uskoivat uusien tuotteiden tulemiseen
vahvasti.
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Changes and visions in the Finnish forest industry have been described in this
thesis. Russia’s wood tariffs, regression in world trade and the decreased demand
on products of forest industry, were described as reasons for the changes.

The beginning of the theory part handled concepts and statistics. Later on in the
theory part, Russia’s wood tariff program, matters behind it and effects it has led
to so far are brought up. Changes that happened in Finnish forest industry were
described, among other things, by reductions in production. In the end of the
theory part, the situation in the forest industry and its future views were described.
Also other possibilities for importing birch pulpwood and how to use domestic
birch pulpwood were disclosed at the end of the theory part. References to the
theory part of this thesis consisted mainly of newspaper articles and internet
sources. Statistics and concepts were based on published sources.

The methods of the research were described in the research part of thesis. Half
structured theme interviews were used as a research method, for which six
persons were interviewed. Three of the six Interviewees work as lumber buyers
and they represent different companies. One of the other three interviewees is the
research manager of the forest group in the Central Union of Agricultural
Producers and Forest Owners, one is a forest consultant in the Finnish Forest
Industries and one is the product development manager in Logset Ltd. All
interviews were made face to face, recorded and transcribed.

The results of interviews were used to illustrate reasons behind the forest
industry’s changes more distinctly. Also future views were described at the end of
the research part. From the research, it appeared that the Finnish forest industry
has been under a transition stage for a couple of years. According to the results of
the research, Russia’s wood tariff program was believed to be removed
completely or to be declined. The demand of the traditional products of forest
industry was believed to recede in the future. On the other hand, interviewees
strongly believed that new products would succeed.
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1 JOHDANTO

Taman opinnaytetydon aiheena on suomalaisen metsateollisuuden muutokseen
ajautuminen. Opinnaytetyon tarkoitus on kuvata suomalaisen metsateollisuuden
muutosta. Pohdin muun muassa mita seurauksia rakennemuutoksella on ollut ja
miksi se on tapahtunut. Kansainvalisesta nakokulmasta opinnéaytetyoni kuvaa
Venajan puutulliohjelmaa ja sen vaikutuksia Suomessa sekd Vendjalla. Lisaksi

tydssa kuvataan Suomessa koivukuitupuun kayttéon vaikuttavia tekijoita.

Opinnaytetyossani kayttamat tilastot ovat padasiassa vuosilta 2005 ja 2006.
Muutamia vuosia vanhoissa tilastoissa on se hyva puoli, ettd ne kuvaavat
tilannetta juuri ennen puutulliohjelman  konkreettisia  vaikutuksia sek&
ensimmaisten tuotantolaitosten sulkemista. Tilanne on sittemmin muuttunut ja
varsinkin Venajan puutullien korotusohjelman vaikutukset puun tuontiin ovat
nakyneet selvemmin vasta viime vuosina. Raakapuun tarve yleisesti ottaen on
kuitenkin laskenut laman myo6ta. Maailmantalouden heikentyneen tilanteen vuoksi

vienti ei veda kuten ennen.

Opinnaytetyoni koostuu kahdesta osiosta, teoriaosuudesta ja tutkimusosiosta.
Teoriaosuus sisaltdd tietoa suomalaisesta metsateollisuudesta seka mediasta
kerddmaani tietoa sen muutoksesta. Tutkimusosiossa kerron valitsemastani
tutkimusmetodista. Tein kvalitatiivisen eli laadullisen tutkimuksen, johon kerasin
aineistoa haastattelemalla. Haastattelumenetelméaksi valitsin puolistrukturoidun
teemahaastattelun. Taman opinnaytetyon tutkimusongelma on “Suomalaisen
metsateollisuuden muutos ja tulevaisuus”. Tutkimuksen aineisto muodostuu
kuudesta haastattelusta. Kaikki haastateltavat antoivat luvan kayttdd omaa seka

edustamansa organisaation nimea tydssa.



Koska metsateollisuus on eldnyt muutoksen aikaa, on opinnaytetyon ajan tasalla
pitdminen ollut vaikeaa. Tyon tarkoitus ei ole niinkdan selvittdd tarkalleen miksi
jotakin on tapahtunut, vaan kuvata syntynyttd yhteiskunnallista ja taloudellista
muutosta. Tyon tekijand minulle kiinnostavinta on ollut selvittaa mita syita Venajan

puutulliohjelman takana on, ja kuinka se on vaikuttanut Suomeen seka Venagjaan.

Koivukuitupuun osalta tulleja ei vield ole nostettu. Vendja on kuitenkin antanut
lausunnon, jonka mukaan puutullien korotus koskee myds koivukuitupuuta vuonna
2011. Suomalainen paperiteollisuus on kayttdnyt vuosittain suuret maarat
koivukuitupuuta, josta merkittdvd osa on tullut Vengjaltd. Koivukuitupuuta
jalostavan teollisuutemme kapasiteettia on rakennettu viime vuosikymmenina
paljolti venalaisen edullisen raaka-aineen varaan. Suomalainen paperiteollisuus
tyollistdaa paljon suomalaisia suoraan ja valillisesti. Taman vuoksi tullien nousun
vaikutus myos kansantaloudellisesti on merkittava. Suomeen on rakennettu paljon
tehtaita, jotka kayttivat paaosin vain koivukuitupuuta ja olivat ndin ollen riippuvaisia

siita.

Vendajalta vuosittain tuotua koivukuitupuuta on vaikea korvata kotimaisella tai
muualta lahimaista saatavalla puulla. Puutulleista ovat hydtyneet suomalaiset
puunmyyjat ja koneyrittjat, koska kotimaisen puun kysynnan kasvu on tuonut
lisda toita esimerkiksi metsdkoneenkuljettajille. Suomalaiset metsanomistajat ovat
hyvin tietoisia tilanteen kehittymisesta ja voi olla, ettd kotimainen koivukuitupuu
kykenee tayttamaan tuontipuun jattdman aukon lyhytaikaisesti. Koivukuitupuuta
kaytanndssa korvaavaa lyhytkuituista puuta voidaan tulevaisuudessa myds tuoda

kauempaa maailmalta yha enemman.

On myds mahdollista, ettd jostain syysta Vendja ei tule nostamaan tulleja
ollenkaan, tai ei ainakaan suunnitellun mukaisesti. Joka tapauksessa kemiallisen
metsateollisuuden koivukuitupuun tarvetta tayttdmaan tarvittaisiin tallakin hetkella
tuontipuuta. Kotimainen puu riittdd teoriassa, mutta jo sen hinnan kehityksen

vuoksi metséteollisuus tarvitsee tuontipuuta. Mikali maailmantalouden tilanne ei



lahiaikoina kohene tai mikali se viela huononee, suuret metsateollisuusyritykset
voivat joutua supistamaan tuotantoaan lisaa. Talloin raakapuun tarve Suomessa

laskisi jalleen ja tuontipuusta ei ehka olisi pulaa lainkaan.

Opinnaytetyoni teoria koostuu metsateollisuutta ja metséataloutta kasittelevista
kirjoista, seka naiden alojen tilastollisista julkaisuista. Ty6 perustuu myoés paljon eri
instansseilta keraamaani tietoon. Naita instansseja ovat muun muassa
Metsantutkimuslaitos (Metla), Metséateollisuus Ry, metsateollisuusyritykset,
Metsaakatemia, WWF, Valtioneuvosto sekd Maa- ja metsatalousministerio. Aihe
on hyvin ajankohtainen ja Suomen taloudelle tarked, joten lehtiartikkeleita olen

kayttanyt lahteina paljon.

Seuraavassa luvussa kerron suomalaisesta metsateollisuudesta. Opinnaytetydoni
aihe on rajattu kasitteleméén paaasiassa kemiallista metsateollisuutta. Lisaksi
avaan kasitteena kuitupuun, koska se on kemiallisen metsateollisuuden tarkein

raaka-aine.



2 SUOMALAINEN METSATEOLLISUUS

Metsateollisuus on puuta raaka-aineena kayttavaa teollisuutta. Siihen kuuluvat
mekaaninen ja kemiallinen metsateollisuus. Mekaaninen metsateollisuus koostuu
muun muassa saha-, levy- ja muusta puutuoteteollisuudesta. Kemialliseen
metsateollisuuteen kuuluvat massa-, paperi- ja kartonkiteollisuus. (Tapion
taskukirja 2008, 78.)

1990-luvulle asti metsateollisuusyrityksia oli enemman kuin nykyaan ja esimerkiksi
Suomessa paperin tuotantomaara jakautui tasaisemmin eri yritysten valilla kuin
tana paivana. Yrityskauppojen ja fuusioiden vuoksi Suomeen muodostui 1990-
luvun aikana suurempia metsateollisuusyhtidita. 1lmiétd vauhdittivat paino- ja
Kirjoituspaperin tuotannon lisddmisen vaatimat investoinnit, koska niiden
rahoittaminen onnistui vain kasvavilta ja suurilta yhtidilta. Nykyaan kolme yritysta
kattaa paperin tuotannosta Suomessa yli 90 prosenttia, kun 1980-luvulla ndméa
kolme yhtiota kattoivat paperin tuotannosta 37 prosenttia. (Tapion taskukirja 2008,
443.)

Kolme suurinta Suomessa toimivaa metsateollisuuskonsernia ovat Stora Enso,
UPM-Kymmene ja Metséliitto-yhtyma. Kansainvalisesti mitattuna kaikki kolme
sijoittuvat myds kymmenen suurimman joukkoon maailmassa. Vuonna 2006
Suomessa toimivien metsateollisuusyritysten liikevaihto oli 22,6 miljardia euroa,
joka oli 16 prosenttia koko tehdasteollisuuden liikevaihdosta. Vaikka kayttokatetta
kertyi 10 prosenttia toimialan liikevaihdosta ja liikevaihdolla mitattuna kasvua
tapahtui muuta tehdasteollisuutta voimakkaammin, oli metsateollisuuden
kannattavuus silti heikompi kuin tehdasteollisuudessa keskimaarin. Vield 1990-
luvun puolivalissa metsateollisuusyritysten liikevaihto oli noin neljannes koko

tehdasteollisuuden liikevaihdosta. (Metsatilastollinen vuosikirja 2007, 277-278.)



2000-luvulla suomalainen metsateollisuus on kasvanut tasaisesti ja kayttanyt
vuosittain noin 75 milj. kuutiometria puuta, josta hieman alle 20 milj. kuutiometria
on ollut tuontipuuta. Vuonna 2007 paperia ja kartonkia tuotettiin yhteensa yli 14
milj. tonnia ja massaa 15,5 milj. tonnia. Samana vuonna toiminnassa olevia
paperin, massan ja kartongin tuotantolaitoksia oli 96 kappaletta. (Tapion taskukirja
2008, 442-443.)

Havupuutavaran puutullien asettaminen ja niiden nostamispaatos tulee
vahentdm&an ja ilmeisesti lopettamaan kyseisten puutavaralajien tuonnin
Vendgjalta. Metsateollisuutemme pystyy kuitenkin lisdamaan havupuun osto- ja
korjuumaaria kotimaasta valittomasti, joten kaikkien havupuuta jalostavien sahojen

ja tehtaiden osalta raaka-ainehuolto voidaan ehka turvata.

Suomalainen metséateollisuus on paljolti vientiteollisuutta, silla yli 90 prosenttia
koko metsateollisuuden tuotannosta menee vientiin. Markkinat Kiinassa ja muualla
Aasiassa vetavat hyvin suomalaisen metsateollisuuden tuotteita, mutta yli 70
prosenttia viennistd menee Euroopan markkinoille. Suomalainen metséateollisuus
kansainvalistyy siirtamalla tuotantoaan yha enemman ulkomaille. Tama on
nakynyt myods metsateollisuuden investoinneissa kotimaahan, jotka laskivat 50
milj. euroa vuonna 2006. (Metsatilastollinen vuosikirja 2007, 277; Tapion taskukirja
2008, 442-443.)

2.1 Koivukuitupuu

Koivukuitupuulla tarkoitetaan sellun valmistukseen kelpaavaa, mitta- ja
laatuvaatimukset tayttavaa puuta. Kuitupuuta ovat vahintddn 6—8 cm lapimitaltaan
ja 3 m pituudeltaan olevat rungon osat, jotka eivat kelpaa sahattavaksi joko

kokonsa tai laatunsa vuoksi. Metsassé kasvavaa puuta, josta ei viela saada tukkia,



nimitetddn kuiturungoksi. Koivukuitupuun vakiintunut lyhenne on KOK. (Tuhat
tarkeaa termid 2006, 35; Metsaliitto 2009).

Yleensa koivukuitupuuta koskevat laatuvaatimukset ovat vahaisia verrattuna
esimerkiksi kuusikuitupuun laatuvaatimuksiin. Suurimmat koivukuitupuun laatua
heikentavat tekijat ovat puun pystyyn kuivaminen, kuorimista vaikeuttavat haarat ja
mutkat seka pehmea laho. (Tuhat tarke&a termia 2006, 35; Metsaliitto 2009).

2.2 Koivukuitupuu suomalaisessa metsateollisuudessa

Koivukuitupuuta kaytetaan raaka-aineena kemiallisessa metsateollisuudessa.
Kemiallisella metsateollisuudella tarkoitetaan massateollisuutta (muun muassa
selluloosa), paperiteollisuutta ja kartonkiteollisuutta. Yleisesti puhutaan paperi- ja
massateollisuudesta. Massalla tarkoitetaan tdssa yhteydessa paperimassaa, jota
valmistetaan eri laatuja eri valmistustekniikoin. (Tapion taskukirja 2008, 460.)

Paperimassa on yleisnimi paperin valmistukseen tarkoitetuille kuitulaaduille.
Massaa valmistetaan kahdella eri menetelmélla: mekaanisesti ja kemiallisesti.
Mekaanisesti valmistetusta massasta tehddadn esimerkiksi kartonkia ja
tulostuspaperia. Kemiallisesti valmistettua massaa eli sellua kaytetddn muun
muassa talous- ja sanomalehtipaperin valmistukseen. (Tapion taskukirja 2008,
460-462.)



2.3 Koivukuitupuun osuus Suomen teollisuuden puuntarpeesta

Suomalaisen kemiallisen  metsateollisuuden  kehittyessd ja  kasvaessa
tuontikoivukuitupuun ~ merkitys on  kasvanut. Sen tarve sellu- ja
paperiteollisuudessa on ylittanyt hakkuumahdollisuudet Suomessa.
Tuotantokapasiteettia on lisatty eri syistd edullisen tuontikoivukuitupuun
jalostamiseksi. Teollisuuden kayttdmasta koivukuitupuusta noin puolet on
tuontipuuta joka tuodaan paaasiassa Vendajalta. (Honkatukia, Kallio, Hanninen &
Pohjola 2008.)

Vuonna 2006 Suomessa kaytettiin raakapuuta kaikki toimialat yhteenlaskettuna
81,5 milj. m3. (TAULUKKO 1.) Havutukkipuun osuus oli 28,2 milj. m3, kun
lehtipuutukkia kaytettiin vain 2,0 milj. m3. Kuitupuuta kaytettiin yhteensa 42,8 mil].
m3, josta 17,8 mil. m3 oli havukuitupuuta ja 15,1 milj. m3 oli lehtikuitupuuta.
Kemiallisen metsateollisuuden kayttbosuus kaikesta kuitupuusta oli 40,9 milj. m3
ja lehtikuitupuusta 15,1 milj. m3. Lehtikuitupuusta vain pieni osa on haapaa ja
leppé@ad, joten kaytannossa teollisuuden kayttdama lehtikuitupuu on koivukuitupuuta.
(Metsatilastollinen vuosikirja 2007, 259.)



TAULUKKO 1. Raakapuun kayttd Suomessa 2006 (mukaillen Metsatilastollinen
vuosikirja 2007.)
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Kotimaisten metsien mahdollisuuteen korvata venaldinen tuontipuu uskoo
kuitenkin muutama taho. Metséliiton metsajohtaja Juha Mantylan mukaan Suomen
metséavarat riittavat ja tietylla sopeutumisjaksolla myds korjuukalustoa on tarpeeksi
kaytettavissa. Mantylan mukaan onnistumisen mahdollisuus edellyttaa kuitenkin

puukaupan kayntiin saamista. (Yle 2008.)

Vuonna 2006 Suomessa hakattin puuta kaiken kaikkiaan 56,9 milj. m3.
(TAULUKKO 2.) Tukkipuun hakkuukertyma oli yhteensa 24,6 milj. m3. Kuitupuun
vastaava luku oli 27,1 milj. m3, josta 21,2 milj. m3 oli havukuitupuuta ja 5,9 milj.
m3 lehtikuitupuuta. (Metsétilastollinen vuosikirja 2007, 177.)



TAULUKKO 2. Hakkuukertyméat Suomessa 2006 (mukaillen Metsatilastollinen
vuosikirja 2007.)
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Seuraavaksi kasittelen yhden luvun verran puun tuontia Venajaltd Suomeen. Luku
siséltdd paljon puumd&aria kuutiometreissa, joka mielestani selventdd kuinka
merkittavassa roolissa vendldinen tuontipuu, varsinkin koivukuitupuu, on
Suomessa ollut. Kerron myds milloin puutulliohjelma on saanut alkunsa, kuinka se

on kehittynyt ja mita tekijoitd sen taustalla on.
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3 PUUN TUONTI VENAJALTA SUOMEEN

Vuonna 2005 Vendjalla hakattiin raakapuuta yhteensa 186,5 milj. m3, josta vietiin
ulkomaille 49,1 milj. m3. Suomeen viedyn puun osuus oli 15,6 milj. m3. Suurin
Venalaisen raakapuun ostaja lienee Kiina, silla sen raakapuun tuonti vuonna 2005
oli 33,7 mill. m3, Vengdan ollessa sen paaasiallinen raakapuun toimittaja.
(Metsatilastollinen vuosikirja 2007, 380—385; Metsantutkimuslaitos 2007 a.)

Mikali Kiinan taloudellinen kasvu kokee tulevaisuudessa heikkoja jaksoja, saattaa
venalaisen raakapuun kysynta laskea rajusti. Venalaista raakapuuta kylla viedaan
muille Aasian talousmahdeille, mutta ei toki siind maarin kuin Kiinaan talla
hetkella. Saattaa myds olla, ettd mikali Kiinan talous kokee kovia, vaikuttaa se
myOs laskevasti koko Aasian talouteen ja sita kautta heikentdd venaldisen

raakapuun vientimarkkinoita Aasiassa.

3.1 Suomeen tuotava vendldinen raakapuu

1960-luvulta lahtien raakapuun tuonti Venajalta Suomeen on ollut kasvussa. 1960-
luvulla ja 1970-luvulla pelattiin likahakkuita Suomessa, mik& toimi perusteluna
puun tuonnille silloisesta Neuvostoliitosta. Vuonna 1992 raakapuuta tuotiin
Vengjalta 4,8 milj. m3. Tuodun puun maara kasvoi tasaisesti ja vuonna 2002 puuta
tuotiin Venajalta jo 13,4 milj. m3. Venajan raakapuun korjuumaara on kuitenkin
kasvanut voimakkaasti sen talouden kehittyessd. Suomen osuus Venajan
raakapuun viennista vuonna 1998 oli yli 40 prosenttia. Vastaava osuus oli 25
prosenttia vuonna 2006, vaikka venalaisen tuontipuun maara samana ajanjaksona
lahes kaksinkertaistui. (Metsatilastollinen vuosikirja 2007, 314; Honkatukia ym.
2008; Metsantutkimuslaitos 2007 a.)
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Vendajalta tuodun puun ennatyslukema on vuodelta 2005, (TAULUKKO 3.) jolloin
koko metsateollisuuden tuotanto Suomessa oli ennatyssuuri. Puuta tuotiin
Vengjaltda Suomen kaikki puutavaralajit mukaan lukien 17,0 milj. m3. Vuotta
aiemmin sama luku oli ollut 14,1 milj. m3. (Metsatilastollinen vuosikirja 2007, 314.)
Vuonna 2006 Vengjalta tuotin Suomeen 6,6 mil. m3 koivukuitupuuta,
kokonaistuonnin ollessa 6,8 milj. m3. Kotimaista koivukuitupuuta suomalainen

metséateollisuus kaytti 6,7 milj. m3. (Metsatilastollinen vuosikirja 2007, 310-313.)

TAULUKKO 3. Vengaltd tuotu KOK ja kotimaisen KOK:n hakkuukertymé
(mukaillen Metsatilastollinen vuosikirja 2007. )
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Edella olevasta kappaleesta ilmenee teollisuuden kayttdman koivukuitupuun
maara ja kuinka se jakautuu kotimaiseen ja ulkomaalaiseen koivukuitupuuhun.
Vuonna 2006 tuodun ja kotimaisen koivukuitupuun maara oli suunnilleen

samansuuruinen. Lahes kaikki ulkomainen koivukuitupuu tuotiin Venajalta.



12

3.2 Venalédisen tuontipuun hyvaksyttavyys

Suomalaiset metsateollisuusyritykset ovat velvoittaneet venaldiset puuntoimittajat
osoittamaan, etta puu on peréisin laillisista kohteista. Viela 1990-luvulla venalaiset
puuntoimittajat l&hettivat suomalaisille yrityksille niiden hakkuualojen koordinaatit
ja hakkuulupatiedot, joista puu on toimitettu. 1990-luvulla tilanne kuitenkin muuttuli,
kun suomalaiset metsateollisuusyritykset vaativat puun alkuperan tarkastuksia itse
hakkuualueille.  Hakkuualueiden auditoinnit tehtiin  aluksi suomalaisten
asiantuntijoiden toimesta, mutta pian suomalaiset rekrytoivat tehtavaan baltialaisia
ja vendlaisia asiantuntijoita. Baltialaiset ja venéalaiset auditoijat tuntevat paikalliset
tavat ja lait usein paremmin. Auditoijat tarkastavat asiakirjoista ja paikanpaalla

metsassa, etta puuntoimittajan hakkuut ovat laillisia. (Metsdakatemia 2006).

Auditoijina toimivat kolmannen osapuolen edustajat eli puolueeton taho. Nain puun
alkuperan tarkastus saa sertifioinnin. Puun alkuperan laadun sertifiointi perustuu
sertifioituihin laatu- ja ymparistojarjestelmiin. Tallaisia ovat muun muassa 1SO
9001, ISO 14001 ja EMAS. Lahtokohtaisesti puunhankintaketjun toimijat
noudattavat kunkin maan voimassa olevaa lainsaadantéd. (Metsateollisuuden
tietopalvelu 2009 b.)

3.3 Suomen ja Vengjan valinen puutulli

Vendja nosti jo 1.6.2006 havupuulajien vientitullia 4 euroon
kuutiometriltd aiemmasta 2,5 eurosta. Helmikuussa 2007 julkaistiin
Vengjan hallituksen asetus (n:o 75), jonka mukaan vientiin menevalta
puulta (paitsi alle 15 cm koivu) aletaan heindakuun 2007 alusta peria
vuosittain kohoavia vientitulleja. (Metsateollisuuden tietopalvelu 2009
a.)
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Vuonna 2006 Venaja ilmoitti suunnittelevansa puutulleja ja koivukuitupuun tuonti
alkoi laskea muiden puulajien tavoin. Vengjan hallituksen asetus raakapuun
vientitullien nostamisesta tuli voimaan 1.7.2007. Tulli koskee kasittelematdnta
raakapuuta. Kasittelemattoman raakapuun tuontitulli oli aluksi kymmenen euroa
kuutiometriltd ja 1.4.2008 se nousi viiteentoista euroon kuutiometriltd. Vuoden
2009 alusta alkaen Vengjaltd tuotavan raakapuun tulli piti olla suunnitelman
mukaan 50 € kuutiometriltd. Tilanne kuitenkin muuttui joulukuussa 2008, jolloin
Vendja julkisti asetuksen (n:o0 982), jolla se siirsi vuoden 2009 korotuksen voimaan
astuvaksi vasta vuonna 2010. (Metsateollisuuden tietopalvelu 2009 a; Honkatukia
ym. 2008).

Edellisessa kappaleessa mainitut tullit ovat kuitenkin minimitulleja. Talla hetkella
havupuusta ja lapimitaltaan yli 15 cm koivusta maksetaan tullia 25 prosenttia, tullin
ollessa kuitenkin vahintd&n 15 euroa kuutiometriltd. Haavan tulli on enintdan 10
prosenttia, mutta vahintaan viisi euroa kuutiometriltd. Myds tiettyjen arvopuulajien
(tammi, pyokki, vaahtera, saarni ja kirsikka) vientitulli nousi joulukuussa 2008
annetun asetuksen (n:0 982) myo6ta sataan euroon kuutiometriltd. Korotus naiden
arvopuulajien vientitullin astui voimaan tammikuussa 2009. (Metsateollisuuden

tietopalvelu 2009 a).

Vengjaltd tuotavan puun vientivero on télla hetkella keskim&arin 30 prosenttia
puun hinnasta rajalla. Mikali puutulli nousee 50 euroon kuutiometrilta, ei puun
tuonti Venajalta enaa yksinkertaisesti kannata. Jo pelkka tullin nousun uhkakuvien
lefjluminen on saanut suomalaisen teollisuuden reagoimaan ja olemaan
varpaillaan. Asioihin halutaan vakautta, silla nykyinen tilanne ei ole eduksi

myoskaan Venaldisille puun viejille. (Kurki 2008.)
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Ewva 3. Tuontipuen reaalibinnat 2002-2007 vuoden 2007 heindkoun rahanarvessa (deflatoint tukkuhin-
taindeksi, kotimaiset tavarat)

KUVIO 1. (Metséntutkimuslaitos 2007 b.)

Suomalaisen metsateollisuuden asiantuntijat kokevat puun tuonnin vaikeaksi alati
muuttuvien saantdjen puitteissa. Suomalainen teollisuus kokee, ettd Vengjalla
puun vientia pidetdaan jopa epaisanmaallisena. Vengjan tullilaitoksen sdannét ja
kaytannon tavat vaihtelevat, eikd yhtenaistd selkeda linjaa I6ydy muun muassa
siitd, millaisilla autoilla puuta saa kuljettaa ja kuinka se pitdd lajitella. Tallgin

kestavan puunhankinnan kehittdminen on hankalaa. (Kurki 2008.)

3.4 Koivukuitupuun tullin nousu vuonna 2011

Puutullien rajun hinnannousun uhkakuvat eivat koske ainoastaan Suomea.
Puutullien noustessa Vengjan yrittdessa hillita vientiddn, myods suuremmat
Venaldisen raakapuun ostajat Aasiassa joutuvat harkitsemaan muita vaihtoehtoja.
Ensi vuoden alusta vendlaisen raakapuun tuontitulli on 50 euroa kuutiometrilta.
Lapimitaltaan alle 15 cm koivu on kuitenkin ollut tullivapaata, mutta vuonna 2011
se tulee asetus n:o 75 puutulliohjelman alaiseksi. Tilanne voi kuitenkin muuttua,

silla raakapuun tullin nousua taltd vuodelta on jo lykatty. Lisdksi koivukuitupuun
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tullin nousua vastaan puhuu se seikka, ettd Vendaja ei ole nostanut sen tullia muun
raakapuun kanssa samaa tahtia. Vengjalla on paljon enemmaé&n koivukuitupuuta,

mita se kykenee kayttamaan. (Metsateollisuuden tietopalvelu 2009 a.)

3.5 Venégjan puutulliohjelman taustoja

Vendajan talous on kasvanut viimeisen kymmenen vuoden aikana voimakkaasti ja
valtion johto haluaisi teollisuuden jalostavan tuotteita pidemmalle. Venajalla on
valtavat raaka-ainevarat ja sen talous perustuu pitkalti niiden vientiin. Nyt
Venajalla halutaan kehittdd omaa osaamista, rakentaa tuotantolaitoksia ja
vahentdd kotimaisista raaka-aineista tehtyjen tuotteiden ostamista ulkomaailta.
(Kyyronen 2008.)

Vengjan johto yrittaa tullien avulla myds saada liséé ulkomaalaisia metsayhtidita
investoimaan rahaa Vendjélle ja rakentamaan sinne tuotantolaitoksia. Toisaalta,
puutullien taustalla on my6s Vengjan yritys hillitd rakennusbuumissa olevia

kiinalaisia ostamasta Venajaa puusta tyhjaksi. (Pervila 2008.)

16.4.2008 Vengjan teollisuus- ja energiaministerion varaministeri Denis Manturov,
esitteli Venajan metsateollisuuden kehityssuunnitelmaa vuoteen 2020. Manturovin
mukaan on mahdollista etta tilanne pysyy ennallaan, jolloin puunkulutuksen maara
Vengjalla ei muutu ja olemassa oleva tuotanto pidetddn ylla. Uuden
kehityssuunnitelman tavoitteena on modernisoida puunjalostuslaitoksia ja
rakentaa niitd lisdd. Tama kuitenkin kestda vuosia ja venaldainen media onkin
heittéanyt ilmoille kysymyksia siitd, mihin pannaan kaikki se puutavara joka tullien
noustessa jaa Vengjalle. Puun viennin tyrehtyessa ja vendlaisten tehtaiden viela
ollessa suunnitteluasteella, myods hakkuiden tarve laskee ja ihmisia jaa

tyottomaksi. (Kyyronen 2008.)
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Suomalaiset asiantuntijat uskovat ettd vuoden 2009 kaltainen puutullien nousun
lykkdys on mahdollinen myds vuoden 2010 kohdalla. Venaja on kohtaamassa
taloustaantuman ja se aiheuttaa Vendjan metsataloudelle toiminnan
kannattamattomuutta ja epavarmuutta. Koska puun vienti hiipuu, ovat monet
yritykset joutuneet lopettamaan toimintansa Vendjalla. Metsékoneita on laitettu
varastoihin, osa jopa palautettu myyijille takaisin. My6s investoinnit metsésektorille
ovat vahentyneet ja monilla venalaisilla metsateollisuusyrityksilla on vaikeuksia

puulaskujensa kanssa. (Kurki 2008.)

Maaliskuussa 2009 Vendja naytti merkkeja siitd, ettd se haluaa varmuutta
vallitsevaan tilanteeseen. Suomen ulkomaankauppaministeri Paavo Vayrysen ja
Vendajan talousministeri Elvira Nabiullinan tapaamisessa ratkaisua puutulleihin
linjattiin jo kesaksi. Tapaamisen jalkeen Vayrynen kuitenkin totesi, ettei Vengja
muuta aiempia paatoksiaan ennen sen WTO-jasenyyden etenemista. Hyva
uutinen puun tuonnille on Venjan aikomus vapauttaa suomalaiset ajoneuvot
vinjettimaksusta, jota Vendja perii EU:n alueelta tulevalta raskaalta liikenteelta.
Mahdollisesta  muutoksesta  vinjettimaksun  suhteen  kertoi  Venajan
varaliikenneministeri Sergei Aristov. Maksua alettiin perid vasta helmikuun 2009
alussa, mutta Venaja on myodntymassa sen poistoon suomalaisten ajoneuvojen
kohdalla, koska venalaisiltd ajoneuvoilta ei perita vastaavaa maksua Suomessa.

(Keskisuomalainen 2009 c.)

Monen venalaisen yrityksen lahitulevaisuudessa nékyy seisokki, palkkarasteja tai
irtisanomisia. Venalaiset metsdalan toimijat eivat enda saa lainarahaa ja kuitupuun
vientikin tyrehtyy. Seurauksena on tulovirran ehtyminen. Leningradin alueen
metsateollisuusharjoittajien puheenjohtaja A. B. Gosudarevin mukaan Vengjan
valtiovallan p&atdkset ovat aiheuttaneet korvaamatonta vahinkoa. Ulkomaisten
raakapuunostajien sijasta polvilleen on saatu venélaiset metsateollisuusyhtiot.
Suomalaiset tehtaat lopettivat koivukuitupuun ostamisen vuoden 2008 lopulla ja
maaliskuun 2009 loppuun mennessa sita oli kasautunut 26 milj. euron arvosta

Leningradin alueen varastoihin. (Koskinen 2009.)
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Tassa luvussa kasiteltiin puutulliohjelman liséksi my6ds sen aiheuttamia haittoja.
Seuraavassa luvussa kuvataan suomalaisen metsateollisuuden tuotannon
sopeuttamisia ja toimenpiteitd, joita on tehty pian puutulliohjelman voimaan
astumisen jalkeen. Luvun lopussa kasittelen myds julkisen vallan toimenpiteita,

joilla on pyritty auttamaan metsateollisuutta.
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4 TUOTANNON SOPEUTTAMISIA JA TOIMENPITEITA

Suomalaiset metsanomistajat ja metsakoneyrittjat reagoivat tulleihin odottamalla
kotimaisen puun kysynnan nousua. Suomalaiset yritykset muuttivat tuotannon
suunnitelmiaan sekd puun hankintaa hyvissa ajoin, valmistautuessaan tuleviin
tullin  korotuksien tuomiin muutoksiin. Itdrajan laheisyydessa olevat sellu- ja
paperitehtaat ovat kayttaneet padasiassa venaldistd koivukuitupuuta. Nyt
tuotantolaitoksia on suljettu muutaman vuoden ajan. Joidenkin tuotantolaitosten
tuotantoa on muutettu siten, ettd koivukuitupuu voidaan korvata prosessissa
havukuitupuulla. Liikenneverkoston kayttoa puunkuljetuksessa on myos uudelleen
suunniteltu. Ennen puun kuljetus Suomessa keskittyi saamaan puut itarajan yli ja
suoraan tehtaille. Tarkeat reitit menivat Ita—Lansi suunnassa. Nyt puuta pitaisi
pystya kuljettamaan suomalaisista metsista tuotantolaitoksiin ympari maata. Tata

auttaisi muun muassa laaja metsaautotieverkoston kunnostaminen.

Ulkomaankauppa- ja kehitysministeri Paavo Véayrynen (Kesk) kertoi 10.7.2008
Ylen uutisissa, ettd nyt tarvitaan talvisodan henke&. Kotimainen puu, ja etenkin
koivukuitupuu, taytyy saada liikkeelle ja suomalaisiin tehtaisiin. Talléin venalaisen

koivukuitupuun tuonnin loppuessa, isku ei olisi niin suuri. (Yle uutiset 2008.)

4.1 Tuotannon sopeuttaminen

Tassa alaluvussa tuon esille, kuinka metsateollisuusyritykset ovat supistaneet
toimintaansa kemiallisen metsateollisuuden puolella. Tiedot ovat peréisin
sanomalehdista vuoden 2008 lopulta ja 2009 alkupuolelta. Venjan paatdsta tuoda
koivukuitupuu  korkean tullin alaiseksi vuoden 2011 alusta, ei ole

metsateollisuutemme puolelta suoraan ilmoitettu syyksi seisokkeihin ja tehtaiden
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sulkemisiin  Suomessa. Vendjan puutulliohjelman osuutta metsateollisuuden
heikkoon tilanteeseen Suomessa on vaikea mitata, mutta paperin heikentynyt
kysyntda maailmalla ja markkinoiden supistuminen on naytellyt suurta roolia

esimerkiksi paperitehtaiden sulkemisissa.

Marraskuussa 2007 Stora Enso sulki Kemijarvelld sijaitsevan sellutehtaansa.
Tybpaikan menetti 240 ihmistd vajaan 10 000 asukkaan kaupungissa.
Sulkemispaatos vaikutti valillisesti myds satoihin tydpaikkoihin puunkuljetuksessa.
Syyksi Stora Enso ilmoitti puun hinnan liilan kovan nousun ja kertoi myds, etta ei
aio myyda tehdasta vaikka ostaja |Oytyisikin. Paatosta tehtaan myymatta
jattamisestd Stora Enso perusteli yrityksella laskea puunhintaa. (Helsingin
Sanomat 2007.)

Mikali Vendajaltd tuotavan koivukuitupuun tulli nousee jo muuta puutavaraa
koskevan korotuksen mukaisesti vuonna 2011, on kemiallisen metsateollisuuden
yritysten ruvettava muutostoimenpiteisiin  tai lakkauttamisiin  hyvissa ajoin

venalaisesta koivukuitupuusta riippuvaisten tehtaidensa kohdalla.

Syksylla 2008 UPM sulki paperitehtaansa Kajaanissa. TyOpaikan menetti 535
ihmistd ja kaupungin verotulot laskivat 10 milj. eurolla. Kauaskantoisempia
vaikutuksia on vaikea arvioida, mutta vdlillisesti tydpaikan menetti 1000—2000
ihmistd. UPM on kuitenkin luvannut auttaa Kajaanin kaupunkia tyopaikkojen
luomisessa. Selvityksen alla on Kajaanin kelpoisuus bio6ljyn tuotantoon. Myo6s
pellettien valmistusta hakkuujatteestd pidetddn mahdollisena. Sulkemista UPM
perusteli muun muassa puun ja energian hintakehitykselld, seka pitkan aikavéalin

heikoilla kysyntanakymilla. (Kaleva.plus 2008, Iltasanomat 2008.)

Samaan aikaan UPM sulki myods Valkeakosken Tervasaaressa sijaitsevan
sellutehtaansa. TyOpaikan menetti 166 tyontekijad. UPM:IlA on Tervasaaressa
myo6s kolme paperikonetta, jotka jatkavat toimintaansa normaalisti.
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Paperikoneiden sellun saannin UPM aikoo turvata tuomalla sellua muilta yhtion
tehtailta. (Seppaléa 2008, llitalehti 2008.)

11.2.2009 UPM aloitti yt-neuvottelut Kymin tehtaalla Kouvolassa. Neuvotteluissa
oli kyse lomautuksista, jotka ajoittuvat maaliskuun lopun ja kesdkuun valille. Nailla
nakymin tehtaan seisokki kestaisi kaksi viikkoa ja se ajoittuisi heti Juhannuksen
jalkeen. Paperikoneita joudutaan pysayttamaan heikentyneen markkina- ja
tilaustilanteen vuoksi. Mikali paperikoneita pysaytetddn vuorotellen, koskee
lomautus 400 henkil6d. Koko tuotantolaitoksen kattava seisokki lomauttaisi 800
tyontekijaa. (Keskisuomalainen 2009 b, Seppala 2009.)

Edellisen kappaleen mukaan UPM siis valmistautuu sdastamé&én kustannuksissa
laman aikana, jolloin vienti ei veda ja yhtion tulos laskee. Kymin tehtaan
tapauksessa UPM ei kuitenkaan suoraan sulje tehdasta, vaan aiotut toimenpiteet
viittaavat taantuman vuoksi tehtyihin pakollisiin saastdihin. Ainakaan Kouvolassa
tieto venalaisen koivukuitupuun tullin rajusta korotuksesta vuonna 2011 ei viela

aiheuta voimakkaita muutoksia.

Metsaliitto-konsernin tytaryritys Oy Mets&-Botnia Ab ilmoitti 14.1.2009, ettd se
sulkee Kaskisissa sijaitsevan sellutehtaansa. Yhtion mukaan syyna sulkemiselle
olivat pitkalla aikavalilla tehdashinnaltaan Kkilpailukykyisen puuraaka-aineen

heikentynyt saatavuus sek& kohonneet tuotantokustannukset. (Finnforest 2009.)

Metsa-Botnia rajoittaa tuotantoaan myds muualla Suomessa. Aanekoskella
toimiva yhtion sellutehdas alentaa tuotantovauhtiaan. Mikali sellun markkina- ja
varastotilanne vahentaa kysyntad, ovat rajoitusseisokit todellisuutta. Sama tilanne
koskee myds Metsa-Botnian Joutsenon, Kemin ja Rauman tehtaita. Yhtio pyrKii
seisokkien tapahtuessa ensin kouluttamaan tyontekijoita. Myods kertyneet lomat ja

vapaat aiotaan pitaa pois ennen varsinaisia lomautuksia. (Tiihonen 2009.)
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4.2 Rakennemuutoksia

Loppuvuosi 2008 oli suomalaiselle Metséteollisuudelle sopeutumisen aikaa. Stora
Enso, UPM ja Metsaliitto vahensivét vakea ja tuotantoa seisautettiin. Taloudellisen
laskusuhdanteen tullessa, sama tahti on jatkunut myds vuonna 2009. Muun
muassa Metsaliitto-konserniin kuuluva M-real tavoittelee uudella
tulosparannusohjelmallaan 80 milj. euron vuotuisia saasttja, mika tarkoittaa
vaistamatta tyopaikkojen véahentamista. Suurten metsayhtididen johto seisoo
kuitenkin seisokkien ja irtisanomisten aikana lujasti taantumaa vastaan taistellen.
Esimerkiksi Stora Enson johtoryhma luopuu kuukauden palkastaan ja siirtaa

tyontekijoille luvattuja palkankorotuksia kevaasta loppuvuoteen. (Kaihlanen 2009.)

Metsantutkimuslaitoksen ja Vengjan tiedeakatemian Karjalan tutkimuslaitoksen
tekeman tutkimuksen mukaan vaikutukset niin Itd-Suomelle kuin myds Karjalan
tasavallalle, Venajan tulliohjelman korotukset ovat haitallisia. Tutkimuksen mukaan
[ta&-Suomen  tyollisyys  heikkenee arviolta noin  kuudella tuhannella
henkilotydvuodella ja kokonaistuotanto miltei kahdella miljardilla eurolla, jos
tulliohjelma toteutuu suunnitellusti seuraavana kahtena vuotena. Karjalassa
metsanomistajien  ja  hakkuuyritysten  olisi vaikea l6ytdd  Suomen
metsateollisuusyritykset korvaavaa raakapuun ostajaa. Metsatalous on merkittava
tyollistaja Karjalan tasavallassa ja pahimmillaan tullien toteutuminen aiheuttaisi
tyottomyytta tuhansia henkilétydvuosia. Varsinkin lehtipuuta on runsaasti, mutta
silla ei ole Vengjalla kysyntda kuten Suomessa. Mikali puun vienti Suomeen
lakkaa, pitaisi Karjalan metsataloudelle 10ytya ostajia kotimaan markkinoilta aivan
uudessa mittakaavassa. (Metséntutkimuslaitos 2008.)
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4.3 Julkisen vallan toimenpiteita

Metsateollisuuden ja metsésektorin pitkdan tahtaimen toimintaedellytysten
parantamiseksi valtioneuvoston kanslia asetti 15.11.2007 Esko Ahon johtaman
tyoryhman valmistelemaan toimenpide-ehdotuksia. Helmikuussa 2008 tydryhméa
luovutti véliraportin, jossa se ehdotti toimenpiteita kotimaisen puun saatavuuden
parantamiseksi ja turvaamiseksi. Tama edellytti tyéoryhman mukaan valittoman
toimenpideohjelman kaynnistamistda, joka pitdd sisdlladn muun muassa
veropoliittisia  toimenpiteitd, neuvonnan tehostamisesta ja infrastruktuuri-
investointien nopeuttamisesta. Osana valittdbmia toimenpiteitd tyoryhma esitti
harkittavaksi puukauppaan ja metsanhoitotoimiin suunnattujen verohuojennusten
kayttoonottoa kotimaisen puun tarjonnan lisddmiseksi. Toimenpiteilla tahdataan
kotimaisen puun tarjonnan lisaantymiseen jo lyhyella aikavalilla. Mikali puun
tarjontaa ei saada kasvatettua, voidaan suomalaisessa metsateollisuudessa
joutua sulkemaan pysyvasti sellaista tuotantokapasiteettia, jolla muulloin olisi

edellytykset kannattavalle toiminnalle. (Valtioneuvosto 2008 c.)

Hallituksen kehitysriihessa 12.3.2008, sovitettiin kokonaisuudeksi Kansallisen
metsaohjelman, METSOn (Etela-Suomen metsien monimuotoisuusohjelman) ja
Esko Ahon tyoryhmé&n valiraportin rahoitusesitykset. Esko Ahon tyGryhman
valiraportissa lisrahoitustarpeiksi kaudelle 2009-2011 kaavailtin 239-287
miljoonaa euroa. Vuosille 2009-2012 maa- ja metsatalousministerion ja
ymparistoministerion hallinnonalan kaytt6on varattiin lisarahoitusta 107,5 mil;.
euroa. Aiemmin hyvaksytyissa tukikehyksissa oli luvattu jo useita kymmenia
miljoonia euroja. Kestavan metséatalouden rahoituslain mukaiseen toimintaan on
kaiken kaikkiaan kaytettavissa 288,12 milj. euroa kaudella 2009-2012. Lisayksia
kaytetdéan muun muassa metsaautoteiden perusparannukseen, metsanhoidollisen
tilan parantamiseen ja metsékonekuljettajien koulutukseen. (Valtioneuvosto 2008
c, 2008 b.)
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4.3.1 Kotimaisen puun myynnin verohuojennukset

Tahan asti yksi merkittavimmista julkisen vallan toimenpiteistd metsateollisuuden
avuksi  puutulliohjelman aikana on ollut kotimaisen puunmyyntitulon
verohuojennus. Valtionneuvosto julkaisi 23.7.2008 asiasta tiedotteen. Verovapaus
tuli voimaan takautuvasti 1.4.2008 alkaen. Verovapaus on
voimaanastumispaivasta vuoden 2009 loppuun asti 50 prosenttia. Vuoden 2010
aikana huojennus on 25 prosenttia. Verohuojennukseen oikeutettuja ovat
luonnolliset henkil6t, kuolinpesét, verotusyhtymat ja yhteismetsat. Huojennuksilla
pyritddn aktivoimaan metsdnomistajia myymaan puuta ja nain turvaamaan
metsateollisuuden puunsaanti. Verohuojennuksen yhteenlaskettu enimmaismaara
kolmen vuoden aikana muiden niin sanottujen de minimis-tukien kanssa saa EU:n
valtiontukisd&ntdjen nojalla olla korkeintaan 200 000 euroa. Verohuojennuksen
koosta jonkinlaisen kasityksen antaa arvio, jonka mukaan valtio menettaa

puunmyynnin verotuloja 170 milj. euroa vuonna 2009. (Valtioneuvosto 2008 a.)

De minimis-tuella tarkoitetaan julkisten viranomaisten, yritykselle tai yritystoimintaa
harjoittavalle organisaatiolle antamaa tukea, jolla ei nahda olevan vaaristavaa
vaikutusta EU:n jasenvaltioiden valiseen Kkilpailuun. 1.1.2007 lahtien de minimis-

tuen ylaraja on ollut 200 000 euroa. (Ty0- ja elinkeinoministerié 2008.)

Puun saatavuuden turvaaminen on edellytys metsasektorin toiminnalle
ja sen kehittdmiselle Suomessa. Toimenpide-ehdotukset tahtaavat
siihen, ettd kotimainen puun tarjonta lisddntyy nopeasti ja pysyvalla
tavalla. Jollei puun tarjonta lisdanny jo lyhyella aikavalilla, on vaarana,
ettd metsateollisuudessa joudutaan sulkemaan pysyvasti sellaista
tuotantokapasiteettia, jolla muutoin olisi edellytykset kannattavalle
toiminnalle Suomessa. (Valtioneuvosto 2008 a.)
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4.3.2 Alempiasteisen tieverkoston kunnon parantaminen

Metsateollisuus kuljettaa Suomessa vuosittain noin 100 milj. tonnia tavaraa.
Metsateollisuuden osuus maanteiden kuljetussuoritteesta on vuosittain noin 30
prosenttia ja rautateiden vastaava osuus on jopa 60 prosenttia. Jotta kotimaisen
puun kayttdonottoa voitaisiin tehostaa, on metsaautoteitd ja rautateita
kunnostettava. Metsateollisuuden ohella esimerkiksi tieston parannus palvelee

myo6s maaseudun ja metsien virkistyskayttoa. (Valtioneuvosto 2007.)

Myds suurin yksittdinen metsanomistaja ja puuntoimittaja, Metsahallitus, huoltaa
jatkuvasti kolmenkymmenentatuhatta metsaautotiekilometriadn. Metsahallituksen
kattavasta tieverkostosta valtaosa sijaitsee Pohjois- ja It&-Suomessa, jossa se

kunnosti ja huolsi 55 kilometrid metsaautotieta vuonna 2008. (Metsahallitus 2010.)

Tahan mennessa olen kertonut suomalaisesta metsateollisuudesta, venalaisesta
tuontipuusta ja puutulliohjelmasta seka tapahtumista ja toimenpiteistda Suomessa.
Seuraavassa luvussa kaydaan lapi tulevaisuuden nakymia ja mahdollisia
vaihtoehtoja. Etelédisellda pallonpuoliskolla kasvatetaan viljelmina koivukuitupuun
kanssa kilpailevaa Iyhytkuituista lehtipuuta. Tama heikentdd Suomessa
kemiallisen metsateollisuuden tuotteiden valmistuksen kannattavuutta entisestaan.
Koivukuitupuulle on kuitenkin kayttomahdollisuuksia, joista merkittavin vaihtoehto

kemialliselle metséteollisuudelle on sen kaytté energiapuuna.
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5 SUOMALAISEN KEMIALLISEN METSATEOLLISUUDEN NAKYMIA

Kun puhutaan puutullien uhkakuvista ja vaikutuksista, taytyy muistaa etta ne olivat
olemassa jo silloin, kun Vengja antoi ymmartaa tullien korotusohjelman olevan
tulossa. Suomalainen teollisuus ryhtyi toimenpiteisiin suoraan ja valillisesti, jotta

haittavaikutukset voitaisiin minimoida.

Vuoteen 2009 mennessa oli tuotantolaitoksia suljettu ja tuotantoa vahennetty seké
uudelleen suunniteltu. Liséksi metsayhtiét kasvattivat raakapuuvarastojaan.
Suomessa omien metsien hakkuut ovat varsinkin koivukuitupuun osalta
pienemmat kuin metsateollisuuden kayttd. Suomalaisia metsanomistajia on

heratelty vastaamaan haasteeseen korvata venalainen tuontipuu.

Maailmantalous on kehittynyt heikosti ja myds Suomen vientimaita koettelee
taantuma. Stora Enso, UPM-Kymmene ja Metsdlitto ovat vahentaneet
tyontekijoidensa  maaraa  entisestddn  taloudellisen  tilanteen  vuoksi.
Metsateollisuustuotteiden kysynnalla ei lyhyella aikavalilla ole hyvat nakymat. Jos

vienti ei veda, ei Suomessa kannata tehtaita pyorittaa.

Vendajan puutullien korotusohjelman luomiin uhkakuviin on varauduttu tuotannon
supistuksin ja varastoimalla puuta. Nyt tuotantoa on jouduttu laman vuoksi
supistamaan entisestaan. Kotimaisella puulla on naytdn paikka ja toita pitéaisi riittdé
urakoitsijoille. Ongelmina ovat olleet muun muassa viimevuosien leudot talvet,

joiden vuoksi puuta ei ole paasty halutulla tavalla metsista kerdamaan.

Mahdollisuuksia piilee metsateollisuuden uusiutumisessa. Joensuun yliopiston

tutkija Jakob Donner-Amnellin mielestéa suomalainen metséateollisuus ei kykene
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uusiutumaan riittavdn nopeasti. Kemiallisen metsateollisuuden péatuotteen,
painopaperin nakymat heikentyvat, eika uusia tuotteita ole juuri keksitty. Vaikka
metséteollisuutta vaivaa ideoiden puute, voi uudenlaista tuotantoa Donner-
Amnellin mukaan jo kymmenen vuoden péaasta olla. Tutkijaa huolestuttaakin valiin
jaava aika, joka voi heikentdd metsateollisuuttamme ja altistaa suuret
metsateollisuusyritykset  yritysvaltauksille.  Euroopassa  kysyntd  kasvaa
bioenergian, rakentamisen ja puuhun perustuvien kemikaalien osalta, ja ehka
suomalainen teollisuus voisi |6ytaa lisdd uusia tuotteita nailta aloilta. Monet suuret
ulkomaalaiset metsayhtiét ovat kehittaneet jatkojalostustaan muun muassa
puukuidusta kuluttajatuotteiksi, joka on osoittautunut kannattavaksi. Vengjan
puutulliohjelman uhkaan Donner-Amnellin mielestd tulisi reagoida kasvattamalla
kotimaisia hakkuita nopeasti, jotta tuotanto pysyisi kaynnissa. (Taloussanomat
2008.)

5.1 Kotimaisen koivukuitupuun mahdollisuudet

Venaldinen koivukuitupuu on jo talla hetkella kallimpaa kuin kotimainen
koivukuitupuu,  jonka  vuoksi puukaupan edellytyksia ~ suomalaisten
metsanomistajien kannalta voidaan pitdd hyvina. Suomessa on kuitenkin paljon
pienid ja yleensa passiivisia metsédnomistajia, joita metsayhtidt voisivat heratella
kuitupuun harvennushakkuisiin, vaikkapa hintaa korottamalla. (Yle uutiset 2008.)

Tulevaisuudessa suomalaisen koivukuitupuun merkitysta ja kysyntaa voi lisata
muun muassa erilaisten alypapereiden seka kehittyneempien pahvi- ja
kartonkipakkausten valmistus. Pohjoisella havumetséavythykkeelld kasvavien
lehtipuiden kuidun laatu on erilaista kuin trooppisilla alueilla kasvavien puulajien.

Erilaisuus tarjoaa aina mahdollisuuden soveltua johonkin paremmin kuin muut.
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5.2 Lyhytkuituinen puu maailmalla

Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Amerikan puuplantaaseilla puu kasvaa nopeaa
vauhtia muun muassa lampiman ilmaston ja pitkdan kasvukauden ansiosta.
Ennusteiden mukaan jopa 40 prosenttia maailmalla teollisuuden kayttamasta
puusta tulee nailta alueilta vuonna 2010. Puutulliohjelman ja laman vuoksi
kotimaisen metsateollisuuden toimintaa uhkaa tehtaiden sulkeminen ja tuotannon
siirtAminen ulkomaille. Metséateollisuusyritysten investoinnit Aasiaan ja Etela-
Amerikkaan ovat olleet nousussa koko 2000-luvun ajan. Samalla investoinnit
kotimaahan ovat vahentyneet. Nopeakasvuiset puuviljelmat trooppisilla ja
subtrooppisilla alueilla houkuttelevat metsateollisuutta kasvattamaan toimintaansa
nailla alueilla. (WWF 2008.)

Mikali kotimaisen koivukuitupuun saatavuus ei tulevaisuudessa riitd suomalaiselle
metséteollisuudelle, voidaan sitéd enenevassa maarin tuoda Kaakkois-Aasiasta ja
Etela-Amerikasta. Edella mainituilla alueilla puuta kasvatetaan tehokkaasti
puuviljelmilla ja puulajit kuten eukalyptus kasvavat kuitupuun mittaan erittain
nopeasti. Puuplantaasien kiertoaika on tyypillisesti 4—7 vuotta. (Tapion taskukirja
2008, 438-439.)

5.3 Energiapuu

Energiapuuta saadaan hakkuiden yhteydessa syntyvastd ainespuuksi
kelpaamattomasta puusta, joka muutoin jatettaisiin metsaan. (Tapion taskukirja
2008, 427; Koistinen & Aijala 2005, 4.) Valtaosa keratystd energiapuusta
muodostuu latvusmassasta joka koostuu latvoista, oksista, neulasista, lehdista
seka hakkuualalle jaavastd pienikokoisesta puusta. Muuta energiapuuta ovat

harvennusenergiapuu ja kantopuu, seka kaikista edella mainituista tehtavat hake
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ja murske. Harvennusenergiapuulla tarkoitetaan harvennukselta korjattavaa
kokopuuta tai rankapuuta. Kantopuu kasittad kannon sekd sen maanalaisen
jatkeen. (Tapion taskukirja 2008, 435.)

llImastonmuutos sekad uusiutumattomien energianléahteiden ehtyminen, parantavat
uusiutuvien energianlahteiden kilpailukykya. Energiapuun kaytté suomalaisissa
lamp6- ja voimalaitoksissa on kasvanut vuosi vuodelta 2000-luvulla. 1,6 irto-
kuutiometrid polttohaketta tai 266 kg puupelletteja, vastaa esimerkiksi 106 kg
polttodljya, 179 kg kivihiilta tai 1 250 kilowattituntia sahkoa. (Koistinen & Aijala
2005, 5).

Metsantutkimuslaitoksen alkuvuodesta 2009 tekeman selvityksen mukaan
kuitupuuta riittdd teoriassa Suomessa energiantuotantoonkin jopa yhdeksan
miljoonaa kuutiometrida, joka on reilu kahdeksasosa kotimaisen kuitupuun
suurimmasta mahdollisesta hakkuumé&arasta. Tahan mennessa metséteollisuuden
energiantuotanto on kayttanyt puun jalostuksen sivutuotteita, hakkuutahteitd ja
kantoja. Kuitupuun energiakaytto riippuu metsanomistajien myyntihalukkuudesta ja
toisaalta teollisuuden ostohalukkuudesta. Euroopan Unionin bioenergiatavoitteet
ovat tuoneet energia-alalle uusia ja aiempia suurempia toimijoita ja Kilpailu
energiapuusta kiristyy. Metsdomistajat odottavat tilanteen kehittdvan energiapuun
hintoja korkeammiksi. (Keskisuomalainen 2009 a.)

Metsatalouden taantuman aikana energiapuun kysyntd on ollut voimakkaasti
nousussa. Ensiharvennuksilla kertyva kuitupuu voidaan vaihtoehtoisesti myyda
energiapuuksi. Energiapuun keruulle voi hakea valtiolta myds kestavan
metsatalouden lain (KEMERA) mukaista tukea. T&lla toivotaan olevan vaikutusta
metsanomistajiin, jotka viivyttavat hakkuita alhaiseen kuitupuun hintaan vedoten.
(Kokkolan Sanomat 2009).
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Edelliset viisi lukua kasittavat tAméan opinnaytetydn teoriaosuuden. Seuraavana
tulee tutkimusosio, joka koostuu kahdesta paaluvusta. Ensin kerron minkalaisen
tutkimuksen tein ja miksi. Lisdksi kuvaan samassa luvussa tutkimukseni

etenemistd, muun muassa kertomalla haastattelemistani henkildista.
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6 TUTKIMUSOSIO

Tutkimuksella voidaan pyrkia tieteellisen tiedon saavuttamiseen. Tieteellisen
tiedon poikkeaminen arkitiedosta voi olla vaikeaa osoittaa yksiselitteisesti.
Tieteellisen tiedon tunnusmerkkeja voidaan etsia esimerkiksi tutkimustoiminnan
prosessista tai tutkimuksen tuloksista. Tutkimustuloksia katsottaessa kiinnitetaan
huomiota tarkkuuteen, selkeyteen, johdonmukaisuuteen sekd varmuuteen.
(Ikkunoita tutkimusmetodeihin 2 2007.)

Opinnaytetyotani palvelee kuitenkin parhaiten soveltava tutkimus. Toki tieteellisen
tutkimuksen tietyt normit ovat hyoédyllisia tutkimuksen validiteettia punnittaessa.
Tutkimukseen vastaavat henkil6t toimivat tyotehtavissa, joissa he ovat tekemisissa
metséteollisuuden muutosten tai Venajan asettaman tuontitullin aiheuttamien
vaikutusten kanssa. Tutkimuksen tarkoitus ei ole ratkaista jotain, vaan auttaa

kuvaamaan tyoni aihetta asiantuntijoiden mielipiteiden avulla.

Tutkimusmenetelmia valittaessa on hyva pitda mielessa, ettd ratkaisujen tulisi
seurata tutkimusongelmasta. Taytyy siis miettida mitkd ovat ne aineistot, joiden
avulla saa parhaiten tietoa tutkimuskohteesta, ja mitkd ovat ne tutkimustekniikat,
joilla saa tiedon parhaiten "irti" aineistosta. Vain hyvin harvoissa tapauksissa
vastaukset kysymyksiin ovat itsestaan selvia, ja taysin tyydyttavan lopputuloksen
saavuttamiseksi taytyisi analysoida hyvin suuria ja monipuolisia menetelmia
erilaisia tutkimustekniikoita hyddyntamalla. Kun tdma ei tutkimusekonomistisista
tai muista syista ole mahdollista, meidan on tehtava ankaria valintoja. Nama taytyy

puolestaan perustella hyvin.

Kaytannossa tutkimusprosessin aikana on taysin tavallista ja tietylla tavalla asiaa

kuuluvaa, etta aineistoa ja metodeja valittaessa ja eri vaihtoehtoja punnittaessa
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valinta suuntautuu johonkin muuhun kuin alun perin kaavailtiin. Talldin saattaa
myos olla mielekastd muuttaa tutkimusongelmaa vastaamaan todellista tilannetta.

Tarkeintéa on johdonmukaisuus.

6.1 Tutkimusmenetelma

Tutkimusmenetelméaksi valitsen kvalitatiivisen tutkimusmenetelman. Laadullinen
tutkimus sopii paljon paremmin, koska haastattelemalla pienta joukkoa
asiantuntijoita aineiston keruu on toteutettavissa oleva tehtava. Nain myos
vastauksia antavien joukko voidaan valita ennakkoon tarkasti tutkimuksen
toimivuuden kannalta. Tydni aiheen ollessa poliittinen ja kansantaloudellinen olisi
tiedon, vielapd asiantuntevan tiedon, keruu maarélliselld tutkimuksella

epakaytannollista.

Jokainen tutkimus tarvitsee kysymyksen. Laadullisessa tutkimuksessa tuo
kysymys on aluksi hyvin kuvaileva ja epatarkka, mutta tarkentuu tutkimuksen
suunnittelun edetessa sarjaksi tarkkoja kysymyksia. Tutkimuksen tavoitteen
ollessa tieteellinen, kysymys tulisi luoda niin, ettei tutkimus sorru oppiaineen
kasitteenmuodostuksen piiristd ja sekoitu esimerkiksi moraaliseen tai
yhteiskunnalliseen merkitykseen. Mikéli tutkimus tehdaan yhteiskunnallisen,
moraalisen tai kaupallisen merkittavyyden perusteella, voi sen yhteensovittaminen
tieteellisten teorioiden kanssa olla vaikeaa. Tama tulee ottaa huomioon jo

tutkimuksen perustaa luodessa. (Alasuutari, Koskinen & Peltonen 2005, 38.)

Kvalitatiivisessa tutkimusmenetelmassa tutkimusaineiston koolla ei ole niinkaan
merkitysté vaan sen sijaan tutkimusaineiston laadulla. Tutkimuksen tavoitteena on,

ettd tutkimusaineisto auttaa asian tai ilmion ymmartamisessa. Kvalitatiivisessa
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tutkimusmenetelmassa tarkoituksena on saada kattava kuvaus
tutkimusongelmaan. (Vilkka 2005, 126).

6.2 Tutkimussuunnitelma

Kvalitatiivista tutkimusta tehdessani haastattelin kuutta henkiléa, joilla on
tyotoimenkuvan vuoksi kokemusta metsateollisuudessa vallitsevien ongelmien
vaikutuksista. Seuraavassa enemman suunnitelmia siitéa, minkalaisissa tehtavissa

toimivia ihmisié pyrin saamaan haastateltaviksi ja miksi.

Tarkoitus oli saada haastateltavaksi ainakin yksi henkild, joka tydskentelee
kemiallisen  metsateollisuuden tuotantolaitoksessa, tarkemmin ajateltuna
esimerkiksi paperitehtaan tuotannon parissa tydskenteleva insindoéri. Talléin olisi
mahdollista saada tuotantolaitoksen nakokulma siihen, miten koivukuitupuun
saatavuuden heikentymisen ndkymaét vaikuttivat ennen talouden taantumaa ja
mitka ovat tulevaisuuden nakymat. Mikali mahdollista, olisi hyva yrittdd saada
haastateltavaksi myos paperiteollisuuden tuotteiden vientia harjoittava taho, tai

suurten metséateollisuusyritysten viennin parissa tydskenteleva henkild.

Haastattelujen suunnittelun aloitin kevaalla 2009. Jo alun pitden ideana oli
haastatella asiantuntijoita eri organisaatioista ja eri tasoilta. Aloitin haastattelujen
sopimisen siten, ettd yritin saada muutaman paikallisen puunostajan Stora
Ensolta, UPM Kymmenelta tai Metséliitolta haastateltavaksi. Viela Marraskuussa
2009 yritin sopia haastatteluja tuotantolaitosten johtoportaisiin, mutta en

onnistunut.
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Onneksi toinen ennakoimani asia haastattelujen saamisen osalta piti paikkansa.
Paikalliset puunostajat, rippumatta sijainnista ja edustamastaan organisaatiosta,
auttoivat minua mielelldén ja antoivat haastatteluja. Haastattelin yhtd puunostajaa
kaikista suurista suomalaisista metsayhtidista. Naiden kolmen haastattelun
sopimiseksi tarvitsi minun ottaa yhteyttd vain kuuteen puunostajaan.

Onnistumisprosentti oli siis melko hyva.

Kun tuotantolaitosten insin66rien ja esimiesten haastattelujen saaminen alkoi
nayttdd umpikujalta, turvauduin toiseen ideaan. Saadakseni syvyytta
tutkimukselleni pyysin haastattelua Maa- ja metsataloustuottajain Keskusliitosta
(MTK:sta) seka Metsateollisuus Ry:std henkil6ilta, jotka toimivat tytkseen muun

muassa asiantuntijoina opinnaytetyoni kasittelemissa asioissa.

Liséa monipuolisuutta tutkimukseen toi Logsetin tuotekehityspaallikén haastattelu.
Olin alun perin suunnitellut haastattelevani henkil6&, jonka edustama organisaatio
on valillisesti altis metsateollisuuden heilahteluille. Tein kaikki kuusi haastattelua

loka—joulukuussa seitseman viikon siséalla.

Tutkimukseni haastattelumalli on puolistrukturoitu teemahaastattelu. Se osoittautui
juuri sopivaksi tutkimustani varten, silla kaikki haastattelemani henkil6t eivat olleet
kategorioitavissa samaan ryhmaan kysymysten osalta. Toisaalta myo6s
kysymysten toimivuus kehittyi haastattelu haastattelulta, kuten myos
haastattelujen ajallisen keston ennakointini sekd taitoni haastattelijana. Muun
muassa naista syista johtuen ensimmainen puunostajan haastatteluni poikkeaa

rungoltaan ja kysymyksiltdan kahdesta muusta puunostajan haastattelusta.
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6.3 Haastateltavien esittely

Ensimmainen haastateltava oli Jussi Rossi, joka toimii Stora Ensolla puunostajana
muutaman kunnan alueella pohjoisessa Keski-Suomessa. Puunostajien tehtavana
on ostaa puuta edustamansa organisaation tarpeisiin, esimerkiksi puuta Stora
Enson paperitehtaille. Suurella metsayhtiolla kuten Stora Enso on lukuisia
puunostajia ympari Suomea. Haastattelemalla yhta heistd sain kysymyksiin
vastauksia, jotka sisdlsivat kaytannonlaheisyytta siitd, mita kotimaisessa

metsakaupassa maaseudulla tapahtuu.

Haastattelu tapahtui 26. Lokakuuta Saarijarvelld, Stora Enson tiloissa, jonne
matkustin autolla Karstulasta. Rento tunnelma ja keskustelu asiasta arkikielella
lievensivat jannitysta ainakin omalla kohdallani. Vaikka haastattelu tehtiin Stora
Enson toimistossa ei haastattelu hairiintynyt tai keskeytynyt mistdan syysta.
Haastatteluun ja muuhun kanssakaymiseen Rossin kanssa aikaa kului noin 30

minuuttia.

Toinen haastatteluni oli Kimmo Vastin haastattelu 7. marraskuuta. Han toimii
tuotekehityspaallikkond Logset Oy:ssé, joka valmistaa metsakoneita. Asemansa
puolesta han on perilla alan kehityksen suunnista ja viimeisimmista innovaatioiden
tuulista. Pyrin saamaan vastatauksia siihen onko metsateollisuuden taantuma

vaikuttanut valillisesti yritykseen.

Haastattelussa kuitenkin selvisi, ettd esimerkiksi Logset Oy:n toimintaan
Suomessa eivat metsateollisuuden supistukset liiemmin vaikuttaneet. Tasta
johtuen osalla kysymyksistd ei ole ollut kayttba vastauksia analysoidessani.
Ensivaikutelma voi olla, ettd hé&nella tuskin on sanottavaa kotimaisen
metsateollisuuden muutoksista, mutta haastattelu oli varikds ja tdynna perusteltuja

mielipiteita.
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Haastattelua varten ajoin Karstulasta Ylistaroon Vastin kotitilalle. Haastattelulle ol
hyvat puitteet ja hairidtekijoita ei ollut. Haastateltava vastasi mielellaan kaikkiin
kysymyksiin. Vuorovaikutus oli vaivatonta ja tunnelma rento. Kommenttien
varikkyys sekéd haastateltavan itsevarmuus olivat valilla tuoda hymyn haastattelijan
kasvoille, mutta haastattelu onnistui hyvin. Haastattelu kesti noin 30 minuulttia,

mutta aiheesta jatkettiin my6s haastattelun paatyttya.

Seuraavaksi haastattelin yhden henkilon MTK:sta sekd Metsateollisuus Ry:sta.
Erno Jarvinen toimii MTK:n metsalinjalla tutkimusp&allikkond. Han vastaa
markkinaseurannasta ja tutkimusasioiden koordinoinnista. Neljantend haastattelin
yhta Metsateollisuus Ry:n metsaasiantuntijoista, Anu Islanderia. Jarvisen ja
Islanderin haastattelut olivat paitsi asiantuntevia, ne myoés toivat mielipiteita ja
ajatuksia erilaisista lahtokohdista. MTK kun on metsédnomistajien etujarjestod ja

Metsateollisuus Ry taas metsateollisuuden etujarjesto.

24. marraskuuta matkustin ensiksi Karstulasta Jyvaskylaan autolla ja Jyvaskylasta
junalla Helsinkiin. Nama haastattelut tulivat jo matkustamisen vuoksi arvokkaiksi
opiskelijalle. Sovin ne huolella etukateen ja olin yhteydesséd haastateltaviin
mahdollisten aikataulumuutosten varalta. Mikéli haastatteluja ei olisi saatu sovittua

samalle paivalle, olisi toinen niista jaényt todennékdisesti tekematta.

Hieman ennen puolta paivad saavuin MTK:n tiloihin. Myos talla kertaa
haastattelulle oli hyvat puitteet, eik& hairidita tai keskeytyksia ollut. Haastattelussa
aikaa meni reilu 20 minuuttia, mutta haastateltavan kanssa tuli vaihdettua

muutama sana myos sen haastattelun ulkopuolella.

Puolenpéivan jalkeen suuntasin MTK:n tiloista rautatieaseman ohi ja kohti
tuomiokirkkoa, jonka olin ennakkoon katsonut helpoksi maamerkiksi. Ennen
Islanderin haastattelua odottelin Metsateollisuus Ry:n tiloissa noin tunnin. Ajan

kaytin lukemalla erilaisia metsaalan julkaisuja seka tarkastamalla lahtevien junien
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aikatauluja ystavallisen vastaanottovirkailijan avustuksella. Haastattelu tapahtui
ajallaan ja puitteet olivat hyvat. Myds tama haastattelu sujui ilman keskeytyksia tai
hairidtekijoita. Haastattelu kesti noin 20 minuuttia, jonka paatyttya suunnistin

rautatieasemalla ja ehdin juuri lahtevaan Jyvaskylan junaan.

Jarvisen ja Islanderin haastattelut olivat mielestani haastavia siksi, ettd heidéan
asiantuntemuksensa metsateollisuuden saralla on melko vahva. Lisaksi
haastatteluihin ~ suhtautui entistda huolellisemmin, muun muassa oman
pukeutumisen suhteen. Toki kaikki haastattelut olivat haastavia, mutta kaikkia en
jannittanyt ennakkoon. Jalkeenpain ajatellen oli hyva asia, etta olin tehnyt jo kaksi
haastattelua ennen Helsingin haastatteluja. Kysymykset, niiden asettelu ja maara,
olivat hioutuneet. Samoin oma osaamiseni haastattelijana oli kehittynyt, tai ainakin

olin oppinut valttdmaan pahimpia virheita.

Viides ja kuudes haastattelu olivat ensimmaisen tavoin puunostajien haastatteluja.
Jarmo Vehmas on UPM:n puunostaja ja Jari Isojarvi Metséliiton. Haastattelut

sisélsivat kaytannon laheisia mielipiteitéd, kuten myds Rossin haastattelu.

Haastatteluja varten matkustin Kotalaan, josta kasin tein ensin Vehmaksen
haastattelun Virroilla 10. joulukuuta ja Isojarven haastattelun Keuruulla 11.
joulukuuta. Vehmaksen haastattelu tapahtui UPM:n Virtain tiloissa. Ennen
haastattelua ja haastattelun jalkeen paikalla oli muitakin ihmisia, mutta itse
haastattelun aikana ei hairigita ollut. Haastattelu kesti noin 20 minuuttia.

Seuraavana paivana ajoin Kotalasta Keuruulle. Metsaliiton tiloissa oli kdynnissa
remontti, mutta aamuvarhain |6ytyi hiljainen kokoushuone, jossa haastattelu
onnistui hyvin. Pieni pauke ja poran &ani saattoi nauhalle tallentua, mutta se ei
haitannut haastattelua. Haastattelemistani puunostajista Isojarvella oli ehk&
selkeimmét mielipiteet. Haastattelu oli kaikin puolin onnistunut ja saamani

vastaukset  kayttokelpoisia. = Haastattelu  kesti  reilun 20  minuuttia.
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7 TUTKIMUSMATERIAALIN ANALYSOINTI

Tassa  pdaaluvussa  kasittelen aiemmin  ty6ssani  kuvaamia  asioita
haastattelukysymysten avulla. Olen jakanut analysoinnin neljaan alalukuun, joista
kaksi siséltdd lisaksi omia alalukuja. Luku antaa lisda tietoa teoriaosassa
kasittelemistani asioista, sekd auttaa lukijjaa ymmartdmaan minkalaisessa
muutoksessa metsateollisuus on jo vuosia ollut ja on edelleen.

Haastattelukysymykset ovat nahtavissa liitteina tyon lopussa.

7.1 Vengjan puutulliohjelma

Kaikissa haastatteluissa ensimmaiseksi kysyin Vendjan puutulliohjelmasta.
Venajahan lykkasi viidenkymmenen euron tullia jalleen, talla kertaa alkavaksi
vuonna 2011. Venajan puutulliohjelman kehityksen suunnasta haastateltavat olivat
paapiirteittdin  samaa mieltd. Kaikkien mielestd Vendjan suurvaltapolitikkaa
heijastava tapa toteuttaa puutulliohjelmaa on saanut aikaan epavarmuutta myos
kotimaan puumarkkinoilla. Kukaan ei kuitenkaan uskonut tullin nousevan
videnkymmenen euron tasolle ja osa odottaa niiden poistuvan jopa kokonaan.
Mikali tulli kuitenkin nousisi viiteenkymmeneen euroon kuutiolta, oltin sen puun

tuonnin taysin lakkauttavasta vaikutuksesta yhta mielta.

No se on tassa nyt tahan puukauppaankin jokseenkin vaikuttanu ku
kaikki oottaa sita, etta tuleeko se vai eikd se tule, ja jos se kovat tullit
tulee niin silla on tietysti isantien puolesta toivottavata nédkemysta, etta
se vaikuttas taas hintatasoon Suomessa. (Rossi 2009.)

Taman hetkinen arvioni on se, ettd naitd nykysidki vientimaksuja
tullaan laskemaan. En en, en en usko ettd sita viittAkymppia tullaan
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koskaan nakemaan, etté jos taman hetkista tilannetta arvioin arvioisin,
ettd niitd tullaan nykyisesta laskemaan. (Jarvinen 2009.)

Et se silla siinda metsahuippukokouksissa oli nytte lupauksia harkita
tata koivukuidun tullia tai tullikorotusta...Et kyllahdn Venajan
metsatalouden ja metsateollisuuden tilanne on todella ongelmallinen
talla hetkella...kun sité koivukuitua jaa sitten niin paljon, joko metséaan
tai tai sitten hakattuna tien varteen. (Islander.)

No, todennakosesti puutullit kylla jaa tdahan tasoon mika siel on taikka
sitten ne ottaa ne pois. (Isojarvi 2009.)

Mikali puutullit poistuvat tulevaisuudessa kokonaan tai laskevat, puun tuonti
Venajalta todennédkdisesti lahtisi nousuun. Vaikka tuotantoa on Suomessa
supistettu olisi tuontipuu, varsinkin koivukuitupuu, tervetullutta. Tama ei kuitenkaan
valttamatta heikentaisi kotimaisen puun kysyntaa, silla esimerkiksi koivukuitupuun

kohdalla energiapuu tarjoaa uusia vaihtoehtoja.

Hmm, jos vientimaksut poistuu, niin..puun tuonti Venajalta tulee
varmasti kasvamaan. (Jarvinen 2009.)

Mutta taas toisaalta jos koivu- ja mantykuitua tulee sielta, niin kylla
Suomessa on taas tda polttomahdollisuudet milla pystytddn sita
kayttaan, ettd en mina ole siita manty- ja koivukuidusta niin
murheissani. (Vehmas 2009.)

Metsdkoneurakoitsijoiden tilanteeseen Suomessa puutulleilla on ollut paaasiassa
positiivinen vaikutus. Tuotantolaitosten vahentdessa tuontipuun kayttéa, on
kotimaisen puun merkitys korostunut. Paikoin metsdkoneurakoitsijoilla on ollut
venaldisen puun tuonnin loputtua paljonkin tdita, mutta toisaalta tehtaiden

sulkeminen on paikoittain myds vahentanyt metsékoneurakoitsijoiden toita.
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...teollisuus ku se rupeaa karsimaan...vaikka on kuinka
tuontivoittoinen aa tuontipuuvoittoinen tehdas, niin se on...tuo puu,
puumaarien tasaisuus on varmistettu kotimaisella puuaineella. Ja
nykku siella ei oo tarvittu enda enaa ollenkaan tuontipuuta, ni on
tarkoittanu sita ettd joko koneella hakattu aivan helevetisti tai...niilla ei
oo hakattu ollenkaan...ettda ni se epavarmuustekijat ettd moniki
koneyrittdja on nyt jokka on mahdollista ollu niilla, ni ne on myyny
koneensa pois. (Vasti 2009.)

Metsateollisuus Ry:n metsdasiantuntijan, Anu Islanderin haastattelu antoi yhden
itsestddn selvan, mutta minulta huomaamatta jadaneen nakdkannan puutulleihin.
Haneen mukaansa Metsateollisuus Ry:n kanta on, ettd ne eivat kuulu
kansainvaliseen kauppaan ja ovat WTO:n hengen vastaisia, mika on myos
sinalladn outoa, koska Venaja pyrkii WTO:n jaseneksi. Vengjan perustelu
toimilleen on ilmeinen, se haluaa jalostaa itse raaka-aineensa, eika ostaa sita

muilta takaisin jalostettuna.

No, meidan ndkemys on se, ettd se se ei kuulu kansainvaliseen
kauppaan. Se on tota WTO:n hengen vastainen ja Venaja on kuitenkin
pyrkimdssa WTO:n jaseneksi ja se on tota yks naita
kynnyskysymyksia liittyen sinne, etta tommosia tulleja laitetaan rajoille.
(Islander 2009.)

Koska maailmantalouden huono tilanne on ajanut metsateollisuuden tuotantoa
Suomessa alaspéin, ei tullien vaikutus ole ollut alun perin odotetun Kkriittinen
maamme metsateollisuudelle. Venaja vie raakapuuta useisiin maihin Euroopassa
ja Aasiassa, mutta pahiten vientimaista ovat kérsineet Kiina ja Japani. Suurin
puutullien vaikutuksista karsija on kuitenkin itse Vengja. Vaikka Venajalla on muun
muassa maailman suurimmat havupuuvarat, sen metséataloudellinen infrastruktuuri
on hyvin kehittymatonta. Sen kehittdmiseksi Vengja tarvitsisi ulkomaisten
investointien mukana tulevaa osaamista. Ulkomaiset investoinnit kuitenkin

karttavat Ven&jdd muun muassa juuri sen harjoittaman puutullipolitikan vuoksi.
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Ma uskon, no nyt taas ilmotettiin annettiin vuosi jatkoaikaa, etta..tota
ma uskon etta sinne ei saada niitd investointeja talla politiikalla. Jos ne
haluaa sinne ulkomaalaisia massa- ja paperiteollisuusyrityksia sinne
Venajalle..taktiikkana pitais olla joku muu kuin kiristaminen. (Jarvinen
2009.)

Venalaisille metsanomistajille, hakkuukoneyrittgjille seka puunviejille puun viennin
vahentyminen Suomeen on aiheuttanut tyottdmyytta ja tulojen laskemista. Mikali
venalaisen tuontipuun tarve Suomessa tulevaisuudessa nousee, olisi Vengjalla

edelleen olemassa valmiudet hankkia ja toimittaa puuta.

Sieltd on ajettu niitd hankintaorganisaatioita alas, mutta...mé& uskon et
niita on talla hetkella niinku vapaana ja hyvin nopeasti ne kaynnistaa
ne sen hankintaorganisaation...ja lisda sitd puun tuontia...siella on
ehka arviolta kolmekymmentatuhatta hakkuuyrittajad, jotka pystyy
niinku sita puuta hakkaamaan, jos se vaan taloudellisesti on jarkevaa.
(Jarvinen 2009.)

Aloittaessani opinnaytetyon tekemisen 50 euron tullimaksua oli juuri lykatty
ensimmaisen kerran. Tuolloin oma kasitykseni asiasta oli, ettd Ven&a tuskin
koskaan luopuu taysin tulleista. Syyksi tdhén arvelin Venajan saavan ulkomaisia
investointeja ja kehittynytta kemiallisen metsateollisuuden tuotantoa. Nyt kun 50
euron tullimaksua on lykatty jo toistamiseen, uskon tullien poistuvan kokonaan tai
jddvan mataliksi. Luulen, ettd Vendjan on parempi myyda puuta edes pienelld

hinnalla ulkomaille kuin antaa sen lahota kotimaassa.

7.1.1 Suomalaisen metsateollisuuden investointi Vendjalle

Kysyin neljaltd haastatellulta kuinka he ndkevat suomalaisen metséteollisuuden
investoinnin Vengjalle. Kysyin asiaa, koska halusin mielipiteitd sek& tietoa

tilanteesta. Oma kasitykseni on ollut, ettd suomalainen metsateollisuus saattaisi
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investoida jatkossa Vendjalle entistda enemman. Suuret raaka-ainevarat ja sen
edullinen hinta yhdistettyna suureen ja kasvavaan markkina-alueeseen olisivat
mielestani syitd tuotannon siirtdmiseksi Vendjalle. On myds mahdollista, etta
Suomessa tehdyt supistukset tuotannossa paikattaisiin tuotannon lisdamisella
ulkomailla, mikali tuotannon lisdamiselle olisi tarvetta. Puutullien tarkoitus on
Venajan mukaan ollut metsateollisuuden lopputuotteiden valmistuksen lisaaminen

Venajalla.

Haastatelluista Islander sekd4 MTK:n metsapuolen tutkimusp&allikkd, Erno
Jarvinen pitivat Vengjaa potentiaalisena markkina-alueena, jossa metsaa riittaa.
Tuotannon siirtdmista Venajalle puoltaisi tietysti tuotantolaitoksen ja raaka-aineen
lahekkéainen sijainti. Suomalaisen metsateollisuuden toiminnan lisdantyminen
Vengjalla kehittaisi myds muiden alojen vientimahdollisuuksia Venajalle.
Tuotannon siirtdminen Venajalle esimerkiksi Etel&a-Amerikan sijaan, olisi pohjoisen
havumetsavydhykkeen etu taistelussa eteldisen pallonpuoliskon nopeasti kasvavia

eukalyptusviljelmia vastaan.

...m&a naan Venajan ja yleensakin niinku...potentiaalisena markkina-
alueena...Puhutaan sitten paperista, kartongista, puutuoteteollisuuden
tuotteista, niin m& ndadn sen semmosena hyvana markkina-
alueena...se parantaa niitd markkinoiden tuntemusta kun ollaan siella
lahempana niita kuluttajia...siind mielessa hyvand sen ulkomaalaiset
investoinnit...(Jarvinen 2009.)

...ailka riskitekija talla hetkella on ettd mielummin yritykset ovat
investoineet tuonne  Etela-Amerikkaan. Ja sita on  pyritty
tahdentamaan, ettd meilla pitdis olla td&a tammonen boreaalisen
alueen havumetsavyohykkeen yhteinen tavote taistella sitd Etelan
lehtipuusellua, ei nyt ehkd vastaan, mutta kuitenki sailyttdd se
kilpailukyky. (Islander 2009.)

Oma kasitykseni siitd, ettd metsateollisuus veisi suomalaisten tydpaikkoja
Vendajalle, ei vahvistunut haastateltujen vastauksista. Venajan harjoittama

politikka, kuten puutulliohjelma, on saattanut aiheuttaa investointihaluttomuutta.
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Liséksi valtavat metsavarat eivat ole suomalaisille tutulla tavalla hyddynnettavissa,

silla esimerkiksi teiden infrastruktuuri on huono. Liiketoiminnan ja paatoksenteon

epavakautta pidettiin haittatekijoind. Metsavarat eivat ole Vendjalle luonnonvarana

kovin tarked, eikd metsaalan kehittamiseen yleensa valtion toimesta paljon

panosteta.

Islanderin

...ettd tuleeko Vengjalla massa- ja paperiteollisuutta suomalaisten
toimesta, niin suhtaudun aika skeptisesti...Siellda on kuitenkin se
toiminta epavakaata. (Jarvinen 2009.)

...palkkarakenne ja tama ni se ei oo enaa Moskovan seudulla se ei 0o
hirvian paljon kaukana siitd mitd suomes normaali tydmies saa...plus
sitte se ettd ni tietynlainen hallittu riski siind on sen kans, ettda onko
energian saaminen sielld yhtéa idiootti varmaa ku suomes tallaiselle
teollisuudelle. (Vasti 2009.)

mukaan infrastruktuurin huono kunto seka hankala

lupahakemusprosessi tekee suomalaisten yritysten toimimisen Vengjalla

hankalaksi.

Et siella on se infra niin huonossa kunnossa, etta siihen joudutaan
panostamaan tosi paljon et saadaan sellasia teita ja ja muuta infraa,
etta puu saadaan sit tehtaalle...epavakaus naissa
paatoksenteossa...ja tota ei haukutella investointeja positiivisilla
seikoilla, vaan vaan nailla tuota pakotteilla ja se lupahakemusprosessi
on hirvittdvan hankalaa siella. (Islander 2009.)

Vengjan harjoittama suurvaltapolitikka ei valttamatta ole ollut sille eduksi

ulkomaalaisten investointien houkuttelemisessa. Suurilla metsayhtidilla ei ole

pakottavaa tarvetta siirtdd tuotantoaan Vendjalle. Etela-Amerikan valtiot ja

esimerkiksi Kiina ovat raaka-aineiden saatavuuden suhteen hyvia vaihtoehtoja.

mutta jos kattoo massa- ja paperiteollisuuden investointeja
maailmanlaajuisesti, ni niitd on muuallakin siirretty ja paljon
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pienemmistakin syista. En ma usko etta se Venja on niinku noilla
ehdoilla haukutteleva investointikohde. (Jarvinen 2009.)

7.1.2 Tuontipuun tarve tulevaisuudessa

Kysyin haastateltavilta mielipidetta kemiallisen metsateollisuuden
tuotantokapasiteetin mahdollisesta nostamisesta Suomessa kohti vuoden 2005—
2006 lukuja. Mikali nain tapahtuisi, olisi tuontipuu heiddn mielestaan
valttamattomyys. Jos tuotantokapasiteettia nostettaisiin vain jonkin verran,
jakaantuivat haastateltavien mielipiteet esimerkiksi kotimaisen koivukuitupuun
riittavyydesta tuotantolaitoksille. Osa oli sitd mielta, etta kotimaisen koivukuitupuun
saatavuus riittaa talla hetkella vastaamaan tehtaiden kysyntdd. Toisaalta
esimerkiksi Metsateollisuus RY:n metsaasiantuntijan mukaan koivukuitupuuta
kasvaa hyvin paljon sekapuuna ja sen saamiseksi metsastd pitaisi myos
havupuuta hakata nykyista enemman. Talta kannalta katsottaessa koivukuitupuuta
riittdd kylla metsissa, mutta suurempien maarien saatavuus on hankalaa. Kaikki
haastateltavat olivat yhtd mielta siitd, etté tehtaat ovat jonkin verran kdantaneet
tuotantolinjojaan kayttamaan koivukuitupuun sijasta havukuitupuuta. Osa naki
myo6s energiapuun mahdollisena uhkana tehtaiden kotimaisen koivukuitupuun

saatavuudelle.

...koivukuitu on ehka se niinku ehka se yksittaisista puutavaralajeista
se missa tarvitaan mahdollisesti tuontia jatkossakin...En ma
semmosta tilannetta nda, etta toi niinku tuonti menis nollaan. (Jarvinen
2009.)

...ni tota ei sita  milla&n muotoa pysty  saamaan
kotimaista...lahestulkoon kaikki koivu olis saatavissa
kotimaasta...koivu on niin paljon sekapuuna kasvaa meidan
metsissa...et tota se hakattava méaara on vaikee saada sielta, et pitais
hakata sitte havupuuta sitte niin paljon enemman. Et ei oo realistista,
et sen takiahan yritykset on vaihtanu sitte havu havulinjoiks joitaki
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koivulinjoja sen myotd kun taa tullipaatokset tuli voimaan. (Islander
2009.)

Metsateollisuuden supistuksista huolimatta teollisuuden tarve lehtikuitupuulle
tuskin poistuu kokonaan. Kotimaisen koivukuitupuun riittavyydesta ollaan useaa
mieltd, rippuen tahosta jolta kysytdan. Teoriassa se luultavasti riittdakin, mutta
kaytdnnossa sitd ei metsista valttdmatta tarvittavaa maarda voida vuosittain

hakata.

Se riippuu siita energiapuun maarasta, ettd kuinka paljon se
koivukuitua menee energiapuuks. (Vehmas 2009.)

...nailla maarilla mita nyt tehtaat tarvii, niin kylla se koivukuitu l16ytyy
varmaan hyvin pitkalti Suomestakin, mutta tuota tosin meiéankin tehtaat
tuolla Itd-rajan tuntumassa niin on ollut ihan merkittavassa roolissa
tama tuonti, etté se on riittany se puu siella. (Rossi 2009.)

...vaikka tuontipuu loppuis tahan paikkahan, ni oltais pystytty naita
tehtaita yllapitamaan silla tuotannolla mitd mettat tuottaa
koivukuitupuuta...mutta ongelmaksi ois tullu sitte ettéd raaka-aineen
hinta ois pompannu valittbmasti, sanotaan ettd kolmekymmenta
kolkytaviis prosenttia ylahapain...etta taa olis niinku hallittu ylitarjonta
raaka-aineesta jolloin hinnat saadaa alahapéain. (Vasti 2009.)

Tuodaanko Vengjalta, tai ylipaatadn ulkomailta, jatkossa endéd ollenkaan puuta
Suomeen? Kemiallisen metséateollisuuden tuotantoa on sopeutettu ja sen tarpeisiin
kotimainen puu todennakdisesti tulee riittamaan. Metsateollisuuden nakoékulmasta,
esimerkiksi kotimaisen koivukuitupuun hintaan tuontipuulla olisi suotuisa vaikutus.
Puurakentamisessa kysynta saattaa jopa kasvaa nykyisestd. Korkea laatu ja
tietotaito tekevat suomalaisista tuotteista  kilpailukykyisid. Mekaaninen

metsateollisuus saattaa hyvinkin viela tarvita venalaista tukkipuuta.
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7.3 Kotimaisen puun myynnin verohuojennukset

Kotimaisen puun myynnin verohuojennukset olivat asia, josta kaikilla
haastateltavilla oli tietoa ja sanottavaa. Varsinkin puun ostajilla tuntui olevan
verohuojennusten kaytdnnon toimivuudesta ja vaikutuksista kokemusta. Puun
myynnin verohuojennus oli huhtikuusta 2008 aina vuoden 2009 loppuun asti
viisikymmenta prosenttia. 2010 huojennus on kaksikymmentaviisi prosenttia, jonka
jalkeen se poistuu kokonaan. Verohuojennusten taustalla oli ajatus kotimaisen

puun saatavuuden parantamisesta puutullien lopettaessa puun tuonnin Venajalta.

Haastattelemani metsayhtididen puunostajat kokivat verohuojennukset monellakin
tapaa harmillisiksi. Verohuojennusten tulosta kylla tiedotettiin, mutta itse tieto siitéa
kuinka ne toimivat tuli vasta jalkikateen. Kun tieto verohuojennusten tulosta
annettiin  julki, puuta ei enda haluttu myydd ennen verohuojennusten
voimaantuloa. Metsanomistajat jaivat odottamaan pienempid myyntiveroja, joka
monella taholla pysaytti puun myynnin. Puun myynti alkoi myds perustua liialti

paivamaariin, joka hankaloitti tasaista puukaupan tekoa ja loi epavarmuutta.

..ei ne siind mieles edistany sita niinku ne kuvitteli, siita tuli
enemmanki haittaa meille alkuun...alko se epavarmuus, ettd mitenka
se oikeen toimii ja siitd ei tullu oikeen selvia ohjeita ylipaataan...Se oli
huonosti hoidettu kylla ylipaataan. (Isojarvi 2009.)

Ei joka vuosi saa muuttua porkkanat taikka kahden vuoden véliin
taikka sillai...puunostajan tyota jonkin verran hidastaa ja rasittaa se,
ettd kun naa maanomistajat ei pysy naistd oikeen selvilla...eika
ymmarra ja eika usko ja...kun ne ittekkaé voi ennustaa tulevaisuutta,
niin se on rasite. (Vehmas 2009.)

...taa kakskytviis prosenttia, epdailys on kova ettd tAmé& on mennyt taa
viiskymppinen, niin ensvuonna puol vuotta taas sairastetaan sitd ku se
tippuu se verohelpotus. Et sen jalkeen taas kesélla ruvetaan tekeen
kauppaa, ihmiset uskoo et tdd on tdmmoénen nyt ja talla eletaa.
(Isojarvi 2009.)
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Metsateollisuuden kannalta puun myynnin verohuojennukset eivat ole olleet
ainakaan riittdvid ja ne ovat luoneet epavarmuutta. Metsateollisuus on karsinyt
lakkautuksista ja lomautuksista. Kuitenkin valilla on aina ollut valoa tunnelin
paassa ja tuotantoa on voitu nostaa. Talléin on ongelmaksi voinut osoittautua
kotimaisten metséanomistajien haluttomuus myyda puuta. Vaikka viidenkymmenen
prosentin verohuojennus on ollut voimassa koko vuoden 2009, lisasi se kotimaisen
puun kauppaa metsateollisuuden toivomalla tavalla vasta loppuvuodesta 2009.
Metsdnomistajille puun myynnissd on usein kyse lyhyen tahtdimen tavoitteista,
mutta metsateollisuus tarvitsee varmuutta. Puunhintojen ollessa alhaalla on puuta
saatava tehtaille yhtalailla. Mikali metsdnomistajat eivat myy puuta tasaisesti,
saattaa se aiheuttaa ongelmia tuotantolaitoksille. Toki metsanomistajille
huojennuksista on hyotya ainakin lyhyella aikavalilla. Pitkalla aikavalilla kotimaisen
metsateollisuuden epdvarmuus raaka-aineen saatavuudesta seka siitd seuraavat

ongelmat tuskin ovat myoskaan suomalaisten metsédnomistajien etu.

Et nyth&n tana vuonna loppuu se viidenkymmenen prosentin etuus, ja
ja nyt sitten loppuvuotta kohti on alkanu nousta nousta tota
myyntim&arat, mutta ihan lian myohaan talle vuodelle. (Isalander
2009.)

Tottakai hyotya siitd on isannille se on selva, mutta nda tammoset
paivaararajat on niinku omantoimen kannalta niin ne on aina hankalia.
Ku puukauppa on saatava just tehtyd ja puurahat isénnille siihe ja
siihen mennessa ni se ei aina sattueesta syystd aina valttamatta
onnistu. (Rossi 2009.)

...Metlaki on todennu sen etta et siind on ristiriita...metsateollisuus
tarvitsee niinku varmuuden siitd, ettd naille pitkille investoinneille on
taattuna se etta...raaka-ainetta tulee suhteellisen tasaisesti vuodesta
toiseen. (Islander 2009.)

...metsanomistaja puolella, ni siellda pystytaan tekemaan niita
semmosia lyhyen tahtdimen tavoitteita, ettd et jos puun hinta on
hirveen korkeella niin myynkd vaan sillon ja sitten taas kun mennaan
laskusuhdanteessa niin sillon ei oo sitd tarjontaa tarpeeks. (Islander
2009.)
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Verohuojennusten tarkoitus oli toki hyva. Mikali maailmantalous ei olisi laskenut
mennessaan metsateollisuuden vientia ja puutullit olisivat nousseet luvatulla
tavalla, olisivat verohuojennukset voineet olla todella hyddyllisia. Aiheellista onkin
miettia, mita tapahtuu 2011, kun verohuojennukset poistuvat. Tarvittaisiin muita
keinoja kotimaisen puukaupan avuksi, silla verohuojennukset ovat lisdnneet

puumarkkinoiden vaihtuvuutta.

...kylla se hairintee markkinointia...alkuperdnen ajatus, 066
verohuojennuksilla oli ihan ehka hyva siihen tilanteeseen...mutta nyt
ku td& maailmantalous on ndin  voimakkaasti supistunu
ja...metsateollisuus tuotteiden kysyntd on supistunu, niin se meni
vahan niinku hukkaan...ei sitéa oikein oltas tarvittu. (Jarvinen 2009.)

...pitdd, olla muita tyokaluja kuin tallaset vero maardaikaset
verohuojennukset. Et ne on kylla aarimmaisen
tehokkaita...metsanomistajat toimii niis aika rationaalisesti...ja se tuo
puuta markkinoille, mutta ei se voi niinku jatkuvasti perustua téllaseen,
et sehan vaan yllyttda niitd puumarkkinoiden vaihtuvuutta. (Jarvinen
2009.)

Suomalaisen metsateollisuuden tuotteiden kysyntd maailmalla ei tule
todennakoisesti koskaan nousemaan entiselle tasolleen, mutta pahimmasta on jo
selvitty. Verohuojennukset tulevat vaikuttamaan tavalla tai toisella myds
metsateollisuuden tulevaisuuteen. Vuoden 2010 lopulla puuta voisi olettaa
myytavan paljonkin, koska 2011 verohuojennusta ei ole enaa luvassa. Hiipuuko
kotimainen puukauppa metsanomistajien jaddessd odottelemaan uusia

porkkanoita ja metséteollisuudelle on jalleen luvassa vaikeuksia?

Kuinka metsateollisuutta tulisi sitten auttaa ja mita voitaisiin muuttaa? Kysyin
asiasta mielipidettd haastateltavilta. Kaikkien haastateltavien mielesta
omistusmetsien suuremmat pinta-alat olisivat hyva asia ja taman mahdollistumista
tulisi valtion tukea ja edistaa. Puun myynnista saatavien tulojen verotusta tulisi
myds keventdd, mutta tdma tulisi toteuttaa jotenkin muuten, kuin se 2008

alkaneilla verohuojennuksilla on toteutettu. Jos verohuojennukset olivat
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lyhytaikaisia ja sekavia, niin varsinkin puunostajat toivoivat selkeita ja

pidempiaikaisia ratkaisuja kaiken kaikkiaan.

Metsatilarakenteeseen pitdis saada pitkalla aikavalilla muutosta
aikaan...Keskiméaarainen metsatilakoko ja lisdksi kasittelykuviot on
aika pienia. Siind niinku valtiovalta vois kayttaa...kannustimia etta
metsétilarakenne muuttuis niinku sopivammaksi. Et ma uskon et sita
kautta myds puuhintaki asettuis. (Jarvinen 2009.)

Puunostajat toivoivat selkeytta puukaupan ja metsaalan avustukseen. Mikali puun
myynnin verotusta muutetaan, tulisi muutosten olla pitkaaikaisia lyhytaikaisten
muutosten sijaan.

...se etta mitd valtiovalta tekee metsatilojen kans...selvid ja
yksinkertasia ohjeita ja pitkalle ajanjaksolle, etta ne ly6tas sitte lukkoon
ja ne ois pysyvia...jos epailldadn ettd ens vuonna saa jonku muun
porkkanan taikka muut sitte taas enemman, niin se se hidastaa sita
kaupan tekoa ja paatoksen tekoa. (Vehmas 2009.)

No ehk& se vois olla se jatkuva myyntivero veroprosentti vaikka
pienempi...jos puhutaan etta kolmannes melkee menee veroihin naista
puuraha tuloista ja, ni niin kylla se varmaan vahan kova kova juttu on
myyjille seki. Ehka sitd myyntiveroa vois jopa aatella pysyvasti
mataltaa. (Rossi 2009.)

No parhaiten se olis ku pitds suunsa kiinni ja antas ihmisten paattaa
asioista. Etta ei rupee sekaamaan asiaa mikd on yllattavanki vaikee
asia sitten selvittdaa ihmisille mutta tota, jos se haluais auttaa, ni se
antas nyt vaan meille rauhan teha tdita. Avittas sita teollisuutta sitten
sieltd kauempaa... (Isojarvi 2009.)

Jarvisella oli ajatuksia siita, kuinka metsadkauppaa voitaisiin vauhdittaa. Hanen
mukaansa tutkimuksista on havaittu, ettd osalla metsédnomistajista ei ole selkeita
tavoitteita omistamansa metsdn suhteen. Metsdnomistajien keskinaista
kaupantekoa voisi kannustaa, esimerkiksi tekemalla metsatilan myynnista saatava

tulo verovapaaksi.
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Ettd se myyntitulo mika siitd metsatilan myynnista saatais ni se olis
verovapaata, ja sitten ku se vaihtaa omistajaa vapailla markkinoilla,
niin valtio sais kuitenkin sitte varainsiirtoveron ottaa, joka on nelja
prosenttia markkinahinnasta sillon kun ostaja maksaa... (Jarvinen
2009.)

...ne melkein kompensois toisensa, koska sitd niinkun sukupolven
vaihdos tilanteessa niin sitd ei makseta koskaan, niinku sité
perintdveroa markkinahinnasta...nelja prosenttia maksettais kuitenki
niinku markkinahinnasta. Ma uskon et se olis fiskaalisestikki valtiolle
kohtalaisen edullinen. (Jarvinen 2009.)

Myds Logset Oy:n tuotekehityspaalikkd, Kimmo Vasti kokee myds metsakaupan

tehostamiskeinot tarpeellisiksi.

...Jos tuloo mettdd myyntiin, niin rajanaapurille pitdis antaa
verohuojennus...niin  sanottu etuosto-oikeus etta ne pystyis
halvemmalla ostamaan rajalta mettaa...ku ihmisella alkaa olemaan
joku kolmesataa hehtaaria mettda...se rahan méaara mika on sidottuna
sinne puustoon ni olis jo niin paljon suuri, etta sille mettalle ruvettas
oikeasti tekemaéan jotaki ja talla saatais puuta pois mettista. (Vasti
2009.)

Yksityisessad omistuksessa olevien metsapinta-alojen kasvattaminen olisi varmasti
hyva asia, silla talloin Suomessa saataisiin hakattua vuosittain enemman puuta
metsistd. Olisiko metsatilarakenteen muutos mahdollinen? Jarvisen mukaan

maataloudessa on jo ollut kaytdssa vastaavia keinoja.

Maataloudessahan meilla on ollu tallaset niinku naapurin etuosto-
oikeudes saannokset ja siella on saatu aikaan sitd semmosta suotusta
rakennekehitysta. Pellot  keskittyy  harvemmille  omistajille.
Metsataloudessa vois olla vahadn saman tyyppistd, kun saman
tyyppisia keinoja voitas kayttaa. (Jarvinen 2009.)

7.2 Energiapuu
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Viideltd kuudesta haastateltavasta kysyin energiapuusta. Yleisesti energiapuun
keruuta pidettiin hyvana asiana. Sita, viek6 energiapuuala lehtikuitupuuta pois
esimerkiksi  sellutehtaiden kaytostda, pitivat kaikki myds mahdollisena.
Haastattelujen perusteella kuitenkin selvaa oli, ettd energiapuun keruulla ja sen

kehittdmisella on tarvetta Suomessa.

No varmaan vahasen se vie sieltd koivukuitupuuta pois. Tuota niin
sinne polttolaitoksille ja ja nain mutta onhan se taas tuota niin, sitéki
tarvitaan ja se on kuitenki hyva ettd mehtia tulee hoidettua sita
myaoten. (Rossi 2009.)

...Jos ma metsavarojen puolesta tata aattelen...ma uskon ettd puuta
riittdd kaikkiin kohteisiin. Kaikkiin kayttokohteisiin mikali markkinat
vaan toimii ja tuotteille on kysyntaa. Energiapuun kysynta riippuu niin
monesta tekijasta, ettd siella on paastdoikeuksia ja tuota korvaavien
polttoaineiden ja nédin poispain. (Jarvinen 2009.)

Metsateollisuuden nakdkulma energiapuun suhteen on varovaisempi, silla jonkin
verran se vie myo6s sellu- ja paperiteollisuudelle kelpaavaa puuta polttoon.
Teollisuuden kannalta onkin tarkeaa seurata, kuinka paljon ja miten nama maaréat

tulevaisuudessa kehittyvat.

...teollisuuden toivomus on...etta niinkun ei vaaranneta teollisuuden
puunsaantia silla etta laitetaan kuitupuuta polttoon. Vaan etta jakeet
menee oikeisiin kohteisiin. Et kuitupuu menee teolliseen kayttdéon ja
sitte td& metsdhake, kannot ja pienpuu sellanen mika ei. (Islander
2009.)

Metsaliiton puunostaja Jari Isojarvi piti mahdollisena sita, etta pienia maaria
teollisuudelle kelpaavaa koivukuitua saattaa menna myods energiapuuksi.
Kuitenkin jos esimerkiksi koivukuitupuu on riittdvan paksua, pyritdéan se
keradmaan talteen muuta kayttéa varten energiapuuhakkuissakin. Toisaalta hanen

mielestddn energiapuuala yleensé on viela kehitysvaiheessa ja se sisaltda paljon
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mahdollisuuksia. Metsanhoidon nakodkulmasta energiapuun hyoéty tuntuu olevan

kiistaton, silla sen avulla ihmiset saadaan hoitamaan metsaa aktiivisemmin.

...niin rahastahan se yleensd on kiinni, ettd mettda hoietaan etta
mielellaan siihen ei mittaa laiteta, ettd aina sita otetaan sitd. Tassaku
saadaan energiapuulla menndén tuonne tekemaan, niin pystytaan
tarjpomaan ihmisille rahaa siitd et se kayaan hoitamassa. (Isojarvi
2009.)

Ehk&a olisi ollut hyva kysya, etta minkalainen vaikutus Vengjalta tuotavalla
energiapuulla voisi olla suomalaiselle metsateollisuudelle. Tassakin tydssa on jo
aiemmin todettu, ettd Vengjalla puuta riittda ja varsinkin koivukuitupuuta on yli
omien tarpeiden. Jos Vendja ei halua ostaa itse toimittamaansa raaka-ainetta
suomalaiselta metsateollisuudelta takaisin, myisiké se esimerkiksi koivukuitupuuta
enenevassa maarin energiapuuksi? Heikentaisikd tama mahdollisesti muun
Vendajalta Suomeen tuotavan energian kysyntaa? Moinen tilanne tuskin heikentaisi
energiapuun keruuta Suomessa. Vaikka Vengjd myisikin koivukuitua halvalla ja

ilman tullimaksuja, se tuskin mitdan kaupassa haviaisi.

7.4 Tulevaisuuden ndkymia

Metsateollisuuden tulevaisuuden nakymista haastattelut antoivat lisda tietoa.
Mitaan mullistavaa en tietooni saanut, mutta kaikissa haastatteluissa tuli esiin
ajatuksia metsateollisuuden tulevaisuuden nakymista. Erilaisten painopapereiden
kysyntd on maailmalla laskenut sahkoisen tallentamisen sekd Internetin
kehittyessd. Kemiallinen metsateollisuus kehittyy myds muualla maailmalla
jatkuvasti nopeakasvuisten eukalyptusviljelmien lahelld. Kotimaisen kemiallisen
metséteollisuuden tuotteiden on kehityttava tulevaisuudessa. Puurakentamisen ja

sahateollisuuden kohdalla ndkymat ovat hyvat.
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7.4.1 Erikoistumisen tarve ja kilpailun keinot

Mahdollisista uusista tuotteista ja erikoistumisesta puhuttaessa kaikki
haastateltavat olivat samoilla linjoilla. Esimerkiksi alypaperit, nesteméinen
polttoaine seka muut kemianteollisuuden tuotteet ovat tulossa. Tulevaisuudessa
puun kayttomahdollisuudet raaka-aineena kasvavat ja sitd voidaan kayttaa jopa

sille vierailla aloilla kuten elektroniikkateollisuudessa.

Mutta ei me tassa, téassd niinku metsateollisuuden metsasektorin
nykytilantees ensimmaist kertaa olla, ettd on sitd Suomea maailman
historiassa monta kertaa on tullu vanhat tuotteet elinkaarensa paahan
ja sitten on taas tullu uutta...Se vaati vaan tutkimusta ja
tuotekehittelya sitten. (Jarvinen 2009.)

Suomessa on valmistettu laadukkaita kemiallisen metsateollisuuden tuotteita
kauan. Sellun ja erilaisten paperien vienti on laskenut ja ennusteet naiden
tuotteiden viennin kasvamiselle ovat heikot. Hinnan ja tuotetun maaran kanssa
suomalaisen metséateollisuuden taman hetken tuotteet tuskin parjaavat maailmalla,

mutta laadussa ja osaamisessa on vield hyva etumatka moniin kilpailijoihin.

...tam& teollisuus kumminkin pyrkii koko aika vaan tuottamaan
ittelenséd rahaa...paperitehtaitten ja paperiliitto, etta ne kylla varmistaa
sen etta ni tdalla on Suomes tuloo olemaan hyvéanékin aikana paperin
tekeminen varmasti maailman kalleinta. (Vasti 2009.)

...paino- ja Kkirjoituspaperit ollu niitd semmosia keskeisia tuotteita
aikasempina vuosina...jos kattoo niita kysymanakymia, niin ei ole
kovin hyvat. Ettd se sdhktnen media korvaa niita tuotteita...Suomelle
naa paino- ja kirjotuspaperit on ollu perinteisesti tarkeita...kuitenkin
markkinoilla vallitsee niissa tuotteissa ylikapasiteettia ja tuota se pitaa
sitten hintakilpailun tiukkana. (Jarvinen 2009.)

Vastin mielestd eteldisen pallonpuoliskon nopeakasvuiset puuviljelmat ovat

merkittava tekija metsateollisuuden tuotannon kannattavuudelle Suomessa.
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...nykypaivan geeniteknologia...Brazilialaises eukalyptusmettikds, ni
tana paivana ne tuottaa puuta paatehakkuu, tai niilla on paatehakkuun
kiertoikd noin kahdeksan vuotta, ni se on jumalaaton riski
suomalaiselle mettateollisuudelle... (Vasti 2009.)

Etelaisella pallonpuoliskolla sijaitsevat eukalyptusviljelmat ovat kiertoajassaan
ylivertaisia. Niiden tuotannon tehokkuutta hiotaan ja kaytetyt menetelmat
kehittyvat. Kuitenkin, esimerkiksi sahauslujuutta arvioitaessa, pohjoisen
havumetsavyohykkeen lehtipuu voittaa viela eukalyptuksen. Voi olla, etta on
kuitenkin vain lyhyen ajan kysymys, ettad tAmékin etu menetetaan.

Ekologiset arvot kuitenkin lisddvat mahdollisuuksia kamppailussa eukalyptusta
vastaan. Eukalyptusta viljellaan tiheasti. Taman seurauksena maaperasta haviavat
ravinteet nopeasti ja joudutaan kayttdm&an lannoitteita. Lisaksi luonnon

monipuolisuus karsii, kun metséa raivataan puuviljelmia varten.

... ensinakin taaltd viedaan sinne knowhowta paperikoneitten muodos
ja taalta lahtee Stora Enso sinne viemaan vakea kouluuttamaan,
istuttamaan ja hakkuukonemiehia...(Vasti 2009.)

Erikoistutaan raakasti. Se on pakko nytten...se on pakko erikoistua
johonki tiettyihin tuotteisiin mitd myyaan ja siina osataan se homma
taysin. Just niinku paperiteollisuus tai tuo Metsatissue mika Mantassa
on, niin sehan tekee maailman parasta paperia yksinkertasta mita
siella on. Niin sillai, etta ollaan oma alamme mestareita sitte. (Isojarvi
2009.)

...UPM omia lehtia ja muitakun lukee, niin kyllaha siihen on satsattu ja
satsataan kokoajan kovasti ja on taa bioenergia ja sitten n&a, nada néaa
alytuotteet...Etta kylla se on niinkun aa laatua ja pee erikoisempiin
tuotteisiin on satsattava ja satsataan...Kylla nda fiksummat keinot, ei
se bulkkitavaran ei ei o0 Suomen suomalaisten asia. (Vehmas 2009.)

Vaikka ~ suuret  metsayhtiot  liséisivat  toimintaansa  nopeakasvuisten

lehtipuuviljelmien saralla, puoltaa paperin tekoa Suomessa viela sen laatu.
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Erikoistua taytyy, mutta sitd voidaan myos tehda vanhojen tuotteiden kohdalla.
Teknologian kehitys ja sahkdisen tallentamisen lisd&ntyminen ovat vaikuttaneet
negatiivisella tavalla paperin kysyntaan. Talla seikalla on myds kaantdpuolensa.
Esimerkiksi erikoistulostimet yleistyvat ja valokuvaus Kkehittyy. Ne lisdavat
erilaisten paperilaatujen kayttomahdollisuuksia ja kysyntda. Vaikka painopaperien
kulutus kokonaisvaltaisesti laskisikin vuosi vuodelta maailmanlaajuisesti, uskon

ettd laadukkaampien papereiden tarve ja kayttomahdollisuudet silti lisaantyvat.

Paperista ja sellusta poiketen puurakentamisen ja sahateollisuuden tuotteiden
markkinandkymat ovat hyvat. Korkea laatu ja osaaminen ovat keinoja joilla on
hyva kilpailla halvempaa hintaa vastaan, kun kyseessd on muun muassa
rakennusten  turvallisuus.  Lisdksi  puurakentamisen  suosion  nousua

tulevaisuudessa puoltaa sen ekologisuus.

puutuoteteollisuuden tuotteille naan hyvat
markkinanakymat...mahdollisuudethan on rajattomat mita puusta
voidaan tehda. (Jarvinen 2009.)

Vaikka puutuoteteollisuuden tuotteille on n&htavissd hyvat markkinat pelkaa
Isojarvi suomalaisten tuotteiden laadun voivan jadda muiden maiden

massatuotannon ja halvempien hintojen varjoon.

Vaneriteollisuudessa Vengja tyontaa tavaraa niin paljon ku kerkeaa,
sahateollisuus on sama...meilla on hyvat mettat taalla. Hyva laatuset
kaikkinensa. Sahatavara on parasta mita |0ytyy ja, mutta se on vaa
etta pitais saada puutuotanto tuonne maailmalle, ni ne ymmartaa sen
sama asian. (Isojarvi 2009.)

...Oksatonta lautaa teh&an Virossa raakasti ja se on nopee kasvusta
puuta ja ne sahaa oksan kohat pois, ni se tulee oksatonta.
Sormijatkoksella vaan tekevat. Nayttda hienolta, mutta lujuus on ihan,
siitd el saa kun jotain pintamateriaaleja, et se ei kestd rakenteissa
yhtdan. Sinédllaan meidn tavara puhuu vastaan siing, etta meilld on
hyvdd runko runkokamaa...josta tulee kestdvad rakennelmaa, mut
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siitd saadaan myds sitte laatua, ettd saadaan pintamateriaaleja ja
kaikkee semmosta. (Isojarvi 2009.)

Vaikka suomalainen metsateollisuus onkin karkiluokkaa puurakentamisessa ja
puutuoteteollisuudessa, kehittyvat kilpailijat kokoajan. Puurakentamisen suosion
voisi kuvitella kasvavan maailmalla tulevina vuosina, muuan muassa ilmaston
lampenemisen ja ekologisten syiden vuoksi. Tietoa puurakentamisen
mahdollisuuksista pitéisi saada aina vain paremmin ihmisten tietoisuuteen
kaikkialla maailmassa. Suomella olisi mielestani potentiaalia toimia tassa asiassa

edellakavijana.

Puurakentamisessa ma naan niinkun huikeet mahdollisuudet ja se on
ennenkaikkea tan niinku toimitilan sitte kerrostaloja, et tAmmaosissa
julkisissa rakentamisessa ja rakentamisessa on puulla merkittava
markkinaosuus. (Jarvinen 2009.)

Tan koko energiakeskustelun mité ymparistokeskustelu
iimastontorjuntakeskustelu, ni puulla on siind niinku erinomaiset
mahdollisuudet parjatd ja kasvattaa suosiota. Sitd menekin
edistamista pitdis tehdda vaan vaan enemman ja tuota tietosuutta
parantaa naista asioista. (Jarvinen 2009.)

Vaikka tyoni kasitteleekin paaasiassa kemiallista metsateollisuutta, toi Jarvisen
haastattelu esiin hyvia nakdkulmia kemiallisen metsateollisuuden tulevaisuudesta.
Ekologisen rakentamisen suosimien kasvattaa varmasti puun kysyntaa
rakentamisessa. Puurakentamisessa suomalaisten osaamisen ja puutavaran laatu

takaa hyvat asetelmat markkinoilla.

7.4.2 Tuotekehitys
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Suomalaisessa metsateollisuudessa tuotekehityksen asemassa saattaa olla
parannettavaa. Stora Enso, UPM-Kymmene ja Metsaliitto ovat
kansainvalisessakin mittapuussa suuria metsateollisuusyrityksia. Suuruudella on
toki hyvat puolensa muutoksen ja kehityksen aikana, mutta my6s pienissa
yrityksissa on hyvat puolensa. Osa haastatelluista oli sitd mielta, etta

tuotekehityksen asema on pienissa yrityksissa parempi ja etta se on rohkeampaa.

...uusien tuotteiden kaupallistamises ni siind on ehka vahan, meil on
Suomessa semmonen ongelma etta meilla on aika isoja naa massa- ja
paperiteollisuun yritykset. Joo, elikka Stora Enso, UPM ja
Metsdliitto...jos aatellaan, jos verrataan esimerkiks Ruotsiin, ni siella
on paljon enemman tammosta ns. pk-teollisuutta jota tds maas ei
paperi puolella, ni siella on paljon innovatiivisempi se. (Jarvinen 2009.)

Jos tarkastellaan mettateollisuuden tuotekehityksen prosenttimaaria,
nii ne on pyorii johnaki puolentoista kahden prosentin hujakoilla, kun
normaalisti tervees firmas ne on viis viiva kymmenen prosenttia. (Vasti
2009.)

Jarvinen ja Vasti kritisoivat suurten suomalaisten metsateollisuusyritysten
innovatiivisuutta, mutta Islander mukaan tuotekehitykseen panostetaan vaikeista

ajoista huolimatta.

...on paljon puhuttu tuotekehityksista ja uusista tuotteista ja
innovaatioista ja ja niita varmasti tutkitaan kokoajan ja ja tehdaan tyota
sen eteen ja ja se on yks merkittava osa-alue mihin panostetaan talla
hetkelld, vaikka on vaikeat ajat. (Islander 2009.)

...taalla on pakko hyokata joko tuotekehityksen..tuotekehityksen kans
mettateollisuuden kimppuun ja valtio mun mielesta kaikkiin
apurahoihinsa pitais sitouttaa, etta tietty maara liikkevaihdosta tullaan
laittamaan tuotekehitykseen. (Vasti 209.)

Se on aika luontasta, ettd tommosissa isoissa yrityksissa ni siitd
niinkun halutaan heti isoa liikevaihtoa. Ne kuitenkin l&htee pienesta
sitte aina ne wuudet tuotteet...tota se...niinku jarruttaa niiden
innovaatioiden niinku kaupallistamista... (Jarvinen 2009.)
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Edeltavat viisi lainausta kolmen eri henkilon haastattelusta kertovat
tuotekehityksen merkityksesta ja sen ongelmista suomalaisessa
metsateollisuudessa. Tuotekehitykseen suunnattujen varojen maara ei

haastattelujen perusteella ole samaa luokkaa kuin esimerkiksi Ruotsissa.

Uusien tuotteiden kehitys ja markkinoille tuominen vaatii kuitenkin vakaan pohjan.
Juuri tata tarvittavaa pohjaa taytyy tehda nykyisilla tuotteilla ja tuskin niiden
kysynta koskaan taysin loppuu. Taman vuoksi myods nykyisia tuotteita kehitetdan
edelleen. Suomalainen metsateollisuus ei ole ensimmaista kertaa muutoksessa.
Uusien tuotteiden kehitys on kaynnissa, mutta vie aikaa ennenkd ne tulevat

merkittaviksi kaupallisiksi tuotteiksi.

Mutta se perus 6a asia on kuitenkin, etta talla nykysella tuotannolla,
talla pitdaa saada se Kkilpailukyky ja ja pohja sille, etta pystytaan niita
uusia tuotteita kehittdm&&n ja saamaan niitd markkinoille. Se on
kuitenki suht koht pitkd aikavali, ennenkd uusi tuote saadaan
lanseerattua markkinoille ja saadaan sille kysynta... (Islander 2009.)

...toisaalta niin nda nykytuotteet pitais olla kannattavia, etta saadaan
niinku rahotettua niita sita tutkimus ja kehitysta... (Jarvinen 2009.)

Kimmo Vasti toi haastattelussani yllattden esille hyvan seikan lamasta. Vaikka
maailman talouden alamé&ki on osaltaan vaikuttanut negatiivisesti tuotteiden

kysyntaan, on se patistanut muuttumaan ja keksimaan uutta.

...nykku vaan saadaan tama ravistava aika, etta aina lamas on se etu
ettd silloin ruvetaan kehittamaan toimintoja ni min& uskon etta nuista
tehddan viela tikkuviinaa ja energiaa oikeasti ja mahdollisesti
jatkojalosteita kehitetddn johonku. (Vasti 2009.)
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7.4.3 Tulevaisuuden tuotteet

...esimerkiksi taalla ollaan housut kintuis istutaan sen asian
suhteen...etta 60 meilla olis alyttomat reservit saada omaa energiaa
polttoainetta, autoihin tehtya tikkuviinaa...ja sitte mita ikana
kemiantuotteita tuolta lisaa, mutta taalla on totuttu 66 sotien jalkeen,
ettd tehdaan vaan paperia ja silla hyva. (Vasti 2009.)

Kuten ty6ssa on jo aiemmin todettu, suomalaiset metsateollisuusyritykset ovat
suuria kansainvalisella mittapuullakin. Suurten yritysten tarve tehda tulosta syo
monesti tuotekehityksen resursseja suuressa organisaatiossa, varsinkin kun

toiminta on maailmanlaajuista.

...biopolttoaineet biodieselit, naille tietysti on EU:n taholta luotu taa
markkina jo, ettd kun on tavoitteita et kuinka paljon pitda olla sitten
biopohjasia polttoaineita tulevaisuudessa...siihenhan on panostettu
kovasti ja, mutta varmasti muitakin uusia tuotteita ja ja vanhoja
tuotteita kehittamalla myoéskin sitdhan on tehty kokoajan. (Islander
2009.)

Jarvinen kokee kemiallisen metsateollisuuden nykytuotteiden kysynnan heikoksi,
mutta nédkee han mahdollisissa tulevaisuuden tuotteissa suuria mahdollisuuksia.

...Jos katotaan...niinkun naiden nykytuotteiden ylitse ja sitten niista
niinkun mahdollisuuksista joita puupohjasiin tuotteisiin liittyy, niin
sittenhan sielld on naitd nestemaisia liikkennepolttoaineita. Kemikaalit
ja laéketeollisuudet niinku raaka-aineet...ne on niinku aika huikeita,
mutta mut niinku sanoin ni se kestaa pitkan aikaa ennenku ne tulee
merkittaviksi kaupallisiksi tuotteiksi. (Jarvinen 2009.)

Vastin mukaan on mahdollista, ettd sellua voidaan kayttaa tulevaisuudessa muun

muassa piirilevyissa viemaan alya.
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...puheita ollu siitd, etta ni sellukuidusta ruvetaan tekdon
nanotekniikkaa elikka yksinkertaisia piirilevyja tai viemaan niinku puun
soluilla alya siirtAmé&an paikasta toiseen tai jonkun laisia
kaskyja...ekologisia piirilevyja ynna muuta vastaavaa... (Vasti 2009.)

Mikali puuta voitaisiin kayttaad vaikkapa elektroniikkateollisuuden valmistamissa
komponenteissa, vahentaisi se melko paljon metallin ja muovin kayttdd. Nokia
voisi lanseerata ensimmaisend maailmassa matkapuhelimen, jossa ei olisi vain
osa kuoresta puuta, vaan myos esimerkiksi piirilevyt olisivat puuta. Suomalaisen
osaamisen yhdistyminen puutuoteteollisuudessa ja matkapuhelimien

valmistuksessa voisi saavuttaa suosiota maailmalla.

...ma uskon etta kuitenkin niinku kaikelle uusiutuvalle, uusiutuva
uusiutuvaan raaka-aineeseen pohjautuville tuotteille on kysyntaa.
(Jarvinen 2009.)

...kukaan ei oo ikana pureutunu sellaiseen asiaan, etta mita
ladkeaineita esimerkiksi ainaki havunneulasista pystyttais uuttamaan,
ni sitd ei tieda minkalaine potenssilaake nuis viel& nuis mettis piilee.
(Vasti 2009.)
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8 TULOKSET JA POHDINTA

Kun aloitin tdaman opinnaytetyon tekemisen, oli puutullien merkitys suomalaiselle
metsateollisuudelle mielestani suurempi kuin se jalkeenpain ajateltuna on. Niin
teoria- kuin tutkimusosan rakenne on muovautunut hieman erilaiseksi
kokonaisuudeksi, kuin alun perin suunnittelin. Olen myds oppinut opinnaytetyoni

kasittelemasta aiheesta enemman kuin odotin.

Tyon tutkimusongelma oli "Suomalaisen metsateollisuuden muutos ja tulevaisuus”.
Tein kvalitatiivisen tutkimuksen, jossa haastattelin kuutta eri henkil6a.
Haastatteluiden kysymykset koskivat muun muassa Venajan puutulliohjelmaa,
koivukuitupuun kysyntaa ja sen muutoksia Suomessa, puukaupan tukemista

Suomessa, energiapuuta sekd metsateollisuuden tulevaisuutta.

Alun perin olisi voinut luulla, ettd puutullit ovat merkittava hairidtekija suomalaiselle
metsateollisuudelle vield 2010-luvulla. Ehkd nain ajatteli myds metsateollisuus
viela silloin, kun Vendgja ilmoitti ensikerran tullien tulevan, helmikuussa 2007. Viela
loppuvuodesta 2008, puutullit ylittivdt mediakynnyksen vahan valia ja olivat
puheenaiheena Suomen ja Vendjan valisessa poliittisessa kanssakédymisessa.
Mita pidemmalle elettiin vuotta 2009, sitd vahemman huomiota puutullit ovat

saaneet.

Puutullien kehityksesta haastateltavat olivat yksimielisid. 50 euron tullia tuskin
koskaan tulee ja mikali nykyinen tulli laskee, kasvaa puun tuonti Venajalta
Suomeen. Haastattelemani metsateollisuuden ja metsanomistajien edustajat
pitivat puutulleja my6s haitallisena itselleen Vendjalle. Puutulliohjelma koetaan

kiristamisena ja pakkokeinona, joka ei edesauta ulkomaisten investointien
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saamista Venajalle. Venalainen puu on vailla kayttda ja lahoaa metsaan tai teiden

varsille. Liséksi puun viennin tyrehtyminen aiheuttaa tyottomyytta Venajalla.

Vuonna 2009 kemiallisen metsateollisuuden puun tarve Suomessa oli alhaisin
moneen vuoteen. Puutulliohjelmaa edeltdvien vuosien tasolle se tuskin enaa
koskaan nousee. Tuotantoa sopeutettiin voimakkaasti ja paljon tuotantolaitoksia
suljettiin. Kaikki haastatellut olivat sitd mieltd, ettd supistukset tuotannossa on nyt

tehty ja suunta on yléspain.

Kotimaista metsakauppaa ryhdyttiin aktivoimaan Suomessa. Valtio myonsi puun
myynnin verotukseen huojennusta 2008—-2010. Tarkoitus oli turvata teollisuuden
puun saantia. Tutkimukseni perusteella verohuojennukset olivat enemman haitaksi
kuin hyddyksi. Ne vaikeuttivat puukauppaa ja aiheuttivat heilahtelua teollisuuden
puun saannissa. Varsinkin kaikilla haastattelemillani puunostajilla oli huonoja

kokemuksia verohuojennusten toimivuudesta.

Kysyin haastateltavilta milla tavoin muutoin valtio voisi kotimaista metsakauppaa
tukea. Osa haastateltavista sanoi itse suoraan, etta metsatilakauppaa tulisi
kannustaa. Haastateltavat, jotka eivat itse asiaa puheeksi ottaneet, olivat myos

metséatilakaupan tukemisen kannalla siita kysyttyani.

MTK:n metséapuolen tutkimuspaallikkd Erno Jarvisen mukaan tutkimuksista
voidaan nahda, ettd osalla yksityisistd metsanomistajista ei ole selkeda tavoitetta
omistamansa metsan suhteen. My6s Kimmo Vasti ja Jari Isojarvi olivat sitd mielta,
ettd Suomessa on paljon pienia ja passiivisia metséanomistajia. Yksityisessa
omistuksessa olevien pienten metsapinta-alojen kasvaminen liséisi puun saantia

metsista.
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Energiapuusta ja sen vaikutuksesta teollisuuden puun saantiin oli haastateltavilla
erilaisia nakemyksia. Puunostajat olivat sitd mieltd, etta teollisuuden kayttoon
kelpaavaa koivukuitupuuta saattaa menna my0s energiapuuksi. Kaikki
haastateltavat uskovat kotimaisen koivukuitupuun riittavan teollisuuden tarpeisiin
energiapuun  keruun lisdantymisestd huolimatta. Teoriassa kotimainen
koivukuitupuu riittaa, mutta kaytannossa sitd ei saada ehk& metsista tehtaille
tarvittavia maaria. Metséateollisuus toivoo, ettei teollisuuden kayttoon kelpaavaa
puuta menisi energiapuuksi. Mikali koivukuitupuuta ei voida Vendjaltd tullien
vuoksi lahitulevaisuudessa tuoda, saattaa kotimaisen koivukuitupuun hinta nousta

merkittavasti.

Energiapuuala on kasvussa ja energiapuun keraamisen kayttdtapoja kehitetaan
kokoajan. Suomalainen osaaminen on nailla osa-alueilla edellaké&vijan asemassa.
Esimerkiksi suomalaisen metsékoneteollisuuden mahdollisuudet maailmalla

kasvavat tulevaisuudessa, sitd mukaa kun energiapuuala leviaa maailmalla.

Opinnaytetyota aloittaessani luulin Vendjan puutulliohjelmalla olleen enemman
merkitystd suomalaisen metsateollisuuden laskusuhdanteessa. Mita pidemmalle
tyota tein, sitd enemman kavi selvaksi, ettd puutulliohjelma on vain osa
suurempaa vastoinkdymisten sumaa. Haastattelut vahvistivat tatd nakemysta

entisestaan ja antoivat uutta tietoa.

Kemiallisen metséteollisuuden merkittavimmat tuotteet ovat olleet tulossa tienséa
paahan jo useita vuosia. Sahkoinen tallentaminen sekd media ovat vahentaneet
paperin kysyntda. Samalla paperin ja kartongin valmistus Etela-Amerikassa ja
Aasiassa on kehittynyt. Etelaisella pallonpuoliskolla olevat tuotantolaitokset
sijaitsevat lahella nopeakasvuisia puuviljelmid. Kaikki haastateltavat olivat sita
mieltd, ettd erikoistuminen ja osaamisen hyddyntdminen ovat ainoat vaihtoehdot
parjata kilpailussa muualla maailmassa kehittyvdd kemiallista metsateollisuutta

vastaan.
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Tuotekehityksen tarve on tiedostettu ja siihen on panostettu. Suomalaisen
metsateollisuuden tuotekehityksessa haastateltavat kertoivat olevan kuitenkin
ongelmia. Koska suomalaiset metsateollisuusyritykset ovat suuria, keskittyvat ne
tekemaan tulosta. Haastateltujen mukaan innovatiivisuus ja tuotekehitys ovat
paremmassa asemassa pienemmissa yrityksissa. Tama ei tarkoita sita, etteikd
suomalainen metsateollisuus olisi mukana kehityksessa. Haastattelemani
metsateollisuutta sek& metsdnomistajia edustavat tahot totesivat, ettd pohja
uusien tuotteiden markkinoille tuomiselle on tehtava vanhoilla tuotteilla. Samalla

vanhojen tuotteiden kehitys jatkuu.

Puurakentamisessa sekd muilla mekaanisen metséteollisuuden osa-alueilla
suomalaisilla tuotteilla ja osaamisella on Erno Jarvisen mukaan hyvat nakymat.
Kemiallisen metsateollisuuden osaamisessa |0ytyy myos laatua, jonka avulla
voidaan kilpailla muualla maailmalla valmistettavan paperin hintaa vastaan.
Sopeuttamiset ja rakennemuutokset ovat kuitenkin olleet vaistamattomia. Niiden
seurauksena moni suomalainen on menettanyt tydopaikkansa. Toisaalta ne ovat
tervehdyttdneet metsateollisuuden pohjaa ja mahdollistaneet sen toiminnan
jatkossakin.

Haastatteluissa esille tulleita tulevaisuuden tuotteita olivat muun muassa
nestemaiset liikennepolttoaineet, erilaiset Aalypaperit, |d8keaineet seka
elektroniikan komponentit. Kimmo Vasti totesi haastattelussani paperin
valmistuksen olevan hyvanakin aikana Suomessa maailman kalleinta. Halpaa se
tuskin tulee kansainvdlisella mittapuulla koskaan olemaan, mutta uskon etta

paperia Suomessa tullaan aina valmistamaan, enemman tai vdhemman.
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LITTEET LIITE 1/2

Jussi Rossi

1) Toimitte talla hetkellda mink&laisessa tehtavassa. Voitteko kertoa lyhyesti
tyotoimenkuvastanne, seké kertoa taustatietoa edustamastanne organisaatiosta?

Venajan puutulliohjelmasta:

2) Mitd mieltd olette Vengjan puutulliohjelman kehitysen suunnasta? Millaisia
ajatuksia 50€ tullimaksu kuutiolta rajalla teissa herattaa?

3) Miten puutulliohjelma on vaikuttanut metsékoneurakoitsijoiden tyotilanteeseen
Suomessa? Vaikka kahden viimeisen vuoden aikana?

4) Olisiko valtiovalta mielestdnne voinut tehda enemman puutulliohjelman
estamiseksi/poistamiseksi? Esimerkiksi neuvotella kaasuputkella?

5) Enta olisiko puutulliohjelman toteutumisen estaminen jo pari vuotta takaperin
voinut estaa joidenkin tehtaiden sulkemisen Suomessa?

6) Uskotteko etta puutulliohjelma toteutuu kaytadnnodssa loppuun asti? Enta tuleeko
se mielestédnne kestamaan?

Koivukuitupuun kaytbn muutos suomalaisessa metséteollisuudessa:

7) Mita mieltéd olette kotimaisen koivukuitupuun hinnan kehityksesta Vengjan
puutulliohjelman aikana?

8) Nykyista koivukuitupuun kysyntda ajatellessa, luuletteko kotimaisen puun
riittdvan tehtaiden tarpeisiin? Millaisilla toimenpiteilla teidan mielestanne olisi
mahdollistava vaikutus kotimaisen koivukuitupuun riittdvyyteen?
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9) Voiko Venajalta tuotua koivukuitupuuta korvata muualta Euroopasta tuotavalla
kuitupuullapuulla? Mité eri vaihtoehtoja tassa naette?

10) Mita mieltd olette koivukuitupuun tai raakapuun tuonnista kauempaa kuin
Euroopasta Suomeen, mikali koivukuitupuun tarve Suomessa jalleen lisaantyy ja
Vendjan puutulliohjelma estdd kaytanndssa sen tuonnin Vengjalta? Millaisia eri
vaihtoehtoja puun tuonti kauempaa maailmalta teidan mielestanne antaa?

11) Milla tavalla kotimaisen koivukuitupuun tarvetta tuotantolaitoksissa voitaisiin
paikata, sen saatavuuden heikentyessa? Esimerkiksi tuotannon uudelleen
suunnittelulla..

Suomen metsateollisuuden tilanteesta yleisesti:

12) Energiapuu ja sen mahdollisuudet ovat olleet kovasti esilla. Naetteko
energiapuuta uhkana teollisuuden koivukuitupuun saannille? Milla tavalla néette
uhkana tai miksi ette koe sitd uhkana?

13) Miten néaette energiapuun ja paperiteollisuuden vaikuttavan toisiinsa?

14) Ovatko puun myyntiverotuksen huojennukset olleet riittavia? Tulisiko
huojennuksia  jatkaa  tulevaisuudessa  kotimaisen puun  saatavuuden
parantamiseksi? Enta milla tavoin valtiovalta voisi tukea kotimaista metsakauppaa
jatkossakin?

15) Mitad mielta olette suomalaisen metsateollisuuden investoinnista Venajalle?
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Kimmo Vasti

1) Toimitte talla hetkellda minkalaisessa tehtavassa? Voitteko kertoa lyhyesti
tyotoimenkuvastanne, seké taustatietoa edustamastanne organisaatiosta?

Venajan puutulliohjelmasta ja  koivukuitupuun  kaytdstd suomalaisessa
metsateollisuudessa:

2) Mita mielta olette Venajan puutulliohjelman kehitysen suunnasta? Millaisia
ajatuksia 50€ tullimaksu kuutiolta rajalla teissa herattaa?

3) Miten puutulliohjelma on vaikuttanut metsékoneurakoitsijoiden tyotilanteeseen
Suomessa? Vaikka kahden viimeisen vuoden aikana?

4) Nykyista koivukuitupuun kysyntaa ajatellessa, luuletteko kotimaisen puun
riittdvan tehtaiden tarpeisiin? Millaisilla toimenpiteilla teidan mielestéanne olisi
mahdollistava vaikutus kotimaisen koivukuitupuun riittavyyteen?

Suomen metsateollisuuden tilanteesta yleisesti:

5) Ovatko puun myyntiverotuksen huojennukset olleet riittavia? Tulisiko
huojennuksia  jatkaa  tulevaisuudessa kotimaisen  puun  saatavuuden
parantamiseksi? Enta milla tavoin valtiovalta voisi tukea kotimaista metsakauppaa
jatkossakin?

6) Suomalaiselle metsateollisuudelle ja sen yhteistybkumppaneille vuoden 2008
loppu ja vuosi 2009 ovat olleet heikkoja. Mitka eri tekijat ovat mielestanne olleet
padasiassa tassa taustalla? Maailmantalouden taantuma, Venajan puutulliohjelma
vai..?

7) Mita mielta olette suomalaisen metsateollisuuden investoinnista Venajalle?
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8) Suomalaisen metsateollisuuden tuotteiden heikentyneeseen kysyntaan
maailmalla on vaikuttanut maailmantalouden heikko tilanne. Luuletteko etta, mikali
Venajan puutulliohjelma ei toteudu suunnitellusti ja Suomen vienti rupeaa
vetamaan paremmin, suljettuja metsateollisuuden tuotantolaitoksia avattaisiin
uudelleen?

9) Kuinka suomalaisen metséateollisuuden vaiheet ovat vaikuttaneet edustamanne
organisaation toimintaan viimeisen kahden vuoden aikana? Millainen vaikutus
Venajan puutulliohjelmalla on ollut edustamaanne organisaatioon? Onko
edustamanne organisaatio aloittanut taikka lisdnnyt ulkomaankauppaa Vengjalle
puutulliohjelman aikana?

10) Taman hetken tilanteeseen verrattaessa, uskotteko suomalaisen
metsateollisuuden tilanteen kohentuvan?

11) Mikali uskotte tilanteen kohentuvan, niin miten ndette sen vaikuttavan teidan
edustamaanne organisaatioon tulevaisuudessa?
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Anu Islander & Erno Jarvinen

1) Toimitte talla hetkellda minkalaisessa tehtavassa? Voitteko kertoa lyhyesti
tyotoimenkuvastanne, seké kertoa taustatietoa edustamastanne organisaatiosta?

Vengjan puutulliohjelmasta:

2) Mita mielta olette Venajan puutulliohjelman kehitysen suunnasta?

3) Millaisia ajatuksia 50€ tullimaksu kuutiolta rajalla teissa herattaa?

4) Olisiko valtiovalta voinut tehdd mielestinne enemman puutulliohjelman
estamiseksi/poistamiseksi?

5) Uskotteko ettd puutulliohjelma toteutuu kaytdnnéssa loppuun asti? Enta tuleeko
se mielestédnne kestamaan?

6) Miten luulette metsateollisuuden kotimaisen tuotannon muuttuvan, mikali
Vendajan puutulliohjelma ei toteudu loppuun saakka suunnitellun mukaisesti ja
raakapuun tuonti on mahdollista?

Kotimaisesta metsateollisuudesta:

7) Mitd hyvid ja huonoja puolia né&ette suomalaisen metsateollisuuden
investoinnissa Venajalle?

8) Koivukuitupuun kysyntaa ajatellessa, luuletteko kotimaisen puun riittdvan
tehtaiden tarpeisiin mikali tuotantokapasiteetti voidaan nostaa vaikkapa vuoden
2006 tasolle?
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9) Energiapuu ja sen mahdollisuudet ovat olleet kovasti esilla. Milla tavalla uskotte
energiapuun vaikuttavan esimerkiksi paperiteollisuuteen Suomessa?

10) Ovatko puun myyntiverotuksen huojennukset olleet riittavia ja tulisiko niita
jatkaa?

11) Enta milla tavoin valtiovalta voisi tukea kotimaista metsékauppaa jatkossakin?

12) Miten luulette suomalaisen metsateollisuuden ja sen tuotteiden kehittyvan
|&hivuosina?
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Jari Isojarvi & Jarmo Vehmas

1) Toimitte talla hetkellda minkalaisessa tehtavéassa? Voitteko kertoa lyhyesti
tyotoimenkuvastanne, seké kertoa taustatietoa edustamastanne organisaatiosta?

Vengjan puutulliohjelmasta:

2) Mita mielta olette Venajan puutulliohjelman kehitysen suunnasta?

3) Millaisia ajatuksia 50€ tullimaksu kuutiolta rajalla teissa herattaa?

4) Olisiko valtiovalta voinut tehdd mielestinne enemman puutulliohjelman
estamiseksi/poistamiseksi?

5) Uskotteko ettd puutulliohjelma toteutuu kaytdnnéssa loppuun asti? Enta tuleeko
se mielestédnne kestamaan?

6) Miten luulette kotimaisen puun kaupan muuttuvan, mikéali Vengjan
puutulliohjelma ei toteudu loppuun saakka suunnitellun mukaisesti ja raakapuun
tuonti on mahdollista?

Kotimaisesta metsateollisuudesta:

7) Koivukuitupuun kysyntdd ajatellessa, luuletteko kotimaisen puun riittavan
tehtaiden tarpeisiin mikali tuotantokapasiteetti voidaan nostaa vaikkapa vuoden
2006 tasolle?

8) Energiapuu ja sen mahdollisuudet ovat olleet kovasti esilla. Milla tavalla uskotte
energiapuun vaikuttavan esimerkiksi paperiteollisuuteen Suomessa?
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9) Ovatko puun myyntiverotuksen huojennukset olleet riittavia ja tulisiko niita
jatkaa?

10) Enta milla tavoin valtiovalta voisi tukea kotimaista metsékauppaa jatkossakin?

11) Miten luulette suomalaisen metsateollisuuden ja sen tuotteiden kehittyvan
|&hivuosina?



