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TIIVISTELMA

Opinndytetyon tarkoituksena on tarkastella miten tapahtuu inkerinsuomalaisten
kotoutuminen uuteen eldmiin Suomessa, selvittd kuinka inkerinsuomalaiset pa-
luumuuttajat ovat kotoutuneet ja millaisia sosiaalisia verkostoja heille on muodos-
tanut.

Tyon tavoitteena on tuoda esille ne asiat, jotka nousevat keskeisiksi tekijoiksi ko-
toutumisessa: mitkd asiat aiheuttavat vaikeuksia, estidvit sopeutumista ja mitka
helpottavat ja edistdvit sopeutumista Suomeen. Perusajatuksena on liséksi lomak-
keen vastauksien perustella tutkia keinoja paluumuuttajien kotoutumisen edisté-
miseksi ja kehittdd parannusehdotuksia ja toimenpiteitd kohderyhmén kotoutumi-
sen tukemiseksi.

Teoriaosuudessa késittelen inkerinsuomalaisten historia ja identiteettid. Ndma
aiheet ndyttivit hyvin ensiarvoisilta, koska mielesténi vaikuttavat koko kotoutu-
misprosessiin. Myos John Berryn akkulturaatioteoriaa on opinndytetyténi tausta-
teoriana.

Tutkimus on laadullinen. Opinndytetyotdn varten olen haastatellut 10 aikuista
paluumuuttajaa. Aineiston hankinnan menetelména on puolistrukturoitu haastatte-
lu. Haastattelua varten on tehty kyselylomake.Tutkimuksen tuloksien mukaan
kaikilla haastatettavilla on kova halu sopeutua uuteen eliméén ja itsensé 16ytdmi-
nen uudessa eldméssd on monille erittdin tdrked. Tuulevaisuuden suunnitelmissa
nousee esiin ennen kaikkea tydnhaku ja vakituisen tyopaikan hankkiminen.

Avainsanat: maahanmuuttaja, akkultutaatio, inkerinsuomalainen paluumuuttaja,
kotoutuminen, identiteetti.
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1 JOHDANTO

Monikulttuurisuus on lisdéntynyt Suomessa kuluneen vuosikymmenen aikana
voimistuneen maahanmuuton myd6td. Ensimmaéiset pakolaisryhmét tulivat Suo-
meen Chilesté vasta 1970-luvun alkupuolella. saman vuosikymmenen lopussa
Suomeen hyvéksyttiin noin sata Vietnamin pakolaisia. Suomalaisen siirtolaisuu-
den suunta kééntyi vasta 1980-luvun alkupuolelle ja maahanmuuttajia alkoi olla
enemmén kuin maasta ldhteneitd. Maahanmuuton kdénnekohtana voidaan Suo-
messa pitdd 1990-luvun alkua. Presidentti Koivisto totesi TV-haastatellussa vuo-
den 1990 alkupuolella, ettd entisen Neuvostoliiton alueella asuvia inkerildisid tul-
laan kohtelemaan Suomessa paluumuuttajina. Paluumuutto Suomeen perustuu
muuttajan vapaaehtoisuuteen. “Inkerildispolitiikka” nosti entisen Neuvostoliiton
alueelta tulevat maahanmuuttajat ylivoimaisesti suurimmaksi kansallisuusryh-
miksi ja vendjin kielen Suomen kolmanneksi puhutuimmaksi kieleksi.(Iivari,

20006, 15-17.)

Pohjoismaissa on viime aikoina keskusteltu maahan muuttamisen helpottamisesta,
mutta toisaalta myds maahanmuuttopolitiikan kiristdmisesti. Sisdasianministerion
sivujen mukaan vendjinkielisid ihmisid asuu Suomessa télld hetkelld noin 50 000,
vuonna 2020 heité arvioidaan olevan jo 100 000. Suomessa keskustelu maahan-
muuttajien integraatiotilanteesta on juuri nyt tirkei ja ajankohtainen, maahan-
muuttoon ja suomalaisen kulttuurin kohtaamiseen liittyvat kysymykset tarvitsevat
kisityskykyé ja ratkaisukeinoja. Millaiseksi muodostuu yhteinen tulevaisuutemme
Suomessa? Onko venéjénkielisistd voimavara Suomessa? Kenen vihemmisto ta-
mé viestonosa on? Tuleeko vendjéstd kolmas kotimainen kieli? Nédihin ja muihin

kysymyksiin pyritdén etsid vastauksia.

Reijonen (2002,7-8) toteaa, ettd suomalaista keskustelua maahanmuuttajista on
kiyty sopeutumisesta tai sopeutumattomuudesta. Tyypillisesti on korostettu poh-
joismaisen hyvinvointivaltion kuuluvaa yksilon integroitumista suomalaiseen yh-
teiskuntaan. Jokaiselle maahanmuuttajille tehddin oma kotoutumissuunnitelma.
Kuitenkin kysymykset, siitd kuka eri virastoissa kohdattava ihminen on ja minne

ollaan sopeutumassa, eivit ole olleet keskeisid.



Reijosen (2002,9) mukaan entisen Neuvostoliiton alueelta muuttaneista maahan-
muuttajista aikuisia on tutkittu vihemmaén kuin lapsia ja nuoria, joista tutkimukset

pddasiassa sijoittuvat paivéakotiin tai kouluun.

Inkerinsuomalaiset usein ovat hyvin koulutettuja ja heilld on kova halu sopeutua
uuteen eldmddn. Tuulevaisuuden suunnitelmissa nousee esiin ensisijaisesti tyon-
haku ja vakituisen tydpaikan hankkiminen. Monilla inkerinsuomalaisilla on kor-
kea koulutus, mutta Suomessa tydmarkkinoilla he joutuvat aloittamaan aivan uu-

desta. Suomen kielen taitoa pidetdén kotoutumisen avaimena.

Usein maahanmuuttajaan tarpeet suuntautuvat sosiaaliturvaan, asumiseen, tyohon
ja koulutukseen. TyOpaikka, hyvé palkka, asunto ovat hyvinkin tirkeét, mutta
itsensd l0ytdminen uudessa eldméssi on monille vield tirkedmpi. Kotoutumisen
aikana paluumuuttaja ei tunne itsensé kuuluvansa enid vanhaan kotimaahansa,

muttei mydskédn uuteen maahan.

Paluumuuttajat ovat torménneet Suomessa my0s kulttuurieroihin. Kantasuomalai-
set ovat etdisid ja tuntevat ennakkoluuloja entisen Neuvostoliiton alueelta tulleita
maahanmuuttajia kohtaa. Verkostojen muotoutuminen vaati aikaansa, eiké ole
suomalaisiin tutustuminen helppoa. Siti paitsi uuteen kotimaahansa tiytyy yrittda

sopeutua, ei voi odottaa, ettd maa muuttuu jonkun yksilon takia.

Olen valinnut tutkimusaiheekseni Lahden inkerinsuomalaisten paluumuuttajien
kokemuksia kotoutumisprosessin aikana. Aihe kiinnosta erityisesti siitd syysta,
ettd itse olen inkerinsuomalainen paluumuuttaja ja muutin Suomeen neljd vuotta
sitten. Oma tutkimus tarjoaa itselleni vastauksia kysymyksiin, jotka ovat henkil6-

kohtaisesti hyvin tirkeitd ja ajankohtaisia.

Keskeiseltd niyttaa késitelld millaisia odotuksia oli paluumuuttajilla ennen muut-
toa, millaisia ongelmia syntyi muuton jilkeen ja millainen on todellinen tilanne.
On selvi, ettei lyhyen tutkimuksen kautta ole mahdollista saada selville koko kuva

tilanteesta ja tutkimuksen tuloksia ei saa yleistéa.



2 Kotoutuminen ja kotouttaminen

2.1 Akkulturaatio ja akkulturaatiomallit

Kun kulttuurit kohtaavat, ihmiset joutuvat sopeutumaan muutoksiin. Muutospro-
sessiin liittyvit vahemmistoryhmien sopeutuminen enemmistokulttuuriin ja
enemmisto jdsenten suhtautuminen kulttuurivihemmistéon. Kokonaisuudessa
muutosprosessia voidaan nimittdd akkulturaatioprosessiksi. Akkulturaatiokasit-

teen klassinen médéritelma on perdisin jo 1930-luvulta. (Liebkind 2000, 13.)

Liebkind (2000, 14—15) késittelee akkulturaatiota tilana tai prosessina. Prosessina
akkulturaatio merkitsee tapahtuvia muutoksia toisen kulttuurin kanssa kosketuk-
sessa olevien ihmisten uskomuksissa, tunteissa, asenteissa, arvoissa ja samastu-
miskuvioissa. Jos akkulturaatio ymmaérretadn tilaksi, mitata sen astetta tai akkultu-
roituneen yksilon kdyttdytymistd, tunteita ja asenteita. Akkulturaatioprosessia
koskevat teoriat voidaan jakaa kahteen ryhmédin. Ensimmaiinen ryhma painottaa
yksiulotteista prosessia, joka padttyy kulttuurivihemmiston sulautumisen, ja toi-
nen painottaa monikulttuurisuutta. Akkulturaatiota on mitattu eri tavoin. Yksitdi-
selld indeksilld, milloin tarkastella esimerkiksi, mitd sukupolvea yksil6 edustaa,
kuinka monta vuotta hdn on asunut maassa ja mitd kieltd hdan puhuu. Yksittdiset
indeksit ovat sijaismittareita, joissa akkulturaatiota oletetaan esiintyvin mitatun
ilmion taustalla. Kaksiulotteiset mallit 1ahtevit siitd, ettd vahemmisto- ja valta-
kulttuurin omaksumista voidaan mitata erikseen, mutta on vaikea hahmottaa kah-

den kulttuurin omaksumisen vilisen suhteen.

Forsander, Ekholm ja Hautaniemen (2001, 36) mukaan prosessia, jossa maahan-
muuttaja 16ytdd oman paikkansa uudessa maassa, on kutsuttu monilla eri nimilla.
Suomessa eniten lainattu on sosiaalipsykologi John Berryn akkulturaatiomalli.
Berry on méaritellyt akkulturaation prosessiksi, jossa yksilo on kosketuksissa
omasta poikkeavaan kulttuuriseen ymparistoon. Berryn sopeutumisteoria kasittaa
neljd vaihtoehtoa, mihin suuntaan maahanmuuttajan sopeutuminen voi edistya tai

padttyd.



Berry on luokitellut akkulturaatioasenteen mukaan integraatioon, assimilaatioon,
marginalisaatioon ja separaatioon tai segregaatioon. Berryn malli on selkeyttinyt
eri kédsitteiden rajausta ja keskindista erottelua. Integraatio tarkoittaa sitd, ettd hen-
kil kokee kuuluvansa etniseen vahemmistoryhmaién, sdilyttdd oman kulttuuriaan
ja arvostaa kuulumistaan sithen, mutta samalla oppii uuden kulttuurin tapoja ja
toimii muiden etnisiin ryhmiin, kuten valtavédeston kuuluvien kanssa. Separaatio
tarkoittaa eristdytymisté, henkild sdilyttdd oman kulttuurinsa, mutta vélttad kon-
takteja oman ryhmin ulkopuolisiin ja ei halua oppia enemmistokulttuurin tapoja.
Assimilaation eli sulautumisen miéritella luopumista vihemmistoidentiteetista,
henkild ei pidd omaa kulttuuriaan arvoisena ja omaksuu enemmistokulttuurin ta-
vat ja arvot. Marginalisaatilla eli syrjdytymiselld Berry tarkoittaa tilaa, jossa maa-
hanmuuttaja ei pidd arvokkaana sdilyttdd omaa kulttuuriaan ja identiteettiddn, eika
my0Oskédn samastu muihin ryhmiin, hédn jaa molempien kulttuurien ulkopuolelle.
Eri akkulturaatiomalleista Berry pitdd yksilon kannalta toivottavimpana integraa-
tiota ja vahingollisimpana syrjdytymistd. (Forsander, Ekholm & Hautaniemi 2001,

36-38.)

Liebkind (2000, 20-22) toteaa, ettd integraatiovaihtoehto on aina osoittautunut
suosituimmaksi akkulturaatiovaihtoehdoksi, ja tdlld vaihtoehdolla on vahvin yhte-
ys hyvin sopeutumiseen. Marginalisaatio on epésuosituin vaihtoehto. Assimilaa-

tio ja separaatio sijoittuvat ndiden daripaiden valiin.

Takalo (1994, 8) toteaa, ettd integraatiolle voidaan asettaa erilaisia kriteerejd. Ka-
site integraatio on luokiteltu ulkoisen ja sisdisen integraation. Ulkoisen integraa-
tion kuuluu: kilitaito, koulutus, tyollistyminen, asuminen, sosiaali- ja terveyspal-

velujen kéyttd. Sisdinen integraatio on jaettu seuraavan tapaan: sosiaaliset suhteet
ja osallistuminen, tyytyviisyys, etninen identiteetti, perhesuhteet, tulevaisuus-

suunnitelmat.

Paanasen (2005, 177-180) mukaan Suomessa verbi integroida kddnnettiin sanoilla
sopeutua, mukauttaa ja yhtendistdd. Termin kdantdminen tuli ajankohtaiseksi
vuonna 1996, kun alettiin valmisteilla maahanmuuttajapolitiikka koskeva lakia.

Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen virkakielihuoltaja Jussi Kallio ehdotti lain



valmistelijoille sanaparia kotouttaa/kotoutua, koska sanan liittyy mydnteinen mie-
lenkuva. Integraation nimissd Suomessa on luotu maahanmuuttajien hyvinvoinnin
edellytyksid. Suomessa ja muissa pohjoismaissa maahanmuuttajat on alusta halut-
tu integroida tyomarkkinoiden avulla. Ponnisteluista huolimatta integrointi tyo-
markkinoiden avulla ei onnistunut, mutta ideologisista syistd tydperusteista integ-
raatioajattelusta ei haluta luopua. Integroituminen on loputon prosessi, eikd kuka
voi sanoa, milloin joku on riittdvisti integroitunut. Kaytinndssé integraatiosta on
tullut ihannetila, johon voi liittdd hyvinvointia kuvaavia toiveita ja mielikuvia.
Suomessa maahanmuuttajienintegroimisessa ei ole riittdvésti otettu huomioon
suomalaisen yhteiskunnan perinteisid tapoja suhtautua vieraisiin. Karkeasti ottaen
Suomi jakautuu kahtia, toisilla alueilla on suosittu assimiloiva tapaa, ja toisilla
alueilla vieraat ovat liittyneet l6yhemmin yhteisdihin. Kuitenkin timénkaltaiset

havainnot jaavit helposti taka-alalle. (Paananen 2005, 178—-180.)

2.2 Kotoutumislaki

Maahanmuuttajienkotoutumisessa on tirked, millaista kotouttamis- ja vihemmis-
topolitiikka heihin kohdistetaan, ja millaisia oikeuksia ja velvollisuuksia heillé on.
Suomi on sitoutunut toteuttamaan tasavertaisuuden periaatteita. Laki maahan-
muuttajien kotouttamisesta ja turvapaikanhakijoiden vastaanotosta astui voimaan

9.4.1999 (L493/1999).

29.12.2005 astuivat voimaan maahanmuuttajien kotouttamisesta ja turvapaikan-
hakijoiden vastaanotosta annetut lain muutokset. Sen mukaan ihmiset ovat tasa-
vertaisia lain edessé, eikd ketdédn saa ilman hyvéksyttavé syyti asettaa eri asemaan
esimerkiksi alkuperéén, kielen tai uskonnon takia. (Jasinskaja-Lahti, Liebkind &

Vesala 2002,19-20.)

Lain piirin kuuluvat kaikki vakituisesti Suomeen asettuneet maahanmuuttajat

kolmen ensimmadisen massaolovuotensa ajan.



Taman lain tavoitteena on edistad maahanmuuttajien kotoutumista,
tasa- arvoa ja valinnan vapautta toimenpiteilld, jotka tukevat yhteis-
kunnassa tarvittavien keskeisten tietojen ja taitojen saavuttamista
sek& turvata turvapaikanhakijoiden valttdmaton toimeentulo ja huo-
lenpito jarjestamalla turvapaikkainhakijoiden vastaanotto. (Laki

maahanmuuttajien kotouttamisesta, 1999,18.)

Laissa maahanmuuttajien kotoutumisesta tarkoitetaan:

1) kotoutumisella maahanmuuttajan yksilollisesta kehitysta tavoit-
teena osallistua tydelamaan ja yhteiskunnan toimintaa samalla

omaa kieltédan ja kulttuuriaan sailyttaen;

2) kotouttamisella viranomaisten jarjestamia kotoutumista edistavia
ja tukevia toimenpiteitd, voimavaroja ja palveluja sekd maahan-
muuttajien tarpeiden huomioon ottamista muita yhteiskunnan palve-
luja ja toimenpiteita suunniteltaessa ja jarjestettéaessa. (Laki maa-

hanmuuttajien kotouttamisesta, 1999, 2 8.)

Laki maahanmuuttajien kotouttamisesta ja turvapaikanhakijoiden vastaanotosta
velvoittaa kunnat laatimaan maahanmuuttajien kotoutumisen edistdmiseksi ja tu-
kemiseksi kotouttamisohjelman. Kotouttamisohjelma sisdltdd suunnitelman kotou-
tumista edistivistd ja tukevista toimenpiteistd, palveluista, yhteistyOstd ja vastuista

sekd maahanmuuttajien tarpeiden huomion ottamisesta.

Kotouttamisohjelman tavoitteena on edistdd maahanmuuttajien kotoutumista tu-
kemalla suomen kielen opiskelua, koulutusta, ty6llistymistd, osallistumista kult-
tuuri- ja vapaa-ajantoimintaan ja vaikuttamista maahanmuuttajia koskevien asioi-
den valmisteluun ja suunnitteluun. Maahanmuuttajilta edellytetdén aktiivisuutta
kotoutumiseen tarvittavien tietojen ja taitojen hankinnassa. ( Laki maahanmuutta-

jien kotouttamisesta 7a§ 29.12.2005/1215.

Maahanmuuttajien kotouttamisesta ja turvapaikanhakijoiden vastaanotosta lain
mukaan kunnissa sosiaalitoimi ja tydvoimatoimisto yhdessd suunnittelevat maa-

hanmuuttajaan kanssa henkilokohtaisen kotoutumissuunnitelman. Kotoutumista



tukevia toimenpiteitd ovat kielenopiskelun, koulutuksen, tyoharjoittelun, kuntou-
tuksen, ammatinvalinnanohjauksen jarjestiminen mahanmuuntajalle ja hinen per-
heelleen. Kotoutumissuunnitelmassa otetaan huomioon my6ds maahanmuuttajan
perheen kotoutumista edistdvét ja tukevat toimenpiteet ja palvelut. ( Laki maa-

hanmuuttajien kotouttamisesta 10§ 29.12.2005/1215)

2.3 Kotoutumista helpottavat ja vaikeuttavat tekij:t

Jasinskaja-Lahti, Liebkind ja Vesala (2002, 21) ajattelevat mika kertoo, onko
maahanmuuttaja kotoutunut vai ei? Onko olemassa objektiivisia ja subjektiivisia
kotouttamisen mittareita? Objektiiviset indikaattorit liittyvét koko yhteiskunnan
ilmapiirin ja maahanmuuttajan sosioekonomiseen asemaan. My0s objektiiviset
indikaattorit liittyvit maahanmuuttajavieston rakenteeseen, koulutukseen, yhteis-
kunnalliseen osallistumiseen, koulutukseen, tyollisyyteen, asumiseen, laillisen

asemaan ja valtavideston maahanmuuttajien kohdistuviin asenteisiin.

Subjektiiviset indikaattorit kuvailevat maahanmuuttajien syrjintdkokemukset,
henkisen hyvinvoinnin, sosiaalisen vuorovaikutuksen laadun, yhteiskunnan arvoi-
hin kiinnittymisen. On paljon tarkasteltu maahanmuuttajien kotoutumista suoma-
laiseen yhteiskuntaan objektiivisten tai subjektiivisten indikaattorien mukaan,
ilman ongelmia ei ole sujunut. Ongelmat voidaan jakaa kahteen ryhmééin: erilais-
ten inhimillisten ja materiallisten resurssien puutteeseen ja eri muodoissa esiinty-

véddn syrjintdén.( Jasinskaja-Lahti, Liebkind &Vesala 2002, 22.)

Alitolppa-Niitamo (1994, 29-30) huomauttaa, ettd uuteen kulttuuriin sopeutumi-
nen on dynaaminen prosessi, joka etenee yksildlliselld tavalla. Vuosien kuluttua
maahanmuuttaja tavoittaa kohtalaisen vakaan tilan uusien kulttuuripiirteiden hy-
viaksymisessd. Maahanmuuttajien sopeutumiskyvysta riippuu miten sopeutuminen

etenee.

Hyvé sopeutumiskyky helpottaa uuden kulttuurin omaksumista ja auttaa loytéa
tasapainon kahden kulttuurin vililld. Sopeutumiskyvyn vaikuttavat luonteenpiir-

teet ja demograafiset ominaisuudet. My0s on hyvin tirked oman maan kulttuurin



samanlaisuus. Oman maan kulttuurin ja isdntdmaan kulttuurin samanlaisuus on

yksi sopeutumista helpottavista tekijoisti.( Alitolppa-Niitamo 1994, 30-32)

Hyvin ensiarvoinen on vastaanottajamaan tapa ottaa vastaan maahanmuuttajia ja
suvaita heidén erilaisuuttaan. Vastaanottajamaan asukkaiden hyvé erilaisuuden
sietokyky helpottaa sopeutumista, maahanmuuttajien ikd muuttohetkelld ja hdnen
koulutustaustansa ovat merkittdvid. Vanhempien maahanmuuttajien on yleensé
vaikeampi sopeutua ja omaksua uusia kulttuurimalleja. Ennen maahanmuuttoa
hankittu koulutus niytd helpottavan sopeutumista mutta maahanmuuttaja joka ei
saa koulutukselle kdyttod tai arvostusta, saattaa kokea oman sosiaalisen aseman

putoamista. (Alitolppa-Niitamo 1994, 33-36.)

Pitkénen ja Jaakkola (1997, 97-98) sanovat, etti sopeutumiseen vaikuttaa muun
muassa oman ja uuden maan kulttuurien erilaisuus tai samanlaisuus, muuttajan ika
ja sukupuoli. Inkerinsuomalaiset paluumuuttajat ulkonéoltaan ovat samankaltaisia
kuin suomalaiset, pukeutumisessa ei ole paljon eroja ja melkein kaikki ovat luteri-
laisia. Se helpottaa sopeutumista ja inkerinsuomalaiselle on helpompi sopeutua,

kuin esimerkiksi Somaliasta tulevan islaminuskoisen henkilon.

livari (2006, 111-112) tarkasteli tekijoitd, jotka parhaiten voisivat edistdéd kotou-
tumista Suomeen. Hianen tutkimuksen mukaan kielen oppiminen on ehdoton edel-
lytys kotoutumiselle Suomeen. Tutkimuksessa ovat mainittu toisetkin tekijét: kou-
lutus, suomalaisten ystdvien saaminen, tyoneldmén tuntemus ja tyonsaanti, avio-
liiton solmiminen ja henkisen ja sosiaalisen avun saaminen. livari pohtii kysymys-
td onko maahanmuuttajien kotoutuminen — illuusio, koska hdnen mielestid ma-
hanmuuttajien kotoutumisen kokemukset néyttaytyvit hyvin ristiriitaisessa valos-

Sa.

Paanasen (2005, 9-10) mukaan maahanmuuttajan kohdalla kieliasiat vaikuttavat
koko kotoutumisprosessiin: koulutukseen, tydllistymiseen, palvelujen kdyttoon,
yhteyksiin valtavdeston kanssa ja viihtymiseen. Valtakielen hallitseminen on tyol-
listymisen perusedellytys. Suomen kielelld on keskeinen rooli maahanmuuttajan
sosiokulttuurisessa kotoutumisessa. Valtakielen omaksumisessa ei ole kyse vain

’kielen” omaksumisesta, hyvin tirked on, ettd suomen kieli tarjoa eldménhallin-



nan, yhteiskuntatiedot, kulttuurituntemukset ja opiskelun ja tydskentelyn valmiuk-

sia.

Forsander ja Ekholm (2001, 58—73) toteavat, ettd Suomessa ty0 on keskeinen yh-
teiskuntaan integroiva tekijé. Téstd syystd maahanmuuttajien tyollistyminen on
yhteiskunnallisen integraation kannalta keskeinen kysymys ja kotoutuminen tyon
kautta on noussut tutkimuksessa ja viranomaiskannanotoissa yhé keskeisemmaéksi
kysymykseksi. Sekd Suomessa ettd muualla teollisuusmaissa maahanmuuttajien
tyollistyminen on tavallisesti vaikeampaa kuin valtavideston. Maahanmuuttaja-
tyonhakijalta nimenomaan vaaditaan hyvin koulutuksen, tydkokemuksen, ammat-
titaidon ja henkilokohtaisen sopimuksen ty6tehtdviin. Kieli ja ammattivaatimuk-
sia voidaan kéyttdd ulkomaalaistaustaista tyonhakijaa syrjivisti. Muualla hankit-
tua koulutusta ja tyokokemusta ei useinkaan hyvéksytd Suomessa, tydomarkkinoil-
la painoteta yhd enemmaén sosiaalista ja kulttuurista sopivuutta. Nama tekijat
muodostavat sellaisen sosiaalisen kompetenssin, jota voidaan maahanmuuttajat

taysin sulkea ulkopuolelle tydmarkkinoilta.

Alitolppa-Niitamo (2005, 39-41) pohtii maahanmuuttajan kotoutumisen mittarei-
ta. Ensiarvoisia mittareita ovat tyd, tulot ja opiskelu. Tyo6llistyminen ja tydssi-
kaynti merkitsee mahdollisuuksia parantaa elamén taloudellisia ehtoja. Maahan-
muuttajalle se mahdollistaa ndkdkulman suomalaisen eldméntapaan, normeihin,
arvomaailman ja yhteiskuntaan. Tyon saamisessa maahanmuuttajat kohtaavat es-
teitd, jotka johtuvat rakenteellisista syistd, tyOnantajien ennakkoluuloista, puut-
teellisesta kielitaidosta tai ammattitaidon puutteesta. Opiskelu on my0s hyvé edel-
lytys parantaa tyollistymisen mahdollisuuksia. Monet maahanmuuttajat pyrkivét
tyOllistyd opiskelun kautta. Kouluttautumista rajoittaa usein se, ettd monet epardi-

vit opintolainan ottamista, kun tydllistymisesté ei ole takeita.

Jasinskaja-Lahti ja Liebkind (1997, 14—15) maarittelevét sosiaalipsykologisia te-
kijoitd, jotka ovat tarkeitd maahanmuuttajien sopeutumisen kannalta: maahan-
muuttajan tausta (ikd, sukupuoli, koulutus, sosiaalinen asema, maahanmuuton syy,

aika vastaanottavassa massa), etninen identiteetti ja kielitaito.
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Alitolppa- Niitamon (1994, 158—159) mukaan suuri osa ihmisten sopeutumisesta
on sopeutumista kommunikaation tapoihin ja sdintdihin. Uudessa maassa ma-
hanmuuttaja huomaa pian, ettd kommunikaatiotavan oppimisella on eritdin suuri

merkitys. Kommunikaatiokyvyn kautta maahanmuuttaja tuntee saavansa ymparis

tostinsd paremman kontrollin ja se lisdd hinen viihtyvyyttdan uudessa kulttuuris-

sa, turvallisuudentunnettaan ja itsetuntoaan.

Iivarin (2006, 111-113) mukaan maahanmuuttajataustaisten ryhmissa havaittiin
kuitenkin selvid eroja Suomeen kotoutumisessa. Parhaiten kokivat kotoutuneensa
vietnamilaiset, sitten virolaiset, inkerinsuomalaiset ja venéldiset. Heikoiten olivat
sopeutuneet somalit. Kokemuksin saattavat vaikuttaa mahdollisuudet pédésti tyo-
markkinoille, mutta myds se, miten ympérdiva yhteiskunta eri maahanmuuttaja-
ryhmiin suhtautuu. Venéliiset, inkerinsuomalaiset ja virolaiset ovat enemméin
suomalaisten nékoisié ja erityisesti virolaiset saattavat omata jo tulleessaan kohta-

laisen suomen kielen taidon.

3 INKERINSUOMALAISET PALUUMUUTTAJINA

3.1 Paluumuutto ja inkerilidissuomalaiset paluumuuttajat

Kasite inkerildiset tarkoittaa kaikkia Inkerinmaan suomalais-ugrilaisia véestoryh-
mid, inkerinsuomalaiset ovat Suomeen alueilta 1600-luvun ldhtien Inkerinmaalle
muuttaneita ja ovat yksi ryhméa entisen Neuvostoliiton kansalaisia, joilla on suo-

malainen syntyméperd. (Nevalainen 1991,103; Takalo 1994,2.)

Paluumuuttajina pidetddn yleenséd henkilGité, jotka joko taloudellisista, sosiaalisis-
ta tai henkilokohtaisista syistd muuttavat vapaaehtoisesti takaisin maahan, josta he
ovat joskus muuttaneet pois. Paluumuuttajina pidetddn myds henkil6ité, jotka
muuttavat maahan, jonka kansalaisia he ovat tai ovat aikaisemmin olleet. Kdytén-
nossd paluumuuttajaksi on mééritelty ulkosuomalainen, joka muuttaa Suomeen

asumaan. (Miettinen 2004, 31.)
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Pitkdsen ja Jaakkolan (1997, 9) mukaan inkerinsuomalaisten paluumuutto kiayn-
nistyi presidentti Koiviston lausunnosta, ettd inkerildisid voidaan pitdd Suomessa
paluumuuttajina. Inkerinsuomalaisten hyviksyminen paluumuuttajiksi perustuu
Suomen ulkosuomalais- ja paluumuuttopolitiitkkaan. Suomen lainsdddédnndssi on
tunnustettu suomalaista syntyperdd olevan ulkomaan kansalaisen oikeus paluu-

muuttoon.

Sisdasianministerion sivujen mukaan 1990-luvun ldhtien entisen Neuvostoliiton
alueella asuvien inkerinsuomalaisten ja muiden suomalasta syntyperdi olevien
henkildiden on ollut mahdollisuus muuttaa erityissddnndsten perustella Suomeen.

Yhteensd paluumuuttajia on saapunut noin 30 000 1dhinnd Vendjilta ja Virosta.

Wallin, Kemppainen, ja Niemisen (2008, 2) mukaan Lahteen on saapunut noin
850 inkerinsuomalaisten paluumuuttajia vuodesta 1996 alkaen. Maahanmuuttaja-
palveluiden asiakkuuteen on tullut viimeisen viiden vuoden aikana keskimaérin

53 asiakasta vuosittain.

3.2 Inkerinsuomalaisten historia ja paluumuutto Suomeen

Sen vuoksi, ettd opinndytetyoni késittelee inkerinsuomalaisia paluumuuttajia ja
heidédn kotoutumisprosessia suomalaiseen yhteiskuntaan, pidédn tirkednd selvittda
tausta Inkerinmaasta, sen historiasta ja asukkaista. Historiallinen tausta antaa
mahdollisuuksia paremmin ymmartid nimenomaan ne tekijat, jotka vaikuttavat

inkerinsuomalaisten kotoutumiseen.

Suomalainen Inkerinmaa syntyi 1600-luvun suurvaltapolitiikan tuloksena. Venija,
Ruotsi ja Puola taistelivat Itdmeren alueiden omistuksesta. Ruotsi voitti taistelut ja
vuonna 1617 Stolbovan rauhan sopimuksen mukaan valtakuntaan liitettiin Karja-
lan kannakselta Narvajoelle ulottuva alue, josta muodostettiin Inkerinmaa eli In-

germanland. ( Nevalainen 1991, 103-107.)

Inkerinmaalla asuivat pddasiassa suomensukuiset heimot: vatjalaiset ja inkerikot.
Ruotsin etujen mukaista oli asuttaa seutu siirtovéelld, josta enemmistd tuli Suo-

men Savosta ja Karjalasta, jo kesdlla 1617 oli esilld Viipurin ja Savonlinnan seké
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Kikisalmen lddnien talollisten muutto Pahkinélinnan autiotiloille.. Inkerinsuoma-
laisten alkuperd on helppo ratkaista summittaisesti: kaikki ovat Suomesta 1600-
luvulla ja sitd myohemmin muuttaneiden siirtolaisten jélkeldisid. ( Nevalainen

1991, 230-231.)

Lyhyen Ruotsin valtakausin jilkeen venéléiset miehittivit alueen ja Pohjan sodan
aikana Inkerinmaa liitettiin takaisin Vendjélle. Vuonna 1703 Pietari Suuri raken-
taa Inkerinmaalle, Nevan suulle, Pietarin kaupungin, joka nopeasti kasvoi Venijin
padkaupungiksi. Vendjdn vallan alle joutuminen merkitsi Inkerinmaalla paitsi Pie-
tarin kaupungin kohoamista myos venéldisten vyorya rajalta rajalle. Vaestotulva
oli niin mahtava, ettd inkerildisistd tuli nopeasti véhemmistd omalla maalla. Pie-
tarin perustamisesta ldhtien inkerinsuomalaiset olivat leimautuneet maalaisiksi,
vihén tyhmiksi ja hitaiksi ’tsuhniksi”, joita tapaa venildisessa kirjallisuudessa ja
matkakertomuksissa. Inkerinsuomalaisten omissa, ettd muiden silmissad heididn
koko olemuksensa ja identiteettinsé oli sidoksissa, uskonnon ja kielen lisdksi,
maahan ja sithen perustavan elaméntapaan. Kuitenkin heidin eldméantapansa oli
Pietarin kaupungin vaikutuksen ldpitunkema. ( Nevalainen 1991, 157-159; 176—
178.)

Inkerinsuomalaisten vaikeat kokemukset alkoivat Venéjén vuoden 1917 vallan-
kumouksen jdlkeen. Vuonna 1920 inkerinsuomalaisille myonnettiin kulttuuriauto-
nomia, joka takasi ainakin periaatteessa inkerildisille oikeudet suomen kielen
kayttoon aluehallinnoissa sekd kansanopetuksessa. Vuonna 1928 Stalinin aloitta-
essa alkoi inkerinsuomalaisten elimd muuttua nopeasti. Samanaikaisesti pantiin

alkuun venildistdmistoimenpiteet. ( Nevalainen 1991, 254-260.)

1930-luvulla karkotettiin ja pakkosiirrettiin n. 50 000 inkerildistd Siperiaan. 1930-
luvulla inkerinsuomalaiset seurakunnat lakkautettiin, suomenkielinen opetus kiel-
lettiin, suomenkieliset papit ja opettajat karkotettiin tai tapettiin. Tuhannet inkeri-
laiset menettivit henkensé nidldn, tautien ja teloitusten kautta. (Takalo & Juote

1995, 20-21.)

Miettisen mukaan (2004, 127—130) pakkokollektivisointi alkoi 1931-luvulla. Vau-

raimmat isdnnét vangittiin tai karkotettiin, yksin tai yhdessd perheensé kanssa
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Neuvostoliiton kaukaisille seuduille. Kolhoositalouteen siirtyminen ja yksityis-
omaisuudesta, erityisesti omasta talosta ja maatilasta luopuminen, olivat varsin
traumaattisia kokemuksia inkerinsuomalaisilla. Kolhoosiin liittyminen oli aluksi
vapaaehtoista, mutta kiristyneen veropolitiikan takia yksityistaloudet vihitellen

hivisivit. Inkerinsuomalaisia karkotettiin pois kotiseudultaan eri syista.

Toinen maailman sota koetteli jdlleen Inkerinmaata. 1930-luvun karkotuksilta
sadstyneet inkerinsuomalaiset joutuivat jo muutamien vuosien kuluttua jattamaan
kotinsa toisen maailmansodan aikana. Talvisota ei vield vaikuttanut merkittavasti
inkerildisten elamdin, mutta toinen maailmansota on muuttanut nopeasti koko
eldmén. Kesilld 1941 koko Lénsi-Inkeri joutui saksalaisten haltuun. Kolmen mie-
hitysvuoden aikana eldma valloittajan kanssa ldhti sujumaan. Naiset pesivit saksa-
laisille pyykkid ja saivat palkaksi maitoa ja leipdi. Jos perheelld vield oli oma
lehma4 ja perunamaa, toimeentulo oli jotenkuten turvattu. (Miettinen 2004, 135—

136.)

Nevalaisen (1991, 268-271) mukaan inkerildisten suhtautuminen ja kokemukset
saksalaishallinnosta hyvin vaihtelevat. Osa viestOstd ndyttdd saaneen eldd varsin
rauhassa. Neuvostojirjestelméssa kdrsimiin joutuneista, osa iloitsi uusista vallan-
pitdjistd. Kuitenkin inkerildiskommunistit ja ne, jotka olivat rintamaan ldhelld,
kokivat eldmén hyvin raskaana. Vuonna 1943 tilanne nopeasti vaihtuu, saksalais-
ten hyokkéykset epdonnituvat ja muuttuvat perddntymiseksi. Lokakuussa 1943
Saksa paattdd tyhjentdd Inkerinmaan kaikista siviileistd, koska suunnittele polte-
tun maan taktiikkaa Inkerinmaan varalle. Toisen maailman sodan lopulla Inke-

rinmaa oli melkein tyhjd suomensukuisista ja monin paikoin poltettu maa.

Lokakuun alussa vuonna 1943 suomalais-saksalaisissa neuvotteluissa sovittiin,
ettd inkerinsuomalaiset voittaisin vapaaehtoisuuden perusteella tuoda Suomeen.
Aikavililla 29.3 1943- 17.6.1944 Suomeen siirrettiin yhteensd 63 205 ihmista.
Suomelle tdméa merkitsi ennen kaikkea sodan aiheuttaman tyovoimapulan korjaa-
mista. Suomen maatalouden ankara tydvoimapula 161 selvén leimansa inkerildis-
ten tyohon sijoitukseen; heiddt ohjattiin peréti 97-prosentisesti maalle. Inkerildis-
ten asettautuminen Suomen oloihin oli moni- ilmeinen prosessi. (Nevalainen

1991, 271-280.)
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Lahtokohdat olivat monilla niin raskaat, ettd Suomessa koettiin elédttdvdn parem-
min kuin Inkerissd. Sopeutumista lisési tdimdn vadeston uskonnollisuus, suomalai-
suuden sdilyminen ja kovat, usein omakohtaiset kokemukset Neuvostoliiton suo-
malaispainotuksesta sekd karkotuksista. Kompastuskivini oli se, ettd tuhannet
tulokkaat joutuivat maatoihin vastoin haluan ja taitojaan, mielialatekijénd vaikutti
tulevaisuuden himaéryys, asuntoihin ja palkoihin liittyvit ongelmat seké inkerildis-
ten ryssittely. Kokonaisuutta on todettava, etti inkerildisten sopeutuminen sujui

tyydyttavésti. (Nevalainen 1991, 280-282.)

Inkerildisten 1&hddsté itddn sodan jélkeen jdi epdmédrdinen kuva, eniten on poh-
dittu, 1ahtivitko ihmiset vapaaehtoisesti vai vékisin vietyind Vendjélle. Vuonna
1944 Suomi ja Neuvostoliiton vélirauhansopimuksen mukaan kaikki Neuvostolii-
ton kansalaiset, jotka on internoitu ja tuotu Suomeen vikisin, on valttimatonta

palauttaa kotimaahan. ( Nevalainen 1991, 283-286.)

Tavallista oli se, ettd vapaachtoisuuden periaate kiytannossé rikkoutui monista
syistd. Suomessa tulkittiin asian niin, ettd kaikkien neuvostokansalaisten olevan
pakko palata kotimaahaan ennemmin tai myShemmin. Inkerildiset kokivat talloin
mité erilaisinta uhkailua: puhutin vikisinivienneistd, Suomeen jaityvien myo-
hemmistd pakkoluovutuksista ja rangaistuksista Neuvostoliitossa. Neuvostoliiton
upseerit, jotka olivat Suomessa, houkuttelivat inkerildisid 1dhteméén takaisin Ve-
ndjélle lupaamalla pédédsya kotiseuduille Inkeriin. Tuhannet inkerildiset eparoivét
Suomeen jddmisté ja katsoivat viisaammaksi palata Vendjdlle. Vuosien 1944—
1947 kotiutuksissa itddn menneistd oli yli 54 700 inkerildisid siviilejd. ( Nevalai-

nen 1991, 287-288.)

Palauttaminen takaisin Neuvostoliittoon oli inkerinsuomalaisille raskas kokemus.
Inkerinmaa oli sodan jilkeen inkerildisistd melkein tyhja, eivitkd Suomesta pa-
lanneet paédsseet lupauksia huolimatta entisille kotikylille, heidat kuljettiin sulje-
tuissa vaunuissa eri puolelle Neuvostoliittoa, suuri osa Siperiaan. Inkerinmaalle
padsy mahdollistui vasta vuoden 1956 jilkeen. Vuoden 1989 virallisen viestolas-
kennan mukaan Neuvostoliitossa oli yli 67 300 suomalaisia, joista ilmeisesti run-
saat 61 000 oli inkerinsuomalaisia. Sodanjilkeisessd Neuvostoliitossa inkerildisten

ylla lepidsi kansallisessa mielessd vuosikymmenid unohduksen ja hajaannuksen
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huppu. Monet nikivét viisaimmaksi peittdd suomalaisen sukujuurensa seké suo-

men kielensd. ( Nevalainen 1991, 288-290.)

Takala ja Juote (1995, 28-30) toteavat, etti vasta Neuvostoliiton hajottua inkerin-
suomalaiset ovat uskaltautuneet puhumaan avoimesti omista eliméinvaiheistaan ja
herittdneet kansallista toimintaa. Uuden avoimen ilmapiiriin myotd, myos inke-
rinsuomalaisten traagiset kohtalot voitiin nostaa esiin ja késitelld niitd julkisesti.
Inkerinsuomalaisten paluumuutto Suomeen kidynnistyi vuonna 1990 presidentti

Koiviston lausunnosta, ettd inkerildisid voidaan pitdd Suomessa paluumuuttajina.

Lausunnon jélkeen asia ldhti eteneméén nopeasti ulkomaalaishallinnossa. Presi-
dentin antama lausunto heritti laajaa huomiota ja tieto siitd levisi Venéjlle ja
Viroon. Inkerinsuomalaisten hyviaksyminen paluumuuttajiksi perustuu Suomen
ulkosuomalais- ja paluumuuttopolitiikkaan. Suomen lainsdddédnndssad on tunnus-
tettu suomalaista syntyperdd olevan ulkomaan kansalaisen oikeus paluumuuttoon.

(Takala &Juote 1995, 53-55.)

Miettinen (2004, 29) sanoo, ettd Koivisto omassa lausunnossa puhui inkeriléisista,
kun véestdstd, joka paljon on kdrsineet suomalaisuutensa takia. Koiviston lausuma
ilmentdd myotiatuntoa inkerildisid kohtaan, mutta paluumuuttoa on pidetty viran-

omaiskdytdnndssd ennen muuta tyovoimapoliittisena kysymyksend. Tydvoimapu-
lan takia Suomessa 1980-luvun lopussa tarvittiin ulkomaalaista tydvoimaa ja inke-
rinsuomalaisten arveltiin suomenkielentaitoisina sopivan tdhén tarkoituksen muita

ulkomaalaisia paremmin.

Vuosina 1990-1996 inkerinsuomalaisten paalumuutto-oikeus perustui hallintovi-
ranomaisen kdytinnon. Alussa muutto-oikeuden mydontokriteeri olivat laajoja, ja
paluumuuttajaksi hyvaksyttiin, jos henkilon yksi isovanhempi oli suomalainen.
Vuonna 1996 ulkomaalaislakiin lisdttiin uuden pykélédn, jonka mukaan entisen
Neuvostoliiton alueelta perdsin oleva suomalainen syntyperdn omaava henkil saa
paluumuuttajastatuksen, jos hén itse, toinen hinen vanhemmistaan tai ainakin
kaksi hénen neljdstd isovanhemmistaan on tai on ollut merkittyni asiakirjoihin

kansallisuudeltaan suomalaiseksi. ( Miettinen 2004, 30-31.)
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Miettinen (2004, 32) toteaa, ettd ratkaiseva inkerildisten kohdalla on suomalainen
syntyperd, jonka toteamisen vaaditaan tietyt, viranomaisten hyviksymat asiakirjat.
Vuonna 2003 ulkomaalaislain muutoksen mukaan inkerinsuomalaisilta paluu-

muuttajilta edellytetdén myds riittdvad suomen kielen taitoa.

3.3 Inkerinsuomalaisten etninen identiteetti

Takalo ja Juote (1995, 45) toteavat, ettd inkerinsuomalaisten identiteetti ja suoma-
laisuus ovat aiheuttaneet paljon kysymyksid ja mielenkiintoa paluumuuttajaméaa-
rdn kasvaessa. Inkerinsuomalaiset itse pohtivat suhdettaan juuriinsa ja etniseen
identiteettiinsé. Inkerinsuomalaisuuteen sisdltyy monta ulottuvuutta ja ainoa na-
kemysti ei ole. Inkerinsuomalaisten etninen identiteetti rakentui Venijilla ja hy-
vin tirked on hahmottaa joista kappaleista se muodostui ja miten se vaikuttaa so-

peutumiseen.

Alitolppa-Niitamon (1994, 21) mukaan tavallisesti ihminen on jonkin etnisen
ryhmén jasen. Etniseksi ryhmaiksi maéritelladn joukko, joka kokee itsensé keske-
nddn samanlaiseksi yhteisen alkuperidnsd vuoksi. Yhteinen alkuperi voi olla todel-
linen tai kuvitettu. My0s ryhmélld ovat yhdistdvit ominaisuudet, joita ulkopuolel-

la tunnistetaan.

Forsander, Ekholm ja Hautaniemi (2001, 16-23) kisittelevit etnisyyttd kahdella
tavalla; objektiivinen ja subjektiivinen etnisyys. Objektiivisella etnisyydellé voi-
daan ymmartdd ihmisryhmaén jasenid yhdistévia piirteitd. Téllaisia piirteitd voivat
olla yhteinen alkuperd, kulttuuri ja muut tekijéat kuten ihovéri, kieli ja uskonto.
Kieli on yksi objektiivisesti havaittavissa oleva piirre. Subjektiivinen etnisyys
korostaa kokemusta ja johonkin kuulumisen tunnetta. Ihmisen on vaikea selittia,
miksi hén on kiintynyt kielensd, kotinsa arvoihin ja tapoihin. Kiinnostava on, mit-

ki niisti piirteistd ovat keskeisid yksilon identiteetille.

Inkerinsuomalaisten késitykset etnisestd identiteetistddn koostuvat erilaisista ko-
kemuksista ja aineksista, mutta niistd on 16ydettdvissd tunnistettuja ja jaettuja piir-

teitd. Keskeisiksi inkerinsuomalaisten identiteetin ominaisuuksiksi ovat tulleet
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yhteinen kieli, uskonto ja kidrsimyshistoria. Niitd reflektoidaan erityisesti venildi-
syyteen, joka edustaa toiseutta ja uhkaa oman ryhmaén elinvoimalle. Inkerinsuo-
malaisten venéldistyminen pitkdén aikaa oli yllattdvin vahdistd, vaikka alueelle oli

aina muuttanut runsaasti venaldisti vaestod. (Takalo &Juote 1995, 17,45-46.)

Suomen kieli on yksi keskeisimpid inkerinsuomalaisten etnisen identiteetin raken-
nuspuita. Kaikki Inkerinmaan sukupolveen kuuluvat kertojat ovat sanoneet didin-
kielend suomea, mutta ympdriston vaikutus suomen kielen taidon ndivettymiseen
on ollut voimakasta, ylldpitdd suomen kielen taitoa oli hyvin vaikea. Tarkeimpia
tekij6itd suomen kielen sdilyttdmisessé olivat perheessd valinneet asenteet suomen
kieltd kohtaan ja oma motivaatio sdilyttdd ja elvyttdd omaa suomen kielen taitoa.

(Miettinen 2004, 107-108.)

Takalo ja Juote (1995, 46—47) kuvailee, ettd inkerildisten vanhukset etenkin puhu-
vat suomea ensimmaéisend kielend ja kokevat sen tirkeénd. Keski-ikdiset inkerin-
suomalaiset puhuvat suomea useimmiten toisena kieleni. Vaikka he oppivat pu-
humaan suomen kieltd kotona, koulussa ja eldmissd ensimmaéiseksi kieleksi nousi
vendjd. Nuoret eivit yleensd lapsuudessaan oppineet suomea. Vanhuksille suomen
kielen hallinta on selked osoitus inkerinsuomalaisuudesta ja he pitévit sitd etnisen
identiteettinsd mittarina. Nuoret nikevit suomen kielen merkityksen usein toisen-
laisena. Sen kéyttidminen ei vélttdmatta ole suomalaisuuden kriteeri. Kielitaito saa

kaytdnnon merkitysta ja kaksikielisyys ndhdddn voimavarana.

Suomen kielen lisdksi inkerinsuomalaisuuden kuvaan liitetddn luterilainen uskon-
to. Uskonto oli pitkdédn aikana vedenjakajana inkerinsuomalaisten ja venéldisten
valilla. Erityisesti karkotuskokemuksissa uskon kantava voima ja sen merkitys
nousee jatkuvasti esille, uskonto toi merkitystd eldmédn. Uskonnon kautta thmiset
pystyivit selittdiméddn kokemuksiaan ja ymmartdmaién ja kestimddn vaikeat ajat.
Luterilaisuus muodostaa sen pohjan, jonka varaan inkerinsuomalaiset rakentavat
arvomaailmansa. Uskonnollinen arvopohja toimii suojakilpend venidldisyyteen
liitettdvind kielteisind ominaisuuksina: laiskuutena, oman edun tavoitteluna ja

alkoholin védrinkéyttona. (Takalo & Juote 1995, 47.)
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Neuvostoliitossa ja ihmisten kotona oppimat perusarvot tormasivét julkisen elé-
maén kdytdntoihin. Lapset kasvoivat erilaisten arvojen ristitulessa, kun koulussa
opetettiin ettei Jumalaa ole, kotona sanottiin etti on. Uskonnosta tuli merkittdva
tekijd, jonka perustella inkerinsuomalaiset erottuvat venildisviestostd. Perestroi-
kan aikana kirkon toiminta oli myds tapa vahvistaa omaa suomalaista identiteettid.

( Takalo &Juote 1995, 48.)

Inkerildisten kdrsimyshistoriaa myos pidetddan oman etnisen identiteetin tukipila-
rina. Kérsimyskokemukset ovat inkerildisten eldméantarinoiden keskeisinti sisél-
tod. Karkotukset, vangitsemiset, evakuoinnit sodan jalosta ja omaisten menetykset

ovat osa jokaisen Inkerinmaan sukupolven kertomusta. (Miettinen 2004,124.)

Takalo ja Juote (1995, 49-51 ) toteavat, ettd erityisesti kielen, uskonnon ja kotiky-
lien menetys seké karkotukset muodostavat inkerinsuomalaisten historiassa pitkin
kirsimysten jakson. Néistd tapahtumista puhuminen ja niiden merkityksentiedos-

taminen on tapa vahvistaa inkerinsuomalaista tausta.

Miettinen (2004, 106—107) pohtii millainen kisitys on inkerildisille omasta isén-
maasta tai kotimaasta. Késitteend isdinmaa on inkerildisille monitasoinen kysymys.
Inkerildisten eldmaille on ollut tyypillistd jatkuva vaeltaminen paikasta toiseen.
Inkerinsuomalaisten historia on maassa — ja maastamuuttoja. [hmiset ovat joutu-
neet vaihtamaan asuinpaikkoja useita kertoja eldmissé, néistd syistd heiddn ei ole
helppoa maiiritelld, minka he kokevat isdnmaaksi. Kuitenkin Inkerinmaa on yksi

inkerinsuomalaisten identiteetin ominaisuus.

Inkerinsuomalaisten joukossa voidaan kielen ja sosiaalisen taustaan perustella
erottaa kolme sukupolvea. Ensimméiinen sukupolvi syntyi perinteiselld Inkerin-
maalla 1900-vuosisadan alussa. Néilld hyvin idkké&illd ihmisilld on yhteinen kér-
simyshistoria, karkotukset ja vankileirit, suomen kieli ja suomalainen identiteetti.
Toinen sukupolvi on syntynyt 1930- ja 1940-luvuilla. Tima sukupolvi on kasva-
nut pelon ja yleisen ahdistuksen ilmapiirissd Stalinin aikana. Ankara venildisty-
mispolitiikka ja pelko vaikuttivat timéin sukupolven niin, ettd suomen kielen kéyt-
t6 kotona lakkautettiin melkein kokonaan. Osa perheistd piti ylld suomalaista

identiteettinsd. (Forsander, Ekholm &Hautaniemi 2001,157.)
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Kolmas sukupolvi on syntynyt 1950-ja 1960- luvuilla Neuvostoliitossa. Heiddn
kosketuksensa suomalaisuuteen ja Inkerinmaan kérsimyshistoriaan on ollut vi-
héistd. Voidaan sanoa, ettd vironkielisessd ympdristossé lapset kokevat itsensé
virolaiseksi ja vendldisessd ymparistossd pitdvat itseddn venéldisind. (Forsander,

Ekholm &Hautaniemi 2001,158.)

Takalo ja Juoten (1995, 79-80) mukaan entisen Neuvostoliiton alueella asuvat
inkerinsuomalaiset kutsuvat itsedéin suomalaisiksi, suomalaisuuden liitetdén posi-
tiivisia madreitd. Inkerinsuomalaiset katsovat itsensd olevan monin tavoin erilaisia
kuin venildiset. Suomen tultua yleensd paluumuuttajat huomaavat, ettd suoma-

laisin ja inkerildisin vélilld on eroja.

Tatd muutosprosessia voidaan kutsua uudelleentulkinnaksi. Paluumuuttajat ovat
taustaltaan hyvin erilaisia thmisid ja siitd myo6ten heiddn etninen identiteettinsa
ndyttdd saavan erilaisia muotoja. Késitystd identiteetistd rakennetaan suhteessa
suomalaisiin ja l&htdmaan vdestoryhmiin sekd paluumuuttajan sisilld. (Takalo &

Juote 1995, 81)

Reijosen (2002,83—-85) mukaan Suomessa “inkerinsuomalaiseksi” ymmaérretty
ryhmi muodostuu kansallisuudeltaan (kotimaattomista) suomalaisista. “’Inkerin-
suomalaiset” ovat taas kerran vihemmistd, jonka tulee nyt sopeutua ja toimia
suomalaisten asettamin ehdoin. Vend;jélld he olivat suomalaisia, Suomessa he ovat
usein “inkerinsuomalaisia”. Epévirallisessa arjessa nima “inkerinsuomalaiset”
paluumuuttajat tulkitaan usein veniliisiksi, koska venéjén kielesti on pikku hiljaa
tullut heille ainut didinkielenomaisesti hallittu kieli. Paluumuuttajista on toisen ja
kolmannen polven suomalaisia, joiden identiteetti on ollut valtakulttuurin identi-

teetti.

Paluumuuttajien aviopareissa useimmissa toinen puolisoistaan venildinen. Vena-
ldiseksi itsenséd kokevat nyt muuttavat enemmistdasemasta vihemmistdasemaan.
Heidén ensisijainen identiteetti on vahvasti juurtunut, ja sitd on kaikin puolin tuet-
tu entisessé kotimaassaan. He néyttavat yllapitdvin vahvasti venéldisyyttdan. He
pyrkivit venédldisind 16ytdméan paikkansa uudessa kulttuurissa. (Reijonen 2002,

86.)
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4 TUTKIMUKSEN TOTEUTTAMINEN

4.1 Tutkimuksen tavoitteet ja tutkimusongelma

Tutkimuksen tavoitteena on tuoda esille inkerinsuomalaisten paluumuuttajien ko-
kemuksia ja ajatuksia siitd, miten heididn eldimédnsd on muuttunut Suomeen tultua,

tirked on saada ihmisten omat kuvaukset koetusta todellisuudesta. Kuvausten ole-
tetaan siséltdvin asioita, jotka ovat ihmiselle itselleen merkityksellisid ja tirkeita.

Tutkimukseni 1dhti litkkeelle ilmiostd, joka itselleni on henkilokohtaisesti tiarked

ja kiinnostava, haluaisin tietdd enemman asiasta.

Maahanmuuttajien ja inkerinsuomalaisten kotoutumisprosessia on paljon tutkittu
ja pohdittu, mutta tutkimuksen avulla haluaisin saada lisda tietoja ja omaa ymmér-
rystd tistd aiheesta. Nimenomaan otan huomioksi oman kokemukseni ja timén
alan tiedot, olen sitd mielti, ettd se auttaa hahmottamaan kotoutumisprosessin

peruslinjoja ja kenties ennustaa tulevaisuutta.

Talla tutkimuksella pyrin selvittimdidn miten Lahden kaupungin inkerinsuomalai-
set ovat kotoutuneet, mitka tekijdt ovat olleet sithen myonteisesti vaikuttamassa ja

mitka ovat esteend kotoutumiselle Suomeen.

Tarkastelen asioita seuraavien tutkimusongelmien pohjalta.

1. Mitka asiat ovat olleet merkityksellisid tutkimuksenne osallistuneiden in-
kerinsuomalaisien paluumuuttajien kotoutumisessa ja tyollistymisessa?

2. Minkailaisia vaikeuksia on syntynyt paluumuuton jdlkeen?

4.2 Aineiston keriaiminen

Tutkimukseni on laadullinen eli kvalitatiivinen. Hirsijdrvi, Remus ja Sajavaara
(2007,156—157) toteavat, ettd lahtokohtana kvalitatiivisessa eli laadullisessa tut-
kimuksessa on todellinen elimén kuvaaminen ja menetelma pyrkii tutkimaan ai-
neistoa mahdollisimman kokonaisvaltaisesti. Kvalitatiiviseen tutkimukseen sisél-

tyy ajatus ettd todellisuus on moninainen. Laadullisen tutkimuksen pyrkimykse-
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nd on paljastaa tosi asioita ja 10ytda tutkittavien oma nidkokulma tutkittavana ole-

vaan aiheeseen, eikd todentaa jo olemassa olevia asioita.

Hirsijarvi, Remes ja Sajavaara (2007, 130—131) jaottelevat kolme traditionaalista
tutkimusstrategiaa ja yksi niistd on survey-tutkimus. Survey-tutkimuksessa tietys-
td ihmisjoukosta poimitaan otos yksilditd. Sen jdlkeen kerdtdédn aineisto jokaiselta
yksiloltd strukturoidussa muodossa ja tavallisesti kdytetdén kyselylomaketta tai
strukturoitua haastattelua. Kerdtyn aineiston avulla pyritddn kuvailemaan, vertai-

lemaan ja selittdmédn ilmioita.

Omassa tutkimuksessani kiytin nimenomaan survey- tutkimusstrategiaa. Tutki-
mukseni kohderyhméni olivat Lahdessa asuvat inkerinsuomalaiset paluumuutta-
jat. Tutkimusta varten ensin olen valinnut kymmenen henkil6d koko joukosta.
Seuraavaksi olen laatinut kyselylomakkeen ja sen kyselylomakkeen avulla tein
strukturoidut haastattelut ja kerdsin aineistoa. Omat havainnot kokosin muistinpa-

noihin.

Aineiston hankinnan metodi on strukturoidu haastattelu. J. Metsdmuurosen (2008,
41-42) mukaan strukturoidu haastattelu on yleensd lomakehaastattelu, jossa val-
miit kysymykset ja niiden esittdmisjérjestys on kaikille vastaajille samat. Struktu-
roidu haastattelu on paikallaan silloin, kun haastateltavat edustavat melko yhte-

niistd ryhmaa.

Hirsijarvi, Remus ja Sajavaaran (2007, 190—194) mukaan kyselytutkimusten etuna
pidetddn sitd, ettd niiden avulla voidaan kerdtd laaja tutkimusaineisto. Kysymyksid
voidaan muotoilla monella tavalla, kiytetdén esimerkiksi avoimia kysymyksié,
joissa esitetdén vain kysymys ja jatetddn tyhja tila vastausta varten. Monivalinta-
kysymyksissa tutkija laatii valmiit vastausvaihtoehdot ja vastaaja merkitsee val-
miin vaihtoehdon tai useampia vaihtoehtoja. Kyselylomakkeessa voi olla struktu-
roidun kysymyksen ja avoimen kysymyksen vélimuoto, valmiiden vastausvaihto-
ehtojen jélkeen esitetdén avoin kysymys. Usein avoimen vaihtoehdon avulla saa-

daan esiin ndkdkulmia, joita ei ole etukéteen osannut ajatella.
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Haastattelua varten olen laatinut kyselylomakkeen. Kyselylomakkeen avulla tie-
dustelin tosiasioita ja liséksi pyysin perustelemaan oman mielipiteen. Ensin ajatte-
lin kysyé tdsmaillisii asioita suoraan yksinkertaisina kysymyksind, mutta myo6-
hemmin pilkoin kysymykset sellaisella tavalla, ettd vastaajalla oli mahdollisuus

valita kysymykseen monta vaihtoehtoa.

Samaan aikaan kéytin avoimia kysymyksid, joissa esitin vain kysymys ja jétin
tyhjén tilan vastausta varten. Kyselylomakkeen sisdltyy my0s vastaajaa itsedén
koskevia taustakysymyksid, kuten sukupuoli, ikd, koulutus, ammatti, mista olet

muuttanut Suomeen, kuinka hyvin puhut suomea ja kuinka kauan asut Suomessa.

Kyselylomakkeessa olen koonnut varsinkin ne kysymykset, jotka mielesténi esit-
tavit kotoutumisprosessin tyypillisid ominaisuuksia, voi sanoa, etti kaikki kysy-
mykset ovat jaoteltu kolmeen ryhméain. Ensimmaéisen ryhmén kysymyksid ovat
taustakysymykset. Toiseen ryhméédn kuuluvat kysymykset syisté, jotka edistivét
muuttamista Suomeen, toivoista ja odotuksista ennen muuttoa, koska olen selvisti

sitd mieltd, ettd lahtomotiivit paljon vaikuttavat koko kotoutumisprosessin.

Kolmas ryhmi kysymyksid pohtii millainen on haastatettavilla todellinen tilanne
muuton jilkeen. Todellista tilannetta muuton jilkeen esittévét seuraavat aiheet:
asuminen, suomen kielen kurssit, viranomaiset, terveydenhuolto, koulutus, sosiaa-
liset suhteet, tyonsaantimahdollisuudet, toimeentulo, naapurisuhteet, elaméntavat

Suomessa, harrastukset, ekologianasiat.

Kolmas ryhmi kysymyksid on yksinkertaisempi kuin toinen ryhma, tdssi kysy-
tdédn vain sen onko syntynyt ongelmia jossain tilanteessa tai ei. Hyddykseni kyse-
lylomakkeen laatimisen aikana kéytin Liebkind kirjaa ”Venéldinen, virolainen,
suomalainen. Kolmen maahanmuuttajaryhmén kotoutuminen Suomeen”, juuri

sieltd olen ottanut aiheet, jotka kuvaavat kotoutumisen todellista tilannetta.

4.3 Tutkimuksen kulku

Tutkimuksessani haastattelin 10 Lahden inkerinsuomalaista paluumuuttajaa. Suu-

rin osa haastatteluista totutin vendjin kielelld, mutta joissakin kdytin suomen kiel-
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td. Haastattelut ovat toteutettu vuoden 2010 kevittalvella. Haastateltavat valitsin
tarkoituksenmukaisesti, kaikki olivat itselleni tuttuja ja ystivid. Valintaan vaikutti
se, ettd kaikki haastatettavat ovat keski-ikdisid, nimenomaan tdma ikdryhma kiin-
nostaa minua eniten. Valintaan my0s vaikutti haastateltujen kiinnostus ja halu

sitoutua haastattelun.

Haastattelut kestivdat 30—40 minuuttia. Haastattelun alussa kerroin missd mini
opiskelen ja millaiset tavoitteet minulla ovat. Haastateltavilta varmistin, ettd he
ymmartavat, mika haastattelu tdima on, mistd ovat kysymykset, korostin sité, etti
osallistuminen on vapaaehtoista. Haastattelun aikana on kdynyt ilmi, ettd haasta-
teltavat usein ovat olleet haluttomia antamaan negatiivista palautetta asioista, kos-

ka he ovat peldnneet, ettd se voisi vaikeuttaa heididn asemaansa tulevaisuudessa.

Tatd pyrin ennaltachkdisemiin siten, ettd korostin haastattelutilanteissa haastatte-
lun luottamuksellisuutta, eli sitd, ettei annettuja vastauksia ole mahdollista yhdis-
tad kehenkdan tiettyyn haastateltavaan, ja ettei haastatteluainesko missdin vai-
heessa joutuisi kenenkéén muun kuin omaan kéyttooni. Ensimmadiset haastattelut
ovat osoittaneet, ettd vastaukset ovat hyvin yksinkertaisia, jos itse en osallistu
haastattelun ja jonkin verran en kysy henkilokohtaisesti haastateltavilta. T4lla ta-

valla sain syvempié ja selvempid vastauksia.

4.4 Aineiston analyysi

Hirsjirvi, Remes ja Sajavaara (2007, 217- 210) tiedottavat, ettd aineistoa voidaan
analysoida monin tavoin. Ladullisessa tutkimuksessa aineiston runsaus ja elamén-
1dhtbisyys tekevit analyysivaiheen mielenkiintoiseksi ja haastavaksi. Laadullises-
sa tutkimuksessa erityisesti analyysi koetaan vaikeaksi. Vaihtoehtoja on paljon
tarjolla eikd tiukkoja sdéntojd ole olemassa. Laadullista aineistoa voi kisitella eri
tekniikoiden avulla, esimerkiksi teemoittelun avulla. Temoittelulla tarkoitetaan
sitd, ettd analyysivaiheessa tarkastellaan sellaisia aineistosta nousevia piirteitd,
jotka ovat yhteisid usealle eri haastateltavalle. Teema on tietty toistuva piirre haas-

tattelussa.
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Tadmain tyon analyysin perusta on kuvaileminen. Kuvaileminen tarkoita sité, etti
pyritiddn esittdd tarkkoja kuvauksia henkiloistd, tapahtumista tai tilanteista ja do-
kumentoida ilmiostd keskeisid, kiinnostavia piirteitd. (Hirsjdrvi. Remes ja Saja-

vaara. (2007, 135.)

Metsdmuuronen (2008, 48—50) toteaa, ettd ennen kuin varsinaista aineiston analy-
sointi tehdéén, on aineisto saattavan sellaisen muotoon, ettd analysoiminen on
mahdollista. Haastattelut litteroidaan, kirjoitetaan puhtaaksi. Aineiston karkean
luokittelun, teemoittelun jilkeen tulee tutkimustehtévin tismennys. Seuraava vai-
he on ilmididen esiintymistiheyden toteaminen, poikkeusten toteaminen ja uusi

luokittelu.

Viimeinen vaihe on tutkimusaineiston jérjestiminen sithen muotoon, etti sen pe-
rustella tehdyt johtopdétdkset voidaan irrottaa yksittdisistd henkildisti, tapahtu-
mista ja lausumista ja siirtidd yleiselle kisitteelliselle. (Metsdmuuronen 2008, 48—

50.)

Tulosten analysointi ei vield riitd kertomaan tutkimuksen tuloksia. Tuloksista olisi
hyvé laatia synteesit. Synteesit kokoavat yhteen pddseikat ja antavat vastaukset
asetettuihin ongelmiin. Johtopéétokset perustuvat laadittuihin synteeseihin. (Hirs-

jéarvi. Remes ja Sajavaara. (2007, 225.)

Analyysia varten valitsin ensi nimenomaan karkean luokittelun ja sen jélkeen ai-
neiston teemoittelun. Teemoittelussa nostin esiin aineiston keskeiset aiheet ja
ryhmittelin etsien sieltd samankaltaisia piirteitd ja vield sitd mitd ja miten niista
kerrottiin. My®os otin huomioksi sen, miké oli erityisté eli ei ollut tyypillistd vasta-
uksissa. Tulosten analysointi oli tirked koko opinndytetyonosa. Johtopaatoksissa

pyrin kertoa tuloksista ja rakentaa tuloksien syynteesit.

Analyysitekoon ja tuloksentekoon kuuluvat tutkimuksen eettiset kysymykset. Itse
asiassa tutkimusaiheen valinta oli eettinen ratkaisu. Tutkimukseen ryhdyin koska,
aihe koskettaa henkilokohtaisesti ja tutkimuksen avulla etsin vastauksia kysymyk-
siin, jotka ovat omakohtaisesti merkittdvid. Ymmérsin, ettd ongelmia voi syntya
sen vuoksi, koska minulla on oma ennakko-oletus tutkimustuloksista. Tutkimuk-

sien analyysin vaiheessa yritin olla aina objektiivinen, etteivdt omat subjektiiviset
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kisitykset muuta sitd aineistoa, jota olin analysoimassa. Haastatteluin aikana erot-

telin omat tunteet ja omat kokemukset jétin sivulle.

S TUTKIMUKSEN TULOKSET

5.1 Haastateltavien taustatiedot

Ensin haastatteluaineiston kuvauksessa totean haastateltavien tausta syntymépai-
kan, ién ja sukupuolen mukaan. Kaikki haastateltavat ovat keski-ikéisié, kahdek-
san henkild4 alle 50 -vuotiaita ja kaksi henkildd yli 50 -vuotiaita. Kaikki ovat tul-
leet entisen Neuvostoliiton alueelta, kahdeksan Pietarista ja sen ympéristostd, kak-
si Karjalasta ja kaikki ovat inkerinsuomalaisia tai ndiden sukujuurta. Haastatelta-
vista kahdeksan ovat naisia ja kaksi miestd. Tarkoituksenmukaisesti valitsin haas-

tateltavat, jotka ovat asuneet Suomessa enemmaén kuin kaksi vuotta.

Kohderyhmén ensimmadiset ensivaiheen ongelmat ovat ohitettu, Suomessa on jo
asuttu ja henkilokohtaista kokemusta vastaanotettu. Koulutus on yksi tarkeimmis-
td tyollistymiseen ja kotoutumisen vaikuttavista tekijoistd ja sen vuoksi kysyin
millainen koulutustaso on haastateltavilla. Kaikilla 1dhtdmaassa on saatu koulutus:
viidelld oli yliopisto- ja ammattikorkeakoulun ja viidelld ammattiopistontasoinen
koulutus. Hyvin kiinnostavaa on tarkastella millaiset ammatit olivat haastateltavil-
la ennen muuttoa, koska se néytta statuksen taustan kotimaassa. Kuusi heista oli-

vat kotimaassa opettajat, kaksi teknikkoa, veturin kuljettaja ja myyja.

5.2 Muuton syyt ja odotukset ennen muuttoa

Kaikki haastattelut henkil6t tulivat Suomeen paluumuuttajina. Kysymykseen,
mitkd tekijdt edistivit muuttamista, haastateltavat ovat valinneet monta vaihtoeh-
toja. Kuusi haastateltavista totesi sen, ovat muuttaneet Suomeen vain sen vuoksi,
ettd saivat sellaisen mahdollisuuden. Kuusi haastateltavista vastaisi, ettd tarkoi-
tuksena oli parantaa omaa taloudellista tilannetta, koska entisessd kotimaassa oli

vaikea tulla toimeen palkalla. Neljéd haluisivat kohentaa Suomessa omia asuinolo-
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ja. Nelja haastateltavista muutti Suomeen sen vuoksi, ettd aina ovat tunteneet it-

sensd suomalaiseksi ja haluavat eldd henkisessd kotimaassa.

Kolme haastateltavista totesi, ettd kaikki sukulaiset olivat jo muuttaneet Suomeen
ja sen jilkeen he myos paittivat muuttaa. Kaksi haastateltavista valitsi muuton
motiiviksi sen, ettd haluavat lapsistaan kasvattaa suomalaisia. Vain yksi vastaisi,

ettd Vendjalla kokisi syrjintd suomalaisuutensa takia ja muutti sen vuoksi.

Tuloksista on selvéi, ettd valtaosa haastateltavista uskoi saavansa Suomessa pa-
remman elintason, ajattelevat kohentaa omaa taloudellista tilanneetta ja asuinolo-
ja. On térked ottaa huomioon sen, etti nelji haastateltavista tuntee itsensd suoma-

laiseksi. Ndmaé vastaukset suoraan osoittavat siithen, ettd osalla inkerinsuomalaisil

la on sédilynyt suomen identiteetti.

Kysymykseen, mitki seikat edistivit muuttaa Suomeen, hyvin liittyy kysymys,
mitd toivoit ja odotit ennen muuttoa. Mielestini vastaukset kysymyksiin, jotka
ilmaisevat paluumuuttajien odotuksia ennen muuttoa, ovat hyvin tirkedt. Se, mita
thminen odotti ja toivoi ennen muuttoa, vaikuttaa koko kotoutumisprosessiin ja
vain Suomessa paluumuuttaja oikeasti ymmartid, mikd onnistui ja mitd on mah-

dotonta toteuttaa.

Kysymykseen, mité toivoit ja mitd odotit ennen muuttoa, sain seuraavat vastauk-
set, haastateltavilla oli mahdollisuus valita monta vaihtoehtoja. Yhdeksén haasta-
teltavista oletti, ettd Suomessa on mahdollista jatkaa t6itd omassa ammatissaan ja
kuusi haastateltavaa odotti, ettd tydvoimatoimisto ldhettdd omaa ammattiaan vas-
taavan koulutukseen. Viisi haastateltavaa oli sitd mieltd, ettei Suomessa ole niitd
ongelmia, joihin he tormisivit entisessd kotimaassamme ja sosiaalitoimisto auttaa
ratkaisemaan mahdolliset ongelmat. Viisi haastateltavaa toivoi, ettd Suomessa on

parempi ekologinen tilanne ja se parantaa eliménlatua.

Nelja haastateltavista edellytti, ettei Suomessa tule ongelmia asunnon takia tai ne
eivit ole suuria. Neljd haastateltavista ajatteli, ettd suomen kieltd opiskellaan muu-
tama vuosi, jotta voi pérjaté tyo- ja arkieldmdssd, mutta kaikki olivat valmiita

aloittamaan opiskella suomea. Vain kahdella oli pelkoa, ettd suomalaiset saattavat
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suhtautua maahanmuuttajien kielteisesti. Vain yksi haastateltavaa ajatteli, etta

Suomessa on mahdollisuus saada helposti terveyspalveluja.
Kysymyksiin syistd ja odotuksista sain muutamaan henkilokohtaisen vastauksen.
Saada uuden ammatin ja hyvan tyon (haastateltava 5).

Luulin, ettd Suomessa on rauhallisempi elama, ei ole taloudellisia
kriiseja, niin kuin Venajalla, hyva ekologia, kaikki puhdas ei ole
roskia kaduilla. Toivoimme, ettéa kuitenkin 10ytyy tyota ja en ole ty6-
ton pitkaan aikaa. Mutta vaikea on loytaa tyota, paljon on ennakko-

luuloja venalaisia vastaan. (haastateltava 1.)

Oli monta syitd muuttaa samanaikaisesti, oli juridinen mahdollisuus
muuttaa ja kiinnostus. K&vin Suomessa usein ja tykkasin Suomesta.
Suomessa asuivat vanhemmat ja veli, olen ollut valmis muuttaa. Ve-
najalla en ollut tyytyvainen omasta tyosta ja ajattelin, etta jossain
vaiheessa ammattia on pakko vaihtaa. Miksi ei etsid uutta, jos on

mahdollisuus? (haastateltava 4.)

Lapsilla on enemman mahdollisuuksia opiskella ja saada hyvan
maksuttoman sivistyksen ja hyvan tyon. EI&ma Suomessa on paljon
turvallisempi, kuin Vengjalla, hyva sosiaaliturva. Perheettd, jossa
on pienia lapsia, valtio auttaa erittdin. Tarkea on tietaa kenelta ja

missa pitaisi etsia apua ja tukea. (haastateltava 6.)
Etsin toitd Suomessa (haastateltava 7).
Ajattelin lapsista, etté heilla olisi parempi elama (haastateltava 9).

Tulokset selkedsti osoittavat sithen, ettd kaikki haastateltavat ennen muuttoa ajat-
telivat tyollistyd Suomessa. Kaikki olivat valmiita opiskella suomen kielté ja
mahdollisimman nopeasti 16ytii toitd. Tulevat esiin seuraavat muutonsyyt, kuin
rauhallisuus ja turvallisuus Suomessa. Lapsiperheet ovat sitd mielti, ettd lapsilla

Suomessa on parempi eldmé ja enemmén mahdollisuuksia opiskella. Hyva eko-
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logia Suomessa on tirked muuton motiivi. Melkein kaikilla ennen muuttoa oli
tietoja, ettd Suomessa on hyvai sosiaaliturva ja sosiaalitoimisto auttavat ratkaise-

man ongelmia.

5.3 Todellinen tilanne muuton jilkeen

Seuraava ryhma kysymyksisté késittelee sitd, millainen on todellinen tilanne pa-
luumuuttajilla Suomessa. Aineiston valossa voidaan pohdiskella millaisia ongel-
mia on tullut haastatettavilla, jos on. Kysymys, miké on todellinen tilanne, on pil-

kottu eri teemoihin, vastaukset ovat seuraavat.

Yhdeksén haastateltavista totesi, ettd heilla ei ole ongelmia asunnon kanssa. Kaik-
ki ilmoittivat olevansa tyytyviisid asumistasoonsa. Asuntoja pidetdén hyvind ja
asuinalueita rauhallisina. Ainoastaan yhdelld perheelld oli toiveena saada tila-

vampi asunto. Vain yksi oli sitd mielta, etta:

On vaikea l6ytaa sopivan asunnon sopivalta kaupunginalueelta

(haastateltava 5).

Kaikilla haastateltavilla oli ollut kielivaikeuksia Suomessa, kaikki opiskelivat ja
opiskelevat suomea. Neljad haastateltavista totesi, ettd padsivit suomen kielen
kurssille ilman ongelmia. Kaikki haastateltavat ovat sitd miltd, ettd kielitaidolla on
ratkaiseva merkitys tydeldméddn sijoittumisen kannalta. Nelja haastateltavista

mainitsi erilaisista ongelmista, jotka liittyvit suomen kielen kursseihin.

Kurssien odotus aika on hyvin pitkaa ja aina hyvin pitk& odotusaika

kurssien vélissa (haastateltava 7).

Oli hyvin vaikea paastaa kurssille. Kaikki suomen kielen kurssit ei-
vét ole korkealaatuisia. Nyt opiskelen LAMKIissa ja olen hyvin tyyty-
vainen. Toivon, ettd suomalainen sivistys antaa hyvan ja nopean

mahdollisuuden tyollistya. ( haastateltava 4.)



29

Sin& aikana kun lapset olivat pienia (0-3 vuotta) en paassyt millai-
sille kursseille. Kuin Kela lopetti vanhempainrahan maksamisen,
tyovoimatoimisto oli sité mielta, ettd jo hyvin puhun suomea ja en

tarvitse millaisia kursseja. ( haastateltava 6.)

On vaikea paastaa kurssille, nimenomaan sellaisille kurssille, mihin

haluaisit paasta(haastateltava 3).

Kuitenkin yllattdvana on se, ettd kysymykseen, kuinka hyvin puhutte suomea,
yhdeksén haastateltavista vastaisi, ettd puhun melko hyvin ja vain yksi vastaisi,
ettd puhun jonkun verran. Haastateltava ryhma selvésti on ilmaissut sen, ettd pu-
huvat suomea ja suomen kielen taidon puute ei voi olla tydnsaannin vakavana

ongelmana.

Kaikki haastateltavat ovat todenneet, ettd viranomaisiin kanssa heilld Suomessa ei
ole ongelmia. Mielesténi tdllaisen tilanteen vaikuttaa se, ettd kaikki haastateltavat
asuvat Suomessa monta vuotta ja tavalliset ja toistuvat asiat viranomaisten kanssa

hallitaan jo hyvin.

Kaikilla haastateltavilla on kokemusta terveyspalvelujen kéytostd. Viisi haastatel-
tavista kertoi, ettd heilld ei ole negatiivisia kokemuksia Suomen terveydenhoito-

jarjestelmaistd ja viisi mainitsi erilaisia ongelmia, jotka liittyvit terveydenhuollon.

Vaikea on paasta ladkarinvastaanottoon. Joskus on pakko kayttaa
yksityisien ladkareiden palveluja kuin haluan ajankohtaista apua. (

haastateltava 5.)

Paasy laakariin on vaikeaa ja erittain erikoislaakariin. Lagketieteel-
linen osa on niin kovin edistynyt, ettéa laakarille ei tarvitse tutkia
elavaa ihmistg, silti vastaanotossa lagkari ei edes huomaa ihmisen

valitusta. ( haastateltava 8.)

Terveydenhuollon kanssa kyll&a on ongelmia, pitkat jonot, esimerkik-
si hammaslaakari. Mutta, jos noudatat tiettyja sdantoja ja on pakko

saada apua, kylla apua annetaan. ( haastateltava 4.)
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Ty6 on pohjoismaisissa yhteiskunnissa yksilon arvonmitta ja tulojen ensijaon
ndyttdmo, siksi tyohon padseminen selkeédsti on ensimmadinen onnistuneen paluu-
muuttajan mittari. Vain kaksi haastateltavista tyonsaantimahdollisuuksista oli sitd

mieltd, ettd heilld ei ole ongelmia tydnsaannin kanssa.

Kahdeksan haastateltavista on selkedsti esittdnyt sen, ettd ensimmaéinen toivo heil-

13 on padstda tyohon, muta ongelmia tyonsaannin kanssa on.

Suomessa on tyottémyys. Naiivisti ajatella, etté totaalisen ty6tto-
myyden olosuhteissa ongelmia tydnsaannin kanssa ei tule, haluaisin

Ioytaa tyota. ( haastateltava 4.)

Haluan tyoskennelld, mutta en ole tdissa. TyOharjoittelun kautta on
hyvin vaikea paastaa tydohon. Minulla ei ole riittavasti hyva suomen
kielen taito. (haastateltava 7.)

Tyo6hon on vaikea paastaa, koska on suuri tyottdmyys. Olen ty6ton.
Venajalla mind olin opettaja, mutta talla ymmarran, etté koskaan en
tyoskentele opettajana, haluaisin vaihtaa ammatin ja I0ytaa tyota. (

haastateltava 1.)

TyoOnantajilla on paljon ennakkoluuloja maahanmuuttajia vastaan.
Minulla ei ole riittéavasti hyva suomen kielen taito ja ei ole tyokoke-
musta Suomessa, se vaikuttaa siihen, etta vaikea on paastaa tyohon.

( haastateltava 6.)

On vaikea l6ytaa tyota, koska koulutukseni ei vastaa suomalaiseen

koulutukseen ja pitaa opiskella lisda (haastateltava).

TyOmarkkina- asema on hyvin tirked mahdollisuus tarkastella maahanmuuttajan
sosiaalista asemaa, toinen ja ehka vield tarkedmpi mittari on toimeentulo. Kuiten-
kin en tutkinut toimeentulon kéyttda ja jokaisella henkil6lld ovat omat tarpeet. On
tirked toteaa, ettd perustarpeisiin rahaa riittdd. Viisi haastateltavista totesi, ettd
heilld ei ole toimeentulo-ongelmia ja viisi mainitsi erilaisista toimeentulo- ongel-

mista.
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Joskus sattui toimeentulo- ongelmia, mutta on hyva, ettd suomen so-

siaaliturva tukee vaikeissa tilanteissa (haastateltava 2).

Mielestani kaikki sosiaaliavustukset ovat hyvin pienia. Rahaa ei riitéa
esimerkiksi harrastuksiin, en osta sellaisia vaatteita, millaisia oike-

asti haluaisin.( haastateltavab).

Rahaa riittda vain perustarpeisiin (haastateltava 7).

Rahan kanssa ongelmia ei ole, mutta vain sen takia, etta osan oike-
asti suunnitella kaikki tulot ja menot. Jos en osaisi, ostaisin vain
ruokaa. En kavisi teatterissa, elokuvassa, en matkustaisi, rahaa ei

riittaisi harrastuksiin.( haastateltava 4.)

Seuraavassa tarkastelin paluumuuttajien sosiaalisia suhteita. Talla tekijalla on

luonnollisesti merkittdva vaikutus kotoutumiseen ja hyvinvointiin. Kaikki vastaa-
jat sanoivat, ettd heilld ei ole mitddn ongelmia, koska Suomessa asuvat sukulaiset,
ystévit ja tutut ihmiset. Ehdottomasti tilanteen vaikuttaa se, ettd usein paluumuut-
tajat muuttavat koko perheensé kanssa ja helposti 10ytévit vendjankielisid ystivid

suomen kielen kursseilla ja omasta ymparistosta.

Yhdeksén haastateltavista sanoi, etté heilld ei ole ongelmia naapureiden kanssa.
Mielestini tilanteen vaikuttaa se, ettd yleensd suomalaiset suhtautuvat inkerin-
suomalaisiin paluumuuttajien myonteisempi, kuin toisiin maahanmuuttajien. Vain
yksi haastateltavista kertoi, ettd naapureiden lapset kiusaavat hdnen tyttirensa. ja

hinen mielesti se on rasismia.

Mielenkiintoinen ja kotoutumisen kannalta merkittdva oli kysymys suomalaisten
eldméntavoista. Seitsemén haastateltavista totesi, ettd suhtautuvat rauhallisesti
suomalaisten eldméntapoihin ja kolme mainitsi joitakin asioita, miti he eivét hy-

viksy suomalaisten eliméntavoista.

En hyvaksy runsasta alkoholinkaytt6a (haastateltava2).
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En hyvaksy sen, etta paljon puhuvat sydmisen aikana. Kontrolliton

alkoholin kaytto saunan jalkeen ja viikonloppuna.( haastateltava 6.)

Paljon kayttavat alkoholia ja olutta, kiroilevat kaduilla (haastatelta-
va l).

Kaikki vastaajat ovat sitd mieltd Suomen ekologisesta tilanneesta, ettd on todella
positiivista, ettd suomalaiset suojelevat luontoa ja sidstavét vettd ja energia. Kaik-

ki lajittelevat roskat ja sééstavit vettd ja pitdvéat nditd eldmatapoja erittiin tiarkeind.

Haastateltavat haluavat harrastaa jotakin Suomessa. Erittdin kiinnostavat luonnos-
sa litkkkuminen (marjastaminen, sienestdminen, kalastaminen), liikunta (uiminen,
hiihtdminen, voimistelu) ja kdsityot. Seuraavaksi olivat mainittu sellaiset harras-
tukset, kuin laulaminen, kukkien hoito ja puutarhapalstalla puuhaaminen. Liséksi
ovat mainittu teatteri, tutustuminen toisiin kulttuureihin, matkailu, kirjallisuus ja

lukeminen, taide ja historia, suomen ja englannin kielen kurssit.

Kysymykseen oletko kiinnostunut Suomen yhteiskuntaeldmaistd, haastateltavat
vastaisivat myoOnteisesti. Tietoa Suomen tapahtumista saavat radiosta, sanomaleh-
distd, televisiosta, netti- sivuista, opiskelussa ja naapureilta. Kiinnostus Suomen
yhteiskuntaeldméstd, suomalaisten eldméintapojen hyviaksyminen, halu harrastaa
jotakin kertovat, ettd haastateltavat Suomessa eivit halua olla elimén ulkopuolella

ja ovat valmiita liittyd aktiivisesti yhteiskuntaeldméén.

6 JOHTOPAATOKSET

OpinndytetyOssdni pyrin selvittiméin miten Lahden kaupungin inkerinsuomalai-
set paluumuuttajat ovat kotoutuneet, mitka tekijét ovat olleet sithen myonteisesti
vaikuttamassa ja mitké ovat olleet esteeni kotoutumiselle Suomeen. Inkerinsuo-
malaiset paluumuuttajat eivét ole yhtenédinen joukko, eri ihmisilld ja ryhmilld on

erilaisia tarpeita ja kiinnostuksen kohteita.
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Miettisen mukaan (2004,162) melkein kaikki inkerinsuomalaiset paluumuuttajat
vaikuttavat olevansa tyytyvidisend eldmaan. Paluumuuttajille Suomi on maa, jossa
on hyvi sosiaaliturva ja siistit ja lampoiset asunnot. Uuteen ympéristddn sopeu-
tumista on edistényt kielitaito, aikaisemmat sukulais- ja ystivyssuhteet ja tyOpai-
kan saaminen. Suomi voi olla paratiisi”, jossa kuitenkin voi tuntea itsensa yksi-

ndiseksi. Tutkimukseni tulokset osoittavat, ettd tima teesi pitdd paikkansa.

Alitolppa-Niitamo (1994,15-16) toteaa, ettd integroitumisprosessissa havaitaan
eroja ja pakolaisilla tilanne on hankalampi kuin muilla maahanmuuttajaryhmilla.
Ehdottomasti pakolaisten kriisin seurannaisvaikutukset vaikuttavat kotoutumis-
prosessiin ja heiddn sopeutuminen ei ole helppoa. Tutkimuksessani kaikki haasta-
teltavat vaikuttivat tyytyvéisend eldméddn Suomessa ja eivit esitd halunsa muuttaa
takasin Vendjille. Kuitenkin en voi sanoa, ettd inkerinsuomalaisten kotoutuminen

Suomeen on ongelmatonta ja kaikki ovat tyytyviisid uuteen eldmédn Suomessa.

Kyselylomakkeen kerdédmisen aikana ilmeni selked vaikutelma, ettd inkerinsuo-
malaiset paluumuuttajat eivit halua tuoda esiin todellisesti vaikeita asioita ja pu-
hua néisti asioista. Jos verrata pakolaisia inkerinsuomalaisiin, ensimmaéiset esitta-
vit konkreettisia syitd, miksi he tulivat Suomeen. Esimerkiksi pakolaisia kohtaan
usein ilmenee hyvin selked syy, ettd tulivat tinne sodan takia. Nimenomaan ym-
martdminen, miksi he ovat tinne tulleet helpottaa pakolaisten sopeutumisen. Inke-
rinsuomalaiset paluumuuttajat eivit esittele aineellisia ja yksinkertaisia syité ja

kaikki tulivat Suomeen vapaaehtoisesti.

Ymmartaminen, ettd tulivat tdinne vapacehtoisesti vaikuttaa siihen, ettd paluumuut-
tajat usein eivét halua paljastaa omia ongelmia. Paluumuuttajat jatkuvasti ovat siti
mieltd, ettd kaikki ongelmat ovat vain heidén henkil6kohtaisia ongelmia. Sen
vuoksi usein sanotaan, ettd meilld kaikki on hyvin ja negatiiviset asiat tuodaan
esiin yleensa vasta silloin, kuin niitd erikseen kysytéén tai jos on sellainen tilanne,
ettd on jo pakko niité esittdd. Mielestdni nimenomaan tillainen asenne negatiivi-
sesti vaikuttaa kotoutumisprosessiin ja paljon vaivattomampi inkerinsuomalaisten

kotoutuminen menisi, jos tulevista ongelmista puhuttaisin avoimesti ja heti.
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Tutkimuksen tuloksissa on esitetty monta Suomeen lahtopédatokseen syytd yhdes-
sd, joista tdrkeimpind mainitaan: saimme mahdollisuuden muuttaa Suomeen ja
paitimme muuttaa, tarkoituksena oli kohentaa omaa taloudellista tilannettamme,
olen aina tuntenut itseni suomalaiseksi ja haluan eldé henkisessd kotimaassani ja
haluaisimme kohentaa asuinolojamme. Kuitenkin olen sitd mieltd, ettd yksilotasol-
la hallitsevat taloudelliset motiivit ja odotuksena saattaa olla vain halu péaastaa
Suomeen eldmédin. Usein Vendjdltd muuttuneilta ei ole kovin selked kuva suoma-

laisesta yhteiskunnasta, mutta Suomesta ajatellaan hyvin positiivisesti.

Ensimmaiinen odotus muuton jdlkeen melkein kaikilla oli jatkaa t6itd omassa am-
matissa. Tulevat esiin seuraavat muutontekijit, kuin rauhallisuus ja turvallisuus
Suomessa seké hyvé ekologia. Paluumuuttajilla ennen muuttoa jo oli tietoja, ettd
Suomessa on hyvé sosiaaliturva ja sosiaalitoimisto auttavat ratkaiseman mahdolli-

set ongelmat.

Inkerinsuomalaisten kotoutumista helpottaa samanlaisuus suomalaisin kanssa.
Inkerinsuomalaiset ulkonid6ltdén ovat samanlaisia kuin suomalaiset, pukeutumi-
sessa el ole paljon eroja ja ovat luterilaisia, nimenomaan nama tekijat myonteisesti
vaikuttavat kotoutumiseen. Sukupuolen merkitystd kotoutumiseen en pysty vertai-

lemaan, silld haastateltavista oli vain kaksi miesta.

Kaikki haastateltavat esittivit kovan halun kotoutua Suomeen ja 16ytdd oman
paikkansa Suomen yhteiskunnassa ja se ehdottomasti positiivisesti vaikuttaa koko
kotoutumisprosessiin. Haastateltavat totesivat seuraavaan mielipiteen, ettd kotou-
tumisen yksi keskeisimmisté vaikuttavista asioista on ty6llistyminen ja yleinen

haastateltavien kdsitys on se, ettd kotoutuminen onnistuu tydllistymisen kautta.

Tulokset selkeésti osoittavat siihen, ettd kaikki haastateltavat ennen muuttoa ajat-
telivat tyollistyd Suomessa. Kaikki olivat valmiita opiskella suomen kielté ja
mahdollisimman nopeasti 10ytda toitd. Suomen yhteiskunta on tyokeskeinen yh-
teiskunta. Suomessa aina oli, ettd ty0 elattda ihmisii ja jos olet tydeldmén ulko-
puolella et ole arvostettu ihminen. Vanha suomalainen sanalasku nykyaikanakin

on ajankohtainen, jos tyo6té et tee, leipdd et syo.
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Samat késitykset ovat entisen Neuvostoliiton tulleita paluumuuttajilla, siksi tyo-
hon padseminen selkedsti on ensimmadinen onnistuneen paluumuuttajan mittari.
Tuulevaisuuden suunnitelmissa nousee esiin pdéasiallisesti tyonhaku ja vakituisen
tyopaikan hankkiminen, lyhytkin ty6ttdmyysjakso paljon merkitsee paluumuutta-

jan kotoutumisprosessissa, haastateltavat eivit halua olla ty6eldmian ulkopuolella.

Tyo6llistyminen on hyvin tirkeé kaikille, mutta haastateltavat ymmartavit, ettd
16ytad tyoté ei ole helppo ja oli esitetty erilaisia ongelmia tyon saannin kanssa:
tyottdmyys Suomessa, ei ole riittdvin hyva suomen kielen taito, ennakkoluulot
maahanmuuttajia vastaan, koulutus ei vastaa suomalaiseen koulutukseen, ei ole
tyokokemusta Suomessa. Tdssd tilanteessa syntyy kysymys, jos haastateltavilla
tyollistyminen ei onnistu, ovatko he sitten koko eldmén sitd mieltd, ettd eivét ole

kotoutuneet Suomeen ollenkaan?

Kaikilla haastatettavilla on korkea koulutus, mutta Suomessa tyomarkkinoilla he
joutuvat aloittamaan aivan uudesta. Korkeampi koulutus vaikuttaa sopeutumiseen.
Hyvin koulutetut maahanmuuttajat menestyvét suomen kielen kurssilla, paljon ja
mielellddn opiskelevat, jos on mahdollisuuksia jatkaa opiskelun suomen kielen

kurssien jélkeen.

Korkeampi koulutus ensin lisdd itsetuntoa ja varmuutta toimia uudessa yhteiskun-
nassa ja toisaalta korkeakoulutetuilla maahanmuuttajilla tapahtuu pudotus sosiaa-
lisessa statuksessa ja nimenomaan se aiheuttaa usein kotoutumisongelmia. Maa-
hanmuuttajan nykyisen ja tydmarkkina- aseman kanalta olisi tdrked ja mielenkiin-
toista tietdd, milld tavalla maahanmuuttajan ammatillinen asema ja sosiaalinen

status muuttuvat Suomessa verrattuna sithen, millainen se oli kotimaassa.

Tarked mittari tarkastella maahanmuuttajan asemaa uudessa kotimaassa on hénen
toimeentulo. Omassa tutkimuksessa toimeentulovaikeuksia mittaisin kysymyksel-
14, onko haastatettavalla toimeentulo-ongelmia ja millaisia ne ovat. On tirkea to-
teaa, ettd kaikki haastateltavat olivat sitd mieltd, ettd perustarpeisiin rahaa riitt4a.
Viisi haastateltavista totesi, ettd heilld ei ole toimeentulo-ongelmia ja viisi mainit-

si erilaisista toimeentulo- ongelmista. Kuitenkin ensimmaiseksi toimeentulo- on-
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gelmaksi oli mainittu se, ettd rahaa ei riitd harrastuksiin. Juuri tdssé tutkimuksessa

haastatettavat eivit esittdneet vakavia toimeentulo-ongelmia.

Tutkimuksessani kaikki haastateltavat ovat todenneet, ettd viranomaisiin kanssa
heilld Suomessa ei ole ongelmia. Samoin haastatettavilla ei ole ongelmia asunnon
kanssa, vain yksi sanoi, ettd on vaikea 10ytdd sopivan asunnon sopivalta kaupun-

ginalueelta.

Viisi haastateltavista kertoi, ettd heilla ei ole terveydenhuollon ongelmia ja viisi
mainitsi erilaisia ongelmia, jotka liittyvét terveydenhuollon. Terveydenhuollon
ongelmista kaikilla haastatettavilla on huomautettu se, ettd padsy ladkariin on hy-
vin vaikeaa erittdin erikoisladkariin, pitkét jonot ja hyvin pitkd odotusaika vas-

taanotolle.

Maahanmuuttajien suurempana ongelmana pidetdédn yleensa kieliongelmaa. Tut-
kimuksen kysymykseen, kuinka hyvin puhutte suomea, yhdeksén haastateltavista
vastaisi, ettd puhun melko hyvin ja vain yksi vastaisi, ettd puhun jonkun verran.
Haastateltava ryhmad selvisti on ilmaissut sen, ettd puhuvat suomea ja suomen
kielen taito ei voi olla vakavana ongelmana Suomessa. Inkerildisten ja suomen
kielen sukulaisuuden perusteella voi olettaa, etti inkerinsuomalaiset oppivat suo-

mea nopeammin kuin venaldiset.

Kaikesta huolimatta kysymykseen, millaisia ongelmia on sinulla tyénsaannin
kanssa, neljd haastateltavista mainitsi, ettd hinelld ei ole riittdvasti hyvd suomen
kielen taito ja se vaikuttaa tyonsaannin Suomessa. Liebkind (204, 163) mukaan
suomen kielen kirjoitustaito on kaikissa maahanmuuttajien etnisissi ryhmissi
huomattavasti heikompi kuin suomen kielen suullinen taito. Tutkimuksessani
pdinvastoin haastateltavat olivat sitd mieltd, ettd pitdvat oman kirjoitustaidon pa-

rempana kuin suullisen taidon.

OpinndytetyOssini tarkastelin paluumuuttajien sosiaalisia suhteita. Kaikki haasta-
teltavat kertovat hyvin viihtyvinsd Lahdessa, sanoivat, etti heilla ei ole mitdin
ongelmia, koska Suomessa asuvat sukulaiset, ystdvit ja tutut ihmiset. Ehdottomas-

ti tilanteen vaikuttaa se, ettd usein inkerinsuomalaiset paluumuuttajat muuttavat
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koko perheensi kanssa ja helposti 16ytavét vendjankielisid ystdvid suomen kielen
kursseilla ja omassa ymparistossd. Kuitenkin olen havainnut, ettd aikuisilla ysta-
vyssuhteita suomalaisiin on véhin ja voi sanoa, ettd suhteet suomalisiin ovat pin-

nalliset ja ystivit helpompi 10ytyvét vendjinkielisessd ymparistossa.

Kotoutumisprosessin kannalta merkittava oli kysymys suomalaisten eldméntavois-
ta. Seitsemén haastateltavista totesi, ettd suhtautuvat rauhallisesti suomalaisten
eldméntapoihin. Kaikesta huolimatta haastateltavat totesivat, ettd eivit hyviksy
runsasta alkoholinkdytt6d Suomessa. Mielestdni Suomen ja Vendjdn eldminta-
voissa 10ytyy samanlaisia pirteitd, esimerkiksi runsas alkoholinkidytto ja perhevai-

kivaltaongelmat.

Kaikki vastaajat Suomen ekologisesta tilanneesta ovat selkeésti sitd mieltd, ettd on
todella positiivista, ettd suomalaiset suojelevat luontoa ja sddstivét vettd ja ener-
gia. Kaikki haastateltavat lajittelevat roskat, sddstivit vettd ja pitdvét niitd eldma-

tapoja erittdin ensisijaisina.

Haastateltavat haluavat harrastaa jotakin Suomessa. Erittdin kiinnostavat luonnos-
sa litkkkuminen (marjastaminen, sienestdminen, kalastaminen), liikunta (uiminen,
hithtdminen, voimistelu) ja késityot. Seuraavaksi olivat lausuttu sellaiset harras-
tukset, kuin laulaminen, kukkien hoito ja puutarhapalstalla puuhaaminen. Lisaksi
olivat mainittu teatteri, tutustuminen toisiin kulttuureihin, matkailu, kirjallisuus ja
lukeminen, taide ja historia, suomen ja englannin kielen kurssit. kaikki haastatel-
tavat ovat kiinnostuneet suomen yhteiskuntaeldmésti. Kiinnostus Suomen yhteis-
kuntaeldméstd, suomalaisten eldméntapojen hyvéksyminen, halu harrastaa jotakin
kertovat, ettd haastateltavat eivét halua olla eldimén ulkopuolella ja ovat valmiita

liittyd aktiivisesti yhteiskuntaeldméaén.

Ian merkitys kotoutumiseen ei tullut esille, kaikki haastateltavat olivat samanikai-
sid. Alitolppa- Niitamon (1994,101) mukaan muuttaminen vanhalla 14114 on erityi-
sen vaikea, suurin osa eldméaa jadi taakse, uuden kielen ja normien omaksuminen
on vaikeampaa ja hitaampaa vanhalla i4lld. Sittenkin olen sitd mieltd, etti inkerin-
suomalainen vanhus kotoutuu helpompi kuin aikuinen tai nuori henkild. [akkaat

paluumuuttajat ovat ensimmaisen polven inkerinsuomalaisia ja verrattuna toisen
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ja kolmanteen polveen paremman ymmartavat suomen kieltd, enemmaén tietdvét
omasta inkerinsuomalaisesta kulttuurista, perinndisté ja luterilaisesta uskonnosta.
Itse asiassa olen sitd mieltd, ettd vanhukset ovat sielussa enemmaén suomalaisia,

kuin toiset inkerinsuomalaiset sukupolvet.

Huusko (1999,47-56) huomauttaa, ettd Suomi vastaanottomaana poikkeaa monis-
ta perinteisemmistd vastaanottajamaista. Suomessa ei ole pitkdd perinnettd maa-
hanmuutosta, Suomen kulttuuri on ollut homogeeninen ja maahanmuutto on erit-
tdin rajoitettua. Berryn teoriassa integraatio on esitetty selvisti positiivisimpana
sopeutumisvaihtoehtona ja tavoitteena. Integroitunut maahanmuuttaja on kaksi-

kulttuurinen ja kaksikielinen, ja hdn omaksu uuden kulttuurin arvot ja normit.

Kaikesta huolimatta Suomi eroaa perinteisistd vastaanottomaista ja mielestini
paremmin onnistu kotoutumisprosessissa maahanmuuttaja, joka valitse assimilaa-
tion sopeutumisvaihtoehtona. Nimenomaan inkerinsuomalaiset usein valitsevat
assimilaatiovaihtoehdon, jossa suomalaisen kulttuurin arvot ja normit korvaavat

venéldisen kulttuurin arvot ja normit.

Jos inkerinsuomalaisten nuorempi sukupolvi on asunut vanhempi sukupolven la-
helld on mahdollista, ettd hdnelld sdilyi suomalaisuuden tunne, hin ymmartéa ja
puhu jonkun verran suomea. Sédilynyt suomen identiteetti ja suomalaisuuden tunne
ehdottomasti positiivisesti vaikuttaa kotoutumisen Suomeen ja on yksi tirkeim-

mistd onnistunen kotoutumisen tekijoista.

Toisaalta inkerinsuomalaiset paluumuuttajat ovat syntyneet ja kasvaneet Vendjal-
14. Inkerinsuomalaisten puolesta sopeutumiseen vaikuttaa paljon se, misti eri kult-
tuureista heidédn identiteetti koostuu. Venildinen kulttuuri on rikas ja arvovaltai-
nen ja hyvin vaikuttava. Melkein kaikilla Venédjélta tulleilta on vahva venaldisyys
sielussa, itse ihminen usein e1 ymmarrd kuinka vahva se venildisyys on. Ehdot-
tomasti vahva vendldisyys vaikuttaa ja mutkistaa hyvin paljon kotoutumisproses-

sia.

Hyvin tirkedltd opinndytetysséni olen pitdnyt kysymysté, onko sdilynyt haastatet-

tavilla inkerinsuomalaisuus ja suomen identiteetti. Neljd haastateltavista vastaisi,
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ettd ovat aina tunteneet itsensi suomalaiseksi ja haluavat eldd henkisessa koti-
maassani. Kaksi vastaisi, ettd haluavat kasvattaa lapsensa suomalaisina. Tdma
suorasti osoittaa sithen, ettd haastatettavilla on késityksid omasta inkerinsuomalai-

suudesta.

On mahdotonta yksinkertaisesti vastata kysymykseen, onko séilynyt inkerinsuo-
malaisille oma identiteetti. Késitys isinmaasta on inkerinsuomalaisille monitasoi-
nen kysymys. Inkerinsuomalaisten historia on maassa — ja maastamuuttoja. Inke-
rinsuomalaisten eldmaille hyvin pitkdédn aikaa oli tyypillistd muuttaa paikasta toi-
seen ja tdmd jatkuva muuttaminen on osa inkerinsuomalaisten identiteettid. Erityi-
sesti tim4 inkerinsuomalaisten identiteetin ominaisuus on vaikuttanut siihen, etté
niin suuri osa inkerinsuomalaisista ja heidén jélkeisid ovat muuttaneet Suomeen

Koiviston lausunnon jélkeen.

Kuitenkin opinndytetyon kirjoittamisen aikana hyvin erilaisia tunteita nousi inke-
rildisten paluumuuttajien suomalaisuudesta. Olen hyvin radikaalisestikin sitd miel-
té, etteivit kaikki Suomeen muuttaneet inkerinsuomalaiset paluumuuttajat ovat
tulleet tdnne suomalaisen tai inkerinsuomalaisen identiteetin takia, usein tinne
tullaan paremman elintason ja toimeentulon peréssi, eivitkd unelmat ole aina to-

teutuneet toivotulla tavalla.

Kuka on integroitunut, kuka sulautunut ja kuka syrjaytynyt uuteen kulttuurin, sitd
on vaikea selvittdd lyhyelld aikavililld ja yhden kyselylomakkeen avulla. Pddasial-
lisesti kotoutumisen tavoitteena on hyvin eldmén saavuttaminen muuton jilkeen.
Hyvinvoinnin tekijoitd ensisijaisesti ovat toimeentulo, elimassé oman paikan 16y-
tdminen, ihmissuhteet ja terveys. Mielesténi kun nima tekijit ovat savutettu maa-

hanmuuttajasta tule elimésta tyytyvdinen ihminen.

Tutkimukseni osoitti, ettd paluumuuttajan kotoutumisessa on havaittavissa eri
tekijoiden yhteisvaikutus. Inkerinsuomalaisten paluumuuttajien kotoutumiseen
positiivisesti vaikuttaa inkerinsuomalainen identiteetti ja suomalaisuus, jos sellai-
sia pirteitd on olemassa paluumuuttajalla. Melkein kaikilla haastatettavilla toi-

meentulo ja eldmén taso Suomessa on noussut.
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Kaikki haastateltavat kuvasivat itseddn aktiivisiksi ja aktiivisesti toimiviksi. Omat
henkilokohtaiset aktiiviset elimén asenteet vaikuttavat myonteisesti koko kotou-
tumiseen. Haastateltavat paljon opiskelevat, tarmokkaasti etsivét tyoté ja ovat
valmiita ottaa vastuutta omasta elaméstd. Kotoutumista hidastavat tyottomyys,
jonkun verran kielitaidottomuus ja sosiaalisten kontaktien véhiisyys, jotka kylla

pitdvit paikkansa haastatettavilla.
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LIITE

KYSELYLOMAKE

1. Sukupuoli / IToa

o Mies / My>xuuna / o Nainen / YKeniuua /
2. Ikéi / Bo3pact

o alle 50 / menee 50

o 50 - 60

o yli 60 / Gonee 60

3. Misti olet muuttanut Suomeen?/
Otkyna npuexaju B OUHAAHIANIO?
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4. Kuinka kauan asut Suomessa?/
CKko0JIbK0 BpeMeHH npokuBaeTe B OUHASHANU?

o alle 1 vuoden / menee 1 rona
ol-2vuotta /1-2roga

02 -5vuotta /2 -5 yer
o5-10vuotta/5— 10 ner

o yli 10 vuotta / 6onee 10 et

5. Ammatti/ Kem Bbl paGoTann y cedst Ha poauHe?

=)

. Koulutus / Bame od0pa3oBanne

el koulutusta / Het oO6pazoBanus

peruskoulu / HenonHOE cpenHee

lukiotasoinen / cpennee

ammattiopiston tasoinen / cpesHee creagIbHOe
korkeakoulu tai yliopisto / Beiciiee

Oo0Oooag



7. Kuinka hyvin puhut suomea? / Bamx ypoBeHb (PMHCKOT0 SI3bIKa
0 En puhu lainkaan / I He Bnagero s3p1KOM

0 Ymmarran hieman, mutta puhun vain vihén/
$1 HEeMHOTO TOHUMAaI0, HO OYE€Hb MaJi0 TOBOPIO

o Puhun jonkin verran / 5l HeMHOTO rOBOpIO

o Puhun melko hyvin / I toBonsHO X0pOI1I0 TOBOPIO

8. Mitki tekijit edistivit muuttamista?

o Saimme mahdollisuuden muuttaa Suomeen ja paatimme muuttaa./
[MosiBHIIaCh BO3MOKHOCTH MEPeeXaTh Ha MOCTOSHHOE MECTO KUTEIbCTBA B DUH-
JISTHIIMIO, M PELITMIIA BOCIIOJIB30BAThCS 3TON BO3MOYKHOCTBIO.

o Halusimme kohentaa asuinolojamme./
XKenanue ynydmTh KHUITHIHBIC YCIOBHS.

o Tarkoituksena oli parantaa omaa taloudellista tilannettamme. Entisessi koti-
maassamme on vaikea tulla toimeen palkalla./

XKenanue ymydnmTh CBOE€ MaTepUalIbHOE MOJIOKEHUE, Ha POJANHE TSHKEINO MPO-
JKUTDH Ha 3apIUIaTy.

o Kaikki sukulaisemme olivat jo muuttaneet ja pddtimme myods muuttaa./
Bce poACTBEHHUKH yKe MUTPHUPOBAJIH, TIO3TOMY TOXKE PEIIHIIHN [epeeXarh.

o Olen aina tuntenut itseni suomalaiseksi ja haluan eldd henkisessa kotimaassani.
o Sukulaisten ja tuttujen kertomusten perusteella elimad Suomessa on paljon hel-
pompaa./

[To pacckazaM poJICTBEHHUKOB/APY3ei/3HAaKOMBIX KH3Hb B OUHISHINN HAMHOTO
Jerde, 4eM Ha POJIHHE.

o Halusimme saada korkeampitasoista terveydenhoitoa Suomessa./

CrpemieHne mosy4yuTs 0oJiee BRICOKHI YPOBEHb Me100CTy KUBaH!sI B OUHIISH-
p11707%1

o Haluan, ettd lapsistani kasvaa suomalaisia.

0 Jouduin entisessi kotimaassani kokemaan syrjintdd suomalaisuuteni takia.



Oliko muita syiti? / Kakue MoTuBBI emie Ob1au?

9. Mita toivoit ja odotit ennen muuttoasi? / Bamu Hagekabl U 0KUAAHUS 10
nepeesa

o Oletimme, ettei tule ongelmia asunnon takia tai ne eivit ole suuria./
Jymanu/ HafiesuTiuch, 9To He OyIeT Mpo0JieM ¢ KBapTHPOIi HITH OHU OyayT He3Ha-
YUTCIIbHBIMU.

o Oletimme, ettd sosiaalitoimisto auttaa ratkaisemaan mahdolliset ongelmat./
JlyMaiu/HaaessIuch, YTO CONUABHBIC CITy>KOBI OYIyT MOMOTaTh BO BCEX BOIPO-
cax.

o Oletimme, ettd suomea opiskellaan muutama vuosi, jotta voi parjété tyo- ja ar-
kieldmaéssa./

Jlymanu/Haaesiiuch, 9T0 GUHCKUHN SI3BIK MOKHO OYJICT YUUTh B TCUCHUH HECKOJIb-
KHX JIET, 9YTOOBI OBJIAZICTh UM B JOCTATOYHOH Mepe.

o Oletimme, ettd tydvoimatoimisto ldhettdd omaa ammattiaan vastaavaan tdyden-
nyskoulutukseen./

Jymanu/Haaesiuck, 4To OMprka TpyZa Mocie KypcoB (PMHCKOTO SI3bIKA IIOMOXKET
1o 00paTh KypChl TOBBIMICHHS KBATU(UKAIINH 10 CBOCH CHEIIHATbHOCTH.

o Oletimme, ettd on mahdollista jatkaa t6itd omassa ammatissamme./
JlyMaiu/HaaessIich, YTO €CTh BO3MOYKHOCTh YCTPOUTHCS Ha paboTy 1Mo CBOEH
CIELUATILHOCTH.

o Pelkdsimme, ettd suomalaiset saattavat suhtautua maahanmuuttajiin kielteises-
ti./ Jlymanu, 4To >KUTENU CTpaHbl OYIyT HETAaTUBHO OTHOCHUTHCS K TIEpECEICHIIaM.

o Oletimme, ettd Suomessa on mahdollisuus saada helposti terveyspalveluja./
Jymanu/Hafesiich, 4TO METUIITHCKOE 00CITyKUBAaHNE — OTHO U3 CAMBIX JTyUIITNX
B MHPE M €CTh BO3MOKHOCTB TTOJICUUTHCSI.

JyManu/Hafesimich, 9TO SKOJIOTUIECKOE MOJIoKeHUe B OUHIISTHANY JTydie./
o Toivoimme, ettd ekologinen tilanne Suomessa on parempi.

o Oletimme, ettei Suomessa ole niitd ongelmia, joihin tormétién jatkuvasti enti-
sessd kotimaassamme./

Jymanu, uto B OUHIISHIUN HET TE€X MPOOJIeM, ¢ KOTOPBIMH MOCTOSTHHO CTaJIKUBA-
JUCh y ceOs Ha POJIMHE.



Oliko muita odotuksia?/ Kakue eme o:xxuganus Ob1sim y Bac 1o nepeesga?

10. Mikai oli todellinen tilanne? / Kakoii oka3anach 1eiicCTBUTEJIbHOCTD?
a) Asuminen / IlpoxuBanue
o Ei ole ongelmia asunnon kanssa / Het mpo6iieM ¢ KBapTHPOIA.

o On ongelmia. Millaisia? / Ectb nmpo6nemsl ¢ kBapTupoii. Kakue?

b) Toimeentulo / /locTaTO4HOCTH CPeaCTB HA NPOKMBaHUE

0 Minulla ei ole toimeentulo-ongelmia/
VY MeHs HeT po0JIeM C JICHbI'aMHU.

0 Minulla on ongelmia. Millaisia? / V mens ects npo0aemsl. Kakue?

¢) Tyon-saantimahdollisuudet / Bo3amoxxHOCTb noTy4eHus1 padoThI

o Luulen, ettei minulle tule ongelmia tyonsaannin kanssa/
Hymato, uto npobiem He OyneT.

0 Minulla on ongelmia. Millaisia? / Ecte npo0iemsl. Kakue?




d) Viranomaiset / O¢puunajbHbie Oprasbl
o Ei ole ongelmia / Her mpoGiem.

g On ongelmia. Millaisia? / Ecte mpo6nemsl. Kakue?

¢) Suomen kielen kurssit / $I3bikoBbIe Kypchl
o Ei ole ongelmia / Het mpobnem.

o On ongelmia. Millaisia? / Ectb nmpo6nemsl. Kakue?

f) Terveydenhuolto / MegunuHckoe 00CIy:KUBaHNe
o Ei ole ongelmia / Het npoGiiem.

o On ongelmia. Millaisia? / Ectb mpo6nemsl. Kakue?




h) Koulutus / O6pa3zoBanue
0 Luulen, ettd aikuiskoulutus on jérjestetty hyvin.
JyMmaro, uTo cructeMa 00pa3oBaHHUs JJIsi B3POCIIOTO HACEICHUS IEHCTBYET XOPO-

I10.

o On ongelmia. Millaisia? / Ecte mpobnemsl. Kakue?

i) Sosiaaliset suhteet / Kpyr o01enusi, 1py3bs, 3HAKOMbIe

0 Minulla ei ole mitédn ongelmia, koska Suomessa asuu sukulaisiani / ystavidni /
tuttaviani.

VY MeHs HeT npobieM, T.K. B OUHIISHINN Y MEHS €CTh POACTBEHHUKH / Ipy3bs /
3HAaKOMBIE.

0 Minulla on ongelmia. Millaisia? / Y mens ectb npobaemsl. Kakue?

j) Naapurisuhteet / OTHOIIEHHS ¢ cOCeAIMU 110 IOMY

0 Minulla ei ole ongelmia naapureiden kanssa. / Y menst HeT npo6iiem ¢
COCE/IIMHU.

0 Minulla on ongelmia. Millaisia? / Y mens ects mpobaembl. Kakue?




i) Elimintavat / O6pa3 xu3un B @UHISHINA

0 Mini suhtaudun rauhallisesti suomalaisten eldméntapoihin. / 5 criokoitHO OT-
HOIIIYCh K 00pa3y *U3HU (PUHHOB.

0 Mini en hyvéksy joitakin asioita suomalaisten eliméntavoissa. Millaisia?/ I He
NPUHUMAIO HEKOTOPBIE OCOOCHHOCTH XU3HM (UHHOB. Kakue?

j) Ekologia / DxoJsiorus
o Minusta on todella positiivista, ettd suomalaiset suojelevat luontoa ja sdéstivét
vettd ja energiaa./

Msue HpaButcs, yTo B OuHIAHIMM OeperyT NpUPOY, U s SKOHOMIIIO SHEPTUIO U
BOJLY.

0 Suomi ei ole lainkaan niin siisti maa ja suomalaisetkin roskaavat paljon./

DuUHIAHINS HE TaKas yucTas CTpaHa. DuHHBI cCaMH COpPAT HEMAJIO.

11. Haluaisitko harrastaa jotakin Suomessa?/
Ectb in y Bac x000u u O0yaere jin Bol 3anumartbesi 3TuM B @uniassHauu?

o En/ Her

o Kylld/ [1a

12. Minua kiinnostavat asiat / MeHnst unrepecyer:

13. Oletko kiinnostunut Suomen yhteiskuntaelimisti?/
HNuTepecyerech JiM 00111eCTBEHHO KU3HbI0 OUHIASHAUMN?

o a

o Het



14. Mista saat tietoa Suomen tapahtumista?/
Otkyna Bel nostyyaere uHgopmanuio o ;ku3Hu B Ounassuaumn?




