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metsasuunnitelma, johon siséllytettin Monimetsé-hankkeessa esiin nostettuja
luonnonhoitomenetelmia. Monimetsa-hanke on maa- ja metsatalousministerién
rahoittama hanke, jossa pyrittiin vuosina 2016-2019 jalkauttamaan uusia kaytan-
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edelld mainittuja voisi paatella, ei tietosuojasyiden vuoksi paljasteta tdssa rapor-
tissa. My0s raportin litteet metsasuunnitelmasta valittiin talla periaatteella.

Tyon tuloksena syntyi metsdsuunnitelma, jolla pyrittin mahdollisimman hyvin
vastaamaan metsanomistajan metsiinsa liittamiin tavoitteisiin ja toiveisiin. Metsa-
suunnittelussa otettiin taloudellisen tuoton liséksi huomioon metsien virkistys-
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asiakaslahtdisemmaksi ja etta kysyntdd monitavoitteiselle metsasuunnittelulle
|6ytyy ainakin joissain maarin. Metsasuunnitteluprosessin muuttaminen asiakas-
lahtdisemmaksi vaatii suunnittelijalta laajaa osaamista, vuorovaikutustaitoja seka
toimivaa metsasuunnittelujarjestelmaa. Metsanomistajan tavoitteiden maarittely
ja metsanomistajan osallistaminen suunnittelun eri vaiheissa luo hyvan pohjan
asiakaslahtoisen suunnitelman laadinnalle.
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The purpose of this thesis was to divert from the traditional forest management
plans into a more comprehensive plan which would include the nature manage-
ment methods brought up in the Monimetsa-project. Monimetsa is a project
funded by the Finnish Ministry of Agriculture and Forestry to implement new pro-
cedures to maintain and improve the standard of nature management in commer-
cial forests during 2016-2019.

The forest management plan for this thesis was made for a forest property owned
by a private person. In order to protect the owner’s privacy, no details are re-
vealed. Also the appendices concerning the forest management were chose us-
ing this principle.

The project was aimed to implement the forest related goals of the property owner
into the forest management plan. In addition to commercial profit from the forest
property, the forest management plan takes into account recreational values,
landscape protection and the owner’s interest in financially aided forest conser-
vation. To satisfy the owner’s wishes the plan also offers less drastic options for
a stand previously planned for clear-cutting. The forest management plan shows
the optimal methods for nature management for each forest stand. Instructions
for these management procedures were attached to the forest management plan.

The project was based on an individual case and the conclusions cannot be ge-
neralized. However, the project demonstrated a demand of individualized, custo-
mer-oriented forest management planning. The customers’ diverse goals should
be met with multi-objective management plans. The transformation of forest ma-
nagement plans into more customer-oriented requires an extensive knowledge
of forestry, communication skills and a functional system for forest management
planning. Establishing the customers’ goals early on and co-operative planning
throughout the process create a solid foundation for customer-oriented forest ma-
nagement plans.

Key words: multi-objective forest management plan
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1 JOHDANTO

Taman opinnaytetydn aiheena oli monitavoitteinen metsasuunnittelu. Opinnéyte-
tyo oli luonteeltaan toiminnallinen ja sen tuotteena syntyi normaalia metsasuun-
nitelmaa laajempi, talousmetsédn luonnonhoitoon opastava ja metsdnomistajan
omat toiveet ja tavoitteet huomioiva suunnitelma. Suunnitelma tehtiin yksityiselle

metsanomistajalle.

Metsaalan, metsanomistajakunnan ja metsankasittelymenetelmien monipuolistu-
essa myoOs tarve monipuolisemmalle metsasuunnittelulle kasvaa. (von Boehm
2008; Laitila, Hujala, Tikkanen & Kaurttila 2009; Kumela & Hanninen 2011) Met-
sien kayttéa ja hakkuumaaria halutaan tulevina vuosina lisata Suomessa (Kan-
sallinen metsastrategia 2025 2015, 19). Samalla metsdluonnon monimuotoisuu-
den kéyhtyminen ja sen my6ta lajien uhanalaistuminen ovat kasvava huolenaihe.
Metsien kayton lisadminen vaatiikin ynd enemman panostusta esimerkiksi talous-
metsien luonnonhoidon tason parantamiseen, jotta metsien hyddyntaminen olisi

kestavaa.

Taman tyon inspiraationa toimi maa- ja metsatalousministerion rahoittama Moni-
metsa-hanke, jossa metsaalan toimijat ympari Suomen ovat pyrkineet luomaan
uusia toimintamalleja talousmetsien luonnonhoidon tehostamiseen. Hankkeessa

syntyneitd materiaaleja kaytettiin taméan tyon tukena.

Tyon tarkoituksena oli tehda yksityiselle metsanomistajalle hanen tavoitteidensa
mukainen metsasuunnitelma. Perinteisestd metsasuunnitelmasta poiketen t&dhan
suunnitelmaan haluttin myo6s siséallyttdd Monimetsé-hankkeessa esiin otettuja
luonnonhoitotoimenpiteita. Tavoitteena oli koostaa mahdollisimman havainnollis-
tava ja selkea metsasuunnitelma, joka pitaisi sisallaan myos kuvia seka kirjallisia

ohjeita kuvioiden kasittelyyn.

Tyon toimeksiantajana toimi Suomen Metsakeskus, joka on ollut mukana Moni-
metsa-hankkeessa. Tyon ohjaajana toimeksiantajan puolesta toimi luonnonhoi-

don asiantuntija Jukka Ruutiainen.



2 TYON TAUSTA

2.1 Metsaala muuttuu

Suomen metsdala on murroksessa. Maa- ja metsatalousministerion laatiman
Kansallisen metsastrategian 2025 (2015) mukaan metsien hoito ja kaytto seka
niistd saatava hyvinvointi tulee monipuolistumaan. Puun vuotuisia korjuumaaria
pyritddn nostamaan vuoden 2013 lahtétason 65 miljoonasta kuutiometristéa 80
miljoonaan kuutiometriin vuoteen 2025 mennessa. Samassa ajassa myos ener-
giapuun korjuun maara halutaan kaksinkertaistaa 4 miljoonasta kuutiometrista.
(Kansallinen metsastrategia 2025 2015, 19)

Metsien runsaampi hydodyntaminen edellyttéé sita, ettd metsien hoito ja kayttd on
aktiivista, kestavaa ja monipuolista. Metsien kayton lisddmisen ohella myods esi-
merkiksi metsdluonnon monimuotoisuuden kdyhtymisen pysayttaminen on nous-
sut yhdeksi tarkeaksi tavoitteeksi. (Kansallinen metséastrategia 2025 2015) Suo-
messa elaé noin 50 000 erilaista kasvi-, sieni- ja elainlajia joista noin 20 000 lajin
elinymparistd on metsissa. Uhanalaisiksi néistd metsélajeista on todettu 833 lajia,
joka tarkoittaa yli kolmasosaa kaikista Suomen uhanalaisista lajeista. Metsaluon-
non monimuotoisuutta on heikentanyt eniten metsatalous, jonka myoéta esimer-
kiksi metsan luontaiset hairiot ja lahopuun maara ovat vahentyneet. (Hyvarinen,

Juslén, Kemppainen, Uddstrom & Liukko 2019)

Tarked huomio on myds se, etta metsien merkitys suomalaisille on monipuolistu-
nut, kun metsédnomistajakunta pikkuhiljaa kaupungistuu, naisistuu ja ikaantyy ja
yha useampi metsanomistaja saa toimeentulonsa jostain muualta kuin maa- ja
metsataloudesta (Hanninen, Karppinen & Leppanen 2011). Metsia koskevassa
politikassakin on heratty siihen, etta alan kannalta tarkeinta on kannustaa met-
sanomistajia huolehtimaan metsdomaisuudestaan ja tekemaan valintoja omien
tavoitteidensa pohjalta, liittyivatpa ne sitten esimerkiksi metsan talouskayttoon tai

luonnon- tai maisemansuojeluun. (Kansallinen metsastrategia 2025 2015)

Metsien hoidon ja kayton kestavyyttd ohjataan Suomessa muun muassa lakien

ja sertifiointien seka suositusten avulla. Kaytdnnon tasolla metsaneuvonnalla on
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tarkea rooli metsaalan toimintaymparisttn muutoksessa. Metsistddn kaukana
asuvat metsanomistajat tarvitsevat todennakdisesti yha enemman neuvoja met-
sdomaisuutensa suhteen yleisella tasolla, mutta myds kysynta vaihtoehtoisille
toimenpiteille tuntuisi olevan kasvussa. (Kumela & Hanninen 2011) Esimerkiksi
metsasuunnittelijan rooli on tarjota erilaisia vaihtoehtoja metsanomistajan tavoit-
teiden saavuttamiseksi seka lisata metsanomistajan tietoisuutta esimerkiksi eri

toimenpiteiden taloudellisista ja ekologisista vaikutuksista.

2.2 Monimetsa-hanke

Taman opinnaytetyon inspiraationa oli maa- ja metsatalousministerion rahoit-
tama kolmevuotinen (2016—2018) Monimetsa-hanke, jota on toteutettu metsan-
omistajien, metsédorganisaatioiden, metsateollisuuden ja julkisten metsatoimijoi-
den yhteistyona. Hankkeen tarkoituksena on auttaa metséalan toimijoita varmis-
tamaan metsaluonnon elinvoimaisuus seké puhtaat vesistot kun puun kaytt6a
pyritddn lisaamaan ja monipuolistamaan Suomessa. Monimetsa-hankkeen ta-
voitteena on turvata metsien kayton kestavyys, parantaa talousmetsien luonnon-
hoidon tasoa sek& helpottaa monitavoitteisen metsanhoidon ja maanomistajan

tavoitteiden mukaisen palvelun tarjoamista. (Metsakeskus, 2016)

Monimetsa-hankkeessa on pyritty kehittamaan toimintamalleja, joiden avulla
metsanomistajat ja metsdammattilaiset voivat turvata metsankayton kestavyytta
ja parantaa luonnonhoidon tasoa metsanhakkuissa ja -hoitotoimenpiteissa.
Hankkeessa on tunnistettu ekologisesti vaikuttavia, mutta kaytantoon viela hei-
kosti juurtuneita luonnonhoidon keinoja. Naista keinoista on koottu luonnonhoi-
don tarkistuslista ja neuvontatydkalut. Tarkistuslistan avulla metsanomistaja voi
ilmaista tahtonsa néaihin luonnonhoidon toimenpiteisiin (lite 1) hakkuiden tai met-
sanhoitotdiden toteuttajalle. Neuvontatydkalut puolestaan avaavat naiden luon-
nonhoidollisten toimenpiteiden sisaltda, tarkoitusta ja toteutustapaa seka toimen-

piteiden taloudellisia ja ekologisia vaikutuksia. (Metsékeskus 2017)

Tassé tydssa luonnonhoitotoimenpiteiden kartoituksessa kaytettiin apuna Moni-
metsé-hankkeessa laadittua tarkistuslistaa ja neuvontatyokaluja. Niissa maaritel-

l&&n erilaisia metsan monimuotoisuutta lisdavia tai yllapitavia toimenpiteita seka



8

annetaan ohjeita niiden toteuttamiseen. Naitd luonnonhoidon toimenpiteita ovat
muun muassa riistatineikkdjen saastadminen, reuna-, suoja- tai vaihettumis-
vyOhykkeiden jattaminen, sekapuustoisuuden sailyttaminen, puulajimaaran ylla-
pitdminen, harvennusvoimakkuuden vaihtelu, saastdpuiden jattdminen, lahopui-
den saastaminen, tekopokkeldiden tekeminen seka vaikeiden ja vahaarvoisten

kohteiden kiertaminen.

2.3 Metsasuunnittelun kehittdmistarpeita

Metsasuunnitelma on metsdnomistajan paatoksentekoa tukeva valine. Se on tie-
topaketti metsétilan ominaisuuksista ja puustosta seka toimenpiteista, jotka tayt-
tavat parhaiten metsanomistajan metsilleen asettamat tavoitteet. (Kangas 2001)
Vakiintunut metsasuunnittelumalli on vahvasti puuntuotantoa painottava. Metsilla
on kuitenkin puuntuotannon lisaksi muitakin merkityksia ja metsien hoidolle ja
kaytolle asetetaan yha useammin monia, toisinaan jopa ristiriidassa keskenaan

olevia tavoitteita. (Kangas 2001)

Metsanomistajien tavoitteiden monipuolistuminen haastaa metsasuunnittelua.
Laitilan ym. (2009) mukaan vakiintunut metsasuunnitelmamalli palvelee lahinna
vain sitd osaa metsanomistajista, joiden metsilleen asettama tavoite on maksi-
maalinen puuntuotanto. Hannisen, Karppisen ja Leppasen (2011) metsanomis-
tajatutkimuksen mukaan metsdnomistajat voidaan jakaa tavoitteiltaan viiteen eri
ryhmaan: monitavoitteisiin, virkistyskayttajiin, metsasta elaviin, taloudellista tur-
vaa korostaviin seka epatietoisiin. Metsiin liitetaan taloudellisten arvojen liséksi
myds monia aineettomia arvoja, kuten luonto itseisarvona, metsan esteettiset ar-
vot, tunnearvo seka virkistyskaytto: retkeily, keraily, metsastys. Taloudelliset ar-
vot ovat tutkimuksen mukaan yha tarkein metsien arvo, mutta suuri osa metsan-

omistajista on monitavoitteisia. (Laitila ym. 2009)

Asiakaslahtdinen metsasuunnittelu vaatii ennen kaikkea siihen soveltuvaa suun-
nittelujarjestelmad seka tiivista yhteistyota ja sujuvaa vuorovaikutusta metsén-
omistajan kanssa. Esimerkiksi Laitilan ym. (2009) mukaan kehittdmiskohteita
ovat esimerkiksi metsanomistajien luontoasenteiden tunnistaminen ja kannusta-

minen vapaaehtoiseen, metsédnomistajalle tavalla tai toisella tarkeiden kohteiden
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omaehtoiseen suojeluun. Osa metsdnomistajista kaipaa lisda tietoa monimuotoi-
suuden turvaamisesta ja vapaaehtoisen suojelun vaihtoehdoista. Tasta syysta
Laitila ym. ehdottaa, ettd metsasuunnitelmassa voisi olla lisana tietopaketti suo-
jelun vaihtoehdoista seka suunnittelukohteen arvokkaista luontokohteista ja
saastopuista. Normaalin toimenpide-ehdotuksen lisdksi suunnitelmassa voisi olla
kuviolle myds vaihtoehtoinen suojelumenetelméa. Kaytdnndssa suunnittelutyd
kaipaisi vertailulaskelmatytkaluja esimerkiksi luonnonarvokaupan, maisema-
vuokrauksen ja vapaaehtoisten suojelusopimusten vaikutusten arviointiin. Asiak-
kaan tavoitteita mittaava tyokalu, kuten verkkolomake, olisi Laitilan ym. (2009)

mukaan myds tarpeellinen.

On ehdotettu myo6s, ettéd metsasuunnitelmaa tilatessaan metsanomistaja voisi va-
lita johonkin tiettyyn tavoitteeseen — esimerkiksi luonnon monimuotoisuuteen tai
riistanhoitoon - painottuvan suunnitelman (Laitila ym. 2009). Von Boehm (2008)
tutki pro gradu -tutkielmassaan Vihrean metsasuunnitelman kysyntaa. Tulosten
mukaan lahes kolmasosa metsanomistajista voisi olla valmiita rajaamaan vahin-
taan puolet metsatilastaan varovaisen kasittelyn piiriin, jos suunnitelma olisi sa-

man hintainen kuin perinteinen metsasuunnitelma.

2.4 Monitavoitteisen metsasuunnittelun vaiheet

Monitavoitteisella metsasuunnittelulla tarkoitetaan yleensd metsan eri kaytto-
muotojen yhteensovittamiseen tadhtaavaa suunnittelua. Monitavoitteisesta suun-
nittelusta on kuitenkin kyse myds silloin, kun suunnittelussa tarkastellaan useita

samaan kayttbmuotoon, kuten puuntuotantoon, liittyvia tavoitteita. (Kangas 2001)

Kankaan (2001) mukaan monitavoitteinen suunnitteluprosessi voidaan pelkistaa
seitsemaan keskeisimpaan vaiheeseen jotka ovat alustus, kohdeanalyysi, tavoi-
teanalyysi, vaihtoehtojen tuottaminen, vaihtoehtojen arviointi, suunnitelman
koostaminen seka jatkuva suunnittelu ja suunnitelman toteutumisen seuranta.

Prosessi ei kuitenkaan aina valttamatta kulje tassa jarjestyksessa. (Kangas 2001)

Suunnitteluprosessi alkaa alustuksella, jossa maaritelladn suunniteltava alue,

selvitetddn kuka on paatoksentekija ja mika on perusnakemys siitd, mita alueelta
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halutaan. Alustusta seuraa kohdeanalyysi, jossa selvitetaan mita alueella on,
minkalaisia kayttopaineita sille kohdistuu ja mitka alueen tuotantomahdollisuudet
ovat. Kohdeanalyysissa voidaan hyodyntda esimerkiksi ilma- ja satelliittikuvia,
maastomittauksia sekd malleja ja simulointia. Tavoiteanalyysissa puolestaan sel-
vitetdan alueen kayton tavoitteet ja mita niilla tarkoitetaan. Lisaksi maaritellaéan
miten tavoitteiden saavuttamista arvioidaan ja mitka ovat tavoitteiden keskinaiset
tarkeydet. (Kangas 2001)

Kun kohde ja sille asetetut tavoitteet on selvilla, voidaan siirtya vaihtoehtojen tuot-
tamiseen. Tassa vaiheessa laaditaan erilaisia mahdollisimman tehokkaita suun-
nitelmavaihtoehtoja alueelle sille asetettujen tavoitteiden perusteella. Vaihtoeh-
tojen arvioinnissa tarkastellaan edellisessa vaiheessa luotujen vaihtoehtojen
merkityksia kunkin tavoitteen kannalta ja mika vaihtoehto olisi kaikkein suositel-

tavin koko tavoiteyhdistelman kannalta. (Kangas 2001)

Parhaaksi valittu suunnitelmavaihtoehto koostetaan metsasuunnitelmaksi. Suun-
nitelman laadinnan jalkeen seurataan suunnitelman noudattamista. Liséksi arvi-
oidaan, ovatko tilanteet esimerkiksi jo olennaisesti muuttuneet, jolloin voisi olla
syyta hankkia lisaa paatostukea tai koostaa uusi suunnitelma tavoitteiden muu-
tuttua. (Kangas 2001)
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3 TYOPROSESSI

3.1 Tyo6n suunnittelu ja taustatietojen hankinta

Metsasuunnitteluprosessi alkoi asiakkaan hankkimisesta ja tydn suunnittelusta.
Luontopainotteisesta metsasuunnitelmasta kiinnostunut metsanomistaja 10ytyi
Suomen Metsakeskuksella tydskentelevan Jukka Ruutiaisen asiakkaista, ja met-

sadsuunnitelmaa alettiin alustavasti suunnitella taméan asiakkaan metsétilalle.

Suunnittelupalaverissa Jukka Ruutiaisen ja Timo Vesannon kanssa keskuste-
limme tydn tavoitteista ja metsdsuunnitelman rakenteesta. Ruutiainen ja Vesanto
ovat tehneet Suomen Metsakeskuksella Pirkanmaalla luontopainotteisia metsa-
suunnitelmia vuosina 2006—-2007, ja sain heilta hyvia vinkkeja suunnitteluproses-

siin sek& erdén luontopainotteisen metsasuunnitelman tutkittavakseni.

Pirkanmaalla aikoinaan tehdyt metsasuunnitelmat pitivéat sisalladn metsasuunni-
telman "perusosan” seka erilliset kuviosivut, joissa yhdelle aukeamalle oli koos-
tettu sanallinen kuvaus ja toimenpideohjeet kuviolle seka teksteja tukevia kuvia

metsikkdkuvioista. Liséksi aukeamalta 16ytyi kuvion perustiedot.

Halusin myos itse tuoda metsasuunnitelmaan kuvia. Tarkoituksena oli erityisesti
miettiad metsikkokuvioille parhaiten soveltuvia luonnonhoidollisia toimenpiteita
Monimetsa-hankkeessa koostetun tarkistuslistan avulla, joten myds tekstien kir-

joittaminen suunnitelmaan oli perusteltua.

Koska Suomen Metsdkeskus ei enda tee metsasuunnitelmia, ei heilla ollut tarjota
suunnitteluohjelmaa tyoni tekemiseen. Paatimme siis, ettéd helpointa on tehda
suunnitelman perusosa ForestKit-metsasuunnitteluohjelmalla, joka on kaytéssa
Tampereen ammattikorkeakoulun metséatalouden koulutusohjelmassa. ForestKit
ei myosk&an taivu kuvien ja tekstien liittAmiseen — ainakaan niin ettd lopputulok-
sesta tulisi selked. Taman vuoksi paatimme, etta myods tdhan metsasuunnitel-

maan koostetaan lisasivuja tekstinkasittelyohjelmalla.
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3.2 Metsanomistajan tavoitteiden selvittaminen

Tapasin metsanomistajan alustavan suunnittelun jalkeen. Tapaamisessa kes-
kustelimme suunnittelun tavoitteista sekda metsanomistajan toiveista ja kdvimme
yhdessa kiertamassa suunnittelukohteen. Kavi ilmi, ettad metsatilalle oli laadittu
"perinteinen metsasuunnitelma” vuonna 2016. Ajan saastamiseksi sovimme, etta
kuviotiedot kirjattaisiin vanhasta metsasuunnitelmasta suoraan, jotta resursseja

jaisi enemman kuvioiden tarkemmalle tarkastelulle.

Metsasuunnittelun kohteena oleva alue oli kooltaan 50 hehtaaria. Mets&pohja on
padasiassa tuoretta kangasta ja alueen puusto on l&ahinna varttunutta kasvatus-
metsad. Metsatilaa ympardi asutus, ja metsa on suhteellisen aktiivisessa virkis-
tyskaytossa lahiseudun asukkaiden toimesta. Tasta todisteena ovat metsassa
kulkevat lukuisat polut, lasten rakentama risumaja seké lahiseudun koululaisille

rakennettu nuotiopaikka.

Metsdnomistaja kuvasi itsedan talouspainotteiseksi metsanomistajaksi, mutta ta-
louspuolen lisaksi han kaipasi vaihtoehtoja aiemmassa metsasuunnitelmassa eh-
dotetulle noin viidentoista hehtaarin avohakkuukuviolle. Hanen toiveenaan oli,
ettd aluetta voisi kasitella kevyemmin jotta tulevaisuudessa myas tilan jatkajalle
jaisi tuolta alueelta hakkuumahdollisuuksia. Muiksi huomioitaviksi asioiksi nousi-
vat muun muassa peltojen reunametsien hoito maiseman kannalta, alueella kul-
kevien polkujen sailyttdminen, koivu-kuusisekametsén kasvattaminen sek& mah-

dollisten ymparistotukikohteiden kartoittaminen.

3.3 Tietojen keruu

Metsdnomistajan tapaamisen jalkeen tein metsasuunnitelmaa varten tarvittavat
maastotyot. Maastossa kavin jokaisen kuvion erikseen l&pi: otin jokaisesta met-
sikkdkuviosta 1-10 kuvaa ja kirjoitin niistd muistiinpanoja miettien lisaksi niiden
toimenpide-ehdotuksia. Puhelimen karttasovellukseen sai hyvin merkittya erityi-
sid kohteita, kuten saastopuita, alikasvoskeskittymia ja polkuja. Halusin piirta&a

metsikdn polut metsdsuunnitelman kuviokarttaan mahdollisimman tarkasti, joten
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kiersin ne yhdella maastokaynnilla l&pi tallentaen ne puhelimen karttasovelluk-

seen.

Erityisen paljon aikaa kului avohakkuuksi ehdotetulla, melkein 15 hehtaarin ko-
koisella kuviolla. Puusto alueella oli kuusivaltaista ja jareaa, selvasti uudistuskyp-
saa. Metsikon rakenteessa ja puulajisuhteissa oli kuitenkin jonkin verran vaihte-
lua, joten aloin pohtia alueen jakamista pienempiin kuvioihin. Pohdimme asiaa
maastossa taman jalkeen myos yhdessa Jukka Ruutiaisen ja myohemmin myos

opinnaytetydn ohjaajan Petri Keto-Tokoin kanssa.

Uudelleen kuvioinnin my6ta maastotdihin tuli yksi tydvaihe lisda: uusista kuvioista
taytyi kerata omat puustotiedot. Samalla korjasin myds taimikoiden puustotietoja,
silla suurimmalla osalla niista oli tehty taimikon harvennus edellisen suunnitelman
laadinnan jalkeen. Loput metséatilan kuvioista jaivat aika lailla ennalleen suunni-
telmassani, samoin toimenpiteet pysyivat lahes samoina ehdotettuja ajankohtia

lukuun ottamatta.

3.4 Toimenpide-ehdotusten laadinta

Ennen suunnitelman koostamista tapasin metsanomistajan. Tapaamisen tarkoi-
tus oli esitellda ndkemyksiani ja ehdotuksiani perusteluineen ja ottaa metsanomis-
tajalta vastaan muutosehdotuksia. Keskustelimme lahinna niistéa kuvioista, joille

metsanomistaja oli toivonut uusia nakemyksia ja vaihtoehtoisia ratkaisuja.

Metsakaynnille emme télla kertaa lahteneet, silla tapaamisen ajankohta oli talvi.
Metsakaynti olisi varmasti havainnollistanut keskusteluamme vield paremmin.
Metsa oli kuitenkin omistajalleen niin tuttu, ettd paikoista ja niihin liittyvista asi-
oista oli helppo puhua. Tukena keskustelussa kaytin ForestKit-ohjelman kuvio-

karttaa, josta oli helppo osoittaa mista alueesta milloinkin puhutaan.

Tapaamisessa metsdnomistaja ei osoittanut tarvetta suuremmille muutoksille ja
han naytti vihredd valoa suunnitelman koostamiselle kdydyn keskustelun poh-

jalta.
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3.5 Metsasuunnitelman koostaminen

Metsasuunnitelman koostaminen alkoi jo maastotyévaiheen lomassa. Piirsin van-
han metsasuunnitelman mukaiset metsikkokuviot ForestKit-ohjelmaan ja syotin
kuviotiedot my0ds vanhasta suunnitelmasta. Mydhemmin muokkasin ja lis&sin ku-
vioita ohjelmaan ja lisasin ottamani puustotiedot néilta kuvioilta. Toimenpiteet py-
rin jakamaan seuraavalle 10 vuodelle mahdollisimman tasaisesti toimenpiteiden

kiireellisyyden mukaan.

Siirsin kuvat kamerasta tietokoneelle ja tein jokaiselle kuviolle oman kansionsa,
silla joiltakin kuvioilta kuvia saattoi olla kymmenia — nain kuvia oli helpompi tar-

kastella.

Kuviosivujen pohjaa yritin luoda ensin Microsoft Word — tekstinkasittelyohjel-
malla, mutta se oli todella haastavaa. Tassa kohtaa muistin lukeneeni jokin aika
sitten taitto-ohjelmista ja paatin kokeilla, onnistuisiko Microsoft Publisher — taitto-
ohjelmalla pohjan tekeminen paremmin. Publisher-ohjelmalla oli helppoa piirtéa
teksti- ja kuvaruutuja ja siirrella niitd ja kuviosivujen pohja muodostui melko no-
peasti. Yhdelle aukeamalle jai loppujen lopuksi kaksi paikkaa kuville, kaksi teks-
tiruutua, taulukko kuvio- ja puustotiedoille, paikka kuvakaappaukselle kuviosta
kartalla seka tila omille muistiinpanoille. Sivuja pystyi ohjelmassa tarkastelemaan
aukeamittain ja niité pystyi helposti kopioimaan. Niinpa kopioin naita valmiita au-

keamia yhteensa 32 ja koostin jokaisen kuvio-aukeaman kerrallaan.

Kuviosivujen ylempi tekstiruutu tarkoitettiin kuvion sanalliselle kuvaukselle ja oh-
jeille ja alempaan listasin luonnonhoitotoimenpiteet joita kuviolla voisi toteuttaa.
Aiemmin tarkoituksena oli liittdd nama luonnonhoitotoimenpide-ehdotukset varsi-
naiseen tekstiosioon, mutta ajattelin taman tuovan enemman vapautta metsan-
omistajan paatoksille. Ohjeet luonnonhoitotoimenpiteille koostettiin mukaan met-

sasuunnitelmaan.
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4 TYON TULOKSET

4.1 Vaihtoehtoja avohakkuulle

Tyon tuloksena syntyi metsasuunnitelma, jossa pyrin parhaani mukaan ratkai-
semaan metséanomistajan toiveita. Painopiste suunnittelussa oli I16ytaa vaihtoeh-
toisia ratkaisuja lahes 15 hehtaarin avohakkuukuviolle. Metsanomistaja toivoi,
etta tilan jatkajalle jaisi hakkuumahdollisuuksia mutta toisaalta oli myos halukas
tekemaan jotain kevyempia toimenpiteita. Lahes kolmasosan metsétilan pinta-
alasta kattava avohakkuu kerralla on my6s raju toimenpide erityisesti alueelle,
jota lahiseudun asukkaat kayttavat ulkoiluun. Metsdnomistaja itse mainitsi miet-
tineensa alueelle poimintahakkuuta, joten lahestyin ensin tilannetta tasta nako-

kulmasta: soveltuisiko poimintahakkuu kuviolle tai joillekin osille kuviosta?

Poimintahakkuu-termia kaytetaén yleensa eri-ikaisrakenteisen metsan kasitte-
lyn yhteydessa. Poimintahakkuuta voidaan kayttaa yhdessa pienaukkohakkui-
den kanssa jo valmiiksi eri-ikdisrakenteisessa metsassa, tai metséssa, joka py-
ritadn muuttamaan eri-ikaisrakenteiseksi. Poimintahakkuussa poistetaan eri-
ikaisrakenteisesta metsasta suurimpia puita seka vialliset ja sairaat puut. Poi-
mintahakkuun tarkoituksena on lisata jaljelle jaaville pienemmille puille kasvuti-

laa, valoa, ravinteita ja vetta. (Valkonen 2014, 99)

Suunnittelun kohteena ollut metsé oli hyvin ja padasiassa perinteisten suositus-
ten mukaan hoidettu. Tama tarkoittaa sitd, ettd puusto oli padasiassa tasaraken-
teista. Ehdotetulta avohakkuukuviolta 16ytyi kuitenkin melko helposti puuston ra-
kennetta tarkkailemalla pienempia metsikkokuvioita. Avohakkuuksi ehdotettuun
kuvioon kuuluivat kuviot 11-12, 17-19, 22-23 ja 26-27 (KUVA 1). Ehdotukseksi
muodostui lopulta, ettd aiemman metsasuunnitelman avohakkuukuvio jaetaan
yhdekséksi pienemmaksi kuvioksi. Osa kuvioista rajattiin lepokuvioiksi (19, 23,
27), osalle ehdotettiin vapaaehtoista suojelua (12, 18) ja loppualalle avohakkuuta
kevyempia toimenpiteita (11, 17, 26). Naiden lisaksi kuviolta rajattiin yksi metsa-

lain 10 8:n erityisen tarkeda elinymparistd omaksi kuviokseen (22).
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KUVA 1 Metsasuunnitelman kuviokartta

4.1.1 Monimuotoisuudelle merkittavat kohteet

Kohteelta 16ytyi luonnontilaisen kaltainen suo, kuvio 22 (liite 7), joka mé&ariteltiin
rakenteensa ja kasvistonsa perusteella metsédlain 108:n erityisen tarkeaksi
elinymparistoksi, ruohoiseksi korveksi. Suo rajattiin suojavyohykkeineen omaksi

kuviokseen metsasuunnitelmaan.

Metsanomistaja mainitsi keskustelussa myos kiinnostuksen metsatalouden ym-
paristotukeen oikeuttavien kuvioiden kartoitukseen. Avohakkuukuviolta 16ytyikin
kaksi mahdollista ymparistotukikohdetta: kuviot 12 ja 18. Metsatalouden ympéa-
ristbtukea myonnetadn paasaantoisesti metsalain 10 8:ssa esitettyjen erityisen

tarkeiden elinymparistdjen ominaispiirteiden sailyttdmiseen, mutta tukea voidaan
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kayttaa myos esimerkiksi METSO-kohteisiin. Ymparistétukisopimuksella metsén-
omistaja sitoutuu jattdmaan kohteen talouskayton ulkopuolelle. Sopimus tehdéaan
kymmeneksi vuodeksi kerrallaan. (Metsékeskus, 2016)

Kuvio 12 (liite 3) oli luonnontilaisen kaltainen, uudistuskypsé metsa. Kuvion puus-
tossa oli erirakenteisuutta niin i&n, koon, tilajarjestyksen kuin puulajienkin osalta.
Kuvion reunalla kasvaa runsaasti kookkaita haapoja ja kuviolta 16ytyi myds pysty-
ja maalahopuuta. METSO-kohteena se maariteltaisiin monimuotoisuudelle mer-
kittavaksi kangasmetsaksi. Vaihtoehdoksi kuviolle ehdotin varovaista poimintaa,

jolla yllapidettaisiin puuston erirakenteisuutta.

Kuvio 18 (liite 5) olisi METSO-kohteena puustoinen suo, tarkemmin maariteltyna
korpi. Kuvio saattaisi olla jopa metséakortekorpi, joka luonnontilaisena tai sen kal-
taisena méaariteltaisi metsalain 10 8:n erityisen tarkeéksi elinymparistoksi. Metséa-
kortteen peittavyys kuviolla oli huomattava. Kuvio ei kuitenkaan ollut luonnontilai-

nen, joten sita ei voi maaritella suoraan metsalakikohteeksi.

4.1.2 Suunnitelmakaudella toimenpiteiden ulkopuolelle jattaminen

Avohakkuukuviosta erotettiin my6s suunnitelmakaudella 2019-2029 toimenpitei-
den ulkopuolelle jaaviksi lepokuvioiksi kuviot 19, 23 ja 27. Kuvio 19 (lite 6) on
pienialainen, puustoltaan ymparistostaan selvasti poikkeava kuvio. Kuviolla
puusto on selvasti keskimaérin nuorempaa ja puusto on rakenteeltaan ja tilajar-
jestykseltaan vaihtelevampaa kuin ymparistossaan. Kuviolle on istutettu lehtikuu-
sia. Kuviolla ei ole kiireellistd hoitotarvetta, mutta lisdsin suunnitelmaan mainin-
nan, etta kuvion tiheimpié reuna-alueita voi halutessaan viereisten kuvioiden toi-

menpiteiden yhteydessa harventaa.

Kuvio 23 (lite 8) ehdotettiin lepokuvioksi siité syysta, etta se on hiljattain harven-
nettu. Seuraavaksi toimenpiteeksi kuviolle ehdotettiin paatehakkuuta, joka ajoit-

tunee seuraavalle suunnitelmakaudelle.

Kuvio 27 (lite 10) puolestaan on kapea mantyvaltainen metsékaistale kahden

pellon vélissa. Metsikkd nakyy lahelld sijaitseville tonteille. Kuviolle ei mielestani
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ole tarpeen tehda mitéaén, silla sen puusto on hyvassa kunnossa ja se on maise-
mallisesti miellyttavan nakoinen. Avohakkuu voisi aiheuttaa lAhimaisemaan mer-

kittavan muutoksen.

4.1.3 Yladharvennus-, poiminta- ja pienaukkohakkuut

Kuviot 17 ja 26 soveltuivat puustoltaan parhaiten metsikon kiertoaikaa pidentéaviin
hakkuisiin. Molemmat kuviot olivat uudistuskypsia ja puustoltaan kuusivaltaisia,

mutta rakenteeltaan ne olivat hieman erilaiset.

Kuviolla 26 (liite 9) oli hyvin jareitd vanhoja kuusia, mutta toisaalta myos kuusia,
joilla olisi vield kasvupotentiaalia. Taman vuoksi kuviolle ehdotettiin ylaharven-
nusta, jossa poistettaisiin jareimpia kuusia. Kasvamaan jatettaisiin ensisijaisesti
hyvalaatuiset ja terveet nuoremmat kuuset sek& ménnyt. Kuviolle oli myds synty-
nyt paikoin runsaasti alikasvoskuusikkoa. Alikasvosryhmien ymparistd suositel-
tiin harvennettavan muuta aluetta hieman voimakkaammin, jotta taimet saisivat

lisda kasvutilaa ja valoa.

Kuviolla 17 (liite 4) puuston koossa ei ollut niin merkittavaa vaihtelua kuin kuviolla
26 eika sen alueella ollut selvia alikasvosryhmid. Taman kuvion toimenpiteeksi
ehdotettiin harvennushakkuuta, johon voisi yhdistaa joitakin pienaukkoja. Hak-
kuun ensisijaisena tarkoituksena olisi mahdollistaa mets&dnomistajalle hakkuutu-
loja kuviolta tekematta kuitenkaan viela paatehakkuuta. Parhaimmassa tapauk-
sessa kuvioille syntyisi harvennuksen ja pienaukkojen tuoman tilan ja valon
myota luontaisesti kuusentaimia, joita voisi tulevaisuudessa hyodyntdd kun
metsé lopulta uudistetaan.

4.1.4 Vaiheittainen uudistaminen

Kuviolle 11 (lite 2) ehdotettiin seuraavaksi toimenpiteeksi avohakkuuta tai vai-

heittaista uudistamista. Ylaharvennusta tai poimintahakkuuta talla kuviolla ei kan-

nattaisi tehd&. Kuvion kuusivaltainen puusto oli tihe&é ja puustossa oli paljon ko-
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koeroja. Kuviolla oli toisaalta valtavan kokoisia, mutta myos pienempia heikkolat-
vaisia kuusia. Jareiden kuusien poiminta tihedssa metsassa olisi korjuuteknisesti
haastavaa ja sdastettava valtapuusto karsisi todennékdisesti korjuuvaurioista.
Saastettava puusto olisi todennakoisesti myos altis tuuli- ja lumituhoille pienine

latvuksineen.

Metsanomistajaa tuntui mietityttdvan tdman kuvion avohakkaaminen. Han mai-
nitsi, etta hanen tuttavansa asuu metsan laheisyydessa ja etta kyseinen metsikko
kuuluu taman lahimaisemaan. Taman vuoksi kuvion lopullinen toimenpide-ehdo-

tus oli vaiheittainen uudistaminen.

Metsda voi uudistaa vaiheittain esimerkiksi pienaukkohakkuilla tai kaistalehak-
kuuna. Talle kuviolle parempi vaihtoehto vaikutti korjuuteknisesti olevan kaistale-
hakkuu. Ehdotin lopulliseen suunnitelmaan, ettd kuvio hakataan kahdessa
erassa. Ensimmainen kaistale tehtaisiin peltoa lahempaan reunaan, mutta pellon
reunametsa saastettaisiin Monimetsa-hankkeen hengessa. Reunametsén saas-
taminen pehmentaisi myos hakkuusta aiheutuvia maisemallisia muutoksia. Lop-
puosa kuviosta hakattaisiin myéhemmin, kun ensimmainen kaistale olisi luontai-

sesti uudistunut.
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5 POHDINTA

Taman tyon suunnitteluprosessin vaiheet ovat paapiirteiltddn melko samanlaiset
kuin Kankaan (2001) maarittelemat monitavoitteisen metsasuunnittelun vaiheet.
Omassa suunnitteluprosessinani tavoiteanalyysi tapahtui jo ennen kohdeanalyy-
sia. Liséaksi suunnittelun vaiheista puuttui monen erilaisen suunnitelmavaihtoeh-
don tuottaminen ja niiden vertailu. Tein suunnitelman metsanomistajan kanssa
kaydyissa keskusteluissa herénneiden toiveiden perusteella. Halusin kunnioittaa
metsanomistajan ajatuksia, joten koin jarkevimmaksi kartoittaa paatehakkuuku-
violta alueet, jotka soveltuisivat parhaiten h&nen toiveisiinsa. Koska metséatalou-
den kannattavuus oli tulkintani mukaan metsanomistajalle myds tarkea arvo, oli
mielestani tarkead osoittaa myos alueet, joilla olisi selvasti kannattavampaa

tehda jotain muuta kuin harvennushakkuita.

Metsdnomistajan toiveet ja metsilleen asettamat tavoitteet tulivat helposti ilmi,
silla suunnitelman tilannut metséanomistaja oli keskimaaraista tietoisempi metsis-
tdan ja metsénhoidosta ylipdataan. Suunnitteluprosessi olisi varmasti ollut hyvin
erilainen, jos suunnitelman olisi tilannut esimerkiksi metsédnomistaja, joka ei
tunne omia metsidan ja metsanhoidon perusteita. Mielenkiintoista kuitenkin oli,
ettd vaikka metsanomistaja osasi maaritella tavoitteensa hyvin selkeasti heti en-
simmaiselld tapaamisella, nousi suunnittelun kannalta merkittdvid asioita esiin
mydhemmissakin keskusteluissa. Tama toisaalta voi johtua siitd, ettd olen itse
suunnittelijan roolissa unohtanut joitakin asioita ensimmaisesta keskustelusta.
Havainto on joka tapauksessa térked, silla se vahvistaa ajatusta siita, etta met-
sanomistaja kannattaa ottaa suunnitteluun mukaan koko suunnitteluprosessin

lapi.

Suunnitelmavaihtoehtojen tuottaminen ja niiden vertailu olisivat voineet tuoda
metsasuunnittelulle metsdnomistajan kannalta lisdarvoa. Suunnitelmavaihtoeh-
tojen luominen ei kuitenkaan tuntunut tarpeelliselta metsanomistajan hyvin maa-
rittdAmien toiveiden kannalta. Lisdksi hanelta 16ytyi jo vertailukohteena maksimaa-

liseen puuntuotantoon painottuva metsédsuunnitelma. Suunnitelmaa tehdessa
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olisi ollut hyva varmistaa metsanomistajalta haluaisiko tama erilaisten vaihtoeh-
tojen vertailua, mutta asia tuli mieleeni vasta toimenpide-ehdotusten esittelyn jal-

keen suunnitelmaa koostaessani.

Suunnitelman koostaminen oli hidasta, silla sen tekemiseen joutui kayttamaan
useita eri ohjelmia. Samaa ongelmaa on pohtinut Jussi Kurkela (2008) tutkinto-
tydssaan, joka kasitteli luontopainotteisen metsasuunnitelman kehittdmista Met-
sakeskuksella. Metsékeskuksen suunnitteluohjelma ei taipunut kuvien ja tekstien
littAmiseen metsasuunnitelmaan ja teksti- ja kuvasivut jouduttiin luontopainottei-
siin metsasuunnitelmiin luomaan Word-tekstinkasittelyohjelmalla. Itsellani suun-
nitelman koostamisessa oli kaytdssa tekstinkasittelyohjelman lisaksi ForestKit- ja

Windows Publisher-ohjelmat, eikd valmista pohjaa kuviosivuille ollut.

Metsakeskuksen luontopainotteisten metsasuunnitelmien tulostaminen oli han-
kalaa, silla teksteja ja kuvaa sisaltavat kuviosivut tulostettiin aina edellisen kuvion
kuviotietotaulukon taustapuolelle, jotta kaikki kuvion tiedot saatiin samalle aukea-
malle. Itse véltin tulostusongelman tekemalla kuviosivuille oman kuviotietotaulu-
kon ja kirjaamalla tiedot manuaalisesti ForestKit-ohjelman tiedoista. Tama oli tur-
haa aikaa vieva vaihe ja sen olisi voinut valttd& esimerkiksi muokkaamalla Fo-
restKit-ohjelman raportteja tekstinkasittelyohjelmalla. Lopputuloksesta ei kuiten-

kaan olisi tullut selkea.

On mielenkiintoista nahda, kuinka metséasuunnittelu tulee muuttumaan tulevai-
suudessa. Metsasuunnittelu on aiemmin painottunut kuviotietojen inventointiin ja
niiden avulla on maaritelty suositusten mukaiset kuviokohtaiset toimenpide-eh-
dotukset. Nykyaan metsanomistajalla on mahdollisuus tarkastella naita tietoja il-
man varsinaista metsasuunnitelmaa Metsaan.fi -palvelusta. Palvelu on metsan-
omistajalle maksuton ja se perustuu kaukokartoituksella kerattyyn metsavaratie-
toon jota Metsakeskus yllapitdd. Maksullista metsasuunnitelmaa ei yksinkertai-
sesti kannata enda tilata pelkastaan metsavaratietojen ja yleisten suositusten
vuoksi. Taman vuoksi uskon, ettd metsadsuunnitelma tilataan jatkossa yhéa use-
ammin oikeaan tarpeeseen ja juuri tilanteissa joissa metsédnomistajalla on tavoit-
teita, joita yleiset metsanhoidon suositukset eivat tayta. Metsanomistajan tavoit-
teiden mukaan tehty suunnitelma on paljon vaikuttavampi kuin inventointipainot-

teinen, perinteinen metsasuunnitelma.



22

Monitavoitteinen metsasuunnittelu vaatiikin metsdsuunnittelijalta valtavasti tietoa
metsan eri kayttbmuodoista ja niiden arvottamisesta. Laitilan ym. (2009) mukaan
metsasuunnittelija tarvitsee monitavoitteisen suunnittelun tueksi vertailulaskel-
matyokaluja eri kayttémuotojen vaikutusten arviointiin. Mitd enemman metsan-
omistajan tavoitteet ovat ristiriidassa keskendan, sitd vaikeampaa erilaisten
suunnitelmavaihtojen arviointi on. Tallaisessa tapauksessa on tarkeaa tunnistaa
metsanomistajan arvot ja niiden tarkeysjarjestys. Laitilan ym. (2009) mukaan
my0Os asiakkaan tavoitteita mittaava tytkalu, kuten verkkolomake, olisi tarpeelli-
nen. Verkkolomakkeella voisikin mahdollisesti saada metsdnomistajan tavoitteita
kartoitettua suunnittelun alkuvaiheessa. Lomake voisi myds aktivoida metsan-
omistajaa miettimaan omia arvojaan ja toiveitaan, jos taman omat tavoitteet met-

sien kaytolle ei olisi selvilla.

Vaikka metsdnomistajan tavoitteita voitaisiin maarittd&d jonkinlaisella kyselylo-
makkeella, ei pida unohtaa metsanomistajan osallistamista metsasuunnitteluun.
Monet metséanomistajan toiveet saattavat tulla ilmi metsasuunnittelun mydéhem-
missa vaiheissa, kun keskustelu tai metsassa kulkeminen herattdd uusia ajatuk-
sia tai asioita, joita ei ole ehk& osattu pukea sanoiksi. Laajan osaamisen liséksi
metsasuunnittelijan tulisikin omata hyvét vuorovaikutustaidot. On tarkeaa osata
kuunnella ja kysya oikeita asioita seka varmistaa, tulkitseeko keskustelun toista
osapuolta taman mielesta oikein. Mielestani metsasuunnittelijan olisi myds hyva

olla sellainen henkild, jonka puolueettomuuteen metsanomistaja voisi luottaa.

Metsasuunnitelman paperinen versio on mielestani melko kdmpeld nykyaikana.
Suunnittelun koostaminen usealla ohjelmalla vie paljon aikaa ja suunnittelun hi-
taus nakyy luonnollisesti myés metsasuunnitelman hinnassa. Suunnittelun hinta
taas vaikuttaa mitd todenndkodisemmin siihen, tilataanko suunnitelmaa lainkaan.
Monitavoitteisessa metsasuunnittelussa oman aikansa vie metsanomistajan ta-

voitteiden selvittaminen

Uskon, ettd metsasuunnitelmien tulevaisuus siirtyy yna enemman verkkopohjai-
siin palveluihin. Verkkometsédsuunnitelma on paperista versiota joustavampi, silla

sitd voi jalkikdteen muokata puustotietojen tai metsanomistajan tavoitteiden
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muuttuessa. Verkkopalvelujen kautta voidaan myds tavoittaa metsdalan toimi-
joita ja liittad esimerkiksi paikkatietoaineistoa muista jarjestelmista. Lisaksi kuvat
ja tekstit voisi verkkometséasuunnitelmassa paikantaa kartalle oikeaan paikkaan
esimerkiksi luontokohteiden ja saastdpuiden kohdalle. Ehka metsanomistajalla
voisi tallaisessa verkkosuunnitelmassa olla mahdollista myds itse tehda erilaisia

vertailulaskelmia suunnitelmavaihtoehtojen arviointiin?

Mik&a metsasuunnitelman tulevaisuus sitten onkin, suunnitelman markkinoinnilla
on tarkea rooli siind, l6ytavatko asiakkaat tuotteen. Hinta ja metsanomistajan ko-
kema hyoty suunnitelmasta ovat avainasemassa. Metsdnomistajan taytyy olla

myos aidosti kiinnostunut metsisté ja niiden tarjoamista mahdollisuuksista.
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LITTEET

Liite 1. Luonnonhoitotoimenpiteiden tarkistuslista (Metsékeskus 2016)

metsikeskus

Luonnonhoitotoimenpiteiden tarkistuslista

Metsdnomistaja Kiinteisto Toimija

Metsanomistaja antaa hoito- ja hakkuutdiden toteuttajalle luvan ottaa luontoarvot erityisesti huomioon. Sovitut toimenpiteet
vdlitetddn toiden toteuttajan tietoon.

Hakkuu-ja hoitotavat | Sovitut tdydentdvat luonnonhoitotoimet Kuviot | Tarkentava tieto

Saastetdan riistatiheikkoja

Taimikon varhaishoito
ja taimikonharvennus | gsilytetisn sekapuustoisuus

Yllapidet4an puulajimaira

Jatetddn vesien varsille suojavyéhykkeet

Jatetddn soiden reunoille vaihettumisvyohykkeet

Edistetdan luontoarvoja pellon reunavyohykkeelld

Sdastetdan riistatiheikkoja

Kasvatushakkuut

(ensiharvennus, muu | s5jlytetssn sekapuustoisuus
harvennus ja

poimintahakkuu) Yllapidetaan puulajimaara

Jatetddn sadstopuuryhmia

Sadstetaan lahopuut

Tehd&an tekopokkeldita

Vaihdellaan harvennusvoimakkuutta

Kierretdaan vaikeat ja vahaarvoiset kohteet

Jatetdan vesien varsille suojavyohykkeet

Jatetdan soiden reunoille vaihettumisvyohykkeet

Edistetdan luontoarvoja pellon reunavyohykkeelld

Uudistushakkuut Sadstetddn riistatiheikkdja

(avohakkuu, Jétetddn sadstépuuryhmia
siemenpuuhakkuu,

suojuspuuhakkuu, Sadstetddn lahopuut
pienaukkohakkuu)

Tehdaan tekopokkeloita

Kierretaan vaikeat ja véhdarvoiset kohteet

Jatetddn vesien varsille suojavyohykkeet

Jatetdan soiden reunoille vaihettumisvyohykkeet

Edistetdan luontoarvoja pellon reunavyohykkeelld

Muu toimenpide

Matsai ilidistamisan Uudistamisen vaihtoehdot turvemailla

erityishuomiot Maanmuokkaus

Uudistamisessa kdytettavat puulajit

Vesiensuojelu

Uhanalainen lajisto, petolintujen pesdt, metson
Muut luontoarvot soidinpaikat ym.

Muuta huomioon otettavaa

Monimetsa-hankkeen kehittamiskokeilu, luonnonhoitotoimenpiteiden tarkistuslista, versio 0.3, 3/2018



Liite 2. Metsdsuunnitelman kuviosivut 22-

24, kuvio 11

27

s

Jos hakkuita tehdaan, on suositeltavaa huomioida pellon reunavydhyke
ja saastaa sen erityispiirteet, erityisesti lehtipuusto ja pensaskerros,
jotka ovat hyvia elainten suoja- ja ruokailupaikkoja. Reunavydhyke voi
myds pehmentaa hakkuun aiheuttamaa maisemallista muutosta.

Kuvio 11
Kuvio on uudistuskypsa, kuusivaltainen ja tiheydeltaan vaihteleva met-
sikkd. Kuvio rajautuu osittain tilanrajaan ja peltoon.

Kuvion seuraavaksi toimenpiteeksi suositellaan paatehakkuuta tai vai-
heittaista uudi ista 1akkuina. Kaistalehakkuu tehd&an kah-

dessa vaiheessa: ensimmainen kaistale kuvion pellon puoleiselle reu-
nalle ja seuraava rinteen paalle. Hakkuun maisemallista vaikutusta mi-
nimoidaan jattamalla pellon reunaan muutaman metrin levyinen kasit-
telematon kaistale.

L hoi piteet, joita kuvioll, id kayttaa:
Jatetadn saastdpuuryhmia
Saastetsan lahopuut
Tehdaan tekopdkkeloita
Edistetaan luontoarvoja peltojen reunavyohykkeilla
22
Puustotiedot
tilavuus frunko- kasvu
Pinta- Im3/ tukki, [kuitu, [lpm, |pituus, [luku, |ppa, [m3/hal [Toimenpiteet
jala K ik [Saavutettavuus Puulaji ik, v_|kuvio |m3/ha |m3/Mha m3ha em |m lkpltha |m2/ha |v kuvioll.
2.2 [Tuore kangas [Talvi / kuiva yhteensa 66 (713 324 259 (62 31,4 233 711 323 (52 Vaiheittaiseen uudista-
) fesa Kuusi 70 W96 225 194 [30 [33 |4 (322 P2 [34 '";\Saeﬁ"'a?:é%"ﬁ kaista-
f:s'“a“s“""‘"::/ karkea Manty 70 172 78 |65 [13 |35 e 58 [ oo [EraKuu
ng: Rauduskovu (50  [11 5 o |5 0 22 o p5 o
04 Uudistuskypsa Hieskotvu
Imetsikko Pihlaja 25 W 2 0 2 14 [12 124 03 |01
Muu lehtipuy
Kuusi 30 (31 14 1 12 12 (11 267 [25 |0.8
Muu

N

23




Liite 3. Metsdsuunnitelman kuviosivut 24-25, kuvio 12
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hai . o

Kuvio on luonnontilaisen kaltainen.

P

Vapaaehtoinen suojelu

/

joita kuviolla voidaan kayttaa:
Saastetaan riistatiheikkoja
Sailytetaan sekapuustoisuus
Yliapidetaan puulajimaara
Vaihdellaan harvennusvoimakkuutta
Saastetaan lahopuut
Jatetaan saastopuuryhmia

Kuvio 12
Kuvio on luonnontilaisen kaltainen uudistuskypsa metsa, jonka puus-
tossa on erirakenteisuutta niin ian, koon, tilajarjestyksen kuin puulajien-

kin osalta. Kuvio voi mahdollisesti olla luokan Il Metsokohde
(monimuotoisuudelle merkittdva kangasmetsa) jolle kannattaa hakea
ympaéristotukea.

Vaihtoehtoinen toimenpide kuviolle voisi olla varovainen poimintahak-
kuu, jolloin valtettaisiin paatehakkuu ja samalla sailytettaisiin kuvion
monimuotoisuudelle tarkeita rakennepiirteita.

Kuvion 12 ja 9 reunassa kasvaa paljon jareita haapoja.

[Kasvupaikka

Puustotiedot

[Saavutettavuus

[Toimenpiteet

ITuore kangas

[Keskikarkea / karkea

04 Uundistuskypsa
Imetsa

Talvi

uviolla
Empér’stbtuki 2019-
29

25
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Liite 4. Metsadsuunnitelman kuviosivut 34-35, kuvio 17

L hai 1 i

Yllapidetaan puulajimaara
Jatetaan saastdpuuryhmia
Saastetasn lahopuut

t, joita kuviolla voidaan kayttaa:

Kuvio 17
Kuvio on kuusivaltaista, uudistuskypsaa metsikkoa, joka on varsin ta-

k ista. Uudistushakkuun vaihtoehto kuviolla voisi olla poiminta-
hakkuu, jossa hak islin lahinna himpia kuusia. Poimintahakkuun
tarkoituksena ei ole tass3 tapauksessa metsikdn muuttaminen eri-
ikaisrakenteiseksi, vaan hakkuutulojen mahdollistaminen iman paate-
hakkuuta.

Poimintahakkuun yhteydessa voidaan hakata myds alle 0,3 hehtaarin
kokoisia pienaukkoja ja antaa niiden uudistua luontaisesti.

|Kasvupaikka
[Tuore kangas

s

Keskikarkea / karkea
kangasmaa

104 Uudistuskypsa
Imetsikkd

aavutettavuus
alvi

Muistiinpanot:

s




Liite 5. Metsdsuunnitelman kuviosivut 36-37, kuvio 18
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Kuviolla on muutama maahopuu ja haaparyhma.

Kuvio 18
Kuvio on mahdolli i ympdristttukeen oik Metsokohde

(luokka vaatii tarkennusta), monimuotoisuudelle merkittéva suo, puus-
toinen korpi. Kuvio saattaa olla jopa metsakortekorpi. Luonnontilainen
tai sen kaltainen kuvio el kuitenkaan ole ja lahopuustoa on niukasti,
mutta muutama jareampi maalahopuu kohteelta I6ytyy. Maalahopuiden
laheisyydessa kasvaa myds muutama jarea haapa. Kuviolle kannattaa
hakea ymparistStukea.

L Rltagal pi joita kuvioll e Kiyttas:
Vapaaehtoinen suojelu
Metsakortteen peittivyys on silmiinpistava.
£l
inta-
la [Kasvy ka avutettavuus
0,7 [Tuore kangas /vas- |Talvi yhteensa 71 35 316 5 (89 7,2 23 24 0 0.9 Ymparistdtuki 2019-
taava suo ja mustikka- Kuusi 70 [213  [286 [212 [r2 7 a3 7 o7 9 [029
turvekangas
Manty 80 11 7 6 3 3 1 |0
Nurvemaa Rauduskoivu
Hieskoivu
NU‘.'lt‘.lisluskypﬂ Haapa 80 15 20 13 3 0
Muu lehtipuu
Muy
Muu

Muistiinpanot:

37
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Liite 6. Metsasuunnitelman kuviosivut 38-39, kuvio 19

Kuvio 19

Kuviolla el ole kiireellista hoitotarvetta, vaikka puusto kasvaakin paikoin
melko tiheasti. Tiheimpia paikkoja (kuvion reunat) voisi kuitenkin vierei-
sen kuvion hakkuiden yhteydessa harventaa. Kuviolla kasvaa muuta-
mia istutettufa lehtikuusia, jotka pyritaan hakkuissa saastamaan. Kuvi-
olla kasvaa myds vanha, jared haapa, joka kannattaa sailyttaa niin
maiseman kuin luonnon monimuotoisuuden yllapitamisenkin hyvaksi.
Lisaksi kuvion puuston eriral isuutta kannattaa jatk kin pitaa
ylla.

» { o

Kuviolla kasvaa istutettuja lehtikuusia.

L hoitotoi i joita kuviolla voidaan kayttia:
Saastetaan riistatiheikkoja

Sailytetddn sekapuustoisuus

Yilapidetadn puulajimaira

Kuvion naunalovat paikoin tiheat.

- [Toimenpiteet
la [Kasvuy ka utettavuus Jkuviolia
0,3 [Tuore kangas alvi / kuiva
kesa
[Keskikarkea / karkea
1 Eni-

israkenteinen met-

Muistiinpanot:

39




Liite 7. Metsadsuunnitelman kuviosivut 44-45, kuvio 22
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Kuvio 22

Kuvio on luonnontilainen tai luonnontilaisen kaltainen ruohoinen korpi,
jonka vesitalous on luonnontilaisen kaltainen ja jolla on runsaasti laho-
puuta. Nain ollen se on metsalakikohde, joka jatetdan toimenpiteiden
ulkopuolelle. Varsinaisen suon ympdrille on myds syyta jattaa n. 15
metrin kasittelematdn vydhyke, jotta suon olosuhteet pysyisivat mah-
dollisimman vakaina.

Kuvio on lahopuustoinen, luonnontilainen tai luonnontilaisen kaltainen
ruohoinen korpi

L hoi i pif joita kuviolla voidaan kadyttaa:
Toimenpiteiden ulkopuolella
Suon lajistoa: raate, kurjenjalka, terttualpi, vehka..
4
Puustotiedot
tilavuus frunko- kasvu
Pinta- Im3/ tukki, (kuitu, flpm, |pituus, fluku, |ppa, [m3/ha/ [Toimenpiteet
jla ik [Saavutettavuus Puulaji ikd, v _|kuvio [m3/ha [m3/Mha [m3/ha jem Im [kpltha |m2/ha |v lkuviolia
0,2 |Lehtomainen kangas /|- lyhteensa 58 [26 112 18 [18,1 (1550 |138
[vastaava suo ja ruo- Kuusi 20 1 2 H M 1000 0.8
froturvekangas haanty 180 |2 o o [0 18 |
Nurvemaa Rauduskovu
Hieskoivu 50 18 77 18 [19 1394 19
IMetsalain erityisen Tervaleppa |50 |6 24 18 |18 138 3
ltérked elinympdristd hAuu leh
Muu
Muu
. | B M
\ | uistiinpanot:
e | N o
\

45




Liite 8. Metsadsuunnitelman kuviosivut 46-45, kuvio 23
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kayttaa:

Kuvio 23
Uudistuskypsa kuusikko. jossa on sekapuustona mantya ja koivua. Ku-
vio on tarkea virkistyspaikka laheisen koulun oppilaille. Kuviolla ei ole

valitonta hakk vetta: puusto valjasti ja se nayttaa paallisin
pualin terveelta ja hyvakuntoiselta. Kuvion toi pide on
paatehakkuu.

Kuviolle on paikoin synty paljon alik; ta. Erityisesti aukkopai-
kollla rahkasammalikoissa on runsaasti kuusen ja mannyn sirkkataimia.
Uudi luontaisesti syntyneet taimet k mahdollisuuk

Y

sien mukaan pyrkia saastamaan.

Kuvion itapuolelia, lahella polkua on nuotiopaikka.

NlE

[Kasvupaikka
[Tuore kangas

[Keskikarkea / karkea
lkangasmaa

104 Uudistuskypsa
Imetsikkd

utettavuus
alvi / kuiva
kesa

[Toimenpiteet
|kuviolia

Muistiinpanot:

47




Liite 9. Metsdsuunnitelman kuviosivut 52-53, kuvio 26

34

Kuvio 26

Kuvio vanhaa kuusikkoa. jossa on jonkin verran kokovaihtelua. Jos ku-
violla halutaan vaittaa paatehakkuuta, mutta kuitenkin tehda hakkuita,
voisl vaihtoehtona olla ylaharvennus/poimintahakkuu. Hakkuussa pois-
tettaisiin @reimmat kuuset ja saastettaisiin hyvakuntoisimmat valtapuut,
jollla on viela kasvupotentiaalia — néin kuvion kiertoaikaa saisi piden-
nettya. Harvennuksessa kannattaa myds mahdollisuuksien mukaan
saastaa luontaisesti syntyneet alikasvoskuuset.

Jos avohakkuun sijasta kuviolla tehdasn harvennusta, pellon reunaan
on syyta jattas harventamaton kaistale tuulituhojen valttamiseksi.

Hakk on i ioida pellon reunavydhyke ja saastaa sen

erityispiirteet, erityisesti lehtipuusto ja pensaskerros jotka ovat hyvid eldinten
suoja- ja ilupaikkoja. R ybhyke myds p & hakh

i i i isia muutoksia seka suojaa jaljelle jadnytta puustoa
tuulituhoilta.
L hoi i piteet, joita kuviolla voidaan kayttaa:

Saastetaan riistatiheikkofa
Vaihdellaan harvennusvoimakkuutta
Jatetaan saastdpuuryhmis

R 3 < R SIS IO
Edistetaan luontoarvoja peltojen reunavydhykkeilla ha ::;:n jréin lisAAntyessa niin alik g '!os Ky —pihle
lisaavat k Osa pihlajista on monimuotoisuuden kannalta hyva
mutta jonkinlai ivausta alik hyvisksi on
levaisuudessa todennakdi i syyta tehda.

kasvu
Pinta- lppa, |m3/hal [Toimenpiteet
jala [Kasvupaikka [Saavutettavuus |Puulaji ha |m2/ha v |kuviolia
3,7 [Tuore kangas [Talvi lyhteensa 136 3.4 Harvennus + pienauk-
Kuust W) 28 [kohakkuu 2025
Keskikarkea / karkea Manty I los
Rauduskotvu 1 0.1
104 Uudistuskypsa Hieskotvu
Imetsikkd Muu lehtipuu
Muu lehtipuu
Muy
Muu

Muistiinpanot:

53
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Liite 10. Metsasuunnitelman kuviosivut 54-55, kuvio 27

Kuvio 27

Kuvio on kaistale mantyvaltaista pellonreunametsaa tilan rajalla. Met-
sikkd on lahimaiseman kannalta merkittava, ja koska sen puusto on
hyvakuntoinen, ei toimenpiteille ole tarvetta. Kuvion kapeimmassa koh-
dassa on tiheikkd, joka luo vaihtelua maisemaan.

Kuviolla k antyja. kuusia ja rauduskoivua. Vanhemman
puuston alle on syntynyt alikasvokseksi pihlajaa.

L hoitotoi pi joita kuvioll id: kayttaa:

inta- [Toimenpiteet
la [Kasv ka aavutettavuus |kuviolla
0,5 |Lehtomainen kangas [Kesd

Hienojakoinen kan-

lgasmaa

104 Uudistuskypsa

Imetsikkd

55
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