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Opinnaytetyon tavoitteena oli tarkastella yksityisen metsanomistajan metséatalou-
den kannattavuutta. Tarkoituksena oli selvittaa mistd metsatalouden kannattavuus
koostuu ja millaisilla menetelmilld yksityinen metsanomistaja voi kannattavuutta
mitata. Lisaksi haluttiin selvittda milla keinoilla metsatalouden kannattavuutta voi-
daan parantaa.

Opinnaytetyo toteutettiin metsdnomistajan teemahaastatteluna, jossa kartoitettiin
hanen taustansa metsanomistajana, tavoitteet metséalleen, nykyinen talouden seu-
ranta ja tarpeet toteutettavalta laskelmalta sekd metsanomistajan tulevaisuuden
nakymat. Haastattelu ja metsanomistajan laatimat muistiinpanot tositteineen vero-
tusta varten olivat pohjana uudelle kannattavuuslaskelmalle, joka laadittiin Excel-
taulukkona. Kannattavuuslaskelmassa selvitettiin metsatalouden liiketulos ja netto-
tulos. Kannattavuuslaskelmaa varten laadittiin erilliset taulukot metsatalouden tu-
loista ja menoista, jotka samalla muodostavat verottajan vaatimat verovuoden
muistiinpanot. Teoriaosuuden tietolahteena kaytettiin alan painettua kirjallisuutta,
lehtiartikkeleita seka Internet-lahteita.

Haastattelussa ilmeni, etta metsanomistajan tarkein tavoite metsaltaén on sen ta-
loudellinen tuotto. Toisaalta metsanomistaja piti metsdomaisuuttaan myoés pankki-
na, josta voidaan saada rahaa suurempiin hankintoihin. llmeni, ettd metsanomista-
ja ei ole juuri puun kantohinnan kehityksen lisaksi seurannut metsataloutensa
kannattavuutta. Laadittu kannattavuuslaskelma osoitti, ettéd metséatalouden kannat-
tavuus on vaihdellut vuosittain paljon, riippuen siitéd onko kyseisena vuonna tehty
puukauppoja. Viiden vuoden seurantajaksolla oli yksi tappiollinen vuosi. Metsan-
omistajan metsatalouden kannattavuus on viiden vuoden jaksolla seurannut hyvin
puun kantohintojen kehitysta. Verotus huomioiden voitiin todeta, ettd maaraaikai-
sella verovapaudella on ollut merkittava vaikutus vuoden 2010 metsatalouden
kannattavuuteen.
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This thesis examines profitability of forestry from the private owner’s point of view.
The main goal was to find out how he can measure and improve profitability in the
forest economy.

The case of this study was a review of a private forest owner. It was found out that
the most important goal to the forest owner was economic return. It was also found
out that the forest owner didn’t follow the profitability of his forestry very actively.

An Excel-based tool was developed for him for monitoring the profitability with help
of various indicators. Calculation showed that the profitability has varied a lot dur-
ing the past few years depending on how much timber had been sold. In the five-
year follow-up period there was one annual loss. It was also noted that periodic
tax-freedom in 2010 had a significant positive effect on forestry profitability.
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1 JOHDANTO

1.1 Yleista

Vaikka metsé&alan eli metsiad taloudellisesti hyddyntavien toimijoiden suhteellinen
osuus Suomen bruttokansantuotteesta ja viennistd on viime vuosikymmenien ai-
kana pienentynyt, metsateollisuudella, metsétaloudella ja metsien tuottamilla ai-
neellisilla ja aineettomilla hyddykkeilld on keskeinen asema suomalaisen yhteis-
kunnan hyvinvoinnin yllapitdjana. Uusiutuvana luonnonvarana metsat pysyvat tar-

keind myos tulevaisuudessa. ( Kuuluvainen & Valsta 2009, 5 )

Yksityiset omistavat Suomen talousmetsista yli puolet. Perinndnjakojen myota
metsétilojen koot ovat pienentyneet. Keskimaarainen tilakoko on nykyaén noin 24
hehtaaria. Metsdnomistajista yha suurempi osa asuu kaupungeissa kaukana met-
satilaltaan. Metsénomistajien tavoitteet metsdnomistukselleen ovat aikojen saa-
tossa muuttuneet ja paatoksen tekoon vaikuttavat muutkin, kuin taloudelliset sei-
kat. Tassa opinnaytetydssd metsataloutta kasitelldadn ainoastaan taloudellisesta,

rahassa mitattavasta nakokulmasta.

Metsatalouden pitkd aikajanne tuo metsétalouden seurantaan omat haasteensa.
Nyt tehtavien metsadn uudistamispaatosten tuloksesta paasee nauttimaan vasta
seuraava tai jopa sitd seuraava sukupolvi. Tama tuo oman haasteensa myos met-

satalouden kannattavuuden mittaamiseen.

Tyon kohteena on metsdnomistaja Hannu Marttila Kauhajoelta. Han toivoo saa-
vansa laskelman, jolla voi selvittdd metsataloutensa kannattavuuden eri vuosina.
Liséksi tarkoituksen mukaista on eritella nykyisid veromuistiinpanoja tarkemmin,
mista Marttilan metsétalouden kustannukset koostuvat. Tavoitteena on myos saa-
da tyovéline, jolla hén voi suunnitella metsataloutensa verotusta hyvissa ajoin etu-
kateen ennen veroilmoituksen laatimista. Laskelma laaditaan Hannu Marttila vero-

tusta varten laatimien muistiinpanojen pohjalta vuosilta 2006 — 2010.




Vuonna 2009 Pellervon taloudellinen tutkimuslaitos teki metsanomistajatutkimuk-
sen, jossa selvitettiin metsdnomistajien nakemyksia metséatalouden kannattavuu-
desta ja kartoitettiin metsanomistajien kayttdmia kannattavuuden mittareita. Tutki-
mus osoitti, ettd I&hes kaikki metsdnomistajat mittaavat jollain tasolla kannatta-
vuutta. Metsanomistajien kayttamat mittarit mittaavat I&ahinna absoluuttista kannat-
tavuutta. Suhteellisen kannattavuuden selvittdminen on viela harvinaista. Tutki-
mukseen vastanneista 52 prosenttia arvioi oman metséatalouden olevan kannatta-
vaa. (Tilli, R&md, Maidel, Toivonen, & Karki 2009)

1.2 Opinnaytetyon tavoite

Péaatavoitteena on selvittdad miten yksityinen metsanomistaja voi selvittda metsata-
loutensa kannattavuuden ja mitka tekijat on otettava huomioon, etté kannattavuus-
laskenta antaa mahdollisimman todellisen kuvan metséatalouden kannattavuudes-
ta. Liséksi tavoitteena on selvittda mitka seikat vaikuttavat metsatalouden kannat-
tavuuteen ja millaisin toimin yksityinen metsanomistaja voi metsataloutensa kan-
nattavuutta parantaa. Yhtend tavoitteena on tarkastella verotuksen vaikutusta

metsatalouden kannattavuudelle.

Opinnaytetydssa on johdantoluku mukaan lukien kuusi p&dalukua. Luvussa kaksi
kasitelladn yksityisen metsatalouden merkitystd Suomessa seka keinoja joilla met-
satalouden kannattavuutta voidaan mitata. Luvussa kolme perehdytaan metséve-
rotukseen ja sen vaikutukseen metsatalouden kannattavuuteen. Luvussa nelja
selvitetdadn mitka tekijat vaikuttavat metsatalouden kannattavuuteen ja miten kan-
nattavuutta voidaan parantaa. Opinndytetyon soveltava osa on luvussa viisi, jossa
esitelladn yksityinen metsanomistaja Hannu Marttila ja esitelladn hanen metséta-

loudestaan yksinkertainen absoluuttista kannattavuutta selvittdavéa laskelma.




2 METSATALOUS JA SEN KANNATTAVUUDEN MITTAAMINEN

Metsatalous on taloudelliseen hyotyyn tahtaavaa elinkeinotoimintaa. Sen tarkein
osa on puuntuotanto, jonka tavoitteena on tuottaa raakapuuta metsateollisuuden
tarpeisiin. Yksityiset metsdnomistajat omistavat yli puolet Suomen metsatalous-
maasta. Metsdnomistajan paatoksenteolla on pitkalle kantavat vaikutukset. Met-
san kiertoaika metsan uudistamisesta paatehakkuuseen voi olla jopa yli sata vuot-
ta riippuen kasvuolosuhteista. Metsanomistajalla on mahdollisuus seurata metsa-
taloutensa kannattavuutta erilaisilla mittareilla, jotka jaetaan absoluuttisen ja suh-
teellisen kannattavuuden mittareihin. Tarkein vaihe kannattavuuslaskentaa on tu-

lojen ja menojen selvittdminen.

2.1 Metsatalous Suomessa

Metsdt ovat Suomen tarkein luonnonvara. Metsat ovat tarjonneet suomalaisille
vuosisatojen ajan tydtd, toimeentuloa ja virkistystd. Suomen maapinta-alasta 86
prosenttia eli 26 miljoonaa hehtaaria on metsatalousmaata. Metsatalousmaaksi
luokitellaan maa, joka ei ole maatalousmaata tai rakennettua maata. Metsatalo-
usmaa sisaltad myos suojelualueet, joita ei kaytetd puuntuotantoon. Metsatalous-
maa jakautuu puuntuotantokykynsa perusteella metsdmaahan, kitumaahan ja 18-
hes tai taysin puuttomaan joutomaahan. Metsdmaata suomessa on noin 20 mil-
joonaa hehtaaria. Suomessa yksityiset metsanomistajat omistavat metsatalous-
maasta 52 prosenttia, valtio 35 prosenttia ja yhtiét kahdeksan prosenttia. Loput
viisi prosenttia on kuntien, seurakuntien ja yhteis6jen hallussa. (Metsantutkimuslai-
tos 2009, 29 -30)

Metsé on Suomessa keskimaarin 25 — 30 vuotta yhdella omistajalla. Yksityiset
metsatilat ovat aina suurimmilta osin pysyneet suvussa. Metsanomistuksen siirty-

misista 45 prosenttia tapahtuu perintéind ja lahjoina, 40 prosenttia ostoina van-




hemmilta ja sukulaisilta. Vain 15 prosenttia metsanomistajista on hankkinut metsa-

tilansa vapailta markkinoilta. ( Metsantutkimuslaitos 2009, 31)

Perinndnjakojen myota tilakoot ovat pienentyneet. Suomalaisen metsatilan keski-
koko on nykyaan noin 24 hehtaaria. Pienehko tilakoko, sukuperinnén vaaliminen ja
metsatulojen vahainen merkitys omistajien koko taloudessa ovat osaltaan johta-
neet siihen, ettd monille metsanomistajille metsiin liittyvat taloudelliset tavoitteet

ovat vain yksi monista tavoitteista. ( Paananen ym. 2009, 174)

Metsatalous on taloudelliseen hyotyyn tahtdavaa elinkeinotoimintaa, johon kuuluu
puuntuotanto, puunkorjuu, metsakiinteistokauppa ja maan jalostaminen, metsa-
luonnon hoito ja metsien monikayttd. Taloudellisesta nakdkulmasta metsatalouden
tarkein osa on puuntuotanto, jonka tavoitteena on tuottaa raakapuuta metsateolli-

suuden tarpeisiin. ( Paananen ym. 2009, 176 )

Metsan kiertoaika alkaa paatehakkuun jalkeisesta uudistamisesta ja paattyy paa-
tehakkuuseen noin sadan vuoden kuluttua. Kiertoaika vaihtelee alueittain 60 vuo-
desta 120 vuoteen. Eteld-Suomessa kieroaika on lyhyempi, kun taas Pohjois-
Suomessa se saattaa olla huomattavasti pidempi. (Metsanhoitoyhdistys [viitat-
tu19.10.2010])

Metsien hoito pitaa sisallaan useita toimia. Tarkeimmat vaiheet ovat paatehakkuun
jalkeinen metsien uudistaminen, taimikoiden hoito seka nuorten kasvatusmetisen
hoito. Nailla toimilla pyritdan ohjaamaan metsan kasvua niin, etta se tuottaisi osta-
jille puutavaraa mahdollisimman nopeasti ja kustannustehokkaasti. (Paananen ym.
2009, 176) Suomen puumarkkinoilla on kolme suurta ostajaa, Metséliitto Osuus-
kunta, Stora Enso Oyj sekd UPM-Kymmene Oyj. (Uuden metsanomistajan kirja
2009, 32)

Metsan uudistamisvaihetta voidaan kutsua myds hoitovaiheeksi, joka vaatii run-
saasti tyota ja josta aiheutuu metsanomistajalle kustannuksia, mutta tuloja se ei

vield juurikaan tuota. (Uuden metsanomistajan kirja 2009, 47)
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Metsén kasvatusvaiheessa paapaino metsanhoidollisesti on kasvavan puuston el
puustopddoman hoitamisessa, joka kaytanndssa tapahtuu metsan harventamise-
na kasvatushakkuissa. Harvennuksilla tehdaan lisaa kasvutilaa metsaén jatettavil-
le puille, jolloin niiden kasvu nopeutuu. Tavoitteena on, ettéd paatehakkuuvaihees-
sa metsikossa on jaljella arvokkain puuston osa eli jareaa tukkipuuta. (Uuden met-
sanomistajan kirja 2009, 47)

Puuntuotannon tarkeé investointikohde on kasvupaikan ominaisuuksiin vaikuttava
metsanparannus, joka kasittdd kunnostus- ja kasvulannoitukset, suometsien kun-
nostusojitukset sekd metsateiden rakentamisen ja perusparannuksen. Metsanpa-
rannuksilla pyritddn muuttamaan alueen vesi- ja ravinnetaloutta niin, ettd puuston
kasvu lisdantyy. Tieinvestointien ensisijainen tavoite on alentaa puunkorjuun kus-
tannuksia ja lisdtd ymparivuotiseen puunkorjuuseen sopivia alueita. (Paananen
ym. 2009, 176)

Metsalaki (1093/1996) on tarkein talousmetsien kayttod saateleva laki. Metsalaki
maarittdd metsanhoidon vahimmaistason. Lain tavoitteena on taata metsien talou-
dellisesti, ekologisesti ja sosiaalisesti kestdvan kaytdn. Kasvatusvaiheessa olevia
metsia ei saa hakata liikaa eikd paatehakkuuta tehda liian aikaisin. Laki velvoittaa
metsdnomistajaa uudistamaan metsan paatehakkuun jalkeen. Uusi taimikko on
perustettava kolmen vuoden kuluessa paatehakkuusta tai viiden vuoden kuluessa
paatehakkuiden aloittamisesta. Metsalaki painottaa taloudellista tuottavuutta.
Metsalain toteutumista valvovat alueelliset metsakeskukset. (Uuden Metsdnomis-
tajan kirja 2009, 15)

Metsa on uusiutuva luonnonvara. Kestava puuntuotanto tarkoittaa sita, ettd met-
sasta ei oteta puuta enempaa kuin se kasvaa. Suomessa metsét kasvavat vuosit-
tain 87 miljoonaa kuutiometrid, josta teollisuuden kayttéon korjataan 55 miljoonaa
kuutiometria. Polttopuuna, hakkuutahteena ja luonnollisesti lahoamalla metsista
poistuu vuosittain 15 miljoonaa kuutiometria puuta. Maa- ja metsatalousministerio
johtaa uusiutuvien luonnonvarojen kestavan kayton politikkaa. (Maa- ja metséta-
lousministeri6 [viitattu 5.10.2010])
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Metsanomistajan paatdksenteossa hyvand apuvélineend on metsasuunnitelma,
joka on ajantasainen kuvaus tilan metsista. Se antaa hyvan pohjan metsénomista-
jan paatoksenteolle ja on apuvalineena puukauppojen teko vaiheessa, metsanhoi-
totéiden suunnittelussa, metsén arvonmaéarityksessa esimerkiksi silloin kun ollaan
myyma&ssa metsdd seka verosuunnittelussa. (Uuden metsdnomistajan kirja 2009,
37 - 38)

Metsasuunnitelmasta selviaa, millainen metsd on nyt, mitkd ovat sen hakkuu
mahdollisuudet ja hoitotarpeet ja miten metsa tulee kehittymaan tulevaisuudessa.
Suunnitelma laaditaan usealle vuodelle, useimmiten kymmeneksi vuodeksi kerral-
laan. Metsasuunnitelmia laativat alueelliset metsakeskukset, metsanhoitoyhdistyk-
set, metsapalveluyrittajat ja metsayhtididen metsdosastot. Metsdsuunnitelma sisal-
taa kuvauksen metsanomistajan tavoitteista, metsan nykyisen tilan, metsén kehi-
tysennusteen, kuvioiden kasittelyehdotukset, hakkuutytt ja metsatalouden tulot,
metsénhoitoty6t ja metsatalouden kustannukset, kartat ja kuvioluettelot. (Uuden
metsanomistajan kirja 2009, 37 - 38)

2.2 Kannattavuuden muodostuminen ja mittaaminen

Kannattavuudella ymmarretaan yleisesti toiminnan kykya tuottaa voittoa. Yksinker-
taisimmillaan nain tapahtuu, kun tulot ovat menoja suuremmat. (Kuuluvainen &
Valsta 2009, 141) Kannattavuudella tarkoitetaan liikketoiminnan rahassa mitattavaa
tulosta ja sen arviointia. (Taloussanakirja [viitattu 17.11.2010]) Metsétalouden tulot
koostuvat puunmyyntituloista ja menot metsénhoidosta sekd hallinnosta aiheutu-

neista kustannuksista.

Metsatalouden kannattavuuden seurantaan on olemassa useita eri mittareita. Kar-
keasti kannattavuuden seurantaan sopivat mittarit voidaan jakaa kahteen kastiin,
absoluuttisen ja suhteellisen kannattavuuden mittareihin. (Paananen ym. 2009,
180 )
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2.2.1 Tarpeet maarittavat kannattavuuden mittaamisen

Kannattavuusseuranta on hyva aloittaa viimeistaén silloin, kun omistajanvaihdos
alkaa olla ajankohtainen. Jo muutaman vuoden aineiston perusteella uusi metséan-
omistaja saa paremman kuvan tilan kannattavuudesta, jos verrataan siihen, etta
kunnollista aineistoa aletaan koota vasta omistajan vaihdoksen yhteydessé. (Paa-
nanen ym. 2009, 188)

Metsé&nomistajan tarpeista riippuu, milla tasolla metsatalouden kannattavuutta on
mielekasté seurata ja mikd kannattavuuden mittari vastaa parhaiten metsénomis-
tajan tiedon tarpeisiin. Osalle metsanomistajista metsatalous on pelkk& harrastus
tai sen taloudellinen merkitys on niin pieni, ettéd ylimaarainen tyd kannattavuuden
laskennassa katsotaan turhaksi tai kannattavuuden seurannan pohjana kaytetaan

l&hinn& puun hintakehitysta tai puun myyntituloja. (Paananen ym. 2009, 187)

Pellervon taloudellisen tutkimuslaitoksen vuonna 2009 laatiman raportin mukaan
metsanomistajista 82 prosenttia mittasi metsataloutensa kannattavuutta ainakin
jollain tasolla. Heidan keskuudessa kaytetyin mittari oli puun hintakehitys. Seuraa-
vaksi yleisimpia mittausmenetelmia olivat puun myyntitulot, metsétalouden nettotu-
los ja mets&talouden menot. Suhteellista kannattavuutta mittasi puolet metséan-
omistajista. (Tilli ym. 2009, 53)

2.2.2 Muistiinpanot kannattavuuden seuraamista varten

Lahtokohta kannattavuuden mittaamiselle on tulojen ja menojen selvittaminen.
Metséataloudessa yksityiset metsanomistajat eivat ole kirjanpitovelvollisia, mutta

menotiedot on joka tapauksessa kerattava ja tositteet pidettava tallessa metsata-
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louden verotusta varten. Valmiiksi kerattya tietoa kannattaa kayttdd myods omaa
paatoksentekoa tukevaan kannattavuusseurantaan. Metséverotusta varten me-
noista on tehtdvd muistiinpanot, joissa menot jaotellaan matkoihin, palkkoihin,
muihin menoihin ja poistoihin. Verotustiedot eivét kuitenkaan ole riittavan yksityis-
kohtaiset, jotta niitéd voisi sellaisenaan kayttdd metsatalouden kannattavuusseu-
rantaan. (Paananen ym. 2009, 185 — 186 )

Jotta kannattavuusseurannasta saadaan mahdollisimman suuri hyoty, kannattaa
kaikki tapahtumat kohdentaa mahdollisimman tarkasti, jolloin saadaan hyva kuva
siitd, mistd kustannukset johtuvat. Kannattavuusseurantaa varten laadituista muis-
tinpanoista tulisi selvitd ainakin rahaliikenteen paivamaara, tapahtuman paiva-
maara, sijaintitiedot kuten kunta, metsaloé ja kuvion numero, tapahtuma, rahalii-
kenne ja mahdolliset lisatiedot. (Paananen ym. 2009, 187 — 188)

2.2.3 Metsatalouden tulot

Puunmyyntitulot. Kannattavuuslaskelmien ensimmainen vaihe on tulojen selvitta-
minen. Metsédtalouden tulot koostuvat l&hes kokonaan puunmyyntituloista, joita
kertyy harvennushakkuista ja uudistushakkuista. Suurin osa puunmyyntituloista
kertyy uudistushakkuista, koska silloin jaljella on puuston arvokkain osa, tukkipuu.
Harvennushakkuista saatavat myyntitulot ovat vahaisemmat, mutta niilld on silti
suuri taloudellinen merkitys. Harvennustuloja saadaan pari kolmekin kertaa met-
san kiertoaikana. Hakkuutuloista noin kolmannes saadaan harvennuksista. Tilan
metsien kehitysvaihe vaikuttaa paljon hakkuumahdollisuuksiin. (Uuden metsén-
omistajan kirja 2009, 69)

Metsanomistaja paasee nauttimaan metsikon tarjoamista ensimmaisista taloudelli-
sista tuotoista, kun metsédan tehddan ensiharvennus. Harvennuksen tavoitteena
on antaa kasvutilaa metsikon parhaalle puustolle. Ensiharvennuksessa poistetaan

noin puolet puista. Puu on lapimitaltaan viela pienta eli kuitupuuta, josta makse-
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taan huomattavasti vahemman kuin tukkipuusta. Puuston ik& ensiharvennuksen
aikana vaihtelee 20 vuodesta useampaan kymmeneen vuoteen riippuen kasvupai-

kasta ja puulajista. (Uuden metsanomistajan kirja 2009,61).

Toisessa harvennuksessa voidaan odottaa jo suurempaa tuloa jopa tuhansia euro-
ja, silld metsasta saadaan silloin my0ds tukkipuuta. Harvennus tehdaan usein 10 —
25 vuotta ensiharvennuksesta. Harvennuksia saatetaan tehdd useampikin ennen
uudistushakkuita. Harvennuksen tarkoituksena on nopeuttaa jaljellejaavan puus-

ton kasvua. (Uuden metsénomistajan kirja 2009, 62)

Metsatalouden suurimmat tulot saadaan uudistushakkuista. Taloudellisesti katsot-
tuna metsd on uudistuskypsaa, kun sen uudistaminen tulee metsanomistajalle
kasvattamista kannattavammaksi. Mikali metsanomistajan tuotto-odotus metsal-
taadn on vahintaan viisi prosenttia, kannattaa uudistamishakkuut tehda jo hyvissa
ajoin ennen metsanhoitosuosituksissa esitettyd ajankohtaa. Metsélaki kuitenkin
maaérittelee metsanuudistamisen alarajan hakattavan puuston ian tai lapimitan pe-
rusteella. Uudistushakkuun taloudelliseen kannattavuuteen vaikuttaa paljon myos
puusta saatava kantohinta, joka voi vaihdella paljonkin. (Uuden metsénomistajan
kirja 2009, 63 — 64)

Pystykauppa. Puukauppaa tehdessd metsanomistajalla on kaksi vaihtoehtoa
myynnille riippuen siitd kuka maksaa korjuu ja Idhikuljetus kustannukset. Pysty-
kaupassa myyja luovuttaa puun ostajalle hakkuuoikeuden metsaansa sovitulle ja
ennalta rajatulle alueelle, jota kutsutaan leimikoksi. Ostajalla on kaksi vuotta aikaa

hakata pystykaupalla ostamansa leimikko, ellei kauppakirjassa muuta sovita.

Hankintakauppa. Hankintakaupassa metsanomistaja sitoutuu ennakkosopimuk-
seen perustuen toimittamaan puun ostajalle tietynlaatuista puutavaraa sopimuk-
sen mukaisen maaran. Metsanomistaja vastaa puutavaran hakkuusta ja metsakul-
jetuksesta tien varteen. Valtaosa puukaupoista tehdaan pystykaupalla, mutta han-
kintatyd voi olla kannattavaa silloin kun puumaarat ovat pienia kuten esimerkiksi

ensiharvennuksissa. (Uuden metsanomistajan kirja 2009, 86)
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Pystykaupassa maksettavaa puunhintaa kutsutaan kantohinnaksi, joka on euro-
maarainen hinta yhdelle kuutiometrille puuta. Kantohintaan ei kuulu hakkuu- eika
metsékuljetuskustannuksia, vaan se on hinta joka maksetaan pelkasta puusta. (

Uuden metsanomistajan kirja 2009, 83)

Hankintakaupan kauppahintaa kutsutaan hankintahinnaksi. Hinta sisaltdd puun
arvon sekd puutavaran hakkuun ja l&hikuljetuksen hinnan. Hankintahinnat ovat
kuitenkin suhteessa huonommat kuin pystykaupan kantohinnat ja niiden suhde on
viime vuosina edelleen vain pienentynyt. (Uuden metsanomistajan kirja 2009, 86)
Metsatalouden muistiinpanoissa olisi hyva eritella hankintakaupassa puunhinta ja
metsanomistajan oman tydén arvo. Eron selvittdminen ei ole taysin mutkatonta,
mutta se on mahdollista esimerkiksi pyytamalla hankintakauppatarjous ja pysty-

kauppatarjous molemmat erikseen.

Talouden suhdanteet vaikuttavat voimakkaasti puun hinnan kehitykseen. Puu-
markkinoilla kysynta ja tarjonta luonnollisesti maarittavat hinnan melko pitkalle.
Kantohinnat vaihtelevat paljon puulajeittain. Tukkipuun kantohinta on huomatta-
vasti suurempi kuin kuitupuun. Vastaavasti myos havupuun hinta on korkeampi
kuin koivun hinta. Puun hintaan vaikuttavat yleisen hintatason lisaksi alueella val-
litseva kysynta, myytava puulaji, leimikon korjuutekniset olosuhteet, hehtaarikoh-

tainen hakkuukertyma ja leimikon koko. ( Kuuluvainen & Valsta 2009, 91)

Ensisijaisesti metsanomistajat pyrkivat tukkipuun kasvattamiseen. Kuitupuuta kui-
tenkin muodostuu metsankasvatuksen yhteydessa ja sitd myydaan seka harven-
nushakkuista ettd paatehakkuista. Tukkipuut kaytetaan padasiassa sahatavaran
valmistukseen. Kuitupuuta on lapimitaltaan pienet rungot ja tukkirunkojen osat,
joita kaytetaan sellu- ja paperiteollisuuden raaka-aineena. Viime vuosina uudeksi
myyntiartikkeliksi on noussut energiapuu, jota kaytetddn lammon tuottamiseen.
Energiapuuksi kelpuutetaan kaikki polttoon kelpaava puutavara, kuten esimerkiksi
hakkuutahteet eli latvukset ja oksat, raivauspuu ja kannot. (Uuden metsanomista-
jan kirja 2009, 83)

Metsdnomistaja saa osaan metsatalouden menoista valtiolta tukea, mika pienen-
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taa metsanomistajan maksuosuutta menoista. Valtio tukee metsataloutta inves-
toinneissa, jotka yksittaiselle metsanomistajalle ei olisi valittomasti kannattavia,
mutta ovat kansantaloudellisesti ja koko metsasektorin kehittamisen kannalta tar-
koituksenmukaisia. Kestavan metsatalouden rahoituslain mukaista kemera-tukea
saa ainoastaan nuoren metsan hoitoon, terveyslannoitukseen, kunnostusoijituk-
seen sekd metsateiden rakentamiseen ja perusparannukseen. (Paananen ym.

2009, 217) Metsatalouden tuloa ovat myds mahdolliset vakuutuskorvaukset.

2.2.4 Metsatalouden kustannukset

Metsataloudessa syntyy kustannuksia vuosittain, vaikka puuta ei myytaisikaan.
Varsinkin pienemmilla metsatiloilla voi puukaupasta menna useita vuosia ennen
kuin puuta myydaan seuraavan kerran. Metsataloudesta koituu kustannuksia jon-
kin verran joka vuosi ja suurempia kustannuksia aina paatehakkuun jalkeisesta
metsan uudistamisesta ja metsanparannustdistd. Metséatalouden kustannukset
muodostuvat metsénhoidosta, perusparannustoista seka metsalon hallinnoimises-
ta. Kustannusten osuus puunmyyntituloista metsan kiertoajalle laskettuna ovat
noin 15 — 20 prosenttia. ( Uuden metsanomistajan kirja 2009, 70) Vaikka kustan-
nusten osuus bruttokantorahatuloista on melko pieni, saattavat ne syntyessaan
olla suurikin menoera yksityiselle metsanomistajalle, koska puunmyyntituloja tulee

harvoin, mutta paljon kerrallaan.

Metsatalouden verotusta varten metsatalouden tulosta vahennettavat kulut on
metsanomistajan kirjattava muistiinpanoihin. Menot kirjataan kolmeen eri ryhm&an
vuosimenoihin, poistoihin ja toisesta tulolahteesta siirrettdviin menoihin. Vuosi-
menoja ovat palkkaus-, matka-, ja muut kulut. Kaytannodssa lahes kaikki menot
kuuluvat muihin kuluihin. Kannattavuusseurantaa silmalla pitaen verottajan jaottelu
ei ole riittavan yksityiskohtainen. Metséatalouden kustannukset kannattaa jaotella

tarkemmin kannattavuusseurantaa varten. ( Paananen ym. 2009, 186)
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Metsatalouden kokonaiskustannukset voidaan jaotella eri kustannuspaikoille. Kus-
tannuspaikat valitaan metsanomistajan tarpeiden mukaan. Jaotteluun vaikuttaa
miten tarkasti metsanomistaja haluaa tietdd mista kustannukset syntyvat. (Paana-
nen ym. 2009, 188) Kustannuspaikkajaottelu mahdollistaa myds kustannusten jar-

kevan vertailun esimerkiksi eri vuosien valilla.

Metsatalouden kustannuspaikkoja voivat olla esimerkiksi puuntuotanto, hallinto,
puunkorjuu, kiinteistdkauppa, metsien monikayttd ja metsaluonnon hoito. Paakus-
tannuspaikat voidaan jakaa viela erillisiin apukustannuspaikkoihin, jotka tarkenta-
vat mistd toimesta on ollut kyse. Esimerkiksi Puuntuotannon apukustannuspaikko-
ja voivat olla metsan uudistaminen, metsanuudistamisen jalkityot, nuoren metsan
hoito, ja metsanparannus. Apukustannuspaikatkin voidaan viela jakaa tarkemmin.
Esimerkiksi Metsanuudistaminen voidaan jakaa uudistusalan raivaukseen, maan-
muokkaukseen ja metsanvilielyyn. Kustannuspaikkajaon yksityiskohtaisuus kan-
nattaa suunnitella tarkasti omien tarpeiden mukaan. (Paananen ym. 2009, 188 —
189)

Kuviossa 1 esitetdan yksi esimerkki kustannuspaikkajaottelusta. Esimerkissa kus-
tannuspaikat on jaoteltu paakustannuspaikkoihin ja apukustannuspaikkoihin. Tau-
lukon kolme viimeista kustannuspaikkaa kiinteistbkauppa, monikayttd ja metsa-
luonnon hoito eivat mielestani valttamattd ole tarkoituksenmukaisia yksityisen
metsanomistajan kannalta. Puuntuotanto sisaltda niin monta eri toimintaa, etta ne
on varmasti hyva jaotella viela erikseen apukustannuspaikoiksi. Tarpeen mukaan
kustannuspaikkoja voisi vield tarkentaa esimerkiksi puulajeittain. Kustannuspaikat
voisivat olla my0s esimerkiksi metsalon metsikkdkuviot tai tilan erilliset metsapals-
tat. (Paananen ym. 2009 188 — 189)




Yksityismetsitalouden kustannuspaikat
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KUVIO 1. Yksityismetsatalouden kustannuspaikat
(Paananen ym. 2009, 189)
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Toinen kustannusten jaottelutapa voi olla kustannuslajit, jossa kustannukset jaotel-
laan kustannuslajeihin sen perusteella, minka tyyppinen kustannus on kyseessa.
Kustannuslajijaottelu on syyta tehda metsdnomistajan tietotarpeiden mukaan. Ku-
viossa 2 esitetdan yksi vaihtoehto kustannuslajijaottelulle. Kustannuslajeihin jaotel-
taessa on hyva tarkentaa verotusta varten tehtyja muistiinpanoja. (Paananen ym.
2009, 190 -191) Kustannuslajeissa otetaan huomioon myés oman tyén arvo. Kus-
tannuslajeiésa on otettu huomioon padomakustannukset ja verot, jota aiemmassa
kustannuspaikkajaottelussa ei otettu huomioon. Kustannuslajit pelkastaan eivat

puolestaan kerro sitd mista toiminnasta kustannukset ovat syntyneet.

Hyva vaihtoehto varsinkin suuremmalle metsétilalle voisi olla kustannusten jaottelu
kustannuslajeittain ja kustannuspaikoittain. Toisaalta turhan tarkkaa jaottelua ei
kuitenkaan kannata tehdd, jos sille ei ole tarvetta. Usein metsadnomistajalle riittaa

melko suppea kustannusten jaottelu.




Yksityismetsatalouden kustannuslajit
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KUVIO 2. Yksityismetsatalouden kustannuspaikat
(Paananen ym. 2009, 189)

20




21

Metsanhoitokustannukset. Paatehakkuiden jalkeiset uudistamismenot ovat vais-
tamaton kuluerd, silla laki velvoittaa uuden taimikon perustamiseen kolmen vuo-
den kuluessa hakkuiden paattymisesta. Perustamistoimenpiteitd ovat jatepuuston
raivaus, maanmuokkaus seka kylvo tai istutus. Maanmuokkauskustannukset ovat
keskimaarin 150 — 300 euroa hehtaaria kohden. Vaihtoehtoina muokkaukselle on
aestys, laikutus, laikkumatastys ja ojitusmatastys. Halvinta on destys ja kalleinta

vastaavasti ojitusmatastys. (Uuden metsanomistajan kirja 2009, 68)

Taimikko voi syntya luontaisesti, kylvamalla tai istuttamalla. Metsanviljelya, jossa
uusi taimikko perustetaan levittamalla metsanuudistamisalueelle puun siemenia.
Kylvo voidaan tehda koneellisesti maanmuokkauksen yhteydessa tai kasin mies-
tyona. Kylvon hehtaarikustannus vaihtelee kylvomenetelman ja siementen hinnan
mukaan. Koneellinen kylvé maksaa noin 180 euroa hehtaarilta, kun taas palkka-
tydna suoritettu kylvd maksaa noin 300 euroa. Kylvoa kallimpi vaihtoehto on tai-
mien istutus. Istutuksen kustannuksiin vaikuttaa istutusalue, seké istutettavien tai-
mien laatu, koko ja maara. Hehtaarikustannus vaihtelee taimineen noin 500 euros-
ta 800 euroon. Taimien istuttamisella saadaan kuitenkin saastettya useita vuosia
aikaa metsan kasvatuksessa verrattuna kylvoon. (Uuden metsanomistajan kirja
2009, 68)

Taimikonhoito on osa metsélain mukaista metsan uudistamisvelvoitetta. Ensim-
maisten vuosien aikana on huolehdittava, ettei taimikko tuhoudu heinikon alle.
Taimikon varhaishoitoon kuuluu myds taydennysistutus. Naita toimenpiteita tarvi-
taan sitd vdhemman, mitd enemman on satsattu maanmuokkaukseen ja kylvoon
tai istutukseen. Varsinaisessa taimikonhoidossa valitaan puut, jotka pystyvat vart-
tumaan laatupuiksi. Taimikonhoidosta aiheutuneet kustannukset riippuvat uudis-
tamistavasta ja kasvupaikasta sekd poistettavan puuston maarasta ja koosta.
Palkkatyona teetetty taimikonhoito maksaa noin 300 euroa hehtaarilta. Taimikon-
hoitokustannuksissa voi saastaa melkoisesti tekemalla tyon itse. (Uuden metsan-
omistajan kirja 2009, 69)
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Metsanparannus. Melko suuriakin kustannuksia metsanomistajalle syntyy joskus
metsanparannustoista. Metsanparannuksella vaikutetaan kasvupaikan olosuhtei-
siin. Ojitus parantaa metsan kosteusolosuhteita optimaalisemmaksi puun kasvua
ajatellen. Metsateiden rakentaminen ja perusparannus helpottaa puun kuljetusta ja
pienentad kustannuksia, kun puun metsékuljetukset hakkuupaikalta tien varteen
lyhenevat. Hyvat metséatiet mahdollistavat myods puukauppojen teon mihin vuo-

denaikaan tahansa. (Uuden metsanomistajan kirja 2009, 68)

Lannoitus on kannattava investointi metsdmaahan, joka nopeuttaa puuston kas-
vua ja lisaa hakkuu mahdollisuuksia. Parhaillaan lannoitukselle saattaa saada jopa

20 prosentin tuoton, kun ajoittaa lannoituksen oikein. (Metsékeskus 2009)

Hallinto- ja yleiskustannukset. Metsanhoito- ja metsdnparannusinvestoinnit kos-
kevat yleensa yksittaistd metsakuviota tai ainakin vain osaa metsalosta. Investoin-
tien lisdksi puuntuotannossa syntyy monenlaisia koko tilaa tai puuntuotannon har-
joittamista koskevia hallintomenoja. Naista yleisimpid ovat metsanhoitomaksut,
teiden kunnossapitoon liittyvat maksut ja matkakulut. Lisaksi menoja syntyy esi-
merkiksi metsasuunnitelman hankkimisesta, tiedonhankinnasta ja kouluttautumi-

sesta seka puukauppojen teosta. (Paananen ym. 2009, 177)

Metsanomistajalla on lain mukaan velvollisuus maksaa metsatalouteen kaytetta-
vissa olevasta maasta veronluonteinen metsanhoitomaksu, Metsadnhoitomaksu
maksetaan vuosittain joulukuussa. Maksun perii valtio ja se menee paikallisille
metsanhoitoyhdistyksille metsataloutta edistdvaan neuvontaan, koulutukseen ja
tiedotukseen. Metsanhoitomaksu muodostuu perusmaksusta ja hehtaarikohtaises-
ta maksusta. Perusmaksu vuodelta 2009 on 25,63 euroa. Hehtaarikohtaisen mak-
sun suuruudesta paattaa metsanhoitoyhdistykset toimialueelleen vuodeksi kerral-
laan. (Verohallinnon julkaisu 32.10, 2010)

Metsavakuutuksella vakuutetaan taimikko, puusto ja siitéd hakattu vakuutuksenotta-

jan omistuksessa oleva puutavara &killisten ja ennalta arvaamattomien vahinkojen,
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kuten metsapalon tai myrsky- ja lumituhojen, hydnteis- ja jyrsijavahinkojen varalta.
Vakuutusmaksun maara riippuu vakuutusturvan laajuudesta, tilan koosta ja sijain-
nista. Suomessa yksityismetsista vain noin 40 prosenttia on vakuutettu, mutta vii-
meaikaiset laajat myrskytuhot ovat saaneet metsanomistajat kiinnostumaan met-

sdomaisuutensa vakuuttamisesta. (Uuden metsanomistajan kirja 2009, 68)

Puunkorjuukustannukset. Puunkorjuukustannuksista vastaa ostaja, jos kauppa
on tehty pystykauppana. Kun puunmyynti tapahtuu hankintakaupalla, myyja vas-
taa puutavaran korjuusta ja metsakuljetuksesta tien varteen eli samalla niiden kus-
tannuksista. Metsanomistaja voi tehda hankintatyon itse, mutta nykyaan puukau-
palla un usein valittdja kuten esimerkiksi metsanhoitoyhdistys ja jokin muu metsa-
palveluyritys. Talloin valittdja huolehtii puunkorjuusta ja metsanomistaja maksaa

kustannukset. (Uuden metsanomistajan kirja 2009, 86)

Paaomakustannukset ja verot. Rahoituskulut ja poistot otetaan mukaan kannat-
tavuuslaskentaan, kun halutaan selvittda nettotulos. Rahoituskuluja ovat lainojen
korot ja kulut. Metsétie- ja ojituslainoista syntyy myos vuotuisia kuluja lyhennys- ja
korkomenoina. Poistot voidaan myds ottaa huomioon kannattavuus laskentaa teh-
dessd. MyoOs verot voidaan ottaa mukaan kannattavuusseurantaan, koska sekin

on oma kuluerdnsa metsdnomistajalle. (Paananen ym. 2009, 191)

2.2.5 Absoluuttinen kannattavuus

Jo pienella tulo- ja menotietojen jarjestelylla voidaan selvittaa absoluuttinen kan-
nattavuus ja saada kuva siitd, mista tuloja tulee ja mihin raha metséataloudessa
uppoaa. Toiminta on kannattavaa, jos tulot ovat suuremmat kuin menot. (Uuden

metsanomistajan kirja 2009,187)

Liiketulos lasketaan vahentdmalld tuloista menot perinteisen katelaskelman ta-

paan. Katelaskelmassa bruttokantorahatuloista vahennetddn metsatalouden ko-
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konaiskustannukset ja lisdtadn valtion tuki puuntuotantoon. Bruttokantorahatuloi-
hin lasketaan mukaan puunmyynnistd saadut tulot sekd mahdollisesti myos

omaan kayttoon otetun puutavaran arvo. (Tilli ym.2009, 19)

Liiketulos mittaa tulosta ennen poistoja, rahoituskuluja ja veroja. Yksinkertaisimmil-
laan laskenta perustuu kassavirtaan, ja tulos kertoo, paljonko metsanomistajalla
jaé rahaa kaytettavaksi poistoihin ja sadastoon tulevia investointeja varten. Abso-
luuttinen kannattavuus kertoo myds maksuvalmiudesta. (Metlan ty6raportteja 145
2010, 140) Nettotulosta laskettaessa otetaan huomioon myés poistot, rahoitusku-

lut ja verot.

Absoluuttista kannattavuutta laskettaessa aineistoksi riittanee metsatalouden vero-
tusta varten tehdyt muistiinpanot. Liséksi olisi kuitenkin syytd ottaa huomioon
my0s puun oma kayttd sekd oman tydn arvo. Tall6in voidaan kannattavuus suh-

teuttaa myos metsanomistajan palkkatuloihin.

Absoluuttisen kannattavuuden seurantaa voidaan tilakohtaisesti laajentaa suhteut-
tamalla kannattavuus metsdmaan pinta-alaa eli hehtaaria kohden. T&ll6in voidaan
paremmin tehda tilakohtaista tai alueellista vertailua seka eri vuosien valista vertai-
lua. (Uuden metsdnomistajan kirja 2009, 180 — 181) Absoluuttisen kannattavuu-
den suhteuttamista metsdmaan-pinta-alaan ei kuitenkaan voida viela pitaa suh-
teellisena kannattavuuden mittarina, vaan paremminkin laajennettuna absoluutti-
sen kannattavuuden mittarina. (Paananen ym. 2009, 181) Yksityismetsien abso-
luuttisen kannattavuuden tarkastelun kaksi térkeaa lisdaineistoa ovat alueittaiset

tilastoaineistot ja tilakohtaiset aineistot.

Metsataloudessa negatiivinen kassavirta on tavallista, silla puuta ei myyda joka
vuosi, mutta menoja syntyy vuosittain. Siksi metsatalouden kannattavuuden seu-
ranta edellyttdd aina useamman vuoden jaksoa luotettavan kuvan saamiseksi.
(Paananen ym. 2009, 180 — 181) Tilatasolla paastdan muutaman vuoden jaksolla
helposti positiiviseen liiketulokseen lukuun ottamatta tiloja, joilla hakkuumahdolii-

suudet on kaytetty loppuun. (Uotila 2010,140 )
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Absoluuttinen kannattavuus on helppo mieltdd, mutta pelkéstaan hakkuutulojen
seuraaminen voi antaa virheellisen kuvan metsatalouden kannattavuudesta. Hak-
kuiden ollessa jatkuvasti puuston kasvua suuremmat, puustopddoma pienenee ja
toiminnan kannattavuudesta saadaan liian hyva kuva. Jos taas hakkuut ovat puus-
ton kasvua pienemmat, kannattavuus nayttad todellista huonommalta. ( Tilli ym.
2009, 9)

Metsétalouden liiketulosta ei ole katelaskelmassa korjattu puuston kasvun arvon ja
hakkuiden arvon erotuksella eikéd mydskaan kantohintojen muutoksen aiheuttamal-
la pystypuuston arvon muutoksella. Pystypuuston arvon muutoksen huomioiminen
aiheuttaisi tulokseen suurta vuotuista vaihtelua. Absoluuttinen kannattavuus ei
kerro, kuinka tehokkaasti pddomaa ja muita resursseja on kaytetty. (Tilli ym.
2009, 9)

Puunmyyntitulojen, puuston kasvun arvon ja metsatalouden menojen avulla maari-
tetty absoluuttinen kannattavuus ei ole vield usein riittdvaa arvioitaessa metsata-
louden kannattavuutta. Sen avulla ei voida verrata kahden eri mets&nomistajan
metsatalouden kannattavuutta keskendan tai metsatalouden kannattavuutta suh-
teessa muiden sijoituskohteiden kannattavuuteen. Absoluuttinen kannattavuus ei
esimerkiksi kerro onko metsatalous kannattavampaa kuin asunto-osakkeen vuok-
raustoiminta. ( Tilli ym. 2009, 9)

2.2.6 Suhteellinen kannattavuus

Metsataloudessa puustoon on sitoutunut paljon padomaa, minka takia padoman
tuotolla on suuri merkitys kannattavuuteen. Yksityismetsissd puunmyyntitulot ovat
keskimaarin vain 3 — 4 prosenttia pystyssa olevan puuston hakkuuarvosta. Pelkka
liketuloksen laskeminen on kannattavuusmittarina riittdmaton, silla se ei kerro,
kuinka tehokkaassa kéytdssa padoma on. Parempi ja muihin toimialoihin vertailu-

kelpoinen suhteellisen kannattavuuden mittari saadaan, kun tulos jaetaan toimin-
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taan sitoutuneella padomalla. (Uotila 2010, 140)

Suhteellisen kannattavuuden mittarit kertovat metséatalouden tuottojen suhteen
padomaan. Absoluuttisen kannattavuuden selvittdminen on ensimmé&inen vaihe
selvitettdesséd suhteellista kannattavuutta. Laskelmissa tuottoina kaytetdan esi-
merkiksi liiketulosta tai nettotulosta. Liiketulos mittaa yrityksen tulosta ennen pois-
toja, rahoituskuluja ja veroja. Nettotulos ottaa huomioon myés edelld mainitut me-
noerat. Metsdan sitoutuneen paaoman suuruus voidaan maarittda usealla eri ta-
valla. (Paananen ym. 2009, 182)

Laskelmissa padoman arvona voidaan kayttda todennakoistd kauppahintaa, tai
mikali metsald on ostettu vapailta markkinoilta, sen ostohintaa kauppaan liittyvine
veroineen ja muine kuluineen. Ostohinta ei kuitenkaan valttaméatta ole enaa totuu-
denmukainen, varsinkaan jos metsatilan ostosta on jo pidempi aika. Markkinahin-
taan ostetun metsalon suhteellista kannattavuutta voidaan hyvin mitata laskemalla
sijoitetun pddoman tuotto (ROI Return On Investment), jossa tuotto suhteutetaan
investoituun p&adomaan eli toimintaan sijoitettuihin omiin varoihin seké velkapaa-
omaan. (Paananen ym. 2009, 182 — 183)

Varsin kayttokelpoinen mittari metsatalouden suhteellista kannattavuutta lasketta-
essa on tuottojen suhteuttaminen omaisuuden arvoon eli kokonaispadoman tuotto
(ROA Return On Assets). (Paananen ym. 2009, 183) Yksinkertainen tapa metsén
arvon maaritykseen on laskea sille hakkuuarvo. (Metlan tyéraportteja 145 2010 s.
140) Hakkuarvoa laskettaessa hinnoitellaan metsélon laskentahetken tukki- ja kui-
tupuun maara keskimaaraisilld kantohinnoilla. Hakkuuarvo kertoo omistajalleen
metsalon puustopddoman nykyarvon ja antaa nain mahdollisuuden arvioida netto-

tuloksen kanssa metsatalouden suhteellista kannattavuutta.




27

3 METSAVEROTUS JA SEN VAIKUTUS METSATALOUDEN KAN-
NATTAVUUTEEN

Verotus vaikuttaa osaltaan metsatalouden nettotulokseen ja metsatalouden kan-
nattavuuteen. Metsaverotuksen muututtua pinta-alaverotuksesta puunmyyntitulo-
jen verotukseen, silla on entistéa suurempi merkitys metsatalouden kannattavuudel-
le etenkin vuositasolla. Tama johtuu siita, ettd metsaverot ovat suorassa vaikutuk-
sessa puunmyyntituloihin. Mitd suuremmat ovat tulot, sitd suuremmat ovat myds
verot. Verotuksessa puunmyyntituloista saadaan vahentaa kaikki metsataloudesta
koituneet kustannukset. Metsatalouden tuloista ja menoista on vuosittain tehtava
muistiinpanot. Metsaverotusta varten laaditut muistiinpanot palvelevat samalla

kannattavuuslaskentaa.

3.1 Puunmyyntitulojen verotus

Metsanomistajaa verotetaan puunmyyntitulojen perusteella. Puunmyyntitulot ovat
metsanomistajan padomatuloa. Metsatalouden menot vahennetaan tuloista ja mi-
kali tuloja on enemméan kuin menoja, erotuksesta maksetaan veroa 28 prosenttia.
(OP-Pohjolan metsavero-opas 2010, 4 ). Metsataloudessa ei ole harvinaista se,
etta joku vuosi tulos on tappiollinen eli menot ovat tuloja suuremmat. talléin tappiot
voidaan verotuksessa vahentaa muista padomatuloista, silla metsatalouden verot
kasitelladn yhdessad muiden paaomatulolajien kanssa. Muita padomatulolajia ovat

esimerkiksi vuokratulot tai osakkeiden luovutusvoitot. (Jauhiainen 2010, 24)

Metsataloudesta voi metsénomistajalle kertyd paaomatulojen lisaksi ansiotuloa.
Pystykaupassa ostajan maksama kauppahinta on kokonaisuudessaan metsén-
omistajan pddomatuloa. Hankintakaupassa puutavarasta saatu tulo on padomatu-
loa ja tydsta saatu korvaus on metsanomistajan ansiotuloa. (Verohallinnon julkaisu
43.10, 2010, 558). Metsanomistajan on liséksi ilmoittauduttava arvonlisaverovel-
volliseksi, mikali puunmyyntitulot ylittdvat 8500 euroa kalenterivuodessa. (Paana-
nen ym. 2009, 250)
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Puunostaja tekee puun myyntituloista ennakonpidatyksen puukauppatilitysten yh-
teydesséa. ostaja toimittaa tiedot ennakonpidatyksista verottajalle, mink& pohjalta
ne luetaan metsénomistajan hyvaksi lopullista veroa maarattdessa. Puunostaja
pidattaa ostohinnasta 19 prosenttia ennakkoveroa, jos kyseessé on pystykauppa.
Hankintakaupassa ennakonpidatys on 13 prosenttia. (Uuden metsdnomistajan
kirja 2009, 93). Halutessaan metsanomistaja voi nostaa ennakonpidatysprosenttia

valttdakseen tulevat jalkiverot.

3.2 Metsanomistajalla muistiinpanovelvollisuus

Metsdnomistaja ei alkutuottajana ole kirjanpitovelvollinen, mutta hanelld on velvol-
lisuus pitda muistiinpanokirjaa metsataloutensa menoista ja tuloista kassaperiaat-
teen mukaan. (Paananen ym. 2009, 251) Muistiinpanot voivat olla ihan vain ruutu-
vihkoon kirjattuna tai metsaverotuksen muistiinpanoja varten tarkoitetussa kirjas-
sa. (Hukkanen 2009, 73) Metsaliiton Internetissa yllapitama Metsaverkko -palvelu
on my0s hyva ja kateva tapa pitaa kirjaa metséatalouden tuloista ja menoista. Met-
séverkossa tiedot siirtyvat suoraan verottajan 2c-lomakkeelle. Yksi hyvé vaihtoeh-
to on tehdé Excel-taulukko ja lisata tiedot sinne sitd mukaan kun kuittia kertyy.
Nain veroilmoitusta tehdessa yhteenveto on valmiina eika kuitteja tarvitse enda
erikseen laskea. (Jauhiainen 2009, 32)

Kassaperiaate tarkoittaa, ettd tulot kirjataan suoriteperusteisesti sille paivélle jol-
loin mets&nomistaja saa rahan kayttéonsa esimerkiksi suorituksen tililleen. Vas-
taavasti menot kirjataan maksuperiaatetta kayttden eli sille paivamaéaaralle, jolloin
ne on maksettu. (Hukkanen 2009, 22) Jos puukauppa on tehty ja puut korjattu,
mutta maksu tulee kokonaan tai osittain metsdnomistajan tilille vasta seuraavan
vuonna, kirjataan tulot vasta sen vuoden verotukseen, jolloin ne ovat metsdnomis-

tajan kaytossa.

Muistiinpanomerkinttjen on perustuttava aikajarjestyksessa paivattyihin ja nume-
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roituihin tositteisiin. Tosite voi olla kuitti, selvitys tai todistus. (Jauhiainen 2010, 32)
Niita ei liitetd veroilmoitukseen, mutta tositteet ja lisaselvitykset on sailytettava
muistiinpanojen yhteydessa verovuoden paattymisté seuraavat kuusi vuotta mah-

dollista verotarkastusta varten. (Hukkanen 2009, 73)

Metsanomistajan ollessa arvolisaverovelvollinen tuloihin ja menoihin sisaltyvan
arvonlisaveron osuus kirjataan erikseen. Tulot ja menot kirjataan talldin ilman ar-
vonlisaveroa, jolloin kirjattava maara vastaa tuloverotuksessa tuloksi tai kuluksi
luettavaa maaraa. Mikadli metséanomistaja ei ole arvonlisédverovelvollinen, tulee
menokirjaukset tehda niin, ettd ne sisaltdvat myos arvonlisdveron osuuden. ( Ve-
rohallinnon julkaisu 55.09 2009, 3)

Veroilmoitus annetaan vuosittain. Veroilmoituslomakkeelle 2c merkitddn vain
muistiinpanoista yhteissummat. limoituksen viimeinen palautuspaiva vaihtelee sen
mukaan onko metsdnomistaja arvonliséverovelvollinen vai ei ja onko han alkutuot-

taja vai liikkeen- tai ammatinharjoittaja. (Hukkanen 2009, 23)

3.3 Metsatalouden tulot

Valtaosa metsatalouden tuloista on verotettavaa paaomatuloa, joka koostuu Iahin-
na puunmyyntituloista. Osa metsasta saaduista tuloista on kuitenkin osittain tai
kokonaan verovapaata tuloa. Hankintakaupassa tyonosuus katsotaan ansiotuloksi

ja siitdkin osa on verovapaata tuloa.
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3.3.1 Verotettavat paaomatulot

Yleensd metsatalouden padomatulot koostuvat puun myynnista joko pystykaupal-
la, hankintakaupalla tai kateiskaupalla. Tukkien, kuitupuun ja energiapuun liséksi
verotettavaa tuloa ovat joulukuusten, aurausviittojen ja koristehavujen myyntitulo.
Vakuutus- ja vahingonkorvaukset lasketaan mukaan verotettavaan metsétalouden
tuloon. (Jauhiainen 2010, 20)

Puutavaran oma kayttd on myods veronalaista tuloa, kun puutavara on kaytetty
oman asunnon, kesamokin tai muun omassa kaytéssé olevan rakennuksen te-
koon. Talldin puutavaran verotettava arvo voidaan méaritelld metsakeskusten il-
moittamilla kantohinnoilla, jotka on johdettu hankintahinnoista. Puutavaran arvon
maarityksen ohjeistus 16ytyy myds verottajan vuosittaisista yhtenaistamisohjeista.
(Jauhiainen 2010, 21)

Maa-ainesten, kuten soran, saven, turpeen tai kiven myynnista saatua tuloa ei ole
metsatalouden p&ddomatuloa. Ne ovat kuitenkin veronalaisia ja katsotaan maan-

omistajan muuksi henkildkohtaiseksi padomatuloksi. (Jauhiainen 2010, 23)

3.3.2 Hankintatyon verotus

Mets@nomistajan itsensd valmistaessa tai kuljettaessa puutavaraa metséasta tien-
varteen, verotetaan hantd hadnen oman tyénsa arvosta. Tyén arvo méaaritellaan
sen mukaan, mita vastaavasta tyosta olisi pitdnyt maksaa palkatulle tyontekijalle.
Tyon arvo ei siten ole hankintahinnan ja pystyhinnan erotus. Hankintatyén arvo on
tekijansa ansiotuloa. Hankintatyon arvosta on kalenterivuodessa verovapaata tu-
loa 125 kuutiometrin valmistuksen ja kuljetuksen osuus. ( Metséliiton vero-opas
2009, 16)
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3.3.3 Verovapaa tulo

Metsanomistajalle verovapaata tuloa on omaan kayttéon otetun polttopuun arvo.
Maanparannustgihin tai taimikonhoitoon valtiolta saatava kestavan metséatalouden
rahoituslain eli kemeran mukaiset avustukset ovat verottomia. Marjojen, sienien ja
kapyjen sekd kuusenkerkan ja petun keradmisesta saatu myyntitulo on niin ikéén
verovapaata tuloa. (Jauhiainen 2010, 23) Hankintatyon arvosta on kalenterivuoden
ailkana verovapaata tuloa 125 kuutiometrin valmistuksen ja kuljetuksen osuus.

(Metsaliiton vero-opas 2009, 16)

3.4 Metsatalouden vahennykset

Metsanomistaja voi vahentda metsatalouden padomatuloista kaikki puun tuottami-
sesta ja korjuusta aiheutuneet menot sekd metsatalouden hallintomenot, vaikka
metsanomistajalla ei olisikaan ollut verovuoden aikana metsatalouden tuloja. Va-
hennettavat menot jaetaan vuosimenoihin, pitkavaikutteisiin menoihin eli poistoihin
ja toisesta tulolahteesta siirrettaviin menoihin. Pitkdvaikutteiset menot vahenne-

taén poistomenettelyn avulla. (Jauhiainen 2010, 31)

3.4.1 Vuosimenot

Suurin osa menoista vahennetdan kokonaisuudessaan sen vuoden verotuksessa,
jonka aikana ne on maksettu. Vuosimenot jaotellaan matkakuluihin, palkkausme-
noihin ja muihin menoihin. Menoihin siséltyvat arvonlisdverot vahennetaédn metsa-
talouden menoina silloin, kun mets&nomistaja ei ole arvonlisdverovelvollinen.
Palkkauskuluina véhennyskelpoisia ovat kaikki vieraiden tyontekijéiden suoranai-

set palkkakulut sekd muut palkkauksesta aiheutuneet sivukulut sekd vakuutukset
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ja matkakulut. (Jauhiainen 2010, 35)

Metsé&nomistajan omat metséatalouteen liittyvat matkakulut ovat vahennyskelpoisia.
Niistd ei vahennetd palkansaajien verotuksen tapaan omavastuuosuutta ollen-
kaan. Vuonna 2009 verohallinnon ohjeiden mukainen kilometrikorvaus oman au-
ton kaytosta oli 0,24 euroa kilometriltd. Matkoista on pidettava ajopaivakirjaa, josta
selviad matkan ajankohta, aihe ja kilometrit. (Jauhiainen 2010, 37 - 38) Muita kulu-
ja ovat kaikki muut metséhoidosta ja hallinnosta aiheutuneet kulut pitkévaikutteisia

menoja lukuun ottamatta.

3.4.2 Poistot

Poistoilla voi olla suuri merkitys metséatalouden kannattavuudelle vuositasolla.
Poistoina metsdnomistaja voi vahentda hankintamenot pitkavaikutteisista hankin-
noista, joiden taloudellinen kayttdaika on yli kolme vuotta ja hankintahinta ylittaa
200 euroa. Tallaisia jaksotettavia menoja ovat koneet ja laitteet, metsatalouden
rakennukset sekd teistd ja kunnostusojituksista aiheutuneet kustannukset.
(Osuuspankin metsavero-opas 2009, 10). Poistoja tehd&an vuosittain aikaisem-
man poiston jalkeen jaéneestd menojaannoksestd. Kun menojadnndksen arvo
laskee alle 200 euron, se voidaan poistaa kerralla. Metsétaloudessa koneiden ja
tie- ja ojitushankkeiden poistot tehddén kone- tai hankekohtaisesti. (Jauhiainen
2010, 46)

Metséatalouden koneet ja laitteet, kuten traktorit metsévarusteineen, monkijat ja
kelkat sekéd niiden puuajovarusteet, metsatalouskayttssé oleva pakettiauto ja pe-
rakarryt, poistetaan vuosittain korkeintaan 25 poistoprosentin mukaan. Poistojen
teko aloitetaan kayttddnottovuonna niiden taydestéa hankintahinnasta, vaikka kone
tai laite maksettaisiin kokonaan tai osittain vasta myéhemmin. Pienkoneiden kuten
esimerkiksi moottori- tai raivaussahojen hankintahinta voidaan vahentaa kerralla

vuosikuluina. Jos koneen metsatalouden kaytén osuus on vahintdan 50 prosenttia,
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se voidaan liittéd metsatalouden kalustoon ja tehda siitd poistoja. Yksityiskayton
osuus on eroteltava metsakayton osuudesta. Metsdkayton osuus lasketaan kéayt-
topaivakirjan perusteella. Kone tai laite joka siirretddn metsatalouteen muusta kéay-
tosta, sen poisto- tai vahennysarvona voidaan pitaa kaypaa arvoa. Mikali koneita
siirretaén maatalouden puolelta metsatalouteen, poistoja jatketaan jaljella olevasta
poistoarvosta. (Jauhiainen 2010, 48)

Kunnostusojitusten ja metsateiden rakennus- ja perusparannusmenojen vuosipois-
to on 15 prosenttia. Tallaisia menoja ovat lahinna valtion kemera -tuella tehtavat
tiet ja kunnostusojitukset. Poistoina vahennetaén se osuus, miké jaa metsénomis-
tajan maksettavaksi avustuksen jélkeen. Poistojen teko aloitetaan hankkeenval-
mistumisvuonna. Vuosittaiset kunnostustoimenpiteistd aiheutuneista kuluista ei

tehda poistoja, vaan ne kirjataan vuosimenoiksi. (Jauhiainen 2010, 47)

Kevyiden metséatalouden rakennusten, poistoprosentti on 20. Tallaisella rakennuk-
sella tarkoitetaan pientd taukotupaa. Muiden metséatalouden rakennusten poistot
tehdaan kymmenen prosentin vuosipoistoin. Metsatalouden kéytossé olevan
asuin- tai toimistorakennuksen poistoprosentti on kuusi. Jos rakennuskulut ovat
pienet, kuten esimerkiksi pienen vajan rakentaminen, ne voidaan véhentaa vuosi-
kuluina. (Jauhiainen 2010, 47)

Rakennusten saaminen vahennettdvaksi vaatii hyvat perustelut. Silloin kun metsé-
tila sijaitsee kaukana kotoa, pieni saunamokki nukkumatiloineen voi olla perustel-
lusti metsétalouden rakennus. Selkeasti metsatalouskaytossa oleva rakennus on
sellainen jossa séilytetdan metsakaytdssa olevia koneita ja laitteita. Samoin myyn-
tiin menevien polttopuiden kuivaushallit ja vastaavat rakennukset ovat selkeasti

metsatalousrakennuksia. (Jauhiainen 2010, 48)
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3.4.3 Metsavahennys

Verotuksessa metsétalouden kannattavuuteen voidaan parhaiten vaikuttaa hyo-
dyntamalld metsavahennys. Silloin kun metsé on hankittu vastikkeellisesti eli kau-
palla, lahjaluontoisella kaupalla tai vaihdolla, on verotuksessa mahdollista hyddyn-
tad metsévahennys. Vahennys tehdaan puunmyyntituloista. Suuri osa metsan-
omistajista ei siis voi tdtd hyddyntad, koska ovat saaneet metsan perintona. (Jau-
hiainen 2010, 56)

Metsavahennyksena saa kaiken kaikkiaan vahent&a enintaan 60 prosenttia metsa-
tilan hankintamenosta. Vahennys voidaan tehdd usean vuoden aikana. Osuutta
kutsutaan metsédvahennyspohjaksi. Yhden vuoden metsavahennys on enintaén 60
prosenttia kyseisen vuoden metsédtalouden paiomatulosta. Pienin mahdollinen
yhden vuoden metsévahennys on 1500 euroa. Tama edellyttas, ett vuoden vero-

tettavat paaomatulot ovat vahintaan 2500 euroa. (Metsaliiton vero-opas 2009, 12)

Metsavahennyksen saamisen edellytyksena on myos se, etté tila on hankittu vuo-
den 1992 jalkeen. (Osuuspankin metsavero-opas 2009, 11) Mikéli metséanomista-
jalla on useita metsavahennyskelpoisia tiloja, ne lasketaan yhdeksi suureksi met-
savahennyspohjaksi. Talldin metsédvahennyksen voi tehda minka tahansa metsati-
lan tuloista. T4mé& on suuri etu niille, jotka omistavat monta tilaa ja ovat hankkineet

ne vastikkeellisesti vuoden 1992 jalkeen. (Jauhiainen 56 — 57)

3.4.4 Meno- ja tuhovaraus

Mets&nomistaja voi siirtdd osan verovuonna saadusta metsatalouden paddomatu-
losta tuloutettavaksi seuraaville vuosille kattamaan metsataloudesta nain& vuosina
aiheutuvia menoja tekemalld menovarauksen. Menovarauksen voi tehda esimer-
kiksi silloin, kun metsdnomistajalle syntyy hakkuun jélkeisind vuosina uudistamis-

kuluja. Menovaraus voi olla korkeintaan 15 prosenttia verovuoden metsétalouden
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padomatulosta. Samalla tavalla metsanomistaja voi metsatuhon perusteelia saa-
dusta vakuutus- tai vahingonkorvauksesta tehda tuhovarauksen metsan uudista-
mismenoja varten. Varaus voi olla korkeintaan uudistamiskustannusten suuruinen.
Verovapaasta tulosta ei saa tehdad metsavahennysta eikd menovarausta. ( Paana-
nen ym. 2009, 254)

Jos metsdnomistaja on tehnyt isoja puukauppoja, menovaraus pienentda hieman
odotettavissa olevien jalkiverojen maaraa. Puukaupan pystykaupasta perittava 19
prosentin ennakonpidatys ei useinkaan kata lopullista veroa, jos kyseessa on suuri
kauppa. Metsénomistajalle ei silioin kerry riittavasti vahennyksiéd kattamaan vero-
vajeen. Jos kuitenkin metsanomistaja myy saannéllisesti vuosittain puuta, meno-

varauksella ei ole kaytanndn merkitysta. ( Jauhiainen 2010, 53 — 54 )

Meno- ja tuhovaraukset taytyy tulouttaa tekovuotta seuraavien neljan vuoden ai-
kana. Pohjois-Suomessa aikaraja tulouttamiselle on kuitenkin kuusi vuotta. Tu-
loutettavan varauksen perusteella metsénomistaja ei voi tehda metsavahennysta
tai uutta menovarausta. Varausta tulouttamalla uudistamiskulut eivat aiheuta met-
satalouden tappiollista padomatuloa. Menovarausta voidaan siis kayttaa tulevien

vuosien Kulujen kattamiseen. (Metséavero-opas verohallinto 2009)

Tulouttaminen tapahtuu verolomakkeella, johon se kirjataan verovuoden tuloksi.
Jos verovuosi on tappiollinen, on syyta tulouttaa menovarausta menoja vastaava
maara, jolloin metsatalouden tulos ei ole enaa tappiollinen. Myds metsatalouden
korkomenot kannattaa ottaa silloin huomioon tuloutusta tehtaessa ja tulouttaa sil-
loin menovarausta myds korkojen verran menojen liséksi. Uusia meno- ja tuhova-
rauksia voidaan tehdd samaan aikaan kun entisid puretaan. ( Jauhiainen 2010,
54)

3.4.5 Maaraaikainen verohuojennus

Puun saannin turvaamiseksi hallitus paatti keventaa puun myyntitulojen verotusta

vuosina 2008 — 2011. Tiettyihin maaraaikoihin mennessa tehdyt puukaupat ovat
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olleet joko kokonaan tai osittain verovapaita. Vuoden 2010 aikana tehdyissa puu-
kaupoissa 25 prosenttia puunmyyntituloista on verovapaata, jos tulo saadaan tilille
vuoden 2011 loppuun mennessa. (Jauhiainen 2010, 25 — 26) Verohuojennuksen

vaikutus metsatalouden kannattavuuteen on merkittava.

3.5 Alijaamahyvitys

Puunmyyntituloverotuksessa on tavallista, ettd metsatalous tuottaa valilla tappioita
varsinkin kun puukauppoja tehdaan harvakseltaan. Metsaverotuksen alijagama hy-
vitetdan metsanomistajalle muista padomatuloista. Mikali metsanomistajalla ei ole
padaomatuloja, metsatalouden menoista ja vahennettavistd koroista muodostuu
padomatulolajin alijgdma, joka vahennetaan alijadmahyvityksena hanen ansiotu-
loistaan maaraytyvista veroista. Ansiotulojen veroista tehtava vahennys on 28 pro-
senttia alijagdman euromaarasta. Vahennyksen enimmaismaara on puolisoa kohti
1400 euroa. Sita korotetaan yhdesta alaikaisesta lapsesta 400 eurolla ja useam-

masta lapsesta 800 eurolla. (OP-Pohjolan Metsa vero-opas 2009, 13)

Jos alijaama on niin suuri, etta sita ei voida kokonaan vahentaa muista padomatu-
loista ja ansiotulojen veroista tai alijagdma ylittaa sallitun vahennysrajan, vahviste-
taan metsataloudesta paaomatulolajin tappio. Tappion saa vahentda seuraavan

kymmenen vuoden aikana kertyvista padomatuloista. (Jauhiainen 2010, 28)

3.6 Arvonlisaverovelvollisuus

Metsanomistajan, jonka arvonlisaverolliset myynnit kalenterivuodessa vylittavat
8 500 euron rajan, tulee ilmoittautua arvonlisdverovelvolliseksi. Arvonlisaverovel-

volliseksi voi hakeutua myos silloin, kun puunmyyntitulot ovat alle 8 500 euroa.
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Kerran aloitettu arvonlisdverovelvollisuus jatkuu kunnes verottaja poistaa metséan-
omistajan lopettamisilmoituksen perusteella arvonliséaverovelvollisten rekisterista.
Arvonliséverovelvollisuus on metsanomistajalle edullista. Arvonlisaverovelvollinen
metsanomistaja saa metsatalouden menoihin siséltyvan arvonlisdveron kokonai-
suudessaan verottajalta pélautuksena. ( Paananen ym. 2009 250 -251)

Arvonlisaveroilmoitus tehdaan helmikuun loppuun mennessa. Siihen mennessé on
my0s maksettava valtiolle palautettavaksi jadva veron osuus. Puukauppojen yh-
teydessa metsanomistajalle saattaa kertyd suuriakin arvonlisdverosummia jolloin
omien kustannusten verojen vahentdmisen jalkeen jaa yleensa viela valtiolle pa-
lautettavaa osuutta. Kun vero pitda palauttaa vasta seuraavana vuonna, saattaa
sen palautusvelvollisuus unohtua tai rahat on kaytetty normaaliin eldmiseen tai
investointeihin. Palautettavaksi jadvan arvonlisdveron maara kannattaa arvioida jo
hyvissa ajoin ennen helmikuun loppua, jotta siihen ehtii varautua. Varminta on tie-
tysti laittaa puukaupasta saatu vero sdastoon tai sijoittaa se esimerkiksi johonkin

matalariskiseen rahastoon. (Jauhiainen 2010, 73)

Arvonlisdverotuksessa metsénomistaja poikkeaa kuluttajasta sikali, etta han ei ole
arvonlisdveron lopullinen maksaja. Arvonliséaverovelvollisuus onkin metsanomista-
jalle poikkeuksetta myonteinen asia, koska se mahdollistaa metsétalouden menoi-

hin liittyvan arvonlisdveron saamisen takaisin valtiolta. (Metséliiton vero-opas
2009, 18)
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4 KEINOJA KANNATTAVUUDEN PARANTAMISEEN

Metséatalouden kannattavuuteen vaikuttaa monet tekijat. Tarkeimpana vaikuttava-
na tekijana ovat metsédnomistajan tekemat toimenpiteet metsdsséan ja niiden oi-
kea ajoitus. Kannattavuuden parantaminen vaatii ehdottomasti myGs metsén ta-
loudellista arviointia. Oman osaamisen hyddyntdminen metséssa on myos yksi
keino parantaa kannattavuutta. Lopuksi kasitellaan vield verosuunnittelun tuomia
mahdollisuuksia kannattavuuden parantamiseksi ja puun kantohintojen kehityksen

seuraamista.

4.1 Metsankasvatustoimenpiteiden vaikutus metsatalouden kannattavuu-

teen

Parhaiten metsataloutensa kannattavuuteen voi vaikuttaa paatoksilla, jotka teh-
daan aikavalilla paatehakkuusta seuraavan puusukupolven ensiharvennukseen.
Metsatalouden pitkd kiertoaika vaatii pidemman aikavalin suunnitelmallisuutta.
Tilakohtainen metsédsuunnitelma on ehdoton apuvéline paatettdessa kaytannon

toimenpiteista. (Paananen ym. 2009, 198)

Metsan uudistaminen on kaikkein tarkein kannattavuuteen vaikuttava paatoksen-
tekotilanne. Oikean puulajin valinta, hyvéalaatuiset taimet ja muokattu maa nopeut-
tavat uuden puusukupolven syntya. (Aika on rahaa metsénkasvatuksessa [viitattu
8.11.2010]). Metsan uudistamisessa halvin vaihtoehto ei ole aina paras varsinkaan
pitkalla aikavalilla. (Paananen ym. 2009, 199) Yhden vuoden odottelu metsan istu-
tuksessa voi pienentaé kiertoajan tuottoa 3,5 %. (Aika on rahaa metsénkasvatuk-
sessa [viitattu 8.11.2010])

Taimikonhoitoon uhratut kustannukset maksavat takuuvarmasti itsenséa takaisin jo
hyvissd ajoin metsikdn ensiharvennusvaiheessa. Nykyaan suurimmat metsatalou-

den tappiot syntyvat juuri taimikoissa, jos ne jatetdan hoitamatta. Taimikonhoi-
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dossa jokainen myohastynyt vuosi lisda tyokustannuksia kymmenen prosenttia.
Mité aikaisemmin ty6 tehdaan, sitd nopeampaa ja edullisempaa se on. Sen lisaksi
metsikon kiertoaika lyhenee ja kuutioméarat ovat suuremmat myéhemmissé hak-
kuissa. Huolella tehty taimikonhoito voi nostaa jo ensiharvennuksesta saatavia
puunmyyntituloja, koska harvennusta voidaan mahdollisesti siirtdd myéhemmaéksi
ja puusto ehtii jareytya, jolloin siitd saadaan parempi hinta. Uudistamisketjuun kuu-
luvat metsénhoitotydt ovat toisistaan riippuvaisia. Aikaisemmin tehdyilla toimenpi-

teilla on suuri merkitys tuleviin tydtarpeisiin. (Rantala 2010)

Vuosikymmenid kestdvan metsdnhoidon tavoitteena ainakin suurella osalla met-
sénomistajista on hyvélaatuinen metsa paatehakkuuvaiheessa. Uudistuskypséan
metsén seisottaminen heikentdd taloudellista tulosta. Metséd kannattaa uudistaa
silloin, kun metsikén arvokasvu jaa pienemmaksi verrattuna vaihtoehtoiseen sijoi-
tuskohteeseen. (Aika on rahaa metsénkasvatuksessa |[viitattu 8.11.2010]) Metsén-
omistajan kannattaa uudistaa metsa ja maksaa hakkuutuloilla laina, jonka korko

ylittdé puuston arvokasvun. (Mielikdinen 2006)

Metséanparannusinvestoinnit tédhtdavat nimenomaan kannattavuuden paranemi-
seen. Kun kuljetusyhteydet leimikolle ovat hyvien tieyhteyksien ansiosta auki ym-
pari vuoden, se nostaa puusta saatavaa hintaa. Se my6s mahdollistaa puukaupan
ajoittamisen aikaan, jolloin kantohinnat ovat korkeammalla. Metsien kasvulannoi-
tus on myos hyva keino parantaa puuntuotannon kannattavuutta. Parhaimman
tuoton lannoitukselle saa, kun se toteutetaan paatehakkuuikaa lahestyvassa met-
sikdssa. Puuntuotannon nakdkulmasta investoinnin tuottoprosentit ovat 10 — 20
prosenttia ja tuoton odotusaika lyhyt, alle kymmenen vuotta. (Paananen ym. 2009,

199) Kunnostusojitus on myds yksi metsén kasvuolosuhteita parantava toimenpi-
de.
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4.2 Metsan taloudellinen arviointi paatoksenteon tukena

Kannattava metsatalous edellyttdd metsdnomistajalta muutakin kuin metsan kas-
vun parantamista. Taloudellisten tekijdiden arviointi metsanhoidollisten tekijdiden
ohella on tarkeaa paatettaessad kaytannon toimenpiteistd puuntuotannossa. Eri
vaihtoehtojen kayttokelpoisuuden ja onnistumisvarmuuden ohella vertailussa tulee
tarkastella vaihtoehtojen valittdmia ja pitemman aikavalin kustannuksia ja tuottoja.
(Gerlander [viitattu 10.10.2010]). Kannattavuuden seuraaminen erilaisilla kannat-

tavuuden mittareilla on edellytys talouden riittavaan tarkasteluun.

Suurempi metséatila lisdd metsavaroja ja hyddyntdmismahdollisuuksia, kunhan li-
sametsien hankinta suunnitellaan huolella. Riittdvan suuri metsatila tarjoaa puun-
myyntituloja tasaisesti joka vuosi. Metsatulojen sijoitus metsdpaaomaan voi olla
kannattava vaihtoehto erityisesti silloin, kun metsatalouteen panostetaan ja sen
kehitysnadkymat arvioidaan riittavan hyviksi. Metsatuloille pyritdan hakemaan mah-
dollisimman tuottoisa sijoituskohde ja halutaan ottaa myos sen edellyttdama riski.
(Gerlander [viitattu 10.10.2010]) Kannattavan sijoituskohteen 16ytyminen edellyttaa
mahdollisuutta verrata metsatalouden tuottoa muiden mahdollisten sijoituskohtei-
den tuottoon.

Metsdnomistajan taloudelliset tavoitteet vaikuttavat siihen, mihin suuntaan metsa-
taloussuunnitelman suosituksista hanen tulisi liikkua saavuttaakseen ne. Padoman
tuottoa korostava metsanomistaja pyrkii pitdmaan metsalon kasvuprosentin kor-
keana, mika johtaa voimakkaampiin harvennuksiin ja lyhempiin kiertoaikoihin kuin
suositusten keskivertometsanomistajalla. Nettotulosta ja maksuvalmiutta korosta-
va metsdnomistaja taas pitdd puuston tilavuuden suosituksia suurempana, joten
kiertoajat ovat pidempia ja padoman tuotto alempi, mutta hehtaarikohtaiset tulot

ovat suuremmat. (Paananen 2009 s. 198)

Metsataloudellinen toiminta voidaan keinotekoisesti saada nayttdmaan erittain
kannattavalta kasvattamalla nettotuloja padomaa pienentadmalla. Tallainen kannat-
tavuus on kuitenkin vain valiaikaista. Metsan kiertoaikaa ja puuston tiheytta muut-

tamalla vaikutetaan vuotuisiin tuloihin, mutta myo6s sidottuun paaomaan. Suurem-
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malla pddomalla voidaan saavuttaa suuremmat tulot, tosin ei loputtomasti. Metsan
padoman kasvattaminen edellyttad puunmyyntien vahentdmista joksikin aikaa. (
Kuuluvainen &Valsta 2009, 141)

4.3 Oman osaamisen hyodyntaminen

Kannattava metsatalous edellyttda, ettd metsanomistaja tuntee metsadnsa. Oma
kiinnostus seka riittava tieto ja taito metsdn hoidossa ovat tassa tapauksessa
avaintekijoitd. Metsdnomistajalla on oltava vahva motiivi ja selvét tavoitteet toimin-
nalleen. Lisatiedon hankkiminen kouluttautumalla ei ole turhaa. Puukaupan hyva
hallinta lisda puunmyyntituloja. ltse kilpailuttamalla sdastda kustannuksissa. Myos
asiantuntijoiden, kuten metsanhoitoyhdistyksen palveluja kannattaa kayttaa hyo-
dyksi varsinkin silloin, oma osaaminen ei ole varmalla pohjalla. Silloinkaan ei saa
luottaa taysin ulkopuolisten palveluntarjoajien sanaan. (Gerlander [viitattu
10.10.2010])

Oman tyon kannattavuuden arviointi on erittdin tarkeda. Onko riittdvat resurssit
suorittaa tyo itse. Joskus voi olla kannattavampaa ostaa palvelu ulkopuoliselta,
kuten esimerkiksi suurissa puukaupoissa. Oman tydpanoksen antaminen varsinkin
taimikonhoidossa lisaa kannattavuutta. Yhteiskunnan yksityismetsatalouteen tar-
joama tuki kannattaa hyddyntda. Aktiivisesti metsdénsa hoitava metsdnomistaja
voi saada huomattavan tuen kustannuksiin ja palkkaa itse tehdylle tydlle perehty-

malla tukijarjestelmaan. (Gerlander [viitattu 10.10.2010])
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4.4 Verosuunnittelu

Metsdverotuksen mahdollisuuksien tunteminen ja hyodyntaminen lisdd metsata-
louden kannattavuutta. Riittdvé verotuksen perusteiden hallinta on edellytys mah-

dollisuuksien hyédyntamiselle. (Gerlander [viitattu 10.10.2010])

Merkittavimman hyddyn metséverotuksessa saa hyodyntamalld metsavahennyk-
sen, joka kuitenkin edellyttad, ettd metsa on hankittu vastikkeellisesti. Verosuunnit-
telun mahdollistaa myds menovaraus, jonka avulla verotettavaa tuloa voidaan ta-
sata useammalle vuodelle. (Aijd, 2008 [viitattu 15.11.2010])

Hankintatyon arvosta on kalenterivuodessa verovapaata tuloa 125 kuutiometrin
valmistuksen ja lahikuljetuksen osuudesta. Suuremmissa hankintakaupoissa met-
sanomistajan kannattaa ajoittaa hankintatyon tekeminen vuodenvaihteen molem-
min puolin. Hankintatydn verovapaata maaraa voidaan siten lisata jakamalla han-
kintatydbn tekeminen kahdelle kalenterivuodelle. Verovapaus mydnnetdan sen
vuoden verotuksessa, jonka aikana puutavara on tehty. (Metséliiton vero-opas
2009)

Puunmyyntituloverotuksessa metsatalouden menot ovat kokonaan vahennyskel-
poisia. Mets&nomistajan on itse huolehdittava kulujen vahentaminen. Kuitit taytyy
tallettaa huolellisesti. Menot kannattaa kirjata vaikka metsataloudessa ei olisi tulo-
ja, josta ne voisi vahentada. Kulut voi silti saada vahennetyksi muista padomatulois-
ta tai alija@mahyvityksena ansiotuloista. (Aijo, 2008 [viitattu 15.11.2010])

Valtion tarjoamat verohuojennukset kannattaa hyodyntaa. Esimerkiksi 1.4.2008 ja
31.12.2009 valisena aikana tehdyistd puukaupoista veronalaista tuloa on 50 pro-
senttia, kun puukauppatulot saadaan viimeistdan 31.12.2010. Kun puukauppatulot
saadaan 1.1.2011 — 31.12.2011, silloin veronalaista tuloa on 75 prosenttia.
1.1.2010 - 31.12.2010 valisena aikana tehdyistd puukaupoista veronalaista tuloa
on 75 %, kun puukauppa tulot saadaan viimeistaan 31.12.2011. ( Metséliiton vero-
opas 2009)
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Arvonlisaverovelvollinen metsdnomistaja saa maksamiensa metsatalouteen kuu-
luvien tuotteiden ja palveluiden arvonlisdveron palautuksena takaisin. Tama tar-
koittaa kaytdnnossé arvonlisdveron verran saatavaa alennusta. (Aijo, 2008 [viitat-
tu 15.11.2010])

4.5 Puun hintakehityksen hyodyntaminen

Kannattavuuskehitykseen vaikuttavat kotimaisen puun kaytén kehitys ja puun hin-
takehitys. Mikali kotimaisen puun kayttd kasvaa, hakkuut lisdantyvat ja puun hinta
nousee, paranee myos metsatalouden kannattavuus. (Tilli ym. 2009,11) Hyvan
kantohinnan paasee hyddyntamaan vain, jos metsasta 10ytyy myyntiin sopivaa

puuta.

Puun hintoja, verotusta ja metsatalouden kannattavuutta pohdittaessa on hyva
myos verrata sitd, mita rahalla saa. Jos rahat menevat elamiseen, korkea puunhin-
ta on yleensa paras. Jos rahansa kayttda vaihtoehtoisiin sijoituskohteisiin, niiden
hinnalla on myods vaikutusta siihen, mika puukaupan ajankohta on ollut kannatta-
va. (Jauhiainen 2010, 8)
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5 KANNATTAVUUDEN ARVIOINTISUUNNITELMAN LAATIMINEN:
CASE METSANOMISTAJA HANNU MARTTILA

Tavoitteena oli saada aikaan yksityiselle metséanomistajalle kannattavuuslaskelma.
Pohjatieto hankittiin metsanomistaja Hannu Marttilan teemahaastatteluna. Haas-
tattelun teemoja olivat metsan omistaminen, metsanomistajan tavoitteet metsal-
tdén, tiedonhankinta metsatalouden paatoksenteossa, metsdn uudistaminen, -
hoito ja perusparannus, puukauppa ja aikaisempi kannattavuuden seuranta seka

metsanomistajan tarpeet kannattavuuslaskelmalta.

Tassa luvussa selvitetddn aluksi millainen metsénomistaja Hannu Marttila on ja
mita tavoitteita hanelld on metsansa suhteen. Kannattavuutta ei aiemmin ole selvi-
tetty mink&anlaisin laskelmin, joten nyt laadittin sopiva absoluuttinen kannatta-

vuuslaskelma vuosien 2006 — 2010 veromuistiinpanojen pohjalta.

5.1 Metsanomistajan profiili

Hannu Marttila on 54-vuotias metsédnomistaja Kauhajoelta. Hanen metsétilansa
sijaitsee suvun vanhalla maatilalla Kauhajoen Harjankylassa. Hannun omistukses-
sa on talla hetkelld noin 34 hehtaaria metsaa. (Marttila 2010) Metsal6é on jonkin
verran keskivertoa metsétilaa suurempi. Osan metsistddn Hannu on saanut perin-
tona ja osan han on ostanut sukutilan muilta osakkailta. Metsapalstat sijaitsevat

kolmessa eri paikassa muutaman kilometrin sateelld metséanomistajan kotoa.

Metsanomistajana Hannu on ollut 22 vuotta. Tullessaan metsaomistajaksi han on
ollut keskivertoa huomattavasti nuorempi, silld han oli silloin 32-vuotias. Hannu
Marttila on sairaselakkeellda nakdvamman vuoksi. Hanella on aikaa tehda metsa-

t6ita itse, mutta toisaalta nakdvamma rajoittaa omaa tyopanosta.

Metsatilalla on voimassa oleva metsasuunnitelma. Se on kuitenkin jo kahdeksan
vuotta vanha. Metsatalouden kannattavuutta ajatellen olisi parempi, jos metsé-

suunnitelma olisi mahdollisimman uusi. Silloin suhteellisen kannattavuuden mitta-
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rit olisi mahdollista ottaa mukaan metsatalouden kannattavuuden seurantaan. Met-
sasuunnitelmaa on Marttilan mukaan ollut erittdin tarkea apuvaline hanelle metsa-
talouden paatoksenteossa. Suunnitelman mukaan on tehty taimikonhoitotoimenpi-

teet, harvennushakkuut, ojitukset seka puukaupat.

Suurempia puukauppoja tilalla on tehty noin viiden vuoden valein. Metsa on koettu
enemmankin pankiksi tai vakuutukseksi, kuin sijoituskohteeksi. Metsasta on otettu
rahat esimerkiksi omakotitalon rakentamiseen tai suurempiin yllattaviin maksuihin.
Viimeisen kymmenen vuoden aikana metsaa on kuitenkin hakattu vdhemman.
Tama johtuu padasiassa siita, ettd suurin osa metsaldsta oli Hannun omistuksen
alkaessa jo paatehakkuu vaiheessa. Talld hetkellda metsétilasta 15 hehtaaria on
taimikkoa, 12 hehtaaria nuorta kasvatusmetsaa ja noin kahdeksan hehtaaria uu-
distuskypsada metsaa. Hannu Marttila on metsataloudestaan arvonlisdverovelvolli-

nen.

5.2 Metsanomistajan tavoitteet metsataloudelta

Hannu Marttila paatavoite metsataloudelta on sen kannattavuus. Han kertoo, etta
ei jatkaisi metsan omistusta, mikali se olisi kannattamatonta. Marttila myontaa kui-
tenkin, ettd ei ole koskaan seurannut kannattavuutta kovinkaan tarkasti. Hannu
Marttila kokee talla hetkelld, ettd metsatalous on kannattavaa. Se ettd kyseessa
on vanha sukutila, ei hanen mielestddn vaikuta metsdnomistukseen. Hanelle ei
olisi mik&dan ongelma luopua metsistdan, mikali kokisi metsatalouden kannattamat-

tomaksi.

Metsdnomistajan tavoitteet metsalleen ovat hyvin taloudelliset. Yksi erittdin tarkea
seikka metsanomistuksessa on sen tuoma turva poikkeustilanteiden varalta. Met-
s& on kuin ylimaarainen vakuutus. Marttilan mukaan aina on oltava metsassa sen
ikaistd puuta, jonka saa myydyksi hyvaan hintaan. Metsénomistamisessa han na-

kee hyvana myds sen seikan, ettd metsdomaisuus on inflaatiolta suojattua varalli-
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suutta.

Metsa tarjoaa omistajalleen saanndllisia puunmyyntituloja, jotka menevat nykyaan
[ahinn&a kulutukseen. Metsa on toiminut usein niin sanottuna takaajana pankki-
lainalle, eli se on helpottanut lainan saantia. Metsa on liséksi rahoituslahde suurille
hankinnoille, kuten on aikoinaan ollut esimerkiksi omakotitalolle. Hannu Marttila on
myds sita mieltd, ettéd metsa tuo merkittavia saastoja suurten hankintojen kohdalla.
Hankinnat on pystytty rahoittamaan vaikka saman tien, silloin kun se on ollut edul-
lista tai hankinnalle on ollut suuri tarve. Tama seikka korostui aiemmin, kun tilalla

vield viljeltiin maata. Nykyaan pellot on jo vuokrattu ulkopuoliselle maanviljelijalle.

Yksi tarkea tavoite Hannu Marttilan metsataloudelta on kotitarvepuiden eli poltto-
puiden saanti. Omilla polttopuilla pystytaan pienentamaan omakotitalon [dmmitys-
kustannuksia merkittavasti talviaikaan. Hannu pitdd metsatoiden tekemisesta, jo-

ten metsalla on muutakin kuin taloudellista merkitysta.

Hannu Marttilalle metsatalous on silti yksi sijoitusmuoto muiden joukossa, vaikka
han ei ole sitd aikaisemmin niin mieltanytkdan. Lisaksi hanella on vuokratuloja

asunto-osakkeesta ja han sijoittaa rahastoon.

5.3 Kannattavuuden seurannan arviointi

Metsanomistajan omista tarpeista ja tavoitteista riippuu, milla tasolla metsatalou-
den kannattavuutta seurataan. Hannu Marttilan tapauksessa metsalla on suuri
taloudellinen merkitys, joten kannattavuuden seurannalle on silloin ehdottomasti
tarvetta.

Tahan asti metsatalouden kannattavuutta on tilalla seurattu 1ahinna maksettavien-
verojen mukaan. Kannattavuuden laskeminen on tapahtunut verottajan vaatimien

muistiinpanojen ja veroilmoituksen laatimisena. Toiminta on nahty kannattavaksi,
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jos verotuksen mukaan metsataloudesta on jaanyt verotettavaa tuloa vahennysten
jalkeen. Toinen kannattavuuden seurannassa kaytetty mittari on ollut kantohinto-
jen kehitys. Tarkeiksi tiedonlahteiksi kannattavuusseurannassa metsanomistaja
ilmoittaa Metsanhoitoyhdistys Lakeuden ja Metsadlehden. Kolmas Hannu Marttilan

kayttdma kannattavuuden mittari on ollut myyty puumaara.

Puunmyyntitulot ja metsatalouden menot on selvitetty vuosittain verottajan tarpei-
den mukaan eli metsatalouden nettotulos on saatu nain selville, koska puunmyyn-
tituloista on vahennetty kokonaiskustannukset, lainojen korot seka poistot. Puun-
myyntituloja tai kokonaiskustannuksia ei ole sen enempaa vertailtu eri vuosien

vailla. Suhteellista kannattavuutta ei ole koskaan selvitetty.

Tahan asti metsdnomistaja on seurannut metsataloutensa kannattavuutta l1ahinna
puun hintakehitystd seuraamalla ja puunmyyntitulojen avulla. Puunmyyntitulojen
osalta seuranta on lahinna jaanyt yhteen vuoteen eika vertailua ole tehty aiempien
vuosien valilld. Sen tarkempaa absoluuttistakaan kannattavuutta ei ole laskettu.
Tulevaisuudessa tapahtuvaa sukupolvenvaihdosta ajatellen olisi kuitenkin hyva,
etta metsatalouden kannattavuutta seurattaisiin tarkemmin ja tehtaisiin selkeat

muistiinpanot.

Hannu vertaa metsaa muihin sijoituskohteisiin arvioimalla metsan kasvavan viisi
prosenttia vuodessa. Suhteellisen kannattavuuden laskeminen voisi olla ihan kiin-

nostavaa, mutta ei Marttilan mielesta viela kuitenkaan valttamatonta.

Metsdnomistajan oma nadkemys metsatalouden kannattavuuden seurannasta on
ollut se, ettd osaaminen on riittavaa, ja han on hyvin ajan tasalla metsataloutensa
kannattavuudesta. Perusteluina han pitaa sita, ettd tekee metsatalouden veroil-
moituksen itse. Silloin kun tilalla viela viljeltiin maata, metsatalouden veroilmoitus
tehtiin paikallisessa tilitoimistossa. Muutama vuosi sitten metsdnomistaja halusi
aloittaa veroilmoituksen teon itse, jotta pysyisi paremmin selvilla metsataloutensa

tilanteesta ja kustannukset tulisivat varmemmin kaikki vahennettya.

Hannu Marttila toivoisi saavansa nykyistd enemman tietoa metsataloutensa kan-
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nattavuudesta. Kannattavuuden seurannassa halutaan voiton tai tappion lisaksi
nykyista tarkemmin kohdistettu tieto siita, mista kustannukset syntyvat. Puunmyyn-

tituloja olisi hyva pystya nykyista helpommin vertaamaan eri vuosien valilla.

Metsaverotusta varten muistiinpanot on tehty samalla, kun veroilmoitus on taytetty.
Kuitit on pidetty tallessa kotitalouden muiden laskujen kanssa samassa kansiossa
ja niita on sielta sitten etsitty ja muisteltu mita kuitteja pitaisi 10ytya. Verotusta var-
ten tehdyt muistiinpanot on tahan asti tehty pelkastaan ruutuvihkoon. verotukseen

laitettavat kuitit on keratty vuosikohtaisesti omiin kansioihin.

Metsatalouden verosuunnittelu on ollut vahaistad ja suurpiirteista. Mitaan tarkkoja
laskelmia esimerkiksi puukaupan tulevista veroista ei ole koskaan tehty, vaan ne
on pikaisesti laskettu paassa ilman mitdan yldskirjaamista. Metsanomistaja toivoi

suunniteltavan laskelman palvelevan hanta samalla verosuunnittelussa.

Sen verran verosuunnittelua on vuosittain tehty, ettd suurempia hankintoja on yri-
tetty sijoittaa samalle vuodelle, kuin isommat puukaupatkin, jotta maksuun tuleva
vero olisi pienempi. Mitdan varauksia metsanomistaja ei ole verotuksessa tehnyt
aiemmin, mutta nyt han halusi tietda olisiko menovarauksen tekeminen vuoden

2010 metsatalouden verotuksessa perusteltua.

5.4 Metsatalouden laskelmien laadinta

Ensimmainen vaihe kannattavuuslaskelman laatimisessa oli sopivan mittarin valit-
seminen. Hannu Marttilan tapauksessa paatettiin selvittaa absoluuttinen kannatta-
vuus laskemalla liiketulos ja nettotulos viiden viimeisen vuoden ajalta. Laskelman
pohjana kaytettiin veromuistiinpanoja tositteineen vuosilta 2006 — 2010. Tulot ja
menot Kirjattin omille taulukoilleen, jotka samalla muodostavat verotusta varten
muistiinpanot. Kustannusten selvityksen yhteydessa ne jaoteltiin sopiviin kustan-

nuspaikkoihin ja kustannuslajeihin, mikd samalla selkiyttdd kustannusseurantaa.
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Poistot ovat merkittdvéd osa Hannu Marttilan metsétalouden seurannassa, joten
niidenkin seurantaa parannettiin laatimalla oma taulukko, josta helposti selviaa

vuosittaiset poistot ja menojaannokset.

5.4.1 Kannattavuusmittarin valinta

Koska tarkempaa kannattavuusseurantaa Hannu Marttilan metsataloudella ei ole
aikaisemmin ollut, oli lahtokotana selvittds ensialkuun absoluuttista kannattavuutta
laskemalla liiketulos seka nettotulos. Liiketulos ja nettotulos suhteutettiin metsalén
pinta-alaan, jotta kannattavuutta pystytddn helpommin vertailemaan eri vuosien
valilla. Liiketuloksen selvittdmisen pohjana kaytettiin yksinkertaista katelaskelmaa,
jossa arvonliséaverottomasta bruttokantorahatuloista vahennetdan kokonaiskus-

tannukset.

5.4.2 Aineisto laskelmien pohjaksi

Metsanomistaja on opetellut tietokoneen kayttoa, ja se antoi mahdollisuuden siir-
téa metsatalouden muistiinpanojen yllapidon tietokoneelle. Suunnittelin Hannu
Marttilalle mahdollisimman selkeén ja yksinkertaisen Excel-pohjaisen laskentatau-
lukon, joilla metséatalouden tuloja ja kuluja seurattaisiin. N&in metséomistajalla olisi
aina nopeasti saatavilla materiaali metsétaloutensa kannattavuutta laskettaessa.
Huomioon laskelmapohjaa suunniteltaessa taytyi ottaa myés se, ettd sen tavoit-

teena on tuottaa myds verottajan vaatimat muistiinpanot.

Aluksi tutustuin vuosien 2006 — 2009 verotusta varten tehtyihin muistiinpanoihin.
Lisaksi kéyt6ssani oli kuluvan vuoden aineisto, jonka pohjalta arvioin pystyvani
tekemé&an laskelmat jo melko luotettavasti, koska valta osa vuoden kuluista oli jo
tapahtunut, joten mahdolliset lisdkustannukset eivat toisi end3 suuria muutoksia

lopputulokseen. Kuluva vuosi otettiin mukaan myds siksi, ettd Hannu Marttila halu-
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si jo selvittda, kannattaisiko hanen tehda vuoden 2010 verotukseen menovaraus.

Kannattavuuslaskelma suunniteltiin erikseen Metsantutkimuslaitoksen tutkijan Esa
Uotilan esittaman esimerkkilaskelman pohjalta. (Paananen ym. 2009, 181) Las-
kelmaa hieman muutettiin Hannu Marttilan tarpeiden mukaan. Han halusi nahda
viela erikseen, minkalaisella kaupalla bruttokantorahat ovat tulleet. Liiketuloksen
selvittamisen lisaksi laskelmassa haluttiin selvittdd nettotulossa, jossa otetaan
huomioon my®6s lainojen korot ja poistot. Saatava tulos on samalla metsaverotuk-
sen verotettava tulo. Liiketuloksen selvittamisellda saadaan tietoa varsinaisen
puunkasvatuksen kannattavuus. Molemmat tulokset on laskettu myds hehtaarikoh-
taisesti helpottamaan eri vuosien valista seurantaa, seka seurantaa muihin alueen

filoihin.

Bruttokantorahatulot eriteltiin pystykaupan, hankintakaupan ja kateiskaupan osal-
ta, koska metsanomistaja on kayttanyt aiemmin kaikkia kolmea myyntitapaa. Ko-
konaiskustannukset jaoteltin uudistamiseen, metsanhoidon kuluihin, metsanpa-
rannukseen ja tilakohtaisiin kuluihin eli hallintokuluihin. Tilakohtaiset kulut — nimitys
kuvaa kuitenkin paremmin sita eroa, ettad uudistaminen, metsanhoito ja metsanpa-
rannus kohdistuvat aina vain tietylle osalle metséloa, mutta tilakohtaiset kulut ovat
kuluja jotka jakaantuvat koko metsalodlle. Tallaisia kuluja ovat esimerkiksi metsan-
hoitomaksu ja vakuutukset. Kannattavuuslaskelmassa ei ollut viela tarvetta ottaa
huomioon valtiolta saatuja tukia, jotka olisi lisatty laskelman lopputulokseen. Tule-
vaisuudessa tallaisia on kuitenkin tulossa, silla valtion Kemera-tuki on jo myonnet-

ty tieinvestointiin. Taman vuoksi laskelmaan lisattiin myds valtion tuet.

5.4.3 Kustannusten jaottelu

Kustannukset on tahan asti jaoteltu ainoastaan verottajan vaatimusten mukaan.
Tavoitteena on aloittaa kannattavuuslaskennan yhteydessa tarkempi kustannusten

kohdistaminen. Talla ei ehka ole kovinkaan suurta merkitystd vuositasolla, mutta
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tarkasteltaessa useampaa vuotta, olisi helposti selvitettavissa miten kustannukset
ovat kertyneet ja mista ne ovat tulleet. Pohjana kustannuspaikoille kaytettiin tutkija
Esa Uotilan yksityismetsatalouden kustannuspaikkajakoa, jossa kustannukset jao-
tellaan paakustannuspaikkoihin ja apukustannuspaikkoihin. ( Paananen ym. 2009,
189 ).

Kustannusten osalta Hannu Marttilan metsataloudessa tapahtumia on vuodessa
alle kaksikymmenta. Tasta syysta kovin tarkka kustannusjaottelu ei tunnu kovin
jarkevalta. Koska veromuistiinpanot on tehtava kassaperusteisesti, tulee metsan-

omistajan kannattavuuslaskentakin perustumaan maksusuoritteisiin.

Aluksi kokonaiskustannukset kirjattiin kaikki tapahtumakohtaisesti, jotta nahtiin,
minkalaisista kuluista tilan kokonaiskustannukset paasaantdisesti muodostuvat.
Viiden vuoden tarkastelujaksolla, kulujen luonne pysyi melko lailla samana vuo-

desta toiseen.

Kustannukset jaottelin uudistuskustannuksiin, metsanhoidon kustannuksiin, tila-
kohtaisiin kustannuksiin seka padomakustannuksiin. Uudistamiskustannukset pi-
tavat sisallaédn paatehakkuiden jalkeiset metsan uudistamiskulut. Metsanhoidon
kustannukset pitavat sisalladn kaikki metsan hoidosta aiheutuneet kustannukset,
joita metsanomistajalla on lahinna polttoaine ja voitelukustannukset, varaosat ja
tyokalut. Tilakohtaiset kustannukset pitavat sisallaan esimerkiksi kaikki hallinnon-
kustannukset, tiemaksut, jasenmaksut ja vakuutukset. Paaomakustannuksissa on
mukana lainojen korot ja kulut. Poistoja seurataan erikseen, mutta ne otetaan

huomioon laskettaessa nettotulosta verotusta varten.

Hannu Marttilan metsatalouden kustannuspaikkajaottelusta pois Uotilan taulukos-
sa paakustannuspaikkoina olleet kiinteistokaupan, monikayton ja metsaluonnon

hoidon, silla niiden seurannalla ei Hannu Marttilan metséataloudessa ole tarvetta.

Bruttokantorahatulojen ja kokonaiskustannusten selvittdmiseksi laadittiin erilliset
taulukot, jotka tayttavat samalla verottajan vaatimien muistiinpanojen edellytykset.

Metsatalouden tulo —laskelma sisaltaa bruttokantorajohen lisdksi myos korko tuo-
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tot el tass4 tapauksessa Metsaliiton osuuspasoman korot. Laskelma Ioytyy liittee-

na tdman tyon lopusta. (Liite 1).

Metséatalouden menot —laskelmassa, joka on tdman tyon lopussa liitteena (Liite 2)
selvida tositenumero, paivamaara, selite mitd on tehty tai ostettu ja minkalainen
kululaji on kyseessa, jonka perusteella kustannukset siirrettiin kannattavuuslas-
kennan taulukkoon. Kustannuksen hankintahinta ilmoitetaan verottomana, jollai-
sena se siirretdan seka kannattavuuslaskelmaan, ettd yhteissummana veroilmoi-

tuksen 2c-lomakkeelle.

Koska Hannu Marttila on metsataloudestaan arvonlisaverovelvollinen, arvonlisdve-
ro kirjataan omaan sarakkeeseen, jonka yhteissumma on helposti siirrettavissa
alkutuottajan arvonliséaveroilmoitukseen. Samalla se palvelee verosuunnittelua
niin, ettd kun sitd verrataan puunmyyntitulojen maksettavaan arvonlisdveroon, voi-
daan hyvin jo etukateen varautua maksettavaksi tulevaan arvonlisdveroon. Korot
on seurannassa omalla sarakkeellaan ja siitd ne siirretadn kustannuslaskennan

taulukon paaomakustannuksiin.

Laskelmaan otettiin mukaan kuluva vuosi 2010, koska tdaméan vuoden aikana on
tehty suuri puukauppa. Halusin ndhda myds sen vaikutukset metséanomistajan ta-
louteen. Lisaksi metsanomistajaan halusi selvittda, kannattaisiko hanen tehda

vuoden 2010 verotukseen menovaraus tasaamaan veroja tuleville vuosille.

5.4.4 Poistot
Poistoille tehtiin oma taulukkonsa, josta on helppo I6ytda edellisen vuoden meno-
jaannos, jonka pohjalta uusi poisto tehdaan. Taulukkoon eriteltiin kaluston osalta

monkijé ja traktori, jotta niiden poistamista voidaan seurata konekohtaisesti.

Poistoja metsanomistajalla tulee ojista ja teistd seka koneista ja laitteista. Poisto-
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jen osuus vahennyksistd on suhteessa suuret. Poistot on tehty maksimipoistoina
menojaannoksesta. Poistoista tehtiin erillinen taulukko, josta on helppo laskea
metsdverotusta varten poistot, koska siitd selviaa jokaisen vuoden poisto seka
menojaannds. Taulukossa on koneet ja laitteet eroteltu, jotta niitd olisi helpompi
seurata my6s kannattavuuslaskentaa ajatellen, vaikka verotuksessa riittdd, kun

poistot lasketaan niiden yhteissummasta. Qjia ja teita ei ole eroteltu mitenkaan.

Verohallinnon yhtenaistamisohjeissa on todettu, ettd monkijalla ja moottorikelkalla
voi olla tulonhankkimiskayttoa. Kelkan tai ménkijan on talldin sovelluttava metsata-
louskayttoon ja kaytossa tulisi olla myds metsatoihin soveltuva reki, perékarry tai
jokin muu metséatalouden kannalta tarpeellinen lisdvaruste. Monkijan tai kelkan
littminen metsatalouteen on perusteltua jos silla ajetaan vahintdan 20 — 40 kuu-
tiometria puuta tai silla on muuta merkittdvaa kayttéa esimerkiksi taimien tai tyova-

lineiden kuljetuksessa tai lannoituksessa. (Jauhiainen 2010, 49 - 50)

Hannu Marttila on hankkinut kayttoéonsd monkijan metsataloutta varten. Hankitta-
essa metsanomistaja varmisti verotoimistosta, ettd hyvaksytdanko monkija vero-
tuksessa. Kyseisessé tapauksessa ei ollut metsatalouden kannalta mitdan epasel-
vaa koska kyseista monkijaa ei ole rekisterdity tielikennekayttéén ja sen perédan
hankittin samalla metsakarryt ja muut metsatdihin soveltuvat varusteet. Lisaksi
Hannulla ei ole mahdollisuutta paasta itse autolla metsapalstalleen. Monkija ja
metsékarry on hankittu vuonna 2007. Veroton hankintahinta oli yhteensa 7 230
euroa. Monkijaa ja metsakarrya on poistettu vuosittain 25 prosenttia menojaan-

noksesta.

5.5 Tulosten arviointi ja johtopaatokset

Metsanomistajan viiden vuoden metsatalouden seurannasta saatiin jo kohtalaisen
hyva kuva metsatalouden absoluuttisesta kannattavuudesta. Tama selvida aadi-

tusta kannattavuuslaskelmasta, joka l6ytyy liitteena tdman opinnaytetyon lopusta.
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(Liite 3). Viiden viime vuoden aikana toiminta on keskimaarin ollut kannattavaa.
Liiketuloksen keskiarvo on 12 409 euroa. Liiketulos on vuosien 2006 ja 2010 valilla
vaihdellut noin 180 euron tappiosta 25 000 euron voittoon. Viidesta seuratusta
vuodesta tappiollisia oli ainoastaan yksi, vuosi 2009 ja sekin hyvin véhan tappiolli-
nen. Tappiollisen vuoden selvittaa se, ettd kyseisena vuonna ei ole tehty puu-
kauppoja. Kokonaiskustannukset ovat kyseisena vuonna olleet maltilliset, koska
mitdan suurempia toimenpiteité ei tehty. Metsanomistajan mukaan puukauppa sai

odottaa, koska puun kantohinnat olivat hyvin alhaiset.

Hehtaarikohtainen liiketulos osoittaa paremmin viiden vuoden aikana merkittavan
kannattavuuden vaihtelun eri vuosien valilla. Taman on kuitenkin hyvin luonnollista
yksityismetsataloudessa, koska paatehakkuita, joista kertyy suurimmat kantoraha-
tulot, ei voi olla joka vuosi. Taytyy muistaa, ettd metsan kiertoaika on noin sata
vuotta. Kuluvasta vuodesta on arvion perusteella tulossa selvasti kaikkein kannat-
tavin vuosi viiden vuoden tarkastelujaksolla. Liiketuloksen perusteella voidaan to-
deta, ettd metsanomistajan tavoite metsataloutensa kannattavuudesta tayttyy.
Voidaan myos todeta, ettd vuodesta 2010 on tulossa kannattavuudeltaan paras

vuosi tarkastelujakson ajalla.

Bruttokantorahatulot ovat vuosien 2006 ja 2010 valilld vaihdelleet paljon. Vuosina
2007 ja 2010 on tehty suurimmat puukaupat, jolloin kyseessa on ollut paatehak-
kuut. Vuonna 2009 ei ole tehty lainkaan varsinaista puukauppaa kantohintojen
alhaisuudesta johtuen. Keskiarvo viiden vuoden kantorahatuloille on noin 13 000

euroa.

Kokonaiskustannusten suhteellinen osuus bruttokantorahoista on erittain pieni nii-
na vuosina jolloin toiminta on kassavirran mukaan ollut kannattavaa. Kokonaiskus-
tannukset ovat vuotta 2010 lukuun ottamatta pysyneet alle tuhannessa eurossa.
Kuluneen viiden vuoden aikana metsataloudessa ei kuitenkaan ole tehty taloudel-
lisesti raskaampia investointeja, kuten metsanparannustoita. Metsda on uudistettu
vuosina 2006 seka 2010, mutta tuolloin maanmuokkaus on tehty destyksena ja
uusi taimikko on kylvetty, joten uudistamiskustannukset ovat olleet pienet siitakin

huolimatta, ettd uudistaminen on ostettu palveluna Metsanhoitoyhdistykseltd. Uu-
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distamisalat ovat olleet sen verran pienia, etteivat kustannukset ole nousseet kor-
keiksi.

Verotusta varten metsatalouden menot on kirjattu omaan taulukkoonsa, josta sel-
viad vuoden verottomat kokonaiskustannukset ja maksettavan arvonlisdveron

maara seka korot.

Hannu Marttila on seurannut metsalénsa kannattavuutta lahinna kantohintojen
perusteella. Kun vertaa vuosien 2006 — 2010 kantohintoja metsdnomistajan toteu-
tuneeseen liiketulokseen, voidaan todeta, ettd kantohintojenkin seuraaminen on
antanut melko todenmukaisen kuvan metséatalouden kannattavuudesta. Metséan-
omistaja on myynyt sitd enemman puuta, mitd paremman hinnan on puustaan

saanut.

Kuviossa 3 on Metsantutkimuslaitoksen graafi yksityismetsien kantohintojen kehi-
tyksesta vuodesta 1993 lahtien. Kuvasta voidaan nahda, ettd vuonna 2007 kanto-
hinnat ovat nousseet reippaasti. Saman tuloksen antoi laskettu liiketulos, jonka
perusteella vuosi 2007 on ollut tarkastelujaksomme kannattavin ennen kuluvaa
vuotta 2010. Graafissa on otettu huomioon hinnankehitys tdman vuoden osalta
kesdkuuhun saakka. Hinnat ovat olleen kuluvan vuoden aikana jalleen nousussa,
mutta eivat kuitenkaan ole yltédneet aivan vuoden 2007 tasolle. Vuoden 2010 kan-
nattavuuden osalta todenmukaisempi kuva saadaan laskemalla metsatalouden
liketulos. Vuoden 2009 hintojen notkahdus nakyy myods metsdomistajan omassa
kannattavuudessa, koska kyseisena vuonna ei ole myyty puuta ja nain ollen tulos

on ollut tappiollinen.
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KUVIO 3. Yksityismetsien kantohinnat vuodesta 1993 lahtien.
(Metla 2010.)

Metsatalouden nettotulos, jossa otetaan huomioon myds padomakustannukset
seka poistot, toiminta on ollut kannattavaa kolmena vuotena. Liiketulokseen verrat-
tuna vuoden 2009 lisaksi myos vuosi 2007 on ollut tappiollinen. Padomakulut ovat
pysyneet viiden vuoden aikana hyvin samalla tasolla. Poistot ovat kasvaneet huo-
mattavasti vuosina 2007 ja 2010, mihin vaikuttaa vuonna 2007 metsatalouteen
hankittu monkija varusteineen seka 2010 hankittu traktori. kasvaneiden poistojen
myo6ta netto tuloksen eri liiketulokseen on kasvanut. Nettotuloksen keskiarvo vii-
delta vuodelta on selvasti positiivinen, noin 10 600 euroa ja hehtaaria kohden 305
euroa, joka on noin 50 euroa liiketulosta pienempi eli padomakustannukset ovat

olleet vuodessa noin 50 euroa per hehtaari.

Nettotulos kertoo samalla metsatalouden verotettavat tulot. Halutessa voidaan siis
helposti selvittaa myos mita metsanomistajalle jaa metsataloudestaan verojen jal-
keen. Veroja ei ole kuitenkaan laskettu taulukkoon, koska metsanomistajalla on
muitakin veroalaisia paaomatuloja, jotka vaikuttavat lopulliseen maksettavaan ve-

roon.
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Mets&omistajalla on kuitit hyvin tallella. Toki hdn mydntaa, etta niita etsitdan aina
juuri ennen veroilmoituksen jattamista. Ehdotin, ettd metsatalouden kuitit kerataan
valittdmasti niiden tultua kansioon ja ne kirjataan saman tien kannattavuuden seu-
rantaa varten tehtyyn taulukkoon tietokoneella. N&in on helpompi seurata jo kes-

ken vuoden, paljonko on kertynyt tuloja ja kuluja.

Metsanomistaja ei ole hyddyntényt vahennettavissa kuluissa lainkaan kilometreja.
Ehdotukseni on, ettéd metsénomistaja jatkossa pitdéa ajopaivakirjaa, jonka perus-

teella voidaan vahentaa matkakulut verotuksessa.

Laskelman laatimisen yhtena tavoitteena oli veroilmoituksen teon nopeuttaminen
ja helpottaminen seka verosuunnittelun mahdollistaminen. Vuoden 2010 osalta
laaditun alustavan laskelman perusteella pystyi selvittdmaan, onko metsanomista-

jalla tarvetta tehda metsaverotukseen menovaraus.

Metsanomistaja on pohtinut, pitéisiké hanen tehdé tulevassa vuoden 2010 metsa-
verotuksessa menovaraus maksuun tulevien verojen tasaamiseksi useammalle
vuodelle. Perusteena pohdinnalleen han kaytti sitd, ettd kuluvana vuonna on tehty

suuri puukauppa.

Laadin laskelman arvion pohjalta mahdollisista tulevista veroista. Laskelma kui-
tenkin osoittaa vastoin metsanomistajan arvioita, ettd menovaraukselle ei ole tar-
vetta, koska metsatalouden pddomaverotuksessa olisi jo ilman menovaraustakin

tulossa palautusta ldhes tuhat euroa.
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Puunmyyntitulot 26 126,50 €
Verovapaa osuus 6 531,63 €
Verotettava osuus 19 594,88 €
Vahennykset 4 235,21 €
Verotettava tulo 15 359,67 €
Vero 28 % 4 300,71 €
Ennakonpidatys 5222,00 €
Arvioitu palautus 921,30 €

TAULUKKO 1. Alustava laskelma Hannu Marttilan vuoden 2010 metsatalouden
verotuksesta

Siihen miksi tulos on nain painvastainen metsénomistajan omiin arvioihin verrattu-
na, on se, ettd puunmyyntituloista verovapaata on kuluvana vuonna 25 prosenttia.
Metsanomistaja on kuitenkin halunnut, etta ostaja on pidattanyt puunmyyntituloista
ennakkoa 20 prosenttia, mikd on enemman kuin mita pidatettaisiin silloin, kun ko-
ko puunmyyntitulo olisi veronalaista. Mets&nomistaja on kuitenkin halunnut varau-
tua, etta verot olisivat mahdollisimman kattavasti maksettu, jo puukaupan yhtey-
dessa. Toinen vaikuttava tekija oli poistojen kasvaminen vuoden aikana ostetun
traktorin my6ta. Myos kokonaiskustannukset ovat kuluvana vuonna olleet keski-

maaraista suuremmat, koska kesalla uudistettiin kaksi hehtaaria metsaa.

Kannattavuuslaskelmasta (Liite 3) selviaa, ettd puunmyyntitulojen verotuksessa
menojen vahennysoikeus aiheuttaa sen, etta tappiollisena vuonna metséatalouden
tulos paranee tai paremminkin tappio pienenee sen jalkeen kun huomioon on otet-
tu myos verotus. Laskelmassa ei ole otettu huomioon verohuojennuksen vaikutus-
ta vuoden 2010 osalta. Vertaamalla kannattavuuslaskelmaa Taulukon 1 laskel-
maan, voidaan todeta, ettd verohuojennuksen antama verohyoty kyseisessé tapa-

uksessa on peréti 1 828,85 euroa taman hetkisten tietojen mukaan. Talla on mer-
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kittdva vaikutus metsatalouden kannattavuuteen. Tulos verojen jélkeen on talldin
17 590,58 euroa.

Arvonliséveroa tulee maksettavaksi helmikuun lopussa noin 4200 euroa. Puunos-
taja eli UPM-Kymmene on maksanut arvonlisdveron metsénomistajalle. Arvon-

lisdvero taytyy tilittda valtiolle ensivuoden helmikuun lopussa.

5.6 Metsanomistajan tulevaisuuden suunnitelmia

Hannu Marttila ei aio hankkia lisda metsaa. Sen sijaan tilalla olisi tarkoitus aloittaa
suunnitelmat jarkevan sukupolvenvaihdoksen tekemiselle, vaikka vaihdos ei viela
olisikaan ajankohtainen, mutta siihen halutaan varautua. (Marttila 2010) Nyt laadi-
tut laskelmat ovat oiva tydkalu myds seuraavalle metsanomistajasukupolvelle.
Puukauppoja on tarkoitus jatkaa samaan malliin kuin tdhankin asti. Puuta myy-

daan, jos tarvitaan rahoitusta johonkin investointiin tai muuhun tarpeelliseen.

Suhteellista kannattavuutta ei ollut viela mielekasta selvittaa, koska metsasuunni-
telma, joka on laadittu kahdeksan vuotta sitten, ei ole aivan ajan tasalla. Tavoit-
teena olisi lahitulevaisuudessa paivittdd metsdsuunnitelma ja saada tuoreiden tie-
tojen perusteella laskettua metsén hakkuuarvo. Hakkuuarvoa voidaan sitten kayt-
taa suhteellisen kannattavuuden selvittdmisessé. Koska Hannu Marttilalla on sijoi-
tuskohteina metsan lisdksi myds asunto-osake sekd rahasto-osuuksia, olisi han
halukas vertaamaan metsan kannattavuutta muiden sijoituskohteidensa kannatta-

vuuteen.

Metsatalouden kannattavuutta haluttaisiin mahdollisuuksien mukaan parantaa.
Lisda metsdd Hannu Marttila ei ole halukas ostamaan, vaikka se todennakoisesti
lisdisi kannattavuutta. Hanelle kuitenkin tarkedmp&a on metsastd saatavat mah-
dollisimman suuret tulot kerralla, kuin se, ettd metsé tuottaisi jonkin tavoitellun kor-

koprosentin verran tuottoa pitkdlld aikavalilla. Kannattavuuden parantamiseksi
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metsanomistaja on ajatellut metsanparannusta eli lannoitusta, jota ei ole vield kos-
kaan hanen metsilleen toteutettu. Metsasuunnitelman uusimisen my6ta taimikon-
hoidon tarpeet tulee taas paivitettya ja tarkoitus on suositusten mukaan tehda toi-
menpiteet ajallaan. (Marttila 2010)

Taman tapauksen metsdnomistajalla muistiinpanot on aiemmin tehty ruutuvihkoon
ja tositteet on sailytetty vuosittain kansiossa jarjestyksessa. Tama tapa riittda hyvin
pelkastaan verottajan tarpeita ajatellen. Koska eri vuosien tiedot ovat olleet eri
kansioissa ja varsinaista lopullisten verojen laskelmaa ei ole tehty lainkaan itselle
muistiin, eri vuosien taloudellisen kannattavuuden vertailu on ollut hankalaa. Nyt
toteutettu atk-pohjainen laskelma helpottaa vertailua, koska samassa laskelmassa

nakyy useampi eri vuosi ja ndin kehitysté on helpompi seurata.

Metsanomistajat jotka vievat metsétaloutensa veroilmoituksen tilitoimistojen tehta-
vaksi, eivat valttamatta ole selvilla metsataloutensa kannattavuudesta yhta hyvin
kuin ne metsanomistajat jotka laativat veroilmoituksensa itse. Tarkastelemani met-
sanomistaja oli sitd mieltd, ettd hdn ymmartaa metsatalouttaan paljon paremmin,
kun laskelmat taytyy tehda itse.

Seuraava askel Hannu Marttilan metsatalouden kannattavuuden seuraamisessa
voisi olla suhteellisen kannattavuuden selvittaminen ja metsatalouden taseen laa-

timinen.
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6 YHTEENVETO

Opinnaytetyon tavoitteena oli tarkastella yksityisen metsdnomistajan metsétalou-
den kannattavuutta. Tarkoituksena oli selvittda mistd metsatalouden kannattavuus
koostuu ja millaisilla menetelmilla yksityinen metsénomistaja voi kannattavuutta
mitata. Liséksi haluttiin selvittaa milla keinoilla metsatalouden kannattavuutta voi-
daan parantaa.

Opinnaytetyo toteutettiin metsanomistajan teemahaastatteluna, jossa kartoitettiin
hanen taustansa metsdnomistajana, tavoitteet metsalleen, nykyinen talouden seu-
ranta ja tarpeet toteutettavalta laskelmalta sekd metsdnomistajan tulevaisuuden
nakymat. Haastattelu ja metsdnomistajan laatimat muistiinpanot tositteineen vero-
tusta varten olivat pohjana uudelle kannattavuuslaskelmalle, joka laadittiin Excel-
taulukkona. Kannattavuuslaskelmassa selvitettiin metsatalouden liiketulos ja netto-
tulos. Kannattavuuslaskelmaa varten laadittiin erilliset taulukot metséatalouden tu-
loista ja menoista, jotka samalla muodostavat verottajan vaatimat verovuoden
muistiinpanot. Teoriaosuuden tietoldhteena kaytettiin alan painettua kirjallisuutta,

lehtiartikkeleita seka Internet-lahteita.

Kannattavuuden seurantaan on tarjolla useita erilaisia mittareita, jotka mittaavat
joko absoluuttista kannattavuutta tai suhteellista kannattavuutta. Absoluuttinen
kannattavuus kertoo mitd metsa on tuottanut tarkastellulla ajanjaksolla. Suhteelli-
sen kannattavuuden mittareilla tuotto suhteutetaan omaisuuden arvoon. Tama
vaatii metsan arvon maarittamista ja on siksi melko tyolas ja siksi harvemmin kady-
tetty metsanomistajien keskuudessa. Absoluuttisen kannattavuuden selvittdminen
on myds samalla ensimmainen askel suhteellisen kannattavuuden selvittamiseen.

Tarkeintad kannattavuuden selvittamisessa on tulojen ja kulujen kartoittaminen.

Verotuksella on melko tarkea rooli metsatalouden kannattavuudessa. Metsanomis-
tajan kannattaa olla tietoinen metsaverotuksen suomista mahdollisuuksista. Met-
saverotusta varten metsanomistajan on pidettava kirjaa metsatalouden tuloista ja

menoista. Taméa on oiva lahdemateriaali kannattavuuslaskennalle. Se ei kuiten-
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kaan sellaisenaan ole viela riittava, silld metsaverotuksessa menojen jaottelu ei

palvele metsanomistajan tietotarpeita.

Tyon tavoitteena oli laatia kannattavuuslaskelma metsénomistajalle. Pohjana las-
kelmalle suoritettiin teemahaastattelu, jossa ilmeni, ettd metsdnomistajan tarkein
tavoite metséltdan on sen taloudellinen tuotto. Toisaalta mets&nomistaja piti met-
sdomaisuuttaan myds pankkina, josta voidaan saada rahaa suurempiin hankintoi-
hin tai vakuutuksena pahan paivan varalle. limeni, ettd metsédnomistaja ei ole juuri

puun kantohinnan kehityksen lisaksi seurannut metsataloutensa kannattavuutta.

Laadittu kannattavuuslaskelma osoitti, ettd metsatalouden kannattavuus on vaih-
dellut vuosittain paljon, riijppuen siita onko kyseisena vuonna tehty puukauppoja.
Viiden vuoden seurantajaksolla oli yksi tappiollinen vuosi. Liiketuloksen ja nettotu-
loksen valilla ei mittareina ollut havaittavaa suurempaa eroa. Metsanomistajan
metséatalouden kannattavuus on viiden vuoden jaksolla seurannut hyvin puun kan-
tohintojen kehitysta. Verotus huomioiden voitiin todeta, ettd maaraaikaisella vero-
vapaudella on ollut merkittava vaikutus vuoden 2010 metséatalouden kannattavuu-

teen.

Tulevaisuudessa metsanomistaja haluaisi selvittdd metséataloutensa suhteellisen
kannattavuuden, jotta vertailu muihin sijoituskohteisiin olisi mahdollista. Tama
edellyttdd uuden metsasuunnitelman laadintaa, jonka perusteella metsan arvo

voidaan maarittaa.
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