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Opinndytetyossa selvitettiin International Evangelical Churchin jumalanpalvelusmusii-
kista vastaavien henkildiden kasityksia heidan vastuualueensa nykyisesta tilasta ja ta-
hanastisesta kehityksestd, seké siitd4, mik& on heidén toimintansa tavoite. Liséksi Inter-
national Evangelical Churchin jumalanpalvelukseen osallistujilta kysyttiin, mika auttaisi
heitd osallistumaan yhteiseen ylistykseen jumalanpalveluksissa. Opinnédytetyd on tehty
International Evangelical Churchin ehdotuksesta. Opinnaytetyon tarkoitus on palvella
International Evangelical Churchin jumalanpalvelusmusiikin kehittdmisté.

Opinndytetyon viitekehyksessé kuvataan jumalanpalvelusmusiikin historiaa apostolien
ajasta tahan paivaan ja kasitelladn musiikkiin liittyvaa teologiaa. Liséksi esitelldan ju-
malanpalvelusmusiikista aikaisemmin tehtyja tutkimuksia.

Tutkimuksessa on kaytetty seka kvalitatiivisen ettd kvantitatiivisen tutkimuksen keinoja.
Aineisto keréttiin puolistrukturoidun haastattelun ja kyselylomakkeen avulla. Haastatel-
tavina oli seitseman international Evangelical Churchin jumalanpalvelusmusiikista vas-
taavaa henkil6a. Kysely tehtiin jokaiselle 25.4.2010 International Evangelical Churchin
jumalanpalvelukseen osallistuvalle. Aineisto analysoitiin teemoittain.

Tutkimus osoitti, ettd International Evangelical Churchin jumalanpalvelusmusiikki on
kehittynyt monien muutosten kautta. Jumalanpalvelusmusiikista vastaavat henkil6t
pyrkivat kehittdmé&an musiikkia monipuolisemmaksi ja auttamaan ihmisid ylistdmaan.
International Evangelical Churchissa yhteiseen ylistykseen osallistumista vaikeuttavaksi
tekijéksi osoittautui laulujen tuntemattomuus. Jumalanpalvelusmusiikin johtamiseen
toivottiin useita instrumentteja ja moni&énisté laulua. Jumalanpalvelusmusiikki merkitsi
International Evangelical Churchin jumalanpalveluksiin osallistujille padasiassa
ylistystd, kiitoksen antamista ja ihailua.

Tulosten perusteella voidaan paatelld, ettd International Evangelican Churchin jumalan-
palveluksissa tulisi laulaa tutumpia lauluja. Seurakuntalaiset ymmartéavat musiikin mer-
kityksen jumalanpalvelukissa hyvin yhdensuuntaisesti. Vastuunkantajien tavoitteella
saada International Evangelical Churchin jumalanpalveluksiin monipuolista musiikkia,
on hyvét mahdollisuudet toteutua.

Avainsanat: jumalanpalvelus, musiikki, kehittdminen, kvalitatiivinen tutkimus, kvantita-
tilvinen tutkimus



ABSTRACT

Vaatdinen, Anna. Liturgical music in International Evangelical Church.
54 p., 3 appendixes. Language: Finnish. Kauniainen, Autumn 2010.

Diaconia University of Applied Sciences. Degree programme in Social Services, option
in Christian Youth. Degree: Bachelor of Social Services.

The aim of the study was to define how the people taking the responsibility of the Inter-
national Evangelical Church's liturgical music see the situation of their responsibilities
and understand the aim of their work. Another objective of the study was to review what
helps people worship in International Evangelical Church Sunday services. The research
topic was suggested by the International Evangelical Church. The survey seeks to help
develop the liturgical music in International Evangelical Church.

The history of liturgical music from the Apostolic age until today is described in the
theoretical part of the study. Theological issues and earlier studies of liturgical music are
introduced as well.

Both qualitative and quantitative research methods were used, and the material was col-
lected through half structured interviews and a questionnaire. Seven people responsible
for the liturgical music in International Evangelical Church were interviewed. Everyone
who attended the International Evangelical Church Sunday service on the 25" of April
2010 was asked to fill out the questionnaire. The results were analysed and categorised
into various themes.

The results revealed that the music in the Sunday services of International Evangelical
Church has gone through many changes. The goal of the people responsible for the mu-
sic field was to have more diverse music in the Sunday services and to help people wor-
ship. In the Sunday services, the main issue making it hard to worship was that the
songs are often unknown to the people attending. The leaders and the parishioners wish
that the music should be led with many instruments and many singers. The results
showed that for the majority of the parishioners in International Evangelical Church the
music in the services represents praise, giving thanks and admiration.

The results indicate that the songs used in International Evangelical Church Sunday
services should be more well-known. The parishioners shared their views concerning
the music in the Sunday services. There are good chances of succeeding in the attempt
to diversify the music used in the International Evangelical Church Sunday services.

Keywords: Sunday service, music, development, qualitative research, quantitative re-
search
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1 MITA LAULETAAN JA MITEN?

Tassa tyossa kasittelyn kohteena on Helsingissa toimivan International Evangelical
Churchin jumalanpalvelusmusiikki. Tyoni tarkoituksena on selvittéd, miten International
Evangelical Churchin jumalanpalvelusmusiikkia tulisi kehittd4. Lahestyn aihetta haas-
tatteluista, havainnoista ja kyselytutkimuksesta saatujen tietojen pohjalta. Tydsséni esit-
telen International Evangelical Churchia, jumalanpalvelusmusiikin historiaa ja teologiaa
seka joitakin aiheeseen liittyvia késitteitd, kuvaan tutkimusprosessini kulkua ja peruste-
len valitsemiani tutkimus- ja analyysimenetelmid. Lopuksi analysoin keradmaani aineis-
toa ja esitan tulosten pohjalta kehittdmisehdotuksia International Evangelical Churchin
jumalanpalvelusmusiikkiin. Jatkossa viittaan International Evangelical Churchiin lyhen-
teelld IEC.

Halusin suorittaa Ty, tydyhteisé ja johtaminen-opintokokonaisuuden IEC:ssd, koska
olen innostunut kansainvélisyydesta seka vapaaehtoisten voimin tehtavésta hengellisesta
tyosta. Pian kehittyi ajatus, ettd voisin tehda opinnédytetyoni samalle tyonantajalle, jol-
loin kyseiseen opintokokonaisuuteen liittyva harjoittelu tukisi opinndytety6prosessia.
Néiden ajatusten pohjalta otin yhteyttd IEC:n pastoriin Timo Keskitaloon ja kysyin,
olisiko heilla tarvetta jonkinlaiselle tutkimukselle. Musiikkityon kehittdminen oli
IEC:ssé ajankohtainen aihe, ja oman musiikin harrastuneisuuteni takia minulle sopiva.
Koska musiikki liittyy seurakunnan toiminnassa l&dhes jokaiseen tytalaan, paadyin ra-
jaamaan tutkimusalueen jumalanpalvelusmusiikkiin. Alkuperdinen ajatukseni oli, ettd
olisin uusinut vuonna 2005 toteutetun jumalanpalvelusmusiikkia koskeneen kyselyn ja
lisdnnyt siithen joitakin aiheita. Saadakseni selville, millaiset lisdkysymykset olisivat
hyodyllisid, minun oli tutustuttava IEC:ssd nykyisin kéytdssa olevaan jumalanpalvelus-
musiikkiin ja sen toteutukseen haastattelemalla IEC:n jumalanpalvelusmusiikista vas-
taavia vapaaehtoisia. Haastatteluiden pohjalta paadyin tekemaan kokonaan uuden kyse-
lylomakkeen, jotta saisin tutkimukseni vastaamaan paremmin IEC:n jumalanpalvelus-
musiikin nykyisid tarpeita. Haastatteluista sain myos arvokasta tietoa IEC:n jumalan-
palvelusmusiikin historiasta ja kuulin kasityksié siitd, mihin suuntaan IEC:n jumalan-
palvelusmusiikkia p&avastuunkantajien mukaan tulisi kehittdd. Haastatteluiden tuloksia
on keratty kootusti kappaleeseen nelja, mutta niistd poimittuja kommentteja esiintyy

tyssani myos pitkin matkaa.



Kysely toteutettiin saman péaivéan aikana IEC:n molemmissa jumalanpalveluksessa. En-
simmaéinen jumalanpalvelus pidettiin Mellunmé&en seurakuntakodilla kello 10.00, ja toi-
nen Temppeliaukion kirkossa kello 14.00. Jatkossa viittaan kello kymmenen jumalan-
palvelukseen aamujumalanpalveluksena ja kello kahden jumalanpalvelukseen iltapéivan
jumalanpalveluksena. Kyselyn tuloksia esitdn seka kaavioiden ettd tekstin muodossa.
Tutkimuksessani vertaan aamu- ja iltapdivan jumalanpalveluksissa tehtyjen kyselyjen
tuloksia keskenédén ja peilaan tuloksia myods aiempaan tutkimukseen seké tekemistani

haastatteluista saatuihin tuloksiin.



2 INTERNATIONAL EVANGELICAL CHURCH

2.1 Esittely

International Evangelical Church, IEC, on Helsingissé toimiva tunnustusten valinen
kristillinen kirkko. Se tarjoaa Kkaikista kansoista, kirkoista ja kulttuureista tuleville
kristityille kotoisan paikan ylistdd Kolmiyhteistd Jumalaa ja jakaa eldmda yhdessé
toisten kristittyjen kanssa englannin kielellda. (Esite, 1) IEC:std puhuttaessa on
muistettava, ettd virallisesti se on rekisterditynyt yhdistykseksi eik& kirkoksi, joskin
teologiselta kannalta ajateltuna se on kirkko. IEC:n teologinen linjaus on tiivistetysti
Apostolisessa ja Nikean uskontunnuksessa. Kirkon nykyinen pastori Timo Keskitalo on
Suomen evankelis-luterilaisen kirkon pappi, ja IEC saa tukea Suomen evankelis-
luterilaiselta kirkolta, mutta sitd eivat sido Suomen evankelis-luterilaisen kirkon
teologiset linjaukset, eika luterilaiset tunnustuskirjat. (Timo Keskitalo, henkilokohtainen
tiedonanto 8.3.2010.)

Seurakunnan nykyinen pastori Timo Keskitalo perustelee kirkon nimed seuraavasti.
International -sanan tilalle muita vaihtoehtoja olisivat olleet “multicultural”
(monikulttuurinen) tai “foreigners” (ulkomaalaisten), mutta ne eivat olisi sanoina
kattaneet kirkon jasenistod. Kirkkoon kuuluu nimittdin paljon myos sellaisia jasenia,
jotka eivéat endd asu Suomessa, minka vuoksi sana “kansainvélinen” sopii Kirkon
nimeen paremmin kuin sana “monikulttuurinen”. Kirkko ei myoskdén ole ainoastaan
ulkomaalaisten kirkko, silla kirkossa on paljon taysin suomalaisia tai Suomen
kansalaisuuden omaavia jasenid. (Timo Keskitalo, henkiloékohtainen tiedonanto
8.3.2010.)

Kun puhutaan evankelisesta kirkosta, tarkoitetaan, ettd kyseinen kirkko on sitoutunut
kolmeen maaritykseen. Ensimmaéisen maéarityksen mukaan Raamattu on kirkon ylin
auktoriteetti, eivat traditio tai piispojen lausunnat. Toiseksi evankelisessa kirkossa
korostetaan henkilokohtaista uskoa. On tdrke&d, ettd ihminen niin sanotusti syntyy
uudesti. Kolmas evankelisen kirkon tunnusmerkki on, ettd kirkko tekee aktiivista
evankeliointityota. (Timo Keskitalo, henkilokohtainen tiedonanto 8.3.2010.)



2.2 Historia

IEC sai alkunsa vuonna 1976, kun huomattiin, ettd Helsingissa asuu noin tuhat englantia
puhuvaa ulkomaalaista, joilla ei ollut seurakuntaa, jossa kokoontua. Koska
Temppeliaukion kirkko oli kuuluisa turistikohde, pastori Dr. Lloyd Swantz aloitti
toimintansa sieltd. Han sai tuen Taivallahden seurakunnalta, mink& seurauksena hén
alkoi puhua kirkkoon tuleville turisteille ja jarjestdad heille lyhyitd hartaushetkid.
Syyskuussa 1976 aloitettiin  s&&nnolliset englanninkieliset jumalanpalvelukset
Temppeliaukion kirkossa. Joka sunnuntai jumalanpalveluksissa oli tarjolla ehtoollinen.
Alussa jumalanpalvelukset ja muu toiminta kulki International Church -nimen alla.
(Esite, 1-4.)

Alusta asti toiminnan luonne oli yhteisollinen. Vapaaehtoisia kaytettiin paljon erilaisiin
tehtdviin, ihmiset toivotettiin tervetulleeksi heidan astuessaan kirkkoon ja jokaisen
jumalanpalveluksen jéalkeen ihmiset kutsuttiin niin sanottuun yhteisdhetkeen, jossa
seurakuntalaisilla oli mahdollisuus tutustua toisiinsa. Myds kotiryhmat samoin kuin
kristillisen kirjallisuuden levittdminen ovat olleet merkittdvd osa toimintaa. IEC:n
yhteys Suomen evankelis-luterilaiseen kirkkoon on aina ollut vankka. Alusta tahén
paivaan asti oltiin yhteydessd myos Amerikan evankelis-luterilaiseen kirkkoon, mutta
tdnd vuonna yhteys Katkaistiin eridvien teologisten linjausten vuoksi. Molemmat
yhteistyokirkot antoivat International Churchille merkittdvad taloudellista tukea.
Ensimméisend wvuonna  keskimadrdinen  kavijdméard International  Churchin

jumalanpalveluksissa oli 84 henkea. (Esite, 2-4.)

Kahdessa vuodessa International Churchin tila vakiintui ja se sai nimekseen
International Evangelical Church in Finland. Samalla se rekisterditiin lailliseksi
yhdistykseksi. Syksylla 1987 International Evangelical Church in Finland sai kirkollisen
tunnustuksen, kun Amerikan evankelis-luterilaisen kirkon presidentti vieraili Suomessa.
Tunnustuksen allekirjoittivat mainitun presidentin liséksi Suomen arkkipiispa Mikko

Juva ja Helsingin hiippakunnan piispa Aimo Nikolainen. (Esite, 2-3.)

Lloyd Swantz toimi seurakunnan pastorina vuoteen 1989 asti. Hanen seuraajiaan 1990-
luvun aikana olivat Rev. Charles Colberg, Rec. Charles Jacobson ja Rev. Donald

Schults, jotka kaikki omalla osallaan jatkoivat pastori Swantzin ty6ta. 90-luvun alussa



maahanmuuttajien maarad Suomessa kasvoi. IEC oli nopeasti tietoinen muutoksesta ja
ryhtyi tarjoamaan maahanmuuttajille ohjausta, avustusta ja englannin kielen kursseja.
1997 IEC aloitti aamujumalanpalvelukset Temppeliaukion kirkossa jarjestettdvan ilta-
paivan jumalanpalveluksen rinnalla. Aamujumalanpalvelusten paikaksi valittiin Hertto-
niemen luterilaisen seurakunnan kappeli, koska Herttoniemessd asui paljon maahan-
muuttajia. Samana vuonna IEC jarjesti ensimmaisen ekumeenisen rukouspalveluksen
Helsingin ortodoksisen kirkon kanssa. Tapahtuma toistettiin 90-luvun loppupuolella.
Muita muutoksia olivat nuortenaikuisten toiminnan ja perhetoiminnan aktivoituminen
sekd Katajanokan vankilassa aloitetut viikoittaiset raamattuopetukset ja kuukausittaiset
ehtoollishetket. (Esite, 4-11.)

Uudelle vuosituhannelle tultaessa IEC sai ensimmaisen suomalaisen pastorin, Timo
Keskitalon, joka edelleen palvelee tehtdvassadn. Han tukee eri kieliryhmista tulevia
kristittyja omien kokoontumisten jarjestamisessé. Helsingissd on noin 15 erikielistd
kristillistd ryhmaa, joille IEC on ikaan kuin aiti. IEC:n omia jumalanpalveluksia Keski-
talo kuvaa paikaksi, jossa kaikilta mantereilta, yli 20:sté eri kansallisuudesta ja kaikista
eri ikaryhmista tulevat kristityt kokoontuvat yhteen rukoilemaan, laulamaan ja jakamaan
yhdessé. IEC:n jumalanpalveluksissa kévijat ovat myos itse aktiivisesti toteuttamassa
jumalanpalvelusta. Joka sunnuntai tarvitaan ainakin 15 vapaaehtoista, jotta jumalanpal-
velus saadaan toteutuksi. Taman lisaksi seurakuntalaisten on mahdollista kayttaa lahjo-
jaan monissa muissa toimintamuodoissa, joita IEC jarjestad. Uudet jésenet ovat myos
hyvin tervetulleita tuomaan oman panoksensa mukaan. IEC on Keskitalon mukaan us-
kon yhteisd, jossa Jeesus Kristus on elaman keskuksena ja pelastuksen ainoana perusta-

na, ja jossa Raamattua pidetdan el&man ja uskon ohjenuorana. (Esite, 11-12.)

2.3 Jasenet

IEC:n jaseneksi péésee allekirjoittamalla jasenhakemuksen. Jasenhakemuksen allekir-
joittanut vakuuttaa, ettd Jeesus on hénen Vapahtajansa ja, ettd hén sitoutuu apostoliseen
uskontunnustukseen. IEC:n vastuutehtdvissd toimimiseen, esimerkiksi kuorossa laula-
miseen tai nuorten iltojen jarjestdmiseen, ei vaadita seurakunnan virallista jasenyytta.
Sen sijaan vain IEC:n viralliset jasenet ovat &anioikeutettuja seurakunnan vaaleissa.
(Timo Keskitalo, henkilékohtainen tiedonanto 20.9.2010.)
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IEC:n jasenet ja sen jumalanpalveluksissa kavijat ovat paljolti eri ihmisi, silla jaseniné
on monia sellaisia, jotka eivét endd asu Suomessa, mutta haluavat silti kuulua 1EC:hen.
Toisaalta kavijoissé on myos paljon sellaisia, jotka ovat Suomessa vain muutaman vuo-
den, eivatka halua siksi ajaksi liittyd virallisesti uuteen seurakuntaan. Erityisesti iltapdi-
van jumalanpalvelukseen osallistuu lisaksi paljon turisteja, koska Temppeliaukion kirk-
ko on Helsingin kuuluisa turistikohde. (Timo Keskitalo, henkilokohtainen tiedonanto
8.3.2010.)

Seuraavissa taulukoissa esitetadn, mihin kirkkokuntiin IEC:n jumalanpalveluksiin osal-
listujat kuuluvat. Tiedot on keratty osana jumalanpalvelusmusiikkia koskenutta kyselya,
jonka teetin IEC:n jumalanpalveluksiin osallistuville. Vastaukset on koottu erillisiksi
tilastoiksi, koska jumalanpalvelukset ovat erillisid, keskenaan erilaisia kokonaisuuksia,

ja tuloksille on eri jumalanpalvelusten kohdalla erilaiset selittavat tekijat.

Ensimmaisesté taulukosta ndhdaan, ettd yli puolet kyselyyn vastanneista seurakuntalai-
sista kertoo kuuluvansa luterilaiseen seurakuntaan. Seuraavaksi suurin joukko, lahes 30
prosenttia, kuuluu muihin seurakuntiin kuin annettuihin neljadan vaihtoehtoon. Hellun-
tailaisuutta edustaa noin 14 prosenttia ja katolilaisuutta vain 3 prosenttia. Ortokseja ei

kyselyyn osallistuneista ollut yhtaan.



KUVIO 1. Aamujumalanpalveluksen kirkkokuntajakauma

Vastaus puuttuu;
3,00% _\Katolinen; 3%
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Toinen taulukko kertoo, ettd iltapédivan jumalanpalvelukseen osallistuneista niin ik&an

noin 50 prosenttia kuuluu luterilaiseen kirkkoon. Noin 20 prosenttia on katolilaisia ja

suunnilleen saman verran vastaa kuuluvansa johonkin muuhun kuin mainittuihin neljaan

kirkkokuntaan. Ortodokseja oli vastaajissa vain yksi ja helluntaiseurakuntiin kuuluvat-

Kin jaivat vahemmistoon

KUVIO 2. lltapaivéan jumalanpalveluksen kirkkokuntajakauma

Vastaus puuttuu
3,80% _\

Ortodoksinen
1,00%
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Luterilaisten suuri lukumaara selittyy varmasti silla, ettd IEC:n pastorina toimii luteri-
laisen kirkon pappi ja jumalanpalvelusten kulku noudattelee luterilaisen jumalanpalve-
luksen kaavaa. Naisté syista IEC:11a kayvat voivat helposti mieltaa itsensé luterilaisiksi,
vaikka IEC onkin nimensa mukaisesti ainoastaan evankelinen, ei evankelis-luterilainen
seurakunta. Kyselylomakkeessa ei myoskaan tarjottu evankelista seurakuntaa vaihtoeh-
doksi, joten luterilainen on vaihtoehdoista I&hinn& niitd, joiden kotiseurakunta on IEC.
Monet IEC:n jumalanpalveluksissa kédyvistd ovat my6s suomalaisia, ja suomalaisista
80,6 prosenttia kuuluu luterilaiseen kirkkoon (Suomen evankelis-luterilainen kirkko

1.a.).

Koska katolinen kirkko on maailman suurin Kristillinen kirkko, on ymmarrettavaa, etta
ldhes viidesosa kansainvalinen jumalanpalveluksen osallistujista on katolilaisia (Kirkon
tutkimuskeskus i.a.). Samasta syysté on yllattavaa, ettd aamujumalanpalveluksessa heita
oli vain kolme prosenttia. Osioon muut uskonnot kuuluu pienia itsenéisid kirkkoja. Né-
ma Kkirkot ja seurakunnat ovat levinneet erityisesti Afrikassa, jossa kyselyyn vastanneis-
ta aamujumalanpalvelukseen osallistujista 21 prosenttia ja iltajumalanpalveluksen vas-
taajista 24,8 prosenttia on viettdnyt suurimman osan eldmastaan, ja jossa heidan kotiseu-
rakuntansa vieldkin mahdollisesti on. Samalla syyll4 on selitettdvissé helluntailaisten
noin kymmenen prosentin maarat molemmissa jumalanpalveluksissa, silla suuri osa
Afrikan nuorista Kirkoista mieltad itsensa helluntailaisperdisiksi karismaattisten vaikut-

teidensa vuoksi (Suomen uskonnonopettajainliitto ry. i.a.).
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3 KASITTEITA

Kirkkomusiikki-sana on omaksuttu suomen kieleen Saksasta. Kirkkomusiikin ytimen
katsotaan olevan jumalanpalvelusmusiikissa, mutta sen mééritteleminen kasitteend ei
ole yksiselitteista. Kirkkomusiikiksi saatetaan mieltda kaikki musiikki, jota on totuttu
kuulemaan kirkossa, mika merkitsisi sité, ettd l&hes mika tahansa vuoden 1600 tienoilla
sévelletty musiikki olisi kirkkomusiikkia. Toisaalta messuja ja passioita on alettu esittaa
konsertteina muuallakin kuin kirkossa. Kirkkomusiikiksi voidaan kasittdd myos mika
tahansa musiikki, jota jokin kirkko tai seurakunta liittad julistukseensa tai ylistykseensa.
(Tuppurainen 2003, 37; Kirkon tutkimuskeskus 3.1.2002.) Téssa esityksessa tarkoitan
kirkkomusiikilla alun perin hengelliseen kayttotarkoitukseen sévellettya tai sanoitettua
musiikkia. Kirkkomusiikkiin kuuluvat esityksessani siis myos sellaiset virret, jotka ovat

saaneet hengellisen sisallon vasta uudelleensanoituksen myota.

Jumalanpalvelusmusiikki on kasitteena yksinkertaisempi, silla jo kasite itsessdén avaa
kyseisen musiikin kayttotarkoituksen. Jumalanpalveluksen voidaan kuitenkin ymmartaa
tarkoittavan vain tietyn liturgisen kaavan mukaan toimitettua tilaisuutta tai jumalanpal-
velukseksi voidaan ymmartaa kaikkien kirkkokuntien erilaiset tilaisuudet. Tassa tydssa
rajaan jumalanpalveluksen tarkoittamaan eri kristillisten seurakuntien viikoittaisia koko
seurakunnan yhteisid kokoontumisia. Jumalanpalvelusmusiikilla tarkoitan ndissa ko-
koontumisissa kaytettyd musiikkia. (Suomen evankelis-luterilainen kirkko Kirkollisten

toimitusten opas i.a..)
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4 JUMALANPALVELUSMUSIIKKI

4.1 Musiikin teologia

Lapi koko Raamatun aina Vanhasta Testamentista Ilmestyskirjaan ihmisid kehotetaan
ylistamé&an Jumalaa laulaen. ”Hén antoi suuhuni uuden virren, kiitoslaulun Jumalamme
ylistykseksi” (Psa. 40:4). ”Ja he lauloivat Mooseksen, Jumalan palvelijan, ja Karitsan
laulua” (Ilm. 15:3). Ensimmaisessd Aikakirjassa kerrotaan, kuinka ”Daavid ja temppeli-
palveluksen johtajat maarasivat Asafatin, Hemanin ja Jedutunin jalkel&isten tehtavaksi
pyhdssd hurmoksessa ylistdd Jumalaa séestaen lauluaan lyyralla, harpulla ja symbaaleil-
la” (1. Aik. 25:1). Myos kristillisessé seurakunnassa on alusta alkaen laulettu, misté on
useita viittauksia Raamatussa. Jeesus nousee viimeiseltd yhteiseltd aterialtaan opetuslas-
ten kanssa vasta kun he ovat laulaneet kiitosvirren. Kun Paavali antaa ohjeita Korintin
seurakunnalle jumalanpalveluksen viettdmisestd, laulu mainitaan ensimmaisend. (Sa-
riola 2001, 163-164.) "Kun kokoonnutte yhteen, jokaisella on jotakin annettavaa: laulu,
opetus tai ilmestys, puhe kielilld tai sen tulkinta” (1. Kor. 14:26). Varmaa siis on, etta

laulaminen jumalanpalveluksissa on Raamatun kehotuksen mukaista.

Luterilainen musiikin teologiaa lahtee siitd perusvaittamastd, ettd musiikki on Jumalan
luomislahja (Sariola 2003, 13). Kirkkoisd Augustinus toteaa, ettd musiikki on Jumalan
lahja, johon ihminen vastaa ylistaméall4 hant& (Sariola 2003, 16). Uskonpuhdistajamme
Martin Luther Kirjoittaa:

Rouva Musica ei ole kehittynyt joskus myohemmin jonkinlaisena lisayk-
send, vaan se on olut olemassa luomakunnan alusta alkaen. Musiikki on
siis osa sité kaikkea luotua, jota katsoessaan Jumalan sanoi: “Kaikki oli
hyvaa (1. Moos. 1:31).

Musiikki on siis luotu hyvéksi, mutta kuten muutakin luotua, sitékin voi kéytt&a vaarin
eldamaa tuhoaviin tarkoituksiin. (Sariola 2003, 14.) Musiikista puhuessaan Luther kiin-

nittdd huomiota tapaan, jolla sitd harjoitetaan.

Koska musiikki on Jumalan paras lahja, sita ei saa halveksia, vaan sité pi-
t&& harjoittaa parhaalla mahdollisella taidolla.
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Taitava musiikkikaan ei kuitenkaan ole ihmisen taiteellista aikaansaannosta, vaan Juma-
lan tekoa. Jumalalta saamillaan lahjoilla, ihminen ik&&n kuin muovaa ja jarjestad luotua
musiikkia. (Sariola 2003, 17-18.) Siind misséd Augustinus kokee musiikista saatavan
ilon synting, Luther sanoo rakastavansa musiikkia, koska se tekee mielen iloiseksi, kar-

kottaa Paholaisen ja synnytta vilpitonté iloa (Sariola 2003, 14, 21).

Koska Lutherin teologinen ratkaisu on, ettd Jumala toimii musiikissa, luomassaan mate-
riassa, Luther ei tee selvaa eroa maallisen ja hengellisen musiikin vélille. Luther tekee
ennemmin jakoa hyvan ja huonon musiikin vélille. Hanen mukaansa hyvalle musiikille
on ominaista siihen luomislahjana kuuluva ilo ja suloisuus, joka koituu Jumalan kunni-
aksi ja lahimmaisen parhaaksi. Huono musiikki on tdmén vastakohta. Sité ei tunnusteta
Jumalan lahjaksi eikd myo6skaan harjoiteta lahimmaisen parhaaksi. Tamén musiikin teo-
logisen ndkokannan mukaan jumalanpalveluksissa on esimerkiksi tdysin sallittua soittaa
instrumentaalimusiikkia. Musiikista ei tule Jumalan kilpailija, vaan se koituu Jumalan
kunniaksi. Lutherin kanssa samoihin aikoihin toimineet Zwingli ja Calvin eivat jakaneet
Lutherin musiikin teologisia nakemyksida, minkéd vuoksi Zwingli ei hyvéksynyt juma-
lanpalveluksiin minkaanlaista musiikkia ja Calvin vain yksiddnisen psalmilaulun. Ny-
kyéaan reformoitujen kirkkojen jumalanpalveluksissa kuitenkin lauletaan ja soitetaan.
(Sariola 2003, 19-20, 24.)

Opinnaytetyoprosessin aikana keskustelimme IEC:n jumalanpalvelusmusiikista musii-
kista vastuuta kantavien kanssa sekd Kolossalaiskirjeen lauseesta “laulakaa kiitollisin
mielin Jumalalle psalmeja, ylistysvirsid ja hengellisid lauluja” ettd Efesolaiskirjeessd
esiintyvéstd lauseesta: ”Veisatkaa yhdesséd psalmeja, ylistysvirsid ja hengellisid lauluja”.
Molemmissa kohdissa esiintyy kolmijako psalmit, ylistysvirret ja hengelliset laulut.
Sariola selittdd ndiden tarkoittavan kolmea erilaista ja eri aikana syntynytta laululajia.
Psalmit olivat juutalaisesta perinteestd alkuseurakuntaan jaaneitd lauluja. Hengelliset
laulut puolestaan tarkoittavat alkuseurakunnan keskelld syntyneita kreikankielisi& laulu-
Ja, joista monet kasittelevat Kristusta. (Sariola 2001, 164-165.) Ylistysvirsista Sariola ei
sano mitéan. Kirkkomusiikin kasikirjaan artikkelin kirjoittaneen Tuppuraisen mukaan
kolmen laulutyypin mahdollisia eroja ei ole pystytty varmaksi selvittdméan. Han arve-
lee, ettd hymni tarkoittaa siind uutta, mahdollisesti madramittaista laulua ja hengellinen

laulu taas vapaampaa, ehkd improvisoitua laulua. (Tuppurainen 2003, 40.)
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IEC:n musiikkitoiminnan johdossa hyvin aktiivisesti toimiva vapaaehtoinen on Sariolan
kanssa samaa mieltd kahden ensiksi mainitun laulutyypin tulkinnasta, mutta hanell& on
selitys myos ylistysvirsille. Hanen mukaansa Raamatun kohdissa mainitut ylistysvirret
tarkoittavat Pyhan Hengen juuri siind hetkessa inspiroimaa vapaata laulua. Se voisi toi-
mia siten, ettd joku seurakuntalainen ehdottaa hdnen mieleensé tullutta laulua ja se lau-
letaan siitd hetkestd inspiroituneena tai ihmiset saavat ylistyksen aikana vapaasti laulaa
Pyhéltd Hengeltd saamaansa savelmaa. (Haastateltava 4, 26.3.2010.) Tata kohtaa kéyte-
tdan IEC:ssa argumenttina sille, ettd jumalanpalveluksessa tulisi kayttdd musiikkia mo-

nipuolisesti, eikéd keskittyd vain yhden aikakauden, yhden tyylilajin musiikkiin.

4.2 Historia

Varhaisten kristittyjen jumalanpalvelusmusiikissa nayttad yhdistyneen juutalaisen syna-
gogan ja kodeissa harrastetun laulun perinteet. Synagogakaytannosta oli tuttua lukea
pyhia kirjoituksia puhelaulaen eli resitoiden yksinkertaisella melodialla. Télle kaytan-
nolle oli olemassa varsin kaytannollinen syy, resitointi ndet takasi luennan kuuluvuuden.
Tavallista lukemista tuskin mydské&én koettiin pyhien kirjoitusten kohdalla soveliaaksi,
silla liturgisella laululla oli myds jumalanpalvelusta juhlistava merkitys. Jumalanpalve-
lusten musiikki oli siis paédosin laulettua, mutta mukaan saatettiin hyvaksya myos ylevi-
nad pidetyt soittimet harppu ja kitara. Sen sijaan aulos-puhallinsoitinta ei hyvaksytty,
koska haluttiin erottua pakanallisista menoista. Seurakunta osallistui esilaulajien ja
mahdollisten soittajien esittamdan musisointiin lyhyilld huudahduksilla (esimerkiksi
Halleluja- ylistak&& Herraa) tai vuorolaulussa esilukijan kanssa. (Tuppurainen 2003, 39—
40.)

Viimeistdén 200-luvulla jumalanpalveluksissa alettiin kayttad varsinaisia laulusavelmig,
jotka erosivat puhelaulun savelmékaavoista. Koska uudet sdvelmaét edellyttivéat laulajilta
enemman taitoa ja harjoitusta, alkoi muotoutua erityinen laulajan tehtdvé, joka tunne-
taan ainakin jo 400-luvulla. Solisteina toimiessaan laulajat luultavasti myds improvisoi-
vat sdvelmid Raamatun sanoihin. Uusien sévelmien tekemisté edisti kirkon vuonna 313
saama yhteiskunnallinen asema valtionuskontona. 600-luvulla savelmiston laajuus oli jo
niin suuri, ettd alkoi olla tyolasté pitdd muistissa kaikkia kirkkovuoden aikana kéytettyja
séavelmid. (Tuppurainen 2003, 40-41.)
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400-luvulta lahtien messun rakennetta alettiin muovata johdonmukaiseksi. Mé&éréttiin,
mita kappaleita luettiin ja laulettiin kussakin messun kohdassa. 500-luvulle mennessa
rakenne oli muovautunut samanlaiseksi kuin se oli myéhemmin keskiajalla. (Tuppurai-
nen 2003, 40-41.) Lannen Katollisessa kirkossa alettiin laulaa Raamatun ulkopuolisia
runoja vasta 700-800 luvulla, kun taas id&ssé niité oli laulettu jo aiemmin. Musisoinnis-
ta vastasivat edelleen pddosin esilaulajat tai kuoro, joskin messun pysyvien osien va-
Kiinnuttua seurakunta pééasi siihen paremmin mukaan. Pysyvilla osilla tarkoitetaan tun-
nettua Kyrie-Gloria-Sanctus-Agnus Dei -sarjaa, joka sai paikkansa 700-800 luvuilla ja

muotoutui paikallisista musiikillisista k&yténteistd. (Tuppurainen 2003, 42.)

Huolimatta siitd, ettd Raamattu todistaa laulun ja soiton kuuluvan yhteen, kirkkoisat
pitivat soitinmusiikkia kristillisiin jumalanpalveluksiin sopimattomana (Ps. 146:1-2).
Soitinmusiikki ndet yhdistettiin kristittyjen mielissa pakanalliseen epgjumalanpalveluk-
seen ja siihen liittyvaan siveettomaéan elaméén. Ajateltiin, ettd Uudessa liitossa Kristus
on jumalanpalveluksen ainoa ”soitin”. Kun kirkko jakaantui 1000-luvulla, idan ortodok-
sisuus pitaytyi varhaiskristillisen kirkon opetuksessa, jonka mukaan soitinmusiikilla ei
ollut sijaa liturgiassa. Lannen kirkossa tilanne alkoi muuttua ensimmaéisen vuosituhan-

nen lopulla, kun uruista tuli kirkon soitin. (Sariola 2003, 25-26.)

Lannen kirkon musiikissa esiintyi 800-luvulta lahtien moniaanisyytta ja 1300- luvulla
sitd esiintyi myds messun pysyvissé osissa. 1300-luvulla my6s soittimia ryhdyttiin kéyt-
tdmaan monipuolisemmin. Aiheesta ei ole sailynyt paljoa dokumentteja, mutta ilmeises-
ti pasuunoita kaytettiin 1400-luvulla jo saannollisesti. Samaan aikaan urut kehittyivat

yhé& joustavammaksi ja rikkaammaksi soittimeksi. (Tuppurainen 2003, 45.)

Uskonpuhdistus vaikutti jumalanpalveluselaméa uudistettaessa luonnollisesti myds ju-
malanpalvelusten musiikkiin. Reformoitujen kirkkojen tunnusmerkiksi jai runomuotoon
muokattujen kansankielisten psalmien kaytto, pelkistetyimmilldan yksidénisesti laulet-
tuna ainoana kirkkomusiikin muotona. Luterilaisessa haarassa uskonpuhdistus vaikutti
jumalanpalvelusmusiikkiin rikastuttavasti. Luther ei tyytynyt tarjoamaan vain tekstejé,
vaan hén kantoi suurta huolta myods sdvelmistd. (Tuppurainen 2003, 47.) Erityisesti
1600-luvulla, luterilaisen ortodoksian aikana, soittimille annettiin runsaasti tilaa juma-
lanpalveluksissa, silld ne edustivat luomakuntaa. Laulu ja soitto kaikukoot Jumalan

kunniaksi. (Sariola 2003, 26.) Kun aiemmin latinankieliset laulut muuttuivat kansankie-
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lisiksi, ne saivat myos liturgisen tehtdvan. Kuorot olivat edelleen mukana jumalanpalve-
luksissa, mutta osin kansankielisyyden ansioista seurakuntalaulu sai nyt suuremman
jalansijan. (Tuppurainen 2003, 47.) Kasitys soivasta sanasta, synnytti uskonpuhdistuk-
sen aikana luterilaisessa kirkossa ’sanamusiikin” kukoistuksen, joka huipentui Heinrich
Schutzin (k.1672) ja Johann Sebastian Bachin (k.1750) sévellyksiin. Erityisesti Bachista
sanotaan, etta hanen mielestdan musiikkia tuli ensisijaisesti harjoittaa Jumalan kunniak-
si. (Sariola 2003, 33; Smith & Carlson 31, 34.)

Ensimmaéinen yksiaaninen virsisdvelmisto saatiin Suomeen vuonna 1702. Se liittyi edel-
lisend vuotena julkaistuun virsikirjaan. Seurakunnan virsilaulun séestaminen uruilla
alkoi tulla tavaksi vasta 1700-luvulla. Sitd aiemmin seurakunta oli laulanut kuoron joh-
tamana. Kun urkurit 1800-luvulla siirtyivat kayttdamaan kokonaan nuotinnettuja séestys-
kirjoja aikaisemman runsaan improvisoinnin sijaan, oli se kenties osaltaan vaikuttamas-
sa seurakuntalaulun hidastumiseen, joka tapahtui samoihin aikoihin. (Tuppurainen 2003,
50-52.)

1700-luvulla valistuksen ja osin pietismin vaikutuksesta rikas luterilainen jumalanpalve-
luseldama sanamusiikkeineen alkoi murentua. Kirkollisessa elamdssa painopiste siirtyi
tuonpuoleisesta tdmanpuoleiseen, ja samalla jumalanpalvelus muuttui jumalan kansan
juhlasta enemman siveellisen kasvattamisen kouluksi. Kehitys vaikutti radikaalisti ju-
malanpalvelusten musiikkiin. Kun kirkkovuodella, jumalanpalveluksen rakenteella ja
siséllolla ei ollut endd samanlaista merkitystd, niihin kiintedsti liittynyt musiikki kéavi
tarpeettomaksi. Musiikille ei valistuksen ajan jumalanpalveluksissa I0ydetty enaa sel-
laista asemaa ja paikkaa, joka olisi noussut sisallostd. Tdman vuoksi sille alettiin etsié
ulkoapéin tulevia tunnusmerkkejd, joita olivat esimerkiksi juhlallisuus, arvokkuus, har-
taus ja yksinkertaisuus. Laululla ja soitolla pyrittiin herattdmaan ja yllapitdmaéan uskon-
nollisia tunteita. (Sariola 2003, 27-28, 53-54.)

1800-luvun kuluessa kirkkomusiikin liturginen funktio alkoi taas kasvaa ja esille nousi
pyrkimys palauttaa kirkkomusiikki ihannoitujen vanhojen esikuvien mukaiseksi. Tahan
tavoitteeseen koetettiin paasta erilaisten opettajaseminaarien, kirkkomusiikkikoulujen ja
kurssien avulla. Suomessakin erityinen kanttorien koulutus aloitettiin jo vuonna 1877.
Seuraavalla vuosisadalla elettiin uusklassismin aikaa, jossa musiikin osalta haluttiin

tuoda esille klassinen yksinkertaisuus. Suomessa erityisesti heratysliikkeiden piirissa
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séilyneet suomalaiset kansantoisinnot saivat vuoden 1938 virsikirjan savelmistdssa

huomattavan suuren osuuden. (Tuppurainen 2003, 55-56.)

Nykyddn Suomessa kaytdssd olevassa uudistetussa virsisdvelmistossd ovat séilyneet
kansanveisuussa muotoutuneet toisinnot. Tilaa ovat saaneet myos aikaisemmin vierok-
sutut anglosaksistyyppiset hengelliset laulut, negrospirituaalit ja uuden tyyppiset ryt-
mikkaat laulut. (Tuppurainen 2003, 58.) Luterilaisessa jumalanpalveluksessa musiikkia
koskevissa kysymyksissa lahdetdén siitd, ettd jumalanpalvelus on kokonaisuus. Musiik-
ki ei ole vain johonkin véliin piristykseksi laitettu lisd, vaan kolmiyhteisen Jumalan pe-
lastava lasn&olo toteutuu koko jumalanpalveluksessa. (Sariola 2003, 29; Valtasaari
2003, 356-359.)
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5 IEC:N JUMALANPALVELUSMUSIIKKI

Taman kappaleen tiedot on kerétty IEC:n julkaisemasta esitteestd ja haastatteluista, jot-
ka tehtiin huhti- ja toukokuun aikana 2010. Haastateltavat valitsin IEC:n pastorin, Timo
Keskitalon opastuksella. Haastateltavina olivat seitsemén IEC:n jumalanpalvelusmusii-
Kista vastaavaa vapaaehtoista, joista lahes kaikki ovat musiikin ammattilaisia. Haastatel-
tavista kaikki olivat olleet mukana IEC:n toiminnassa jo vahintdan vuoden ajan, suurin
osa useita vuosia. (Eskola & Suoranta 2001, 61, 64-65.) Haastateltavista kaksi vastasi
kysymyksiin sahkopostilla. Yksi haastateltava antoi vastauksensa puhelimessa. Muut
haastattelut nauhoitettiin ja litteroitiin. Haastatteluista kolme tehtiin suomeksi ja loput
nelja haastattelua englanniksi. Haastattelut olivat kestoltaan 30-60 minuutin mittaisia
puolistrukturoituja haastatteluja ('Yhteiskuntatieteellinen tietoarkisto i.a.; Hirsjarvi &
Hurme 2004, 47).

5.1 Kirkon eri vaiheissa

Kirkon ensimmaisen pastorin Lloyd Swantzin mukaan musiikki on alusta asti ollut hy-

vin tarked osa seurakunnan toimintaa.

Meilld oli ‘erityista musiikkia' lahes joka jumalanpalveluksessa, emmeké
koskaan nayttaneet jaavan ilman hyvaa osaamista.

Lloyd Swanzin aikana jumalanpalveluksissa kéytetyt laulut séestettiin joko pianolla tai
uruilla. Kuoron kokoaminen ja organisointi osoittautuivat alussa vaikeaksi, mutta Kitara,
huilu, piano ja laulu olivat usein lasné jumalanpalveluksissa. Myods useat Temppeliauki-
on kirkossa konsertoivat kuorot osallistuivat jumalanpalvelusmusiikin toteuttamiseen

joko konserttiansa edeltdvané tai seuraavana sunnuntaina. (Esite 4-5.)

Koska aiheesta ei ole olemassa kirjallista materiaalia, kdytan suoraa lainausta haastatte-
lusta, jonka antoi IEC:n pitkdaikainen jasen. Suora lainaus palvelee tehtévaéansa, silla
han esittdd asian hyvin selkedsti. Haastattelun antaja on toiminut seurakunnan musiikki-

toiminnan vastuutehtévisséd 30 vuoden ajan, joten han on paras asiantuntija kertomaan
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IEC:n alkuaikojen jumalanpalvelusmusiikista ja sen kehittymisestd vuosien varrella.
Hé&n kuvailee IEC:n jumalanpalvelusmusiikkia vuodelta 1981 seuraavasti:

Alunperin se oli hyvin yksinkertainen. Taytyy muistaa, etta silloin seura-
kunta oli viis vuotta vanha. Meill& oli yksi pappi. Meilla oli kaksi, kolme
sellaista ihmista jotka osasi tavalla tai toisella pimputtaa urkuja, ja meilla
oli seurakunnassa aika iso osa sellaisia ihmisi&, jotka tulivat kolmeksi
kuukaudeksi, kuudeksi kuukaudeksi tai vuodeksi ja sitten he menivét ta-
kaisin ulkomaille. Eli se oli hyvin semmonen keskitetysti johdettu seura-
kunta, pappi oli selvasti se kaiken ydin ja han oli hommannut kéytettyja
virsikirjoja Amerikasta siind vaiheessa kun ne poistettiin sielld kaytosta.
Sellaisia virsikirjoja, jotka olivat tulleet ilmeisesti joskus toisen maailman-
sodan aikana, ja ei silloin ollut mité&n syytéa keskustella, ett4 onko se meil-
le sopivaa vai ei, vaan se oli meille ilmainen. Meilld oli kdytdssa sitten
muihin tilaisuuksiin, timmadsiin raamattupiiritilaisuuksiin ja muihin muu-
tama kopio joistakin tammdsista hengellisista lauluista, jotka olivat vahan
vapaamuotosempi ja vahemman liturgisia. Eli se oli hyvin kaavamaista,
pidettiin kiinni ndista perinteisista virsistd, koska se kirja tavallaan saneli
sitd. Meill& ei ollut missadn tapauksessa varaa ostaa jotakin muuta. Ja sit-
ten oli ndma muutamat kopiot, joilla jouduttiin parjadmaan muissa. Silloin
my0s seurakunta oli paljon homogeenisempi eli voi sanoa, etta se ei ollut
kenellekddn mikaén tarked asia, mitd sielld oikeesti lauletaan, kunhan lau-
letaan. Siind mielessa kaikki oli hyvin tyytyvaisid, ja ihmiset tunsi viel&
virsia siihen aikaan. (Haastateltava 5, 29.3.2010.)

Sama haastateltava jatkaa siirtyen nyt 1980-luvun lopun aikoihin:

Mutta sen jalkeen se kehitys on mennyt aika nopeasti, jossain vaiheessa
koettiin ettd nyt alkaa olla sellainen tilanne, ettd kun ihmisié tulee nykyéén
kaikkialta eikd pelkastddn lansimailta, virsien kanssa alko olla ongelmia.
Tuli nuorempaa porukkaa, joka halusi vahan modernimpaa musiikkia ja si-
t4 lahdettiin sitten kissojen ja koirien kanssa etsimééan siind yks kaks komi-
teaa ainakin on ollut liikkeelld ja 16ydettiin sitten semmonen virsikirja,
josta me ajateltiin, ettd se voisi palvella sitd meidan jumalanpalvelusela-
maa hyvin. Se on se nykyadn kéaytdssé oleva sininen virsikirja Hyms of
todays church. Vahadn myéhemmin hankittiin Songs of fellowship, alun
perin muitten kokousten ja ryhmien kayttéon, mutta aika pian koettiin jo,
ettd silld on oma paikkansa jumalanpalveluksessa. (Haastateltava 5,
29.3.2010.)

Edellisissé kappaleissa kaytetyssé haastattelussa tuli myéhemmin esille, ettd koko IEC:n
olemassaolon ajan seurakunnassa on ollut pienid, paasaantoisesti karismaattisia ryhmig,
jotka ovat toivoneet jumalanpalvelusmusiikkiin muutosta. IEC:n ensimmainen pastori

Lloyd Swantz antoi muutosta haluaville ryhmille tilaa siten, ettd ennen jumalanpalve-
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luksen alkua laulettiin noin 15 minuutin ajan heidan toivomaansa musiikkia. Sama haas-
tateltava kuvaa Swantzin jarjestelyn toimivuutta seuraavasti:

Yleensé oli niin ettd siihen saatiin muutama ihminen semmoseen bandiin
tai worship groupiin ja kirkkoonkin tuli muutamia aina etukateen ja sitten
se lasséhti siihen ettd eivét kuitenkaan jaksaneet joka kerta tulla ja hoitaa
sitd puolta. Sitten se kuoli pois ja sitten meni vuosi tai puolitoista ja taas
joku yritti. (Haastateltava 5, 29.3.2010.)

Vuosien 1995-1998 aikana modernimman worship -musiikin kéayttd jumalanpalveluk-

sissa sai enemman tilaa ja siita lahtien sen kdyttd on edelleen yleistynyt.

Vuosina 1989-1995 seurakunnassa pastorina toiminut Charles Colberg kiittelee Swan-
zin tavoin jumalanpalvelukissa vierailleita kansainvalisia kuoroja niiden tuomasta rikas-
tuttavasta vaikutuksesta jumalanpalvelusten musiikkiin. Colbergin aikana seurakunnas-

sa eli myos sen sisdinen kuorotoiminta.

Musiikki oli aina elédvad, jakaen sekd perinteisiin ettd uutuuksiin, lahjak-
kaiden ja omistautuneiden urkurien ja monikulttuurisen kuoron esittdmana

kertoo Colberg. Haastatteluista kavi ilmi, ettd viimeisen kolmen vuoden aikana IEC:n
jumalanpalvelusmusiikissa on tapahtunut paljon kehitysté. Vield vuonna 2007 jumalan-
palveluksen musiikkia hoiti ajoittain palkattu ulkopuolinen urkuri, eikd musiikilla néyt-
tanyt olevan selkedd suuntaa ja tarkoitusta jumalanpalveluksessa.

Minulle vélittyi kuva, ettd paatarkoitus oli vain saada joku hoitamaan mu-
siikkiosuus — vastakohtana sille ettd olisi ollut selvd pddmaara johtaa ja
mahdollistaa seurakunta ylistdimaan (Haastateltava 6, 21.3.2010).

Nykydaan kaikki jumalanpalvelusmusiikista vastaavat ovat IEC:n vakituisia kévijoita.

Ennen vuotta 2010 sek& aamu- ettd iltapaivan jumalanpalveluksissa laulettiin vuorosun-
nuntaisin vanhoja englantilaisia hymneja ja nuoremman sukupolven hengellisi& lauluja.
Tama jarjestely koettiin seurakuntaa jakavaksi tekijaksi, silld osa seurakuntalaisista
osallistui jumalanpalvelukseen ainoastaan silloin, kun vuorossa olivat heidan mieleisen-

s& musiikkityylilaji.
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Vuonna 2008 iltapaivan jumalanpalveluksissa oli olemassa musiikkiryhmé uudempien
hengellisten laulujen johtamiseen, mutta hymnien johtamiseen tarkoitettua kuoroa ei
ollut olemassa, ainoastaan muutama oma-aloitteinen laulaja. Seurakuntaan saapunut
latvialainen muusikko halusi asiaan muutoksen, minka ansioista kuoro kasvoi nopeasti

ja ryhtyi harjoittelemaan saannéllisesti hanen johdollaan.

5.2 Nykyinen kéytanto

Nykyadn molempien jumalanpalvelusten laulut valitsevat ja paattavat musiikkikomitean
jasenet, joita ovat IEC:n pastori ja jumalanpalvelusmusiikista vastaavat vapaaehtoiset.
Aamujumalanpalveluksessa musiikkia johtaa nykyaén pianisti, jolla on apunaan esilau-
lajia ja satunnaisesti myos soittajia. Iltapdivan jumalanpalveluksessa kuoro ja musiikki-
ryhma ovat vuorosunnuntaisin vastuussa musiikin johtamisesta jumalanpalveluksissa.
Musiikkiryhmaan kuuluu laulajien lisaksi myos soittajia. Kuoroa puolestaan sdestda

urkuri tai pianisti.

Nykyaan molemmissa jumalanpalveluksissa laulujen sanat projisoidaan valkokankaalle.
Laulukirjat ovat siis poistuneet kaytostd. Muutoksen ansiosta laulamisen tulisi ainakin
teknisesti olla helpompaa, koska sanoja ei tarvitse kumartua katsomaan kirjasta. Muutos
mahdollistaa my0s laulujen sekoittamisen. Tavoitteena on, ettd jokaisena sunnuntaina
lauletaan monipuolisesti erilaisia lauluja, el ainoastaan virsid tai uudempia hengellisia
lauluja. Haastattelujen tekemisen aikaan muutos oli jo ottanut paikkansa aamujumalan-
palveluksessa ja oli pian tulossa myos iltapdivan jumalanpalvelukseen. Aamujumalan-
palveluksessa vastuunkantajina toimivat haastateltavat olivat tyytyvéisia muutokseen ja
kokivat sen seurakuntaa yhdistavana asiana. Muutosta vield odottavat iltapdivan juma-
lanpalveluksen vastuunkantajat pitivat ajatusta hyvand, mutta epéilivat sen toimivuutta

ké&ytannossa.

Musiikkiryhman osalla tapahtuneita muutoksia ovat kayttdon otetut laulukokeet. Aikai-
semmin ryhman laulajien taitoa ei ole testattu, mutta nykyaén jokaisen tulee laulaa va-
litsemansa kappale nauhurille ja sen jalkeen kuunnella oma laulunsa. Jokainen saa edel-

leen olla mukana ryhméssa laulutaidosta riippumatta, mutta laulutaidon perusteella vali-
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taan ne, jotka laulavat jumalanpalveluksissa mikrofoniin. Musiikkiryhmassa keskitytaén
nyky&an myads aikaisempaa enemman yhteiseen rukoukseen ryhmén kesken.

5.3 Tulevaisuuden nakymia

IEC:n jumalanpalvelusmusiikin tulevaisuus ndyttaa lupaavalta, silla haastateltavien aja-
tukset siitd, mihin suuntaan jumalanpalvelusmusiikkia tulisi kehittad, ovat melko yhden-
suuntaiset. Hiukan eri sanoin jokainen vastaaja muotoilee tyon padmaréksi auttaa ihmi-
sid ylistamaan Jumalaa yhdessad. He toivovat, ettd IEC:ssé voitaisiin ylistdd niin, etta
jokainen tuntisi olevansa kotona, minkd vuoksi musiikin taytyy olla monipuolista. Se
ettd seurakuntalaiset ylistaisivat syddmestdan Jumalaa yhdessd, nédhdaan tarkeampéna
kuin musiikillisesti korkean laadun tavoittaminen, vaikka pyrkimys onkin soittaa ja lau-
laa mahdollisimman hyvin. Yksi haastateltavista muotoilee asian ndin:

It must be professional, it must be as good as possible but there is a higher
aim for making people to work together. It can’t be just a matter of per-
forming music. (Haastateltava 2, 16.3.2010.)

Myo6hemmin hén jatkaa puhuen edelleen musiikista

| think that it’s possible to keep growing this level, this quality with still
the idea that why are we doing that (Haastateltava 2, 16.3.2010).

Vastuunkantajien yhteinen toive ndyttda olevan useampien eri instrumenttien mukaan
saaminen. Musiikkiryhman ja kuoron johtajat toivovat myds ryhmiensa kehittyvan niin,
ettd he voisivat laulaa monidénisesti. Laulujen valintaa ajatellen vastaajilla oli kahta
erilaista ndkemysta. Toiset pitivat tarkednd sitd, ettd laulujen sanat sopivat paivén teks-
teihin, kun taas toisten mielesté laulujen tuttuus oli yhteensopivuutta tarkedmpéa. Kaik-
Ki vastaajat ovat kuitenkin yhtd mielta siit4, ettd molemmat seikat ovat huomioimisen
arvoisia. Kaksi haastateltavaa toi esille myos toiveen jumalanpalvelusten paremmasta
suunnittelusta musiikin osalta. Heidan yhteinen toiveensa oli, ettd samat henkilot seka
paattaisivat kaytettavat kappaleet ettd soittaisivat ne jumalanpalveluksessa. Nykyaan
tilanne on haastateltavien mukaan toisinaan se, etté henkil6 joka ei itse edes ole kyseissa
jumalanpalveluksessa lasna, on kuitenkin péattanyt sen jumalanpalveluksen kappaleet.

Yhteenvetona nayttéa siltd, ettd tulevaisuudessa eri instrumenttien soittajia koetetaan
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aktivoida mukaan musiikkitoimintaan, laulujen valintaan kiinnitetd&n entistd enemmaén

huomiota ja jJumalanpalvelusmusiikki pyritddn samaan entistd monipuolisemmaksi.
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6 TUTKIMUKSEN ESITTELY

6.1 Tutkimusprosessi

Aiheen tyolleni sain syyskuussa 2009 IEC:n pastorin kanssa kaydyn keskustelun tulok-
sena. Syksyn 2009 ja alkuvuoden 2010 aikana keskustelimme hénen kanssaan tutki-
mukseni aiheesta ja sisallostd seka sahkopostitse ettd kasvokkain, minké tuloksena raja-
sin tutkimukseni koskemaan ainoastaan IEC:n jumalanpalvelusmusiikkia kaiken seura-

kunnassa kaytettdvan musiikin sijaan.

TyoOskentelyni seuraavassa vaiheessa laadin haastattelurungon, johon kokosin yksitoista
kysymysté. Haastatteluiden tarkoituksena oli saada selville, millaisia teemoja seurakun-
talaisille jaettavaan kyselylomakkeeseen tulisi sisallyttdd. Kolmella ensimmaiselld ky-
symykselld pyrin selvittdmaan haastateltavan aseman ja lahtokohdat, joista kasin hén
hoitaa toimenkuvaansa IEC:ssd. Kahden kysymyksen tarkoituksena oli saada haastatel-
tavat avaamaan IEC:n jumalanpalvelusmusiikin historiaa, mik& auttaisi minua luomaan
kokonaiskuvan tutkimukseni kohteesta. Haastatteluiden painopiste oli kuitenkin selvasti
tulevaisuudessa, koska varsinainen tutkimuskysymykseni, Miten IEC:n jumalanpalve-
lusmusiikkia tulisi kehittad, on selkeasti tulevaisuuteen viittaava. Viidelld eri kysymyk-
selld koetin saada kattavan kuvan siitd, mihin kukin haastateltavista tyoll&an pyrkii ja
mika heidan mielestd&dn musiikin osalta on tarke&a. Viimeiseksi kysyin vield, mita kun-
kin haastateltavan mielesté olisi tarkeaa kysya kyselylomakkeessa, jonka tulisin seura-
kuntalaisille jakamaan. Haastatteluiden aikana esitin myos tarkentavia lisékysymyksié
haastattelurungon ulkopuolelta, mutta pohjakysymykset olivat jokaiselle haastateltavalle
samat (Hirsjarvi & Hurme 2004, 184). Haastateltavinani oli seitseman IEC:n jumalan-
palvelusmusiikista vastaavaa henkilod. Haastateltavien tarkempi kuvaus on esitetty kap-

paleessa viisi.

Haastatteluista kavi ilmi, ettd jumalanpalvelusmusiikin tilanne on viimeisen viiden vuo-
den aikana muuttunut niin paljon, ettei suunnitelmani vuoden 2005 kyselyn uusimisesta

ollut enaa tarkoituksenmukainen. Eras haastateltavistani muotoili asian seuraavasti.
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Whatever was few years ago, I don’t know about it, it had a specific kind
of focus, which I’m trying to get away from. I mean you can do the same
thing again but it won’t be helpful to me and it might not be helpful to the
congregation. So it will help your protect but it won’t help the rest of us.
What you could do is a completely different questionnaire. (Haastateltava
4,26.3.2010.)

Toinen haastateltava puolestaan piti vuoden 2005 kyselyé niin suppeana, ja siksi epatie-
teellisend, ettei sitd sen vuoksi kannattanut hanen mukaansa uusia (Haastateltava 5,
29.3.2010).

Haastatteluiden ja kyselylomakkeen laatimisen aikaan toimin samalla harjoittelijana
IEC:ssé. Opinnaytetyoni tydeldmayhteys on siis sama kuin Tyd, tydyhteisot ja johtajuus
-opintokokonaisuuden harjoittelupaikkani. Koska kyseinen harjoittelu lisaksi painottui
seurakunnan musiikkityohon, sain sen kautta keréttyd arvokasta havaintomateriaalia
tutkimukseeni. P&asin harjoittelun aikana muun muassa sek& kuoron ettd bandin jése-
neksi, minkéd johdosta paasin tarkastelemaan tutkimuskohdettani eri nakékulmista. Ha-
vaintoni tukivat haastateltavien toivetta uuden kyselylomakkeen laatimisesta. Aiemmas-
sa kyselyssa oli ndet kysytty halutaanko jumalanpalveluksiin uruilla vai bandilla siestet-
tyd musiikkia. Havaitsin tuon kysymyksen jakavan jonkin verran seurakuntaa, enka ha-
lunnut tutkimuksellani korostaa jakoa julkaisemalla prosenttilukuja toisen kannatusjou-
kon eduksi. Vuoden 2005 kyselyssa oli liséksi kysytty, minkélaisen musiikkityylin lau-
luja jumalanpalveluksessa tulisi olla. Lahes kaikki haastateltavat toivat kuitenkin esille,
ettd jumalanpalvelusmusiikin tulee olla monipuolista, joten tuokaan kysymys ei olisi
ollut hyddyllinen. Koska tarkoitukseni ja haluni oli tehda tutkimus, josta todella olisi
hyo6tya tyoelamayhteydelleni, paatin vastata pyyntoon laatia kokonaan uusi kyselyloma-
ke. Samalla tutkimuskysymykseni muokkautui. Alkuperdisessa tutkimuskysymyksessa-
ni, ”Millaista musiikin 1EC:n jumalanpalveluksissa tulisi olla”, olin ajatellut asiaa ni-
menomaan musiikin tyylin kannalta, mutta nyt keskityin miettimaan, mika auttaisi seu-
rakuntalaisia osallistumaan musiikkiin jumalanpalveluksissa ja mihin suuntaan musiik-

kia sen perusteella tulisi kehittaa.
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6.1.1 Kyselylomakkeen valmistaminen

Valitsin kyselylomakkeeseen padosin suljettuja monivalintakysymyksié, koska halusin
saattaa tulokset numeerisesti mitattavaan muotoon (Vilkka 2005, 81). Néin tyelamata-
hon kannalta hyodylliseksi tuottaa keskustelun tueksi tutkittua numeerista faktatietoa.
Jos keskustelussa esitetddn ainoastaan erilaisia omaan tunteeseen tai havaintoon pohjat-
tuja mielipiteitd, siind harvoin edetéan ratkaisuihin. Sen sijaan jos mielipiteiden tueksi
pystytéan esittdmaén tutkittua tietoa, keskustelu saa pohjan, jolta se voi edetd. Kysely-
lomakkeessa oli suljettujen kysymysten lisdksi my6s osittain samoja asioita kysyvia
avoimia kysymyksid, joiden tehtavé oli lisata tutkimuksen luotettavuutta. Ajatukseni oli,
ettd jos monivalintakysymykseen ja avoimeen kysymykseen annetut vastaukset eroavat
suuresti toisistaan, se paljastaa, ettd mina ja vastaaja olemme ymmartaneet kysymykset
eri tavalla. Avointen kysymysten etu on myos siing, ettd niissé vastaajalla on mahdolli-

suus tarkentaa monivalintakysymyksessd antamaansa vastausta.

Haastatteluista kerdtyt tiedot antoivat pohjan kyselylomakkeen kysymyksenasettelulle.
Kaikki haastateltavat olivat jossakin kohtaa haastattelua maininneet, ettd heidén tyénsa
tavoite on auttaa ihmisid ylistamaan Jumalaa. Ylistamisella he tarkoittivat muutakin

kuin yhteislauluissa mukana laulamista.

It’s hard to see, but I think you can see when someone is worshiping and
when someone is singing a song. I think you see the difference. I don’t
know what you see, you see it because they are emotionally engaged may-
be or you see because they really focus on something other than them
selfs. (Haastateltava 4, 26.3.2010.)

Tuloksen perusteella tuntui loogiselta ottaa kyselylomakkeeni kantavaksi teemaksi ky-
syd, "What helps you to worship”. Sanalle worship on vaikea 16yt44 kattavaa suomen-
nosta, mutta tassé yhteydessa tarkoitan sill4 kokonaisvaltaista osallistumista siihen tilan-
teeseen, kun jumalanpalveluksessa on yhteislaulun aika. Sanavalinnassani otin huomi-
oon myo6s sen ndkdkulman, ettd musiikkiin osallistuminen on muutakin kuin laulamista.
Kuten erds haastateltavista sanoi, ihminen voi syddmesséén ja mielessddn osallistua

musiikin keinoja kayttavaan yhteiseen ylistykseen myds tekematta mitaan.
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Lahestyin kyselylomakkeessa ”Mika auttaa sinua ylistimaan” -teemaa musiikin johta-
misen, laulujen kielen ja lauluvalinnan ndkokulmasta. Toisena teemana lomakkeessa oli
musiikin merkitys jumalanpalveluksessa. Tarkoituksena oli selvittdd seurakuntalaisten
kasityksid jumalanpalveluksessa laulamisen syista. Liséksi tuossa kysymyksessé annetut
vastaukset voivat mahdollisesti selittdd kyselylomakkeen muiden kysymysten vastauk-
sia. Lisaksi kysyin, toivovatko seurakuntalaiset esittdvéda musiikkia jumalanpalveluk-
siin. Valintaprosessissa kyselylomakkeeni ulkopuolelle jéivat seuraavat teemat: uusien
vapaaehtoisten saaminen mukaan musiikkiryhmiin ja jumalanpalveluksen liturginen
kaava. Karsinta oli valttdmatonta, koska kysely taytyi pitdd kaksipuoleisen A4-
paperiarkin mittaisena, jotta sen tayttdminen ei veisi liikaa aikaa jumalanpalveluksen

yhteydessa.

6.1.2 Kyselyn testaus ja toteutus

Testasin lomaketta muutamalla koehenkil6lld. Testauksessa mitattiin, kuinka kauan
lomakkeen tayttdminen kestdd ja todettiin, ettd lomakkeen huolelliseen tdyttamiseen
kuluu kuudesta kahdeksaan minuuttia. Yksi koehenkil6istd pyysi tarkentamaan, mité
tarkoitan lomakkeessa esiintyvilld sanoilla personalised” ja “abstract”. Palautteen
perusteella paadyin lisédmaan kyselylomakkeeseen sanoja selittavat esimerkit. Muuten

kysymykset vaikuttivat testauksesta saadun palautteen perusteella ymmarrettavilta.

Kysely toteutettiin sekd aamu ettd iltapdivan jumalanpalveluksessa saman paivén aika-
na, 25.4.2010. Kyselylomake jaettiin kaikille jumalanpalveluksiin osallistuville heidan
tullessaan kirkkoon. Otoksen laajuutta ei siis voinut maaritelld etukateen, koska se oli
riippuvainen kyseisen sunnuntain jumalanpalveluksiin osallistujien maarasta. Kysely-
lomakkeen tayttdmiseen annettiin aikaa jumalanpalvelusten jalkeen, jolloin kyseisen
sunnuntain liturgi kertoi kyselystd ja kannusti vastaamaan siihen. Vastausaktiivivisuus
oli yllattavan hyva. Jumalanpalveluksissa yhteensa jaetuista 260 lomakkeesta taytettyna

takaisin palautui 170 lomaketta.
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6.2. Tutkimusmetodit

Tutkimuksessani on kaytetty seka kvantitatiivisen ettd kvalitatiivisen tutkimuksen kei-
noja. Kvalitatiivisen tutkimuksen keinoin tehdyt haastattelut olivat pohjana kvantitatii-
visen tutkimuksen metodeja soveltaneen kyselylomakkeen valmistamisessa. Analyysis-
sa haastatteluista ja kyselylomakkeesta saadut tulokset taydentavét toisiaan. Tutkimuk-
seni tayttdd myos toimintatutkimuksen maaritteet, koska olin koko aineiston keruun ajan

osana tutkittavaa yhteisoa (Hirsjarvi, Remes & Sajavaara 2009, 191-192).

Kyselylomake on kokonaistutkimus sunnuntain 25.4.2010 jumalanpalveluksiin osallis-
tujista. Kokonaistutkimuksesta ei kuitenkaan voida puhua, jos perusjoukoksi ajatellaan
kaikki IEC:n jumalanpalveluksissa yleensa kayvat ihmiset, koska seurakuntalaisia ei
tiedotettu kyselyn toteuttamisesta etukéateen. Jumalanpalveluksiin osallistujien voidaan
kuitenkin katsoa olevan kattava otos IEC:n jumalanpalveluksiin osallistuvista ihmisista,
koska jumalanpalveluksissa olivat edustettuina kaikki ne ryhmat, jotka kyselylomak-

keen taustakysymyksissa oli annettu vaihtoehdoiksi. (Vilkka 2005, 77-79.)

Haastatteluiden tutkimusmetodiksi valitsin puolistrukturoidun haastattelun mallin, kos-
ka silla tavoin vastaajat vastasit samoihin kysymyksiin ja vastaukset olivat siten hel-
pommin vertailtavissa keskenddn kuin teemahaastattelun metodia kéytettdessa. Struktu-
roituun haastatteluun verrattuna puolistrukturoituina toteutetut haastattelutilanteet olivat
enemman keskustelunomaisia, mink& ansioista pystyin esittdaméan tarkentavia kysy-
myksid ja varmistumaan siitd, mitd vastaajat sanomisillaan tarkoittivat. (Saaranen-
Kauppinen & Puusniekka 2006; Hirsjarvi & Hurme 2004, 47.)

6.3 Analyysimenetelmét

Lahestyin haastatteluaineistoa aineistolahtdisestd analyysimallista kasin. Analyysissa
keskityin 1IEC:n jumalanpalvelusmusiikin tulevaisuutta koskeviin kysymyksiin. Naiden
kysymysten kohdalla pyrin 16ytdaméan haastatteluaineistosta ajatuksia, jotka yhdistavét
haastateltavia. Toisaalta kiinnitin huomiota myos siihen, jos yhden tai useamman haas-
tateltavan ajatukset merkittavasti poikkesivat muista haastatteluista nousseesta yleisesta

linjasta. IEC:n jumalanpalvelusmusiikin menneisyyttad koskevista vastauksista kokosin
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IEC:n jumalanpalvelusmusiikin historiaa koskevat tiedot. Haastateltavien kuvailuista
IEC:n jumalanpalvelusmusiikin taman hetkisestd tilanteesta nostin analyysivaiheessa
esille ongelmakohtia, joihin tutkimuksellani voisin tuoda uutta ndakdkulmaa. (Tuomi &
Sarajarvi 2002, 102-103; Eskola & Suoranta 2001, 174-175)

Kyselylomakkeesta saadut tiedot muutin mitattavaan muotoon antamalla eri vastaus-
vaihtoehdoille numeerisen arvon. Taman jalkeen syd6tin tiedot tilastointiohjelmaan, jon-
ka avulla suoritin ristiintaulukointia ja frekvenssien laskentaa. Frekvenssien avulla sain
selville kunkin arvon saaman suhteellisen osuuden koko aineistosta. Ristiintaulukointi

puolestaan kertoi kahden eri muuttujan suhteen toisiinsa.

6.4 Tutkimuksen eettisyys

Kyselylomakkeen mukana seurakuntalaiset saivat saatekirjeen, jossa olin esitellyt itseni
ja tutkimukseni seké kertonut tutkimukseni tavoitteesta ja kerattavien tietojen kayttotar-
koituksesta. Saatekirjeestd l0ytyivat myos yhteystietoni mahdollisen liséinformaation
tarpeen varalta. Ennen kyselylomakkeen tayttamistd kyseisend sunnuntaina liturgina
toiminut pastori antoi seurakuntalaisille myos suullisen informaation tutkimuksen kayt-
totarkoituksesta. Han kertoi, kauanko vastaaminen veisi aikaa ja miksi vastaaminen olisi
tarkedd. Kaksinkertaisella informoinnilla pyrin varmistamaan, ettd kyselyyn vastaaja
ymmaérsi, mihin h&n osallistui ja millaisiin kayttotarkoituksiin hanen vastauksiaan tultai-
siin kayttdmaan. Suullisen informoinnin yhteydessd seurakuntalaisia motivoitiin vas-
taamaan kyselyyn toiminnan kehittdmiseen vedoten. Kaikki vastaajat osallistuivat kyse-
lyyn vapaaehtoisesti. Osallistujat tayttivat lomakkeen kirkkosalissa jumalanpalveluksen
paatteeksi, jolloin saattoi syntyé sosiaalinen paine tayttad lomake. Pyrin vélttdmaan tata
mahdollisuutta sillg, ettd kyselylomake jaettiin kaikille ja kaikki palauttivat sen samaan
paikkaan joko tyhjand tai taytettynd, jolloin osallistuminen tai osallistumattomuus ei
kaynyt kenellek&én ilmi. (Kuula 2006, 102-107.)

Tutkimukseni sisélto ei edellyttanyt litteroinnissa pikkutarkkuutta, koska en keskittynyt
tutkimuksessani kielen rakenteisiin. Kahden haastattelun kohdalla kéytin jopa osittaista
litterointia. Né&ist4 haastatteluista jatin litteroimatta sellaisia kohtia, joissa haastateltava

oli kertonut hyvin pitkasti jostakin asiasta, joka ei ollut tutkimukseni kohteena. Litte-
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roinnissa noudatin kuitenkin uskollisesti haastateltavien suullisia lausumia pitden lau-
sumat tiukasti alkuperdisessé asiayhteydessa. Kirjalliseen ty6hdn poimituissa suorissa
lainauksissa olen saastanyt puheen alkuperéisessa kielellisessd muodossa myos kielellis-
ten virheiden osalta. Merkityssuhteiden muuttumisen ehkaisemiseksi en ole mydskaéan
kaantanyt englanniksi annettuja lausuntoja suomen kielelle. (Hirsjarvi & Hurme 2004,
20; Vilkka 2005, 115-116.)
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7 TUTKIMUSTULOKSET

Olen kasitellyt aamujumalanpalveluksesta ja iltapdivan jumalanpalveluksesta kerattyja
vastauksia kahtena erillisend tilastona, koska jumalanpalvelukset ovat kaksi erillista
kokonaisuutta ja eroavat toisistaan monella tavalla. Aamujumalanpalveluksessa saatuja
tuloksia ei siis voi yleistdd koskemaan myds iltapdivan jumalanpalvelusta eika toisin-
pain. Eroavaisuutta jumalanpalvelusten valilla ilmenee nimenomaan jumalanpalvelusten
musiikin toteutuksessa. Aamujumalanpalveluksessa ylistystd johtaa pianisti, joka sa-
manaikaisesti laulaa mikrofoniin. Hanell4 on apunaan esilaulajia, mutta he laulavat il-
man &anentoistoa. Satunnaisesti mukana on myds muita soittimia, joista yleisimmét
ovat kitara ja djembe-rumpu. Esilaulajat saavat etukéteen tietoonsa jumalanpalvelukses-
sa laulettavat kappaleet, mutta heilld ei ole viikon aikana yhteisia harjoituksia. Ennen
jumalanpalveluksen alkua laulajat ja soittajat kdyvéat pianistin johdolla I&pi kyseisen
sunnuntain laulut. Iltapaivén jumalanpalveluksessa lauletaan vuorosunnuntaina virsia ja
modernimpia hengellisia lauluja. Virsia séestetaan uruilla ja yhteislaulua on tukemassa
kuoro. Modernimpaa musiikkia johtaa musiikkiryhmé, johon kuuluvat esilaulajien li-
séksi pianisti ja kitaristi. Mukana voi olla myds muita soittimia, jos niille 16ytyy soitta-
jia. Seka kuoro ettd musiikkiryhma harjoittelevat viikoittain, minka lisaksi molempien
ryhmien jésenien toivotaan harjoittelevan kappaleita myds yksindan. lltapaivan juma-
lanpalveluksissa saatetaan kuulla lisdksi musiikkiesityksid seurakuntalaisilta tai vierai-

levilta esiintyjilta.

Molemmissa jumalanpalveluksissa tyypillinen kyselyyn vastaaja taustakysymysten pe-
rusteella on 20-35-vuotias luterilainen, joka on viettdnyt suurimman osan eldmastaan
Euroopassa. Liséksi hdn osallistuu IEC:n jumalanpalveluksiin lahes joka viikko. Tyypit-

telyt on tehty sen mukaan, mitka vastausvaihtoehdot saivat eniten vastauksia.

Kyselyyn vastasi iltapaivan jumalanpalveluksessa yhteensa 105 henkil6a. Heisté selva
enemmistd, 76 prosenttia, kdy IEC:n jumalanpalveluksissa vahintadén joka toinen viikko.
Saannolliset kavijat ovat ymmaérrettdvasti motivoituneimpia vastaamaan. Aamujuma-
lanpalveluksessa kyselyyn osallistui 66 henkil6d. Heista viel& suurempi osa kuin ilta-
paivan jumalanpalveluksessa kyselyyn vastanneista oli vakituisia kavijoitd. Heidan

maarénsa oli perati 82 prosenttia. Aamujumalanpalveluksissa on iltdpaivan jumalanpal-
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veluksiin ndhden vdhemman satunnaisia osallistujia kokoontumispaikasta johtuen. Aa-
mujumalanpalvelukset pidetdan Mellunmaessa, kun taas iltapdivan jumalanpalveluksiin
kokoonnutaan suositussa turistikohteessa Temppeliaukion kirkossa, Helsingin keskus-
tassa. lltapaivéan jumalanpalvelusten satunnaisten osallistujien maaraa lisaa siis sijainnin

lisdksi myo6s turismi.

7.1 Tulosten esittely ja analysointi

7.1.1 Kuinka moni laulaa?

Kyselylomakkeen loppupuolella vastaajalta kysyttiin, kuinka usein han laulaa mukana
IEC:n jumalanpalveluksissa. Vastausvaihtoehtoina olivat “every song”, “more than
every other song”, ”less than every other song” ja “never”. Seuravasta kuviosta nah-
daan, ettd iltapaivan jumalanpalveluksessa selvd enemmisto osallistuu jokaiseen yhteis-
lauluun. Vahintéén joka toisessa laulussa mukana laulaa 71 prosenttia vastaajista ja vain
muutama 98 vastaajasta ei koskaan laula IEC:n jumalanpalveluksessa. Kuitenkin va-

hemman kuin joka toisen laulun laulaa 21 prosenttia vastaajista.

KUVIO 3: Yhteislauluun osallistuminen iltapaivan jumalanpalveluksessa

Ei yhtaan; 5,70 %

Yli joka toinen
laulu; 25,70%
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Aamujumalanpalveluksessa yhteislauluihin osallistutaan enemman. Yhté henkil6a vaille
jokainen vastaaja laulaa ainakin joskus ja jokaisessa laulussa mukana laulaa noin 61
prosenttia vastaajista. L&hes 20 prosenttia laulaa enemman kuin joka toisen laulun ja
vahemman kuin joka toisen laulun laulaa 12 prosentin suuruinen joukko. Aamujuma-
lanpalveluksessa yhteensé noin joka toisen laulun laulaa siis 32 prosenttia vastanneista.
lltapdivan jumalanpalveluksessa vastaava luku on 47 prosenttia.

KUVIO 4: Yhteislauluun osallistuminen aamujumalanpalveluksessa

Ei yhtasn; 1,50 %

Yli joka toinen
laulu; 19,70 %

Sen keskustelun perusteella, mitd IEC:n musiikkikomitean palavereissa TTJ- harjoitte-
luni aikana kaytiin, ja millaisia havaintoja harjoitteluni aikana tein jumalanpalveluksissa
olin yllattynyt kyselyn tuloksista. Arvelin yhteislauluihin osallistuvien maéran olevan
pienempi. Ne kuusi vastaajaa, jotka téssé kyselyssa valitsivat vaihtoehdon ”never” ovat
luultavasti sellaisia henkildita, jotka eivat ylipdataan pida laulamisesta. Tuosta lukemas-
ta musiikkitoiminnan vastuunkantajien ei siis mielesténi tarvitse olla huolissaan. Sen
sijaan huomattavaa on noin joka toiseen lauluun osallistuvien méaaré erityisesti iltapéi-
van jumalanpalveluksen kohdalla. Tulosten mukaan lahes puolet iltapdivan jumalanpal-
velukseen osallistuvista laulaa jumalanpalveluksen aikana kuuden sijasta vain noin
kolme laulua. Huomattavaa on myds, etta lahes puolet niistd, jotka laulavat vain joka
toisessa laulussa mukana on IEC:n jumalanpalvelusten jokaviikkoisia kavijoita.
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7.1.2 Mika vaikeuttaa yhteiseen ylistykseen osallistumista?

Koska havaintoni olivat osoittaneet, etta yhteislauluihin osallistuminen ei ole niin hyvaa
kuin mahdollista, kysyin ”Mikéd helpottaa ylistamistd”- Kysymysten vastaparina, "Mikéa
tekee ylistdmisestd vaikeaa”. Kyselylomakkeessa kysymys esitettiin muodossa ”For me
it’s hard to worship when we sing songs that”. Lomakkeessa oli kymmenen eri vaihto-
ehtoa, joista vastaajaa pyydettiin valitsemaan kolme. Yhtend vaihtoehtona oli vastaajan

vapaasti méaariteltavissa oleva vaihtoehto joku muu”.

Vastausvaihtoehdot viittaavat musiikillisiin seikkoihin, kuten nopeaan tempoon tai vai-
keaan melodiaan. Puhun analyysissd kuitenkin yhteiseen ylistykseen osallistumisesta,
enka yhteislauluun osallistumisesta, koska kysymyksenasettelussa kadytetddn sanaa
“worship”, suomeksi ”palvoa, jumaloida”. Worship sanan kaantdminen yhteislauluun
osallistumiseksi olisi liian tulkinnallista. Haastateltavina olleet suomenkieliset musiikin
vastuunkantajat kayttivat “worship”- sanan suomenkielisena vastineena sanaa "’ylistaa”,
minka vuoksi puhun myds tydssani ylistamisestad. He eivat myoskadn puhuneet yhteis-
laulun johtamisesta, vaan ylistyksen johtamisesta. Koska tutkimukseni on selkedsti si-
doksissa tyoelaméatahoon, on aiheellista ké&yttdd samaa terminologiaa tytelamatahon

kanssa.

Seuraavassa kuviossa on esitetty kysymyksen vastaukset molemmista jumalanpalveluk-
sista. Kuviosta ndhdaan, ettd huolimatta aamu- ja iltapaivan jumalanpalvelusten erilai-
suudesta, ylistykseen osallistumista vaikeuttavat tekijat ovat samoja. Suurin ero ndhdaan
vaihtoehdon ”Sanat melodiassa” kohdalla, joka sai aamujumalanpalveluksessa 12 pro-
senttia enemman vastauksia kuin iltapdivan jumalanpalveluksessa. Molemmissa juma-
lanpalveluksissa suurin ylistystd vaikeuttava tekija on laulujen tuntemattomuus, joka sai
aamujumalanpalveluksessa 35 ja iltapéivan jumalanpalveluksessa 49 prosenttia vastauk-
sista. Muita merkittavié seikkoja olivat vaikea melodia ja vaikea rytmi. Niiden vasta-
kohdat helppo melodia ja helppo rytmi sen sijaan hankaloittavat ylistykseen osallistu-
mista vahiten. Tempoa ja volyymia kasittelevien kysymysten vastausmaéarat 10ytyvét
tilaston keskivaiheelta, jonne sijoittuu my6s vaihtoechdon ”jotain muuta” saama vasta-
usmaard. Tutkittaessa i&n ja jumalanpalveluksiin osallistumisen séanndéllisyyden vaiku-

tusta kysymyksessé annettuihin vastauksiin, kévi ilmi, ettd laulujen tuntemattomuus,
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vaikea melodia, vaikea rytmi ja sanat melodiassa koetaan ylistysta eniten hankaloitta-

viksi tekijoiksi iastd ja osallistumisen sdannollisyydesta riippumatta.

KUVIO 5: ”Miksi on vaikea laula mukana?”
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0,00 %

B Aamujumalanpalvelus W lltapaivan jumalanpalvelus

Vaihtoehto ”sanat melodiassa” tarkoittaa, ettd laulun sanoja on vaikea istuttaa laulun
melodiaan. Tdma ongelma tulee esiin erityisesti kdannettyjen laulujen kohdalla. Jos lau-
lu on alun perin sanoitettu esimerkiksi saksaksi ja nyt kaannetty englanniksi, sanat voi-
vat rytmiikaltaan olla vaikeita sovittaa yhteen melodian kanssa. On mielenkiintoista
huomata, etta talla seikalla on selkeasti enemman merkitystd aamujumalanpalveluksessa
kuin iltapaivan jumalanpalveluksessa. Vastavuoroisesti laulujen tuntemattomuudella on
enemman merkitysta iltapdivan jumalanpalveluksessa. Tulos voisi kertoa siité, ettd aa-
mujumalanpalveluksessa laulut vaihtelevat vahemméan, mutta ovat laulullisesti haasta-

via.
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Molemmissa jumalanpalveluksissa yli kymmenen prosenttia vastaajista pitad yhteislau-
lujen tempoa liian nopeana. Kuitenkin myds yli kymmenen prosenttia pitaa yhteislaulu-
jen tempoa liian hitaana. Laulujen tempoa on vaikea asettaa kaikille sopivaksi, koska
seurakuntalaiset ovat tottuneet laulamaan tiettya laulua tietylla tempolla, toiset hitaam-
min ja toiset nopeammin. Jos valittu tempo on tottumuksesta poikkeava, hairitsee se
helposti laulamista. Tuloksista voidaan kuitenkin paatelld, ettd IEC:n jumalanpalveluk-
sissa yhteislauluille on yleensé 16ydetty sopiva tempo, koska lahes 90 prosenttia vastaa-
jista pitad laulutempoa hyvané. Toisaalta tilastoja voi lukea niinkin, ett4 tempolla ei ole
vastaajille kovin suurta merkitystd, tai muut seikat ovat tempoa merkittdvampia ylistyk-

seen osallistumisen kannalta.

Musiikin volyymin osalta vastaukset aamu- ja iltapaivan jumalanpalvelusten valilla
vaihtelevat jonkin verran. lltapdivan jumalanpalveluksessa vain kolme vastaajaa piti
volyymia liian alhaisena kun taas liian korkeana sité piti 16 vastaajaa. Avoimissa kKysy-
myksissa kuitenkin kymmenen henkiléa ilmaisi toiveen musiikin volyymitason nosta-
misesta. Heistd seitseman oli sellaisia, jotka eivét kertoneet toivettaan monivalintaky-
symyksessd. Aamujumalanpalveluksessa vastaukset vaihtoehtojen vélilla jakautuvat
painvastoin. Vaihtoehto “liian matala volyymi” sai kolme prosenttia enemmaén vastauk-
sia kuin vaihtoehto “liian korkea volyymi”. Kaikki jotka aamujumalanpalveluksessa
pitdvat musiikin volyymia lilan matalana kertovat osallistuvansa IEC:n jumalanpalve-
lukseen l&hes joka viikko. Kuitenkin vain 14 aamujumalanpalveluksen vastaajista
kommentoi volyymin tasoa millaén tavalla. Volyymin osalta voidaan tehdd samankaltai-
set paatelmat kuin temposta. Joko volyymi on suuren enemmistdon mielesta sopiva tai

danenvoimakkuutta ei koeta merkittavaksi.

Melodia ja rytmi ovat musiikin peruselementtejd. Melodian voidaan hyvin yleisell4 ta-
solla sanoa olevan ajassa esiintyvé jarjestetty saveljoukko. Yleensd melodialta vaaditaan
edes jollain tavalla selvépiirteinen rytminen hahmo. (Apajalahti 1991, 148.) Musiikissa
rytmi merkitsee musiikin organisoimista ajan suhteen. Nain ké&sitettyna kaikessa soivas-
sa musiikissa on jonkinlainen rytmi, mutta se voi olla s&annéllinen, vaihteleva tai jopa
vapaa. Yksinkertainen rytmi on saannéllista. Siina perakkaisten aika-arvojen kestojen
suhteet noudattavat esimerkiksi kaavaa 1+2+1+2+1+2..., ja painolliset ja painottomat
sévelet antavat musiikille selvan pulssin. (Apajalahti & Jalkanen 1991, 199; Sibelius-

akatemia i.a..) Vaikea rytmi puolestaan on sellainen, josta selke&a pulssia ei 16ydy. Me-
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lodiasta vaikean tekee esimerkiksi se, ettd savelten valiset erot eli intervallit ovat suuria.
Vaikea melodia oli ylistamista vaikeuttava tekija l&hes 30 prosentille vastaajista niin
aamu- kuin iltapaivan jumalanpalveluksessakin. Vaikea rytmi sai molemmista jumalan-
palveluksissa noin 20 prosenttia vastauksista. Jos laulun melodia ja rytmi ovat hyvin
yksinkertaisia, ne voidaan kokea myos liian helpoiksi ja siten lauluintoa laannuttaviksi
tekijoiksi. Kyselyssa vaihtoehdot helppo melodia ja helppo rytmi saivat kuitenkin vain
muutamia vastauksia. N&in ollen voidaan paatella, etta ylistyksen helpottamiseksi IEC:n

jumalanpalveluksiin tulisi valita melodialtaan ja rytmiikaltaan helppoja lauluja.

Kaikista vastanneista yhteensd 25 henkil6a oli valinnut tdméan kysymyksen kohdalla
vaihtoehdon ”Jotain muuta”. Heistd 11 kertoi, ettd ylistykseen osallistumista vaikeuttaa
lilan korkea sdvellaji. Viidelle vastaajalle osallistumista vaikeuttivat laulujen sanat. Hei-
dan mukaansa kaikkien laulujen sanat eivét olleet teologisesti oikeita, lauluissa oli liian
paljon sdkeistoja tai laulun sanat olivat liian yksinkertaisia. Yksittaisia vastauksia saivat
esilaulajien epéavireisyys ja liian tuttujen laulujen laulaminen. Neljan vastaajan mielesta
mikaan mainituista vaihtoehdoista ei vaikeuttanut ylistykseen osallistumista ja kolme ei

antanut valinnalleen selitysta.

Koska molemmissa jumalanpalveluksissa ylistykseen osallistumista vaikeutti eniten
laulujen tuntemattomuus, analysoin sitda hieman tarkemmin. Tarkemmassa vertailussa
nakyi, ettd laulujen tuntemattomuus koettiin ylistysté eniten vaikuttavaksi tekijaksi iésta
rilppumatta. Seuraavassa kuvioissa on esitetty, miten jumalanpalveluksissa kaymisen
sadannollisyys vaikuttaa kadytettyjen laulujen tuntemiseen. Kuvioista nahdaan, ettd mo-
lemmissa jumalanpalveluksissa yli puolet niistd, jotka vastasit laulujen tuntemattomuu-
den vaikeuttavan ylistykseen osallistumista, on IEC:n jumalanpalveluksiin ldhes joka
viikko osallistuvia seurakuntalaisia. IEC:n iltapdivan jumalanpalveluksessa 1-8 kertaa
vuodessa kéyvistd kyselyyn vastanneista vain yksi piti laulujen tuntemattomuutta ylis-
tykseen osallistumista hankaloittavana tekijand, suurinta osaa toisista héiritsi lilan kova
tempo. Muut osallistujaryhmét nostivat laulujen tuntemattomuuden merkittdvimmaksi
ylistysta hankaloittavaksi tekijéksi. Aamujumalanpalveluksessa muiden osallistujaryh-
mien kuin jokaviikkoisten kavijoiden vastaukset jakautuivat tasaisesti eri vastausvaihto-

ehtojen kesken.
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KUVIO 6: Laulujen tuntemattomuuden ylistystd hankaloittava vaikutus iltapdivan ju-

malanpalveluksen eri osallistujaryhmilla

Lahes joka Noinjoka Noinkerran 1-8 kertaa Olen tdalla
viikko toinen viikko kuukaudessa vuodessa ensimmaistd
kertaa

KUVIO 7: Laulujen tuntemattomuuden ylistysta hankaloittava vaikutus aamujumalan-

palveluksen eri osallistujaryhmilla

Lihes joka Noin joka Noin kerran 1-8 kertaa Olen taalla
viikko toinen viikko kuukaudessa viuodessa ensimmaista
kertaa

Tulokset osoittavat, ettd molemmissa jumalanpalveluksissa laulettavat laulut ovat vierai-

ta myos niille seurakuntalaisille, jotka osallistuvat IEC:n jumalanpalveluksiin ldhes joka

viikko. Tuloksesta voi paatella, ettd laulut vaihtelevat jumalanpalveluksissa paljon ja
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laulut valitaan hyvin laajasta valikoimasta. Ongelma liian suuren lauluvalikoiman kéyt-
tdmisesta ei ole uusi, sill4 jo 600-luvulla keskusteltiin siitd, ett4 on vaikea pitad muistis-
sa kaikkia kirkkovuoden aikana kéytettyja savelmia (Tuppurainen 2003, 40-41). Luvus-
sa kahdeksan esitén tilanteeseen ratkaisua. Sitékin voidaan kysyd, vaikuttaako annettu-
jen vaihtoehtojen jarjestys kyselylomakkeessa vastaamiseen, silld vaihtoehto ”I’m not
familiar with” oli annetuista vaihtoehdoista ensimmainen. Vaikka vaikutusta olisikin,
ero muiden vaihtoehtojen saamien vastausten valilla on kuitenkin niin suuri, etté se ei

muuttaisi tulosta.

Haastatteluista nousi esille kokoontumispaikan merkitys jumalanpalvelusten musiikin
kannalta. Erityisesti iltapaivan jumalanpalveluksen kokoontumispaikkaa, Temppeliauki-
on kirkkoa, pidettiin tilana, joka ei tue seurakunnan yhteista ylistystd. Temppeliaukion
kirkkoon mahtuu 750 henked, mika tarkoittaa, ett4 se on jumalanpalvelusten kokoontu-
mispaikaksi hyvin suuri tila. Vaikka jumalanpalvelukseen osallistuisi 200 henked,
Temppeliaukion kirkko tuntuisi silti melko tyhjalta. Erés haastateltava muotoilee tilan-
netta laulamisen kannalta seuraavasti:

When you stand there you feel like you are singing alone and no-one like
singing alone (Haastateltava 4 26.3.2010).

7.1.3 Musiikin merkitys

Kysymyksessd ”For me music in the services represents” vastaajalta kysyttiin, mitd mu-
siikki jumalanpalveluksissa hanelle edustaa. Vastaajaa pyydettiin numeroimaan kahdek-
san annettua jumalanpalvelusmusiikin merkitysta tarkeysjarjestykseen. Yksi annetuista
vaihtoehdoista oli ”Praise” suomeksi “’ylistdd, kehua”. Tassd kohtaa viittaan siis ylistyk-
selld yhteen jumalanpalvelusmusiikin merkitykseen, en yhdessa laulamiseen kuten
muualla tekstissa. Yhdeksantend vaihtoehtona vastaajalla oli mahdollisuus itse méaritel-
I& jokin muu merkitys jumalanpalvelusmusiikille. Suurin osa vastaajista oli kuitenkin
laittanut tarkeysjarjestykseen vain kolme vaihtoehtoa, mink& vuoksi keskityn analysoi-
maan kolmea tarkeimmaksi listattua musiikin merkitystd. Taméan kysymyksen kohdalla
vastaukset aamujumalanpalveluksen ja iltapdivan jumalanpalveluksen kesken olivat
hyvin samankaltaiset. Kerrotut tulokset koskevat siis molempia jumalanpalveluksia.

Kysymykseen hyvaksytysti vastanneista ldhes kaikki olivat jokaviikkoisia k&vijoita,
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joten vertailu osallistumistiheyden vaikutuksesta vastauksiin ei ole mahdollista. Myos-
kaan silla, missd maanosassa vastaaja oli viettdnyt suurimman osan eldmastaan, ei nayt-
tanyt olevan vaikutusta siihen, mitad musiikin ajateltiin merkitsevan jumalanpalvelukses-
sa. Maanosaa kysyttiin, jotta saataisiin selville, millaisessa kulttuuriympéristossa vastaa-

jaon elanyt.

Yli puolet kysymykseen hyvaksytysti vastanneista on valikoinut jumalanpalvelusmusii-
kin tarkeimméksi merkitykseksi ylistyksen. Kaksi seuraavaa tarkeimmaksi merkittyé
asiaa ovat kiitoksen antaminen ja ihailu. Samat kolme asiaa nousevat esille mygs toisek-
si tarkeimpana musiikin merkityksend. Kiitoksen antaminen ja ihailu nayttaytyvat myos
kolmanneksi tarkeimpand merkityksend. Johtopaattksena todettakoon siis, ettd IEC:n
jumalanpalveluksessa kavijoille musiikki edustaa jumalanpalveluksessa pééasiassa ylis-
tystd, kiitoksen antamista ja ihailua. Tdmé& vastaus sopii yhteen musiikin johtamisesta
annettujen vastausten kanssa. Suurin osa vastanneista kertoo usean soittajan ja esilaula-
jan auttavan heitd osallistumaan yhteiseen ylistykseen. Ylistysta ja kiitosta edustavaa

musiikkia on luontevaa tuottaa usean soittajan ja esilaulajan voimin.

On tarkedd huomata, ettd kukaan vastanneista ei pitanyt opetusta, katumusta tai hiljai-
suutta Jumalan edessa tarkeimpana muusikin merkityksenad jumalanpalveluksessa. Ru-
kouskin sai musiikin tarkeimpéana merkityksend molemmista jumalanpalveluksista yh-
teensd vain 13 vastausta. Toiseksi ja kolmanneksi tarkeinta asiaa listatessa mielipiteet
jakautuivat enemman, sill& niiden kohdalla kaikki vaihtoehdot saivat ainakin yhden vas-
tauksen. Toiseksi tarkeimpéana musiikin merkityksena juhlinta nousi rukouksen edelle,
mutta kolmanneksi tarkeimman merkityksen kohdalla rukous nahtiin miltei yhté tarkea-

na kuin kiitoksen antaminen.

Kyselylomakkeen avoimissa Kysymyksissi vastaajaa pyydettiin jatkamaan lausetta In
my opinion we sing in IEC Sunday services because”. Kaikista vastanneista yhteensa 68
jatkoi lausetta sanoilla "we want to praise God” tai samantapaisesti. Avoimen kysymyKk-
sen tulos siis vahvistaa monivalintakysymyksesta saatua tulosta. On mielenkiintoista,
ettd vaikka IEC:n jumalanpalveluksiin osallistujat ovat hyvin heterogeeninen joukko,
vastaajat ovat todella yksimielisia siitd4, miksi jumalanpalveluksissa lauletaan. Muita
vastauksissa useasti toistuneita syitd laulaa jumalanpalveluksissa olivat laulamisen raa-

matullisuus, rukous ja laulaminen osana jumalanpalveluksen kulkua. Jumalanpalveluk-
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sissa laulaminen nahtiin tarkednd myds tunteiden kannalta. Viiden vastaajan mielesta
jumalanpalveluksissa lauletaan, koska se tuntuu hyvélté ja on hauskaa. Kuudelle vastaa-
jalle jumalanpalveluksissa laulaminen tuo tunteen yhteenkuuluvuudesta seurakuntalais-
ten kesken. Neljd vastaajaa puolestaan tuntee laulaessa pystyvansa olemaan lahella Ju-
malaa ja keskittym&an Jumalaan paremmin. Muita mainittuja syité olivat kiitollisuus
Jeesuksen sovitustyostd, rakkaus ja kunnioitus Jumalaa kohtaan, kommunikointi Juma-

lan kanssa ja toive saada osakseen siunausta ylistyksen kautta.

7.1.4 Soittimet ja laulu

Kysyttéessa millainen laulajien ja soittajien maara auttaisi ihmisiéd ylistdimaan, vastauk-
set kaikkien vastanneiden kesken jakautuvat selvisti monta instrumenttia” ja ei merki-
tystd” vaihtoehtojen vilille. Vaihtoehto “ei soittajia” ei saanut yhtdén kannattajaa ja “ei
laulajia” sai yhden ihmisen puolelleen. Iltapdivdn jumalanpalveluksen kohdalla voidaan
verrata lahes joka viikko jumalanpalveluksissa kéyvien vastauksia kaikkien kyselyyn
osallistujien vastauksiin. Vertailu osoittaa, ettd jokaviikkoiset kavijat ovat selkedmmin
sen kannalla, etté soittajia ja laulajia on oltava useita, kun taas kaikista vastaajista vaih-
toehdot ”monta instrumenttia” ja “ei merkitystd” saavat l&hes saman maéran vastauksia.
Aamujumalanpalveluksesta keratyistd vastauksista samanlaista vertailua ei voida tehda,
koska vastaajista kahta vaille kaikki kdyvéat IEC:n jumalanpalveluksessa vahintédan noin
kerran kuussa. Molemmissa jumalanpalveluksissa tulokset joka viikko kdyvien ja noin
kerran kuussa kayvien vélilla ovat hyvin samansuuntaisia. Useat aamujumalanpalveluk-
sen kyselyyn vastaajista nostavat myds avoimissa kysymyksissa esille toiveensa moni-
puolisemmasta soitinten kaytosta. Lisaksi avoimet kysymykset paljastavat toiveen mo-

niaanisesta laulusta.

Tulos toiveesta saada musiikin johtoon useita soittajia ja laulajia on sikali mielenkiin-
toinen, ettd seurakuntalaisten kanssa kaydyissa keskusteluissa seka avoimiin kysymyk-
siin annetuissa vastauksissa toivottiin, ettd musiikin johdossa olisi yksi selkeésti nimetty
henkild. Kaikki seurakuntalaiset tietéisivat, kuka hédn on ja hanelld olisi selked néky,
miten musiikki jumalanpalveluksissa toteutetaan. Toisaalta kyselyn tulos ei kuitenkaan

ole ristiriitainen keskustelujen kanssa, silla nimetyn henkil6n ei tarvitsisi johtaa juma-
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lanpalvelusten musiikkia yksin, vaan hén voisi olla keulahahmo, joka kokoaa soittajat ja

laulajat yhteen.

Eroa iltapaivéan ja aamujumalanpalveluksen vastausten vélilla 10ytyi siing, ettd aamuju-
malanpalveluksessa laulajien méara nayttaa olevan suuremmalle osalle vastaajista mer-
kitykseton kuin iltapdivan jumalanpalveluksessa. Yksi tulosta selittavéa tekija on se, ettéa
aamujumalanpalveluksessa ainoastaan musiikkiryhman johtaja laulaa mikrofoniin. Tas-
t& syysta esilaulajien aani ei suuresti erotu muun seurakunnan laulusta, joten siind mie-

lessé esilaulajien maéaralla ei ole suurta merkitysté.

Haastateltavat jakavat seurakuntalaisten toiveen saada jumalanpalveluksiin useita soit-
timia ja monipuolista musiikkia. IEC on monipuolisen jumalanpalvelusmusiikin toteut-
tamiseen néhden seka haasteellisessa ettd etuoikeutetussa asemassa. Verrattuna muihin
seurakuntiin IEC:sté tekee etuoikeutetun sen jumalanpalveluksiin osallistujien hetero-
geenisyys. IEC:n jumalanpalveluksiin kokoontuu ihmisid ympéri maailmaa mita erilai-
simmista musiikillisista taustoista. Tdman vuoksi IEC:I1& on erinomainen mahdollisuus
hyodyntédéd jumalanpalveluksissaan eri maiden musiikkia ja sen tuottamiseen kuuluvia
soittimia. Haastavaa musiikin monipuolistamisesta IEC:I1& tekee musiikkiryhmien j&-
senten vaihtuvuus. Useat musiikkiryhmien jasenet eivat pysty elaméntilanteensa takia
sitoutumaan taysipainoisesti tai he ovat pian lahddsséa Suomesta eivatka siksi voi sitou-
tua ryhmaan pitkéksi aikaa. Mitd useampi soittaja ja laulaja ryhmassé on sitd enemmaén
ryhman taytyy harjoitella, jotta se onnistuisi soittamaan ja laulamaan sujuvasti yhteen.
Sen vuoksi ryhman jaseniltd vaadittaisiin myds mahdollisuutta sitoutua harjoittelemaan

yhdessa.

7.1.5 Laulujen kieli

Vastaajalta kysyttiin, mink& tyylisen kielen kayttaminen yhteislauluissa auttaisi hénta
ylistdiméédn. Vaihtoehdoiksi annettiin vaihtoehdot “easy”, rich”, ’personalised”, ~abst-
ract” ja ” I don’t mind”. Vastaaja sai valita kaksi annetuista vaihtoehdoista. Tarkoitukse-
na oli asettaa vastapareiksi “easy” ja “rich” sekd “personalised” ja “abstract”. Osa vas-
taajista oli kuitenkin valinnut vaihtoehdot “easy” ja “rich”, minka vuoksi en ana-

lysoidessani asettanut vaihtoehtoja vastapareiksi alkuperaisen ajattelun mukaisesti.
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lltapdivan jumalanpalveluksessa suurimmalle osalle vastaajista kielen tyylilla ei ole
merkitystd. Ne, joilla asiasta on mielipide, toivovat laulujen kielen olevan ensisijaisesti
helppoa. Seuraavaksi merkityksellisin asia on kielen henkil6kohtaisuus, jonka kanssa
lahes yhtd merkityksellista on kielen rikkaus. Abstraktia kielta lauluihin toivoi vain seit-
seman vastaajaa. Samoin kuin iltapdivan jumalanpalveluksessa, my6s aamujumalanpal-
veluksen vastaajista suurimmalle osalle kielen muodolla ei ole merkitystd. Taysin sa-
man vastausméaaran saa kuitenkin myos toive kielen henkilokohtaisuudesta. Muiden

vaihtoehtojen kesken vastaukset jakautuivat ldhes tasaisesti.

Yksi haastateltavista nosti laulujen kielen erityisesti esille. Hanen mukaansa olisi tarke-
aa, etta IEC:n jumalanpalveluksissa laulettaisiin myds suomeksi.

We are an international congrecation IN Finland. While english will and
must be our first language, finnish is getting more and more important for
us (Haastateltava 6, 21.3.2010).

Syyksi suomeksi laulamiselle hdn antoi sen, ettd useiden seurakuntalaisten lapset ovat
syntyneet Suomessa ja puhuvat &idinkielendén suomea, minka vuoksi olisi tarkeés, etta
my®os lasten vanhemmat oppisivat sitd. Jumalanpalveluksissa suomeksi laulaminen voisi
motivoida seurakuntalaisia opiskelemaan suomen kieltd, mika olisi tarkeéd, jotta he in-
tegroituisivat paremmin suomalaiseen yhteiskuntaan. Toinen haastateltava oli sita miel-
t4, ettd IEC:n jumalanpalveluksissa pitdisi laulaa monilla eri kielillg, jotta eri maista

tulevat seurakuntalaiset voisivat tuntea olonsa kotoisaksi.

7.2 Kyselylomakkeen arviointia

Kyselylomakkeessa oli havaittavissa tiettyja puutteita. Kysymys numero yhdeksan ”In
IEC Sunday services | would like to listen to musical presentation” oli ilmeisesti vaarin
muotoiltu, koska usea vastaaja oli pistanyt tuon kysymyksen kohdalle vain kysymys-
merkin tai muuten antoi ymmartaa, ettd ei ymmartanyt kysymystad. Tamé lienee yksi
kohta, josta saamani kritiikki kyselylomaketta kohtaan on noussut. Kyselylomaketta
néet Kritisoitiin siitd, ettd se on kovin suomalaislahtdinen. Kritiikin antajan tarkentaessa
lausuntoaan k&vi ilmi, ettd hdnen mielestddn suomalainen vastaaja ymmartad, mita olen

kysymyksilla tarkoittanut, koska hén on eldnyt samassa ympéristossa kuin mind, mutta
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ulkomaalaiselle kysymykset eivat vélttdmattd aukene. Tama kritiikki olisi ymmarretta-
vissa kysymyksen yhdeksan kohdalla, silla Suomessa olemme tottuneet vélilla kuunte-
lemaan musiikkiesityksid jumalanpalveluksissa, mutta muualla maailmassa ndin ei vélt-
tdmatta ole. Kokonaisuudessa hyvéksyttavien vastausten méara tuon kysymyksen koh-
dalla jai niin pieneksi, ettd paatin jattdd kysymyksen kokonaan pois vastausten ana-

lysoinnista.

Toinen Kritisoinnin kohde oli ikda koskeva kysymykseni. Olin antanut vaihtoehdoiksi
10-20 ja seuraavaksi 20—35 ja niin edelleen. Ik&haarukoiden rajalla olevien henkildiden
vastaaminen oli hankalaa, koska he olisivat voineet vastata kahteen vaihtoehtoon. Seu-

raavan vaihtoehdon olisi siis tullut olla 21-35, jotta ongelmaa ei olisi syntynyt.

Kysymyksessé kahdeksan vastaajaa pyydettiin laittamaan annetut vaihtoehdot tarkeys-
jarjestykseen. Tama oli kenties muista kysymyksisté liian poikkeava, koska useat vas-
taajat olivat vain rastittaneet joitakin vaihtoehtoja samoin kuin muiden kysymysten
kohdalla pyydettiin tekemaan. Naita vastauksia en taméan kysymyksen kohdalla tieten-
kaan voinut ottaa huomioon, koska en voinut tehda mielivaltaisia tulkintoja rastien tar-
keysjarjestyksesta, mink& vuoksi vastausprosentti timan kysymyksen kohdalla jai alhai-

seksi.

Analyysivaiheessa huomasin, ettd oli oikea ratkaisu kysya jumalanpalvelusmusiikin
merkityksestd myods avoimella kysymykselld, koska siitd saadut vastaukset toivat lisési-
séltdéa monivalintakysymyksessa hiukan suppeaksi jaaneille vastauksille. Avoimia ky-
symyksid olisi kenties kannattanut sijoittaa eri kohtiin kyselylomaketta, sill& niiden
kaikkien sijoittuminen kyselylomakkeen loppuun kenties laski vastaajan motivaatiota
Kirjoittaa vastauksia. Yhdeksattd kysymysta lukuun ottamatta lomakkeen kysymykset
olivat vastausten perusteella ymmarrettavid, silla suljetuissa ja avoimissa kysymyksissa
annetut vastaukset tukivat toisiaan. Kyselylomakkeen pituus oli sopiva sen perusteella,

ettd vastaustilanteessa kenelldaké&én ei nayttanyt loppuvan aika kesken.
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7.3 Vertailua vuonna 2005 tehdyn tutkimuksen kanssa

Anna Reivinen toteutti IEC:ssa jumalanpalvelusmusiikkia koskeneen kyselyn osana
laajempaa tutkimusta. Hanen kyselyssaan esitettiin viisi kysymystd, jotka kasittelivat
musiikkityylid, musiikin johtamista ja jumalanpalveluksissa sopimattomina pidettyja
asioita. Omassa kyselysséni en késitellyt jumalanpalvelukseen sopimattomia asioita,

joten sen osalta en voi tehdé vertailua. (Reivinen 2005, 2-4.)

Reivinen esitti musiikkityylid koskeneet kysymyksensa kahtena suljettuna kysymykse-
ng, joista toinen késitteli musiikin etnistd taustaa ja toinen musiikin aikakautta. Molem-
missa kysymyksissa yksi vaihtoehdoista oli ”’jokin muu”. Tulokset kertovat, ettd 22 pro-
senttia vastaajista oli valinnut sen ja Kirjoittanut selitykseksi toiveen kaikkien musiikki-
tyylien sekoittamisesta. (Reivinen 2005, 2-3.) Tdéma tulos on yhdenmukainen oman
tutkimukseni tulosten kanssa. Vapaissa kommenteissa useat aamujumalanpalveluksen
vastaajat ndet kertoivat olevansa hyvin tyytyvdisia uudistuneeseen kaytdntoon, jossa

jokaisena sunnuntaina lauletaan sekd vanhempia ettd uudempia lauluja.

Reivisen tutkimuksessa 16 prosenttia vastaajista oli toivonut laulamista ilman instru-
menttien sdestystd. Taméa tulos eroaa oman tutkimukseni tuloksista, joissa ainoastaan
yksi vastaaja oli taman mielipiteen kannalla. Tulokseni kertovat, etta suurimmalle osalle
vastaajista soittimien ja laulajien maaralla musiikin johdossa ei ole merkitysta. Reivisen
tutkimuksessa sen sijaan ainoastaan yhdelle vastaajalle asialla ei ollut merkitystd. On
kuitenkin otettava huomioon, ettd omassa kyselysséni ”I don’t mind” oli annettu valmii-
na vastausvaihtoehtona kun taas Reivisen kyselyssd vastaava vaihtoehto oli esitetty
muodossa ”Other”, jolloin vastaajan oli kirjoitettava sanallisesti, ettei asialla ole hénelle

merkitysta. (Reivinen 2005, 3-4.)
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8 JOHTOPAATOKSET JA POHDINTA

Tutkimuksen tuloksista voisi tehdd sen tulkinnan, ettd mikali halutaan auttaa ihmisia
ylistam&an, musiikkia on jatkossa johdettava usean instrumentin ja usean esilaulajan
tuella. Tdméan paatelman voi kuitenkin myos kyseenalaistaa, sill& tuloksista on huomioi-
tava myos se suuri joukko, joille soittajien ja laulajien méaaralla ei ollut merkitysta. Toi-
saalta tuloksissa voisi perustellusti antaa suuremman arvon niille vastauksille, jotka jo-
kaviikkoiset kavijat ovat antaneet, silla vakituisesti seurakunnan toiminnassa mukana
olevina, heilld on tarkempi tieto, millaista musiikki jumalanpalveluksissa yleensa on ja
lisaksi he tulevat luultavasti jatkossakin olemaan lasnd jumalanpalveluksissa. Tallgin
tulisi pitaytyd ensimmaisessa tulkinnassa ja kehittdd musiikin johtoa kohti usean soitta-
jan ja laulajan kokoonpanoa. Sen sijaan toimintaan vaikuttavia paatelmid, ainakaan ko-
vin pitkalle menevid, on turha tehdd sellaisten vastausten pohjalta, jotka ovat antaneet
IEC:n jumalanpalveluksessa satunnaisesti kdyvat, silla he eivat valttamatta ole nautti-

massa paatelmista mahdollisesti seuraavasta toiminnasta.

Tulokset kertovat, ettd laulujen valinnassa ei tarvitse kiinnittad erityista huomiota laulun
sanojen kielelliseen muotoon, koska kielen tyylilla ei suurimmalle osalle seurakuntalai-
sista ollut ylistdmista vaikeuttavaa tai helpottavaa merkitystd. Sen sijaan huomiota tulisi
kiinnittaa siihen, ettd seurakuntalaisille syntyisi laajempi kuva jumalanpalvelusmusiikin
merkityksesté. Ylistyksen, kiitoksen antamisen ja ihailun lisdksi musiikilla on jumalan-
palveluksissa myds monia muita merkityksia. Monipuolinen musiikkityylien hyodyn-
tdminen jumalanpalveluksissa voisi auttaa seurakuntalaisia huomaamaan, ettd musiikki
voi olla my0s rukousta, katumusta ja hiljaisuutta Jumalan edessa. Mité laajemmin mu-
siikin merkitys jumalanpalveluksissa ymmarretdén sitd paremmin musiikki saa palvella

kuulijaansa.

Nayttaa silt, ettd mikali jumalanpalvelukissa kévijat halutaan saada laulamaan, laulujen
on oltava tuttuja. Toisaalta totta on sekin, mité erds kanttori totesi, ettd joskus myds En-
keli taivaan on ollut uusi laulu. Toisin sanoen uudet laulut eivat koskaan tule tutuiksi,
ellei niité ikin& laula. Eri laulut my6s ovat tuttuja eri ihmisille, mutta on kuitenkin joita-
kin lauluja, jotka ovat tuttuja kaikille. Tallaisia lauluja ovat esimerkiksi mainittu Enkeli

taivaan tai englanninkieliseen ymparistoon paremmin sopiva Amazing grace. Olisi hy-
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vd, jos joka sunnuntaina mukana olisi vahintd&n kaksi todella tunnettua laulua, kuten
Amazing grace. Tdma on erityisen tarke& iltapdivan jumalanpalveluksessa, johon osal-
listuu joka viikko my6s uusia kévijoitd. Myo6s laulujen valinnalla on mahdollista viestit-

ta4, ettd seurakuntaan padsee mukaan helposti ja kaikki ovat tervetulleita.

8.1 Kehitysehdotuksia

Koska tulokset osoittavat, ettd laulujen tuntemattomuus on usealle seurakuntalaiselle
esteend yhteiseen ylistykseen osallistumiseen, esitan joitakin ehdotuksia tilanteen muut-
tamiseksi. Mielestani on olennaista paattad, mika laulujen valinnassa on ensimmainen
prioriteetti. Tutkimuksessa esille nousi kaksi prioriteettia ylitse muiden. Tarkeéna pidet-
tiin sekd laulujen tunnettavuutta ettd laulujen sanoitusten sopivuutta pdivan teemaan.
Namé asiat voivat joskus toteutua yhtd aikaa, mutta useimmiten vain toista voidaan
noudattaa. Laulujen valinnasta paattdvien henkil6iden tulisi siis muodostaa yhteinen

kanta siitd, kumpi on tarkedmpéa silloin, kun molemmat eivét voi toteutua.

Kannatan sitd IEC:n musiikkitoiminnan vastuunkantajan ehdotusta, ettd keréattéisiin lau-
lukokoelma, jonka sisalta jumalanpalvelusten laulut valittaisiin. Oma ehdotukseni olisi,
ettd kokoelma sisaltaisi noin 150 laulua, koska suurempaa madaréa on vaikea pitaa muis-
tissa ja pienempdén maardan kyllastyy liian pian. Sunnuntain teema tulee yleensa sel-
vimmin esiin saarnassa, mink& vuoksi Saarnalaulu voitaisiin valita paivén teeman perus-
teella, myds kokoelman ulkopuolelta. Saarnalaulua voitaisiin soittaa jo silloin, kun ih-
miset saapuvat kirkkoon. Nain se olisi joka tapauksessa edes hivenen tuttu ainakin Kirk-
koon aikaisin tulleille. Tuntemattoman saarnalaulun ensimmaéistd sakeistod voitaisiin
laulaa muutaman kerran l&pi, niin ettd melodia tulisi kaikille tutuksi. Kaikkien muiden

laulujen tulisi mielesténi olla tuttuja, seurakunnassa saannollisesti laulettuja lauluja.

Mikali laulukokoelma tehtéisiin huolella, samassa yhteydessa voitaisiin varmistaa laulu-
jen teologisen sisallon yhteensopivuus kirkon yleisen teologisen linjan kanssa. Laulu-
kokoelman kokoamisessa voisivat olla mukana kaikki laulujen valinnasta vastaavat
henkil6t, ja myds seurakunnan &éanta voitaisiin mahdollisesti kuulla. Jos jokainen valit-
sisi laulut yhdessa muodostetun kokoelman siséltd, musiikkikomitean ei tarvitsisi erik-

seen kokoontua kahden kuukauden vélein keskustelemaan lauluvalinnoista. Tdma puo-
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lestaan mahdollistaisi laulujen valitsemisen lahempand sitd ajankohtaa, kun niita kéyte-
taan. Laulukokoelma keventaisi laulujen valintaa myags siten, etta ne ihmiset jotka laulu-
ja ovat soittamassa, voisivat valita soitettavat laulut. Toisin sanoen véltyttaisiin tilanteel-
ta, jossa jumalanpalveluksen laulut on valinnut henkild, joka ei itse osallistu jumalan-

palvelukseen.

Laulujen suppeampi vaihtuvuus keventaisi esilaulajien ja soittajien tehtdvaa, mika voisi
parhaimmillaan nakyd monidanisempané lauluna ja laajempana soitinten kéyttona. Lau-
lukokoelmaan valitut laulut kavisivat esilaulajille véhitellen tutuiksi, mink& vuoksi yh-
teistd harjoitusaikaa ei tarvitsisi kayttad laulujen opetteluun. Harjoituksissa voitaisiin
sen sijaan keskittyd uusien stemmojen harjoitteluun. Soittajien ei olisi myéskaan niin
vaikea tulla mukaan, koska laulut eivét olisi heille vieraita. Kokemattomammat soittajat
voisivat ensiksi harjoitella muutaman laulun soittamisen hyvin, niin ettd he péasisivat
soittamaan joka kerta kun heidan harjoittelemansa laulut olisivat kaytossa. Vahitellen
laulujen maaréa voisi lisété siten, ettd kokemattomatkin soittajat lopulta osaisivat kaikki

laulukokoelmaan valitut laulut.

Mikali laulukokoelmaan haluttaisiin ottaa uusia lauluja, niita opeteltaisiin jumalanpalve-
luksissa yhdessd. Opettelu voisi tapahtua joko niin, ettd sama laulu laulettaisiin juma-
lanpalveluksen aikana useassa eri kohdassa tai niin, ettd esimerkiksi ehtoollisen aikana
sitd soitettaisiin jatkuvana nauhana yha uudelleen. Vaihtoehtoisesti uutta laulua voitai-
siin laulaa esimerkiksi neljana sunnuntaina perakkain. Uudesta laulusta voitaisiin myos
jakaa nuottikuva seurakuntalaisille heidan tullessaan kirkkoon, mikéli nuottikuvan jul-
kaisu tekijanoikeuksien osalta olisi mahdollista. Mihin opettelutapaan paadytaankaan,
on olennaista, ettd uudet laulut tuodaan mukaan vakituiseen lauluvalikoimaan syste-

maattisen opettelun kautta.

Jumalanpalvelusmusiikin monipuolistaminen puolestaan voisi kaytdnndssa tapahtua
siten, ettd musiikkiryhmissa eri maista tulevat jasenet voisivat kukin vuorollaan esitelld
musiikkiryhmalle oman kotimaansa musiikkia. Jumalanpalveluksissa musiikkiryhman
jasenet toimisivat esilaulajina ja soittajina kuten tavallista, ja vierasmaalaista laulua tois-
tettaisiin useasti siten, ettd koko seurakunta oppisi sen. Laulukokoelmaan tulisi siis vali-
ta lauluja monipuolisesti eri kulttuureista, jotta kunkin kulttuurin edustaja voisi vuorol-

laan valita kokoelmasta laulun, jonka opettaa. Laulut laulettaisiin alkuperéisella kielell,
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mutta sanat k&annettéaisiin myods englanniksi, jotta kaikki tietéisivat, mita laulun sanat
merkitsevat. Musiikkiryhmén jasenet tuskin oppisivat taysin siséistdméan vieraan kult-
tuurin soittotyylia tai adntaméaan vierasta kielta taydellisesti, mutta se ei olisi haitallista,

koska jumalanpalvelus ei ole esiintymistilanne.

8.2 Tutkimuksen luotettavuuden arviointi

Tutkimukseni luotettavuutta lisaa se, ettd tulin yhteis6on uutena jasenend, mink& vuoksi
minulla ei ollut ehtinyt muodostua henkilokohtaista suhdetta haastateltaviin, mika olisi
saattanut vaikuttaa haastatteluista saataviin tuloksiin. Haastattelutulosten luotettavuutta
sen sijaan vahentaa se, ettd kaikkia haastatteluita ei tehty samalla tavalla, mika on voi-
nut vaikuttaa haastatteluiden sisaltoon. Kaikkia kaytettyjd haastattelumalleja kuitenkin
yhdistdd molempien osapuolten mahdollisuus esittad tarkentavia kysymyksia. Haastatte-
lut eivét ole sellaisenaan toistettavissa, koska puolistrukturoidun mallinsa vuoksi ne
sisdlsivat tarkentavia kysymyksid myos etukateen valmisteltujen kysymysten ulkopuo-
lelta. (Vilkka 2005, 157-159.)

Aineiston keruun aikainen osallistumiseni IEC:n toimintaan sek& lis&a ettd véhent&a
tutkimuksen luotettavuutta. Toisaalta havaintojen kautta saatu materiaali tdydentda haas-
tatteluista ja kyselystd saatuja tuloksia, mutta osallisuus toimintaan my0ds véhentda
mahdollisuutta ndhd& keratty aineisto taysin objektiivisesti, vaikka siihen tutkijana py-
rinkin. Havaintojen kautta minulla on tietty kasitys IEC:n jumalanpalvelusmusiikin ny-
kyisestd tilanteesta, mik& saattaa ohjata huomioni kiinnittymista erityisesti sellaisiin
aineistosta nouseviin asioihin, jotka tukevat omaa kasitystani. (Hirsjarvi ym. 2009, 231-
233.)

Seurakuntalaisille tehdyn kyselyn osalta tutkimus on toistettavissa sellaisenaan, koska
lomake jaettiin seurakuntalaisille avaamatta kysymyksid millaan tavalla. Ennen kyselyn
toteuttamista annettu suullinen informointi ei kuitenkaan ole sanasta sanaan toistettavis-
sa, koska sité ei ole Kirjoitettu kirjalliseen muotoon. Liséksi Vilkan teoksessa esitetaan,
etta tutkimus on aina luotettava ajassa ja paikassa. Kyselyn toistaminen sellaisenaan ei
antaisi taysin samanlaisia tuloksia, koska niin seurakunta kuin sen toiminnassa kaytetta-

va musiikki elavét jatkuvasti. Todennékoisyys sille, ettd uusintatutkimuksen aikaan ju-
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malanpalvelukseen osallistuisi sama madra ihmisia kuin alkuperaisen tutkimuksen teon
aikaan, on melko pieni. Lisaksi jumalanpalvelusmusiikki voisi kyselyn toistamisen het-
kelld olla taysin erilaista kuin alkuperéisen tutkimuksen toteuttamisen aikaan, miké vai-
kuttaisi niihin mielikuviin, joiden pohjalta kyselyyn osallistujat antavat vastauksensa.
Olen pyrkinyt lisaédmaéan kyselylomakkeen validiteettia kysymalld samaa asiaa sek&
suljetulla ettd avoimella kysymyksella. (Vilkka 2005, 158-160.)

8.3 Kehittavaa tutkimusta

Tutkimuksen tavoitteena oli selvittdd, miten IEC:n jumalanpalvelusmusiikkia tulisi ke-
hittdd. Tutkimus paasi tavoitteeseensa, silla saatiin selkeitd tuloksia, joiden ansiosta
IEC:n jumalanpalvelusmusiikista vastaavien ei tarvitse kehittdd IEC:n jumalanpalve-
lusmusiikkia sattumanvaraisesti, vaan he voivat pohjata kehittdmistd koskevat ideansa
tutkittuun tietoon. Esimerkiksi ajatus jumalanpalvelusmusiikin kehittamisestd laajenta-
malla kéytettavien laulujen maaraa ei tutkimukseni valossa ole mielekastd. Jos sen si-
jaan jumalanpalveluksiin pyritddn jatkossa valitsemaan rytmisesti ja melodisesti hel-
pompia lauluja tai sdestdamaan lauluja monipuolisesmmalla soitinvalikoimalla, voidaan

naissa pyrkimyksissa vedota tutkimukseni tuloksiin.

Tutkimuksestani on hyotyd myos muille seurakunnille. Kyselyn tulokset antavat yhden
kuvan siitd, miten seurakuntalaiset voivat ymmarta4 jumalanpalvelusmusiikin merkityk-
sen, ja mika auttaa seurakuntalaisia osallistumaan jumalanpalvelusten yhteislauluihin.
Siten tutkimukseni lukeminen voi avata uusia nakoékulmia myds muiden seurakuntien
jumalanpalvelusmusiikista vastaavien ajatteluun. Jos muissa seurakunnissa innostutaan
tutkimaan jumalanpalvelusmusiikkia, tekemé&ani kyselylomaketta voi pienen muokka-
uksen jalkeen hyddyntdd myds muissa tutkimuksissa. Lisaksi esittdmiéni kehitysehdo-

tuksia voi mainiosti kokeilla missa tahansa seurakunnassa.

Tutkimuksen tekemisen myo6téd kehityin itse tutkijana. Opin ettd tutkimuksen teossa on
otettava huomioon niin teoreettiset, kdaytannolliset kuin eettisetkin seikat. Liséksi opin
arvostamaan tutkittua tietoa ja hyodyntdmaan sité. Tutkimuksen teko on pitkdjanteista ja
hidasta tyotd, mutta siitd hyotyvat monet.
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LIITE 1 Haastattelukysymykset

Name:

Nationality:

1 What is your position in the IEC congrecation?

2 How long have you been a member of this congrecation?

3 How long have you worked for IEC?

4 What is the aim of your work?

5 What was the situation concerning musik like before you started your work in IEC?

6 What kind of changes have been achieved because of your work?

7 In your oppinion, what kind of music should be used in IEC?

8 What should be still be improved concerning music in IEC?

9 What difficulties are there in music work?

10 How do you think we could get the members of the congrecation more involved?

11 What questons should be included in a questionnaire about music in this

congrecation?
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LIITE 2 Kyselylomake

Questionnaire about music in IEC Sunday services

1. My age is between
[ ] 10-20 [ ] 20-35 [ ] 35-50 [ ] 50-70 [] 70-

2. The country | have spent most of my life is in
[ ] Africa [ ] Asia [ ] Australia  [_] Europe
[ ] South-America [ ] North-America

3. My denomination is
[ ] catholic [ ] Orthodox [ ] Pentecostal [ | Lutheran
[ ] Some other

4. | attend the IEC Sunday services

[ ] Almost every week [ ] About once every two weeks
[ ] About once a month [ ] 1-8 times a year

[ ] I’m here for the first time

5. It helps me to worship when the music is lead by

[ ] One instrument [ ] Many instruments [ ] No instru-
ments
[ ] Idon’t mind

6. It helps me to worship when the music is lead by
[ ] One singer [ ] Many singers [ ] No singers
[ ] Idon’t mind



57

7. It helps me to worship if the language of the songs we use in services is (choose
max 2)

[ ] Easy [ ] Rich

[] Personalised “I love you my King Jesus”

[] Abstract “The hole creation praises His holy name” [ ] Idon’t mind

8. For me the music in the services represents (Number them in order of priority)
[ ] Praise [ ] Giving thanks [ ] Adoration [ ] Celebration
[ ] Instruction [ ] Being silent in Gods presence [ | Prayer [ ] Repentance
[ ] Something else

9. In IEC Sunday services | would like to listen to musical presentation
[ ] Never [ ] Less than once a month [ ] Once a month
[ ] Every other Sunday [ ] Every Sunday

10. For me it’s hard to worship when we sing songs that (choose max 3)

[ ] 1'am not familiar with [ ] Have too high tempo

[] Have too slow tempo [ ] Have too difficult melody

[ ] Have too simple melody [] Have too difficult rhythm

[ ] Have too simple rhythm [] Have too high volume

[ ] Have too low volume [ ] The words are hard to fit in to the melody

[] Something else:

11. In my opinion we sing in IEC Sunday services because

12. 1 sing along in IEC Sunday services
[ ] Everysong [ | More than every other song [ ] Less than every other song
[ ] Never

13. It would help me to sing along more if we could
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14. The most natural way for me to worship is

15. Any other comments you would like to make regarding the music at the Sunday

services of the IEC
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LIITE 3 Kyselylomakkeen saatekirje

Dear answerer,

This questionnaire is made to find out, how the music at International Evangelical
Church Sunday services could be developed in order to help people to worship in the
services. It is also part my thesis, which subject is music in International evangelical
Church Sunday services. | make the thesis to Diaconia University of Applied Sciences.
The answers of the questionnaire will be calculated and compared to each other and the
results will be published in my thesis.

Your answer is very important for the benefit of the congregation and my thesis.

Thank you for your time and effort.

Anna Vaatainen,

A trainee of IEC music ministry

If you would like to know more about the survey, please contact me to my email:

anna.vaatainen@gmail.com



