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Taman tutkimuksen tarkoituksena oli selvittada Marimekon muovin kayttéa pakkauksissa.
Toimeksianto tuli Marimekolta, silla yhtion vastuullisuusstrategian yhtena tavoitteena on
vastuullisempien materiaalien lisddminen pakkauksiin. Marimekolle vastuullisuus on mm.
ympariston kunnioittamista ja ymparistovaikutusten vahentamista kaikessa toiminnassaan.
My6s muut strategian tavoitteet eli hiilijalanjaljen pienentaminen, materiaalitehokkuuden pa-
rantaminen seka kaatopaikkajatteen syntymisen ehkaisy loivat pohjan tutkimukselle.

Tutkimuksessa tuli ottaa selvaa siitd, missa ja minka verran muovia on kaytdssa varastolle
tulevissa ja sieltd lahtevissa toimituksissa, myymaldissa seka verkkokauppatoimituksissa.
Liséksi tavoitteena oli laatia ehdotukset, miten muovin kayttda tulisi vahentaa, miten muovin
voisi korvata vastuullisemmilla vaihtoehdoilla sekda miten muovinkierratysta tarvitsisi mah-
dollisesti parantaa.

Edella mainittujen asioiden selvittamiseksi teoriaosuus koostui muovin seka vaihtoehtoisten
materiaalien hyvien ja huonojen puolten, pakkauksen merkityksen ja vaatimusten seka kes-
téavan toiminnan eli kiertotalouden ja kierratyksen maarittelemisesta. Taman tietopohjan pe-
rusteella lahdettiin keradmaan aineistoa Marimekon toiminnasta havainnoinnin sek& haas-
tatteluiden kautta. Ennen kuin kehitysehdotuksiin paastiin, selvitettin mahdollisuuksia ja
vaihtoehtoja pakkausmateriaaleista myds benchmarkingin ja asiantuntijatiedusteluiden
avulla.

Marimekon Suomessa ja ulkomailla sijaitsevien yksikdiden haastatteluissa selvisi, ettd muo-
via kaytetaan paljon, silla kaikki tuotteet pakataan mm. hyvan suojaavuuden saavutta-
miseksi tehtaalla, varastolla ja lahettamdssa muoveihin. Tuotteissa saattaa olla useitakin
muoveja, ja lisaksi muovikaareet laitetaan laatikoiden tai rullakoiden ymparille riippuen kul-
jetusketjun pituudesta ja rasittavuudesta. Haastavaksi koettiin muovihenkarit suuren volyy-
min ja ongelmallisen kierratettavyyden takia. Haastatteluiden kautta selvisi my6s muovinke-
rayksessa olevan kehitettavaa.

Aineiston perusteella muovia ei tule korvata toisella kertakayttdisella tai hankalasti kierratet-
tavalla materiaalilla. My@ds, koska muovi on monelta kantilta hyva ja jopa ymparistoystavalli-
nen materiaali, ei tutkituissa kayttokohteissa sen korvaaminen esim. biohajoavalla vaihto-
ehdolla ole jarkevaa. Marimekolle esitetyt kehitysehdotukset perustuvatkin taten kiertotalou-
den n&kokulmiin ja kierrattdmisen merkitykseen nojaten myds EU:n tavoitteisiin.

Avainsanat muovi, pakkaus, kierratys, kiertotalous, ymparistoystavallisyys,
vastuullisuus

metropolia.fi WM etropolia



Abstract

Author Annina Henttonen
Title The Use of Plastic as a Packaging Material in Marimekko
Reduction, Replacement and Recycling

Number of Pages 88 pages + 10 appendices

Date 10 October 2019

Degree Master of Arts in Fashion and Clothing

Degree Programme Master’'s Degree Programme in Fashion and Clothing
Instructors Raija Holtta, Lic. Arts, Metropolia University of Applied Sciences

Saara Azbel, Sustainability Manager, Marimekko Corporation

The purpose of this study was to investigate the use of plastic in packaging in Marimekko.
The assignment came from Marimekko, as one of the goals of the company's corporate
responsibility strategy is to add more responsible materials to the packaging. Responsibility
for Marimekko includes, among other things, respect for the environment and reduction of
environmental impact in all its activities. Other objectives of the strategy, namely reducing
the carbon footprint, improving the material efficiency and preventing landfill waste formed
the basis for the research.

The objective of the study was to find out where and to what extent plastic is used in deliv-
eries to and from warehouse, in stores and in e-commerce deliveries. In addition, the aim
was to make proposals on how to reduce the use of plastic, how to replace it with more
responsible alternatives, and how plastic recycling could possibly be improved.

To address the above issues, the theory section consisted of defining the pros and cons of
plastic and alternative materials, the relevance and requirements of packaging, and defining
sustainable operations, i.e. the circular economy and recycling. Based on this knowledge, it
was possible to start gathering data on Marimekko's operations through observation and
interviews. Before the development proposals were reached, opportunities and alternatives
for packaging materials were also explored through benchmarking and expert inquiries.

Interviews with Marimekko's units in Finland and abroad revealed that plastics are used
extensively, as all products are packed in plastics at the factory, warehouse and dispatch
center, for example to provide good protection. Products may contain many plastics, and in
addition, boxes or rollers will be wrapped around with plastic wraps, depending on the length
and stress caused by the transport chain. Plastic hangers were considered challenging due
to their high volume and problematic recyclability. The interviews also revealed that there
are aspects to improve in plastic collection.

Based on the material, the plastic should not be replaced with another disposable material
or material difficult to recycle material. Also, since plastic is in many ways a good and even
environmentally friendly material, it is not wise to replace it with a biodegradable alternative,
for example. The development proposals submitted to Marimekko are thus based on the
circular economy and the importance of recycling, also based on the EU objectives.

Keywords plastic, packaging, recycling, circular economy, environmen-
tally friendly, sustainability
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1 Johdanto

Vuoden 2018 aikana koettiin muoviheréatys. Muovi oli tapetilla ja huulilla, mutta ennen
kaikkea merissd. Maailman merien jatteesta yli 80 prosenttia on muovia ja 70 prosenttia
on kertakayttomuovia (European Commission 2018; Euroopan parlamentti 2018a). Sa-
maan aikaan ilmastonmuutos ihmisen toiminnan seurauksena on yksi suurimmista maa-
ilmanlaajuisista kriiseista, johon voidaan viela vaikuttaa luopumalla fossiilista polttoai-
neista, kayttdmalla kestavia uusiutuvia energiamuotoja sekd sdastamalla energiaa
(WWF 2019). Muovi ja ilmastonmuutos kulkevat kasikadessa, silla valmistamalla uutta
muovia kulutetaan 6ljy4, joka on rajallinen luonnonvara eli taten edistetaan ilmastonmuu-
tosta (Sitra 2017).

Kauppojen kertakayttomuovikasseista tuli edullisuutensa, katevyytensd ja mainosar-
vonsa ansiosta muoviroskaamisen symboli ympari maailman (McCallum 2018, 50; Koh-
vakka & Lehtinen 2019, 155). Kaupan liitto ja ymparistoministerié solmivat vuonna 2016
Green Deal -sopimuksen, jonka tarkoituksena on vahentad muovikassien kulutusta Suo-
messa vapaaehtoisin toimin (Ymparistéministerio 2018a). Luonnontieteellisen keskus-
museon johtajan Leif Schulmanin mukaan (Pajunen 2017a) muovikassikielto ei kuiten-
kaan ratkaise koko muoviongelmaa. Jos muovikasseista luovutaan, ja ne korvataan jol-
lain muulla vaihtoehdolla, tulee selvittdd, mitka talldin ovat ymparistévaikutukset (Koh-
vakka & Lehtinen 2019, 159). Myds Kamisen (2019) mukaan ymparistévaikutusten pie-
nentdminen pakkausta muuttamalla vaatii kokonaisuuden ymmartadmista. Koska ky-
seessa on vakava ja maailmanlaajuinen ongelma, tarvitaan kokonaisvaltaista tarkaste-
lua asian ratkaisemiseksi (Kohvakka & Lehtinen 2019, 5). Tarvitaan myds valistusta seka
asenteenmuutosta, koska esimerkiksi materiaalin korvaaminen toisella materiaalilla ei
lopeta merten roskaantumista tai ilmastonmuutosta. Naihin asioihin perehdytadn tassa

tutkimuksessa.

Muovi- ja ilmastokriisin hidastamiseksi on alettu saataa lakeja, joista puhutaan mydhem-
min kohdassa 8.3. Muun muassa EU:n pakkausjatedirektiivi, Euroopan muovistrategia,
kertakayttdisten muovituotteiden kielto, Suomen jatelaki sek& kiristyvat kierratysvaati-

mukset ohjaavat toimintaa, ja asettivat pohjan myos talle tutkimukselle.
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Tassa opinnayte- tai paremminkin kehittamistydssa perehdytaan ympariston kannalta
vastuullisiin pakkausmateriaalivaihtoehtoihin vaatetusalan kayttétarkoituksissa. Tutki-
muksen toimeksiantajana toimii Marimekko Oyj, jonka kanssa yhteistydprojekti kaynnis-
tettiin syksylla 2018. Tutkimuksessa selvitetaan Marimekon muovinkayttéa pakkausma-
teriaalina, sen mahdollista vahentamista tai korvaamista vastuullisemmilla ja ympéris-

toystavallisemmilla vaihtoehdoilla seka kierrattamista nyt ja tulevaisuudessa.

Tyon kirjallinen esitys alkaa tutkimuksen taustan (2), tavoitteiden ja tarkoituksen (3) sekéa
rakenteen ja menetelmien (4) esittelylla. Raportti etenee teoriaosuuteen, jossa puhutaan
muovista (5), pakkauksesta (6), vaihtoehtoisista pakkausmateriaaleista (7) seké kierto-
taloudesta ja kierrattamisesta (8). Teorian jalkeen paastaan tutkimusaineiston hankin-
taan eri menetelmien avulla (9). Raportti paattyy tutkimustulosten analyysiin (10) ja yh-
teenvetoon seka niista johdettuihin toimenpide-ehdotuksiin (11). Lopussa kaydaan viela
lapi tutkimuksen pohdinta ja jalkiarviointi (12).

2 Tutkimuksen tausta

Kuten johdannossa alustettiin, taman tutkimuksen pohjan rakentavat ajankohtaiset ja
maailmanlaajuiset muovikriisi ja ilmastonmuutos, seka niihin linkittyvat vastuullisuus ja
ymparistoystavallisyys. Nama asiat ohjaavat my6s toimeksiantajan eli Marimekko Oyj:n

toimintaa, ja siksi tima kehittamisty6 kaynnistettiin.

2.1 Toimeksianto

Tutkijan toiveena oli saada tehda tutkimus Marimekolle. Oltuaan yhteydessa eri tahoihin
Marimekossa, ja ehdotettuaan alustavia aiheita, tutkimusaihe tuli lopulta Marimekolta lo-
kakuussa 2018. Marimekossa oli tuolloin kdynnistyméassa vastuullisuuteen liittyva pro-
jekti, jossa kaytaisiin [&pi muovin kayttéa Marimekossa kokonaisuudessaan (mm. tuote-
pakkaukset, henkarit, myymal6ihin tuleva ja siella kaytettdva muovi). Projekti kuulosti
erittdin mielenkiintoiselta ja siind paasisi tutkimusmatkalle Marimekon eri toimintoihin.
Myods aiheen maailmanlaajuinen merkityksellisyys ja ajankohtaisuus houkuttelivat tutki-

jaa tarttumaan empimaétta toimeen.

Marimekossa nimitettiin projektille ohjausryhméd, johon kuuluivat Marimekon vastuulli-

suuspdaallikkd, hankinta- ja tuotejohtaja sekd mydhemmin mukaan tullut logistiikkapaal-
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likk6. Marimekko laati projektisuunnitelman (lite 1), jonka mydéta toimeksianto lahti kun-
nolla kayntiin joulukuussa 2018. Sita ennen pystyi kuitenkin jo orientoitumaan aihee-
seen, keraamaan lahdeaineistoa sekd hahmottelemaan tutkimusaluetta, kasitteita ja ra-
kennetta. Projekti eteni Marimekon kanssa systemaattisesti vaiheittain niin, etta kuukau-
sittaisissa tilannekatsauksissa (Status Meetings) tutkija raportoi ja esitteli ohjausryh-
malle, missa vaiheessa tutkimus oli menossa, mitd oli jo tehty ja mita olisi viela tulossa.
Taman pohjalta ohjausryhma pystyi antamaan yksityiskohtaisia ohjeistuksia ja suunta-
viivoja sek& nimeadmaan alueita, joihin tuli keskittya tarkemmin. Sisaltéa pystyttiin hio-
maan yhdessa aina projektin edetess&, kun kokonaisuus alkoi hahmottua ja nahtiin,
mitk& olivat tarkeité asioita tai mihin kannatti keskitty& ja mitéa selvittaa lisaa.

Marimekko péhkindnkuoressa

Marimekko, jonka ajaton logo kuvassa 1, on Armi Ratian vuonna 1951 perustama suo-
malainen design- ja vaatealan yritys. Marimekkoa on kutsuttu maailman ensimmaisiksi
lifestyle-brandeiksi, joka yhdistda muodin, asusteet ja kodinsisustuksen ainutlaatuiseksi
elamantavaksi. Marimekon tuotteille ominaista ovat vahvat kuviot ja varit, jotka tunne-

taan ympari maailmaa. (Marimekko Oyj 2019a.)

marimekko

Kuva 1. Marimekko-logo (Marimekko Oyj).

Marimekko haluaa tarjota asiakkailleen tuotteita, "joilla on pitk&d elama ja joita ei haluta
heittaa pois”. Yhtiolla on noin 150 myymalaa 15 maassa seka verkkokauppa 32 maassa.
Liikevaihto vuonna 2018 oli 112 miljoonaa euroa. Yhtion toimitusjohtajana on vuodesta
2015 toiminut Tiina Alahuhta-Kasko. (Marimekko Oyj 2019a & 2019b.)

2.2 Vastuullisuus ja Marimekko

llImastonmuutoksen ehkaisy, vesistdjen, ilman ja maaperan suojelu seké luonnonvarojen
harkittu kayttd ovat osa ymparistdvastuullista toimintaa (Ritvanen 2011a, 160). Marime-
kolle vastuullisuus tarkoittaa seka ihmisen ettd ympariston kunnioittamista kaikessa toi-
minnassaan. Yksi Marimekon peruspilareita on ymparistdsta huolehtiminen ja ymparis-
tovaikutusten jatkuva vahentdminen. (Marimekko Oyj 2019a.) Marimekko julkaisi vuonna

2016 vastuullisuusstrategian ohjaamaan yhtion vastuullista toimintaa vuoteen 2020 asti.
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Strategian yhtena tavoitteena on pienentda omassa toiminnassaan aiheutuvaa hiilijalan-
jalked uusiutuvan energian ja logistilkkan optimoinnin avulla seka parantaa materiaali-,
energia- ja vesitehokkuutta. Strategian mukaan Marimekon tavoitteena on mya@s, ettei
kaatopaikkajatetta synny Marimekon toiminnoissa. (Marimekko Oyj 2019c.) Marimekon
vastuullisuuskatsauksen (2018, 12) mukaan 99 prosenttia toiminnassaan syntyneesta
jatteesta hyddynnettiin uudelleen energiatuotannossa tai kierrdtysmateriaalina. Mari-
mekko pyrkii vuoteen 2020 mennessa vahentamaan jatemaaraé 20 prosentilla seka pie-
nentdmaan hiilidioksidipaastoja 50 prosentilla (Marimekko Oyj 2018, 37).

Vastuullisuuden edistamiseksi muun muassa muovien kierrétysta, sen raaka-ainelah-
teitd seka uusiokayttomahdollisuuksia tulee kehittaa, ja yksi tehokkaimmista keinoista on
muovien valmistaminen uusiutuvista raaka-aineista (Nyman 2016). Ymparistoa laimin-
lyéva yritys ei heréaté kiinnostusta eika luottamusta sijoittajien ja rahoittajien keskuudessa
(Suomen YK-liitto). Tana paivana yha useampi kuluttaja on hyvin tietoinen ymparistdasi-
oista ja haluaa omilla valinnoillaan pyrki& vaikuttamaan niihin. Myds Alahuhta-Kasko tie-
dostaa sen, etta kuluttajat ovat lojaaleja sellaiselle brandille, joka edustaa heille tarkeita
arvoja (Fab-lehti 4/2019, 29). Suomalaisen Tyon Liiton selvityksen (2019) mukaan vas-
tuullisuus vaikuttaa ostopaatoksiin ja 75 prosenttia suomalaisista kokee tarkeédna sen,
ettd yritys viestii yhteiskunnallisista teoistaan ja niiden vaikutuksista. Jotta vastuullisuus
toteutuu kaytdnnossa, myds organisaation henkildstén tulee omaksua vastuullisen toi-
minnan periaatteet (Ritvanen 2011a, 163). Jos siis toimintatapoja muutetaan, jokaisen

tyontekijan tulee ne sisdistaa, jotta toivottuihin tuloksiin paastaan.

Marimekon vastuullisuuskatsauksessa (2018, 32) kerrotaan yrityksen paattaneen luopua
muovikasseista. Vuodesta 2016 alkaen Marimekon myymaldissa tuotteet on pakattu
FSC (Forest Stewardship Council) -sertifioituihin ja taysin kierrétettaviin paperikasseihin.
Marimekon linjaus on, ettei se hyvaksy uhanalaisista tai laittomasti hakatuista metsista
peréisin olevaa paperia, vaan paperin tulee olla joko FSC- tai PEFC-sertifioitua (Mari-
mekko Oyj 2017a). Marimekko ei ole toistaiseksi sitoutunut aiemmin mainittuun Muovi-

kassisopimukseen.
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3 Tavoite ja tarkoitus

Marimekon vastuullisuusstrategian yhtené tavoitteena on vastuullisempien materiaalien
lisé&minen tuotteisiin ja pakkauksiin (Marimekko Oyj 2019c) kasittden paitsi puuvillan
niin myds muut materiaalit kuten muovin (Azbel 2019a). Marimekko tukee uusien vas-
tuullisempien materiaalien tutkimushankkeita samalla arvioiden mahdollisuuksiaan kayt-
taé niita tuotteissaan ja tuotannossaan (Marimekko Oyj 2019d, 16). Naméa ja muut edella
mainitut Marimekon vastuullisuustavoitteet — hiilijalanjaljen pienentdminen uusiutuvien
energiamuotojen ja logistiikan optimoinnin avulla, materiaali-, energia- ja vesitehokkuu-
den parantaminen seké kaatopaikkajatteen syntymisen ehkaisy — loivat pohjan talle tut-
kimukselle. Vastuullinen muovin kayttd ei valttamatta tarkoita muovin kaytésta luopu-

mista ja siihen syvennytaan tassa tutkimuksessa.

Tutkimuksen tarkoituksena oli kerata tietoa siita, missa kaikkialla Marimekossa muovia
kaytetaan. Tarkoitus oli selvittdd muovin maardd muun muassa varastolle tulevissa ja
sielta lahtevissa toimituksissa, myymaloissa ja verkkokaupassa kaytettavissa pakkauk-

sissa ja pusseissa seka jalleenmyyjille ja kuluttajille toimitettavissa pakkauksissa.

Tutkimuksen tavoitteena oli tuottaa Marimekon vastuullisuusstrategian mukaista tietoa
siitd, missa yhtion toiminnoissa muovin kayttoa voisi vahentaa, miten muovia voisi kier-
rattéda ja milla muovi voitaisiin korvata. Kehitystoimet kohdistuivat erityisesti niihin osa-

alueisiin, missa muovilla on suurimmat volyymit.

Tutkimuksessa etsittiin vastauksia seuraaviin kysymyksiin:

o ™

* Missa kohteissa?
* Milla volyymilla?

* Miten sita voisi parantaa?

» Milla vastuullisemmilla vaihtoehdoilla muovi voitaisiin korvata?
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Edella oleviin kysymyksiin sisaltyi myds muovisten ostoskassien, muovisten henkarei-
den seka muovisten pakkausmateriaalien kayttdvolyymin selvittdminen. Tutkimuskysy-
mykset voivat tarkentua vield aineistonkeruunkin aikana (Moilanen & Raiha 2015, 59), ja
niin niité hiottiin myos tdman projektin edetessa. Kun edella mainittuihin asioihin oli 16y-
detty vastaukset, tehtiin Marimekolle ehdotukset avaintoimista, joilla mahdollisesti va-
hennetaan muovin kayttéad, korvataan muovi muilla vaihtoehdoilla tai kierratetddn muovi
paremmin Marimekossa. Ehdotelmien tuli keskittya alueisiin, joissa muovin kayton vai-

kutus on suurin ja joissa siihen pystytdén ja kannattaa puuttua.

Kun toimintasuunnitelmia kaytiin 1&pi Marimekon kanssa, logistiikkapaallikolla oli kunni-
anhimoisia suunnitelmia ja hanen visionsa oli tahd&td mahdollisimman harmonisoituun
pakkaustapaan. Toiveena oli pdasta yhteen yhtendiseen tai mahdollisimman rajattuun
tapaan pakkausten osalta. Logistiikkapaallikké odotti saavansa tutkimuksen kautta ko-
konaiskuvan ja kartoituksen tilanteesta ja mahdollisista uusista vaihtoehdoista. Verkko-
kaupan kasvu seka Suomesta ulkomaille lahtevét pakkaukset tuli hAnen mukaansa huo-
mioida kartoituksessa ja han sanoikin projektia "globaalin Marimekon studyksi”. Haas-
teen tutkimukselle asetti nimenomaan tama globaali kattavuus ja Marimekonkin tiedos-
tama asia eli eri markkinoilla olevien asiakkaiden vaihtelevat odotukset ja asenteet ma-

teriaalien suhteen (Marimekko Oyj 2019e).
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4 Rakenne jatutkimusmenetelmat

Kuvio 1 kuvaa taméan tutkimusprosessin etenemista. Aluksi koottiin tietopohja sille, mita
tutkimuksessa lahdetaan selvittdmaan ja mista osa-alueista tarvitaan tietoa tutkimuksen
tueksi. Teoriaosuudessa perehdyttiin maailmanlaajuiseen muoviongelmaan, muovin hy-
viin ja huonoihin puoliin sek&a ymparistseikkoihin, pakkauksen merkitykseen ja vaati-
muksiin, vaihtoehtoisiin materiaaleihin seka kiertotalouteen ja kierratykseen muovin ja

muovipakkausten osalta.

TEOREETTINEN VIITEKEHYS

Muovin hyvat Pakkauksen merkitys Vaihtoehtoiset Kiertotalous
& huonot puolet & vaatimukset pakkausmateriaalit & kierratys

AINEISTON HANKINTA

Kirjallisuus, verkkoaineisto,

tutkimukset, asetukset, lait Havainnointi Benchmarking Haastattelut

Analyysi Johtopéatokset

TOIMENPIDE-EHDOTUKSET & POHDINTA

Kuvio 1. Taman tutkimuksen prosessikaavio.

Kuvio 2 esittelee taman tutkimuksen tutkimus- ja aineistonkeruumenetelmat. Laadullisen
tutkimuksen lahtokohtana on todellisen elaman kuvaaminen — tiedonhankinta todelli-
sissa tilanteissa ja konteksteissa (Hirsjarvi ym. 2009, 161 & 164). Yleisimmat aineiston-
keruumenetelmat laadullisessa tutkimuksessa ovat haastattelu, havainnointi seka erilai-
sista dokumenteista keratty tieto. Naitd menetelmia voidaan kayttaa erikseen tai yhdis-
teltyna tutkittavan ongelman ja resurssien mukaan. (Tuomi & Sarajarvi 2018, 83.) Tyo
voi my0s perustua pelkastaan sekundaériaineistoon eli erilaisiin olemassa oleviin doku-

mentteihin ja materiaaleihin (Kananen 2019, 28).

metropolia fi ﬂ{ MetrOPOIia



TEORIA HAASTATTELUT HAVAINNOINTI BENCHMARKING

- - -+

Kuvio 2. Tutkimus- ja aineistonkeruumenetelmat tédssa tutkimuksessa.

Yhtena merkittavana tdman kvalitatiivisen tutkimuksen aineistonkeruumenetelméana oli
tutkimuksen kannalta oleellisen tiedon keraaminen ja olemassa olevan aineiston lapi-
kayminen. Taméan tutkimuksen kohdalla kyseessa oli padasiassa internetaineisto, koska
aiheen ajankohtaisuuden takia kirjallisuutta siita ei ollut paljoa saatavilla, kun taas artik-
keleita ja uutisia hyvin paljon. Hakalan (2015, 20) mukaan kvalitatiivisen tutkimuksen
tekij& on usein myds sisapiirin tarkkailijan roolissa. Nain mygs tassa tutkimuksessa, kun
tutkija tarkkaili ulkopuolisena henkilona tietyn sisépiirin elaméaéa — Marimekon eri toimin-

tojen muovinkayttoa.

Tutkijalle oli alusta alkaen selvaa, etta kyselya ei tulla kayttamaan tutkimusmenetel-
mana. Ensinnakin toimeksiantaja oli projektisuunnitelmassa jo maaritellyt, etta Marime-
kon henkildstda tullaan haastattelemaan. Toisekseen tutkimuksessa oli tarpeen saada
tutkimuskohteeseen olennaisesti liittyvien avainhenkildiden ndkemyksia ja kokemuksia
eika talldin kvantitatiivisen ja monituloksisen kyselytutkimuksen hyddyntaminen ollut tar-
peellista. Liséksi, koska tutkija on tehnyt aiemmin kaksi korkeakoulutasoista tutkimus-
tyota, oli tutkimusmenetelmista jo kokemusta. Tutkija myds kokee haastattelutilanteen
kautta saatavat vastaukset luotettavampina kuin sdhkoisen kyselylomakkeen kautta saa-
dut.

Haastattelu

Laadullisen tutkimuksen paamenetelmana pidetddn haastattelua. Haastattelun etuna on
sen joustavuus aineistoa keratessad, mutta se on myos aikaa vieva ja tarkkaa suunnitte-
lua vaativa tutkimusmenetelma. (Hirsjarvi ym. 2009, 204—-206.) Laadullisessa haastatte-
lussa haastattelijaa kiinnostaa haastateltavien ndkemykset ja kokemukset sellaisinaan

(Hyvérinen, Nikander & Ruusuvuori 2017, 89). Haastateltaviksi tulee valita ne 12-15
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henkila, johon tutkittava ilmid/tapaus liittyy, ja jotka osaavat kertoa omia kokemuksiaan
iimiosta. Haastateltavien maaraa ei kuitenkaan voi méaaritella etukateen, vaan se muo-

dostuu tutkimusprosessin edetessa. (Kananen 2013, 94-95; Kananen 2019, 30.)

Strukturoidussa haastattelussa — toisilta nimiltddn standardoitu haastattelu, kyselyhaas-
tattelu tai lomakehaastattelu — haastattelukysymysten muoto ja jarjestys on maaratty val-
miiksi. Teemahaastattelu on ihmisten valista keskustelua tutkijan ennalta maarittelemista
aiheista. Avoin haastattelu tarkoittaa vapaata keskustelua aiheesta, haastateltavan mie-
lipiteista aihetta kohtaan, kasityksista ja tunteista. Tassa tutkimuksessa haastattelutilan-
teet ovat naiden edella mainittujen yhdistelmé. Strukturoitu haastattelu eroaa muista
haastatteluista muun muassa siten, etta siina tutkijaa kiinnostaa yksittaisen haastatelta-
van vastaukset osana isompaa kokonaisuutta (Hyvéarinen ym. 2017, 88). Nain myds
tassa tutkimuksessa oli tarkoituksena selvittéda valittujen henkildiden avulla kokonais-
kuva organisaation toiminnasta muovinkaytdn osalta. Haastattelut voidaan toteuttaa ryh-
mahaastatteluna, parihaastatteluna, yksilohaastatteluna, sahkopostihaastatteluna tai
puhelinhaastatteluna. (Hirsjarvi ym. 2009, 208-210; Kananen 2017, 88.) Sopivin toteu-
tustapa taman tutkimuksen kohdalla muodostui haastateltavien maantieteellisen sijain-

nin ja tutkimuksen kannalta olennaisten henkildiden lasnaolon mukaan.

Havainnointi

Havainnointia pidetaan perusteltuna tiedonkeruumenetelméana muun muassa silloin, jos
tutkimuskohteena olevasta ilmitsta ei tiedeté paljoakaan tai jos siita olisi muuten vaikea
saada tietoa (Tuomi & Sarajarvi 2018, 93). Havainnoimalla voidaan saada valiton tieto
esimerkiksi organisaation toiminnasta seka tilanteista, jotka ovat nopeasti muuttuvia
(Hirsjarvi ym. 2009, 213). Myds ns. "hiljaista tietoa”, jota organisaatioiden sisalla on pal-

jon, voidaan saada havainnoinnin avulla (Kananen 2013, 89).

Havainnointi voi olla joko systemaattista ja tarkasti jAsenneltyé tai sitten vapaasti ja luon-
nollisesti toimintaan mukautuvaa. Jalkimmainen muoto on yleistetysti kaytetty kvalitatii-
visen tutkimuksen menetelma. (Hirsjarvi ym. 2007, 209.) Tassa tutkimuksessa havain-
nointi on vapaampaa ja osallistuvaa havainnointia, silla osallistuvassa havainnoinnissa
tutkija osallistuu tutkittavan kohteen ehdoilla sen toimintaan, asettumalla ryhman jase-
neksi ja tekemalla kenttatutkimusta (Hirsjarvi ym. 2009, 216). Toisaalta havainnointi on
my0Os suoraa havainnointia, koska tutkija seuraa toimintaa paikan paalla niin, ett koh-

teen toimijat voivat huomata havainnoijan (Kananen 2013, 88—89).
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Havainnointi tulee dokumentoida, ja varmin keino on videointi (Kananen 2017, 86).
Tassa tutkimuksessa dokumentointi tapahtui valokuvaamalla tutkittavaa kohdetta sekéa
kirjaamalla ylés muistiinpanoja. Havainnointi on aikaa vievaa (Hirsjarvi ym. 2009, 214),
mutta se on my0s tarked osa haastatteluun valmistautumista varsinkin, jos tutkimus-
kohde on tutkijalle ennalta vieras (Aarnos 2015, 167). Taman takia havainnointia suori-
tettiin tdssa tutkimuksessa jo ennen haastatteluita, mutta my6s haastatteluiden yhtey-
dessa.

Benchmarking

Benchmarkingin eli vertailuanalyysin avulla yritys vertaa toimintaansa ja prosessejaan
toisen yrityksen hyviin toimintatapoihin ja prosesseihin ja tdten saavuttaa myds itse pa-
rannuksia. Benchmarking-menetelmaélla tunnistetaan omia heikkouksia sek& laaditaan
tavoitteita ja kehitysideoita.

Yritysten parhaita kaytantéja voidaan 16ytaa vierailemalla valituissa yrityksissa tai etsi-
malla tietoa artikkeleista, kirjoista ja verkkosivuilta. Benchmarking voi kuitenkin olla myoés
organisaation sisaista, eri yksikodiden valista, toiminnan ja prosessien vertailemista kes-
kenaan, jolloin hyvia ideoita voidaan levittaa laajemmin organisaatiossa. (Itd-Suomen
yliopisto.) Tietojen kerddmisen menetelma voi olla valiténtd, ns. suoraa havainnointia
(Tuominen 2016,82).

Jotta eri materiaalivaihtoehtoja voidaan vertailla, tulee pakkausmateriaalien markkinat
tuntea (Ritvanen 2011b, 75). Siksi tdssa tutkimuksessa otettiin vertaisarvioinnin avulla
selvad, millaisia muovi- ja pakkausstrategioita muilla yrityksilla on sekd kaytossa etta

tarjolla.
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5 Muovi

Muovi on materiaali, joka on tehty kestamaan ikuisesti. Silti yli 30 prosenttia tuotetusta
muovista kuten muovipulloja tai muovipusseja, kaytetaan kerran ja heitetdan pois. Luon-
nossa ne hajoavat halkaisijaltaan alle 5 mm:n kokoiseksi mikromuoviksi. Muovin kesta-
vyydella on kova hinta sille, ettéd hajoavuus on huono tai olematon. (Plastic Pollution
Coalition 2018.) Hinnan ja kayttomaaran perusteella muovit jaetaan valtamuoveihin, eri-
koismuoveihin ja teknisiin muoveihin. Muovikritiikki kohdistuu erityisesti valtamuoveihin
eli niin sanottuihin kuluttajamuoveihin (esim. PET, PP, PE) suuresta tuotantomaarasta

ja kertakayttoisyydesta johtuen. (Kohvakka & Lehtinen 2019, 44; Muoviteollisuus ry.)

Muoviteollisuus puhuu muovin hyvista puolista, kun taas ympaéristdjarjestdt nakevat
muovin huonona ilman sen tarkempaa materiaalin asiantuntemusta (Kohvakka & Lehti-
nen 2019, 4). Suomen ymparistokeskuksen erikoistutkija Helena Dahlbo toteaa Helsin-
gin Sanomien artikkelissa, ettd muovin ei voida sanoa olevan yksinomaan huono vaih-
toehto, vaan materiaalin kierratys- ja jatkokayttomahdollisuudet vaikuttavat kokonaisuu-
teen (Nalbantoglu 2018). Siksi taytyykin miettia, miten kaytdssa olevaa muovia tulee

kayttaa ja kierrattaa oikein, mikali joissain kohteissa siita ei kannata kokonaan kieltaytya.

5.1 Hyvat puolet

Kaupanalalla muovi on usein ehdoton materiaali sen hyvan suojaavuuden ansioista,
koska silla ehkaistdan tuotteiden vioittumista, havikin syntymista ja reklamaatioita. L&-
pindkyvyys taas mahdollistaa sen, ettéa kuluttaja ndkee jo kaupanhyllylla tuotteen ulko-
naon ja kunnon. Muovi on my6s nimensa mukaisesti helposti muovattavissa ja muokat-
tavissa eri kayttotarkoituksiin, muotoihin, véreihin ja paksuuksiin. Koska muovi on ke-
vyttd, on se kuljetuksen kannalta tehokas, edullinen, vahan tilaa vieva ja taten myds lo-
gistiikan ymparistévaikutuksia pienentava materiaali. (Jarvinen 2018.) Muoviteollisuus
ry:n mukaan muovin keveyden ansiosta taataan merkittavia energiasaastoja, silla raa-
kaoljyn kaytt6a voidaan vuosittain vahentdd 50 miljoonalla tonnilla. Yhdistyksesta tode-
taan, etta fossiilisten polttoaineiden kulutus pienenee ja logistiikkaan tarvittavat polttoai-
nepanokset vahenevat muovipakkauksen keveyden ja tilans&&ston ansiosta (Muoviteol-
lisuus ry 2019).
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Muovin ymparistokuormitus on muutenkin melko pieni, koska se syntyy 6ljynjalostuspro-
sessin sivutuotteena. Vain noin 4—6 prosenttia 6ljysta kaytetddn Euroopassa muovin val-
mistukseen (PlasticsEurope 2018, 8). My6s muovin hiilijalanjalki on pienempi kuin esi-
merkiksi paperin tai kartongin. (Kohvakka & Lehtinen 2018.) Eurooppalaisen kuluttajan
hiilijalanjalki muovipakkausten osalta on 0,6 prosenttia (PlasticsEurope 2012, 9). Muovi-
teollisuus ry:n (2019) mukaan muiden pakkausmateriaalien (paperi, kartonki, puu, lasi,

metalli) valmistamiseen kuluu myds enemman fossiilisia polttoaineita.

Muovin tuotanto on edullista ja siksi muovi on taloudellisesti arvokas materiaali (Euroo-
pan parlamentti 2018a). Vaikka muovi on toistaiseksi edullista, on sen hinnan ennustettu
kasvavan tulevaisuudessa (Suomen Pakkausyhdistys ry 2019a).

5.2 Huonot puolet

Suomessa syntyy muovijatetta vuosittain noin 140 000 tonnia (Ekokumppanit Oy 2019).
EU-alueella syntyy muovijatetta vuosittain noin 26 miljoonaa tonnia, ja vain alle 30 pro-
senttia siita kierratetaan. Loput paatyvat sekajatteen mukana kaatopaikalle, poltettavaksi
tai luontoon. (Heiskanen 2018; Euroopan parlamentti 2018b.) Maailman meriin paatyy
arviolta 4,8-12,7 miljoonaa tonnia muovijatetta vuosittain, mika on uhaksi lahes 700:lle
eri merielainlajille (Euroopan parlamentti 2018c; Helin & Numminen 2018). Euroopan
komission lehdistdtiedotteessa (2018) todetaan, etta jollei muovintuotanto- ja kayttota-
poja muuteta, meressa on vuonna 2050 arvion mukaan enemman muovia kuin kaloja.
Taytyy kuitenkin muistaa, etta muovi ei ole ainoa materiaali, joka paatyy meriin, vaan
merista [0ytyy my6s muita kiinteitd materiaaleja kuten lasia, metallia, paperia ja tekstii-
leja. Muovi on vain helpommin néhtavissa, koska keveytensa ansiosta se ei uppoa poh-
jaan niin helposti ja nopeasti kuin edella mainitut materiaalit. (Kohvakka & Lehtinen 2019,
105.)

Yli puolet maailman muovijatteesta paatyy meriin Aasiassa (Kiina, Indonesia, Thaimaa,
Vietnam ja Filippiinit), jossa jatteenkasittely on tehotonta (Tiede 2/2019, 18). Muovin paa-
dyttyd luontoon, eldimet luulevat sita ravinnoksi, ja taten myos ihmiset syévat muovia
ravintoketjun kautta (Euroopan parlamentti 2018c). Uutisia on ollut muun muassa kesalla
2018 Thaimaassa loytyneesta pallopaavalaasta, jonka vatsassa oli 80 muovipussia.
Loppuvuodesta 2018 uutisoitiin Indonesiassa kuolleena 16ytyneesta 10-metrisesta kas-
kelotista, jonka sisalla oli lahes kuusi kiloa muoviroskaa. (Laine 2018.) Tapauksia on ollut
my0s lahempéanéa. Vuonna 2017 Norjassa rantaan pyrki huonovointinen valas. Valas jou-

duttiin lopettamaan, mink& yhteydessa sen vatsasta I0ytyi noin 30 erilaista muovipussia
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ja lisdksi mikromuovia. (Pajunen 2017b.) Muovi ei ole endd vain merten ongelma.
Vuonna 2018 uutisoitiin, etta Kuopion Kallavedesta I6ydettiin mikromuovia ja muovihiuk-
kasia, mika huolestuttaa tutkijoita muun muassa siksi, ettd Suomessa juomavesi tulee
jarvista (Niiranen 2018). Maailman Luonnon Saatio WWF:n kesakuussa 2019 julkaise-
man raportin mukaan mikromuovia paatyy ihmisen elimistéon jopa viisi grammaa Vii-
kossa eli maaraltaan yhden pankkikortin verran juomaveden (pullo- ja hanaveden) mu-
kana (WWF International 2019, 7).

Muovin tuotanto aiheuttaa kasvihuonekaasuja, kiinteda ja nestemaista jatetta, ilman-
saasteita sekd myrkkykemikaaleja (Greene 2014, 4). Muovin aiheuttamille myrkyllisille
kemikaaleille altistuminen on yhteydessd muun muassa sydpiin, synnynnaisiin epamuo-
dostumiin, heikentyneeseen immuniteettiin, hormonitoiminnan hairidihin (Plastic Pollu-
tion Coalition 2018). Muovin valmistuksessa kaytettavat fossiiliset polttoaineet aiheutta-
vat hiilidioksidipaastoja (Miller & Aldridge 2012, 27), ja ne ovat ihmisten tuottamista kas-
vihuonekaasuista merkittdvimpid. Muovi vaikuttaa ympéaristoonsd koko elinkaarensa
ajan, ja valmistuksen lisaksi myds loppukasittelylla on vaikutuksensa. Mikali paasttjen
kasvu jatkuu nykytasolla, maapallon ilmasto tulee lAmpenemaan neljalla ja Suomen jopa

kahdeksalla asteella vuosisadan (2100) loppuun mennessa (limatieteen laitos 2018).

Muovin systemaattinen kierrattdminen ei ole viela kaytdssa monessakaan maassa, jol-
loin kierrattamattomana se paatyy helposti luontoon. Muovi on hidas maatumaan, minka
takia ymparistd ja vesistot ovat roskaantuneita. (Mikkonen 2017.) Muovista tulee siis on-
gelma sitten, kun se paatyy luontoon, erityisesti veteen. Muovi ei katoa, ja hajottuaan
mikromuoviksi se keraa itseensa ymparistomyrkkyja. Luontoon joutunut muovi on hai-

taksi elaimille ja sita kautta koko ekosysteemille. (Kohvakka & Lehtinen 2018.)
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6 Pakkaus

Pakkaukseksi maaritellaan tuotteen ymparilla olevat muoviset tai pahviset pussit, laati-
kot, kelmut ja kdareet sekd uudelleenkaytettavat laatikot, rullakot ja kuormalavat (Ympa-
risto.fi 2019b). Pakkauksia ovat muun muassa
kuluttajapakkaus eli loppukayttdjalle paatyva pakkaus;
myymalapakkaus, joka koostuu useammasta kuluttajapakkauksesta,;
kuljetuspakkaus tai kolli, jota kdytetddn toimituksessa, varastoinnissa ja kasitte-
lysséa;
rullakko eli tuotteiden jakeluhakki; sekéa
vaatteen oston yhteydessa tullut muovinen henkari (Suomen Pakkausyhdistys ry
2018, 6; Suomen Uusiomuovi Oy; HSY 2019a).

Tarvitseeko tuote pakata kahteen tai kolmeen muoviin vai riittaisiko yksi kerros? Ylipak-
kaamiseen ei ehka ole varaa, mutta alipakkaaminen voi tulla viela kallimmaksi (Suomen
Pakkausyhdistys ry 2018, 16). Ylipakkaaminen my6s kasvattaa jatemaaraa, joten pak-
kaukseen tulee kayttaa vain tarvittava maara materiaalia. (Ritvanen 2011b, 75.) Myds
Kohvakka ja Lehtinen (2019, 167) toteavat, ettd paras pakkaus on sellainen, jossa pak-
kausmateriaalia on niin vahan kuin mahdollista, mutta niin paljon kuin valttamatonta.
Tyhjan tilan vahentdminen pakkauksissa on myds ratkaisevaa, koska tallgin tilan voi
kayttad tehokkaammin kuljetuksissa ja varastoinnissa seké raaka-ainemaara eli tayte-

materiaalin ja turhan ison pakkausmateriaalin tarve pienenee (DS Smith 2019).

6.1 Pakkauksen merkitys

Pakkauksella on suuri merkitys ymparistonakdkulmasta, se vaikuttaa positiivisesti ym-
paristoon koko elinkaarensa ajan (Ritvanen 2011b, 67 & 74) ja samalla silla on merkit-
tava rooli iimastonlampenemisessa (Miller & Aldridge 2012, 27). Kuluttajille ristiriitaa pak-
kausten valinnassa aiheuttaa se, mikd on ymparistoystavallinen pakkaus — kierratetta-
vissa oleva, energiaa saastava (Miller & Aldridge 2012, 33) vai esimerkiksi biohajoava.
Kuluttajat saattavat ennemmin valita pakkauksen, joka on valmistettu esimerkiksi uusiu-
tuvista raaka-aineista olettaen sen olevan ymparistovaikutuksiltaan parempi (Gramfors
Englund 2018). Siksi yritysten tulisikin tehd& taustatyd kuluttajien puolesta valitessaan

ymparistoystavallistd pakkaustapaa tuotteilleen.
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Samalla yritysten tulee miettia, miten markkinoida itseaan, tuotteitaan ja brandiaén vas-
tuullisuuden ja kestavan kehityksen nakdkulmasta. Pakkauksen avulla voidaan markki-
noida tuotteita (Ritvanen 2011b, 67) ja talléin myods pakkauksella on merkittava rooli
brandin edistamisessa. (Lewis & Stanley 2012, 107 & 109.) My6s Aalto-yliopiston pak-
kaussuunnittelun lehtori ja tutkija Markus Joutselan mukaan pakkauksella voidaan vies-
tia yrityksen arvoista ja vastuullisuudesta, silla voidaan vaikuttaa yrityksen brandiin, ja

sita kannattaa ajatella strategisena investointina (Joutsela 2016; Ruokaprovinssi 2016).

Arvioiden mukaan 95 prosenttia muovipakkausmateriaalin arvosta menetetaan sen ker-
takayttoisyyden ja lyhyen kaytt6ian takia. Menetetyn materiaalin arvo on noin 70-105
miljoonaa euroa vuodessa. (Kohvakka & Lehtinen 2019, 139-140; World Economic Fo-
rum, Ellen MacArthur Foundation & McKinsey & Company 2016, 17.) Ritvasen (2011b,
67) mukaan kustannustehokas pakkaaminen edellyttaa kaikkien jakeluketjun osapuolten
yhteisty6ta — pakkausmateriaalin valmistuksesta jatteen hy6tykayttéon.

Yritykset ovat velvollisia tiedostamaan toimintansa aiheuttamat ymparistdvaikutukset
(Ymparisto.fi 2019a). Kaatopaikalle paatyvastd muovijatteesta noin neljasosa tulee yri-
tyksista ja suurin osa pakkauksista (Jarvinen 2016, 18). Vuonna 2016 maailman muovi-
tuotannosta noin 40 prosenttia kaytetddn muovipakkauksiin (PlasticsEurope 2018, 22;
Jarvinen 2016, 89). Suomessa selvitetddn pakkausveron kayttéonottoa hallitusohjel-
massa:

Hallitus selvittaa kevaan 2020 kehysriiheen mennessa kattavasti edellytykset edis-
taa veropoliittisin keinoin kiertotaloutta esimerkiksi laajapohjaisella uusiutumatto-
mista luonnonvaroista tehtyjen pakkausten pakkausverolla, jatteenpolton energia-
ja hiilidioksidipaastéon perustuvalla verolla sekéa kaatopaikalle paatyvan jatteen ja-
teveroa korottamalla (Suomen Pakkausyhdistys ry 2019b).

Suomen Pakkausyhdistyksen mukaan pakkausveroa ei tulisi lahted valmistelemaan,
koska tuottajavastuu on jo pakkausveron kaltainen kustannus pakkausten tuottajille,
pakkaajille ja maahantuojille. Tuottajavastuusta puhutaan kohdassa 8.3. Myds Kaupan
liitto vastustaa mahdollista pakkausveroa, koska se asettaisi suomalaisen kaupan eriar-
voiseen kilpailuasemaan kansainvalisen verkkokaupan kanssa, kun taas veron sijaan
materiaalin kierratykseen ja EU-laajuisiin ratkaisuihin tulisi panostaa (Kaupan liitto
2019b). Kohvakka ja Lehtinenkdan (2019, 170) eivat kannata verotusta, koska jos pak-
kausmuovi korvataan muilla materiaaleilla, niin kasvihuonekaasupaastot kasvaisivat la-

hes kolminkertaisiksi.
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6.2 Pakkauksen vaatimukset

Miller & Aldridge (2012, 27) toteavat pakkauksen olevan oman menestyksensa uhri. Pak-
kaus suojaa tuotetta, mahdollistaa tuotteen edullisen, tehokkaan ja nopean kuljettamisen
seka vahentaa havikkia (Suomen Pakkausyhdistys ry 2018, 4-5). Pakkaus tulee suun-
nitella niin, etta se vie mahdollisimman vahan tilaa kuljetuksessa ja varastoinnissa (Art-
ranta ry 2019) seka kestaa nostelua ja mahdollisesti myos puristusta (Ritvanen 2011b,
68). Ritvanen (2011a, 68) toteaakin, etta pakkausmateriaali tulee valita *rankimman ka-
sittelyvaiheen mukaisesti”, silla pakkaus saattaa matkansa aikana kohdata jopa 50 kos-
ketuspistetta (DS Smith 2019).

Selkeiden ja kattavien pakkausmerkintdjen avulla voidaan kertoa valmistajan vastuulli-
suudesta, mutta niilla voidaan myo6s antaa pakkauksen kasittelijalle seka kuluttajalle oh-
jeita tuotteen kasittelysta, pakkauksen kierratyksesta ja siten vastuullisesta kuluttami-
sesta (Suomen Pakkausyhdistys ry 2018, 6—7). Myds uudessa hallitusohjelmassa taméa
on huomioitu ja sen mukaan Suomessa tullaan saatamaan "nykyista laajempi velvoite
tavaroiden ja pakkausten tuottajille tarjota tietoa kuluttajille myymiensa tavaroittensa ja
pakkaustensa ymparistovaikutuksista” (Valtioneuvosto 2019, 106). Liséksi pakkauksen
tulee valittdd tietoa muun muassa logistiikassa ja tuotteen tunnistuksessa (Ritvanen
2011b, 68). Hyvin suunnitellun pakkauksen avulla on myds mahdollista saavuttaa mer-
kittavia kustannussaastoja kuljetuksessa, varastoinnissa ja myymalatyoskentelyssa
(Suomen Pakkausyhdistys ry 2018, 5).

Nain ollen hyva pakkaus (Ritvanen 2011b, 68; Suomen Pakkausyhdistys ry 2018, 4)
suojaa tuotetta (kastumiselta, rikkoutumiselta, [Ampdtilan vaihteluilta, valolta, UV-
sateilylta, hapelta, hajuilta)
valittaa tietoa tuotteesta ja pakkauksesta
mahdollistaa kustannustehokkaan kuljetuksen
on turvallinen
edistdd myyntia
helpottaa tuotteen siirtelya (mm. varastoinnissa)
on ekologinen

on hyddynnettavissa kayton jalkeen.
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Pakkauksen on taytettava tietyt EU-direktiivissa 94/62/EC maaritellyt vaatimukset ennen
markkinoille paasya. Nama vaatimukset liittyvat pakkausjatteen laatuun ja maaraan, uu-
delleenkayttoon, hyddyntamiseen (kierratyksessa/energiana), vaarallisten tai myrkyllis-
ten aineiden kayton rajoittamiseen seka havittamiseen ymparistdn kannalta oikealla ta-

valla. (Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 94/62/EC 1994.)

Pakkauksen tulee olla my6s tiettyjen standardien mukainen. Pakkaamiseen liittyvié stan-
dardeja ovat muun muassa (Ritvanen 2011b, 71; Suomen Standardisoimisliitto SFS ry)
kulutustavaroiden kuljetuspakkausmerkintéd — SFS 5456
suorakaiteen muotoiset pakkaukset — SFS 3536
merkitsemisséannot — SFS 2815
valmistukseen ja koostumukseen liittyvat vaatimukset; pakkausjatteen synnyn
ennaltaehkaiseminen — SFS-EN 13428
pakkauksia ja pakkausjatteita koskevien eurooppalaisten standardien kaytt6on
kohdistuvat vaatimukset — SFS-EN 13427
pakkaukset ja ymparist6; terminologia — SFS-EN 13193
uudelleenkayttd — SFS-EN 13429
vaatimukset pakkauksille, jotka hyddynnettavissa biohajoamisen ja kompostoin-
nin avulla — SFS-EN 13432

Markkinatutkimusyritys Mintelin julkaiseman raportin mukaan vuonna 2019 pakkaus-
alaan vaikuttivat nelja trendia: alypakkaus (QR, NFC, RFID, AR), kierratys, verkko-
kauppa ja muovittomuus. Raportin mukaan kuluttajat haluavat kierrattada pakkauksen ja
tietdd, miten ne kierratetddn. Kun kuluttajat jo ajattelevat, etta kierratettdva pakkaus on
normi, brandien on mahdollisuus ohjata kuluttajien tietoisuutta kierrétysasioissa olemalla
osa ratkaisua ja sitoutunut kayttdmaan kierratysmateriaalia pakkauksissaan. Verkko-
kauppaostosten lisdannyttya kuluttajat taas haluavat saada elamyksia saatuaan lahetyk-
sen kotiinsa ja avatessaan pakkauksen. Naista tilanteista jaetaan sosiaalisessa medi-
assa videoita termillda "unboxing”, ja samalla kiitetdan brandia ilahduttavasta paketista,
jolloin brandi saa nakyvyytta. Muovittomuus on yksi vallitseva trendi, mutta yritysten tulee
seka ottaa selvaa, missa tilanteissa muovista todella voidaan luopua etta selventaa ku-
luttajille hyvéan ja huonon muovin erot. Hyvan muovin kun tulee suojata tuotetta ja olla
kierratettavissa. Raportissa painotetaan sita, ettd jos brandi ei voi luopua pakkausmuo-

vin kaytdsta sen hyvan suojaavuuden takia, tulee sen etu informoida loppukayttajalle.
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(Mintel 2019, 2—-34.) Muutenkin, koska muovilajien, erityisesti bio-alkuisten, tunnistami-
nen voi olla kuluttajalle hankalaa, pakkauksissa on hyva ilmoittaa, mitd materiaalia ne

ovat ja miten ne tulee kayton jalkeen kierrattaa (Suomen Uusiomuovi Oy 2018, 23).

6.3 Marimekon pakkausohjeistukset

Marimekolla on oma ohjeistuksensa pakkauksille ja toimituksille niin valmisvaatteiden
kuin laukkujen, asusteiden ja kodintuotteiden osalta (Marimekko Packaging and Delivery
Instructions 2017). Ohjeistuksen mukaan tuotteet on pakattava asianmukaisesti, jotta ne
kestavat normaalin kasittelyn toimitusketjussa. Pakkaus on mahdollisuuksien mukaan
valmistettava kierratetyista materiaaleista eikd se saa siséltdd kemikaaleja, jotka ovat
kiellettyja tuotteelle. Tuotteet tulee toimittaa joko kartonki-/pahvilaatikoissa tai roikkona
eli henkarille ripustettuna. Jalkimmainen koskee paasaantdisesti kudotuista kankaista
valmistettuja vaatteita. Neuleet ja heulospaidat tulee olla taiteltuina laatikoihin. Kun tuot-
teet on tehtaalla kuivattu ja prassatty, pakataan ne muovipusseihin ja sopivan kokoisiin
pahvilaatikoihin. Pakkausmateriaalien (pahvilaatikko, muovi, kuormalava) tulee olla kui-
vat ja sdilytetty kuivassa paikassa, ei lattialla. Kostumisen estamiseksi tuotteen mukaan
tulee lisata Micro-Pak®-arkki tai EU-alueella hyvaksytty silikageeli. Jokainen tuote tulee

pakata omaan muovipussiin/-pakkaukseen. (Marimekko Oyj 2017b & 2017c.)

Mydos joillakin Marimekon asiakkailla on omat vaatimuksensa tuotteiden pakkaamiseen
littyen. Eraan asiakkaan ohjeistus on, ettei pakkausmateriaali saa sisaltdd BHT-yhdis-
tetta (hapeuttamisenestoainetta), koska BHT aiheuttaa joillekin tuotteille kellastumista ja
varinmuutoksia varastoituna. Oikean pakkausmateriaalin tulee olla neitseellistda HDPE:t&
(suuritineyksinen polyeteeni) ja kierratettyd muovia ei hyvaksyta, koska ei ole varmuutta,
ettd se on BHT-vapaa. (Azbel 2019b.) BHT:sta puhutaan myéhemmin kohdassa 9.4.
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7 Vaihtoehtoiset pakkausmateriaalit

Koska muovi on loistava keksintd jo aiemmin mainittujen havikintorjunnan, kustannuste-
hokkuuden sek& muovautuvuuden takia, on sen seuraajalla suuret saappaat taytetta-
vana (Jarvinen 2018). Siksi synteettinen, 6ljypohjainen muovi onkin monelle ensisijainen
vaihtoehto (Suomen Pakkausyhdistys ry 2019a). Muoviteollisuus ry:n mukaan muovin
valmistus kuluttaa vain nelja prosenttia maailman fossiilisista raaka-aineista, koska
muovi tuotetaan o6ljynjalostuksen sivutuotteena. Vaihtoehtoista materiaalia ei voida ke-
hittdd ainoastaan ymparistoa ajatellen, vaikka halutaankin pienentdd ymparistévaikutuk-
sia. Tuleehan sen luoda uutta arvoa myos loppukayttgjalle seké valmistavalle arvoket-
julle. (Kaminen 2018.)

Materiaalin korvaamisella tarkoitetaan uusiutuvien, vahahiilisten tai sekundaaristen (ts.
kierratettyjen) materiaalien kayttdd. Toiminnaltaan ne ovat vastaavat, mutta vahentavat
paastoja. (Ellen MacArthur Foundation 2019a, 23.)

7.1 Paperi, kartonki ja pahvi

Kertakayttbmuovia on alettu korvata pahvisilla ja puisilla vaihtoehdoilla (Luukinen 2019).
Kartonki- ja paperituotteet ovat tyypillisesti perdisin puusta. Niiden etuina on kestavyys,
kierratettavyys, biohajoavuus, kompostoitavuus seké edullisuus (Miller & Aldridge 2012,
119 & 174), mutta haittapuolena muun muassa huono kosteudenkesto (Suomen Pak-
kausyhdistys ry 2018, 14). Paperi ei mydskaan jousta tai veny eli se on pakkausmateri-
aalina kankeampi kuin muovi. Hanninen (2018, 11-12) mainitsee tutkimuksessaan, etta
kartongin etuja pakkausmateriaalina ovat my6s painettavuus ja jaykkyys, jolloin karton-

gista valmistettu pakkaus pysyy hyvin pystyssa myymalan hyllyssa.

Muovipussin korvaaminen paperipussilla voi kuulostaa ekologiselta, mutta paperipussin
valmistus aiheuttaa huomattavasti enemman ilman ja vesien saastumista kuin muovi-
pussin valmistus (Helin & Numminen 2018). Paperitehtaat ovat neljanneksi suurin teolli-
suussaasteiden aiheuttaja, ja paperin valmistukseen kuluu valtava maara vetta (Miller &
Aldridge 2012, 174). Suomessa paperikassi kuitenkin parjaa vertailussa paremmin,
koska valmistuksessa poltetaan puun sivutuotetta eli energiatehokkuus on parempi
(Kassi-info). Ilmastonmuutosta ajatellen, ruskea paperi on jarkevampi valinta kuin valkoi-

nen paperi (Mattila, Kujanpaa, Myllymaa, Korhonen, Soukka & Dahlbo 2009, 58).
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Yhden paperikassin elinkaarensa aikaiset kasvihuonekaasupaéstot ovat Suomen ympa-
ristokeskuksen vuonna 2009 tekeman tutkimuksen mukaan 14-51 g, mikd on ldhes
sama kuin muovikassilla (15-48 g) (Mattila ym. 2009, 35). Tanskan ymparisténsuojelu-
ministerion tutkimuksen mukaan paperikassin ympéristévaikutukset ovat kuitenkin 43-
kertaiset kertakayttémuovikassiin verrattuna (Eerola 2018, 8). Tama tarkoittaa sita, etta
paperikassia tulisi kayttaa noin 40 kertaa, jotta sen kokonaisymparistévaikutukset olisivat

samat kuin muovikassilla.

Jotta paperikassin ymparistovaikutukset saataisiin mahdollisimman pieniksi, tulee se
kayton jalkeen kierrattaa huolellisesti ja oikein: valkoinen paperikassi paperinkeraykseen
ja ruskea kartonkikeraykseen (Kassi-info). Talldin kuitenkin vastuu kierrattamisesta jaa
kuluttajalle. Toisaalta paperi on l&hes yhtd haastava kuin muovi, silla jokaisen uusiokay-
ton jalkeen sen kierrattdmismahdollisuus pienenee. Paperi on tehty pitkista kuiduista,
joten kierratyksen jalkeen kuidut lyhenevat ja tekevat kierrattamisesta hankalaa. Paperia
voi taten kierrattda noin viidesta seitsemaan kertaa ja taman jalkeen se kelpaa vain pa-

perimassaksi. (Holmes 2017.)

7.2 Puuvilla ja polyesteri

Puuvillaisen kangaskassin elinkaarenaikaiset kasvihuonekaasupaastét ovat 1 100-—
3160 g (Mattila ym. 2009, 35). Puuvillasta valmistettua kangaskassia tulisi kayttaa 130
kertaa, jotta se olisi ymparistoystavallisempi kuin tavallinen muovipussi. Jos samaa muo-
vipussia kayttaisi kolme kertaa, tulisi kangaskassia kayttaa lahes 400 kertaa saavuttaak-
seen saman hiilijalanjaljen. (Miller & Aldridge 2012, 225.) Tanskan ymparistonsuojelumi-
nisterion tutkimuksen mukaan tavallisesta puuvillasta valmistettua kangaskassia tulisi
kayttaad yli 7 000 ja luomupuuvillasta valmistettua kangaskassia 20 000 kertaa, jotta se
olisi ymparistoystavallisempi kuin muovikassi (Kohvakka & Lehtinen 2019, 160; Eerola
2018, 8). Nain suuret luvut tulivat tutkittaessa kaikkia vaikutusluokkia ja erityisesti otso-
nikerrosta heikentavat tekijat nostivat puuvillakassin kayttokerrat korkeiksi, mutta ilmas-
tonmuutosta tutkittaessa puuvillakassia tulisi kayttaa 52 kertaa ja luomupuuvillaista 149
kertaa ollakseen muovikassin kanssa samalla tasolla (Bisinella, Albizzati, Astrup &
Damgaard 2018, 17). Joka tapauksessa lukemat ovat suuret verrattuna tavalliseen

LDPE-muoviin.

Tanskan ympaéristonsuojeluviraston tutkimuksessa oli vertailtu myods polyesterikassien

ymparistovaikutuksia, ja sen mukaan kyseista kassia tulisi kayttaa 35 kertaa, ettd se olisi
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tavallisen muovin kanssa ymparistovaikutuksiltaan samalla tasolla (Bisinella ym. 2018,

17). Lisdksi polyesterista irtoaa pesussa mikromuoveja.

7.3 Biohajoava muovi

Muovia voidaan valmistaa biopohjaisista eli biologista alkuper&é olevista uusiutuvista
raaka-aineista kuten mantyoljysta, maissista tai sokeriruo’osta. Biopohjaisuus ei kuiten-
kaan takaa biohajoavuutta, vaan biohajoavan muovin edellytys on, etta se on kompos-
toituvaa ja hajoaa biologisen prosessin kautta vedeksi ja hiilidioksidiksi. Biohajoavia
muoveja voidaan valmistaa sek& biopohjaisista etta oljypohjaisista raaka-aineista. (Mik-
konen 2017.) Kauppi (Seppéla 2018) toteaa, etta biohajoava vaihtoehto on hyva, mikali
on vaarana, ettd muovi joutuisi luontoon tai sita ei kierratettaisiin. Myos Harlin (2018)

suosisi biohajoavia materiaaleja esimerkiksi silloin, kun kierratys on vaikeaa.

Biohajoavan muovin paastot elinkaarensa aikana ovat 38-60 g (Mattila ym. 2009, 35).
Biohajoavaa pussia tulisi kayttaa noin 40 kertaa, jotta sen ymparistévaikutukset olisivat
samalla tasolla kuin tavallisella muovipussilla (Kohvakka & Lehtinen 2019, 160). Hajo-
tessaan biohajoavat muovit vapauttavat kasvihuonekaasuja (metaania ja hiilidioksidia)
eli materiaalin sisaltdma hiili vapautuu hajoamisessa ilmakehaan (Mantyranta 2019). Li-
saksi biohajoavat materiaalit keraavat bakteereja ja homesienia, jotka voivat olla myrkyl-
lisia. Taten biohajoavan pakkauksen negatiiviset ymparistdvaikutukset elinkaarensa ai-
kana voivat olla suuremmat kuin muilla materiaaleilla. (Kohvakka & Lehtinen 2019, 120
& 163.)

Biohajoava muovi rikkoutuu helposti (Paptic QOy), joten se ei valttaméatta suojaa tuotetta
tarpeeksi hyvin pitkissa kuljetuksissa. Pakkauksesta voi nopeasti tehda biohajoavan,
mutta talldéin muista ominaisuuksista joudutaan karsimaan (Mantyranta 2019). Kohvakka
& Lehtinen (2019, 121) sanovat, ettd biohajoavia muoveja puolustetaan mediassa sen
harhakasityksen takia, ettd ne hajoaisivat tdysin myoés luonnossa. Muovin tulisi kuitenkin
olla laadultaan niin sanottu r&ataloity vesiliukoinen muovi, jotta se liukenisi kokonaan
esimerkiksi merivedessa. Biohajoavuudessa on siis kyse olosuhteista ja ajasta (Manty-
ranta 2019). Biohajoavia muoveja ei ole tarkoitettu pitkaaikaiseen kayttéon, vaan niiden
tulee hajota palveltuaan tietyssé kayttokohteessa. Téllainen ideologia edistaa kertakayt-
tokulttuuria eika kestavaa kehitysta tai kiertotaloutta. La&ketieteessa esimerkiksi sula-

vissa kiinnitysruuveissa biohajoava muovi on erittain hyddyllinen ja toimiva hajoavuu-
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tensa ansiosta. (Kohvakka & Lehtinen 2019, 122.) Toisaalta taas, jos tekstiilien pakkaus-
muoveja ei ole tarkoituskaan kayttaa pitkaaikaisesti tai useampaa kertaa, voisi se hyvin

olla biohajoavaa materiaalia, mikali biohajoavuus tuo lisdarvoa pakkaukselle.

Biohajoavan materiaalin tulee tayttaa tietyt vaatimukset, jotta se voidaan luokitella bio-
hajoavaksi (Heinonen 2017, 61). Vaatimukset on méaaritelty standardeissa, joista Suo-
messa kaytossa oleva standardi on kohdassa 6.2 mainittu SFS-EN 13432, Yhdysval-
loissa ASTM D6400 ja Australiassa AS4736 (BioBag Finland AS 2019). Kaupallisessa
kaytdssa olevia biohajoavia muoveja ovat polylaktidi (PLA), polyhydroksialkanoaateista
valmistettu polyesteri (PHA) seka tarkkelys- ja selluloosajohdannaiset (Mikkonen 2017).
Alla olevassa kaaviossa (kuvio 3) on lajiteltu muovimateriaalit 6ljy- ja biopohjaisiin seké&

ei-hajoaviin ja hajoaviin.

EI-BIOHAJOAVA BIOHAJOAVA

PE (Polyetyleeni)
PET (Polyeteenitereftalaatti)
PP (Polypropeeni)

PLC (Polykaprolaktoni)
PVOH (Polyvinyylialkoholi)

PE ja PET (Bioetanolista johdetut) PLA (Polyaktidi)
PHA (Polyhydroksialkanoaatit)

Tarkkelys

Selluloosa

Kuvio 3. Muovimateriaaleja (mukaillen: Mikkonen 2017; European Bioplastics (liite 2)).

Kierratyksen kannalta biohajoavat muovit ovat ongelmallisia, koska ne eivat sovellu ta-
manhetkisiin kierratysjarjestelmiin, vaan paatyvat poltettavaksi. Talldin biohajoavuus ei
lopulta toteudu eik& hajoava materiaali mytskaan vastaa kierratyksen tarkoitusta. Jos
biohajoava muovi paatyy tavallisen muovin joukkoon, saattaa se pilata koko muovieran.
(Kohvakka & Lehtinen 2019, 149-150; Suomen Uusiomuovi Oy.) Kamisen (Mantyranta

2019) kokemuksen mukaan biohajoava ominaisuus ei ole yhta kysytty kuin kierratetta-

Vyys.
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7.4 Biomuovi

Miller & Aldridge (2012, 72) ovat sitd mieltd, etta biomuovi voi olla osittainen ratkaisu
ymparistoystavallisemmille pakkauksille, mutta uudelleenkasittelylla, energian talteen-
otolla ja materiaalin véahentamisella on jokaisella roolinsa. Kuten edella esitetysta kaavi-
osta (kuvio 3) huomataan, niin biomuovi ei ole sama asia kuin biohajoava muovi, silla
biopohjaisuus ei takaa biohajoavuutta (Suomen Pakkausyhdistys ry 2019a). Jotkut bio-
muovit valmistetaan fossiilisista polttoaineista (hiili, 6ljy, maakaasu) valmistetusta muo-
vista eivatka taten ole biohajoavia tai kierratettavia (Plamondon & Sinha 2017, 54). Kui-
tenkin esimerkiksi sokeriruo’osta valmistettu, biopohjainen muovi on ominaisuuksiltaan
ja kierratettavyydeltaan vastaavanlainen kuin perinteinen, 6ljypohjainen PET-muovi,
mutta se valmistetaan uusiutuvasta raaka-aineesta (Peltola 2018). Biomuovit voivat
my0Os hajota luonnossa yhta hitaasti kuin tavallinenkin muovi sekd muodostaa mikro-

muovia, joka paatyy veteen, ilmaan tai maahan.

Kuten edella jo kuvattu (kuvio 3), biomuovi voidaan valmistaa my®s kasvi- tai elainpoh-
jaisista raaka-aineista, ja taten sen valmistuksen aiheuttamat hiilidioksidipd&stot ovat
pienemmat kuin tavallisen muovin (Helin & Numminen 2018.), tosin hiilidioksidia vapau-
tuu metsien ja ruohotasankojen muokkauksesta viljelykayttoon (Kohvakka & Lehtinen
2019, 116). Biomuovin tuotannossa kuluu myos energiaa muun muassa peltojen yllapi-
tamiseen, sadonkorjuuseen ja muovin prosessointiin, ja lisdksi tuotannolla voi olla mui-
takin negatiivisia vaikutuksia kuten eroosio, maan ja pintavesien rehevoityminen seka
viljelypinta-alan vieminen ruoantuotannolta (Kohvakka & Lehtinen 2019, 116). Harlinin
mukaan (2018) kuitenkin vain 0,02 prosenttia maailman viljelymaasta kaytetaan biopoh-
jaisten muovien tuotantoon eika nakyvissa ole uhkaa kilpailusta elintarvikkeiden tuotan-

non kanssa.

Tanskan ymparistonsuojeluministerion tutkimuksen mukaan biomuovikassia tulisi kayt-
taa 42 kertaa, jotta se olisi yhtd ymparistoystavallinen kuin tavallinen muovikassi (Eerola
2018, 8). Joillakin biopohjaisilla PE-muoveilla on kuitenkin osoitettu olevan negatiiviset
paastoarvot (-2,2 kg CO.e/kg) verrattuna fossiilipohjaiseen PE-muoviin (1,8 kg CO.e/kg)
(Ellen MacArthur Foundation 2019a, 23).
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7.5 Kierratysmuovi

Yksi vastuullinen vaihtoehto muoville on kierrétetty muovi, silla muovin kierréatys pienen-
taé huomattavasti ymparistovaikutuksia (Greene 2014, 107; Kohvakka & Lehtinen 2019,
163). Kierratetylla muovilla on 85 prosenttia pienempi hiilijalanjalki kuin neitseellisella
muovilla, ja kierrdatysmuovista valmistettu materiaali saastéaéa 1,5 kiloa hiilidioksidia neit-
seelliseen verrattuna (Sitra 2017; Nikula 2018). Kierratysmuovi ei saastuta ilmastoa, ei
aiheuta yhta lailla jatetta kuin neitseellinen muovi, ja samalla neitseellisen raaka-aineen
tarve pienenee (Greene 2014, 118; Kohvakka & Lehtinen 2019, 163). Kierratysmuovin
kasvihuonekaasupaastot elinkaarensa aikana ovat -7—-24 g (Mattila ym. 2009, 35). Kier-
ratysmuovin pesemisprosessissa kuitenkin kuluu suuri maara vetta (Greene 2014, 120),
eli likaisen muovin hyddyntdminen materiaalina tuhlaa vetta ja energiaa ja on sen takia
kallista (Suomen Uusiomuovi Oy). Tanskan ympaéristdnsuojeluministerion tutkimuksen
mukaan kierratysmuovia tulisi kuitenkin kayttaa 35—-84 kertaa, jotta sen koko elinkaaren
aikaiset ymparistovaikutukset olisivat samansuuruiset kuin tavallisella muovilla (Eerola
2018, 8).

Kierratysmuovi rPET sisaltaa tyypillisesti 50 % tai joskus jopa 80 % kierratysmuovia (Jar-
vinen 2016, 35). Kierratysmuovista on haastavaa saada tasalaatuista ja puhdasta uusio-
muovia johtuen kymmenista tuhansista eri muovilajeista ja -laaduista (Kohvakka & Leh-
tinen 2019,145), ja liséksi jokaisen kierratyskerran jalkeen muovin polymeeriketju lyhe-
nee huonontaen laatua (Hietanen 2018). Kierrdtysmuovilla on kuitenkin parempi toimi-
tusvarmuus, koska se ei ole sidonnainen 6ljyn hintavaihteluihin (Sitra 2017). Toisaalta
muovin saatavuus tulevaisuudessa parannee, koska fossiilisten polttoaineiden kaytto lii-
kenteessa vahenee ja oOljya jaAd enemman muun muassa muovien valmistukseen (Ny-
man 2016). Joidenkin lahteiden mukaan kierratetty muovi voi olla kallimpaa kuin neit-
seellinen muovi (Jarvinen 2016, 35), kun taas joidenkin mukaan uusiomuovi on 20-25

% halvempaa kuin neitseellinen (Sitra 2017).

7.6 Pakkausmateriaalin valintaan vaikuttavat tekijat

Fristrém-Koposen tutkimuksessa (2017, 16) todetaan, ettd jokaisella materiaalilla on
seka hyvat ettd huonot puolensa, joten tarkeinté on valita pakkaukselle parhaiten sopiva
materiaali. Huomioitavaa on, etta tuotteen toimitusketjun pituus vaikuttaa pakkausmate-
riaalin valintaan, koska jos reitti on pitka, lastauksia, varastointeja ja kasittelykertoja on

useita, jolloin pakkausmateriaalin tulee olla kestava. Pakkausmateriaalin tulee kestaa
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myo6s lampdtilan- ja kosteudenvaihtelut, jos tuote siirtyy esimerkiksi Suomen pakka-

soloista trooppisempaan ilmastoon. (Ritvanen 2011b, 69.)

Muoviteollisuus ry:n toimitusjohtaja Vesa Karha (Lamminen 2018) toteaa, ettd muovin
kaytosta luopuminen ei ole perusteltua luonnonvarojen kokonaiskulutuksen nakoékul-
masta. Kaminen (2019) mainitseekin, etta mikali sama hyoty saadaan vaihtoehtoisesta
materiaalista ilman negatiivisia ymparistdvaikutuksia, on muutos perusteltu. Kéarhan mu-
kaan materiaalitehokkaat ratkaisut seka tarpeeseen ja pitkaaikaiseen kayttoon suunni-

tellut tuotteet ovatkin vastuullisuutta muovien kohdalla.

PlasticsEuropen (2019a, 15) julkaisussa verrattiin muovin ja vaihtoehtoisten materiaalien
kasvihuonekaasupaastoja ja energiankulutusta. Kuten seuraavasta kuviosta (kuvio 4)
huomataan, muovin kasvihuonekaasupaastot sekd energiankulutus ovat yli puolet pie-
nemmat kuin vaihtoehtoisten pakkausmateriaalien. Kyseisessa vertailussa ei pakkaus-
materiaalin osalta oltu tutkittu kuitenkaan biohajoavia materiaaleja, vaan muun muassa

paperia, kartonkia ja pahvia.

KASVIHUONEKAASUPAASTOT ENERGIANKULUTUS
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Kuvio 4. Kasvihuonekaasupaastot ja energiankulutus — vaihtoehtoiset materiaalit vs. muovi (mu-
kaillen: PlasticsEurope 2019a, 15 (liite 3).

Tanskan ympaéristd- ja elintarvikeministerioon kuuluva Tanskan ymparistonsuojeluvi-
rasto (Miljgstyrelsen) julkaisi maaliskuussa 2018 tutkimuksen LCA of grocery carrier
bags (Bisinella ym. 2018), jossa verrattiin eri materiaaleista valmistettujen pussien ym-

paristovaikutuksia elinkaarianalyysilla eli LCA:lla (Life Cycle Assessment) kattaen tuo-
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tantovaiheen, kayton ja loppusijoituksen. Tutkimuksessa tuotiin esiin, ettéa kaikkia mate-
riaaleja tulee ennen havittamista kayttdaa mahdollisimman monta kertaa niiden alkupe-
raisessa kayttétarkoituksessaan. Seuraavassa taulukossa (taulukko 1) on listattu tutkitut
luokat seké jokaisen kohdalla materiaali, jolla on pienin ymparistbvaikutus kyseisessa
luokassa. Listauksesta kay ilmi, ettd tavallisella muovilla (LDPE) on tanskalaistutkimuk-

sen mukaan pienimmat ymparistévaikutukset tutkituissa kategorioissa.

Taulukko 1. Pussityypit, joilla pienin ymparistdvaikutus eri vaikutusluokissa (Eerola 2018, 8; Bi-
sinella ym. 2018, 17).

Vaikutusluokka Pussityyppi, jolla pienin
ymparistévaikutus

lIImastonmuutos Valkaisematon paperi, biomuovi, LDPE*

Otsonikerroksen oheneminen LDPE

Humaanitoksisuus, sydpaa aiheuttavat Valkaisematon paperi, LDPE
Humaanitoksisuus, ei-syopaa aiheuttavat | Komposiitti**, PP*** LDPE
Fotokemiallinen otsonin muodostuminen | LDPE

lonisoiva sateily LDPE

Pienhiukkaset LDPE

Maaperan happamoituminen LDPE

Maaperén rehevoéityminen LDPE

Makeanveden rehevoityminen LDPE

Merialueen rehevoityminen PP, LDPE

Ekotoksisuus LDPE

Luonnonvarojen ehtyminen, fossiiliset Valkaisematon paperi, LDPE
Luonnonvarojen ehtyminen, abioottiset PP, LDPE

Luonnonvarojen ehtyminen, vesi LDPE, biomuovi

*LDPE = Polyeteeni (Low-density polyethylene) (ns. tavallinen muovikassi)
*Komposiitti = Useasta eri materiaalista (esim. tekstiili ja muovi) valmistettu
***pPp = Polypropeeni (ns. kestokassi)

Kohvakka & Lehtinen (2019, 12) ovat sita mieltd, ettd markkinoille on hyva pyrkia tuo-
maan uusia ekologisempia vaihtoehtoja, mutta muovin korvaaminen biohajoavalla tai
biopohjaisella materiaalilla ei pelasta maailmaa. Biopohjaiset, biohajoavat, kierratetyt ja
muovittomat muovit aiheuttavat ihmisissa sekaannusta ja menevat mediakirjoituksissa-
kin usein sekaisin. Bio-sanan sisaltavat termit kuulostavat ratkaisulta muoviongelmaan,
mutta todellisuudessa kyse on kuitenkin virheellisestéd markkinoinnista ja viherpesusta,
ei niink&aan realistisista ratkaisuista. (Kohvakka & Lehtinen 2019, 115.) Kuluttajia tulisikin
valistaa muovipakkausten tarpeellisuudesta sekd muovien todellisista hyvista ja huo-
noista puolista — biohurman sijaan (Kohvakka & Lehtinen 2019, 124). Biopohjaisten muo-
vien tulisi ominaisuuksiltaan vastata taysin korvattavan materiaalin ominaisuuksia eli
muun muassa oltava yhta kestava eika hajota kayton aikana (Business Finland 2018).

Muovi on koko elinkaarensa ajan resurssitehokas materiaali, koska silla voidaan valttaa
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havikkia, saastaa energiaa, vahentaa hiilidioksidipaastoja ja liséksi se voidaan kierrattaa
helposti (PlasticsEurope 2019b, 2).

Periaatteessa sellupohjaisilla biomuoveilla voidaan korvata kaikki uusiutumattomista
raaka-aineista valmistetut muovit (Business Finland 2018). Harlinin (2018) nakemys on,
ettd biopohjaiset materiaalit eivat pelkdstaan vahenna riippuvuuttamme 6ljysta hyddyn-
tamalla uusiutuvia raaka-aineita ja energiaa tuotantoprosesseissa, vaan myos niiden val-
mistuksen hiilidioksidipaastét ovat pienemmat. Lisdksi biopohjaisen muovin kierratys
mahdollistaa pienemman hiilijalanjaljen saavuttamisen kuin kierratetyn oljypohjaisen
muovin. Muovin uudelleenkaytolla ja kierratyksella voidaan Euroopassa vuoteen 2050
mennessa tayttdd muovin tarpeesta jopa 60 prosenttia. Liséksi silla voidaan puolittaa
muovinpolton aiheuttamat hiilidioksidipaastot. (Mikkonen 2019.)

Hietasen (2018) mukaan taas hyvaa, neitseellistd muovia ei tulisi korvata huonolaatui-
sella kierratysmuovilla. Peltolakin (2018) toteaa, ettd muovittomuus on mahdoton tavoite,
mutta pakkauksen voi suunnitella niin, ettd se on helppo kierrattdd, sen materiaali on
Kierratettya tai biopohjaista tai sen muovikerroksia ohennetaan. Pakkauksen tarkein teh-
tava on suojata tuotetta. Ohuen muovin hiilijalanjalki seka kustannus ovat huomattavasti

pienemmat kuin pilalle menneen tuotteen.

Yksi huomioitava seikka pakkausmateriaalin valinnassa on myds paikallisesti saatavilla
olevat materiaalit, koska kaukaa kuljetetuilla materiaaleilla on huomattavasti suurempi
hiilijalanjalki (Miller & Aldridge 2012, 123). Sen liséaksi, etta lahella tuotettu materiaali
saastaa luontoa, saastad se myds kuljetuskustannuksia (Lehtoranta 2016, 18). Peltolan
(2018) mukaan yritysten, jotka ovat tah&n asti kayttaneet perinteisid pakkausmateriaa-
leja, tulisi nyt muuttaa ndkemyksiaén kohti ekologisempia materiaaleja esimerkiksi

sailyttamalla funktionaalisuus

vahentamalla materiaalia

varmistamalla kierratettavyys mm. kayttamalla vain yhtd materiaalia per pakkaus

hyodyntamalla kierratettyja, uusiutuvia tai kompostoituvia materiaaleja

informoimalla kuluttajille pakkauksen lajittelusta ja arvoista.
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8 Kestava toiminta

Kestavaa kehitysta mitataan silla, miké vaikutus jonkin materiaalin kaytolla tai tuotanto-
prosessilla on ymparist6on, yhteiskuntaan tai talouteen (Greene 2014, 1).

Pakkausmateriaalien kohdalla on tdnd paivana hyva puhua myds materiaalin uusiutu-
vuudesta, kierratettdvyydesta, elinkaaren pidentamisestda, uudelleenhyddyntdmisesta
seka tehokkuudesta. Resurssitehokkuus, ilmastopolitiikka ja kiertotalous kulkevat kasi-
kadessa, ja toteutuessaan ne saavat aikaan kestavaa kasvua niin Suomessa kuin muu-
allakin maailmassa (Nores 2018). Resurssi- ja energiatehokkuus mahdollistavat myo6s
suuremmat kustannussaastot. Kiertotalous ei ole pelkastaan kierrattamista, eika kierrat-

taminen myo6skaan tarkoita aina kiertotaloutta. (Sitra 2014, 1, 5 & 8.)

Joka tapauksessa ympariston kannalta ajattelun tulee muuttua suoraviivaisesta ympyra-
malliseksi. Kuvio 5 on peraisin amerikkalaisesta raportista, josta kay ilmi, miten suuri ero
muovipakkausten kierrattdmisella on hiilidioksidipaasttjen osalta verrattuna siihen, etta
muovi paatyisi kaatopaikalle tai poltettavaksi (Moon & Morris 2019, 58). Ellen MacArthur
-sdation syyskuussa 2019 julkaiseman raportin mukaan muovien osalta yhden tonnin
kierratys voisi vahentdd paastoja 1,1-3,0 tonnia verrattuna saman tonnin valmistami-

seen neitseellisista ja fossiilisista raaka-aineista.
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Kuvio 5. Muovipakkauksen havitysvaihtoehtojen ilmastovaikutukset (kg COze/tonni) (Moon &
Morris 2019, 58).
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Helsingin Sanomien artikkelissa (Seppéla 2018) Suomen ymparistokeskuksen erikois-
tutkijat Sari Kauppi ja Helena Dahlbo ovat sita mielta, ettd kierrattdminen on olennainen
keino muoviongelman ratkaisemiseen. Ensisijaista on kuitenkin muovin kulutuksen ja
tuotannon vahentaminen (Seppéala 2018). Teknologian tutkimuskeskus VTT OQy:n tiimi-
paallikkd Maija Pohjakallion mukaan (Frilander 2019) nyt ollaan siirtymé&ssa uuteen muo-
viaikaan, jossa kierratys, uudelleenkayttd, paastéjen minimointi seka biopohjaiset raaka-
aineet ovat keskiossa.

Yritykset vastaavat omasta jatehuollostaan ja néin ollen myds muovijatteen asianmukai-
sesta kasittelysta, mik& edistdd ymparistdvastuun toteutumista (Jarvinen 2016, 52). Eu-
roopan laajuisen muovistrategian tavoitteena onkin tehda muovin kierratyksesta kannat-
tavaa yrityksille (Euroopan komissio 2018). WWF:n mukaan yritykset voivat vahentaa
muovijatteen maardd mm. ottamalla kayttoon biologisesti hajoavat pakkausmateriaalit,
valttamalla tuotteiden turhaa pakkaamista seka vahentamalla muovipussien kaytt6a
(WWF Suomi).

8.1 Kiertotalous

EU:n kiertotalouspaketti, muovistrategia ja tiukentuvat kierratysvaatimukset ohjaavat toi-
mintaamme kohti kiertotaloutta, jossa muovi paatyy uusiin tuotteisiin. Toteutuakseen se
vaatii kuitenkin uutta ajattelutapaa. (Kohvakka & Lehtinen 2019, 11.) Kultanen (2019)
toteaa, etta pakkauksen merkitys kasvaa kiertotalousajattelun ansiosta, koska jatteeksi
koetusta materiaalista tuleekin arvokasta raaka-ainetta uudelleenkaytt6d varten. Muovi
on siis suuri mahdollisuus kiertotalouden néktkulmasta (Mikkonen 2019). Niin muovien
kuin muidenkin materiaalien kiertotaloudessa ensisijaista on kulutuksen ja pakkausma-
teriaalin vahentaminen, silla se on ymparistta ajatellen téarkein ja ainoa tapa, milla voi-
daan pienentéé paastoja ja saastaa luonnonvaroja (Kohvakka & Lehtinen 2019, 143 &
165; Suomen Uusiomuovi Oy 2018, 9). Harlin (2018) taas on sitd mieltd, ettd biomuovit

ovat yksi kiertotalouden tavoitteista ja edustavat vastuullisempaa muovin kulutusta.

Luonto ei ole mink&an pakkausmateriaalin loppusijoituspaikka, vaan uusi elama uudessa
tuotteessa toimivan kierratysjarjestelmén ansiosta. Kiertotalouden perusajatuksena on,
ettd pakkaus suunniteltaisiin materiaalitehokkaaksi, uudelleenkaytettavaksi ja taysin
kierratettavaksi. (Kohvakka & Lehtinen 2019, 124.) Kierotalouden tavoitteisiin ei siis
paastd, mikali pakkausta ei ole suunniteltu kierratettavaksi (Suomen Uusiomuovi Oy
2018, 5). Tiede-lehdessa (2/2019, 16—-17) ehdotetaan jarjestelmad, jolla kannustettaisiin
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valmistajia kiertotalouteen eli tuottamaan uudelleenkaytettavia, kierratettavia tai kom-
postoituvia tuotteita niin, ettd muovijate hyédynnettaisiin, koska ongelmana ei ole niin-
kdan muovi, vaan sen vaarinkaytto. Alla oleva kuvio (kuvio 6) hahmottaa muovin kierto-

talouden ja elinkaariajattelun nakdkulmasta.
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Kuvio 6. Muovi elinkaariajattelun ndkdkulmasta (mukaillen: PlasticsEurope 2019b, 4 (liite 4)).

YK:n ymparistoohjelman seka kiertotalouteen erikoistuneen Ellen MacArthur -saation lo-
kakuussa 2018 perustama "New Plastics Economy” -aloite kokoaa yhteen muovien tuot-
tajia ja muovipakkausten kayttdjia luomaan kiertotaloutta muoville pakkauksista alkaen.
Aloitteen tavoitteena on, etté vuoteen 2025 mennessa kaikki muovipakkaukset joko kier-
ratetédan, kaytetdan uudelleen tai kompostoidaan. Kulutustavaroita valmistavat yritykset
ja vahittéiskauppiaat sitoutuvat nostamaan pakkaustensa kierratysasteen keskimaarin
25 prosenttiin, kun se on maailmanlaajuisesti talla hetkella vain kaksi prosenttia. Johta-

vat yritykset lopettavat ongelmallisen ja tarpeettoman muovin k&ytdn — monet jo vuoden
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2019 loppuun mennessa. Yhteis66n kuuluu noin 300 toimijaa ympari maailman, mukaan
lukien Kesko, H&M, Inditex, RePack ja WWF. Ellen MacArthur -s&aatio toivoo toimia on-
gelmallisten ja tarpeettomien muovipakkausten poistamiseksi seka siirtymista uudelleen-
kayttomalleihin, jotka vahentavat kertakayttopakkausten tarvetta. (Ellen MacArthur
Foundation 2019b; Lantto 2018.)

Samaisen sdéation syyskuussa 2019 julkaisemassa raportissa (Ellen MacArthur Founda-
tion 2019a, 52) neuvotaan yrityksia edistamaan kiertotaloutta seuraavien neljan toimen-
piteen avulla:

kiertotalouden integroiminen strategiaan

pilotoiminen, innovoiminen ja sijoittaminen

yritysviestinta ja tiedotuskampanjat

yhteistydn edistaminen

8.2 Pakkauksen ja muovin kierratys

Kierratyksella tarkoitetaan prosessia, jossa kaytossa ollut materiaali pyritaan kayttamaan
uudelleen. Esimerkiksi muovien kohdalla prosessi menee niin, etta ensin muovi kera-
taan, sitten se lajitellaan, ja lopuksi kaytetaan uudelleen materiaalina tai poltetaan eli
hyoédynnetaan energiana. (Suomen Uusiomuovi Oy.) Pakkauksen kierrattaminen tarkoit-
taa joko kompostointia tai sita, ettd pakkausmateriaalista voidaan valmistaa uusia tuot-
teita (Ritvanen 2011b, 75). Myds pakkausmuovit sopivat hyvin kierratykseen, koska ne
voidaan siten hyoddyntdd uusien muovituotteiden raaka-aineena tai lampdenergiana
(Muoviteollisuus ry). Huomioitava seikka on, ettd mikali muovi paatyy poltettavaksi eika
kierratykseen, paastot kaksinkertaistuvat (Mikkonen 2019). Muovin kierrattdminen va-
hentaa siis myos kasvihuonekaasupaastdja. Kaminen (2019) toteaa, ettd myds uusiutu-
vista materiaaleista valmistettujen pakkausten tulee kiertdd, koska muuten pakkausma-
teriaalia ei voida pitdd kovin ekologisena, jos neitseellistd raaka-ainetta tarvitaan aina
edellisen tilalle. Seuraava kaavio (kuvio 7) kuvaa muovipullon kulkua, mutta sama patee

muihinkin muoveihin — lukuun ottamatta palautusautomaattiin paatymista.
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Kuvio 7. Muovipullon kiertokulku (mukaillen: Helin & Numminen 2018 (liite 5)).

Kierrattamalla muovia ja muovipakkauksia sééstetddn muovin valmistuksessa tarvitta-
vaa energiaa, vdhennetan 6ljyn kayton eli fossiilisten luonnonvarojen tarvetta seka luo-
daan uutta liiketoimintaa (Suomen Pakkauskierratys RINKI Oy; Muoviteollisuus ry). Kier-
ratettavien pakkausten kayttd vahentda oleellisesti neitseellisen materiaalin kulutusta
(Kohvakka & Lehtinen 2019, 166). Kuitenkin vain oikein lajiteltu pakkausjate voidaan
hyddyntaa uusien tuotteiden valmistuksessa eli kierrattaa. Talla hetkella monimateriaa-
lipakkausten muovit paatyvat energiahyodyntamiseen (HSY 2019b, 12), joten pakkauk-
sessa olisi hyva kayttdd monomateriaaleja. Kierratys hankaloituu, jos pakkauksessa on
esimerkiksi sekd muovia ettd paperia (Suomen Uusiomuovi Oy 2018, 27). Kaikki muut
muovimateriaalit paitsi PVC (03) voidaan laittaa pakkausmuovikerdyksen joukkoon
(kuva 2).
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Kuva 2. Pakkausmuovikeraykseen sallitut muovimateriaalit (Muoviteollisuus ry).
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Ne, jotka ndkevat vaivaa muovilajittelun eteen, saavat aikaan huomattavia tuloksia yllat-
tavan helposti (Lassila & Tikanoja 2019a). Oleellisinta onkin asenne. Toisaalta ihmisilla
on taipumus keskittya kierratykseen ymparistdstrategiana, joten huomattavasti parempi
vaihtoehto olisi kayttaa vahemman materiaalia (Miller & Aldridge 2012, 104). Voihan olla,
ettd muovin toimiva kierrattaminen lisdékin kertakayttomuovien kayttéa. Suunnittelijoilla
on vastuu siing, tuotetaanko kertakayttdisia vai pidempikestoisia tuotteita, mutta samalla
myds kuluttajilla on vastuu olla roskaamatta (Kaleva 2019). Ihmisten asenteisiin ja kayt-
taytymiseen kuten roskaamiseen ja kierrattamiseen voidaan vaikuttaa valistamisella ja
jatehuollon kehittamisella, mutta ei silla, ettda muovi korvataan esimerkiksi biohajoavilla
materiaaleilla (Kohvakka & Lehtinen 2019, 11). Tutkijan henkilékohtaisen kokemuksen
mukaan jopa 2-vuotiaan saa omalla esimerkilladn asennoitumaan roskaamista vastaan
ja viemaan omatoimisesti maasta loytyneitd roskia roskiin, vaikka ei sen globaalimpaa

merkitysta viela ymmartaisikaan.

Pakkausten ja muovin kierrdtykseen patee jatehuollon periaate, niin sanottu etusijajar-
jestys tai jatehierarkia (kuvio 8), josta voidaan poiketa vain, mikéli jokin muu vaihtoehto
on ympaéristdn kannalta jarkevampi. Ensimmaisena pyritddn vahentamaan jatteen syn-
tymista. Mikali jatetta kuitenkin syntyy, tulee se kayttda uudelleen tai toimittaa uudelleen-
kaytettavaksi. Jos jatetta ei voida uusiokayttad, se on hyddynnettava aineena tai toissi-
jaisesti energiana. Jos edella mainitut vaihtoehdot eivat ole mahdollisia, toimitetaan jate
kaatopaikalle. (Ymparistdministerio 2018b; Miller & Aldridge 2012, 39.)

1. VAHENNA
2. KAYTA UUDELLEEN
3. KIERRATA

4. HYODYNNA ENERGIANA

5. TOIMITA KAATOPAIKALLE

Kuvio 8. Jatehierarkia (mukaillen: Miller & Aldridge 2012, 39).

Zero Waste Finland ry, jonka tavoitteena on edistaa kestavaa elintapaa ja nollahukkatoi-
mintaa Suomessa, on asettanut jatehierarkian hieman eri lailla edella mainittuun verrat-
tuna. Yhdistyksen mukaan jatteettéméan elamantavan takana on viiden K:n sdanto:

1. Kieltaydy 2. Karsi 3. Kayta uudelleen 4. Kierréatd 5. Kompostoi.
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Oleellinen ero on siing, etta kaatopaikalle ei tulisi paatya mitaan, vaan mikali jatetta syn-
tyy, tulisi sen olla kompostoitavaa. (Zero Waste Finland ry 2018.) Kaikki kompostoituvat
materiaalit ovat biohajoavia, mutta kaikki biohajoavat materiaalit eivat ole kompostoitu-
via, koska kompostointi vaatii hyodyllisen ja myrkyttéman lopputuotteen syntymisen rea-
listisessa ajassa tietyissa olosuhteissa (Miller & Aldridge 2012, 57-58). Taysin biohajoa-
vat materiaalit tulee siis laittaa kompostiin tai kierratettavaksi biojatteen mukana (Suo-
men Uusiomuovi Oy 2018, 23). Aiemmin kohdassa 6.2 mainittiin kompostoitaville ja bio-
hajoaville pakkauksille tarkoitettu standardi.

8.3 Asetukset ja lait

Johdannossa mainitun muovikassisopimuksen taustalla on EU:n pakkausjatedirektiivi
((EU) 2018/852), jonka pyrkimyksen& on pienentdd merten roskaantumista ja muovijat-
teen syntymista. Direktiivin tavoitteena on, ettd vuoden 2025 loppuun mennessa muovi-
kassien kulutus olisi korkeintaan 40 muovikassia henked kohden vuodessa. (Kaupan
liitto 2018; Ymparistoministerid 2018a.) Vuonna 2018 kulutus henkilda kohden oli 68

muovikassia (Kaupan liitto 2019a).

Pakkaukset maariteltin kohdassa 6. Yritykset, jotka toimittavat markkinoille pakkauksia
— pakkaavat tuotteensa Suomessa tai tuovat pakattuja tuotteitaan Suomeen — ja joiden
likevaihto on vahintdan miljoona euroa, ovat vastuussa pakkausten kierratyksesta. Tata
kutsutaan tuottajavastuuksi, joka perustuu Suomen jatelakiin (646/2011) ja valtioneuvos-
ton pakkaus- ja pakkausjateasetukseen (518/2014), ja jonka toteutuksesta Suomessa
vastaa Suomen Uusiomuovi Oy. Yritys voi hoitaa tuottajavastuunsa esimerkiksi liitty-
malla tuottajayhteis6on Suomen Pakkauskierratys RINKI Oy:n (Rinki) kautta, ja taten
siirtAmalla velvoitteensa tuottajayhteisélle (Lantto 2019c; Ymparisto.fi 2019b.) Myds
Ruotsissa, Norjassa ja Kanadassa, joissa Marimekolla on myymaldita, on suomalaista
Rinkia vastaava toimija, ja ne kuuluvat tuottajavastuuyhteisdé EXPRA:an (Extended Pro-
ducer Responsibility Alliance).

Tammikuussa 2018 hyvaksyttiin ensimmainen Euroopan laajuinen muovistrategia, jonka
tavoitteena on, ettd vuoteen 2030 mennessa kaikkien EU:n alueella olevien muovipak-
kausten tulee olla kierratettavid. Lisaksi kertakayttdisten muovituotteiden kulutusta tulee
vahentdd sek& mikromuovien tarkoituksellista kaytttd rajoittaa. (Euroopan komissio
2018.) Euroopan parlamentti hyvaksyi maaliskuussa 2019 lain, joka kieltéda kertakayttoi-
set muovituotteet vuoteen 2021 mennessa. Laki edellyttdd myds, ettéd joidenkin tuottei-

den kohdalla pakkausmerkinnéissé tulee ilmoittaa ymparisté6n joutumisesta aiheutuvat
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haitat seka tuotteen oikea havitystapa. (Euroopan parlamentti 2019; Kohvakka & Lehti-
nen 2019, 137.)

Suomen valtioneuvoston asetuksen (518/2014) mukaisesti yrityksiltd markkinoille paaty-
neesta pakkausmuovista tulee talla hetkella kierrattdd vahintaan 22 prosenttia (Ympa-
risto.fi 2019b). EU-direktiivin (94/62/EU) mukainen kierratystavoite taas on 22,5 prosent-
tia ja vuoteen 2025 mennessa 50 prosenttia (Ymparisto.fi 2019c¢). Kun esimerkiksi Suo-
mesta raportoidaan EU:lle pakkaustietoja, tilastot yhdistetaan ja talldin kierréatysasteen
tulee ylittda EU:n asettama 22,5 prosenttia. Jatelain uudistamisen myota erillisista tavoit-
teista luovuttaneen. (Pirkanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus 2019.)

Suomesta muovia ei kuljeteta ulkomaille, vaan se hyddynnetdén uusien muovien tuotan-
nossa tai energiana (Lassila & Tikanoja 2019b). Kesasté 2019 alkaen Suomessa entista
suurempi osa teollisuudessa syntyvasta muovijatteesta kasitelladn Lassila & Tikanojan
muovinkierratyslaitoksessa. Huolellinen syntypaikkalajittelu on kuitenkin jatkossakin
olennainen osa prosessia, silla laitoksen uusi linjasto ei erottele muovilaatuja toisistaan.
Tarkeaa muovin kierrattamisessa onkin se, etta yritys tai toimiala sitoutuu omalta osal-
taan parantamaan muovin kierratyksen edellytyksid. (Vainio 2019.) My6s Rinteen halli-
tusohjelman (Valtioneuvosto 2019, 42) mukaan Suomessa tullaan tehostamaan muovin
Kierratysta ja toimeenpanemaan muovitiekartan ehdotukset. Muun muassa aiemmin ku-
vattu suomalainen pullopanttijarjestelma on merkittava esimerkki siita, kuinka pakkaus-
kierratys ja uudelleenkayttd voidaan saada toimimaan. Kierratysmuovipullon hiilijalan-
jalki on alle 10 % neitseellisen muovipullon hiilijalanjaljesta. (Kohvakka & Lehtinen 2019,
142))

Kaikkialla muovinkerays ja -kierrétys ei toimi kuten Suomessa ja monissa muissa EU-
maissa, silla muun muassa Yhdysvalloissa muovi paatyy kaatopaikalle, poltettavaksi tai
kehitysmaihin (McCormick, Simmonds, Glenza & Gammon 2019). Yhdysvalloissa ei ole
muovinkierratykseen liittyen kansallista lainsdadantta, vaan osavaltiot, paikallishallinnot
ja yritykset méaarittelevat itse kierratysvaatimuksensa. Yhdysvaltain ymparistonsuojelu-
virasto (EPA) kuitenkin saatelee jatehuoltoa ja kierréatysta luonnonvarojen sailyttamista
ja hyodyntamista koskevan lain (RCRA) nojalla. (Leblanc 2019.) Esimerkiksi Kaliforni-
assa on laki, jolla kielletdan kertakayttdiset muovipussit suurissa vahittéiskaupoissa.
Sama tulee voimaan myds New Yorkissa vuonna 2020. (National Conference of State
Legislatures 2019.) Kanada tulee kieltAm&an haitallisten, kertakayttbmuovien kayton

vuonna 2021, ja aikoo maarata yritykset vastuuseen muovijatteistaan (Trudeau 2019).

metropolia.fi WM etropolia



36

Australia on asettanut tavoitteeksi, etta vuoteen 2025 mennessa 100 prosenttia pak-
kauksista tulee olla kierratettavid, kompostoitavia tai uudelleenkaytettavia (Australian
Government 2018, 1). Kuten kohdassa 7.3 mainittiin, Australiassa ja Yhdysvalloissa on

kaytdssa standardit biohajoaville materiaaleille.

9 Tutkimusaineiston hankinta

Tutkimuskenttdan perehdyttiin muutaman eri menetelman kautta. Seka havainnoinnin
etta haastateltavien ndkemysten avulla paastiin lahelle Marimekon tilannetta. Niilla sel-
vitettiin, mista talla hetkella Marimekon muovinkaytdssa on kyse. Benchmarkingin ja asi-
antuntijatiedustelujen kautta taas selvitettiin, miten muut toimivat ja mita muita vaihtoeh-
toja on tarjolla. Nailla keinoin avattiin tutkijan nakdkulmaa ja kasvatettiin tietoisuutta tut-

kittavista asioista. Nain myds todellisuus tuotiin toimeksiantajan tietoisuuteen.

Aineistonhankinnan yhteydessa saatuja Marimekkoon liittyvia lukuja ei julkaista tassa

tydssa ja seuraavissa osioissa.

9.1 Havainnointi

Havainnoin tarkoituksena oli silmamaaréaisesti selvittdd, missa kaikkialla muovia kayte-
taan seka mitd muovimateriaaleja on kaytéssa. Havainnoinnin pystyi suorittamaan vie-
raillessa Marimekon myymal6issa. Hyvin nopeasti erottui, missa muovia on kaytetty.
Seuraavassa kuvassa (kuva 3) nakyvat ne tuotteet ja kohteet, joissa muovia on esilla
myymaldissa ja kuluttajien ndhtavilla. Kategorioita ei ole montaa. Marimekon vuodeteks-
tiilit eli pussilakanat ja tyynyliinat seka kylpytakit, muistivihot ja servietit ovat muovipak-
kauksissa. Vuodevaatepakkausten muovi on yhdistelma eri muoveja (07) ja voidaan la-
jitella pakkausmuovikeraykseen (liite 6), mutta muissa muovipakkauksissa ei ollut mate-
riaalimerkintdd. Muovipakkausten lisaksi tehtaanmyymalassa (outlet-myymala) kaikki
tuotteet ovat esilla mustilla muovi-metallihenkareilla, mutta muissa myymaléissa on puu-

henkarit.
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Kuva 3. Muovia Herttoniemen tehtaanmyymalasséa 18.12.2018 (kuvat: Annina Henttonen).

Myymaldiden lisaksi havainnointia pystyi tekemaan vieraillessa Turun keskusvarastolla,
lahettamossa sekd myymaldiden varastotiloissa haastatteluiden yhteydessa. Jos myy-
maloiden puolella muovin kaytto oli vahdisempéd, niin varastojen puolella pakkausmuo-
vin maara oli suuri. Sekéd seuraavasta kuvasta (kuva 4) Turun keskusvarastolta etta liit-
teend olevista kuvista (lite 6) nahdaan, etté kaikki tuotteet on pakattu muoviin. Muovit
ovat padsaantoisesti lapindkyvaa muovia, mutta myés mustaa muovia oli havaittavissa.
Kaikissa muoveissa ei materiaalitietoja lukenut, mutta ainakin joustavaa ja pehmedaa po-
lyeteenid (04), joka voidaan lajitella muovipakkauskeraykseen, on kaytossa. Ihan kaikki
tuotteet eivat kuitenkaan ole pakattuina yksittdéismuoveihin, vaan poikkeuksen tahan te-
kevat polyamidista tai polyesterista valmistetut ostoskassit eli smartbagit sek& uunikin-
taat (liite 6). Niitd on kolme tai nelja tuotetta aina yhden muovin sisalla.
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Kuva 4. Muovia keskusvarastolla Turussa 21.3.2019 (kuvat: Annina Henttonen).

Liitteessé 6 olevista kuvista voidaan nahda, ettd muovin lisdksi myds paperia ja pahvia
oli keskusvarastolla havaittavissa paperisten lahetyspussien, taytepaperin ja pahvilavo-
jen muodossa. Muuten materiaalit olivat kuitenkin muovipusseja, kuplamuovia, kiriste-

kalvoa ja rullassa olevaa muovia.

Verkkokauppatilausten mukana tulee myds muovia. Tutkimuksen tekijan aiti tilasi elo-
kuussa 2019 postitoimituksella Marimekon tuotteen, joka oli pakattu muoveihin. Tuote
oli trikoopaita. Syyskuussa 2019 tutkimuksen tekija eli havainnoitsija itse tilasi noudetta-
vakseen Marimekon myymalasta tuotteen, joka oli paperikassissa ja sen sisalla muovi-
kaareissa. Tuote oli villapaita (kuva 5).

Kuva 5. Myymalasté noudettava verkkokauppatilaus (kuvat: Annina Henttonen).
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9.2 Benchmarking

Benchmarkingiin valikoitui sellaisia yrityksi&, joiden osalta oli tiedossa, etté niilla on kay-
tossa vastuullisemmat tai ymparistoystavallisemmat pakkaukset seka yritykset, jotka tar-
joavat vastuullisia ja ymparistoystavallisia pakkausvaihtoehtoja. Tallaisia yrityksi& on ole-
massa paljon, mutta tassa niistd on mainittu parikymmenté toisistaan poikkeavaa esi-

merkkia sek& Suomesta ettd ulkomailta.

9.2.1 Esimerkkiyrityksia

RePack on suomalainen, ymparistdystavallinen vaihtoehto verkkokaupan kertakéayttoi-
sille kartonkipakkauksille (kuva 6). Pantillinen pakkaus voidaan toimituksen jalkeen toi-
mittaa postilaatikkoon, jolloin asiakas saa sahkoisen etusetelin verkkokauppaan. Re-
Pack on valmistettu kierratysmateriaaleista ja se kestaa vahintaan 20 kayttokertaa. Re-
Packia kayttavia yrityksia ovat muun muassa Makia, Arela, Finlayson, Eurokangas, Pure
Waste ja Globe Hope. (RePack 2019.) My6s Zalando-verkkokauppa testaa syksyn 2019
aikana RePackia pakkausjatteen vahentamiseksi (Zalando 2019).

RePack pyrkii jatkossa tekemaan pakkauksistaan kevyempia ja kestdvampia seka lisaa-
maan RePack-palautuspisteitd helpottaakseen pakkausten palauttamista yritykselle.
Talla hetkella RePack-pakkaukset on valmistettu 50-prosenttisesti kierratysmateriaa-
lista, mutta tavoitteena vuoteen 2025 mennessé on kasvattaa kierratysmateriaalin osuus
100 prosenttiin. (Ellen MacArthur Foundation & UN Environment 2019, 147.)

Wwooyoodesouiblio
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Kuva 6. RePack-pakkaus (Arela 2019).
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Finlayson Oy on vastuullisuuskatsauksensa (2017, 8) mukaan ottanut verkkokaupas-
saan vaihtoehdoksi RePack-pussin, jossa asiakas saa halutessaan valita tilauksensa
toimitettavaksi (Finlayson 2017). Muovipakkausten méaaraa Finlayson (2017, 10) on saa-
nut vahennettya myds poistettuaan muoviset ostoskassit myymaldistaan vuonna 2017
ja korvattuaan verkkokaupassa RePack-pussien lisaksi lahetyspussit kartonkilaatikoilla
vuonna 2016. Myymal6issa muovikassit on korvattu nyt paperi- ja kestokasseilla. Finlay-
sonin (2019) mukaan yhti6lla on lisaksi useita tuotekategorioita (mm. kylpytekstiilit),
joissa ei ole pakkausmuovia, ja vuodetekstiilien pakkaukset uudistuvat myés muovitto-
miksi. Heindkuusta 2019 lahtien vuodetekstiilien pakkausmateriaalina on kartonki (kuva
7), mink& avulla yritys uskoo vahentavansa muovinkayttoa 20 000 kiloa vuodessa eli
noin miljoonan muovikassin verran (Lantto 2019d; Finlayson Oy). Tekstiilit tulevat jo teh-
taalta ilman muoveja niin, etta vain lavalle pakatut pahvilaatikot on kaaritty ulkopuolelta
muovikalvoon. Finlaysonin vastuullisuuskatsauksen (2018, 15) mukaan tavoite onkin va-
hent&déd pakkausmateriaalimaaria vuoteen 2020 mennessa. Vuonna 2018 pakkausmate-
riaali vaheni 26 prosentilla (n. 180 000 kg) vuoteen 2017 verrattuna, mika johtui siita, etta
Finlayson osti tuotteita huomattavasti vihemman kuin aiempina vuosina. Vuonna 2018

Finlaysonin muovimaara oli 32 000 kiloa.

Kuva 7. Finlaysonin uusi muoviton kartonkipakkaus (Finlayson Oy).

My6s suomalainen Makia Clothing Oy (Makia) lopetti vuonna 2018 kertakayttopakkaus-
ten kayton verkkokaupassaan ja otti kayttéon ainoana vaihtoehtona RePack-pakkauk-
sen. Markkinonti&Mainonnan artikkelin (Eronen 2018) mukaan kyseisten pakkausten

kaytto ei ole Makialle halpaa, silla ne maksavat muutamia euroja kerralta. Yrityksen verk-
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kokauppamyynti liikevaihdosta on maltillinen (noin kuusi prosenttia vuonna 2017), ja pa-
lautusprosentti on Makian verkkokaupasta vastaavan Tuuli Malmivaaran mukaan toi-
mialan keskivertoa alhaisempi. Pakkausten kayttdonotto oli yritykselle arvo- ja vastuulli-
suuskysymys. Makian verkkosivuilla kerrotaan, etta yritys testaa parhaillaan biohajoavia
pakkausmateriaaleja, joihin kaikki tehtaalta tulevat vaatteet tultaisiin pakkaamaan vuo-
teen 2020 mennessa (Makia Clothing Oy 2019).

Zara toimittaa verkkokauppatilaukset pahvilaatikoissa (kuva 8), jossa tuotteet on kaéaritty
paperiin. Toimitus ei sisalla muovia. Kevaalla 2019 Zara otti verkkokauppatilauksissaan
kayttoon 100-prosenttisesti kierrétetyt pahvilaatikot. Kyseiset laatikot ovat olleet kay-
tossa korkeintaan viisi kertaa ennen kuin ne laitetaan kierratykseen. Talla Zara arvioi
estavan yli 20 000 puun hakkuun seké vahentavan hiilidioksidipaastoja vajaalla kahdella
tuhannella tonnilla. Zara korvaa nyt myos paperikassinsa taysin kierratetysta paperista
valmistetuilla kasseilla. (Zara 2019.)

Kuva 8. Zaran muovittomat verkkokaupan toimituspakkaukset (Packhelp; Annina Henttonen).

Aiemmin kohdassa 8.1 mainittiin Inditex-ketjun, johon Zara myds kuuluu, sitoutuneen
YK:n ymparistoohjelman ja Ellen MacArthur -s&ation aloitteeseen. Sen myota Inditex tu-
lee kdymaan lapi muovipakkausvalikoimansa ja julkaisemaan suunnitelman tarpeetto-
mien muovipakkausten poistamiseksi vuonna 2019. Inditex tekee yhteisty6td muovipak-
kaustoimittajien kanssa luodakseen hyvaksyttyjen pakkaustuotteiden ja -toimittajien ser-
tifioidun jarjestelman ja taten valttddkseen tarpeettomien, myrkyllisten tai kierrattamatto-
mien muovipakkausten kayton. Vuoteen 2020 mennessa Inditex aikoo poistaa 100-pro-
senttisesti kaikki pahvilaatikoiden ymparilla olevat kertakdyttémuovit online-tilauksis-
taan, sekd korvaa myymalbissaan kertakayttdiset muovipussit paperisilla. Mikéli se ei

ole mahdollista, on materiaalin siséllettava "kolmansien osapuolten sertifioimaa kulutta-
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jalle suunnattua kierratysmateriaalia” ja oltava EU-direktiivin 2015/720 mukaisesti uudel-
leenkaytettava. Merkittava seikka on myds se, etta Inditex tulee yhtenaistamaan kaytta-
miensa henkarien materiaalin ja tyypin jaljitettavyyden parantamiseksi seka ottaa kayt-
téon niiden palautuskierron. Lisaksi Inditex jarjestaa toimivat kierratys-/uudelleenkaytto-
kanavat paakonttorilleen, tehtailleen, logistiikkakeskuksilleen ja myymaléilleen vuoteen
2025 mennessa. (Ellen MacArthur Foundation & UN Environment 2019, 33.)

Suomalainen naisten- ja lastenvaateyritys Nosh Company Oy (NOSH) kertoo kaytta-
vansa tuotteiden toimituksessa pakkausmateriaalia vain sen verran, mité tuotteen suo-
jaamiseksi vaaditaan. NOSHilla on suomalainen ymparistomerkki Rinki eli pakkausma-
teriaalit voi kierrattdd Ringin keréyspisteissd. NOSH myds kayttda 95 prosenttia saapu-
neiden rahtitoimitusten pakkausmateriaalista uudelleen muun muassa hyédyntamalla ne
vaatteiden vdlivarastoinnissa tai suurempien asiakastilausten toimituksessa. (Nosh

Company Oy.)

H&M Group (H&M) on sitoutunut aiemmin kohdassa 8.1 mainittuun YK:n ymparistéoh-
jelman ja Ellen MacArthur -saatiéon "New Plastic Economy” -aloitteeseen. Raportin (Ellen
MacArthur Foundation & UN Environment 2019, 31) mukaan H&M aikoo vuoteen 2025
mennessa ryhtya toimiin ongelmallisten tai tarpeettomien pakkausten osalta, joita ei voi
kierrattaa, kompostoida tai joilla on suuri todennékoisyys péaatya luontoon, voivat vaikut-
taa kierratysprosessiin negatiivisesti eivatka vaikuta ydintuotteen suojaamiseen, ellei sit-
ten pakkausta voi kayttaa uudelleen. H&M aikoo myds tarjota myymaléissaan uudelleen-
kaytettavia ostoskasseja seka pilotoida uudelleenkaytettavan pakkauksen verkkokaup-
patoimituksiinsa. Vuoden 2019 aikana H&M vaihtaa kaikilla markkinoillaan muovikassit
paperisiin. Kompostoitavia, ei-kierratettavia pakkauksia H&M aikoo kayttaa vain tietyissa
kohteissa, mutta muuten pakkaukset suunnitellaan uudelleenkaytettaviksi ja kierratetta-

viksi.

Tutkijan tekeman havainnon mukaan H&M:n verkkokauppatoimituksen pakkaus oli loka-
kuussa 2019 kierratysmuovista valmistettu (kuva 9). Ulkopakkauksessa luki pakkauksen
olevan kierratettya ja muovimateriaalia PE-LD (04) sekéa espanjaksi oli maininta, etta se
on 50 % teollisuuskierratettya (PIR) ja 50 % kuluttajakierratettyd (PCR). Lisaksi pakkaus-
merkinndssa kehotettiin kayttamaan pakkaus uudelleen tai kierrattamaan se. Pakkauk-

sen sisélla olevat tuotteet oli kuitenkin pakattu neitseellisiin muoveihin tai ainakaan niissa
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ei ollut mainintaa, etta ne olisivat kierratysmuovia. Pakkauskoot olivat niukat eli tuottei-
den ymparilla olevat muovipakkaukset olivat juuri sen kokoiset, ettd tuote mahtui kaareen

sisaan.
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Kuva 9. H&M:n verkkokauppatoimituksen pakkausmateriaalimerkintéa (kuva: Annina Henttonen).

Valio, vaikka onkin elintarvikealalla, voidaan my6s mainita tdssa kohdassa. Valio nimit-
tain alkaa ensimmaisten elintarvikealanyritysten joukossa kayttaa kierratysmuovia pak-
kauksissaan. Talla Valio arvioi vAhentdvansa ilmastopaastoja 40—-60 prosenttia verrat-
tuna neitseellisen muovin kayttéon. Valio myods aikoo lisata pakkauksiinsa kierratysoh-
jeet. Valiolla on jo kaytdssa kasvipohjaiset elintarviketdlkit, joilla hiilidioksidipaastét saa-
daan pienennettyd. (Valio 2019.) Tama esimerkki kertoo siitd, etta kierratysmuovin ja
puupohjaisen materiaalin sopiessa ruokapakkauksiin, sopivat ne oletettavasti myds teks-

tillikayttoon.

9.2.2 Esimerkkeja pakkausvaihtoehdoista

Saksalainen Papier-Mettler valmistaa 100-prosenttisesti kierratettavia kasseja, joista va-
hintddn 85 % on sokeriruokoa (kuva 10). Kasseja voi kayttaa useita kertoja, silla ne ovat
kestavyydeltaan yhta hyvia kuin neitseellisestd muovista valmistetut kassit. (Papier-Mett-
ler 2019.)
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Kuva 10. Papier-Mettlerin I'm green -kassi (Papier-Mettler 2019).
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Plastiroll Oy:n Bioska biohajoava pakkauskalvo (kuva 11) on sertifioitu kohdassa 6.2
mainitun EN-13432 standardin mukaan ja se on GMO-vapaa (GMO = geenimuunneltu
organismi). Plastirollin mukaan se soveltuu muun muassa elintarvikkeiden (esim. tuore-
tuotteiden) pakkaamiseen seka alla olevan kuvan mukaisesti serviettien pakkaukseksi.
Taten suomalainen Bioska sopisi myds Marimekon serviettien pakkausmateriaaliksi. Ma-
teriaalin tuotannossa kaytetaan pelkastaan tuulisdhkoa, joka vahentaa hiilidioksidipaas-

toja vuositasolla noin 1 000 tonnia. (Plastiroll Oy.)

Kuva 11. Bioska biohajoava pakkausmateriaali (Plastiroll Oy).

Woodly® (Woodly Oy) on suomalainen startup-yritys, joka kehittdd uusiutuvista raaka-
aineista valmistettuja vaihtoehtoja muovipakkausmateriaaleille. Woodly on puupohjai-
nen, muovin parhaita ominaisuuksia jaljitteleva, taipuisa ja lapinakyva materiaali (kuva
12). Materiaali on viela kehitysvaiheessa, mutta potentiaalia siind on tekstiilipakkaami-
seen yhté lailla kuin elintarvikepakkaamiseenkin. (Lantto 2019a; Woodly Oy 2019.) Ma-
teriaalia ei voi kierrattaa muovin seassa eika se ole varmuudella biohajoavaakaan, mutta
poltettaessa siita vapautuu 70 prosenttia tavallista muovia vahemman hiilidioksidia (Ni-
kula 2018).
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Kuva 12. Woodly®-muovipakkaus puusta (Woodly Oy 2019).
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PAPTIC® on suomalainen, kestava ja ymparistoystavallinen materiaali, jossa yhdistyy
paperin painokelpoisuus, kuitukankaan kestavyys ja tekstiilin joustavuus. Papticin Tringa
-materiaali toimii esimerkiksi verkkokaupan lahetyspusseissa (kuva 13). Materiaalia voi

kayttaa useamman kerran ja sen voi kierrattaa. (Lantto 2019b.)

"It is time to start acting locally but thinking globally”, todetaan Papticin blogissa (2018).
Tama ajatus sopii hyvin myés Marimekolle — suomalaiselle, globaalille ja vastuulliselle
yritykselle.

\‘ D

=

N\

\

\C
?“

f *
5

Kuva 13. PAPTIC®-pussit (Paptic Oy).

The Moikka Project on suomalainen yritys, jonka tavoitteena on taistella muovisia ja ym-
paristda kuormittavia pakkauspusseja vastaan. Moikka!-postipussit (kuva 14) on valmis-
tettu uusiutuvista ja biohajoavista materiaaleista kuten maissista ja sokeriruo’osta (PLA).
Pussit ovat vedenpitavia, kestavia, repeamattomia ja uudelleensuljettavia, joten asiakas
voi kayttaa pussia myods palautuksessa. Pusseja on saatavissa kolmessa eri koossa ja

kustomoituna pussien hinnat ovat alkaen 0,15 €/kpl. (The Moikka Project 2019.)
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Ruotsalainen BillerudKorsnds AB on juuri tuonut markkinoille paperisen Xpression E-
Com -postituspussin (kuva 15) verkkokauppatilauksille haastamaan kertakayttdiset muo-
vipussit. Pakkaus on vastuullinen, ymparistoystavallinen, uusiutuva, biohajoava seké
Kierratettava, ja silla on pieni hiilijalanjalki. Pakkaus on uudelleensuljettava, jolloin se on
kateva myos palautusta varten. Yhtiolla on myés Suomessa, Pietarsaaressa, tuotanto-
yksikkd BillerudKorsnas Finland Oy. (BillerudKorsnés AB 2019.)

Kuva 15. Xpression E-Com -postituspussi (BillerudKorsnas AB 2019).

Amerplast Oy on suomalainen pakkausmateriaalivalmistaja, jonka valikoimaan kuuluu
muun muassa kierrdtysmuovista tai biopohjaisesta Green PE:sta valmistetut pakkaus-
materiaalit ja esimerkiksi AmerMail Tape Bag -postituspussit (kuva 16). Amerplastin tar-
joama GreenPE sopii my6s elintarvikepakkauksiin eli muun muassa serviettien pakkaus-
materiaaliksi. Liiketoiminnan ytimessa ovat kierrdtysmateriaalista valmistetut kauppa-

kassit sekd minigrip-pussit. (Amerplast Oy 2019.)
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Kuva 16. Amerplastin postituspussi (Amerplast Oy 2019).
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DS Smith on maailmanlaajuinen, kestavaa kehitysta edistava pakkausalan yritys, jolla
on tehtaita Suomessa kuudella paikkakunnalla. Toukokuussa 2019 DS Smith aloitti yh-
teistydn Ellen MacArthur -sdéation kanssa pyrkimyksena edistaa kiertotaloutta ja kierra-
tysta seka vahentaa verkkokauppaliiketoiminnasta aiheutuvia hiilidioksidipaastojen vai-
kutuksia. Yrityksen tuotevalikoimaan kuuluu niin kuluttajapakkaukset, aaltopahvilaatikot,

lavakontit, kiristekalvot kuin taytemateriaalit. (DS Smith 2019.)

Koska muovihenkarit kuuluivat myos tutkimusalueeseen, tulee markkinoilla olevia vaih-
toehtoja niillekin selvittd&. Vuosittain yli 30 miljoonaa muovi-, metalli- ja puuhenkaria paa-
tyy kaatopaikoille (Sellusta Finland Oy 2019). Sukarwood™ valmistaa suomalaisesta ha-
vusellusta henkareita (kuva 17), jotka ovat uudelleenkaytettavia, maatuvia ja 100-pro-
senttisesti kierratettavia. Henkareihin saa my6s kohokuvioinnilla myrkyttdoman ja yksil6l-
lisen painatuksen. Kiertotalouden edistamiseksi henkarit voi myds palauttaa Sukarwoo-
dille, jolloin yritys vaihtaa ne tarvittaessa uusiin tai kayttda ne uudelleen tuotannossaan.
(Sellusta Finland Oy 2019.)

Kuva 17. Sukarwood ™-havuselluhenkarit (Sellusta Finland Oy 2019).

Materiaali- ja kierratysmerkinnan tarpeellisuudesta on puhuttu jo aiemmin tassa tydssa.
Joitakin esimerkkeja siitd, miten pakkauksissa voidaan ilmoittaa pakkausmateriaalista
seka siitd, miten pakkaus tulee kierrattéaa kayton jalkeen, on seuraavissa kuvissa (kuva
18).
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Kuva 18. Pakkausmateriaali- ja kierratysmerkintoja (kuvat: Annina Henttonen).

Edella mainitut esimerkit ovat vain pieni murto-osa siita, mitd Suomessa ja maailmalla
on tarjolla. Vaihtoehtoja on yhtd monta kuin tekijoitakin eik& niité voi loputtomasti esitella
tassa tyossa. Esimerkit ovat Marimekon mahdollisen jatkoselvittelyn ja lopullisen paa-
toksen tueksi.

9.3 Haastattelut

Haastatteluihin Marimekko valitsi mukaan 11 myymalaansd Suomesta ja ulkomailta.
Myymaldiden liséksi haastattelu tehtiin Marimekon keskusvarastolla Turussa, mika on
tavaravirtojen ydin ja misté saatiin suuri kokonaiskuva muovitilanteesta. Naiden lisaksi
haastattelut suoritettin Marimekon lahettamélle sek& verkkokaupalle Helsingin Hertto-

niemessa. Haastatteluita oli siis kaiken kaikkiaan 14.

Haastattelutilanteissa oli mukana vain haastattelija ja haastateltava. Poikkeuksena oli
Turun keskusvaraston ja Turun myymalapaallikon haastattelut, joissa mukana olivat

myods tyoryhmaan kuuluneet Marimekon vastuullisuuspadllikkd ja logistiikkapaallikko
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seka verkkokauppahaastattelu, jossa haastattelijan liséksi paikalla oli vastuullisuuspaal-
likko ja kaksi haastateltavaa. Haastattelut suoritettiin haastateltavien anonymiteettia kun-

nioittaen.

Haastattelukysymykset oli laadittu tutkimuksen tekijan toimesta ja hyvéksytetty tyoryh-
malla helmikuussa 2019. Haastattelupohja (liite 7) oli toimitettu haastateltaville etukateen
sahkopostitse samalla, kun tutkimuksesta oli informoitu ja haastatteluajankohdista
sovittu. Ulkomaalaisille haastateltaville haastattelupohja oli toimitettu englanninkielisena,
ja verkkokauppahaastatteluun oli laadittu eri kysymykset kuin muihin haastatteluihin (liite
8). Haastateltavat olivat siis saaneet valmistautua haastatteluun, kayda asioita lapi timin
kanssa ja miettid vastauksia ennakkoon, mikd nopeutti myds haastatteluiden suoritta-

mista.

Helsingissa ja Turussa haastattelut tehtiin kasvotusten, mutta muissa kaupungeissa si-
jaitsevia henkil6itd haastateltin Skype-yhteydellda. Jokainen haastattelu nauhoitettiin,
jonka liséksi haastattelija kirjasi haastattelun aikana muistiinpanoja valmiiseen haastat-
telupohjaan. Haastattelun nauhoittaminen oli ensisijaisen tarkeaa, jotta haastattelija sai
keskittya kuuntelemaan haastateltavaa kirjoittamisen sijaan. Nauhoitukset mahdollistivat
sen, etta haastattelija pystyi myéhemmin palaamaan keskusteluihin ja tarkistamaan vas-
taukset, eivatkad asiat olleet haastattelijan muistin varassa. Varmuuden vuoksi haastat-
telut oli nauhoitettu viela kahdella eri nauhurilla siltéa varalta, jos toinen olisi keskeytynyt

esimerkiksi virran loppumisen takia.

9.3.1 Keskusvarasto

Vierailu Marimekon keskusvarastolle Turkuun tehtiin yhdessa vastuullisuuspaallikon ja
logistiikkapaallikon kanssa maaliskuussa 2019. Marimekon varasto on ulkoistettu maail-
manlaajuisesti toimivalle kuljetus- ja varastopalvelujen tuottajalle. Vierailun yhteydessa
haastattelu suoritettin kahdelle kyseisen yhtion paallikkotason edustajalle. Teimme
aluksi kierroksen varastossa, jossa kédvimme haastattelukysymyksia lapi, ja niiden lisaksi
haastateltavat kertoivat paljon muitakin asioita varastosta ja sen toiminnasta. Tapa-
simme kierroksen aikana ohimennen myds varastotyontekijoita, jotka saattoivat jakaa
kanssamme nakemyksiaan ja kokemuksiaan. Kierroksen jalkeen istuimme viela alas ko-
koushuoneeseen, jossa meille naytettiin varaston lukuja ja kédvimme vield mahdollisia

puuttuvia tietoja lapi.
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Vuonna 2018 keskusvarasto tilasi Marimekon tuotantoon yli 16 000 kiloa muovia. Maara
oli vahentynyt edellisvuoteen verrattuna noin 800 kiloa. Marimekossa osa muovista on
nykyaan jo korvattu paperilla. Viela vuonna 2017 kaikki pakkausten taytemateriaali oli
kuplamuovia, kun taas vuonna 2018 taytteista jo 40 prosenttia oli paperia (Tiger, Geami
tai Filpak-taytepaperia). Vaikka muoviostojen maara Marimekon varaston kayttéén oli
pienentynyt viidella prosentilla, niin muun muassa muovikassien ja muovisten postitus-
pussien ostomaaré oli kasvanut johtuen verkkokaupan kasvusta. PE-pussien, joita kay-
tetddn Marimekon palautustuotteiden pussittamiseen sekéa asiakasléhetysten yksittais-
pakkaamiseen Marimekon ohjeen mukaan, ostomaara oli vahentynyt 23 prosentilla. Nai-
den liséksi tehtailta tulevat muovit ovat asia erikseen ja niitd keskusvarasto ei tilaa.

Keskusvarastolla selvisi, etta verkkokaupan click and collect -tilauksissa kaytetyt muovi-
pussit korvataan lahitulevaisuudessa kokonaan paperipusseilla. Click and collect tarkoit-
taa sita, etta verkkokauppatilauksen tekija voi valita toimitustavaksi noudon myymalasta,
jolloin varasto toimittaa tilauksen myymalaan. Aiemmin keskusvarasto on laittanut myy-
maldihin menevan click and collect -toimituksen mukaan paperipussin, johon myymala-
henkildkunta siirtaa tuotteen muovipussista ennen kuin verkkokauppatilaaja noutaa tuot-
teen. Jatkossa on tarkoitus, ettd varastolla tuote pakataan suoraan paperipussiin. Talla
hetkella kuluttaja-asiakkaalle toimitettavat riipputuotteet on jatetty alkuperaisiin muovei-
hin, mutta esimerkiksi Tasaraita-paidat keskusvarasto ottaa pois muoveista ja toimittaa

ilman niitd. Tdma on Marimekon ohjeistama kaytanto.

Jonkin verran keskusvarastolle tulevista lahetyksistd on pakattu niin, etta yksittdinen
pahvilaatikko on kaaritty muoviin ja lisaksi sen ymparilla on pakkausvanne. Varaston

nakokulmasta vannetta ei koeta tarpeellisena lisdna, koska se ei suojaa pakkausta.

Tiedusteltaessa, onko keskustavarastolla tullut vastaan tuotteita, jotka olisi pakattu use-
ampaan muoviin, vain laukut olivat sellainen tuotekategoria, jossa sellaista on nahty.
Erityisesti nahkalaukut toimitetaan useammassa muovissa. Kaikki muu muovin kaytto

keskusvaraston kautta kulkevissa toimituksissa tuntuu olevan perusteltua.

Kuormalavojen ymparille kaaritdédn kelmua suojaamaan laatikoita ja pitdmé&én ne yh-
dessa. Kotimaan ja Euroopan toimituksiin kelmua laitetaan vain sen verran, etta se pitaa
lavan kasassa, mutta lentorahdeissa lahetykset tulee suojata vahvemmin eivatka paketit
saa nakya, joten niissa kaytetddn mustia muovihuppuja ja vanteita. Puisia lavoja kayte-

tdén kotimaan ja joissakin Euroopan toimituksissa ja niité pystytaan hyvin kierrattdmaan.
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Muovilavoja kaytetddn kaukotoimituksissa eiké siité ollut tietoa, mihin lavat sen jalkeen
paatyvat, kun saapuvat kohteeseen. Myds pahvilavoja kaytetdan jonkin verran, mutta
niité ei koeta ihan niin kestavina kuin puu- tai muovilava, vaikka kovin montaa ei tiedeta-
kdan menneen rikki kuljetuksissa. Pahvilavojen kayton arveltiin yleistyvan tulevaisuu-
dessa. Keskustelua syntyi my6s siitd, mika lava olisi logistiikan paastdjen kannalta paras

vaihtoehto, koska lavamateriaalien painoissa on huomattaviakin eroja.

Paperi- tai pahvipohjaisista henkareista ei keskusvarastolla ole kokemusta. Keskusva-
rasto ei myoskaan tilaa henkareita, vaan ne tulevat suoraan toimittajalta. Haastateltavien
kanssa pohdittiin sita, ettd myymalat alkaisivat toimittaa muovihenkareita takaisin kes-
kusvarastolle, josta ne sitten havitetaan tai kierratetdan oikeaoppisesti. Keskusvarastolla
itsellaé&n ei muovihenkareille ole juuri mitdan kayttdd eika niitd ole jarkeé seisottaa va-
raston hyllyillak&an, joten jokin looginen kiertokulku olisi tarpeen. Se mééara, mita riippu-
vaatteita tulee vuodessa keskusvarastolle, sen verran uusia henkareitakin kertyy. Kun
vaate tulee keskusvarastolle henkarilla, niin se lahetetddn myos sellaisenaan myymaloi-
hin eli henkareita ei jaa keskusvarastolle. Tietty maara riippuvaateitta vuodessa tarkoit-
taa my6s saman verran muovikaareitd, koska jokainen riippuvaate on omassa muovis-

saan. Taman liséksi on tietysti myds muut vaatteet, asusteet ja kodintuotteet.

Kierratysmuovista keskusvarastolla ei ole kokemusta eli toistaiseksi sita ei ole tullut vas-
taan, mutta ovat avoimia sellaiselle vaihtoehdolle. Muovin lajittelu ja erilliskerays on kay-
tossa varastolla varastopalvelujen tuottajan puolesta. Eraan varastotydntekijan mukaan
hanen tydssaan yhden paivan aikana kertyy arviolta yksi sakillinen muovia, mutta siina
on vaihtelua. Verkkokaupan puolella muovia kertyy normaalisti arviolta 2,5 sakkia vii-

kossa, kun ystdvamyynnin aikaan enemman.

9.3.2 Myymalat

Myymalahaastattelut suoritettiin maalis-toukokuun 2019 aikana. Nelja haastateltavaa oli
Helsingin alueen myymaldista myymalapaallik6ita Mikonkadulla, Herttoniemessa ja Itik-
sessda seka vastuumyyja Aleksinkulmassa. Muut nelja haastateltavat Suomessa olivat
myymalapaallikditd Tampereella, Turussa, Jyvaskylassa ja Oulussa. Liséksi ulkomailta
haastatteluun valikoituivat aluep&allikdt Ruotsista (Tukholma), Australiasta (Melbourne)
ja Yhdysvalloista (New York). Marimekon lippulaivamyymalat sijaitsevat Helsingissa,
New Yorkissa, Sidneyssé ja Tukholmassa, minka takia ndma valikoituivat haastatteluun

mukaan.
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Lahtdkohtaisesti kaikki haastateltavat kokivat muovin kdytén runsaana tai melko run-
saana, mika johtuu luonnollisesti siitd, etta kaikki tuotteet varastolta tultuaan on pakattu
muoveihin. Australiassa muovin kaytté on aluepaallikdn mielesta kohtalaista. Muovin
kayton ei koeta ainakaan lisaantyneen, ehka jopa hieman vahentyneen, mika on tietysti
hyva asia. Jokainen kuormassa tuleva vaate on yksittdispakattu muoviin. Esimerkiksi
Herttoniemeen, jossa on seka myymala ettad outlet-myymald, yhden kuormapaivan ai-
kana voi tulla jopa yli 1 000 riippuvaatetta, joista kaikki on omissa muoveissaan. Yhden

paivan aikana muovia voi kerty& 150-litraisen jatesakin verran.

Muovikasseja ei myymaldissa ole enaa kaytdssa, ja kuten jo alussa, kohdassa 2.2 mai-
nittiin, niin ostokset on vuodesta 2016 lahtien pakattu paperikasseihin. Muutenkaan myy-
malan puolella muovia ei ole pakkausmateriaalina kaytdssa kuin aiemmin havainnoinnin

yhteydessa esitetyissé kohteissa.

Silkkihuivit sek& lastenvaatteet mainittiin sellaisina tuotteina, jotka on pakattu useam-
paan muoviin ilmeisesti myyntierien takia. Eli esimerkiksi yksi huivi on omassa muovis-
saan, minka lisaksi kolme huivia muoveineen on pakattu yhteiseen muoviin ja ndma erat
on viela pakattu muiden kolmen huivierdn kanssa yhteen muoviin. Myds nahkalaukut
tulevat useammassa muovissa eli laukun sisalla on ilmalla taytetty muovipussi pita-
massa laukun muhkeana, sitten laukun ymparilla on muovipussi, ja kaksi laukkua on aina
pakattu viela yhteen yhteiseen muoviin. Tarkoittaa sitd, etta kahdessa laukussa on yh-

teensa viisi muovia.

Aiemmin mainittu click and collect -pussien vaihtuminen paperipusseiksi helpottaa myy-
jien tyota, kun heidén ei tarvitse vaihtaa muovipusseja paperipusseihin ennen kuin asia-
kas tulee noutamaan tilauksen. Haastatteluidentekoaikana oli kdynnissa siirtyméavaihe,
silla joissakin myymal6issd muutos oli jo toteutunut, kun toisiin myymaloihin verkkokaup-

patilaukset tulivat viela muovipusseissa. Tama uudistus koettiin hyvdnd muutoksena.

Kuplamuovia on kaytdssa vielda USA:ssa ja Australiassa suojaamassa muun muassa as-
tioita pahvilaatikoissa. Muualla kuplamuovi on korvattu jo aiemmin mainitulla téaytepape-
rilla. Muita vaihtoehtoisia materiaaleja ei myymaldhaastatteluiden mukaan ole tullut vas-

taan, paitsi Australiassa biohajoavaa muovia on vuodetekstiilien pakkauksissa.

Suurimmassa osassa haastatelluista myymaloistd muovinkeraysta ei ole jarjestetty.

Muovinkerays oli haastatteluidentekohetkella kaytdossé vain Australiassa, Itiksessa ja
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Oulussa. Australiassa muovia kerataan useissa myymaldissa ja se aiotaan laajentaa
muihinkin myymaléihin. Joissakin myymaldissa henkilokunta vie itse muoveja kotiin ja
joko kayttavat niita roskapusseina tai lajittelevat taloyhtion muovinkeraykseen. Tama joh-
tuu siita, ettd myyjat ovat valveutuneita ymparisto- ja kierratysasioissa, ja kokevat mo-
raalinvastaisena, jos materiaaleja ei kierrateta oikein. Haastateltavat kokivat muovin la-
jittelemisen ja kierrattamisen ongelmallisena eivatka niinkdan muovin kayttéa, koska ym-
marrettavasti tuotteet tulee olla suojattu hyvin muovilla tai muulla vastaavalla materiaa-

lilla.

Muovia pystytaan uusiokayttamaan vain myymalassa esilla olevien laukkujen taytteena
seka jonkin verran keskusvarastolle palautettavissa tuotteissa, mikali muovit ovat saily-
neet ehjind ja myymalassa on ollut tilaa sailyttéa niita. Joissakin myymaldissa tama ko-
ettiin turhauttavana ja haastavana, koska myymaloiden varastotilat ovat pienet eikd muo-
vien séilomiselle ole tilaa. Myymalassa esilla olevia laukkuja ei mydskaan ole niin paljoa

suhteessa tulevan muovin méaaraéan eli uusiokayttomahdollisuudet ovat vahaiset.

Muovihenkarit koetaan kaikissa myymaloissa ongelmallisena suuren volyyminsa seka
hankalan jalleenkasittelyn takia. Talla hetkella henkareita ei saa palauttaa takaisin kes-
kusvarastolle, mutta se olisi haastateltavien mukaan toivottavaa. Tama toive tuli myoés
New Yorkista, vaikka henkareiden palauttaminen keskusvarastolle lisaisikin kustannuk-
sia. Toisaalta uusien henkareiden valmistaminen ja tilaaminen maksaa myos. Talla het-
kella henkarit paatyvat joko myymalahenkildkunnan koteihin tai sitten sekajatteeseen,
mit& kautta polttoon tai esimerkiksi Yhdysvalloissa kaatopaikalle. Tata haastateltavat ei-
vat koe brandin edun mukaisena. Haastateltava Yhdysvalloista arvioi, ettd Turun kes-
kusvarastolta heille tulevista vaatteista noin 70 prosenttia tulee muovihenkareilla. Esi-
merkiksi untuvatakit tulevat kuormassa henkareilla, mutta farkkutakit ja villakangastakit
tulevat taiteltuina, minka jalkeen ne laitetaan henkareille myymalan varastoon. Jotkut
olivat sitd mieltd, ettéa kaikki takit voisivat hyvin tulla taiteltuina ilman henkareita. Myyma-
I6issé tuotteet ovat puuhenkareilla eli siina vaiheessa, kun tuote menee myymalan puo-
lelle, muovihenkareista tulee jatetta, ellei niita ole tilaa sailyttada myymalan varastossa.
Toisaalta niita ei juuri tarvitakaan en&dé uudestaan, koska seuraavassa kuormassa tulee
taas lisda henkareita. Henkarit ovat kaksipiippuinen juttu, koska jos tuotteet tulevat val-
miiksi henkareilla, helpottaa se myyjien tyota laittaessaan ne suoraan varastoon roikku-
maan, kun taas muovihenkareiden vaihtaminen puuhenkareille ennen myymalaan vie-
mista aiheuttaa lisaty6td. Tama onkin prosessikysymys eika varsinaisesti liity tAméan tut-

kimuksen tutkimusalueeseen.
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Yhtena kehitysehdotuksena tuli, ettd myyntieriin vaikuttamalla voisi vaikuttaa muovin va-
hentamiseen esimerkiksi siten, ettd kaksi Tasaraita-paitaa olisi pakattu yhteen muoviin
ja paitojen valissa olisi ohut paperi eli ei niin, etté jokainen paita olisi omassa muovissaan
kuten ne nyt ovat. Joihinkin myymaldihin saattaa talla hetkelld tulla tiettyd kokoa vain
yksi kappale, jolloin kahta tuotetta ei ehka voisikaan olla pakattu yhteen muoviin. Taman-
hetkinen toimintatapa saattaa liséksi olla helpompi tehtaalle, jossa tuotteet alun perin

pakataan muoveihin.

Haastatteluissa tuli myos sellainen ajatus esiin, etta jos riippuvaatteissa olisi jonkinlainen
uusiokaytettava pussi kertakayttdmuovin sijaan. Pussi olisi pukupussin tyylinen, jonka
ompelimo ottaisi toimituksen jalkeen vastaan ja kayttaisi uudestaan esimerkiksi mes-
suilla. Pukupussi saattaisi kuitenkin olla seka painavampi etté tilaa vievampi, jolloin se ei

ehka olisi logistiikan kannalta kannattava.

Muovilaaduista (kuva 2) tai niiden alkuperdmaasta ei haastateltavilla ollut tietoa, mutta
uskottiin muovin tulevan suoraan tehtaalta. Muovilaatuja onkin vaikea tietaa, mikali muo-
vissa ei ole sitd mainittu. Muoveja oli kuitenkin useita erilaisia — ohutta, pehmedaa, pak-

sua, jaykkaa.

9.3.3 L&hettamo

Herttoniemessa sijaitsevan lahettdmon haastattelu suoritettiin toukokuussa 2019.

Lahettamdn kautta kulkevat kaikki asiakkaille ja alihankkijoille menevat toimitukset. Jos
esimerkiksi aasialainen yksityisasiakas ostaa tuotteita myymalastd Suomessa, voidaan
ne toimittaa h&nelle Aasiaan lahettamon kautta. Kaikki lahetykset pakataan huolellisesti
ja mahdollisimman suojaavasti, ja mita kauemmas toimitus menee, sitd enemman siina
saattaa olla muovia. Esimerkiksi kotimaan toimituksia ei valttamatta kelmuteta paalta,
kun taas kaukomaiden toimitukset kelmutetaan. Tamé johtunee siita, ettéa pakkaus koh-
taa useamman kasittelyvaiheen, jolloin pakkaustapa valitaan rankimman kasittelytavan

mukaan kuten aiemmin kohdassa 6.2 todettiin.

Lahettamdssa kuten koko Herttoniemen yksikossakaan, ei ole muovinkeraysta télla het-
kella, mutta se on toiveissa, kunhan kiinteiston remontti on valmis. Herttoniemen lahet-
tamon pahvilaatikoissa olevat pakkausmuovit ja kiristekalvot (liite 6) ovat lahettamdn mu-

kaan seisseet siellda useamman vuoden ajan eli niille ei ole ollut kayttoa.
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Ehdotuksena muovin vahentamiseksi tuli, ettd esimerkiksi astiat voisi pakata voimapa-
periin. Voimapaperi on luja, valkaisematon pakkausmateriaali, jota voidaan kayttaa pa-
kettien tayttamiseen. On ymmarrettavaa, ettd astiat halutaan pakata mahdollisimman
suojaavasti ja talloin kuplamuovia kaytetaan. Keskusvarastolla kuitenkin selvisi, etta tay-

tepaperi on jo osittain korvannut kuplamuovin.

Erilaisia muoveja lahettamdéssa oli kaytossa paljon. Oli seka kiristekalvoa, muovipusseja,
kuplakalvopusseja, muoviteippia ettd paksuja, lapindkymattdmia muovipusseja. Muovi
koetaan lahettamossa tyon kannalta katevana materiaalina, kun vertaa esimerkiksi pa-
periin. Isot, Aasiaan lahtevét toimitukset on helpompi pakata muoveihin kuin jaykkaan
paperiin. Lahettdmdsta lahtevat kaukomaan toimitukset pakataan muovilavoille. Koti-

maan toimitukset menevat usein pahvilavoilla, joista kuva liitteessé 6.

9.3.4 Verkkokauppa

Verkkokaupan haastattelu toteutettiin kesdkuun 2019 lopulla.

Kuten keskusvarastollakin jo todettiin, verkkokauppatilausten maara on ollut kasvussa
viime vuosina. Haastattelun kautta saatiin tietaa tilausmaaria seka suurimmat markkina-

alueet.

Kun kuluttaja tekee tilauksen Marimekon verkkokaupassa, tilattavien tuotteiden saata-
vuus tarkistetaan, jonka jalkeen Turun keskusvarasto kerdd, pakkaa ja lahettdd ne
eteenpdin. Verkkokauppatilausten ulkopakkausmateriaali on enimmakseen kartonkia, ja
pakkaukset ovat erilaiset kuin aiemmin mainituissa click and collect -toimituksissa. Pauk-
kauksissa on myds eroja maiden vélilla, koska Australiassa pakkaukset tilataan paikalli-

sesti ja ovat taten erilaisia kuin muualla.

Haastateltavilta kysyttiin, voisiko verkkokauppaan lisata kohdan, jossa kuluttaja voi itse
valita, millaisessa pakkauksessa tuotteet toimitetaan. Haastateltavien mukaan on pa-
rempi, mitd vahemman verkkokaupassa on vaihtoehtoja, koska ne voivat vaikuttaa ti-
lauksen loppuun vientiin, ja siten ndkevat mieluummin, ettd Marimekko tekee valinnat
valmiiksi. On siis parempi, etta yritys tekee pééattksen vastuullisten vaihtoehtojen osalta.

Verkkokaupassa on kuitenkin talla hetkella mahdollista valita lahjapaketointi.
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Aiemmin kohdassa 6 puhulttiin yli- ja alipakkaamisesta, mika tuli puheeksi myés verkko-
kauppahaastattelussa. Astiat ovat haastateltavien mukaan haastavia pakkaamisen kan-
nalta, koska ne tulee suojata hyvin eli niitd ei saa alipakata, mutta ei olisi kuitenkaan
hyva ylipakatakaan. Nykyaan niissa kaytetddn aiemmin mainittua taytepaperia. Haasta-
teltavat olivat myo6s sitd mieltd, etta pakkauskoot tulisi tarkistaa, jotta tiedetaan, kayte-
taanko ylimaaraista materiaalia ja voidaanko siita vahentaa. Ovatko pakkaukset siis oi-

kean ja tarvittavan kokoisia?

Talla hetkella ei ainakaan tiedeta pakkauksissa olevan merkinta&, kuinka se tulisi lajitella
kayton jalkeen. Haastateltavat totesivat, ettd mahdollisen merkinnan tulisi olla sen verran
universaali, ettd se toimisi kaikissa maissa esimerkiksi 100 % recyclable cardboard.
Dispose accordingly.”

Yleisesti ottaen nahdaan, ettd pakkauksen tulee olla brandihenkinen, koska pakkaus on
yksi kosketuspinta bréndiin — verkkokaupan kasvaessa ja yleistyessa merkittava sellai-
nen. Pakkauksen tulee edistdd brandimielikuvaa, ja mahdollisesti muovista eroon paa-
seminen on yksi sellainen tekija. Pakkauksen taytyy olla myos tuotteensa arvoinen eika
materiaali saa olla esimerkiksi likaavaa. Lisdksi verkkokauppapakkauksessa on huomi-
oitava palautuksen helppous eli ettd pakkaus olisi helppo avata ja sulkea. Naita asioita

tulisi miettia markkinoinnin ja pakkaussuunnittelijoiden kanssa.

Erilaisille vaihtoehdoille ollaan haastateltavien mukaan avoimia, mutta niiden osalta on
hyva selvittdd, mika on niiden todellinen ymparistévaikutus, jotta voidaan valita aidosti
parempia materiaaleja. Lisaksi vaihtoehtoisenkin materiaalin tulee olla suojaava ja kes-

tava.
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9.4 Asiantuntijatiedustelut

Tutkimusprosessin edetessa, kun muu aineisto oli kasassa, tuli tarpeelliseksi saada tie-
toa myos pakkausalan asiantuntijoilta. Asiantuntijoiden haastatteleminen olisi laajenta-
nut ja samalla viivastyttanyt prosessia, ja koska tiedusteltavia asioita pystyi tiedustele-
maan parilla kysymyksell&d, niin yhteydenotto sdhkopostitse oli tdssa tilanteessa riittava.

Tiedustelin Marimekon keskusvarastolta siella aiemmin tehdyn haastatellun jalkeen viela
kesakuun 2019 alussa, jos joko mina tai he voisivat olla yhteydessa heidan pakkausma-
teriaalitoimittajaansa mahdollisista vaihtoehtoisista pakkausmateriaaleista, niiden kus-
tannuksista ja ylipddnsa mahdollisuudesta vaihtaa muovipakkaukset vastuullisempaan
materiaaliin. Keskusvarastolta halusivat itse olla suoraan yhteydessa toimittajaan, ja va-

littivat vastaukset sitten minulle.

Muovit jaetaan kahteen ryhmaan raaka-aineen perusteella: 6ljypohjaiset ja uusiutuvista
raaka-aineista valmistetut muovit. Uusiutuvista raaka-aineista valmistetulla muovilla on
ekologisempi maine, mutta 6ljypohjaista muovia voidaan myos kayttaa vastuullisesti ja
ympariston kannalta kestavasti. Perinteinen, dljypohjainen muovi on yksi kaytetyimmista
pakkausmateriaaleista maailmassa muun muassa siksi, ettd se on — kuten jo aiemmin
on todettu — kevytta, kustannustehokasta, hygieenista, hyvin suojaavaa ja sopii melkein
mihin tahansa pakkaamiseen. Se voidaan kierréattaa ja polttaa, mutta sen hajoaminen on
erittain hidas, jopa satoja vuosia kestavé prosessi. Uusiutuvista raaka-aineista valmis-
tetulla muovilla ymparistévastuu léhtee jo raaka-ainetasolta, koska 0ljyn sijaan muovi
valmistetaan esimerkiksi maissista tai sokeriruo’osta. Nama muovit ovat selkea osa kes-
tavaa kehitysta. Taulukkoon 2 on koottu toimittajalta saadut tiedot. (Marimekon kuljetus-

ja varastopalvelujen tuottaja 2019.)

Pakkausmateriaalitoimittaja totesi, etta toimivan vastuullisen ratkaisun l6ytdminen on
haastavaa, koska jokaiseen kayttdtarkoitukseen ja tilanteeseen sopivan pakkausmateri-
aalin valitseminen vaatii laajaa tietotaitoa sekda muoveista, pakkaamisesta etta tarjolla
olevista innovaatioista. Kestavassa kehityksessd mukana ololle ja jarkevélle pakkaami-
selle on monta tapaa, mutta kysymys kuuluukin: Mik& on oikea juuri Marimekolle? (Ma-

rimekon kuljetus- ja varastopalvelujen tuottaja 2019.)
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Taulukko 2. Vaihtoehtoja perinteiselle, 6ljypohjaiselle muoville Marimekon pakkausmateriaalitoi-
mittajan mukaan (Marimekon kuljetus- ja varastopalvelujen tuottaja 2019).

OLJYPOHJAISET

Muovin Pienennetdan ymparistovaikutuksia parantamalla muovimateriaalin

ohentaminen laatua niin, etté kalvopaksuutta voidaan ohentaa merkittéavasti.
Parempien raaka-aineiden ansiosta kayttbominaisuudet usein para-
nevat, vaikka muovi ohenee.

Pakkausmateriaalia kuluu véhemman.

Merkittavat kustannussaastoét (toimittajan asiakkailla ka. 18 %).

CO2-péastot pienenevat (toteutunut ka. 48 %).

Kierratysmuovi Kierrétys olennainen osa vastuullista elinkaarta.

Laadun puolesta soveltuvat vain tiettyihin tarkoituksiin.
Materiaali joko kuluttajajatteesta tai teollisuuden sivuvirtana.
Alkupera vaikuttaa kierrdtysmuovin laatuun ja ulkonakdon.
Matalammat CO2-paéstoét kuin perinteisella muovilla.

Etuna materiaalin uudelleenhyddyntaminen.

Soveltuu esim. kuormalavojen suojakalvoksi.

Biohajoavuutta Edistdaa muovin hajoamisprosessia.
edistavat lisdaineet Hajottaa muovin n. 1-10 vuodessa vedeksi, hiilidioksidiksi ja biomas-
saksi.

Ei vaikuta muovin ominaisuuksiin, varastointiin eika kierratettavyy-
teen.
Hyva ratkaisu, jolla sailytetaan muovin hyodyt, mutta lisdtaan ekolo-

gisuutta.

UUSIUTUVAT

Biomuovi Ns. Green PE.

Taysin 6ljypohjaisen muovin kaltainen.

Ei hajoa kuten biohajoava muovi eli my6s kestaa kuten perinteinen
muovi.

Huomattavasti pienemmat CO2-paéstott kuin perinteisella muovilla.

Taysin kierratettavissa perinteisen muovin tavoin.

Biohajoava muovi Tarkkelyspohjainen.

Soveltuu kayttddn, johon ei kohdistu mekaanista rasitusta.
Kompostoitava.

Hajoaa nopeasti (3 viikkoa — 3 kuukautta) myds paadyttydan luon-
toon.

Erinomainen vaihtoehto, jos pakkauksen kestavyydella ja kayttoialla

ei suurta merkitysta.
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Liséksi pakkausmateriaalitoimittaja antoi ehdotuksia mahdollisista korvaavista vaihtoeh-

doista nykyisille materiaaleille. Taulukkoon 3 on eritelty Marimekolla talla hetkella kay-

tossa olevien materiaalien mahdollinen korvaaminen.

Taulukko 3. Marimekon pakkausmateriaalitoimittajan ehdotukset materiaalien korvaamiseksi
(Marimekon kuljetus- ja varastopalvelujen tuottaja 2019).

Nykyinen tuote

Korvaava tuote

Tiedot

Aaltopahvilaatikot

Ruoholaatikko

30 % raaka-aineesta ruohoa.
Vahentaa veden ja energian kayttoa.
Véahentad CO2-paastoja 30—40 %.

Kasvattaa kustannuksia.

PE-pussi* Green PE tai biohajoava Kts. taulukko 2.
lisaaine Kasvattaa huomattavasti kustannuksia.
Kuplakalvo Kierratetysta muovista Nykyisessa on jo 30 % pienempi rulla.

tehty kuplakalvo

Vahvistekerros, jolloin materiaalivahvuus
n. 40 % ohuempi.

Kierratetty kuplakalvo heikompi.
Kuplakalvoa ei tutkimuksen mukaan

kaytossa endd Marimekossa.

PP-pakkausteippi

Ohuemmalla kalvopak-

suudella tai pienemmalla

Saastetaan kuljetuksissa ja logistiikassa

mm. CO2-péastoissa.

hylsylla Ei kustannusvaikutusta.
Kasikiriste Greentec -kiriste Kalvojen ohentaminen.
Pienentaa kustannuksia.
PP-vanne Nyt jo kaytossa kierratys-PET-muovista
tehty vanne.
Kulmasuoja Kierratysasteen lisdaminen voi olla mah-

dollista.
Mikali muutettavissa, niin pieni sdasto

saavutettavissa.

* Erikokoisia PE-pusseja kaytetddn Marimekon palautustuotteiden pussittamiseen seka asia-

kaslahetysten yksittdispakkaamiseen Marimekon ohjeen mukaan.

Marimekon nykyisen pakkausmateriaalitoimittajan lisaksi olin s&hkdpostitse yhteydessa

muutamaan muuhun alan toimijaan, joilta tiedustelin mahdollisista vastuullisemmista

pakkausmateriaaleista. Aiemmin kohdassa 9.2.2 mainitun Woodly®:n toimitusjohtaja

kertoi, ettd Woodlya kehitetddn parhaillaan kaupalliseen valmiuteen pilottiasiakkaiden
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kanssa. Kaytannon testin avulla Woodly pystyy vastaamaan asiakkaan tarpeisiin selvit-
tamalla, millaisissa pakkauksissa Woodlya tultaisiin kayttamaan ja miten se suoriutuisi
tositilanteessa. (Woodly Oy 2019.)

Oy Telpak Ab:n mukaan korvaavia vaihtoehtoja ei markkinoilla juurikaan viela ole, mutta
uusia innovaatioita seurataan jatkuvasti. Monessa loppukayttékohteessa muovi on ym-
pariston kannalta edelleen paras ratkaisu edellyttaen, etta kaytetty pakkaus paatyy kier-
ratykseen. Liséksi Telpak panostaa muovin korvaamisen sijaan ratkaisuihin, joilla muo-
vin kulutusta voidaan vahentaa ratkaisevasti. Esimerkiksi Telpakin kayttdamalla uuden
sukupolven kaarintakalvolla (kuormalavojen suojakalvo) ja -koneella voidaan kayttaa n.
75 prosenttia vAhemman kalvoa peruskalvoon verrattuna. (Oy Telpak Ab 2019.) Pak-
kausOhmanilta, jolta Marimekko tilaa jonkin verran pakkausmateriaalia, kerrottiin, ettei
korvaavuuksia juuri ole tarjolla. Rullakoiden ymparilla kaytetylle muoviselle kiriste-/k&a-
rintakalvolle ei PakkausOhmanin mukaan 16ydy korvaavaa vaihtoehtoa. Kuitenkin pah-
visilla lastauslavoilla voidaan hyvin korvata muoviset ja puiset lavat. Myds pakkaustei-
peille l6ytyy paperinenkin vaihtoehto. (PakkausOhman 2019.) Myds INNOBIT Oy:lta sain
tiedon, ettéa kiristekalvoksi sopivia biomateriaaleja ei heidan valikoimassaan ole (INNO-
BIT Oy 2019). Boxon-niminen toimija toimittaa Marimekolle ainoastaan kangaspakkojen
sisélla olevat aaltopahvilevyt, jotka ovat 100-prosenttisesti kierratettavia (Boxon Oy
2019).

Saadakseni selville tilastoja pakkausmuovien kierratysmaaristd, -maista sekd muovien
paastoarvoista olin yhteydessad Suomen Pakkauskierratys RINKI Oy:hyn, joka taas suo-
sitteli ottamaan yhteyttd muovipakkausalan tuottajayhteis6 Suomen Uusiomuovi Oy:hyn.
Suomen Uusiomuovin (2019) mukaan monessa Euroopan maassa on jo kdytdssa jon-
kinlainen muovipakkausten erilliskerays, ja uuden EU-direktiivin mukaisesti pakkausten
tuottajavastuu tulee pakolliseksi EU-alueella vuonna 2025. Kuten aiemminkin jo mainit-
tiin, USA:ssa eri osavaltioissa on omat sdantdnsa ja lakinsa, ja usein pakkauskerays on
yritysten tai kauppaketjujen itse jarjestamid. Aasian muovipakkausten erilliskerdyksesta
ei Suomen Uusiomuovilla ollut tietoa. Kysymykseen muovinkeraysvolyymeista ja -tilas-
toista muissa vaatetusalan yrityksissa eivat yhteisdsta osanneet vastata, joten tietoa ei
pystyta tdssa tutkimuksessa vertaamaan Marimekon kanssa. Neitseellisen muovin ja uu-
siomuovin elinkaaren aikaisiin kasvihuonekaasupaastdlukemiin Suomen Uusiomuovi ei

myoskaan osannut vastata.
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Koska tutkimuksessa kaytettiin lahdeaineistona Suomen ymparistokeskuksen vuonna
2009 julkaisemaa tutkimusta (Mattila ym. 2009) muovikassimateriaalien ymparistovaiku-
tuksista, tiedustelin olisiko vastaavaa uutta tutkimusta saatavilla. Yksi tekijoista kuitenkin

vastasi, ettei tuota tuoreempaa tutkimusta ole tehty.

Kohdassa 6.3 mainittiin Marimekon asiakkaan vaatimus kayttda BHT-vapaita materiaa-
leja. Osoittautui, etta tietoa BHT:sta muoveissa ei ole ainakaan helposti saatavilla verk-
kolahteista. Tiedustelin sitten Muoviteollisuus ry:lté, miten voidaan varmistua, etta pak-
kauksissa kaytettava muovi on BHT-vapaata, ja kaytetadnkd BHT:ta muoveissa minka
verran. Yhdistyksesta vastattiin, etta sité voidaan kayttaa seka antioksidanttina muovissa
ettd ruoassa, mutta siitd ei ole tietoa, missa maarin sita kaytetd&n. Sain ohjeeksi kdéntya
Euroopan kemikaalivirasto ECHA:n puoleen, jossa REACH-riskiarviointi on luultavasti
tehty, ja jossa kyseista dataa saattaisi olla saatavilla. Taman mennessa sen verran yk-
sityiskohtaiseksi ja taméan tutkimusalueen ulkopuoliseksi tiedoksi, voisi asiaa selvittda
seka kyseisen Marimekon asiakkaan ettd ECHA:n kanssa jatkotutkimusvaiheessa.
(Muoviteollisuus ry 2019.)

10 Tutkimuksen tulokset ja tulosten analyysi

Missa muovia kaytetaan?

Teoriaosassa todettiin muovin olevan ensisijainen materiaali monille yrityksille sen lois-
tavien ominaisuuksien takia. Tasta syysta myds Marimekossa muovia kaytetaan lahes
kaikessa pakkaamisessa, silla jokainen Marimekon tuote on pakattu muoviin sen tullessa
tehtaalta keskusvarastolle ja sieltd eteenpain myymaléihin, jalleenmyyjille ja kuluttajille.
Jotkin tuotteet on pakattu yhteen muoviin, kun taas toiset useampaan muoviin. Myyma-
|6issa kuluttajien nahtavilla muovia ei ole paljoa. Kuten kohdassa 5.2 todettiin, yli puolet
meriin paatyvasta muovijatteesta tuotetaan Aasiassa. Marimekon tuotannosta noin 30
prosenttia valmistetaan Aasian maissa: Kiinassa, Thaimaassa ja Vietnamissa (Mari-
mekko Oyj 2018, 22). Myts samainen maara muovia tulee Aasiasta, koska tuotteet pa-
kataan muoveihin tehtaalla. Haastatteluiden kautta selvisi, ettd Marimekon keskusva-
rasto Turussa tilaa joitakin pakkausmateriaaleja ja Herttoniemen |lahettdmo joitakin ma-
teriaaleja, mutta suurin volyymi tulee toimittajilta eli tehtailta. Myds muovihenkarit, jotka
haastateltavien keskuudessa koettiin ongelmalliseksi, tulevat tehtailta. Se, ettd useampi
taho tilaa materiaaleja omiin toimintoihinsa, asettaa haasteita yhtenaisen ja globaalin

pakkaustavan valinnalle.
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Muovihenkarien maara Marimekossa on suuri, koska riippuvaatteiden maara vastaa
muovihenkarien maarad, minka lisaksi joissakin laatikoihin pakatuissa tuotteissa on
muovihenkarit. Henkarit tulevat suurelta osin muualta kuin Suomesta, joten kohdassa
9.2.2 mainitun suomalaisen selluhenkarin tai vastaavan vaihtoehdon kayttéénottoa tay-
tyy pohtia tarkasti. Selluhenkarit ovat kevyempia ja vievat vahemman tilaa kuin nykyiset
muovi-metalli-yhdisteiset henkarit, mutta eivat valttamatta ole kustannustehokas rat-
kaisu, eika siité ole tietoa, miten ne kestavat kuljetuksessa. Haastateltavat pohtivat sita,
etta henkareita voisi hyvin vahentaa joistakin laatikoissa toimitettavista tuotteista, kun ne
kuitenkin vaihdetaan puuhenkareille. Haastatellut toivoivat henkareiden osalta myos
mahdollisuutta kierrattd& ne esimerkiksi toimittamalla takaisin keskusvarastolle, koska
muuten ne paatyvat myymaldiden varastoista sekajatteeseen eli poltettavaksi tai joissain
tapauksissa kaatopaikalle. Keskusvarastolla niille ei ole kaytt6a, joten sieltd ne tulisi
saada toimitettua edelleen kiertoon. Tama kuitenkin lisda logistiikasta aiheutuvia kustan-
nuksia ja paastoja. Henkareiden lajittelu on haastavaa, koska niissa on mustan, kovan
muovin lisdksi metallia. Helsingin seudun ymparistdpalveluista (HSY) vahvistettiin, etta

kyseinen henkari kuuluu taman takia havittda sekajatteen mukana (HSY 2019c).

Muovia on Marimekossa korvattu jo pakkausten taytteissa, kun kuplamuovi on osittain
korvattu paperilla. My6s click and collectin muovipussit on alettu korvata paperipussilla.
Paperi onkin ainakin niin kauan hyva korvaaja, kun muovin kierratys ei ole mahdollista,

mutta myos paperi tulee saada kiertoon kayton jalkeen.

Biohajoavia materiaaleja ei Marimekossa haastatteluiden mukaan ole viela testattu muu-
alla kuin Australiassa vuodetekstiilien pakkauksissa. Biohajoavista materiaaleista puhut-
taessa kohdassa 7.3, todettiin, ettei se olekaan ymparistovaikutuksiltaan muita materi-
aaleja parempi. Servietit ovat lI&hes ainoita Marimekon tuotteita, joiden mukana talla het-
kella padatyy muovia kuluttajalle asti, joten niissé biohajoava vaihtoehto voisi olla hyva
ratkaisu, koska pakkaus voidaan lajitella helposti biojatteeseen. Biojateastia 16ytyy var-
memmin kotitalouksista kuin muovinkerays, jolloin materiaalin lajittelu kayton jalkeen on
kuluttajalle helpompaa. Tama tulee kuitenkin mainita pakkauksessa, ettei kuluttaja luule

sitd virheellisesti muoviksi ja lajittele muovinkeraykseen.
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Miten muovin kierratys on hoidettu?

Haastatteluista kavi ilmi, ettd materiaalin uudelleenkaytté Marimekon yksikdissé on tois-
taiseksi hyvin pienta ja kaytdnntssa mahdotonta. Lisdksi muovinkerays ei ole kaytdssa
kovinkaan monessa Marimekon yksikossa, mika on yllattavaa etenkin Suomen kohdalla.
Tama koskee niin pakkausmuoveja kuin muovihenkareitakin. Pakkausmuovi ja muovi-
henkarit paatyvat taten sekajatteeseen, josta poltettavaksi tai kaatopaikalle (osittain Yh-
dysvalloissa), niissé yksikdissa, joissa muovia ei erikseen kerdtd. Koska haastattelut
aloitettiin kevaalla 2019, niin syksyyn 2019 mennessa tadhan on saattanut tulla muutoksia
kiinteistdjen ja kauppakeskusten toimesta. Kuten mainittu, EU:n tavoitteena on, etta puo-
let muovista paatyy kiertoon vuoteen 2025 mennessa.

Kiertotalouden ja kierrattamisen merkitys nousi vahvasti teoriaosassa, ja todettiin niiden
olevan olennainen ja ratkaiseva keino muovi- ja ilmasto-ongelman ratkaisemiseksi. Ih-
misten hyvinvointia ja maapallon kantokykya ajatellen ratkaisujen tulee perustua kierto-
talouden innovaatioihin (Kohvakka & Lehtinen 2019, 5), ja siksi myds kiertotalous otettiin
esiin tdssa tutkimuksessa. Ensisijaista on tarpeettoman materiaalin kayton vahentami-
nen, uudelleenkayttt seka kierratettavyys, jolloin riippuvuus neitseellisista ja fossiilisista
raaka-aineista pienenee. Kiertotalouden ja kierratyksen ansiosta jatetta ei synny yhta
lailla (Kultanen 2019), mikd on my6s Marimekon vastuullisuusstrategian yksi tavoite ku-
ten kohdassa 2.2 mainittiin. Pakkausmuovin voi jo useissa maissa laittaa helposti kier-
toon uusiokayttdéa varten, mutta bio-alkuisten materiaalien havittaminen aiheuttaa se-

kaannusta siina, kuuluvatko ne muovin, biojatteen vai sekajatteen joukkoon.

Teoriaosuudessa tuotiin esiin pakkausmerkintdjen ja kuluttajien valistamisen tarkeys,
jotta hyviin lopputuloksiin paastaén yhteisilla toimilla. Tarkeinta kun on, etta pakkauk-
sessa on selkea ohjeistus muun muassa oikeasta lajittelutavasta (Peltola 2019). Mari-
mekon pakkausmateriaaleissa ei talla hetkella lue tietoa materiaaleista eika niiden oike-
asta lajittelutavasta. Haastateltavilla ei taten ollut tietoa, mitd muovimateriaaleja on kay-
tossa. Muovia ja muita pakkausmateriaaleja (teippi, paperi, kartonki) menee Marimekon
asiakkaille asti verkkokauppatilausten mukana, joten ei ole itsestdan selvaa, etta kulut-
tajakaan tietdd, miten materiaalit lajitellaan. Myos eri yksikéiden kuten haastateltujen
myymaldiden, varaston ja lahettamon tyontekijéiden tulee olla perilla, mita pakkausma-
teriaaleille tehdaan kayton jalkeen. Kuten todettiin, kuluttajat ovat kovin tietoisia ympa-
ristd- ja vastuullisuusasioista, joten materiaalivalinnoista viestimisella on suuri vaikutus,

millaisena brandi nahdaan.
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Miten muovin kaytt6a tulisi vahentaa?

Merten ja ilmaston tila on globaali haaste, joten toimia tulee tehda kansainvalisella yh-
teistydlla (Kohvakka & Lehtinen 2019, 136). Me suomalaiset emme voi poistaa Aasian
muoviongelmaa olemalla itse kayttamatta muovia, mutta me voimme toimia mallimaana
muovin kayton ja kierratyksen osalta (Hinkula 2018). Suomi sekd muut EU-maat voivat
toimia edellakéavijoind muovien kierratyksessa, koska silla ympéaristo- ja ilmasto-ongel-
mia voidaan ratkaista. Ei silla, etta kielletd&n yksittaisten tuotteiden valmistus ja kymme-
nien vuosien paasta ihmetelldéan, miten merista vielakin 16ytyy roskia. Myds Muoviyhdis-
tyksessa ollaan sita mielta, ettd "muovipillindpertelyn” sijaan tulisi keskittyd auttamaan
kehittyvid maita jatehuollon kehittdamisessa, silla muoviongelma pahenee, mikali pohjim-
maista syyta ei ratkaista (Taitto 2019). Kehittyneiden talouksien lainsaatajien ei tulisi
keskittya yksittaisiin kieltoihin (kuten muovikassikielto), vaan 10ytaa toimenpiteita, jotka
vaikuttavat koko arvoketjuun (Mikkonen 2018). Merten jatteet eivéat johdu materiaalista,
vaan ihmisen kaytoksesta ja toiminnasta, jolloin materiaalivalinta ei ole ratkaisu kysei-
seen ongelmaan (Kohvakka & Lehtinen 2019, 168). Ihmisten kaytokseen ja asenteisiin

tulee kiinnittdd huomiota Suomessakin, ja valistamalla voidaan saada muutosta aikaan.

Ympadriston kannalta ei ole merkitysta silla, onko muovi valmistettu biopohjaisesta raaka-
aineesta vai 0ljysta, jos se lopulta paatyy saastuttamaan luontoa (Ekokumppanit Oy
2019). Biohajoavan muovin kayttd ei tuo ratkaisua merten roskaantumiselle eika hajoava
materiaali vastaa kierratyksen tarkoitusta. Ei siis ole tarvetta ottaa biohajoavaa materi-
aalia kayttéon kohteessa, jossa hajoaminen ei tuo lisdarvoa. My6és Marimekon taman-
hetkinen pakkausmateriaalitoimittaja oli sitd mielta (taulukko 2), ettei biohajoavaa mate-
riaalia kannata ottaa kayttoon kohteessa, jossa kestavyys on tarkeaa eli Marimekon laa-
tutuotteiden suojaamisessa. Jos biopohjainen muovi on kuitenkin se, minkd Marimekko
kokee arvojensa mukaiseksi, tulee se olla valmistettu sellaisesta uusiutuvasta raaka-ai-
neesta, joka ei kilpaile ruuantuotannon kanssa (esimerkiksi suomalainen puu). Tall6in
hyvia vaihtoehtoja voisivat olla tutkimuksessa esitellyt Woodly tai Paptic. Woodlyn kehit-
tymista kannattaa kuitenkin viel&d odottaa, koska sen kierrattdminen ja biohajoavuus ovat

viela ongelmallisia, jolloin se paatyy poltettavaksi.

Tutkimuksessa vastuullisimmaksi ja ymparistoystavallisimmaksi materiaalivaihtoehdoksi
nousi kierratetty muovi ja kierratetty paperi tai kartonki. Toinen hyva vaihtoehto on muo-
vin ohentaminen, jolloin pakkausmateriaalia kuluu vAhemman, kustannukset laskevat ja

hiilidioksidipdastot pienenevat. Todettiin myds, ettd lahella tuotettua materiaalia tulisi

metropolia.fi WM etropolia



65

suosia pienemman hiilijalanjaljen takia eli esimerkkeina jalleen kohdassa 9.2.2 mainitut
suomalaiset pakkausmateriaalit. Taméa ei kuitenkaan koske ulkomailla sijaitsevilta teh-

tailta tulevia muoveja, vaan Suomessa sijaitsevan keskusvaraston tilaamia materiaaleja.

Luonnon ja vesistdjen roskaantumisen lisaksi tutkimuksessa kasiteltiin myds materiaa-
lien muita ymparistovaikutuksia. Koska muovin ymparistovaikutukset elinkaarensa ai-
kana ovat pienemmat kuin esimerkiksi paperilla, kartongilla tai biomuovilla, niin muovin
korvaaminen muilla materiaaleilla ei ilmastonmuutoksenkaan kannalta ole jarkevaa. Ar-
vioiden mukaan kasvihuonekaasup&astot kasvaisivat lahes kolminkertaiseksi, jos pak-
kausmuovi korvataan vaihtoehtoisilla materiaaleilla (Kohvakka & Lehtinen 2019, 10).
Kohvakan & Lehtisen (2019, 165) mukaan on virhe, jos muovin kayttoa koitetaan véhen-
téaa jollain muulla materiaalilla etenkin, kun korvaavatkin materiaalit saattavat sisdltaa

muovia, ja lisaksi niiden kierrattdminen voi olla haastavampaa.

Muovi on perusteltu ja jopa ymparistoystavallinen materiaali monesta syysta kuten teo-
riaosassa todettiin. Suojaavuus, kestavyys ja keveys ovat vaatetusalan pakkauksissa
ehké ne tarkeimmat seikat. Kaytannon testien avulla voidaan selvittaa tayttaakoé esimer-
kiksi biohajoava materiaali nama vaatimukset, mutta kuten kotitalouksissa kaytettavista
biojatepusseista tai biohajoavista kauppakasseista voidaan huomata, niin materiaali ha-
joaa jo kayton aikana. Lisaksi ne saattavat sisaltaa fossiilisia raaka-aineita eivatka taten
paihita perinteista muovia sillakdan osa-alueella. Toki biohajoavissakin materiaaleissa
on eroja ja niiden toimivuus Marimekon tarpeisiin tulee selvittda eri toimijoiden kanssa.
Kiertotalouden ja kestéavan kehityksen nakdkulmasta muovia ei kuitenkaan tulisi korvata
hajoavalla, hankalasti kierratettavalla seka kertakayttoisella materiaalilla. My6s Marttilan
(2019) ja Luukisen (2019) mukaan toiseen kertakayttdiseen materiaaliin siirtyminen ei
ratkaise perimmaistda ongelmaa eli kertakayttokulttuuria, eikd Zero Waste Finland ry:n
(2019) mukaan ole kestavaa toimintaa tai ratkaisu maapallon kantokyvyn pelasta-
miseksi. Taten kertakdyttémuovin korvaaminen esimerkiksi paperilla tai biohajoavalla

muovilla ei ole jarkevaa. Paperi ei mydskaan suojaavuudeltaan ole yhta hyva kuin muovi.
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11 Johtopaatodkset ja yhteenveto

Tassa luvussa esitetdén ideoita ja kehitysehdotuksia, joilla Marimekko voi vieda vastuul-
lista ja ymparistdystavallista toimintaansa eteenpain pakkausmateriaalien osalta. Ehdo-
tukset perustuvat edella esitettyihin tuloksiin sek& Marimekolle elokuussa 2018 esitettyi-
hin alustaviin toimenpide-ehdotuksiin (lite 10). Ehdotusten jalkeen arvioidaan viel&, mita
jatkossa tulisi tutkia tai selvittda vieddkseen muutoksia eteenpain.

11.1 Toimenpide-ehdotukset

Toimenpide-ehdotukset on jaoteltu kategorioihin, jotka tulivat merkittavimpina muovin-
kayttokohteina esiin tutkimuksessa (tehdasmuovit, verkkokauppatoimitukset, henkarit).
My@6s kierratys kuului tutkimusalueeseen ja erottui jo teoriaosassa merkittavana toimen-
piteend. Muina kategorioina ovat viestinta, jolla on olennainen merkitys kehityksen kan-
nalta, sekd muuta, jossa mainitaan pienempia yksittaisia, mutta merkittavia asioita. Eh-
dotukset on listattu yksinkertaisesti, jotta ne ovat helposti luettavissa (kuva 19), mutta
my0s avattu jaljessa.
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TEHDASMUOVIT

¢ Tehtailta tulevien muovien korvaaminen kierrdtetylld muovilla.

VERKKOKAUPPATOIMITUKSET

* Clickand collectissa muovipussien korvaaminen paperipussilla, kuten jo suunniteltu.
* Toimitusten mukana menevat tehdasmuovit jatkossa kierrdtettyd muovia.

KIERRATYS

* Muovinlajittelun jarjestdminen jokaiseen yksikkdon.
s Kierrdtysmahdollisuuksien selvittdminen jokaisessa Marimekon operoimassa maassa.
e Kaikki muovikierratettyad tai kierratettavissa vuoteen 2025 mennessa.

HENKARIT

* Muovihenkarien palauttaminen keskusvarastolle, josta kiertoon.

¢ Muovihenkarien toimittaminen takaisin tehtaille mahdollisuuksien mukaan.

¢ Muovihenkarien poistaminen tuotteista, jotka voidaan toimittaa laatikoissa ilman niita.
* Sellupohjaisen henkarin korvaamisen selvittdminen tehtaiden ja kustannusten osalta.

VIESTINTA

* Materiaali- ja lajittelumerkintdjen lisdaminen kaikkiin pakkausmateriaaleihin.

* Henkilokunnan ohjeistaminen materiaalien lajittelusta ja kierratyksesta.

* Marimekko Packaging and Delivery Instructions paivittaminen uudistusten mukaiseksi.

* Materiaalivalinnoista ja niiden vaikutuksista informoiminen kuluttajille nettisivuilla ja pakkauksissa.

MUUTA

s Pakkauskokojen optimoiminen ja materiaalin minimoiminen.

¢ Pahvilavojen kayttédnottaminen ainakin Euroopan kuljetuksissa.

* Kiristekalvojen korvaaminen ohennetulla muovilla.

= Teippien, tarrojen, liimojen vaihtaminen samaan materiaaliin kuin itse pakkaus.

Kuva 19. Toimenpide-ehdotukset Marimekolle (Annina Henttonen 2019).

Marimekon tulevien vastuullisuustavoitteiden tulee vastata toimenpiteitd, joihin Mari-
mekko paattaa ryhtya muovinkaytén ja pakkausmateriaalien osalta. Koska Suomen ja
Skandinavian osuus lilkevaihdosta on yli 60 prosenttia (Marimekko Oyj 2019b), voitaisiin
keskittya aluksi Skandinavian tai jopa koko Euroopan toimintaan ja laajentaa mythem-
min Kkaikkialle, mikali tdss& vaiheessa on mahdotonta saada toimenpiteet (esim. kierra-
tysasiat) kaytantoon jokaisessa 15:ssé Marimekko-maassa. Kuitenkin, jotta pakkausma-
teriaalin valinnalla saavutetaan yhteiskunnallinen ja ymparistoystavallinen merkitys, tu-
lee se olla hyddynnettavissa globaalissa mittakaavassa (Kaminen 2019). Myds Marime-

kolla oli toive saada globaalisti ulottuva ratkaisu.
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Tehdasmuovit

Suurin volyymi muoveissa on toimittajilta/tehtailta tulevissa toimituksissa, jolloin pyritaan
tekemaan muutos tehdasmuoveihin. Ei korvata muoveja esimerkiksi biohajoavalla ma-
teriaalilla, vaan kierratysmuovilla. Tallin muovin kaikki edut saadaan sailytettyd, mate-
riaali helposti kierratettya seka negatiiviset ymparistévaikutukset pienennettya. Samalla
kierrtysmuovi tuo pienen hiilijalanjalkensé ansiosta brandi- ja imagohyotyd Marime-
kolle. Kierratysmuovin tulee olla BHT-vapaata kuten aiemmin kohdassa 6.3 puhulttiin, ja

sen varmistaminen tulee selvittaa erikseen.

Tahan kategoriaan kuuluvat vaatteiden liséksi vuodetekstiilit, kankaat, asusteet ja muut
oheistarvikkeet kuten muistivihot. Serviettien kohdalla kierréatysmuovin liséksi vaihtoeh-
tona voisi hyvin olla aiemmin mainittu Bioskan biohajoava materiaali, mutta koska halu-

taan saada yksi yhtendinen pakkaustapa, niin kierratysmuovi toimii kaikissa kohteissa.

Monimuovipakkaukset on muutettava niin, ettei useampaa muovia ole yhdessa tuot-
teessa. Tama koskee huiveja, laukkuja ja lastenvaatteita. Marimekon suunnasta yhtena
ehdotuksena tuli myds, ettd moneen muoviin pakatuissa laukuissa osan muovista voisi

korvata laukkujen mukana tulevalla, laukun sailytykseen tarkoitetulla 'dustbagilla’.

Kierratysmuovin lisaksi toinen hyva vaihtoehto on muovin ohentaminen, jolloin materiaa-
linkulutus, kustannukset ja paasttt pienenevat. Biohajoava pakkausmateriaali voisi olla

hyva vaihtoehto niissa maissa, joissa muovinkierréatys ei ole mahdollinen.

Verkkokauppatoimitukset

Verkkokauppatoimitusten muovit tulisivat tehdasmuovien ohella vaihtumaan kierratys-
muoviin tai vaihtoehtoisesti ohennettuun muoviin. Click and collectiin ei tarvitse tehda
muutoksia, koska muovipussit ovat parhaillaan vaihtumassa paperipusseihin. Niiden ma-
teriaali voisi kuitenkin olla myds kierratyspaperia. Uudelleenkaytettavien pakkausten ku-
ten RePackin mahdollisuuksia, kustannuksia seka todellisia ymparistohyoétyja hyva myos

selvittaa.
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Kierratys

Niissa kohteissa, joissa muovia kaytetaan, tulee se kayton jalkeen saada kiertoon. Muo-
vinkerays tulee jarjestaa jokaiseen Marimekon yksikkéon (varasto, lahettdmd, myyma-
lat).

Lisdksi Marimekon tulisi etupainotteisesti asettaa tavoitteeksi kayttda vuoteen 2025
mennessa vain kierratetysta tai uusiutuvista raaka-aineista valmistettuja pakkausmate-
riaaleja, jolloin se voi vahent&a riippuvuuttaan fossiilisista polttoaineista ja taten vahen-

taa hiilidioksidipaastojaan, mika on myos EU:n tavoite vuoteen 2030 mennessa.

Koska EU:n tavoitteena on lisdksi saada muovista 50 prosenttia kiertoon vuoteen 2025
mennessa, Marimekko voisi toimia etukenossa ja asettaa omaksi tavoitteekseen saada
100 prosenttia kiertoon vuoteen 2025 mennessa. Samalla kierratystavoitteen lisdksi Ma-
rimekon pyrkimyksena voisi olla, ettéa kaiken pakkausmateriaalin tulee olla kierratetta-

vissa vuoteen 2025 mennessa.

Henkarit

Muovihenkarit on saatava kiertoon, ettei uusia tarvitse jatkuvasti valmistaa eikd vanhoja
heittdd sekajatteeseen. Myymalodistd henkarit lahetettaisiin takaisin keskusvarastolle,
josta ne toimitetaan oikeaoppisesti kiertoon. Jos mahdollista, niin toimitetaan jopa takai-
sin tehtaille, joista ne saadaan uudelleen kayttéon. Henkareita voisi toimittaa myo6s se-
condhand-liikkeisiin (esim. Vestis), jotka kayttaisivat niitd Marimekko-tuotteiden esillepa-
nossa. Tassa tulee kuitenkin selvittaa lisaantyvista kuljetuksista aiheutuvien paastdjen

maara.

My@s sellupohjaisten ja monomateriaalisten henkareiden kayttéonottoa ja mahdollisuuk-
sia muovihenkareiden tilalla on syyta selvittaa, jolloin riippuvuus fossiilisista raaka-ai-

neista pienenee ja kierratettavyys helpottuu.
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Viestinta

Kaikkiin Marimekon pakkausmateriaaleihin tulee lisatda merkintd, mita materiaalia ne ovat
ja miten ne tulee lajitella, havittaa tai kierrattdd. Samoin Marimekon henkilokunta, joka
on pakkausmateriaalien kanssa tekemisissa (varasto, lahettam6, myymalat) tulee oh-
jeistaa materiaalien kierratyksestda. Marimekko Packaging and Delivery Instructions
(2017) tulee paivittad vastaamaan uudistuksia seké ymparisto- ja vastuullisuusnakokul-
mia. Pakkausten lisdksi materiaalivalinnoista ja niiden vaikutuksista on hyva viestia Ma-

rimekon nettisivuilla, markkinointimateriaaleissa seka sosiaalisen median kanavissa.

Muuta

Koska ensisijaista on vahentad, kieltaytya ja karsia (ks. 8.2), niin tamanhetkisten pak-
kausten ja pakkausmuovien koot tulee tarkistaa. Materiaalia tulee olla vain sen verran
kuin valttamatonta, joten muovimaarasta seka kustannuksista voidaan vahentaa kaytta-
malla vaatteiden ja tuotteiden ymparilla (seka sisalld) pienempia muoveja. Pahvilaatikot
tulee olla sen kokoisia, etta niissa kuljetettavaa tyhjaa tilaa eli ilmaa ei tarvitse tayttaa
ylimaaraisella taytemateriaalilla. Materiaalissa Marimekko voi vahentad myds ottamalla
kuormalavojen ja rullakoiden ymparilla kaytettavan kiristekalvon tilalle ohennetun kalvon
(ks. taulukko 2 & taulukko 3), jolloin materiaalisaaston lisaksi pienennetaan kustannuksia

ja paastoja.

Mikali pahvilavojen kayttd on mahdollista muissakin kuin kotimaan toimituksissa, tulisi
ne ottaa kayttéon laajemmin. Puulava painaa arviolta yli 20 kiloa ja pahvilava alle viisi

kiloa, joten pahvilavan kuljetuksen aikaiset paastot ovat pienemmat.

Mahdollisimman taydelliseen lopputulokseen paastakseen, tulee pakkauksista mahdol-
lisuuksien mukaan poistaa mahdolliset muoviset tarrat (Kohvakka & Lehtinen 2019,
144), teipit ja lahjanarut tai vaihtaa materiaalit samaksi kuin itse pakkaus. Talldin pak-

kausten kierrattdminen on helpompaa.

Erilaisia kampanijoita voisi miettid, joilla myymaloiden pakkausmateriaaleja (mm. paperi-
kasseja) vahennetaan. Esimerkiksi kuukauden ajan "Pakkaa ostokset omaan ostoskas-
siisi, niin saat x % alennuksen ostoksistasi.” -tyylinen kampanja, joka materiaalin véhen-
tamisen ohella lisaisi myymalodiden myyntia. Tasta tulisi myds tehda vertailu, mika ero oli

paperikassien kulutuksessa ilman kampanjaa ja kampanjan ansiosta.
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11.2 Jatkotutkimusehdotukset

Jotta tutkimuksessa esitetyt asiat ja toimenpide-ehdotukset voidaan vieda kaytantoon,
on jaljella joitakin selvitettavia seikkoja. Seuraavat asiat ovat sellaisia, jotka eivat kuulu-
neet taman tutkimuksen tutkimusalueeseen tai -tavoitteisiin, mutta ovat oleellisia jatkon

kannalta:

MARIMEKON TEHTAIDEN KAYTTAMAT MUOVIT

* Selvitys tehtaiden kanssa kierratysmuovin kayttdénotosta.
- J

MUOVINKIERRATYS MARIMEKKO-MAISSA

* Selvitys, missd maissa muovinkerays ja -kierratys kaytossa ja mihin
tulossa.

-
-

MARIMEKON EU-ALUEEN MUOVINKIERRATYSASTE

* Selvitys, ollaanko lahella EU:n tavoitteita (22,5 % / 50 %).

LAINSAADANNOT MARIMEKKO-MAISSA

* Selvitys mm. asetuksista, sdadoksista seka pakkaus- ja
L jatedirektiiveista. )

KAYTANNON TESTIT JA KUSTANNUSARVIOT

* Selvitys, mika vaihtoehto on paras juuri Marimekon tarpeisiin ja
S toiveisiin. )

VAATIMUSTEN TAYTTYMINEN

* Selvitys, ettéa korvaava materiaali on mm. BHT-vapaa ja standardien
L mukainen. )
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12 Pohdinta

Taman tutkimusprojektin kirjallinen tuotos paattyy tutkimuksen luotettavuuden arviointiin
seka jalkiarviointiin, jossa pohditaan tutkimuksen onnistumista ja merkitysta seka tutkijan
kehittymista.

Luotettavuus

Luotettavuutta tulee tarkastella kasitteiden ’validiteetti’ ja 'reliabiliteetti’ avulla. Validitee-
tilla arvioidaan sita, tutkittiinko tutkimuksessa oikeita asioita. Reliabiliteetilla tarkastellaan
taas sita, paastaisiinkd samoihin tuloksiin, jos tutkimus tehtdisiin uudestaan. Luotetta-
vuustarkastelussa pohditaan sita, tehtiinkd prosessin aikana oikeita ratkaisuja ja olivatko
ne perusteltuja. Tutkimustulosten tulee olla totuudenmukaisia ja myds muiden tulee

paastd samaan tulokseen kaytetyn aineiston pohjalta. (Kananen 2015, 343 & 353.)

Pohjan tutkimukselle alun alkaen loivat Marimekon vastuullisuusaspektit seka vastuulli-
suusstrategia. Niistd puhuttiin heti tydn alussa, ja ne kulkivat tutkimuksen lapi kehityseh-
dotuksiin saakka. Koska perusta oli selvilla ja 1ahtokohdat hyvin maaritellyt, oli niiden
paalle hyva lahtea rakentamaan. Kun ne piti mielesséa loppuun asti, vastasi lopputulema
hyvin tavoitteita.

Tutkimuksessa kaytettiin muutamaa eri menetelmaa, jolloin aineistoa saatiin useam-
masta eri nakdkulmasta. Taman ansiosta tietopohja, johon tutkimus perustui, oli hyvin
laaja ja kattava. Jos haastatteluita olisi tehty vield esimerkiksi pakkaus-, muovi- tai biota-
lousalan asiantuntijoille, olisi nakoékulmia tullut viela lisdd, mutta silloin tutkimuksestakin
olisi tullut kovin suuri. Aivan prosessin alussa oli suunnitelma, ettd haastatteluihin otet-
taisiin mukaan myts Marimekon asiakaskuntaa. Se ei kuitenkaan ollut tutkimusasetel-
man kannalta tarpeellista eika olisi tuonut lisdarvoa tutkimukselle. Tarvittavat asiat saa-

tiin selville ilman asiakkaiden haastattelemista.

Tutkimustulokset perustuivat taysin hankittuun teoriapohjaan ja tutkittuun tietoon, joten
tulosten voidaan todeta olleen totuudenmukaisia. Koska muoviaiheeseen liittyen on
montaa eri koulukuntaa, mielipidetta ja ndkemysta, olisi teoria voinut hyvin koostua myos

toisenlaisista l&hteistd. Talldin mahdolliset tutkijan omat mielipiteet olisivat ehka ottaneet
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enemman valtaa ja ajaneet tutkimusta tiettyyn suuntaan, esimerkiksi muovin kayton kiel-
tamiseen tai biohajoavan materiaalin kayttddnottoon. Tutkimuksessa kaytetyn aineiston

pohjalta kuka tahansa paasisi hyvin todennékdisesti samaan lopputulokseen.

Se, onko tutkimuksessa tehty nyt oikea ratkaisu, jad loppukadessa Marimekon paatetta-
vaksi. Tutkija kuitenkin pystyy seisomaan lopputuloksen takana, vaikka jokin muu vaih-
toehto toisesta nédkodkulmasta katsottuna voisi olla jarkevampi. Tutkimusaiheen ollessa
niin lahella tutkijan sydanta, toivotut tulokset saattoivat olla tutkijan mielessa lukkoon lyo-
dyt jo ennen tutkimaan ryhtymistd. Tasta vaarasta, etta tutkijan tunteet sekoittuvat tutki-
muksen tekemiseen myos Hakala (2015, 20-21) mainitsee. Hirsjarvi, Remes & Saja-
vaara (2009, 161) kuitenkin toteavat, etta arvot vaikuttavat siihen, miten tutkija pyrkii ym-
martamaan tutkittavaa ilmiota eika taten ole syytakaan irtisanoutua arvolahtokohdistaan.

Jalkiarviointi

Tutkimuksen aihe on todella ajankohtainen. Aihe on tarked Marimekolle, mutta mahti-
pontisesti sanottuna myds koko maailmalle. Se aiheuttikin minulle tutkimuksen tekijana
paineita. Tulihan minun saada aikaan merkityksellinen lopputulos — tulos, joka pelastaa

maapallon.

Monessa organisaatiossa kyseista asiaa — muovinkdytdn vahentamista ja muovin kor-
vaamista — varmasti parhaillaan tutkitaan ja parhaita vaihtoehtoja selvitetaan. Marime-
kon toiveena oli, ettd toimitaan muita edella eikd tehda sita, mita muut ovat jo tehneet.
Haluttiin myds l6ytaa sellainen vaihtoehto, miké on oikeasti ymparistdystavallisempi eika
sellainen, mik& ensisiiméyksella vaikuttaa ymparistoystavallisemmaltd. Monethan ovat
jo korvanneet muovin esimerkiksi biohajoavilla tai paperisilla vaihtoehdoilla. Myds tdméa
loi paineita, koska minun tuli olla edistyksellinen ja keksié jotain, mita ei valttdmatta oltu

viela keksitty.

Kuten alussa jo todettiin, aiheesta puhutaan ja siita kirjoitetaan joka paikassa. Nakemyk-
sia, mielipiteitd ja nakokulmia suuntaan, jos toiseen on aareton maara. Niihin vaikuttaa
se, milta kantilta asiaa katsoo. Keskitytaanko roskaantumiseen, hiilidioksidipaastoihin,
energiankulutukseen, funktionaalisuuteen, kustannuksiin, lainsdadantéon vai kaikkeen
tahan. On siis monta piippua, mitd tarkastella, joten oikean ratkaisun |dytdminen ei ollut

helppoa. Myds oma nakemykseni muuttui tutkimusprosessin aikana. Kun lahdin talle
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matkalle muovikriisin keskelle, ajattelin, ettd muovi on nimenomaan pahasta ja Marime-
kon tulee paésta siitd eroon. Tietopohjani kartuttua ajatus muuttui kuten lopputuloksesta
nahdaan. Kiviniemi (2015, 84) toteaakin, etta tutkijan nakemykset ja tulkinnat voivat ke-
hittya tutkimusprosessin edetessa, ja nain kavi itselleni. Myds tydryhma saattoi sita pro-

jektin edetessa hammastella.

Koska aihe on niin ajankohtainen, |0ytyi siita valtavasti verkkoaineistoa eli uutisia, artik-
keleita, mielipidekirjoituksia, blogiteksteja ja julkaisuja. Ajankohtaista kirjallisuutta ja tut-
kimustietoa olikin sitten vahan saatavilla. Koin tarkeaksi kayttda paaasiassa vain uusia
tai melko uusia lahteitd, koska kuten huomataan, ndkemykset ja suuntaviivat voivat
muuttua jo vuoden aikana. Yksi tutkimuksen kannalta merkittéava lahde oli tuore, touko-
kuussa 2019 julkaistu "Hyva, paha muovi”, mutta myds EU:n muovistrategia ja kiertota-
louspaketti seka tiukentuvat kierratysvaatimukset. Lahdeluettelon pituus kertoo siita, mi-
ten paljon aiheeseen liittyvaa tietoa l0ytyi, ja siksi tiedon haalimiselle olikin hankalaa lait-
taa piste. Uusien lahteiden jatkuva I6ytyminen johti myds siihen, etté lopputulokseen ol
vaikea paasta, kun jai hiomaan teoriaosuutta. Kun teoriaosan kasaaminen oli melko
helppoa ja sujuvaa, niin analyysin ja yhteenvedon Kirjoittaminen tuotti enemman haas-
teita. Tahankin liittyy se, etta nakdkulmia on monia ja myds se, etta tulosten tuli kattaa

koko globaali Marimekko kaikkine osa-alueineen ja kayttékohteineen.

Yksi suuri anti tassa tutkimuksessa oli oman kehittymisen liséksi se, etta paasi tutustu-
maan Marimekon toimintaan ja ihmisiin. Oli palkitsevaa paasta vierailemaan yksikoissa
ja tapaamaan haastateltavia sekda myos kuulla, etta aihe on heidankin mielestaan todella
tarkea. Koska Marimekolla on aina ollut itselleni suuri vaikutus, oli mahtavaa paasta
osaksi sita. Siksi myos halusin suoriutua tydstani sataprosenttisen hyvin, joten paasin
kylla toden teolla haastamaan itseani tassa projektissa. Sen lisaksi, etta sukelsin aiheen
osalta syvaan paahan, tuli minun osata kertoa asioista tyéryhmalle muulla kuin aidinkie-
lellani. Kuukausittaiset statuspalaverit pidettiin tyéryhman kanssa aina englanniksi. Ei
ole pelk&staén hankalaa puhua aiheesta vieraammalla kielell&, mutta myds ilmaista it-

seédan ja tulla ymmarretyksi tarpeeksi hyvin.

En epaillyt hetkedk&aén, kun Marimekko tarjosi minulle téata projektia. Aihe kiinnosti sen
merkityksellisyyden takia itsedni valtavasti ja lisdksi Marimekko oli ensisijainen toiveeni
projektin toimeksiantajaksi. N&in taman suurena mahdollisuutena, vaikka aihe ei ollut-

kaan ihan omaa osaamisalaani. Siksi kasvoin ja kehityin ammatillisesti todella paljon
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projektin aikana, ja uskon sen johtavan johonkin hyvaan. Pysyin my6s sovitussa aika-
taulussa enka voi uskoa, etta taman parissa vierahti kokonainen vuosi — erittdin antoi-
sasti. Suurin Kiitos siis Marimekolle tasta haastavasta, mutta mielenkiintoisesta projek-
tista. Taytyy myds kiittéaa lahipiiriani, joka on kuunnellut, mita kaikkea olen oppinut muun
muassa muoveista, vastuullisuudesta ja kierratyksesta. Toivottavasti tamén kautta hekin

ovat oppineet jotain ja osallistuvat yhteiseen haasteeseen.
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<http://www.ym. fi/fi-FI/Y mparisto/Jatteet/Muovikassisopimus> (luettu 17.1.2019).

Ympéaristoministerio 2018b. Ymparisto. Jatteet. <http://www.ym.fi/fi-FI/Y mparisto/Jat-
teet> (luettu 17.1.2019).

Zalando 2019. Zalando Tests Reusable Packaging for Delivery. <https://corporate.za-
lando.com/en/newsroom/en/stories/zalando-tests-reusable-packaging-delivery> (luettu
9.10.2019).

Zara 2019. Our boxes are made from 100% recycled cardboard.
<https://www.zara.com/fi/fen/z-boxes-with-past-11389.htm|?v1=967748> (luettu
8.5.2019).
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Zero Waste Finland ry 2018. Mita on zero waste? <http://zwf.fi/mita-on-zero-waste/>
(luettu 24.1.2019).

Zero Waste Finland ry 2019. Zero waste on vastalause kertakayttokulttuurille.

<https://zwf.fi/2019/zero-waste-on-vastalause-kertakayttokulttuurille/> (luettu
17.9.2019).

Haastattelut

Aleksinkulma 2019. Vastuumyyja. Marimekko Oyj. Haastattelu: 2.5.2019.
Herttoniemi 2019. Myymalapaallikkd. Marimekko Oyj. Haastattelu: 15.5.2019.
Itis 2019. Myymalapaallikkd. Marimekko Oyj. Haastattelu: 2.5.2019.
Jyvaskyla 2019. Myymalapaallikké. Marimekko Oyj. Haastattelu: 3.5.2019.

Keskusvarasto 2019. Hankintapaallikkd & Yksikon paallikkd. N/A. Haastattelu:
21.3.20109.

Lahettamd 2019. Tavaran vastaanotto ja lahetys. Marimekko Oyj. Haastattelu:
15.5.20109.

Melbourne 2019. Aluepaallikkd. Marimekko Oyj. Haastattelu: 21.5.2019.
Mikonkatu 2019. Myymalapaallikkd. Marimekko Oyj. Haastattelu: 26.4.2019.
New York 2019. Aluepaallikkd. Marimekko Oyj. Haastattelu: 10.4.2019.
Oulu 2019. Myymalapaallikkd. Marimekko Oyj. Haastattelu: 26.4.2019.
Tampere 2019. Myymalapaallikkd. Marimekko Oyj. Haastattelu: 17.4.2019.
Tukholma 2019. Aluepéaéllikkd. Marimekko Oyj. Haastattelu: 25.4.2019.
Turku 2019. Myymalapaallikkd. Marimekko Oyj. Haastattelu: 21.3.2019.

Verkkokauppa 2019. Digitaalisesta liiketoiminnasta vastaava johtaja & Digitaalisten
markkinoiden kasvusta vastaava johtaja. Marimekko Oyj. Haastattelu: 28.6.2019.
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Marimekon laatima projektisuunnitelma 19.12.2018

Plastic use at Marimekko / Project plan

Purpose of the project

1) To gather information about plastic use in Marimekko operations, covering for example: shipments
to and from the warehouse, plastic packaging or bags used in stores and eComm, amount and
types of plastic arriving to own stores and recycling possibilities in store locations, plastic packaging
used for wholesale.

2) To make recommendations on key actions to reduce plastic use or where plastic could be replaced

with more sustainable options. The recommendations should focus on areas, where the impact will
be greatest.

The project will consist of

- Interviewing people at Marimekko

- Interviewing some Marimekko customers

- Visiting Marimekko stores

- Visiting Marimekko warehouse in Turku

- Benchmarking practices at department stores

- Desktop research

- Writing a report about the findings and recommendations

Management of the project

Marimekko will appoint a main contact person for the project, and a steering group to guide the project.
The project will be conducted in phases, with reporting back to the steering group after each phase. Based
on the reports, the steering group can give more detailed instructions and appoint areas to focus on.

Timeline

The project will start in December 2018. Most of the work will take place during H1/2019, with the aim to
have final results presented before 2019 summer holidays. If needed, the project can be continued in
autumn of 2019.

Other practicalities

Marimekko and the student will sign a contract covering the duration of the project. Marimekko will cover
any travel costs occurring in the project.
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Alkuperdiset kuvat, joita mukailtu kuviossa 3

Oljypohjaiset

Polyetyleeni (PE) Polykaprolaktoni (PLC)
Polyeteenitereftalaatti (PET) Polyvinyylialkoholi (PVOH)
Etyleenivinyylialkoholi (EVOH)

Biopohjaiset

Bioetanolista johdetut PE ja PET Tarkkelys
Selluloosa
Polylaktidi (PLA)
Polyhydroksialkanoaatit (PHA)

Biobased

Bioplasti
Bioplastics loplastics
e.g. PLA, PHA,

e.g. biobased PE, PBS, Starch blends

PET, PA, PTT

Non R R R Biodegradab|e

biodegradable
Conventional Bioplastics

plastics
e.g. PBAT, PCL

e.g. PE, PP, PET

Fossil-based
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Alkuperainen kuvio, jota mukailtu kuviossa 4
Ekotehokkuutta: Muovit vs. muut
pakkausmateriaalit
Kasvihuonekaasupaastot Energian kulutus
Vaihtoehtoiset Vaihtoehtoiset
pakkausmateriaalit pakkausmateriaalit
Muovit Muovit
nykykierratyksella nykykierratyksella
| | | | ] | | ] 1 1 L
O O O O O O N
QQQ QQQ QQQ ng QQQ S &4 PSS 0“‘
RO I S Va7
kt CO2 equiv/a Milj. GJ/a

Léhde: denskstatt study on the impact of plastic
packaging on energy consumption and GHG emissions
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Alkuperainen kuvio, jota mukailtu kuviossa 6

\  Teollisuus-
. tuotanto

N :{Energla
hyddyn-
1aminen
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Alkuperainen kuvio, jota mukailtu kuviossa 7

MIHIN MUOVINEN VESIPULLO PAATYY MAAILMALLA?

HIILIDIOKSIDIPAASTOT \v
LAMPOENERGIA v
VESISTOT
UUSIOKAYTTO

MM.

NIPPUSIDE
MUOVIKASSI MIKROMUOVIT & © QO 0 -
MELUVALLI °
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Havainnointiaineistoa

Tyynyliina

Pillow case

WXODRE
100 % puuvilla / cotten
KEBytt08 / Wash hafarn s

Muovia Herttoniemen myymalén varastossa 15.5.2019 (kuvat: Annina Henttonen).
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Pakkausmateriaalia Herttoniemen lahettamdsséa 15.5.2019 (kuvat: Annina Henttonen).
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Sarjapakattuja tuotteita yhdessé muovikaareessa (kuvat: Annina Henttonen).
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Haastattelija
Annina Henttonen / Metropolia YAMK

Puhelinnumero ja séhkdpostiosoite peitetty

1(3)

HAASTATTELUPOHJA HAASTATTELUN TUEKSI

Haastateltava

Nimi (ei julkaista):

Rooli organisaatiossa (voidaan jattaa julkaisematta):

Paivamaara:

Paikka:

Pohdi alla oley

kysymyksid oman tydsi/toiminta-alueesi ndkdkulmasta Marimekossa.

Esimerkit ovat pohdinnan tueksi ja vastaukset saa antaa vapaasti oman nakemyksen/kokemuksen mukaan.

Kysymys

Vastaus

1. Millaisena koet muovin kaytén?
e esim. se on vahaista, maltillista,
runsasta, liiallista, ongelmallista

2. Miss3 kaikkialla muovia kaytetdan?
*  esim. pakkauksissa, kaareissa,

henkareissa, toimituksissa varastolle,
toimituksissa varastolta, varastossa

useampas muovia?

ymparilla

3. Onko joitakin tuotteita, joissa kaytetaan

= esim. monta muovia yhden tuotteen

4. Missd muovia kdytetdan eniten?
* esim. jokin tuotekategoria;

toimituksissa varastolle tai varastolta

5. Onko muovin kayttd lisdantynyt tai
vahentynyt?
s esim. viimeisen vuoden aikana

6. Missd muovin kayttd olisi helposti
vahennettavissa?
e esim. jokin tuotekategoria

7. Missd muovin kayttd on turhaa?

8. Missd muovin kdyttd on valttamatonta?

metropolia.fi

ﬂf Metropolia



Liite 7
2(2)

Miten muovin kierratys on hoidettu?

10.

Onko muovin kierratykseen tulossa
muutoksia?

11.

Kaytetadnko muovia uudelleen?
* Jos kylld, niin mihin tarkoitukseen?
& Jos ei, niin miksi ei?

12.

Onko muovin tilalle testattu muita
vaihtoehtoja?

13.

Mitd muovimateriaaleja kdytetdan?
e esim. 04 (polyeteeni), 05
(polypropeeni), biohajoava, biomuovi

14.

Mista muovi tulee?
* esim. Suomesta/Aasiasta/jostain
muualta

KIITOS PALUON!
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Haastattelupohja — verkkokauppa

HAASTATTELUPOHIJA HAASTATTELUN TUEKSI
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Haastateltava

Nimi {ei julkaista):

Rooli organisaatiossa (voidaan jattad julkaisematta):

Paivamaara:
Paikka:
Pohdi alla clevia kysymyksid oman tysi/toiminta-alueesi ndkékulmasta Marimekossa oman nékemyksesi/kokemuksesi mukaan.
Kysymys Vastaus
1. Mika on verkkokauppatilausten toimitusketju?
e Miten tilaus etenee, kun kuluttaja tekee
verkkokauppatilauksen?
2. Mika on verkkokauppatilausten maara?
e Paivassa/viikossa/kuukaudessa/vuodessa?
3. Minka verran verkkokauppatilausten maara on
muuttunut (ts. noussut) vuosien 2017 ja 2018 valilla?
4. Mihin maihin toimitetaan eniten verkkokauppatilauksia?
5. Millaisissa pakkauksissa verkkokauppatilaukset
toimitetaan?
6. Kuka paattaa millaisissa pakkauksissa
verkkokauppatilaukset toimitetaan?
7. Onko pakkauksissa eroja riippuen toimitustavasta:
nouto myymaélasts, kotiinkuljetus, postipaketti?
8.  Onko pakkauksissa eroja eri maiden valilla?
9. Onko pakkauksissa ohjeet, kuinka materiaali tulee
|ajitella/kierrattad toimituksen jalkeen?
10. Onko muita pakkausmateriaaleja tarjottu, harkittu tai
testattu?
11. Olisiko mahdollista, ettd verkkokauppatilaaja voisi valita
itse pakkausmaterizalin (esim. RePack)?
12. Onko kuluttajilta tullut palautetta
verkkokauppatoimituksiin (pakkauksiin) liittyen?
13. Voiko Marimekko vaatia muita verkkokauppatoimijoita
(esim. Zalando) kayttamaan tietynlaisia
pakkauksia/pakkausmateriaaleja?
KIITOS PALJONI
I.
metropolia fi Metropolia
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Valitulosten esittely Status Meetingissa Marimekolla 22.5.2019

Biodegradable packaging on bedding and
fashion hangers. Often see a combination of
safety paper packing and plastic. No need to use
plastic outer sleeves on the fashion.
Implemented a paper alternative, packing
product for local online store mail out orders.

ﬂ INTERVIEWED: WILL BE INTERVIEWED:
+ 11 STORES +  10NLINE
& + 1 WAREHOUSE +  PACKAGING PROFESSIONALS

1 DISPATCH DEPARTMENT

&

Last year the amount
of plastic purchases
for Marimekko's
production had fallen
byx %

1200 hanging
clothes in one day
to Herttoniemi.
150-liter waste bag
is filled with plastic
every day.

|2

The amount of
purchases of plastic
bags had increased
considerably due to
the growth in online

sales but..

W
Recyclable and
reusable shipping
box to replace
cardboard box?

Circulates between
DHL and the stores.

marimexke

...there will be a fall because click &
collect plastic bags have now been /
will be replaced with paper bags.

Not yet at every store!

Is it necessary to
have plastic hangers
in products that will

be delivered in
boxes?

Is it necessary to
have plastic “sticks”

inside shoes?

Wl ||

m |

\iim*

(TR
e

I

O

More than on

the product: exist at every

- Kids’ bodysuits store/shopping mall.
- Silk scarves
- Leather bags

&

In the future, the
hangers should be
returned to Turku and
could be used again.
Outlet is able to reuse
hangers in its
operations.

How about giving
them to Vestis/WST?

plastic layer around

g

e Plastic collection
container doesn’t

)

1) To try to refuse
the use of plastic
completely,

2) If not possible,
replaced with
recycled or reusable
materials.

3) At least collecting
and recycling of
plastic must be

managed in every
place.

A B X

Plastic hangers a big
challenge at every

store.

bags anymore

. anywhere.
Rubbish after arrived  ¢ystomers haven't
at store.
asked them.
Not allowed to
deliver back to
warehouse.
Instructions for Consumers,
customers on how employees,
to recycle investors and other
i are
aware of

Since plastic is no
longer given to
customers, it should
not be used in
internal operations
either?!

sustainability/

plastic issues.
Recycling of plastic
waste is less costly
than mixed waste.

No plastic shopping

No possibilities to
reuse plastic at
stores
No room to store
the plastics.
Bubble plastic/wrap
still comes into
some stores.

)@<

A

Waiting for
information from
warehouse/packagin
g material supplier
about the possible
alternatives to
replace plastic in
warehouse's
operations,

metropolia.fi
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Alustavien ehdotusten esittely Status Meetingissa Marimekolla 6.8.2019

Directive (EU) 2018/852 of the European Parliament on packaging and packaging waste whereas waste management
should be improved, and recycling of packaging waste increased to improve resource efficiency and to reduce the
environmental impact of waste.

According to European strategy for plastics (2018), all the plastic packaging in EU area must be
recyclable by 2030.

In accordance with the Finnish Government’s decree, from 2020 at least 22 % of the packaging plastics
that have entered the market must be recycled.

The European Parliament’s law (2019) banning single-use plastic by 2021. The law also requires that that labelling on the
negative environmental impact and the correct method of disposal of the product should be mandatory.

The Single-Use Plastics Directive adopted by the European Parliament is an essential element of the
Commission's Circular Economy Action Plan as it stimulates the production and use of sustainable alternatives that avoid
marine litter.

It is estimated that 95 % of the value of plastic packaging material is lost due to its disposability and short life.

The value of the lost material is approximately EUR 70-105 million per year.
.

-
Marine waste is not a matter of material but of man, so choice of materials is unlikely to provide a significant solution to the problem.

Switching to another disposable material is not a solution as it does not change human behavior.

e \
It is not worth promoting the use of biodegradable bags because of their high environmental impact compared to other
plastic bags.
| Their actual decomposition and thus their suitability for municipal waste management is questionable. |
\ v
(" N
Paper manufacturing causes more pollution than plastic. Additionally, the process requires a lot of water.
The paper should be recycled, as well, after use to reduce the climate impact. )
[ The best option for disposable plastics is recycled plastic. However, it is noted that its quality may vary.
- -
The most important environmental action we can do is to reduce consumption.
Only in this way will we be able to decisively reduce emissions and save natural resources.
- N

| Alternative material cannot be developed solely for the environment, although we want to reduce its environmental impact.

The material should also create value for the end user and the manufacturing value chain.

.
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LIFE CYCLE GREEN HOUSE GAS EMISSIONS OF:
Plastic 15-48 g

Biodegradable plastic 38-60¢g
Recycled plastic (rPET) -7-24¢
Paper 14-51¢g

Finnish Environment Institute 2009. Mattila, T., Kujanpaa, M., Myllymaa, T., Korhonen, M., Soukka, R. & Dahlbo, H. Ostoskassien ilmastovaikutusten
vahentaminen (Reducing the Climate Impact of Shopping Bags).
https://helda.helsinki.fi/bitstream/handle/10138/38000/SY2 2009 Ostoskassien.pdf?sequence=1.

In the circular economy of plastics, reducing consumption is a priority.
~=> The best package is the one that has as less material as possible but as much as necessary.

—> To be deducted from multiple packaging plastics, if possible (batch packages i.e. socks, scarves, children's clothes).

The sizes of the packages and plastics to be checked.

—> Products to be packed into smaller plastic bags/covers already at the factory.

—> The boxes must be of the right size so that there’s no air and plastic fillings replacing the empty space.

The problem with the plastic hangers is that they are used once and then disposed of as mixed waste.
~> They should be reusable — e.g. possible to deliver back to warehouse, where they are taken in to use again.
~—2 Alternatively, to be replaced with a recyclable material e.g. paper or cardboard-based hangers.

—> To be removed from the products, which can be delivered folded without loss of appearance (e.g. coats?).

Plastic collection to be arranged at each Marimekko store/unit in the countries where plastic packaging waste is collected.

—>  Store, warehouse and dispatch staff to be instructed on plastic recycling.

Customers should not be given too many options to choose from for ecommerce deliveries.

—3  Itis better that the responsible/environmentally friendly packaging materials are pre-selected for the consumer.
Adding more options to the online store reduces the number of completed orders.

—>  The packaging must be worth the product and the brand, durable and easy to open and close.
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Plastic is a problem only when it gets into the wrong place i.e. nature.

—> Packaging and plastics to be labeled with information on proper recycling (and the environmental hazards).

Recycling is an integral part of the responsible life cycle.
—> |If recycled plastic to be used, it must be BHT-free (antioxidant).
—> Recycled plastic to be used e.g. in pallet stretch wrap (lower CO, emissions).
—

Recycled plastic to replace the plastic around napkins* and notebooks in stores.
* The material must be approved for the purpose in the European Union and made specifically for food contact purposes.

Thinning of plastic (Greentec) is a good option for plastics coming from the factory.
—> Reduces the environmental impact by improving the quality of the plastic material so that the film thickness
can be significantly reduced.

Better raw materials often result in improved performance even as the plastic becomes thinner.
Less packaging material required.

Significant cost savings (average 18 %).

LI

CO, emissions are reduced (average 48 %).

Further research:
Proportion of plastics coming from the factory.

Percentage of hanging clothes.
All the countries where plastic packaging waste is collected or will be collected in the future.

Lilld

Practical tests with Paptic or Woodly how they work for Marimekko’s needs (ecomm).

PROPOSALS FROM MARIMEKKO'S PACKAGING MATERIAL SUPPLIER FOR MATERIAL REPLACEMENTS

CURRENT PRODUCT REPLACEMENT INFORMATION COSsTS

(El JULKAISTA

TASSA TYOSSA)

Corrugated cardboard box Grass box - 30 % of the raw material is grass.
(aaltopahvilaatikot) - Reduces water and energy use.
- Reduces CO, emissions by 30-40 %.
PE-bag* Green PE or biodegradable additive - Completely like oil-based plastic.
(PE-pussi) - Does not degrade like biodegradable plastic, i.e. it also resists as
conventional plastic.
- Considerably lower CO, emissions than conventional plastics.
- Fully recyclable like traditional plastic.
Bubble film Recycled plastic bubble film - The current one already has a 30 % smaller roll.
(kuplakalvo) - Reinforcement layer (vahvistekerros) for material thickness about 40 %
thinner.

- The recycled bubble film is weaker.
- According to the study, the bubble film is no longer used in Marimekko.

PP-packing tape With thinner film thickness or smaller - Savings in transportation and logistics e.g. CO,-emissions.
(PP-pakkausteippi) sleeve
Stretch wrap/film Greentec stretch - Thinning the film.

(kdsikiristekalvo)

PP-band
(PP-vanne)

Corner protection

- A band made of recycled PET is already in use.

- It may be possible to increase the recycling rate.

(kulmasuoja) - If modifiable, small savings can be achieved.
* PE bags of different sizes are used for bagging return products and for individually packed c hi; according to Marimekko's instructions.
I L]
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