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1 SAARIJARVEN VESISTOREITTI

Saarijarven reitti saa alkunsa Kyyjarven ja Perhon rajalta. Reitti on osa
Kymijoen vesistda ja Saarijarven reittia siitd on Kyyjarven ja Kiimasjarven
valinen osuus. Vesistoosuuksiltaan, kuten muutenkin maisemaltaan Saari-

jarven vesistoreitti on vaihtelevaa (Lahnala 1994.)

Suomessa on 156 nimettya arvokasta maisema-aluetta (Arvokkaat mai-
sema-alueet 2010). Keski-Suomessa naita alueita on kahdeksan ja yksi
niista on Saarijarven vesistoreitti. Saarijarven vesireitti maisema-alueineen
on laajin Keski-Suomen arvokkaista maisema-alueista. Maisemakuva alu-
eella on monimuotoista ja pienipiirteista. Keskeisin tekija maisema-alueella
on vesireitti, johon kuuluu useita koskia, jokia seka jarvia. Lahes koko vesi-
reitti kuuluu rantojensuojeluohjelmaan ja osittain myos Natura-2000 aluee-
seen (Virola 2004, 8.)

Maatalouden, turvetuotannon ja metsatalouden vaikutuksista Saarijarven
vesireittiin on puitu jo pitkdan. Aihe on ollut niin sanottu kuuma peruna pai-
kallisten keskuudessa ja milloin ketakin kuormittajaa on syytetty ja nostettu
esille. Ikava kylla, myos eri tahot tuntuvat vain syyttelevan toisiaan, eivatka
paneudu omiin tekoihinsa, jolloin vesiensuojelua saataisiin oikeasti tehos-

tettua.

Saarijarven vesireitti on yksi Keski-Suomen huonokuntoisimmista. Alueen
vedet ovat luonnostaankin melko humuspitoisia, mutta maatalouden, turve-
tuotannon ja metsaojitusten vaikutuksesta vesien humuspitoisuus on
noussut jo niin paljon, etta siita on haittaa. Erityisesti mokkilaiset karsivat
"likaisesta” vedesta, kun uinnin jalkeen joutuu kdymaan pesulla, mutta
myos kalastajat karsivat, kun verkot ovat liman ja humuksen peitossa. Ta-
ma on hyvin harmillista, silla Saarijarven vesireitti on varmasti yksi Suomen
kauneimpia ja on nain ollen matkailulle hyvin tarkea. Vesireitti ja sen kunto
vaikuttavat suoraan kaikkien sen varren kuntien ja kaupunkien imagoon ja

kiinnostavuuteen, joten tamankin takia olisi tarkeaa saada vesiston asiat



kuntoon. Tietysti ensisijaisesti jarvien ja jokien rehevoitymisella on vaiku-
tuksensa luontoon, eldin- ja kasvikantojen muuttuessa ja joidenkin lajien

jopa havitessa.

Tassa opinnaytetyossa kyseltiin Saarijarven vesistoreitin alueen
viljelijdiden mielipiteita ja kiinnostusta vesiensuojeluun liittyvia
erityisymparistotukia kohtaan ja samalla selvitettiin mahdollisia uusia
vesiensuojeluideoita, joilla maatalouden vesiensuojelua voitaisiin tehostaa.
Usein julkisuudessa puhutaan vain vesien saastuttajista, mutta tuskin sita
kukaan tietoisesti tahallaan tekee. Etenkin viljelijat, jotka itse asuvat
vesireitin varrella, karsivat yhtalailla vedenlaadusta, eika kukaan tietoisesti

omia jarvia ja jokiaan halua saastuttaa, joissa itse joutuu uimaan.

2 MAATALOUS JA VESIENSUOJELU

2. 1. Sotien jalkeinen maatalous

Toisen maailmansodan jalkeen siirtolaisia pika-asutettiin eri puolille Suo-
mea. Siirtolaisten maara oli noin 12 prosenttia koko maan vaestosta.
(Suomen maatalouden historia 2004, 28.) Tuolloisen asutuskomitean ta-
voitteena oli luoda perheviljelmiin perustuva tuotanto- ja asutusrakenne
maahan. (Suomen maatalouden historia 2004, 34). Pian toisen maailma-
sodan jalkeen maatalouden luonnetta alkoi muuttaa seka koneistuminen
etta sahkoistyminen. Tama johti ihmistyovoiman, hevosten ja kasityon tar-
peen vahenemiseen. Myos koko maalaismaisema alkoi muuttua, kun esi-
merkiksi ladot, tallit ja jaahuoneet alkoivat havita maisemasta. (Suomen
maatalouden historia 2004, 84.)



Maataloustulojarjestelma syntyi, kun sodan jalkeisesta elintarvikepulasta
siirryttiin ylituotantoon. Maataloustulojarjestelman avulla estettiin ulkomaa-
laisten maataloustuotteiden tuonti Suomeen. Jarjestelma takasi nain ollen
paremman toimeentulon ja helpotti tilojen uudistumista. (Suomen maata-
louden historia 2004, 139.) Pikkuhiljaa tiloilla alettiin erikoistua vain yhteen
tuotantomuotoon entisen monialaisuuden sijaan. Syita tallaiseen rakenne-
muutokseen olivat motorisoitu teknologia, lannoitteet ja kasvinsuojeluai-
neet seka kasvi- ja elainlajikkeiden jalostusmenetelmat. Maatalous muuttui
nain elamantavasta elinkeinoksi. (Suomen maatalouden historia 2004,
258.)

1980-luku ennen Euroopan Unioniin liittymista oli vakaan maatalouspolitii-
kan kautta. Maataloustulojarjestelma seka tuontisuoja takasivat hairiotto-
man olotilan maassa. 1980-luvun lopussa kritisoitiin kuitenkin elintarvikkei-
den korkeita hintoja ja ylituotannon viennin kalleutta. (Suomen maatalou-
den historia 2004, 351.)

2. 2. Maatalous Euroopan Unioniin siirtymisen myota

Euroopan Unioniin liittyminen johti Suomen maatalouden merkittavaan
kaannekohtaan. Jasenyys vaikutti niin ruoan hintaan, viljelijdiden tuloihin,
maataloustuen muotoihin, maatalouspolitiikkaan kuin koko kaytannon
maatalouteen ja sen tuotantosuuntiin. Jasenyyden pelattiin jopa lopettavan
koko elinkeinon maastamme. (Suomen maatalouden historia 2004, 348-
349.) Maatalouden ymparistoohjelma tuli Euroopan Unionin maatalouspoli-
tiikkkaan vuonna 1992. Suomessa oli tehty joitain ymparistopoliittisia toi-
menpiteitd jo muutamaa vuotta aiemmin. Tuolloin todettiin vesistdjen rehe-
voitymisen olevan yhteydessa maatalouden typpi- ja fosforipaastaihin.
1980-luvulla kerattiin vaikutuksiltaan melko tehottomaksi jaanytta lannoite-
veroa. Vuonna 1992 lannoite- ja fosforivero yhdistettiin ja tata veroa mak-
settiin kesaan 1994 asti. 1990-luvun alussa lannoitteiden fosforipitoisuutta



alennettiin, mutta jo tuolloin todettiin, ettd vuosikymmenten kuluessa maa-
peraan oli kertynyt fosforia yli tarpeen. 1990-luvun alussa huuhtoumia py-
rittiin estamaan maksamalla suojakaistoista seka viherkesannoinnista
(Suomen maatalouden historia 2004, 356-357.)

Euroopan Unionin tukijarjestelmilla tuli tasata melko vahan alueellisista si-
jainneista johtuvia tuloeroja, eika se lainkaan tasannut tilakoon aiheuttamia
tuloeroja. Suomi sai kuitenkin maksaa itse pohjoisessa korkeampia tukia.
Vuodesta 2000 alkaen harjoitettu politikka mahdollisti tukien leikkaamisen
suurilta tiloilta. Euroopan Unioni muuttikin paljon seka politiikan tavoitteita
etta keinoja. Pienia tiloja suosivasta politiikasta luovuttiin kokonaan kuten
my0s elintarvikehuoltovarmuudesta jasenmaatasolla. Huomio keskitettiin
markkinoiden toimivuuteen, markkinamekanismin muutosten synnyttamien
tulonmenojen hyvittamiseen viljelijoille, viljelijoiden tulotason sailyttamiseen
ja maaseudun sailyttamiseen asuttuna. Maatalouspolitiikan tavoitteissa
huomioitiin enemman kuluttajien toiveita laadukkaista ja turvallisista elin-
tarvikkeista ja myos yhteiskunnan toivetta puhtaasta ja viihtyisasta elinym-
paristosta. (Suomen maatalouden historia 2004, 358-359.)

Euroopan Unioniin siirtyminen koetteli viljelijoiden uskoa tulevaisuuteen.
Hyvin suurelle osalle tiloista jasenyys oli merkki siita, etta jossain vaihees-
sa tilan toiminta lakkaa. Monella maatilalla siirryttiin niin sanottuun jaahdy-
tysvaiheeseen, eli tuotantoa aiottiin jatkaa niin kauan, kuin silloisilla raken-
nuksilla ja laitteilla pystyttiin. Uskoa sukupolven vaihdoksen jalkeiseen tuo-
tantoon ei ollut. Osa maatiloista kuitenkin paatti yrittaa ja kasvatti tilakoko-
aan niin sanottuun euroluokkaan, jolloin parannettiin tehokkuutta ja aiottiin
nain pysya alalla. Unionin jasenyys toi hyvat investointituet, jotka tukivat
tallaista kasvun strategiaa. (Suomen maatalouden historia 2004, 359.)

Euroopan Unionin maatalouspolitiikka koostuu tukijarjestelmasta. Mukana
on viljelijdiden tulotasoa tukevia tukia, investointeja edistavia investointitu-
kia, tuotannon ymparistovaikutuksia ohjaavia ymparistoohjelmia seka epa-
edullisten alueiden erityistukia. Lisaksi Euroopan Unioni tasapainottaa elin-



tarvikemarkkinoitaan seka tuontisuojan, etta vientituen avulla. (Suomen
maatalouden historia 2004, 365.)

Ymparistoohjelma

Maatalouden ymparistopolitikka lahtee ajatuksesta, ettd maatalous rasit-
taa ymparistoa. Maatalous perustuu luonnonvarojen hyddyntamiseen, eika
naita olosuhteita pystyta tarkasti hallitsemaan. Maatalouden ja vesien re-
hevoitymisen yhteys seka ymmarrettiin etta hyvaksyttiin 1980-luvulla. Lan-
noitteiden sisaltama typpi ja fosfori ovat suurimmat ongelmat, jotka rehe-
voittavat vesistoa ja aiheuttavat taloudellisia tappioita viljelijoille. Yksi maa-
talouden ymparistolle aiheuttama ongelma ovat raskasmetallit, joita saat-
taa kertya maaperaan. Suurin ongelman aiheuttaja on kadmium, josta ei
kuitenkaan Suomessa aiheudu suurta ongelmaa tiukan kadmiumrajan ta-
kia. Kotielaimista peraisin oleva ammoniakki palaa sateen mukana hap-
pamoittamaan maaperaa. Kasvinsuojeluaineet sisaltavat ymparistolle ris-
kin. Yha suuremmat ja raskaammat koneet aiheuttavat maan tiivistymista
ja alentavat nain maan tuotantokykya. Lisaksi maatalous ja sen tuotanto-
teknologia vahentavat luonnon monimuotoisuutta. (Suomen maatalouden
historia 2004, 369.)

Ensimmainen ymparistoohjelma oli vuosille 1995-1999, toinen 2000-2006
ja kolmas meneillaan oleva vuosille 2007-2013. Perati 95 % maatiloista on
ottanut osaa maatalouden ymparistoohjelmaan. Paatavoitteina toimenpi-
teissa on ollut maatalouden vesiensuojelu pienentamalla fosfori- ja typpi-
huuhtoumia. Lisaksi luonnon monimuotoisuuden edistaminen seka mai-
seman hoito ovat olleet tavoitteina. Ymparistoohjelman lisaksi maatalou-
den vesiensuojelua parannettiin vuonna 1998 voimaan astuneilla nitraatti-
direktiivin saadoksilla. Direktiivilla asetettiin ravinteiden kaytolle enimmais-
rajat seka rajoitettiin lannan syyslevitysta. Nitraattidirektiivin merkitys oli
kuitenkin vahainen ymparistoohjelman tiukemman lannoitteiden kayton ra-

joittamisen takia. (Suomen maatalouden historia 2004, 371.)



3 MAATALOUDEN YMPARISTOTUKI 2007-2013

3.1. Yleista ympéristotuista

Maatalouden ymparistotuki on yksi osa Manner-Suomen maaseudun kehit-
tamisohjelmaa 2007-2013. Taman tuen tavoitteena on harjoittaa maatalo-
us- ja puutarhatuotanto kestavasti niin, etta tuotanto kuormittaisi ymparis-
toa vahemman kuin nykyisin. Talla tavoin luonnon monimuotoisuuden ja
maatalouden kulttuurimaisemien sailyminen turvataan. Nain myos tuotan-
non harjoittamisen edellytykset sailyvat hyvina myds tulevaisuutta ajatel-
len. Ymparistotuki on osittain Euroopan Unionin rahoittamaa ja se jaetaan
kolmeen eri osaan eli perus- ja lisatoimenpiteisiin seka erityisymparistotu-
kiin. Lisaksi on olemassa ei-tuotannollisten investointien tuki, esimerkiksi
monivaikutteisten kosteikkojen rakentamiseen. Kaikki ymparistotukeen si-
toutuneet viljelijat sitoutuvat noudattaman myads lannoitteiden ja kasvinsuo-
jeluaineiden kayttoa koskevia vahimmaisvaatimuksia (Maatalouden ympa-
ristotuki 2010.)

3.2. Ympiristotuen perus- ja lisitoimenpiteet

Ymparistotukeen sitoudutaan aina viideksi vuodeksi kerralla. Kaikki ympa-
ristotukisopimuksen tehneet viljelijat sitoutuvat samalla perustoimenpitei-
siin. Perustoimenpiteita ovat viljelyn ymparistonsuojelun suunnittelu ja seu-
ranta, luonnonhoitopellot, peltokasvien lannoitus, puutarhakasvien lannoi-
tus, pientareet ja suojakaistat seka luonnon monimuotoisuuden ja maise-
man yllapito. A- ja B-tukialueilla lisatoimenpiteita voi valita yhdesta neljaan
ja C-tukialueella enintdan kaksi kappaletta. Lisatoimenpiteita tavanomaisil-
le peltokasveille C-tukialueella ovat vahennetty lannoitus, typpilannoituk-
sen tarkentaminen peltokasveilla, peltojen talviaikainen kasvipeitteisyys ja

kevennetty muokkaus, lannan levitys kasvukaudella seka ravinnetaseet. A-
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ja B-tukialueilla on joitain muita haettavia tukia ja puutarhakasveille oman-

sa koko maahan (Ymparistotuen perus- ja lisatoimenpiteet 2010.)

3.3. Ympiristotuen erityisymparistotuet

Ymparistotuen erityisymparistotukiin sitoudutaan viideksi tai kymmeneksi
vuodeksi kerralla. Osassa erityisymparistotuista tuki on kiintea, mutta jois-
sain tuki maaraytyy toimenpiteeseen liittyvien tulonmenetysten ja kustan-
nusten perusteella. Erityisymparistotuen ehtona on, etta tuen hakija on si-
toutunut ymparistotuen perustoimenpiteisiin. Lisaksi kohteen sopivuus ar-
vioidaan ennen sopimuksen tekoa. Erityisymparistotukia ovat suoja-
vyohykkeiden perustaminen ja hoito, monivaikutteisen kosteikon hoito,
pohjavesialueiden peltoviljely, luonnonmukainen tuotanto, luonnonmukai-
nen kotieldintuotanto, perinnebiotooppien hoito, luonnon ja maiseman mo-
nimuotoisuuden edistaminen, alkuperaisrotujen kasvattaminen, alkupe-
raiskasvien viljely, valumavesien kasittelymenetelmat, ravinnekuormituk-
sen tehostettu vahentaminen, lietelannan sijoittaminen peltoon ja turvepel-

tojen pitkaaikainen nurmiviljely. (Ymparistotuen erityistuet 2010.)

3.4.1. Vesiensuojeluun liittyvit erityisympiristotuet

Ymparistotuen erityisymparistdtuet voidaan jakaa luonnon monimuotoisuu-
teen ja vesiensuojeluun liittyviin erityisymparistotukiin. Vesiensuojeluun liit-
tyvia erityisymparistotukia ovat suojavyohykkeiden perustaminen ja hoito,
monivaikutteisen kosteikon hoito, pohjavesialueiden peltoviljely, valuma-
vesien kasittelymenetelmat, ravinnekuormituksen tehostettu vahentami-
nen, lietelannan sijoittaminen peltoon ja turvepeltojen pitkaaikainen nurmi-
viljely (Maatalouden ymparistotuen erityistuet — hyvaan ymparistoon ja ta-
louteen erityistuilla —opas n.d..) Naista turvepeltojen pitkaaikainen nurmivil-
jely, lietelannan sijoittaminen peltoon ja ravinnekuormituksen tehostettu

vahentaminen tulivat haettaviksi vuonna 2008 (Kolme uutta erityistukea —
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hyvaan ymparistdoon ja talouteen —opas n.d.). Taulukossa 1. sopimuskoh-
taiset tukimaarat.



TAULUKKO 1. Vesiensuojeluun liittyvét erityisympéristotuet ja niistd maksettavan

12

tuen mddrd (Maatalouden ympéristotuen erityistuet — hyvdin ympdristdon ja talouteen

erityistuilla —opas)

Vesiensuojeluun liittyva erityisympa-

Maksettava maa-

Maksettava maa-

ristotukisopimus ra/kiintea ra/enintaan
€/ha €/ha
Pohjavesialueiden peltoviljely 156
Valumavesien kasittelymenetelmat
- Saatdsalaojitus 54
- Saatokastelu 108
- Kuivatusvesien kierratys 140
Suojavydhykkeiden perustaminen ja 350
hoito (C-tukialue)
Monivaikutteisen kosteikon hoito 450
Lietelannan sijoittaminen peltoon 56
Turvepeltojen pitkaaikainen peltoviljely
- Kotielaintilat, joilla enemman kuin 2 ey 68
- Muut kotielain- ja kasvinviljelytilat
114
Ravinnekuormituksen tehostettu vahen- 347

taminen
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3.4.2. Pohjavesialueiden peltoviljely

Pohjavesialueiden peltoviljely —tuen tavoitteena on vahentaa ravinteiden
(erityisesti typen) ja kasvinsuojeluaineiden paasya pohjavesiin.
Toimenpiteina voivat olla kevennetty muokkaus ja lannoitus,
kasvinsuojeluaineiden kayton vahentaminen seka heinan viljely viljojen
aluskasvina. (Maatalouden ymparistotuen erityistuet — hyvaan ymparistoon
ja talouteen erityistuilla —opas.)

3.4.3. Valumavesien kisittelymenetelmiit

Valumavesien kasittelymenetelmia ovat saatosalaojitus, kuivatusvesien
kierratys ja saatokastelu. Toimenpiteiden tarkoituksena on vahentaa
valumavesien happamuutta ja ravinteiden huuhtoutumista vesien mukana
seka samalla tehostaa ravinteiden kayttoa. (Maatalouden ymparistétuen
erityistuet — hyvaan ymparistoon ja talouteen erityistuilla —opas.)

3.4.4. Suojavyohykkeiden perustaminen ja hoito

Suojavyohykkeiden perustaminen ja hoito toimenpiteen tarkoituksena on
lisata luonnon monimuotoisuutta seka vahentaa valumavesien mukana
kulkevien ravinteiden ja maa-aineksen kulkeutumista vesistoihin.
Suojavyodhyke voidaan perustaa joen, valtaojan tai vesiston varteen.
Kasvuston tulee olla monivuotinen ja sen saa korjata tai aluetta voidaan
kayttaa laitumena. (Maatalouden ymparistotuen erityistuet — hyvaan
ymparistoon ja talouteen erityistuilla —opas.)
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3.4.5. Monivaikutteisen kosteikon hoito

Monivaikutteisen kosteikon hoito —tuen tavoitteet ovat samat kuin
suojavyohykkeella, eli vahentaa valumavesien mukana kulkevien
ravinteiden ja maa-aineksen huuhtoutumista seka lisata luonnon
monimuotoisuutta. Kosteikot monipuolistavat maisemaa ja tarjoavat
monille elaimille, esimerkiksi vesilinnuille pesima- ja ruokailupaikkoja.
Kosteikon perustamiseen voi halutessaan hakea ei-tuotannollisten
investointien tukea. (Maatalouden ymparistotuen erityistuet — hyvaan
ymparistoon ja talouteen erityistuilla —opas.)

3.4.6. Lietelannan sijoittaminen peltoon

Lietelannan sijoittaminen peltoon —tukea voi hakea, mikali levittaa
lietelannan tai virtsan maan sisaan sijoittavilla tai multaavilla laitteilla.
Levitettavan lannan maaran tulee olla 20 m?® hehtaarille vuodessa ja lanta
voi olla peraisin myos toiselta tilalta. Tukisopimus tehdaan aina viideksi
vuodeksi kerralla. (Maatalouden ymparistotuen erityistuet — hyvaan
ymparistoon ja talouteen erityistuilla —opas.)

3.4.7. Turvepeltojen pitkaaikainen nurmiviljely

Turvepeltojen pitkaaikainen nurmiviljely —tuessa sitoudutaan kymmeneksi
vuodeksi nurmen tai heinan viljelyyn turve- tai multamaa pellolla. Peltoa ei
saa muokata kasvustoa uusittaessa, mutta suorakylvé on mahdollinen.
Lisaksi kasvusto tulee korjata pellolta vuosittain. (Maatalouden
ymparistotuen erityistuet — hyvaan ymparistoon ja talouteen erityistuilla —

opas.)
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3.4.8. Ravinnekuormituksen tehostettu vihentiminen

Ravinnekuormituksen tehostettu vahentaminen —tukea on mahdollista
hakea A- ja B-tukialueilla. Tuessa sitoudutaan viideksi vuodeksi kerralla
vilielemaan nurmea lohkolla, jonka fosforipitoisuus on korkea tai
arveluttavan korkea. Tuen piirissa olevia lohkoja ei saa lannoittaa fosforilla,
mutta perustamisvaiheessa voidaan typpea kayttaa vahainen maara.
Myoskaan kasvinsuojeluaineita lohkolla ei saa kayttaa. Kasvusto on
kerattava vuosittain. (Maatalouden ymparistotuen erityistuet — hyvaan
ymparistoon ja talouteen erityistuilla —opas.)

4 TUTKIMUSHAASTATTELU VILJELIJOIDEN
KIINNOSTUKSESTA VESIENSUOJELUN
ERITYISYMPARISTOTUKIA KOHTAAN JA UUDET
VESIENSUOJELUIDEAT

Saarijarven vesireitin huonon kunnon takia haluttiin selvittda, kuinka kiin-
nostuneita viljelijat ovat tekemaan t6itd maatalouden vesien suojelemisek-
si, koska maataloutta pidetaan yhtena suurimmista kuormittajista. Viljelijoi-
den kiinnostusta vesiensuojelua kohtaan ja mahdollisten uusien vesien-
suojeluideoiden selvittamiseksi tehtiin aiheesta opinnaytetyon. Selvitystyo-
hon liittyen tehtiin haastattelututkimus, jossa kyseltiin viljelijdiden kiinnos-
tusta ja mielipiteitd vesiensuojelun erityisymparistotukia kohtaan seka uu-
sia ideoita maatalouden vesiensuojelun tehostamiseksi. Haastateltavien
maaraksi valittiin 25 viljelijaa. Tarkoituksena oli haastatella viisi vesiensuo-
jeluun liittyvia erityisymparistotukisopimuksia jo tehnytta viljelijaa ja 20 vilje-
lijaa, joilla sopimuksia ei viela ole. Haastattelut tehtiin paaasiassa haastat-
telukaynnein syksyn 2010 aikana.
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Oletuksena selvitystyon tuloksista oli, etta viljelijat ovat kiinnostuneita ve-
siensuojelun erityisymparistotuista, mutta varsinaisia sopimuksia ei olla
valmiita tekemaan. Uusia maatalouden vesiensuojeluideoita oletettiin 10y-
tyvan ja sopimuksia jo tehneiden viljelijoiden oletettiin olevan tyytyvaisia

tekemiinsa sopimuksiin.

4.1. Toimeksiantaja ja yhteistyokumppanit

Opinnaytetyon toimeksiantajana oli Jyvaskylan ammattikorkeakoulun
Luonnonvarainstituutin hallinnoima Maatalouden vesiensuojelun kehittami-

nen Saarijarven vesistoreitin varrella (MAISA)—-hanke.

Yhteistydkumppaneina opinnaytetyon teossa olivat Saarijarven kaupungin
maaseutusihteeri Markku Rimmi seka Hanna Kaihlajarvi Jyvaskylan am-
mattikorkeakoulusta.

4.2. Opinnaytetyo osana Maisa-hanketta

Maatalouden vesiensuojelun kehittaminen Saarijarven vesistoreitin varrella
(MAISA) -hankkeessa pyritaan edistamaan maatalouden vesiensuojeluun
liittyvan uuden tiedon, tekniikoiden ja innovaatioiden kayttoonottoa Saari-
jarven vesistoreitin alueella. Hankkeen toimenpiteet voidaan jakaa viiteen

osa-alueeseen:

1. Tuottaa kdytédnndn olosuhteissa testattua tietoa karjanlannan eri
levitysmenetelmien aiheuttamasta ravinnekuormituksesta valumavesiin.

2. Etsia yhdessé viljelijéiden kanssa ratkaisuja maatilojen
vesiensuojeluhaasteisiin ja edistéé tehokkaiden
vesiensuojelumenetelmien kayttébnottoa maatiloilla.
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3. Edistda Keski-Suomen ensimmadisen maatalouden monivaikutteisen
kosteikon mallikohteen perustamista.

4. Selvittda Saarijérven reitin valuma-alueen kuntien lantataseet.

5. Edistad maatalouden vesiensuojelun uuden tiedon ja tekniikoiden
kéyttéonottoa tiedottamalla ja levittdméllad hyvié kdyténteita.

(MAISA 2009.)

Opinnaytety6 on vahvasti kytkOksissa hankkeeseen, etenkin
toimenpiteeseen kohtaan kaksi, koska selvitystyossa etsittiin yndessa

viljelijoiden kanssa ideoita maatalouden vesiensuojelun tehostamiseen.

4.3. Tutkimusaineisto

Opinnaytetyon tutkimusaineiston keraaminen alkoi loppukesasta 2010.
Tarkoituksena oli haastatella viitta viljelijaa, joilla on voimassaolevia
vesiensuojeluun liittyvia erityisymparistotukisopimuksia seka
kahtakymmenta viljelijaa, joilla naita sopimuksia ei viela ole. Alun perin
suunnitelmana oli haastatella vain Saarijarven alueen viljelijoita, mutta
lopulta aluetta laajennettiin koskemaan Saarijarven vesistoreittia ja lisaksi
kolme haastateltavista oli reitin ulkopuolisia viljelijoita. Saarijarven alueen
viljelijoiden yhteystietoja saatiin maaseutusihteeriltd yhteensa 57. Nama
olivat sellaisten viljelijoiden yhteystietoja, jotka olivat antaneet luvan antaa
yhteystietojansa eteenpain, esimerkiksi neuvontaa varten. Naista
selvitettiin yhdessa maaseutusihteeri Markku Rimmin kanssa peltokarttojen
avulla rantapeltoja viljelevat viljelijat, jotka olisivat parhaiten sopivia
haastatteluja ajatellen. Rantapeltoja oli noin kahdellakymmenellaviidella
viljelijalla, mutta lopulta vain noin puolet naista viljelijoista suostui

haastateltaviksi. Taman jalkeen loput haastateltavat kerattiin
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haastattelemalla tuttuja ja puolituttuja viljelijoita, seka vierailemalla
kahdessa pienryhman koulutuksessa, joissa viljelijoita oli mukana.
Kaikkiaan haastatteluja tehtiin 27 kappaletta. Naista 13 viljelijalla oli
voimassa olevia vesiensuojeluun liittyvia erityisymparistotukisopimuksia ja
14 viljelijalla ei ollut voimassa olevia sopimuksia. Haastattelut tehtiin
syksyn 2010 aikana paaasiassa haastattelukaynnein. Yksi haastattelu
tehtiin puhelimitse ja yksi sahkopostin valityksella.

4.4. Haastattelu ja sen tulokset

Haastatteluja tehtiin monenlaisille tiloille. Mukana oli niin aktiiviviljelijoita
kuin joitain elakkeella olevia tai elakkeelle pian siirtyviakin henkilGita.
Kuviossa 1 nakyy tilojen tuotantosuuntien jakaantuminen tilojen maarien
mukaan. Suurin osa tiloista eli 13 tilaa oli maidontuotantotiloja.
Seuraavaksi eniten oli viljatiloja, joita oli yhdeksan kappaletta ja loput
emolehma/lihakarjatiloja tai muuta tuotantoa harjoittavia tiloja.

Tilan tuotantosuunta
14
12
10
8
6
4
2
0
a) maidontuotanto  b)emolehmé/lihakarja c) viljatila d) muu tuotanto

KUVIO 1. Tilojen tuotantosuunnat
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4.4.1 Viljelijoiden sitoutuminen erityisymparistotukijarjestelmian

27 haastatellusta viljelijasta 13 on sitoutunut vesiensuojeluun liittyviin
erityisymparistotukiehtoihin. Kuviosta 2 selviaa, etta eniten tiloilla oli
suojavyohykesopimuksia, joita oli 12 tilalla. Lietelannan sijoittaminen peltoon —
erityistukea oli haettu seitsemalle tilalle ja turvepeltojen pitkdaikainen
nurmiviljely —tukea kolmelle tilalle. Monivaikutteinen kosteikkosopimus oli

yhdelle tilalle tulossa.

Mihin vesiensuojelun erityistukiehtoihin tilalla on sitouduttu?
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KUVIO 2. Mihin vesiensuojelun erityistukiehtoihin tilalla on sitouduttu?

Neljastatoista tilasta, joilla ei vesiensuojeluun liittyvia erityisymparistotukisopi-
muksia ole, kymmenen tilaa oli ajatellut tulevaisuudessa hakea jotain naista
tuista ja nelja tilaa ei. Syita miksi tukea ei haluta hakea, tai ei ole viela haettu,
liittyivat paaasiassa tukiin littyvaan byrokratiaan tai tukea ei ollut omille pelloil-

le mahdollista hakea.

e ’Kiinnostaisi, mutta liikaa byrokratiaa”
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"Kiinnostaisi, mutta ei ole mahdollista/kannattavaa, koska
ollaan luomussa”

"Ei kiinnosta, koska ei mahdollista omilla pelloilla”

"Ei kiinnosta, koska olen lopettamassa viljelyn”

Viljelijoista, jotka ovat sitoutuneet vesiensuojelun erityisymparistotukiin

seitseman vastasi kokevan saavansa hyotya naista tuista ja kuusi ei kokenut

hyotyvansa. Syyt, miksi hyotya ei koettu saatavan, olivat tuen liilan pieni

korvaus ja tydmaaran lisaantyminen. Tuista saatavat hyodyt olivat

seuraavanlaisia:

"Saa korvauksen ja on mukava olla vesiensuojelu
"talkoissa” itsekin mukana”

"Pellot ovat alavia, tuet helpottavat viljelya ja maisema
séilyy peltomaisemana. Liséksi rantakaava velvoittaa”
*Jarven puhtaus”

“Taloudellisuus, saa ravinteet talteen ja vesien suojelu”
“Tuli hankittua multain”

4.4.2. Viljelijoiden omat ideat maatalouden vesiensuojelun tehostamiseksi

Haastattelun yhtena tavoitteena oli selvittaa viljelijoilta itseltdan tulevia uusia

ideoita maatalouden vesiensuojelun tehostamiseksi. Uusia ideoita tuli

yllattavan paljon, vaikka monen vastaajan mielesta kuitenkin nykyiset

vesiensuojelutoimet ovat riittavia. Uusia ideoita olivat muun muassa:

"Rantakaistojen kbyhdyttdminen ja lannoittamatta
jéttémisen seuranta lehtivihre&mittauksilla. Nykyinen
lohkoihin jakaminen tyéléstgd”

"Lannoitteiden vdhennys, rantapeltojen lannoituksen
uudelleen miettiminen, kasvipeitteisyys ja luomun
lisddminen (luomussa nyt liikaa byrokratiaa)”
"Réaikeimmét tapaukset pois rannoilta”

"Rantojen niitto, paéstét kuriin”
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o ’“lhmisten tyéllistdminen rantojen puhdistamiseen ja
maisemien hoitoon, joihin viljelijéillé ei ole aikaa” (Katso
Kuvio 3.)

KUVIO 3. Eldimid voidaan hyddyntda rantojen ja rantakaistojen siistimisessa.

o ’Ojituksen jarkevoittdminen, kuten laskeutusaltaat
turvemailla” (Ks. Kuvio 4.)
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KUVIO 4. Turvemailla on kéytossd laskeutusaltaat.

o ’Levedmmét suojakaistat ja heindn pitkdaikainen viljely”
(Ks. Kuvio 5.)

KUVIO 5. Rantapelloilla voitaisiin kdyttdd nykyistd levedmpid suojakaistoja.
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o ’Kaikille lietteen sijoittamislaitteet ja sijoittamistuki
séilyméaén” (Ks. Kuvio 6.)

KUVIO 6. Lietteen multaus on hyva tapa vihentdi ravinteiden huuhtoutumista.

o "Pienet viljelytekniset ratkaisut, kuten suorakylvé” (Ks.
Kuvio 7.)
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KUVIO 7. Suorakylvolld voidaan vdahentdd maa-aineksen ja ravinteiden huuhtoutu-
mista, kun maata ei tarvitse muokata.

Monia naita ideoita on jo jollain tasolla kokeiltu kaytannossa. Edella
mainituista ojituksen jarkevoittamista, ihmisten tyollistamista ja
laskeutusaltaita ei ole varsinaisesti kaytannossa kokeiltu. Myoskaan
lehtivihreamittauksia ei ole kaytanndssa tehty, mutta rantakaistojen

kéyhdyttamista kylla.

Nelja viljelijaa olisi halukkaita kokeilemaan uusia vesiensuojeluideoitaan
yhteistyossa Jyvaskylan ammattikorkeakoulun kanssa. Nama ideat ovat
ojituksen jarkevoittaminen ja laskeutusaltaat, pienet viljelytekniset ratkaisut
seka lehtivinreamittaukset.

4.4.3. Viljelijoiden mielipiteet ja asenteen vesiensuojelun erityisympiristotu-

kia kohtaan.

Kyselyn yhtena tavoitteena oli selvittaa viljelijoiden mielipiteita

maatalouden vesiensuojelusta ja siihen liittyvista erityisymparistotuista.
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Luultavasti viljelijdiden yleinen asenne erityistukia kohtaan on suurin este
niiden hakemisessa. Pertti Ruuskan ProGradussa (2010, 42) kay myos
ilmi, etta niin viljelijoilla kuin viranomaisilla on asenteellista ongelmaa
toisiaan kohtaan, joka osaltaan saattaa vaikuttaa muun muassa tallaisten

tukien hakemiseen.

Kuviossa 8 on nahtavissa, etta viljelijdiden mielesta maataloutta syytetaan
likaa vesien pilaantumisesta. Vastaajista 20 on vaitteen kanssa taysin

samaa mielta.

Maataloutta syytetaan liikkaa vesien pilaantumisesta?
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KUVIO 8. Maataloutta syytetdén liikkaa vesien pilaantumisesta?

Kuviossa 9 tulee ilmi, etta selkeasti suurimman osan (21 vastaajan) kyse-
lyyn vastanneen mielesta vesiensuojeluun liittyvissa erityisymparistotuissa

on kehitettavaa.
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Onko vesiensuojelun erityisymparistotuissa kehitettavaa?
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KUVIO 9. Onko vesiensuojelun erityisymparistdtuissa kehitettavaa?

Selkeimmat kehittamiskohteet erityisymparistotuissa olivat byrokratian va-
hentaminen ja asioiden yksinkertaistaminen. Myds erityisesti suojavyohyk-

keiden hoitoon haluttiin helpotusta ja jarkevoittamista.

e "Paperibyrokratian védhentdminen ja koko jérjestelméan yk-
sinkertaistaminen”

o "Suojakaistat rikkaruohopankkeja, joita olisi pystyttéavé tor-
Jumaan. Laidunnus olisi sallittava”

Kaikki vastaajat uskoivat vesiensuojeluun liittyvista erityisymparistotuista ole-
van hyotya luonnolle. Maatalouden vesiensuojeluun liittyvia toimia pidettiin
erittain tarkeina. Kysyttaessa "Kuinka tarkeina pidatte vesiensuojeluun liittyvia
toimia maataloudessa?” suurin osa (19 vastaaja) vastasi kohtaan “erittain tar-
keina”, kuten kuviosta 10 kay ilmi. Tama osoittaa, ettd myos viljelijdiden mie-

lesta vesiensuojelu on hyvin tarkeaa, toisin kuin ehka yleisesti luullaan.
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Kuinka tirkeina pidatte vesiensuojeluun liittyvia toimia
maatalaoudessa?
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KUVIO 10. Kuinka tdrkeind piditte vesiensuojeluun liittyvid toimia maataloudessa?

Kysyttadessa milta tuntuu olla viljelijana vesiensuojeluun liittyvan keskustelun
keskipisteessa, vastaukset jakautuivat lahes puoliksi kahteen ryhmaan.
Toisen ryhman mielesta asia rasittaa ja vaivaa omaa tekemista ja toisen
ryhman mielesta asialla ei ole juuri merkitysta omaan tekemiseen tai elamaan.

Vastauksia oli seuraavanlaisia:

e ’"Pahalta tuntuu, koska Helsingissé tehdéén péétbksia, eika
k&dytdnnbén maataloudesta tiedetd”

e ’"Suututtaa, koska syytbksid on temmattu tuulesta, vaikka
mukana on myds asiaakin”

o "Aina syytellaén, vaikka paljon on jo tehty. Vesi on térkeé
mydés viljelijéille”

o Ei syytetd, eiké vaikuta omaan toimintaan”

o "Hyvé, etta tarkeésta asiasta keskustellaan. ltse en koe
olevani keskipisteessé”

Viljelijoiden mielesta maatalouden vesiensuojelusta ei puhuta viela liikaa. Vain
kuuden vastaajan mielesta aiheesta puhutaan lilkaa ja loppujen 21 mielesta

ei. Kommenteista nakyy selvasti, etta asiallista keskustelua aiheesta



28

toivotaan, mutta asiaton tai vain yhta ryhmaa syyllistava keskustelu voisi jaada

pois. Kommentit kysymykseen liittyen olivat seuraavanlaisia:

e ’"Maatalouden vesiensuojelusta puhutaan liikaa, mutta ei
vesiensuojelusta ylipddnsé”

e "Asiasta ei voi puhua lilkaa, mutta myds muut saastuttajat
pitdé huomioida”

e "Asiallista keskustelua voisi olla enemménkin”

e "Asiasta ei puhuta liikaa, mutta yhtd ryhméaé syytetaan
liikaa”

Vastaajista 25 saa mielestaan tarpeeksi tietoa maatalouden vesiensuojeluun
liittyvista toimista ja vain kaksi ei saa. Lisatietoa maatalouden vesiensuojelus-
ta oli kiinnostunut saamaan 19 viljelijaa. Kyselyn lopussa haastateltavat saivat
sanoa vapaan sanan aiheeseen liittyen ja kommentteja aiheesta tuli paljon.
Yleinen ilmapiiri tuntui olevan se, etta vesiensuojelu on hyvin tarkea, mutta
asioiden hoito on tehty lilan monimutkaisiksi. Kaikki taman kohdan ja myos
muiden kysymysten kaikki kommentit ovat nakyvissa liitteessa 2. Seuraavassa

joitain kommentteja kohtaan vapaa sana aiheesta:

e "Kaikki rahat eivéat saisi menna vain asioiden suunnitteluun,
vaan myds tositoimiin. Vesistojen ldhella asuvia ihmisié tu-
lisi kuunnella”

o "Hyvé, etté asioihin puututaan. Ravinteet siihen kdyttéén
mihin ne on tarkoitettu”

o Viljelijbité syytetdén ja isot jatevesipuhdistamot saavat
laskea jétteitéa jérviin”

o ’Liikaa syyttelyd, muutkin asiat huomioitava. Asioista pu-
huttava avoimesti ja laitettava kaikki saastuttajat samalle
viivalle”

o "Pykéléviidakon takia tuen hakeminen iso tyo, maalaisjarki
mukaan ja asiat helpommiksi. Omaa jarvea likaa, jos ei ve-
siensuojelua ota huomioon”
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5 JOHTOPAATOKSET

Tehdyn selvitystyon tulosten perusteella voidaan todeta viljelijdiden olevan
kiinnostuneita maatalouden vesiensuojelusta. Noin puolella (13 tilaa) vastaa-
jista oli jokin vesiensuojeluun liittyva erityistukisopimus omalla tilallaan. Tilois-
ta, joilla erityistukisopimusta ei viela ollut, kymmenen tilaa oli ajatellut tulevai-
suudessa hakea jotain vesiensuojeluun liittyvaa erityisymparistotukea. Syyt,
miksi neljalla tilalla sopimusta ei aiottu tulevaisuudessakaan tehda, johtuivat
tukiin littyvasta byrokratiasta tai tukia ei ollut omalle tilalle mahdollista hakea.

Viljelijdiden omia uusia maatalouden vesiensuojeluideoita tuli haastattelussa

esille yndeksan kappaletta. Monet vastaajista kokivat nykyiset vesiensuojelu-
keinot toimiviksi. Uudet ideat liittyivat muun muassa rantojen ja rantakaistojen
niittoon ja koyhdyttamiseen, seka ojituksen parantamiseen.

Maatalouden vesiensuojelusta toivottiin lisaa asiallista keskustelua, mutta eri
ryhmien syyttelyn toivottiin jadvan pois. Haastateltavat myos toivoivat, etta
keskusteluissa huomioitaisiin nykyistd enemman se, mita on jo tehty, kuin pel-
kastaan syyteltaisiin siita, mita on viela tekematta. Yleinen ilmapiiri maatalout-
ta kohtaan voisi olla kannustavampi ja positiivisempi, silla monet kokivat syyt-
telyn ahdistaviksi ja vaikuttavan nain omaan elamaan. Haastateltavat pitivat
maatalouden vesiensuojelua erittain tarkeana asiana, koska monet asuivat
vesistojen varrella. Viljelijat olisivat itse myos valmiita panostamaan vesien-
suojeluun, mikali erityistukiin liittyvaa byrokratiaa olisi vahemman ja koko tuki-

jarjestelma olisi yksinkertaisempi.

6 POHDINTA

Tyon aiheen ideoiminen tapahtui melko helposti, koska viljelijdiden ideoita
maatalouden vesiensuojelun kehittdmiseksi oli tarkoitus selvittaa MAISA-

hankkeessa, joka on taman tyon tilaaja. Ideoiden lisaksi tyohon paatettiin ot-
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taa mukaan kasiteltavaksi viljelijoiden mielipiteet ja kiinnostus maatalouden
vesiensuojeluun liittyvia erityisymparistotukia kohtaan ja ylipaansa maatalou-
den vesiensuojelua kohtaan. Haastateltavien viljelijdiden yhteystiedot oli tar-
koitus saada maaseutusihteeri Markku Rimmilta, mutta lopulta sopivia viljelijoi-
ta (joilla on rantapeltoja viljelyksessa), jotka suostuivat haastateltaviksi, saatiin
liian vahan tata kautta. Loput haastateltavat koottiin tutuista viljelijoista, seka
parista viljelijoille suunnatusta koulutustilaisuudesta. Tama olikin toisaalta ihan
hyva, koska nain haastateltaviksi saatiin nimenomaan aktiiviviljelijoita, eika
niinkaan elakkeella siirtyvia tai sivutoimisia viljelijoita, heita mitenkaan vahek-
symatta. Tyon lopputuloksen kannalta oli kuitenkin paras saada mukaan mah-
dollisimman paljon aktiivisia viljelijoita, joilta mielipiteita ja ideoita saatiin kysel-
tya, koska he nimenomaan naita asioita joutuvat tydssaan paljon kohtaamaan

ja pohtimaan.

Haastattelulomake tyostettiin valmiiksi yhdessa tyon ohjaajien kanssa, jotta se
saataisiin mahdollisimman hyvin tyota palvelevaksi. Silti myohemmin vastauk-
sia purkaessa tuli mieleen monia asioita, joita lomakkeessa olisi voinut paran-
nella. Muun muassa uusia ideoita kyseltaessa olisi ideoista pitanyt kysella vie-
|& paljon tarkemmin ja enemman niiden toiminnasta, jotta ne olisivat mahdolli-
simman selkeita kaikille. Ehka olisin myos voinut itse viela enemman rohkaista
viljelijoitd kertomaan ideoistaan, myos sellaisia, joilta ideoita ei tullut. Tahan

olisi varmaan kuitenkin tarvittu paljon pidemmat keskustelut haastateltavien

kanssa, jolloin ideoita olisi voinut tulla niin sanotusti vahingossa esille.

Tyon teoriaosuutta pohdin melko pitkaan, mita siihen kannattaisi ottaa mu-
kaan ja mita jattaa pois. Historia osuuden paatin ottaa mukaan, koska mieles-
tani se selkeyttad koko maatalouden ja myos vesiensuojelun kehittymista. ltse
vesien- tai ylipaansa luonnonsuojelu on maataloudessa otettu huomioon hyvin
lyhyen aikaa, oikeastaan vasta pari viime vuosikymmenta. Tata ennen maata-
lous on koettu hyvin luonnon ehdoilla ja sen kanssa sopusoinnussa elavaksi
alaksi. Tosin ongelmathan ovatkin karjistyneet vasta viime vuosikymmenina,
varmasti osin sen takia, ettd ennen tuotanto on ollut hyvin pienimuotoista ja

nain ollen se varmasti on ollut paljon enemman luonnon kanssa sopusoinnus-
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sa, kuin nykypaivan niin sanottu tehotuotanto. Itseani tosin hieman kauhistut-
taa puhua Suomen maataloudesta tehotuotantona, taalla kun se on vielakin

melko pienimuotoista moniin muihin maihin verrattuna.

Suomessa myds vedet ja muukin luonto on viela puhtaampaa kuin esimerkiksi
Keski-Euroopassa. Mutta juuri sen takia onkin hyva, etta vesiensuojeluun ja
myos muun luonnonsuojeluun panostetaan, jotta ne pysyisivat puhtaina myos
tulevaisuudessa. Usein, kun maataloutta syytetaan vesien pilaamisesta,
unohdetaan helposti kaikki se, mita tahan mennessa on tehty. Taman toteaa
myos MTK:n ymparistéjohtaja Ikavalko lehtihaastattelussa (Reku, 2011):
"Suomalaiset arvostavat lilan vahan omia saavutuksiaan vesiensuojelutyossa.
Suomessa on tehty arvokasta tyota seka sisavesien, etta ltameren ravinne-
kuormituksen vahentamiseksi.” Varmasti vesiensuojelu on esimerkiksi 1980-
luvulla ollut paljon pahemmassa tilassa kuin nykypaivana. Tuolloin ei ollut sa-
manlaisia saadoksia esimerkiksi lantaloiden riittavyydelle ja lantaa saatettiin
ajaa talvella pelloille hangen paalle, kun lantalaan ei enaa mahtunut. Myos
sailérehun korjuussa on tapahtunut muutoksia, kun ennen kaikki AlV-sailorehu
tehtiin tuoreesta rehusta, josta tuli paljon puristenestetta. Nykyisin rehu paa-
saantoisesti esikuivataan, eika siita irtoa puristenestetta, kun kuiva-
aineprosentti on yli 28 (Nousiainen n.d.).

Haastattelujen perusteella kavi hyvin ilmi, etta viljelijdiden mielesta maatalou-
den vesiensuojelu on erittain tarkea asia, joka tulisi kaikkien alalla tyoskente-
levien huomioida. Alkuoletuksena selvityksessa oli, etta viljelijat ovat kiinnos-
tuneita vesiensuojeluun liittyvista erityisymparistotuista, mutta niita ei olla kui-
tenkaan valmiita tekemaan. Oletus osui osin oikeaan; viljelijoita vesiensuojelu
kiinnostaa, mutta ehka yllattavankin monella tallaisia sopimuksia jo oli. Tietysti
tahan vaikutti se, etta alun perin suunnitelmissa oli haastatella vain 5 viljelijaa,
joilla sopimuksia on ja 20 viljelijaa, joilla niita ei ole. Tama ehto jouduttiin kui-
tenkin unohtamaan, koska muuten sopivia haastateltavia ei ehka olisi saatu
kasaan riittavaa maaraa. Mielestani on kuitenkin toisaalta hyva, etta haastatte-
luja ei nain tehty, koska nyt saatiin enemman kommentteja siihen, miten naita

erityisymparistotukia tulisi kehittaa. Toisaalta tama tavallaan my0s osoittaa,
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ettd Saarijarven vesireitin varrella on melko paljon vesiensuojeluun liittyvia

erityisymparistotukisopimuksia, koska niin monella haastateltavalla niita jo oli.

Hyvin selkeasti haastattelujen perusteella kavi ilmi, ettad monia viljelijoita ehka
jollain tapaa ahdistaa ja my0s arsyttaa hyvin yleinen tapa puhua vain yhdesta
saastuttajasta kerralla. Kaikki vesia jollain tapaa likaavat tahot pitaisi laittaa
aina samalle viivalle, eika vain syytella yhta tahoa kerralla tai toinen toisiaan.
Asiatonta keskustelua on nahty julkisuudessa jo riittavasti, eika toisten mol-
laaminen auta ketdan. Omasta mielestani nama eri tahot eli maa- ja metsata-
lous seka turvetuotanto (my6s haja-asutus) voisivat mieluummin ottaa oppia
toinen toisiltaan ja niin sanotusti puhaltaa yhteen hiileen, koska jokaisella niis-
ta on vaikutuksensa vesistoihin. Viljelijat myOs toivoivat, etta vesiensuojeluun
ja erityisymparistotukiin liittyvia paatoksia tehtaisiin lahempana heita ja kay-
tannon elamaa. Monet kokivat, etta paatokset tehdaan toimistoista, ilman, etta
kaytannon maataloudesta juuri tiedetdan. Samankaltaisia mielipiteita on naky-
vissa myos Ruuskan ProGradussa (2010, 41), josta kay ilmi, etta viljelijat ko-
kevat, etteivat asiantuntijat ja viranomaiset ota tarpeeksi huomioon viljelijoiden
kaytannon kokemusta. Osiltaan tama on varmaan totta, koska aivan varmasti
tutkijoilla on hyvin erilainen tapa katsoa asioita kuin tavallisella maatalousyrit-
tajalla. Tassakin kohtaan itse ainakin toivoisin enemman keskustelua naiden

tahojen valille, otettaisiin oppia toinen toisilta ja yhdistettaisiin vahvuudet.

Kaiken kaikkiaan tyon tekeminen on ollut mielenkiintoinen ja opettavainen ko-
kemus. Haastattelujen ja aineiston keraaminen on avannut omiakin silmia ai-
van uudella tavalla, enkd enaa ajattele maatalouden vesiensuojelua yhta mus-
tavalkoisesti kuin ennen tyon aloittamista. Asia on kuitenkin melko monitahoi-
nen ja jokaisella tuntuu olevan hieman omanlaisensa mielipiteet ja asenteet
sitd kohtaan. Toivottavasti tdman tyon tulokset, erityisesti uudet vesiensuoje-
luideat poikivat viela jotain uuttaa. Ehkapa joku jotain naista ideoista lahtee
kehittamaan ja viemaan eteenpain. Toisaalta tyo saattaa myos kannustaa
muita viljelijoita tai tahoja tuomaan omia ideoitaan esille ja saataisiin tata kaut-

ta entisestaan tehostettua vesiemme suojelua.
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LIITTEET

LIITE 1. Haastattelulomake

Haastattelu opinndytetyota varten

Tama haastattelu on osa AMK-agrologiopiskelija Sanna Loytojarven opinnaytety6ta.

Opinnaytetydssa selvitetaan saarijarvelaisten viljelijdiden omia ideoita vesiensuojelun
tehostamiseksi seka kiinnostusta vesiensuojelun erityisymparistétukia kohtaan. Vas-

taukset kasitelldan luottamuksellisesti.

1. Tilan tuotantosuunta

a. maidontuotanto

b. emolehma/lihakarja

c. viljatila

d. muu tuotanto

VILJELIJAN MIELIPITEET JA OMAT IDEAT
2. Syytetdankd maataloutta liikaa vesien pilaantumisesta?

a. Taysin samaa mielta

b. Jokseenkin samaa mielta

c. Jokseenkin eri mielta

d. Taysin eri mielta

e. Avoin kommentti:

3. Milta tuntuu olla viljelijana vesiensuojeluun liittyvan keskustelun keskipistees-
sa?

4. Puhutaanko maatalouden vesiensuojelusta jo liikaa?
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5. Millaisia ideoita teilld on maatalouden vesiensuojelun tehostamiseksi?
6. Onko naita ideoita jo kokeiltu kdytanndssa?

7. Haluaisitteko kokeilla niita kaytannossa esimerkiksi yhteistyossa Jyvaskylan
ammattikorkeakoulun kanssa?

SITOUTUMINEN ERITYISYMPARISTOTUKIJARJESTELMAAN

8. Onko tilallanne sitouduttu ymparistétuen vesiensuojeluun liittyviin erityistu-
kiehtoihin?

a.kylla
b.ei

9. Jos on, niin mihin vesiensuojelun erityisymparistotukiin tilallanne on sitoudut-
tu?

a. Ravinnekuormituksen tehostettu vahentaminen (turvepeltojen pitkaai-
kainen nurmiviljely)

b. Lietelannan sijoittaminen peltoon

c. Monivaikutteinen kosteikko

d. Saatésalaojitus, saatokastelu tai kuivatusvesien kierrattaminen
e. Suojavydhyke

f. Pohjavesialueiden peltoviljely (tdma on haettavissa tdna vuonna seka
myds mukana taulukossa, jotka ovat voimassa tana vuonna)

10. Jos vastasitte kohtaan 8 "Ei”, oletteko kiinnostuneita tai ajatelleet sitoutuvanne
tulevaisuudessa johonkin edella mainituista sopimuksista?

a.Kylla
b. Ei
11. Koetteko saavanne hyotya vesiensuojelun liittyvista erityisymparistotuista?

a.Kylla



12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
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b. Ei
Jos vastasitte kylla, niin millaista hyétya?

Onko mielestéanne vesiensuojeluun liittyvissa erityisymparistotuissa kehitetta-
vaa?

a.Kylla
b. Ei
Jos on, niin mita?
Uskotteko vesiensuojeluun liittyvista ymparistotuista olevan hyétya luonnolle?
a.Kylla
b. Ei
Kuinka tarkeina pidatte vesiensuojeluun liittyvia toimia maataloudessa?
a. Erittain tarkein
b. Tarkeina
c. Jonkin verran tarkeina
d. En lainkaan tarkeina

Saatteko mielestanne tarpeeksi tietoa maatalouden vesiensuojeluun liittyvista
toimista?

a.Kylla
b. Ei

Oletteko kiinnostuneet saamaan lisatietoa maatalouden vesiensuojeluun liitty-
vista toimista?

a. Kylla
b. Ei

Vapaa sana maatalouden vesiensuojelusta tms. aiheeseen liittyvasta:
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LIITE 2. Avointen kysymysten vastaukset

2. Syytetaanko maataloutta liikaa vesien pilaantumisesta?
Avoimet kommentit:

"[tdmerta pilaavat muutkin maat (esimerkiksi Pietari), ei vain Suomi”
"Syyttely ylimitoitettua”

"Saasteet tulee myos muualta, Saarijarvella turve”

3. Milta tuntuu olla viljelijana vesiensuojeluun liittyvan keskustelun keskipis-
teessa?

"Pahalta, Helsingissa tehdaan paatoksia, eikd kaytdnnén maataloudesta tiedetd”
"Rasittavaa”

"Pitaisi tuottaa ruokaa, vaikka samalla syyllistetaankin. Suomessa puhdasta ruokaa”
"Ei stressaa”

"Rasittavaa”

"Hairitsee, kun ei voi itse vaikuttaa”

"Voi tehda vain oman osansa”

"Ei tunnu, ei vaikuta omaan toimintaan”

"Hyva, etta keskustellaan, tarkea asia. Itse en koe olevani keskipisteessa, ei haittaa”
”Suututtaa, syytoksid temmattu tuulesta, vaikka mukana asiaakin”

”Keskustelun sdvy muuttunut positiivisempaan suuntaan”

”E1 juuri vaikutusta”

”E1 vaikutusta omaan toimintaan”
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”Ollaan mukana keskustelussa, jos se on asiallista, syyttelyd ei suvaita”
”E1 héiritse omaa tekemistd”

”Ei vaivaa”

”Ei ahdista”

”Aina syytellddn vaikka paljon on jo tehty, vesi tarkedd myos viljelijoille”

”Kuin uisi vastavirtaan, haastavaa. Tehdddn mitd voidaan, huomiota pitdisi kiinnittda
jatevesijérjestelmiin”

4. Puhutaanko maatalouden vesiensuojelusta jo liikaa?

”Ei vesiensuojelusta ylipddtdan”

”Ei voi puhua litkaa, myds muut saastuttajat huomioon”

”Asiallista keskustelua voisi olla enemmaénkin”

”Keskustelua pitdd olla”

’Ajankohtainen”

””Asiaton puhe voisi jadda pois”

”Riskialueilla ei voi korostaa liikaa, kauempana vesistoistd turha ”voyhotys” pois”
”Ei, mutta vesiensuojelusta ei puhuta tasapuolisesti, maataloutta syyllistetdin”
”Yhtd ryhméé syyllistetddn liikaa.

5. Millaisia ideoita teilli on maatalouden vesiensuojelun tehostamiseksi?

“Lannoitteiden viahennys, rantapeltojen lannoituksen miettiminen, kasvipeitteisyys,
luomun lisddminen, jossa nyt liikkaa byrokratiaa”

”Kéytdnndssé olevat jo tarpeeksi hyvid”

“Rantakaistojen kdyhdyttaminen ja lehtivihredamittauksilla toteaminen, ettei lannoiteta.
Nykyinen lohkoihin jakaminen ty6l4sta”
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’Rantojen niitto, pddstot kuriin”

”Pienet viljelytekniset ratkaisut, kuten suorakylvd, isommat hankkeet vaativat tukijar-
jestelmia”

“Tyollistettdisiin ithmisid maisemien ja rantojen puhdistamiseen, joihin viljelijoillé ei
ole aikaa”

”Qjituksen jarkevoittiminen, kuten laskeutusaltaat turvemailla”
“Levedmmat suojakaistat, heinén pitkdaikainen viljely”
”Kaikille lietteen sijoittamislaitteet, sijoittamistuki sdilyméén”
“Riikeimmit tapaukset pois rannoilta”

”Suojavyohykkeet, laskeutusaltaat”

10. Jos vastasitte kohtaan 8 (Onko tilalla sitouduttu ympéristotuen vesiensuoje-
luun liittyviin erityistukiehtoihin?) ”Ei”, oletteko kiinnostuneita tai ajatelleet
sitoutuvanne tulevaisuudessa johonkin edelld mainituista sopimuksista?

’Kiinnostaisi, mutta liikaa byrokratiaa”

”Ei ole mahdollista tai kannattavaa, koska ollaan luomussa”

”Ei kiinnosta, koska ei mahdollista omille pelloille ja olen lopettamassa viljelyn”
’Liikaa byrokratiaa”

11. Koetteko saavanne hyotya vesiensuojeluun liittyvisti erityisympéristotuista?
”E1, koska korvaus olematon”

”E1, koska lisdd tyota”

12. Jos vastasitte kohtaan 11. ”Kyll4”, niin millaista hyotya?

”Saa korvauksen, mukava olla itsekin “’talkoissa” mukana”

’Pellot alavia, helpottaa viljelyd, pysyy kuitenkin peltomaisemana ja rantakaava vel-
voittaa”
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”Jarven puhtaus”
”Taloudellisuus, ravinteet talteen, vesien suojelu”
”Tuli hankittua multain”

14. Jos vastasitte kohtaan 13 (Onko vesiensuojeluun liittyvissi erityisympéristo-
tuissa kehitettivia?) ”Kylld”, niin mitia?

”Byrokratia vihemméksi”
”Yksinkertaistaminen”

”Suojavydhykkeiden lannoittamatta jattdmisen seuranta mittauksin, jolloin ei tarvita
eri lohkoja”

”Ei tukikattoja (luomussa ei saa suojavyohykkeitd)”

“Tutkittava mitkd oikeasti tehokkaita ja parannettava niitd”

”Korvauksen kasvattaminen”

’Liikaa byrokratiaa, yksinkertaistaminen”

”Neuvontaan panostaminen”

“Paperibyrokratian vihentdminen, koko jérjestelmén yksinkertaistaminen”

”Sopimusten uusiminen helpommaksi, ei sama rulijanssi aina 10 vuoden vélein. Lii-
kaa byrokratiaa, epédselvit ohjeet”

”Suojavydhykkeiden salliminen myds muuhun kéyttoon, esimerkiksi hevosten val-
mentamiseen”

”Suojakaistat ovat rikkaruohopankkeja, joita olisi pystyttdva torjumaan ja laidunnus
niillé sallittava”

’Sijoittamistuki lyhyemmillekin vuokrasopimuksille”
19. Vapaa sana maatalouden vesiensuojelusta tai muusta aiheeseen liittyvisti

“Hyvd, ettd asioihin puututaan, ravinteet saatava sithen kdyttd6n mihin ne on tarkoitet-
tukin”
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”Maataloutta syytetddn myos pohjakuormituksesta. Lannoitetasot ovat kiredlld, josta
kérsii satotaso, miké voi johtaa jopa ravinnevalumiin, kun kasvit eivét niitd pysty hyo-
dyntdmédn”

”Tarkea aihe”

”Kaikkia rahoja ei saisi ohjata vain suunnitteluun, vaan myos tositoimiin. Thmisia,
etenkin vesistdjen ldhelld, tulisi kuunnella, asioita tulisi jarkevoittdd (esimerkiksi lai-
dunnus suojavyohykkeilld)”

”Tulisi muistaa, ettd muutokset luonnossa ovat hitaita. Jokaisen sektorin (maa-, metsa-
ja turvetuotanto) tulisi kantaa vastuunsa, toisten syyttely ei auta”

”Suomen vesistot vield verrattain hyvissa kunnossa ja niiden kunnossapito tarkeda
tulevaisuudessakin. Jokaisen viljelijén tulisi suhtautua vesiensuojeluun positiivisesti ja
turvata siten tulevien sukupolvien tydpaikat maaseudulla sekd kotimainen ruoantuo-
tanto. Syyttelemélld ei saada hyvii tuloksia vaan neuvonnan ja kannustamisen kautta”

”Viljelijoitd syytetdén ja isot jitevedenpuhdistamot saavat laskea jétteitd jarviin. Myos
pihojen lannoittamiseen tulisi kiinnittdd huomiota”

”Vesiensuojelu maatalouden imagokysymys, johon viljelijoiden olisi suhtauduttava
asiallisesti, julkisuuteen ei saisi pddstd negatiivista palautetta viljelijoiltd. Kuluttajat ja
heidén kantansa on my6s huomioitava. Térked asia kaiken kaikkiaan”

“Turvetuotantoa olisi aihetta syyttdd enemmaén. Pyrkimys ekologisuuteen ja puhetta
aiheesta pidettiva ylla”

”Tutkimuksissa Keski-Suomessa 60 % kuormituksesta maataloudessa = taustakuor-
mitusta (metsdt) ei ole otettu huomioon tai se on laskettu viirin eli metsét liian vahii-
siksi. Laskelmat tehdddn toimistoista ilman kdytdntdd. Peltojen kuormitukseksi arvioi-
tu 1,1-1,4 kg/vuosi, todellisuudessa 0,7 kg/vuosi”

“Liikaa syyttelyd, muutkin asiat huomioitava. Asioista olisi puhuttava avoimesti ja

asetettava kaikki saastuttajat samalle viivalle. Byrokratia olisi saatava vihemmaksi,
paétokset paikkakunnilta eikd herroilta. Kéytdntd suuremmaksi osaksi paétoksid, ei
vain teorioiden pohjalta”

“Erityistuissa liitkaa byrokratiaa, jolloin niihin ei viitsitd sitoutua. Tutkimusta olisi
oltava enemmén ja ndin vesiensuojelun tehostamistoimien suunnittelu paremmaksi,
jolloin maatalouden syyllistiminen véhenisi. Térked asia, mutta paljonko nykysédéan-
noilld valuntoja endd tulee? Tukivirran ohjaaminen kohteisiin, jos toimista on oikeasti
hy6tyd”

“Tietoa aiheesta tulee jo tarpeeksi, ei juuri kosketa itsed”



“Hyvé ettd toimittu, mutta ei riittdvasti”

“Pykélaviidakossa luvan hakeminen suuri tyd, maalaisjarki mukaan ja asiat helpom-
miksi. Omaa jérveddn likaa, jos ei vesiensuojelua ota huomioon”
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