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1 JOHDANTO

Maailman energiantuotannosta suurin osa perustuu fossiilisten polttoaineiden
kayttoon (IEA 2007). Energian kokonaiskulutus tulee kasvamaan vuoteen 2030
mennessa noin kaksi prosenttia vuodessa (IEA 2006). Kasvusta suuri osa pe-
rustuu voimakkaasti kehittyvien talousmaiden kuten Kiinan ja Intian kasvavilla
energiantarpeilla. Pellervon tutkimuksessa tuodaan esille maakaasu- ja 6ljyvaro-
jen riittavyys 40 - 50 vuodeksi seka hiilivarantojen riittavyys 200 vuodeksi. Tule-
vaisuudessa polttoaineiden hinnat tulevat nousemaan kasvavan kysynnan ja
vahenevien fossiilisten varojen vuoksi. (Silvennoinen — Latvala — Jarvinen — Toi-

vonen — R&mo — Pelkonen 2008.)

Fossiilisten varojen niukkuuden ja hinnan ohella myds muut tekijat kannustavat
korvaamaan fossiiliset polttoaineet muulla energialla. Yksi merkittava syy on
fossiilisten polttoaineiden poltosta syntyvat kasvihuonekaasupaasttét. Euroopan
unioni on asettanut paatoksen, jolla jAsenmaat sitoutuvat vahentamaan paastoja
20 prosenttia vuoteen 2020 mennessa (Euroopan komissio 2010). Yhtena fossii-

listen polttoaineiden korvaajana pidetd&n bioenergiaa.

Bioenergian osuus maailman energiantuotannosta on noin 10 prosenttia, ja Eu-
roopan unionissa sen osuus on noin nelja prosenttia. EU:n alueella bioenergian
kayttd on kaantynyt nousuun (IEA 2006).

Euroopan unionin komissio velvoittaa Suomen kasvattamaan uusiutuvan ener-
gian osuutta 38 prosenttiin nykyisesta 28,5 prosentista vuoteen 2020 mennessa
(Ulkoasiainministerié 2008). Tavoite on vaativa ja sen saavuttaminen edellyttéa

bioenergian kayton lisdamista (Silvennoinen ym. 2008).

Bioenergian kayton lisddminen Suomessa tarkoittaa kotimaisen raaka-aineen
tehokkaampaa hyodyntamista ja energiaomavaraisuuden kohoamista seka fos-
siilisten polttoaineiden kayton vahenemista. Bioenergia-ala perustuu innovatiivi-
suudelle eli uusille teknologisille ratkaisuille ja uudenlaiselle, tuoreelle ajattelu-
mallille energia-alasta. Schumpeter (1947, 151) on maaritellyt innovaation uusi-

en asioiden tekemiseksi tai olemassa olevien asioiden tekemiseksi uudella ta-
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valla. Innovaatio on osaamisesta syntynyt kilpailuetu, joka hyodyttaa lilketoimin-
taa, yhteiskuntaa ja hyvinvointia. Innovaatio voi olla esimerkiksi uusi tieto,
osaaminen tai teknologia. (Tyo ja elinkeinoministerié 2011.) Uudet innovaatiot
mahdollistavat uusien tydpaikkojen syntymisen ja tyollisyyden nousemisen.
Suomessa on korkeatasoista teknologiaosaamista, jolla voidaan kehittaa bio-
energia-alaa, ja samalla osaaminen kehittyy ja vahvistuu entisestdan. (Finnish
Bioenergy Association 2010.)

Suomalaisilla viljelijoilla on halua ja mahdollisuuksia lisatd bioenergiaraaka-
aineiden tuotantoa. Bioenergia koetaan tulevaisuuden alaksi, ja kiinnostus sita
kohtaan on kasvanut viime vuosina. (Silvennoinen ym. 2008,115.) Maanviljelijat

ovat avainasemassa, koska heilla on kaytéssaan metsa- ja peltoresursseja.

Metsantutkimuslaitos on arvioinut Lapin tekniseksi energiapuupotentiaaliksi
(teknisesti toteutettavissa oleva ja metsanhoidollisesti kestava maara) noin 1,68
miljoonaa kiintokuutiometrid, josta talla hetkella hyddynnetaan alle 10 prosenttia.
(Lapin energia strategia 2009, 29.) Peltojen kokonaispinta-ala Lapissa vuonna
2007 oli 44 900 hehtaaria, josta 400 hehtaarilla viljellaan ruokohelpea. Tulevai-
suudessa peltoa tulee vapautumaan energiakayttoon viljelijoiden jdddessa elak-
keelle. Potentiaalisia viljelyaloja ovat myds kaytdsta pois jaaneet turvetuotanto-
alueet. Maatiloilla on mahdollisuus myds biokaasun tuotantoon, jolloin esimer-

kiksi elainten lanta toimii raaka-aineena. (Lapin energiastrategia 2009, 30.)

Bioenergiaraaka-aineiden tuottajat ja sellaisiksi aikovat tarvitsevat alaansa liitty-
vaa tietoutta. Tulevaisuudessa tietoa on tarjottava niille, jotka sita tarvitsevat
(Silvennoinen ym. 2008, 115). Bioenergian kayton lisddminen edellyttdd koulu-
tuksen ja neuvonnan lisaamista. Lapissa tulee kaynnistaa neuvonta-, koulutus-
ja uusien tekniikoiden pilottihankkeita. Yhtena kohderyhmané ovat energia-alan
pienyrittajat. Tama vaatii koulutuksen suuntaamista vastaamaan kysyntaa ja

resurssien ohjaamista alalle. (Lapin bioenergia strategia 2009, 46.)

Tassa tutkimuksessa selvitetaan kyselyn avulla Lapin maatiloilla asuvien bio-
energia-alan tietoutta ja tiedontarpeita. Bioenergia-ala tarvitsee tiedonvalitysta,

neuvontaa ja koulutusta, mutta miten tietoa pitdisi antaa, ja mika on nykytiedon-
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taso? Miten maatilojen asukkaat haluavat tietoa? Tassa tutkimuksessa keskei-

siksi tutkimusongelmiksi muodostuivat seuraavat:

e Lapin maatiloilla asuvien nykyhetken tietous bioenergia-alasta
e Lapin maatiloilla asuvien tiedontarpeet bioenergia-alasta sek& miten
tiedonvalitystéd, koulutusta ja neuvontaa tulee antaa kohderyhmille

e Tyon tilaajan BIOWAY-tiedonvalityshankkeen tunnettuus Lapissa

Tyon tulokset palvelevat ensisijaisesti tyon tilaajan tarpeita, mutta tuloksia pys-
tyvat hyddyntamaan myos muut bioenergia-alan sidosryhmat ja toimijat, jotka
tiedottavat bioenergia-alasta. Sidosryhmia ovat muun muassa Metsanhoitoyh-
distykset, Metsakeskukset, ProAgria, MTT, MTK-Lappi ja bioenergiatietoa tar-

joavat oppilaitokset.



2 ENERGIAPOLITIIKKA JA ENERGIA LAPIN MAATILOILLA

2.1 Lissabonin sopimus

Lissabonin sopimus tuli voimaan 1.12.2009. Sopimuksella uudistetaan EU:n
toimielinjarjestelmda ja muutetaan nykyisia perussopimuksia, mutta ei kuiten-
kaan korvata niitd. Sopimus antaa EU:lle oikeudellisen kehyksen ja vdlineet,
joita se tarvitsee vastatakseen tulevaisuuden haasteisiin ja kansalaisten tarpei-
siin. Lissabonin sopimuksessa on oma energiaa kasitteleva lukunsa, jossa maa-
ritellaan energiapolitiikka ja sen tavoitteet. Sopimus edesauttaa energian saan-
nin turvaamista, kestavyytta seka uusiutuvien energialdhteiden kayttéa. (Euroo-

pan komissio 2010.)

2.1.1 Euroopan energiapolitiikka

EU pyrkii kehittamaan pitkajanteisesti energiapolitikkaa ja vastaamaan energiaa
koskeviin haasteisiin. Haasteita ovat energian kestava kayttd, ilmastonmuutos,
energian saatavuuden varmistaminen seka sisamarkkinoiden ja kilpailun toteut-
taminen. EU on kehittanyt energian sisamarkkinoita pyrkimalla tarjoamaan kulut-
tajalle vapauden valintaan seka kilpailukykyiset ja tasapuoliset hinnat. Energian
sisamarkkinoilla on edelleen esteita, jotka hankaloittavat tayden hyddyn saamis-
ta energiamarkkinoiden vapauttamisesta. EU aikookin tehdad selvemmaéan eron
kaasu- ja s&hkoverkkojen hallinnoimiselle, tuotannolle ja jakelulle. Hallinnon,
tuotannon ja jakelun eriyttdminen tuo lisaa toimijoita alalle, mika lisaa kilpailua ja
laskee markkinahintaa. Nykyinen jarjestelma, jossa kaikki toiminnot ovat yhden
haltijan kasissa, tuo mukanaan negatiivisia piirteitd muun muassa syrjintaa ja
vaarinkayttdd. Yhdella toimijalla ei ole mielenkiintoa panostaa verkon toimintaan
ja kapasiteettiin, koska se lisaa kilpailua. (Euroopan komissio 2010.)

Yksi merkittdva osatekija energiakaupassa on EU-maiden valinen energiakaup-
pa. Maiden valisessa kaupassa on usein hankaluuksia, silla eri maiden sahko-
verkot ja tekniset s&annot eivat ole yhteensopivia. EU pyrkii saamaan aikaan

toimivan ja yhdenmukaisen maiden vélisen energiaverkon. Tavoitteeseen paas-
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taan eri maiden energiaviranomaisten yhteisilla sdanngéilla ja tiivimmalla yhteis-

tyolla. (Euroopan komissio 2010.)

Euroopan unioni on laatinut energia-asiakkaita koskevan peruskirjan. Peruskir-
jalla pyritaan torjumaan energiavajetta. Peruskirjan mukaan tukea tulisi suunna-
ta erityisesti niille, joilla on vaikeuksia maksaa kustannuksia hintojen nousun
takia. Energiapolitiikan yksi tavoite on my6s huoltovarmuuden turvaaminen. Eu-
rooppaan tulee paljon tuontienergiaa, ja EU haluaa varmistaa energian varman
saatavuuden my0s tulevaisuudessa seka varautua mahdollisiin energiakriiseihin
ja erikoistilanteisiin. Tarkoituksena on monipuolistaa energiansiirtomenetelmia ja
tarjota jokaiselle jAsenmaalle useampi kuin yksi energiantoimittaja. (Euroopan
komissio 2010.)

Euroopan Unionin kasvihuonekaasupaastdista 80 prosenttia syntyy energiantuo-
tannosta. Joulukuussa 2008 EU hyvaksyi ilmasto- ja energiapaketin. Paketin
mukaisesti EU velvoittaa jasenvaltiot paastévahennyksiin, jotka tulevat voimaan
vuoden 2013 alusta. Jasenvaltioiden tulee vahentdd kasvihuonekaasupaastoja
20 prosenttia vuoteen 2020 mennessa. Vertailuajankohta on 1990. limasto- ja
energiapaketilla haetaan linjaa mahdolliseen kansainvaliseen paastdvahennys-
velvoitteeseen. Uusiutuvien energialahteiden osuus loppukulutuksesta pyritdan
nostamaan 20 prosenttiin ja energiatehokkuutta pyritdan parantamaan 20 pro-
sentilla. Biopolttoaineiden osuus liikenteessa nostetaan 10 prosenttiin. Muutok-

set toteutetaan asteittain vuoteen 2020 mennessa. (Ymparistohallinto 2010.)

2.1.2 Suomen energiapolitiikka

Valtioneuvosto hyvaksyi uusimman ilmasto- ja energiastrategian 6.11.2008.
Strategiassa kasitelladn toimenpiteitd vuoteen 2020 asti ja laaja-alaisemmin
vuoteen 2050 asti. Euroopan komission asettamat vaatimukset eivat toteudu
ilman merkittavia poliittisia toimia. Strategia perustuu Suomen omille tarpeille, ja
samalla se huomio EU:n asettamat velvoitteet. (Tyd- ja elinkeinoministerio
2011.)
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Suomi velvoitetaan vahentdamaan paastokauppasektorin ulkopuolisia kasvihuo-
nekaasupaastoja 16 prosentilla vuoteen 2005 verrattuna. Suurin osa 16 prosen-
tin vahennyksista tulee kohdistumaan rakentamiseen, maatalouteen, liikentee-
seen ja asumiseen. Tavoitteen toteuttamista auttaa unionin tasolla yhteiset toi-
met seka Suomen omat toimet. Pitkdn ajan tavoitteissa kehittyneiden maiden
tulee vahentaa paasttja 60 - 80 prosentilla. Suomi ja muut EU-maat pyrkivat
vahentdm&an energiankulutusta. llmasto- ja energiastrategian mukaan energia-
tehokkuustavoite on 20 prosenttia vuoteen 2020 mennessa. (Tyo- ja elinkeino-
ministerié 2011.)

Hallitus pyrkii saamaan pitkdan nousussa olleen energiankulutuksen laskuun
seuraavan vuosikymmenen aikana. Energiankulutuksen laskuun saattaminen
edellyttdaa useita voimakkaita toimia energiatehokkuuden ja -sé&aston aikaan-
saamiseksi. Saastotoimien avulla energiankulutus pyritd&dn pitamaan 310 tera-
wattitunnissa. Strategian mukaan sahkonkulutusta pyritaan hillitsemaan viidella
terawattitunnilla. Suomen tulee lisata uusiutuvan energian osuutta energian lop-
pukulutuksesta nykyisesta noin 28 prosentista 38 prosenttiin. Strategia osoittaa
kyseiset raaka-ainevaihtoehdot, joilla lisdys mahdollistetaan. Uusiutuvan energi-
an lisays tulee olemaan noin 30 terawattituntia. Lisays kohdentuu metséabio-
energiaan, maalampoon, tuulivoimaan, jatteiden hyddyntamiseen ja vesivoiman
kayttoon. Uusiutuvan energian lisaamista hallitus pyrkii edistamé&én investointi-
tukien ja syottotariffin avulla. Tuulivoiman lisdys tulee olemaan 6 terawattituntia.
Liikenteen biopolttoaineiden osalta tavoite vuodelle 2020 on 10 prosenttia.
Suomen energiaomavaraisuus tulee nousemaan nykyisesta 32 prosentista 36

prosenttiin. (Pekkarinen 2008.)

2.1.3 BIOWAY-tiedonvalityshanke ja Lapin bioenergiaohjelma

BIOWAY tukee viestinnan eri keinoin Lapin bioenergiaohjelmaan 2009 - 2013
liittyvien hankkeiden toimialoja. Hanketta hallinnoi Rovaniemen ammattikorkea-
koulu. Kyseessé on kaksivuotinen hanke, ja se toteutetaan Lapin TE-keskuksen

joulukuussa 2009 myontamalla Euroopan maaseudun kehittamisen maatalous-
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rahaston rahoituksella ajalla 1.12.2009 - 30.11.2011. Hanke lanseerattiin Rova-
niemen metsatalouspaivilla helmikuussa 2010. Lapin bioenergiaohjelman alaisil-
la hankkeilla pyritddn uusiutuvien energialdhteiden kayton ja yrittdjyyden lisaa-
miseen. BIOWAY-tiedonvalityshankkeen tavoitteena on informoida Lapin bio-
energiaohjelmasta ja sen alaisesta toiminnasta muun muassa Internet-sivujen
avulla. Hankkeen Internet - sivut ovat osoitteessa www.lapinbiotie.fi, joka on lin-
kitetty valtakunnalliseen bioenergia.fi - sivustoon. BIOWAY-tiedonvalityshankeen
sivuilta 16ytyy alan uutiset, ajankohtaiset tapahtumat, Lapin bioenergiaohjelman
hankkeet sekd muuta alan tietoa. Internet - sivut otettiin kayttdon toukokuussa
2010. Aktiivisella ja monipuolisella viestinnalla kehitetddn bioenergia-alan tieta-
mysta, tunnettuutta ja nakyvyyttd. Kaytannossa BIOWAY jarjestaé tiedotuskam-
panjoita, tiedotustilaisuuksia, julkaisuja, yritysvierailuja ja seminaareja. Tiedot-
tamisen keskeisia aihealueita ovat bioenergialle suunnatut eri rahoitukset, tuet,
markkinointi ja yritysneuvonta. BIOWAY toimii yhteisty6sséa Lapin bioenergiaoh-
jelman toimijoiden kanssa, milla varmistetaan tiedon saatavuus ja laatu. (Palo-
kangas 2009.)

Lapin bioenergiaohjelma on tehty yhdessa maakunnan bioenergia-alan toimijoi-
den ja organisaatioiden kanssa. Ohjelma perustuu Lapin metsakeskuksen
vuonna 2004 tekemaan Lapin bioenergiastrategiaan vuosille 2003 - 2012 ja Bio-
energian kayton ja tuottamisen toteutettavuus Lapissa -hankkeen tuloksiin. Bio-
energiaohjelmassa 2009 - 2013 ovat mukana turve- ja puupohjaiset biopolttoai-
neet, muut uusiutuvat energiavarat, kehitystyo ja tutkimus seka koulutus. Nykyi-
nen ohjelma huomioi laajemmin koko bioenergiaklusterin. (Lapin bioenergiaoh-
jelma 2009.)

Euroopan Unionin, Suomen ja maakuntien tasoilla bioenergia ja uusiutuvat
energiavarat on huomioitu, ja niiden varaan luodaan paljon odotuksia. Lapin
osalta bioenergia tarkoittaa lisdarvontuojaa, silla tuotanto ja kayttd tapahtuvat
maakunnan alueella. Bioenergian kayton lisdéaminen kehittad omavaraisuutta ja
mahdollistaa uudenlaisen yritystoiminnan. Uudet yritykset ja niiden toiminta luo-
vat uusia tyopaikkoja. Lapin erityisolosuhteet muun muassa ilmasto ja harva

asutus edellyttavat, ettd koulutus, kehitysty6d ja tutkimus toteutetaan Lapissa.
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Lapin alueen kehittdmisessa bioenergia on voimakkaasti esilla. Bioenergian
kayttoon ja kayton lisdamiseen sekd koulutukseen, neuvontaan ja kehitykseen
on varattu resursseja. Lapin bioenergiaohjelman mukaisesti bioenergiaklusterin
tuottama energiaméara aiotaan nostaa vuoden 2008 2 terawattitunnista 4 tera-

wattituntiin vuoteen 2013 mennessa. (Lapin bioenergiaohjelma 2009.)

2.2 Bioenergia

2.2.1 Biomassa

Bioenergialla tarkoitetaan biopohjaisista l&hteistd, kuten energiapuusta, pel-
toenergiasta ja biokaasusta saatua energiaa. Energiapuuta ovat muun muassa
hakerangat, hake, hakkuutéhteet, kannot ja polttopuut. Peltoenergiaa saadaan
pelloilta perdisin olevista energiakasveista, kuten ruokohelvesta ja rypsista. Bio-
kaasua tuotetaan lannasta ja muista biojatteista tai kasveista. (Tiilikainen 2009.)

Biomassoiksi kutsutaan orgaanisia yhdisteitd, jotka ovat syntyneet fotosyntee-
sissa eli yhteyttamisessa. Biopolttoaineet ovat orgaanisista kasvimassoista ja-
lostettuja polttoaineita. Biopolttoaineet ovat peraisin pelloilla, metsissa ja soilla
kasvavista kasvimassoista seké teollisuuden, yhdyskuntien ja maatalouden or-
gaanisista jatteista. Biomassat ovat osa uusiutuvia energiavaroja. (Finnish Bio-

energy Association 2010.)

Peltobiomassat ovat soilla tai pelloilla kasvavia kasveja, joista voidaan jalostaa
nestemaisia tai kiinteita polttoaineita tai niitd voidaan polttaa jalostamatta. Ener-
giakasveja ovat muun muassa ruokohelpi, oljykasvit, energiapaju seka viljakas-
vit ja niiden osat esimerkiksi olki. (Finnish Bioenergy Association 2010.) Suo-
messa peltobiomassojen tuotanto on viela hyvin vahaista, silla polttoaineen hin-
ta tuotantolaitokselle toimitettuna nousee korkeaksi. Tuotteen kilpailukykya voi-
taisiin parantaa nostamalla sen viljelyyn kohdentuvaa tukitasoa. (Farmit Website
Oy 2010.)

Biopolttonesteet ovat eloperéisistd massoista jalostamalla saatuja nestemaisia

polttoaineita, joita voidaan kayttaa esimerkiksi dieselmoottoreissa (Finnish Bio-
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energy Association 2010). Biodieseliksi kutsutaan kasvi- ja puudljypohjaisia polt-

toaineita, joita ovat esimerkiksi rypsiéljy ja palmudljy (Farmit Website Oy 2010).

Biokaasua saadaan, kun orgaaninen aines hajoaa esimerkiksi kaatopaikalla tai
kun jatevedenpuhdistamojen ja maatilojen lietteet hajoavat hapettomissa olo-
suhteissa. Keraysputkiston avulla syntynyt metaani keratdan talteen, minka jal-
keen biokaasua polttamalla voidaan tuottaa sahkoa tai lampda. Biokaasua voi-

daan kayttada myos liikennekaytéssa. (Finnish Bioenergy Association 2010.)

Uusiutuvilla energiavaroilla tarkoitetaan vesi-, aurinko-, tuuli ja bioenergiaa seka
aalloista ja vuoroveden liikkeistd saatavaa energiaa. Turve luokitellaan Kansain-
valisen ilmastopaneelin (Inter Governmental Panel on Climate Change, IPCC)
mukaan hitaasti uusiutuvaksi energiaksi. Uusiutuvat energialahteet ovat kesta-
van kehityksen periaatteiden mukaisia ja niiden ymparistovaikutukset ovat pie-
nemmat kuin fossiilisilla energialdhteilla. (Finnish Bioenergy Association 2010.)
Kuviossa 1 esitetddn energian kokonaiskulutus Suomessa 2009.
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Kuvio 1. Energian kokonaiskulutus Suomessa 2009, terajoulea (Tilastokeskus 2009)
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2.2.2 Puupolttoaineet

Kotitalouden polttopuu katkotaan yleensa 50, 33 tai 25 senttimetrin pituuteen.
Katkontapituuteen vaikuttavat tulisijan mitat. Pilkkeen laatu varmistetaan vahin-
taan vuoden ulkokuivauksella, jolloin tavoitellaan 20 prosentin kosteutta. Pilke-
maarat ilmoitetaan pino- tai irtokuutiometreina. Nykyaikaisilla tulisijoilla, kattiloil-
la, sdannollisella huollolla sekéa kuivilla pilkkeilla ja riittavalla palamisiimalla voi-
daan vahentaa hiilidioksidi ja pienhiukkaspaastdja huomattavasti. (Finnish Bio-

energy Association 2010.)

Hake on koneellisesti haketettua puuta, jota kaytetaan kiinteistéjen puulammi-
tysjarjestelmissa, aluelampdlaitoksissa ja voimaloissa. Omakotitalon puulammi-
tysjarjestelmiin sopii parhaiten noin 1-3 senttimetrin, kuiva ja tasalaatuinen hake.
Hakkeen tulee siséltdd mahdollisimman vahan viherainetta, siksi hake tehdaan
rangasta tai kokopuusta. Aluelampdélaitoksissa ja voimaloissa kaytetaan hakkuu-
tahdehaketta, joka koostuu ainespuuksi kelpaamattomasta latvuksesta, oksista
ja pienpuusta. Hakkutdhdehakkeen liséksi kaytetaan sahahaketta, kokopuuha-
ketta, ja kaikkien edella mainittujen hakemuotojen seoksia yhdess& muiden kiin-
teiden polttoaineiden kanssa. Hakkeen kosteus on tarkeaé saada riittavan alhai-
seksi, esimerkiksi pienlammitysjarjestelmissa hakkeen tavoitekosteus on noin 30

prosenttia. (Finnish Bioenergy Association 2010.)

Pelletit ovat sahanpurusta tai hoylalastusta tehtyja puristeita, jotka ovat sylinterin
muotoisia. Suomessa pellettien sidosaineena kaytetaan puun omaa sidosainetta
ligniinia. Sidosaineena ei kaytetd kemiallisia yhdisteita. Pellettien pituus on 10 -
30 millimetria ja lapimitta 5 - 15 millimetria. Pelletit omaavat korkean [Ampdarvon
4,7 - 4,9 kWh/kg. Markkinoilla on tarjolla useita erilaisia pellettipolttimia. Useim-
mat pellettipolttimet soveltuvat myds hakkeelle. (Finnish Bioenergy Association
2010.)

Puusepanteollisuudessa ja mekaanisessa metsateollisuudessa syntyy puutah-
dettd, joka sellaisenaan soveltuu poltettavaksi tai pellettien raaka-aineeksi. Puu-
tahde on tarkea ja edullinen voimaloiden ja aluelampdlaitosten biopolttoaine.

(Finnish Bioenergy Association 2010.)
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Puunkuorta saadaan ainespuun teollisessa kuorimisessa. Kuorinnan jalkeen
marka kuori kuivataan ja murskataan polttokelpoiseksi murskeeksi, jota polte-
taan. (Finnish Bioenergy Association 2010.)

Mustaliped on Suomessa tarkein biopolttoaineista, jota syntyy sellunkeiton sivu-
tuotteena. Kemiallisessa sellunkeitossa puusta liukenee ligniinid, joka muodos-
taa yhdessa keittokemikaalien kanssa aineksen, joka otetaan talteen massan-
pesuvaiheessa. Aines vakevdidaan haihduttamossa ja poltetaan sellutehtaan
soodakattilassa. Polton aikana kemikaalit muodostuvat uudelleen ja poltosta
saadaan energiaa. (Finnish Bioenergy Association 2010.)

2.2.3 Kierratyspolttoaineet ja turve

Yhdyskunnat ja teollisuus tuottavat jatettd, joka sopii sellaisenaan tai jalostettu-
na energiantuotantoon. Ensisijaisesti jatteet hyddynnetddn uusiokaytossa ja
vasta sen jalkeen energiantuotannossa. Kierratyspolttoaineet ovat lajiteltuja,
kuivia materiaaleja, jotka osittain koostuvat biojatteesta. Kierratyspolttoaineiden
kaytolla voidaan vahentaa kaatopaikkojen kuormitusta seka tuottaa energiaa.
Kuivajate voidaan murskata mekaanisesti polttokelpoiseen muotoon. Murskattu
jaterouhe poltetaan voimalaitoksissa muiden polttoaineiden esimerkiksi puun tai

turpeen kanssa. (Finnish Bioenergy Association 2010.)

Turvebiomassan synty on hidasta verrattuna muiden kasvimassojen syntyyn,
mutta periaatteeltaan syntyprosessi on samanlainen. Turve syntyy kosteassa,
hapettomassa tilassa epataydellisesti hajonneista kasviaineksista. IPCC on luo-
kitellut turpeen omaan luokkaansa hitaasti uusiutuvaksi luonnonvaraksi. Turvetta
kaytetaan noin 6 prosenttia energiantuotannosta, siksi turpeen merkitys Suomel-
le on huomattava. Poltossa kaytetddn useimmiten jyrsin- tai palaturvetta, muita
turpeen kayttdmuotoja ovat kuivike-, kasvuturve seka maanparannusaines. Tur-
vetuotannossa on noin 60 000 hehtaaria suota. (Finnish Bioenergy Association
2010.)
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2.3 Lapin maatilat

2.3.1 Perustietoa maatiloista

Tassa tutkimuksessa maatilalla tarkoitetaan ns. aktiivitilaa, joka harjoittaa maa-
taloustuotantoa ja jolla on kaytdssaan vahintaan yksi hehtaari maatalousmaata.
Maatiloiksi luetaan my6ds ne maataloustuotantoa harjoittavat tilat, joiden pelto-
pinta-ala on alle yhden hehtaarin ja taloudellinen koko on vahintaan yhden eu-
rooppalaisen kokoyksikon (European size unit) eli 1200 euroa. (Tilastokeskus
2010.)

Lapissa on maatiloja noin 1800 kappaletta ja koko Suomessa noin 64 000. Suu-
rin osa Suomen tiloista sijaitsee Etela- ja Lansi-Suomessa. Kuviossa 2 esitetaan
Suomen maatilat alueittain vuonna 2009. (Maa ja metsatalousministerion tieto-

palvelukeskus 2009.)

30000

25000

20000

kpl 15000

10000

5000 l
0 I

Lappi Keski-Suomi  Lansi-Suomi Ita-Suomi Etela-Suomi

Alueet

Kuvio 2. Suomen maatilat alueittain vuonna 2009 (Maa ja metsatalousministerion tieto-
palvelukeskus 2009)
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Merkittdvimmat tuotantosuunnat Lapissa ovat muu kasvituotanto 45 prosenttia,
lypsykarjatalous 29 prosenttia, muu nautakarjatalous 8 prosenttia, lammas- ja
vuohitalous 6 prosenttia seka hevostalous 4 prosenttia. Muu kasvituotanto sisal-
taa nurmikasvien viljelyn ja siksi sen osuus on niin suuri. Useimmiten maatilojen
pellot ovat yha viljelyksessa, vaikka kotieldintuotanto on jo lopetettu. Lapissa
peltoa viljelladn keskim&arin 24 hehtaaria tilaa kohden ja vuokrapeltoa on 15
hehtaaria/tila. Metsamaata lappilaiset tilat omistavat noin 120 hehtaaria/tila.
Metsd on merkittéava lisatulonlahde Lapin maatiloilla. Metsat edustavat suurta
bioenergiaraaka-aine potentiaalia. (Maa ja metsatalousministerion tietopalvelu-
keskus 2009.)

Lapin maatalous kay lapi rakennemuutosta. Tilakoot ovat kasvaneet Lapissa
kuin my6s muualla Suomessa. Pienet tilat ovat nykyaan yha harvinaisempia ja
yli sadan eldimen lypsykarjatilat ovat nykypaivaé. Tilakoon kasvu on ollut nope-
aa 1990-luvun alkupuolelta lahtien. Maatalouden yritystoiminta on vahentynyt
jatkuvasti, ja se nadhdaan uhkatekijand maaseudun elinvoimaisuudelle. Useat
maatalousyritykset ovat lopettaneet toimintansa, koska tilan toiminta ei ole ollut
kannattavaa. Usein maatalousyrittajan korkea ika on syy lopettamiseen, enaa ei
ole halua eika voimavaroja ja resursseja kehittaa toimintaa nykyisten vaatimus-
ten mukaisiksi. Maatilayrittajat kokevat maatalouden tulevaisuuden epavarmana,
koska heiddn mukaansa maatalouspolitikka on lyhytjanteista ja sita on vaikea
ennustaa. Elintarvikkeiden maailmanmarkkinahintojen vaihtelu aiheuttaa myds
epavarmuutta maatilojen asukkaissa. (Rantaméki-Lahtinen — Hannukkala — Juu-

sola — Kuha — Pelimanni — Saarela — Siitonen — Uusitalo — Vihinen 2011.)

2.3.2 Energia Lapin maatiloilla

Maatalouden osuus on vain muutamia prosentteja koko valtakunnan energian-
kulutuksesta. Maatalouden energiankéaytté on hyvin erilaista verrattuna esimer-
kiksi asumisen tai teollisuuden energiankayttoon. Maataloudessa ajoneuvopolt-
toaineiden kulutus on suurta ja uusiutuvan energian kayttémahdollisuudet ovat

hyvin pienet. Maa- ja metsatalous edustaa suurinta potentiaalia bioenergiantuot-
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tajana, mutta se voi itse kayttaa bioenergiaa lahinna vain lammitykseen. (Bro-
feldt ym. 2009, 6.)

Polttoaineiden, [Ammoén- ja sahkontuotantoa rajoittavat maatiloilla tekniset ja
kokoluokkaan liittyvat seikat. Perinteisesti lampo6energiaa on tuotettu suurissa
laitoksissa, usein on hyddynnetty jopa teollisen prosessin hukkalampo6a. Toimin-
nan lupaehtoina olevat patevyysvaatimukset rajoittavat my6s energiantuotantoa
ja lait, asetukset ja maaraykset hidastavat tuotannon aloittamista. Muita tuotan-
non kannattavuuteen liittyvid tekijoita ovat energiaverotus ja rahoitusmahdolli-
suudet. Edella mainittujen asioiden takia, tunnettuja ja hyvaksi havaittuja teknii-

koita ei aina voi soveltaa suoraan kaytantoon maatilalla. (Brofeldt ym. 2009, 33.)

Maatilojen energiantarve ja -kayttd vaihtelee tuotantosuunnan ja tilakoon mu-
kaan. Tilakohtaiset vaihtelut ovat my6s suuria. Energiatarpeet maatiloilla ovat

yksildllisia, mika vaikeuttaa niiden vertailua.

B S&hko
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27 %/

Kuvio 3. Suomen maatilojen energiankulutus kayttokohteittain (Bionova Engineering
2007)

Maatiloilla kdytetddn energiaa keskimaarin 146 megawattituntia vuodessa, mikéa
vastaa noin 10 000 euron kustannuksia vuodessa. Energian osuus maatalouden
kuluista onkin suuri. Lisaksi fossiilisten polttoaineiden hinnat nousevat koko

ajan, ja tilakokojen kasvaessa myds energiantarve kasvaa. (Aalto ym. 2006.)
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Maatiloilla kuluu paljon energiaa ajoneuvojen ja tydkoneiden polttoaineeseen (

Kuvio 3.) Erityisesti poltto-ainetta kuluu nautakarjan tuotantorakennusten huolto-
ajossa ja kasvintuotannossa. TyoOvaiheista kyntd kuluttaa eniten energiaa. Vil-
jankuivauskustannukset muodostavat myds suuren menoerdn, mika korostuu
erityisesti kosteina syksyina. Viljankuivaamisessa siirtyminen bioenergian kayt-
t6on on ollut hidasta, koska investointi on suuri ja tehon tarve korkea suhteessa
kayttoikaan. (Brofeldt ym. 2009.) Paivittain hoidettavat rutiinit ja kayttokustan-
nukset kotielaintuotannossa seka peltojen etaisyydet talouskeskuksista vaikutta-
vat eniten energiankulutukseen. (Aalto ym. 2006.)

Lapin maatalouden erityispiirteitd ovat kylma ilmasto, lyhyt kasvukausi, selkea
vuodenaikojen vaihtelu seka pitkat valimatkat ja harva asutus. Luonnon olosuh-
teet ja sijainti asettavat omat haasteensa maatilojen asukkaille ja elinkeinon har-
joittamiselle. Lapin olosuhteet ja alueelliset tekijat vaikuttavat omalta osaltaan
bioenergia-alan kehittymiseen, mik& tarkoittaa alan sopeutumista paikallisiin

olosuhteisiin.

2.3.3 Bioenergiapaatokseen vaikuttavat tekijat

Kuviossa 4 esitetddn perusasetelma bioenergiapaatokseen vaikuttavista asioista
maatiloilla. Maatilaan liittyvét tekijat, esimerkiksi metsa- ja peltoresurssit, ja alu-
eelliset tekijat, esimerkiksi asiakkaat, muodostavat perustan paatdoksenteolle.
Yleisella tasolla paatoksentekoa ohjaavat kansallinen politikka ja EU-politiikka.
Lopullisen paatoksen tekee maanviljelija, mutta paatoksenteon tueksi maanvilje-
ljA saa opastusta ja neuvoja eri neuvontaorganisaatioilta. Suomessa neuvonta-
organisaatiot jakaantuvat julkisiin palveluihin ja yksityisiin konsulttifirmoihin.
(Muilu — Pesola — Snékin 2009.)
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Kuvio 4. Bioenergiapaatoksentekoon vaikuttavat tekijat maatiloilla (Muilu ym. 2009)

Maatilaan liittyvia tekijoita paatoksenteossa ovat raaka-aineresurssit, maatilan ja
asiakkaan valinen etaisyys, kaytdssa oleva paaoma, tuotannon monipuolisuus,
tydvoima ja maanviljelijan omat tiedot ja taidot. Raaka-ainelahteitd ovat pellot,
metsét ja tuotantoeldaimet. Investoinnit vaativat omaa paaomaa, lainaa tai mah-
dollisia rahoitustukia ja kayttdtarpeisiin soveltuvaa teknologiaa. Maatiloilla voi-
daan kayttaa tilan omia tydkoneita tai erikoiskalustoa bioenergian tuotannossa.
Bioenergian tuotanto mahdollistaa maatilan koneiden kayttdasteen kohoamisen.
Se myds monipuolistaa tilan tuotantoa ja auttaa selviytymaan jatkuvasti muuttu-
vassa maailmassa. Uuden tuotannon aloittaminen vaatii maanviljelijlta oikeaa

asennetta ja halua oppia. (Muilu ym. 2009.)

Alueellisia tekijoitd ovat maatilan ulkopuoliset tekijat, jotka vaikuttavat bioener-
giayrittdjyyteen. Alueelliset tekijat saattavat edistaa tai olla haitaksi uudelle tuo-
tannolle. Alueellisia tekijoitd ovat muun muassa saatavilla oleva raaka-aine, tyo-
voima, luonnolliset edellytykset tuotannon kasvamiselle, kuljetus- ja kommuni-

kaatiovalmiudet seka energiamarkkinat. Kuntien ja isojen energiayhtididen rooli
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korostuu, kun kehitetddn paikallista bioenergiantuotantoa. Kunnanpdaattajien
suhtautuminen bioenergiaan ja asenteet esimerkiksi uusia bioenergiaa tuottavia
lampolaitoksia kohtaan vaikuttavat suoraan bioenergia-alan kehittymiseen. Pai-
kalliset energiayhtiot voivat esimerkiksi kieltdd tai sallia heiddn omien sahko-

verkkojensa hyddyntamisen séhkonsiirrossa. (Muilu ym. 2009.)

Kansallinen politikka ja EU-politikka ohjaavat paatoksentekoa yleisella tasolla.
Muita paatoksentekoa ohjaavia tekijoitd ovat lainsaadanto ja aluekehityssuunni-
telmat. Tarke& ohjelma Suomen maaseudun kannalta on Suomen Maaseutupo-
littinen kokonaisohjelma 2009 - 2013. Nelivuotinen ohjelma sisaltaa strategisen
nakokulman ja konkreettiset ehdotukset maaseudun kehittamiselle. (Muilu ym.
2009.)

Uusiutuvan energiantuotanto avaa uusia mahdollisuuksia maaseudulle. Siihen
liittyy mahdollisuuksia uusien tydpaikkojen ja liiketoiminnan luomiseen seké uu-
sien innovaatioiden syntymiseen. Maaseudulla on edellytyksia 16ytaa paikallisia
ratkaisuja paastovahennysvelvoitteen vaatimiin toimenpiteisiin liikenteen poltto-
aineiden ja asumisen lammityksen suhteen. Uusiutuvan ja paikallisen energian-
tuotannon avulla maaseudulla voidaan osallistua nykyista varmemman ja kesta-
vamman energiahuollon rakentamiseen. (Maaseutupolitikan yhteistyéryhma
2009.)

Erilaiset asiat lisaavat bioenergian mahdollisuuksia. Yleinen ilmapiiri on suotuisa
energiantuotannon kotimaisuusasteen kasvattamiselle bioenergian avulla. Bio-
energian tuotanto on aluesidonnaista ja alueellisiin voimavaroihin perustuvaa
eikd sen tuotantoa voida helposti siirtdd muualle. Maatiloilla voi olla keskeinen
rooli alueellisesti kdytettavan maatalous- ja metsadpohjaisen bioenergian tuottaji-
na. Tilat voivat mahdollisesti hankkia lisatuloja omien peltojensa ja metsiensa
avulla osana bioenergiaketjua. Tarkeda on, ettd maataloudessa syntyvia jatteita
kaytetddn energiantuotantoon tilalla. Bioenergian tuotannolla on hyva asema
useiden ministerididen ja alueellisten viranomaisten suunnitelmissa. Bioenergia
sopii hyvin nykyisten maaseudun kehittamisstrategioiden linjauksiin alueiden
omien voimavarojen hyddyntamisesta elinkeinojen kehittamisessa. (Maaseutu-

politiikan yhteistydryhma 2009.)
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3 MENETELMAT JA AINEISTO

3.1 Tutkimusmenetelma

Opinnaytety0 toteutettiin kyselytutkimuksena. Kysely lahetettiin postitse lappilai-
sille maatiloille, joiden yhteystiedot saatiin tutkimuskayttéon MTK-Lapin osoite-
rekisteristd. Kyselyyn oli mahdollista vastata myos Internetissd kyselylomak-
keessa olevan linkin avulla. Tilat valittiin rekisteristd kahden rajoitteen perusteel-
la: mukaan eivat tulleet alle viiden hehtaarin tilat eivatka tilat, joiden omistajat
olivat yli 70-vuotiaita. Rajoitteita kaytettiin, koska kysely haluttiin suunnata aktii-
vitiloille. Kyselyt postitettiin tammikuun puolivalissa ja vastausaika oli tammikuun

loppuun.

Lopulliseksi otoskooksi muodostui ositetulla otannalla 448 tilaa. Kyselyja lahetet-
tiin Lapin kuntiin suhteellista kiintidintia kayttaen eli suhteessa kuntien kokonais-
tilamaariin. Mukana tutkimuksessa olivat Lapin 1aanin kunnat lukuun ottamatta
Enontekiotd, Kemia ja Utsjokea, koska naiden kuntien kokonaistilamaarien ja
niiden sijainnin perusteella, kunnat todettiin merkityksettomiksi taman tutkimuk-

sen kannalta.

Kyselylomake (Liite 2) oli puolistrukturoitu eli kysymyksiin oli valmiit vastausvaih-
toehdot ja lisaksi oli myds kysymyksia joihin vastattiin vapaasti. Kyselyn ohessa

lahetettiin myds saatekirje (Liite 1), jossa kerrottiin tutkimuksen taustatietoja.

3.2 Aineisto ja sen késittely

Kyselyyn vastasi 141 henkil64, jolloin vastausprosentiksi muodostui 31. Vasta-
usprosenttia voidaan pitdéd tyydyttavana. Vastauksia tuli myos vastausajan lop-
pumisen jalkeen, kyseiset vastaukset otettiin mukaan tutkimukseen. Internetissa

kyselyyn vastasi viisi henkil6a.

Kyselylomakkeilta vastaukset syotettiin Excel-taulukkolaskentaohjelmaan (Mic-

rosoft, 2007), minka jalkeen taulukko siirrettiin SPSS-ohjelmaan (SPSS Inc. ver-
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sio 18.0). SPSS-ohjelmalla suoritettiin tilastolliset analyysit, joita olivat prosent-
tiosuudet, keskiarvot, frekvenssit, ristiintaulukoinnit ja X?-merkitsevyystestit. Kai-
kissa merkitsevyystesteissa kaytettiin tasoa 0,05. Vastausten analysointia varten
Lapin laanin kunnat jaettiin suurempiin kokonaisuuksiin (Liite 3), mika mahdollisti

alueellisten erojen esille tuomisen.
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4 TULOKSET JA TULOSTEN TARKASTELU

4.1 Perustietoa vastaajista

Taytettyja vastauslomakkeita palautettiin 141 kappaletta. Vastaajista 95 prosent-
tia oli miehid ja loput naisia. Vastaajien keski-ika oli 53 vuotta, kun maanviljeli-
joiden keski-ika koko Suomessa on 51 vuotta. Vastaajia oli kaikista ikaluokista
(Kuvio 5), mutta suurin osa vastaajista kuului ik&luokkiin 45 - 54 ja 55 - 64. Tama
kuvaa hyvin Lapin maatilojen ik&rakennetta. Verrattuna koko Suomen maatilojen
ikaluokkiin Lapissa on enemman ihmisia ikaluokissa 45 - 54 ja 55 - 64. Koko
Suomen tasolla viljelijoitd on enemman nuoremmissa ikaluokissa kuin Lapissa.
(Tilastokeskus 2009.)
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alle 35 35-44 45-54 55-64 65 jayli

Ikdluokat

Kuvio 5. Vastaajat ikaluokittain (n = 140) ja koko Suomen maanviljelijdiden ikdjakauma
(n =56 712) (Tilastokeskus 2009)

Yli puolella vastaajista oli ammatillinen koulutus (Kuvio 6). Peruskoulun kayneita
oli noin 30 prosenttia. Tuloksissa huomioitiin vain korkein koulutus, jonka vas-
taaja oli suorittanut. Koko Suomen 15 vuotta tayttaneesta vaestdsta noin 33
prosenttia suorittaa perusasteen koulutuksen ja loput noin 3 miljoonaa ihmisté

suorittaa myos keski- tai korkea-asteen koulutuksen (Tilastokeskus 2009).
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Kuvio 6. Kyselyyn vastanneiden koulutus (n = 141)
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Alueellisesti vastauksia tuli tasaisesti, ja kaikki kunnat olivat edustettuina, Pel-

kosenniemed lukuun ottamatta. Enonteki6, Utsjoki ja Kemi eivat olleet tutkimuk-

sessa mukana. Pohjois-Lapin muodostavat Inarin, Kittilan ja Sodankylan kunnat,

joiden yhteinen vastausprosentti oli 21. Eniten vastaajia oli Sodankylasta, 22

kappaletta. Lansi-Lapin alueen muodostavat Muonion, Kolarin, Pellon, Ylitorni-

on, Tornion ja Keminmaan kunnat, ja naiden kuntien yhteinen vastausprosentti

oli 26. Rovaniemen seudun alueen muodostavat Rovaniemi, Ranua, Tervola ja

Simo, ja kuntien yhteinen vastausprosentti on 31. Savukoski, Pelkosenniemi,

Salla, Kemijarvi ja Posio muodostavat Ita-Lapin alueen, jonka vastausprosentti

on 21. Lansi-Lapin ja Rovaniemen seudun alueella on voimakkaita maatalous-

keskittymia ja tdma nakyy kuviossa 7.
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Kuvio 7. Vastaajat alueittain (n = 140)

Kyselylla haluttiin selvittda maatilojen pelto- ja metsapinta-aloja, koska ne ovat
olennaisessa asemassa, kun kartoitetaan potentiaalisia metsa- ja peltobioener-
giantuottajia. Kyselyn mukaan lappilaisella maatilalla oli keskimaarin 22 hehtaa-
ria omaa peltoa. Vuokrapeltoa oli 114 vastaajalla ja vuokrapellon pinta-alan kes-
kiarvo oli 19 hehtaaria. Lapissa tilakohtaiset metsapinta-alat olivat suurempia
kuin Etela-Suomen metséapinta-alat. Tutkimuksen mukaan metsaa omistetaan
keskimaarin 192 hehtaaria. Tutkimuksessa mukana olleet tilat ovat metsapinta-
alaltaan suurempia verrattuna kaikkien Lapin maatilojen metsdpinta-alan kes-
kiarvoon. Metsat ovat tarked osa Lapin maatilojen tuloista. Pohjoisten olosuhtei-
den vuoksi metsastad saatava tuotto on heikompi kuin eteldssa, silla suuri osa
pohjoisen metsista on kitu- ja joutomaita. Kasvullisen metsdmaan osuus on pieni

verrattuna Etela-Suomen metsiin.

Vastaajista 79 prosentilla oli voimassa oleva metsadsuunnitelma. Td&méa kertoo
siitd, ettd vastaajat ovat kiinnostuneita omista metsistaan. Metsasuunnitelma on
tarked tietopaketti metsanomistajalle. Suunnitelman avulla metsdnomistaja saa

tietda metsiensa tilan, hakkuumahdollisuudet seka hoidon tarpeen.
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Tulosten perusteella merkittavin tuotantosuunta oli kotieldintuotanto, jota harjoi-
tettiin 61 prosentilla vastanneista maatiloista (Kuvio 8.) Toiseksi merkittavin oli
kasvinviljely 28 prosentilla ja kolmantena metsatalous seitsemalla prosentilla.
Tutkimustulokset tuotantosuuntien osalta poikkeavat tilastokeskuksen lukemista
(Maa ja metsatalousministerion tietopalvelukeskus 2009). Ero johtuu siita, etta
tutkimus oli suunnattu aktiivitiloille, jolloin pienet nurmitilat jaivat tutkimuksen
ulkopuolelle. Liséksi kysymyslomakkeessa tuotantosuunnat oli jaoteltu kuvion
kahdeksan mukaisesti, jolloin kaikki mahdolliset tuotantosuunnat eivat olleet
edustettuina. Neljanteen vastausvaihtoehtoon oli mahdollista liséata oma vasta-

us, siina esille tuli muun muassa porotalous.
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Kuvio 8. Kyselyyn vastanneiden maatilojen paatuotantosuunnat (n = 141)

4.2 Bioenergiatietdmys

Vastaajien piti tunnistaa eri bioenergiamuotoja muiden energiamuotojen joukos-
ta. Halutessaan vastaajat pystyivat perustelemaan valintansa. Vastauksista kéavi
selkeasti esille, ettd puuperaiset bioenergianmuodot tunnistettiin hyvin. Yli 80
prosenttia vastaajista tunnisti metsahakkeen, polttopuun ja kannot bioenergiaksi
(Kuvio 9). Vastaajilla on kasitys siitd, etta puuperdinen tuote on bioenergiaa ja
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uusiutuva luonnonvara. Metsahake oli tunnistetuin bioenergian muoto. Ruoko-
helpi oli myds tunnettu, mik& johtuu mahdollisesti siitéa, ettd ruokohelpi on tunne-
tuimpia energiakasveja ja sen viljely on ollut esilla eri medioissa. Ruokohelpi oli
ainoa energiakasvi vastausvaihtoehdoissa, jos sen tilalla olisi ollut joku toinen, ei
niin tunnettu energiakasvi, niin tunnistusprosentti olisi ollut todennakoisesti al-

haisempi.

Kuviosta 9 kay esille, kuinka elainperaisten sivutuotteiden ja elintarvikejatteen
tunnistaminen bioenergiaksi on noin 20 prosenttiyksikkd&a heikompaa kuin puu-
perdisten tuotteiden ja ruokohelven tunnistaminen. Ero on niin selked, etta voi-
daan paatella ihmisten tietdmyksen olevan heikompaa naiden bioenergiamuoto-

jen osalta.

Elintarvikejatteen ja elainperaisten sivutuotteiden kaytté energiantuotannossa on
uusi ilmiod, vaikkakin lehman lantaa on poltettu jo aikojen alusta asti, mutta sita ei
ole tiedostettu bioenergiaksi. Vastaajilla on mahdollisesti epaselvyytta siitéa, mita
kyseinen termi tarkoittaa ja pitda sisallaan. Lisdksi kyseisen bioenergiamuodon
kayttd ja energiantuotanto voi olla vastaajille epaselvaa, ja sen vuoksi sita ei

tunnisteta bioenergiaksi.

Turpeen osalta tilanne on erilainen, koska kaikki eivat pida turvetta uusiutuvana
luonnonvarana, silla se uusiutuu niin hitaasti. Kyselyn tulosten perusteella noin
50 prosenttia vastaajista pitd& turvetta uusiutuvana luonnonvarana. Palmudljy
on biodieselin raaka-aine ja noin 37 prosenttia on tunnistanut sen bioenergiaksi.

Avoimissa perusteluissa oli otettu kantaa ja tuotu esille turve ja sen uusiutuvuus.
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Kuvio 9. Bioenergiamuotojen tunnistus (n = 138)

Seuraavassa on esitetty muutamia vastaajien esittdmia perusteluja bioenergia

muotojen tunnistusta koskevaan kysymykseen.
Kaikki uusiutuvaa
Turve siina ollakko vai ei
Bioenergia, uusiutuva vara (puu)

Turve ei mielestani ole bioenergiaa sanan varsinaisessa merkityksessa,

mutta jotkut tahot tulkitsevat myos toisin.
Kaikki kotimaasta saatavia, jotka valitsin

Uusiutuvia energialdhteitda koskeva kysymys oli samantyylinen kuin
bioenergiamuotojentunnistuskysymys. Perinteiset uusiutuvat energialdhteet,
kuten aurinkoenergia, tuulienergia ja vesivoima, oli tunnistettu hyvin, silla noin
90 prosenttia vastaajista oli tunnistanut ndma muodot uusiutuviksi energialdh-

teiksi (Kuvio 10). Noin 80 prosenttia vastaajista tunnisti maalammon ja aaltojen
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likkeista saatavan energian uusiutuviksi energialdhteiksi. Pieni osa vastaajista

(3 %) oli todennut maakaasun uusiutuvaksi energialahteeksi.

Kuviosta 10 voi paatelld, ettd suurimmalla osalla vastaajista on selked kasitys
siitd, mika on uusiutuvaa ja mika ei ole. Sanallisessa perustelukohdassa vastaa-
jat toivat esille turpeen ja sen hitaan uusiutuvuuden. Turpeen tunnisti uusiutu-
vaksi energiaksi noin 50 prosenttia vastaajista. Sanallisissa vastauksissa kéavi
esille myo6s se, ettd maakaasu joissain tapauksissa rinnastetaan biokaasuksi,
vaikka kyseesséa on kaksi eri asiaa. Taméa kertoo siita, ettd ihmisilla ei ole var-
maa tietoa siitd, mita termi tarkoittaa. Mielesténi tassa tulee esille yksi merkitta-
va ongelma, joka on, etta kaikkia termia ja niiden tarkoituksia ei tunneta. Usein
termid ei tunnisteta sen outouden vuoksi tai sitten samankaltaiset termit mene-

vat keskenaan sekaisin.
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Kuvio 10. Uusiutuvien energialahteiden tunnistaminen (n = 137)

Vastaajat arvioivat omaa tietamystaan kuviossa 11 olevista osa-alueista. Metsa-

energian osalta yli 50 prosenttia vastaajista oli sitd mieltd, ettd tiedontaso on
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hyva. Elainperéiset sivutuotteet, yhdyskuntajate, elintarvikejate, peltobiomassat
ja biokaasu muodostivat joukon, jossa noin 30 prosenttia vastaajista ei tieda mi-
taan kyseisesta osa-alueesta. Tasta voi paatella naiden osa-alueiden vaativan
lisda tiedottamista. Turpeen osalta tilanne vaikuttaa hyvalta, koska hieman yli 40

prosenttia vastaajista oli omasta mielestaan hyvan tai kiitettdvan tasolla.

Maaldammon suosio lammitysjarjestelméné on kasvanut, ja yhd useammat ihmi-
set valitsevat sen vaihtaessaan lammitysjarjestelmaa. Vastaajat, joilla oli kay-
tossdan maalampd, olivat perehtyneita asiaan muita vastaajia paremmin, ja siksi
heidan tietAmyksensa oli parempaa. Kyselysséa kavi ilmi, ettd suuri osa vastaa-
jista oli harkinnut maalampoa yhtena vaihtoehtona nykyisen lammitysjarjestel-
mansa tilalle. Kahdellatoista vastaajalla oli jo talla hetkella kaytdssadan maalam-

p6. Suosituimmat lammitysmuodot olivat polttopuu ja sahko.
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peltobiomassat ( n = 135)
biokaasu (n = 127)
turve (n = 132)
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Kuvio 11. Vastaajien arviot omasta bioenergiatietoudesta

Yli 70 prosenttia vastaajista kaytti bioenergiaa rakennusten lammitykseen. Eli

kyseessa on perinteinen asuinrakennuksen lammittdminen tulisijalla. Kyselyssa
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ei eroteltu paalammonlahdettd ja sivulammonlahdettd, vaikka tahan olisi ollut
syynsa, koska useilla maatiloilla on useampia lammaonlahteita, esimerkiksi erilai-

sia tulisijoja.

Noin 25 prosentilla vastanneista tiloista ei kaytetty bioenergiaa. Tosin osa vas-
taajista ilmoitti, ettei tilalla kaytetty bioenergiaa, vaikka se ilmoitti asuinrakennuk-
sen lammitysmuodoksi polttopuun. Vain yksi prosentti vastaajista kaytti tilallansa
bioenergiaa sahkénmuodossa tai polttoaineena. Puolet vastaajista oli suunnitel-
lut kayttdvansa bioenergiaa tulevaisuudessa rakennusten lammitykseen seka
kuusi prosenttia oli suunnitellut bioenergian kaytt6a sahkontuotantoon tai ajo-
neuvojen polttoaineena. Kolme prosenttia vastaajista oli suunnitellut bioenergian
kayttéa muuhun lammon tuotantoon esimerkiksi viljan kuivaukseen. Noin 30 ti-
lanomistajaa ei ollut kiinnostunut bioenergian tuotannosta omalla tilallaan. Loput
vastaajista olivat kilnnostuneita tai ehk& kiinnostuneita. Bioenergia herattaa vas-
taajissa mielenkiintoa, mika on positiivinen piirre asian edistamisen ja kehittami-

sen kannalta.

4.3 Tietolahteet

Vastaajat olivat saaneet parhaiten tietoa bioenergiasta sanoma- ja aikakausleh-
dista (Kuvio 12). Pellervon tutkimuksessa (Silvennoinen ym. 2008, 49) vastaajien
mielestd ammattilehdet soveltuvat parhaiten bioenergiaraaka-aineiden tuotan-
toon liittyvan tiedon levittdmiseen. Televisio koettiin myds hyvéksi tiedotusvali-
neeksi bioenergiatietouden kannalta (Kuvio 12). Kolmanneksi eniten tietoa bio-
energiasta oli saatu alan julkaisuista. Vahiten tietoa oli saatu henkilokohtaisesta
neuvonnasta, alan tapahtumista ja koulutustilaisuuksista. Yksi syy néiden osa-
alueiden heikkoon tiedontarjontaan on luultavasti se, etta tietoa ei ole ollut tarjol-
la kyseisista lahteista. Nykyaan informaatiota on paremmin tarjolla, mutta tietoa
on vaikea saada suoraan kohderyhmé&n ulottuville. Tiedon toimittaminen sita
tarvitseville on haasteellista. BIOWAY-tiedonvalityshanke ja muu vastaavanlai-
nen tiedonvalitys ja neuvonta ovat uusia asioita, ja ne tekevét vasta itsedan tun-

netuksi kohderyhmien keskuudessa. Maaseudun asukkaille on tyypillista, etté
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informaatiota saadaan tuttavien ja muiden maatilayrittajien kautta. Viidennes

vastaajista oli saanut tietoa edella kuvatulla tavalla.
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henkilékohtainen neuvonta
muut alan tapahtumat

muut maatilayrittajat/tuttavat
vierailut/tutustumiskaynnit

alan koulutustilaisuudet

Vastausvaihtoehdot
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internet
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Kuvio 12. Bioenergiainformaation saatavuus eri lahteista

Tulevaisuudessa vastaajat haluavat saada bioenergiatietoa sanoma- ja aika-
kauslehdista seké alan julkaisuista (Kuvio 13). Tietoa halutaan myos saada vie-
railujen ja koulutuksen valityksella. Kaytannénoppiminen herattaa mielenkiintoa
vastaajissa. Aiemmin tietoa ei ole saatu koulutuksen ja vierailujen kautta merkit-

tavasti, mutta vastausten perusteella tallaiselle tiedontarjonnalle on selkea tarve.
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Kuvio 13. Bioenergiainformaatio lahteet (n = 84)

Vastaajista 56 prosenttia ei ollut koskaan hyddyntanyt bioenergiaan liittyvia tu-
kia. Hyodynnetyin tukimuoto oli Kestavdn metséatalouden rahoituslaki (KEME-
RA), noin 40 prosenttia vastaajista oli hyddyntanyt sitd. Vastaajista 70 prosenttia
pitdd KEMERA -tukea ehdottomana edellytyksend energiapuukaupan syntymi-
selle. Muut tukimuodot muun muassa Maatilatalouden kehittamisrahasto (MA-
KERA), Tekes - teknologian ja innovaatioiden kehittamiskeskus ja Finnvera oli-
vat vahiten hyddynnettyja. Tukimuotojen hy6dyntamisaste on matala lukuun ot-
tamatta KEMERA:a. Eri tukimahdollisuuksia kayttavat vastaajat ovat luultavasti
edellakavijoita bioenergia-alalla. He ovat tietoisia bioenergiasta ja tukimahdolli-
suuksista. Bioenergiaan liittyvien tukien kayttdastetta voisi nostaa tiedotusta li-

saamalla ja tarjoamalla alan koulutusta sekd neuvontaa.

Suomen odotetaan kasvattavan uusiutuvien energiavarojen osuuden 38 pro-
senttiin vuoteen 2020 mennessa. Vastaajista 37 prosenttia uskoo, ettad tavoite
saavutetaan melkein. Kehitysta tapahtuu hieman 41 prosentin mukaan. Vastaa-
jista 10 prosenttia uskoo tavoitteen toteutuvan ja 11 prosentin mukaan tavoite ei

toteudu.
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Tutkimuksen mukaan yli puolet vastaajista pitdd bioenergiaa tarkednd Lapin
maataloudelle (Kuvio 14). Vastaajat uskovat bioenergian mahdollisuuksiin ja se

koetaan mahdolliseksi lisatulon lahteeksi.
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Kuvio 14. Vastaajien mielipiteet bioenergian tarkeydesta Lapin maataloudelle (n = 139)

4.4 BIOWAY-tiedonvalityshankkeen tunnettuus

BIOWAY-tiedonvalityshankkeesta oli kuullut 1ahes viidennes vastaajista (Kuvio
15). Tutkimuksen mukaan, hanke ei ole vield saavuttanut kovin suurta tunnet-
tuutta vastaajien keskuudessa, ensimmaisen toimintavuoden aikana. Hanke on
aloitettu vasta vuoden 2010 alussa, ja tdma lienee suurin syy siihen, ettei han-
ketta vield tunneta. Rovaniemen ammattikorkeakoulu ja BIOWAY eivat ole pe-
rinteisia bioenergia-alan toimijoita verrattuna muihin organisaatioihin esimerkiksi
Metsanhoitoyhdistyksiin ja Metsakeskuksiin. Tiedonvalityshanke on uusi toimin-

tamuoto ja siksi se ei ole vield niin tunnettu.

BIOWAY-tiedonvalityshankkeen viestinnan kohderyhmia ovat metsanomistajat,
maaseutuyrittajat, metsapalveluyrittdjat, metsayrittajat, l[ampoyrittajat, yrittajiksi

aikovat seka maaseudun asukkaat. Taman tutkimuksen kohderyhmana olivat
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lappilaiset maatilat, jotka edustavat vain yhtd osaa BIOWAY-
tiedonvalityshankkeen kohderyhmista. Mahdollisesti muiden kohderyhmien kes-
kuudessa hankkeen tunnettuus poikkeaa taman tutkimuksen tuloksista. Tutki-
mustuloksiin vaikuttaa myos se, etté onko vastaaja kyennyt yhdistamaan taman
tutkimuksen ja oman tietamyksensa BIOWAY -tiedonvalityshankkeesta toisiinsa.
Vastaaja on saattanut osallistua BIOWAY:n tapahtumaan tai lukea hankkeesta,
mutta yhteytta tdh&n tutkimukseen ei osata muodostaa. Vuoden toiminnan jal-
keen BIOWAY on saavuttanut hieman tunnettuutta, mika on positiivinen tulos,
kun huomioi hankkeen toiminta-ajan. Vastaajista 10 oli lukenut hankkeesta leh-

desta.
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Kuvio 15. BIOWAY-tiedonvélityshankkeen tunnettuus vastaajien keskuudessa (n = 133)

Lapin bioenergiaohjelmasta 2009 - 2013 oli tietoinen 24 prosenttia vastaajista
(Kuvio 16). Taman tutkimuksen mukaan Lapin bioenergiaohjelma ei ole saavut-
tanut kovin suurta tunnettuutta. Lapin bioenergiaohjelma pohjautuu osittain La-
pin Metsédkeskuksen vuonna 2004 laatimaan Lapin bioenergiastrategiaan 2003 -
2012 seka hankkeen "Bioenergian kayton ja tuottamisen toteutettavuus Lapissa”
-hankkeen tuloksiin. Lapin bioenergiaohjelmalla on toiminut pitkd&n ja se nakyy

myo6s hankkeen tunnettuudessa. Tulosten perusteella yksi kehitettava osa-alue
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on eri hankkeiden ja ohjelmien nakyvyyden kehittdminen. Keskeinen ongelma
on, ettd miten nakyvyyttd voidaan kehittaa ja miten tieto saadaan toimitettua

kohderyhmille?

100 %
90 %
80 %
70 %
60 %
% 50%
40 %
30 %

20 % -
10 % -
0% -

kylla ei

Vastausvaihtoehdot

Kuvio 16. Lapin bioenergiaohjelman tunnettuus (n = 135)

Vastaajista noin viidennes oli kuullut BIOWAY -tiedonvalityshankkeen yllapita-
misté Internet-sivuista www.lapinbiotie.fi (Kuvio 17). Vastaajien korkea keski-ika
53 vuotta vaikuttaa Internetin kayttoon ja samalla lapinbiotie.fi-sivuston tunnet-
tuuteen. Tiedonvalityshankkeen nimi ei kay ilmi Internet-sivujen osoitteessa,
koska se ei ollut mahdollista toteuttaa sivustoa luodessa. Eri nimi aiheuttaa se-
kaannusta, ja yhteyttd BIOWAY-tiedonvalityshankkeeseen ei osata muodostaa.
Nuoremmat ikdluokat hallitsevat paremmin tietotekniikan. Vanhemmista ika-
luokista lo6ytyy myos henkiloita, jotka hallitsevat tietotekniikan, mutta heidéan
osuus on pieni. Kaikilla vastaajille ei valttamattd ole mahdollisuutta kayttaa In-
ternettia. BIOWAY-tiedonvalityshankkeen Internet-sivujen kavijamaarat ovat ol-

leet kasvussa (Google analytics 2011).
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Kuvio 17. Vastaajien tietoisuus www.lapinbiotie.fi -sivustosta (n = 132)

Vastaajien omia ajatuksia siitd, millaisia bioenergia-alantilaisuuksia he jatkossa

toivovat:

Yleiso tilaisuuksia, julkaisuja lehdissa

Tyonaytokset ovat mielenkiintoisia. Kellonajat olisi hyva olla semmoiset,
ettd tammoisella lypsykarjan pitajallakin olisi mahdollisuus paasta

Tutustumiskaynteja eri bio-energia-alan kohteissa
Korjuunaytoksia

Koulutusta

Tutustumisretkia ja toimivia laitoksia

Korjuunaytoksia, retkia, rahoitusmahdollisuuksia ja tukia

Seminaareja, tutustumiskaynteja

Vastaajista 18 prosenttia oli kuullut BIOWAY:n tapahtumista ja yksi vastaajista
oli osallistunut hankkeen jarjestamaan seminaariin (Kuvio 18). Vastaajien omien
toivomuksien mukaan, he haluavat muun muassa yll& mainittuja bioenergia-

alantilaisuuksia. Vastaajien toiveet vastaavat hyvin BIOWAY:n tarjoamaan toi-
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mintaan, mutta silti vain pieni osa vastaajista on osallistunut hankkeen tapahtu-
miin. limeisesti tieto BIOWAY:n jarjestamista tapahtumista ei ole saavuttanut

tata kohderyhmaa.

ei, en ole kuullut Biowayn tapahtumista

ei, mutta olen kuullut Biowayn
tapahtumista

kyll&, yritysvierailuun

kylla, seminaariin

Vastausvaihtoehdot

kylla, rahoitusinfoihin

0 % 10 %20 %30 %40 %50 %60 %70 %80 %00 %
%

Kuvio 18. Osallistuminen BIOWAY-tiedonvalityshankkeen tapahtumiin (n = 136)

4.5 Vastaajien valisia eroavaisuuksia bioenergian osalta

Taulukossa 1 on vastaajien kiinnostus bioenergian tuotantoa kohtaan ikaluokit-
tain. Taulukosta erottuvat suuret ikaluokat 45 - 54 ja 55 - 64, jotka edustavat
maatilojen valtavéestdd. Huomattava ero 16ytyy ikaluokkien 45 - 54 ja 55 - 64
valiltd. Kyseiset ikdluokat ovat tassa tutkimuksessa suunnilleen samankokoisia,
mutta nuoremmassa ikaluokassa 45 - 54, lahes puolet vastaajista on kiinnostu-
nut bioenergian tuotannosta. Vanhemmassa ikdluokassa vastaava prosentti on
vain 26,5. Tasta taulukosta tulevat esille potentiaaliset ik&luokat bioenergian
tuotannon kannalta. Ikdluokalla ja bioenergiatuotannon kiinnostuksella ei ole

tilastollista merkitsevyytta tasolla 0,05.
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Taulukko 1. Vastaajien kiinnostus bioenergian tuotantoa kohtaan ikaluokittain (p = 0,149)

IKA
alle35 | 35-44 | 45-54 55-64 | 65jayli | Total

Oletteko kiinnostunut kylla  kpl 6 5 24 13 1 49
bioenergian tuotannos- % 12,2%|  10,2% | 49,0%| 26,5% 2,0%| 100,0%
ta? ei kpl 2 0 12 15 3 32
% 6,3% 0%| 375%| 46,9% 9,4% | 100,0%

ehka kol 2 6 19 22 2 51

% 39%| 11,8%| 37,3%| 431% 3,9%| 100,0%

Total kpl 10 11 55 50 6 132
% 7,6% 83%| 41,7%| 37,9% 4,5% | 100,0%

Taulukossa 2 havainnollistetaan voimassa olevan metsasuunnitelman merkitse-

vyytta bioenergian tuotantoa kohtaan. Voimassa oleva metsasuunnitelma kertoo

vastaajan kiinnostuksesta metsaasioita kohtaan. Metsd on merkittava resurssi

bioenergian tuotantoa ajatellen. Vastaajista 80, joilla oli voimassa oleva metsa-

suunnitelma, oli kiinnostunut bioenergian tuotannosta. Voimassa olevan metsa-

suunnitelman ja bioenergia kiinnostuksen valilla on tilastollinen merkitsevyys

tasolla 0,05.

Taulukko 2. Voimassa oleva metsasuunnitelma ja bioenergian tuotanto (p = 0,001)

Onko tilallanne voimassa oleva met-
sésuunnitelma?
kylla ei Total

Oletteko kiinnostunut bioener-  kylla kpl 47 2 49
gian tuotannosta? % 95,9% 4,1% 100,0%
ei kpl 25 7 32

% 78,1% 21,9% 100,0%

ehka kpl 33 18 51

% 64,7% 35,3% 100,0%

Total kpl 105 27 132
% 79,5% 20,5% 100,0%
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Alueiden valilla ei ollut suurta eroa bioenergian tarkeyteen Lapin maataloudelle
(Taulukko 3). Merkittavaa oli, ettd ei tarkea ollenkaan vastauksia, oli hyvin vahan.
Vastaajat uskovat bioenergian tarkeyteen alueesta rippumatta. Aluejaon ja bio-
energian tarkeyden valilla ei ole tilastollista merkitsevyytta tasolla 0,05.

Taulukko 3. Aluejaon vaikutus bioenergian tarkeyteen Lapissa (p = 0,203)

Aluejako

Pohjois- Lansi- Rovanie- Ita-
Lappi Lappi men seutu | Lappi Total
Koetteko bioenergi- erittain tarked  kpl 6 10 13 8 37
an tarkeaksi Lapin % 16,2% 27,0% 35,1% | 21,6% | 100,0%
maataloudelle? tarkea kpl 20 15 21 16 72
% 27,8% 20,8% 29,2% | 22,2% | 100,0%
vahan tarkea kpl 4 8 9 5 26
% 15,4% 30,8% 34,6% | 19,2% | 100,0%
ei tarkea ollen-  kpl 0 3 0 0 3
kaan % ,0% | 100,0% ,0% ,0% [ 100,0%
Total kpl 30 36 43 29 138
% 21,7% 26,1% 31,2% | 21,0% |100,0%
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5 JOHTOPAATOKSET

Kyselyyn vastasi 141 maatilaa. Vastaajien keski-ika oli 53 vuotta ja suurin osa
vastaajista kuului ikaluokkiin 45 - 54 ja 55 - 64. Yli puolet vastaajista oli suoritta-

nut ammatillisenkoulutuksen

Vastaajista yli 80 prosenttia tunnisti puuperéiset bioenergiamuodot bioenergiak-
si. Metsahake oli tunnistetuin muoto. Noin 60 prosenttia tunnisti elainperaiset
sivutuotteet ja elintarvikejatteen bioenergiaksi. Vastaajista 50 prosenttia arvioi

oman tietAmyksensa hyvaksi metsaenergian osalta

Sanoma- ja aikakauslehdista 85 prosenttia vastaajista oli saanut tietoa bioener-
giasta. Muita vastaajien arvostamia tiedonlahteita olivat televisio ja alan julkai-
sut. Yli puolet vastaajista kokee bioenergian tarkeéksi Lapin maataloudelle. L&-
hes viidennes taman tutkimuksen vastaajista oli kuullut BIOWAY-

tiedonvalityshankkeesta.

Tutkimuksen tuloksia voidaan pitdé suuntaa antavina, silla tutkimuksen otos 448
edustaa noin neljdsosaa koko Lapin maatiloista. Vastausprosenttia 31 voidaan

pitda tyydyttavana. Tuloksia ei voida yleistdd muualle.

Vastaajien keskuudessa bioenergiatietous vaihtelee eri bioenergiamuotojen va-
lilla. Metsaenergian osalta tietamys on korkeammalla tasolla kuin muiden bio-
energiamuotojen. Bioenergiaan liittyvia termeja ja niiden tarkoituksia ei tunneta
tai ne menevat osittain sekaisin keskendan. Bioenergia-ala tarvitsee tiedonvali-
tystd, koulutusta ja neuvontaa. Tiedonvalitystd, koulutusta ja neuvontaa tulee
tarjota monipuolisesti eri lahteistd. Ensimmaisen toimintavuoden aikana, BIO-
WAY-tiedonvélityshanke ei ole saavuttanut kovin suurta tunnettuutta, tutkimuk-
sen kohderyhman keskuudessa. Lapin maatilojen ihmiset uskovat bioenergia-

alan kehittymiseen.

Bioenergiatiedon tasoon vaikuttaa eniten kiinnostus ja halu oppia uusia asioita,
muita vaikuttavia tekij6ita ovat ika ja tiedontarjonta. Metsaenergia on yleisimmin

kaytetty bioenergiamuoto, mink& vuoksi siita tiedetdan enemman. Muut bioener-
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giamuodot kuten elainperaiset sivutuotteet ja elintarvikejatteet eivat ole viela

kovin yleisia, ja niiden kayttda energiantuotannossa ei tunneta tarkkaan.

Lapissa ei ole aiemmin ollut tarjolla merkittavissd maarin bioenergia-alaa kasitte-
levaa tiedonvalitysta ja koulutusta. Tiedolle on tarve ja sita tulee tarjota haluavil-
le. Tutkimuksen mukaan perinteiset tiedotusvalineet kuten sanoma- ja aikakaus-
lehdet soveltuvat parhaiten tiedonvalittamiseen. Tulevaisuudessa koulutustilai-
suuksien, yritysvierailuiden ja henkilokohtaisen opastuksen rooli tulee korostu-
maan. Bioenergia-alan termeja ei tunneta niiden outouden vuoksi tai termit se-
koitetaan kesken&an. Kohderyhmasta riippuen, koulutuksessa ja tiedonvalityk-

sessa tulisi huomioida kohderyhman tavat puhua ja kayttaa alantermeja.

BIOWAY-tiedonvalityshanke on vuoden aikana saavuttanut hieman tunnettuutta
vastaajien keskuudessa. Hankeen tunnettuus tulee kasvamaan toiminnan jatku-
essa. BIOWAY tarjoaa sellaista toimintaa, jolle tdméan tutkimuksen perusteella
on kysyntaa. Tarkedéa on tarjota bioenergiatietoa pitkajanteisesti, ja tdma tulisi
muistaa miettiessa BIOWAY -tiedonvalityshankkeen jatkuvuutta. Lapin bioener-
giaohjelman 2009 - 2013 ja BIOWAY:n haaste on, ettda miten eri kohderyhmat
saadaan kiinnostumaan niiden toiminnasta ja osallistumaan tapahtumiin. Kohde-

ryhmén tavoittaminen on haasteellista.

Mahdollinen tarve lisatutkimukselle voisi liittyd BIOWAY -tiedonvalityshankkeen
tunnettuuden kasvamisen seurantaan. Hankkeen toiminnasta voisi tehda sa-
mankaltaisen tutkimuksen vuoden kuluttua, jolloin olisi mahdollista vertailla néi-

den tutkimustentuloksia keskenaan.

Tyon tilaaja sai lisatietoa BIOWAY-tiedonvélityshankkeen tunnettuudesta. Tut-
kimustulosten avulla voidaan kehittdd tiedonvalitysta, neuvontaa ja koulutusta,
mika vaikuttaa kohderyhmien tiedontasoon positiivisesti. Tieto antaa tukea paa-
tokselle ryhtyd esimerkiksi pienyrittdjaksi tai paatokselle vaihtaa lammitysjarjes-
telma ymparistoystavallisemmaksi. Talla tavoin saadaan lisdd bioenergia-alan
yrittajyytta ja bioenergian kayttdjia. Yrittajyys ja bioenergiaraaka-aineen tuotanto
merkitsee uusia tyopaikkoja ja maatilatasolla monipuolista tuotantoa. Uudet tyo-

paikat luovat vaurautta Lapin kunnille, ja lisdavat sita kautta hyvinvointia ja maa-
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seudun elinvoimaisuutta. Koko maan kannalta ajatellen bioenergian kaytolla

voidaan vastata Euroopan unionin asettamiin paastovahennysvelvoitteisiin.
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Liite 1. Saatekirje SAATE 11.1.2011
Hyva maatilayrittaja

Bioenergia on ollut viime aikoina nékyvasti esilla ja bioenergialta odotetaan paljon. Suo-
men odotetaan kasvattavan uusiutuvan energian osuutta 38 prosenttiin energian loppuku-
lutuksesta vuoteen 2020 mennessa. Tama tavoite luo uusia mahdollisuuksia my6s lappi-
laisille viljelijoille.

Opiskelen Rovaniemen ammattikorkeakoulussa metsatalousinsinddriksi ja teen opinnayte-
tyoni BIOWAY-tiedonvalityshankkeelle. Opinnaytetyéhoni kuuluvan kyselytutkimuksen ta-
voitteena on selvittdd maatiloilla asuvien bioenergia-alan tiedon tasoa ja tarpeita seka
BIOWAY-tiedonvalityshankkeen tunnettuutta.

Toivon teidan tayttavan oheisen kyselylomakkeen omien ndkemyksienne mukaan. Kysely
lAhetetdan noin 450 lappilaiselle maatilalle. Yhteystietonne on saatu tutkimuskayttoon
MTK-Lapin osoiterekisterista.

Kyselyn vastaukset kasitelladn ehdottoman luottamuksellisesti eika tietoja luovuteta
eteenpain. Tuloksista koostetaan raportti, josta eivat kay ilmi yksittéisen viljelijan vastauk-
set. Tulosten avulla voidaan kehittdd ja parantaa maatiloille suunnatun bioenergiainfor-
maation laatua ja sisaltoa.

Pyydamme Teitd palauttamaan vastauslomakkeen viimeistdan 31.1.2011. Palautuskuori
on valmiiksi maksettu. Vastaaminen on mahdollista myo6s Internetissa (ohjeet seu-
raavalla sivulla). Vastauksenne on tarkea, koska vastaamalla voitte vaikuttaa bioenergia-
alan kehittymiseen Lapissa.

Tayttamalla alla olevan arpalipukkeen osallistutte Marttiinin lahjoittaman Luxus
Skinner-puukon arvontaan. Leikatkaa lipuke irti ja laittakaa palautuskuoreen. Voittajalle
iImoitamme henkilokohtaisesti.

Ystavallisin terveisin

Heikki Runtti

Lisatietoja tutkimuksesta:

Tutkimuksen tekija Tyon tilaaja

Heikki Runtti, BIOWAY-tiedonvalityshanke
metsatalousinsinooriopiskelija Raija Palokangas,
Rovaniemen ammattikorkeakoulu projektipaallikko

puh. 040 964 1362 puh. 020 798 5775
heikki.runtti@edu.ramk_fi raija.palokangas@ramek.fi
Leikkaatdsta > - - - - - - - - - - - - - - - - o .o oo o oo oo oo oo o oo o e e
Nimi:

Osoite:

Puhelinnumero:

SR, Euroopan maaseudun
x * kehittamisen maatalousrahasto:
e Eurooppa investoi maaseutualueisiin

4 Rovaniemen
//é %\ ammattikorkeakoulu DB OUJAQ
University of Applied Sciences f/—_;
Luc lapinbiotie.fi
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Liite 2. Kyselylomake

Vastausohje
Ympyroikaa vastausvaihtoehto tai kirjoittakaa vastaus sille varatulle viivalle. Osassa

kysymyksista on mahdollista valita useampi vastausvaihtoehto, mista mainitaan
aina kyseisen kysymyksen perassa. Pinta-aloja ja muita lukuja vaativat kysymykset:
jos ette tieda tarkkaa maaraa, myos arvion ilmoittaminen riittaa.

Vastaaminen Internetissa: kirjoittakaa seuraava osoite selaimenne osoiteriville

http://www.webropol.com/Login.aspx?url=kyselyt_ramk.net

Kirjoittakaa salasana: bioway avautuvaan ikkunaan ja kirjautukaa kyselyyn.

TAUSTATIEDOT

1. Sukupuoli? a) mies b) nainen

2. Syntyméavuosi?

3. Koulutus? (voitte ympyroidd useamman vaihtoehdon)

a) peruskoulu e) ammattikorkeakoulu
b) lukio f) vyliopisto

c) ammattikoulu g) joku muu, mik&

d) opisto

4. Missa kunnassa tilanne sijaitsee?

5. Tilan oma peltopinta-ala? ha

6. Vuokrapellon pinta-ala? ha

7. Tilan metsapinta-ala? ha

8. Onko tilallanne voimassa oleva metsasuunnitelma? a) kylla b) el

9. Miké on tilanne paatuotantosuunta? (ympyroikaa vain yksi)

a) kotielaintuotanto d) joku muu, mik&?
b) kasvinviljely
c) metsatalous

10. Onko tilallenne sivutuotantosuuntia? Jos on, niin mitd ne ovat?




BIOENERGIATIEDON KARTOITTAMINEN

11. Mitka seuraavista vaihtoehdoista ovat bioenergiaa? (voitte ympyroida useam-
man vaihtoehdon)

a) elainperaiset sivutuotteet g) turve

b) metsahake h) kivihiili

C) polttopuu i) palmudljy

d) kannot ]) elintarvikejate

e) ruokohelpi k) yhdyskuntajate

f) oljy [) en osaa maaritella

12. Voitte perustella edellisen kysymyksen valintanne jos haluatte:

13. Mitka seuraavista vaihtoehdoista ovat uusiutuvia energialdhteita?
(voitte ympyroida useamman vaihtoehdon)

a) Oly f) uraani

b) aurinkoenergia g) vesivoima

c) turve h) maalampo

d) maakaasu i) aaltojen liikkeista saatavaa energiaa
e) tuulienergia j) en osaa maaritella

14. Voitte perustella edellisen kysymyksen valintanne jos haluatte:

15. Arvioikaa omaa tietdAmystanne seuraavista osa-alueista (ympyroik&a yksi vaih-
toehto joka riviltd)

Entiedd Tiedontasoni Tiedontasoni Tiedontasoni

mitaan  kohtalainen hyva kiitettava
a) metsaenergia 1 2 3 4
b) turve 1 2 3 4
c) biokaasu 1 2 3 4
d) peltobiomassat 1 2 3 4
e) elintarvikejate 1 2 3 4
f) yhdyskuntajate 1 2 3 4
g) eldinperéiset sivutuotteet 1 2 3 4
h) tuulienergia 1 2 3 4
i) aurinkoenergia 1 2 3 4
j) lampopumput 1 2 3 4
k) maalampd 1 2 3 4
[) energiatehokas rakentaminen 1 2 3 4




16.Kaytetaankao tilallanne bioenergiaa? (valitkaa sopiva vaihtoehto/ehdot)

a) rakennusten lammitykseen d) sahkontuotantoon
b) muu lammdntuotanto, esim e) sahkonkayttoon
viljankuivaus f) tilalla ei kayteta bioenergiaa

C) ajoneuvojen polttoaineena

17.0Oletteko suunnitellut bioenergian kayttva maatilallanne? (valitkaa sopiva vaih-
toehto/ehdot)

a) rakennusten lammitykseen d) sahkontuotantoon
b) muu lammdntuotanto, esim e) sahkonkayttoon
viljankuivaus f) en ole suunnitellut bioenergian
C) ajoneuvojen polttoaineena kayttoa
18. Tuotetaanko tilallanne bioenergiaa? a) kylla b) ei

Mité bioenergiaa?

19. Oletteko kiinnostunut bioenergian tuotannosta?
a) kylla b) ei c) ehka

20. Mika lammitysmuoto tilallanne on kaytéssa? (voitte valita useamman vaihtoeh-
don)

Tuotantorakennukset Asuinrakennukset
a) polttopuu a) polttopuu
b) hake b) hake
c) oly c) oOliy
d) sahkd d) sahko
e) pelletti e) pelletti
f) muu, mika? f) muu, mika?

21. Miten ajankohtainen lammitysjarjestelmanne uudistustarve on?

a) ajankohtainen nyt b) ajankohtainen 5-10 vuoden kuluttua c) ei uudistustarvetta



22. Jos aiotte uudistaa / vaihtaa lammitysjarjestelmanne, niin milla keinoilla aiot-
te sen toteuttaa?

23. Misté olette saanut tietoa bioenergiasta? (voitte ympyroida useamman vaih-
toehdon)

a) sanoma- ja aikakauslehdet g) muut alan tapahtumat

b) internet h) henkilokohtainen neuvonta
c) alan julkaisut i) televisio

d) alan koulutustilaisuudet j) radio

e) vierailut/tutustumiskaynnit k) muualta, mista

f) muut maatilayrittajat/tuttavat
24. Haluatteko saada lisatietoa bioenergiasta? a) kylla b) ei

25. Jos vastasitte kylla edelliseen kysymykseen, niin mité kautta haluatte saada
lisatietoa bioenergiasta? (voitte ympyroida useamman vaihtoehdon)

a) alan tapahtumat (seminaarit, e) alan julkaisut
infot, tiedotustilaisuudet) f) internet
b) alan koulutukset g) jostain muualta, mista

c) vierailut/tutustumiskaynnit
d) sanoma- ja aikakauslehdet

26.0letteko hyddyntanyt seuraavien rahoittajien bioenergiaan liittyvia tukia?
(ympyroikaa yksi tai useampi vaihtoehto)

a) Kestavan metsatalouden rahoituslaki (KEMERA)

b) Maatilatalouden kehittamisrahaston (MAKERA)?

c) Tekes — teknologian ja innovaatioiden kehittamiskeskus
d) Finnvera

e) Elinkeino-, liikenne- ja ympéaristokeskuksen rahoitus (ELY)
f) En ole hy6dyntanyt bioenergiaan liittyvia tukia

27. Koetteko bioenergian tarkeaksi Lapin maataloudelle? (valitkaa yksi vaihtoehto)

a) erittain tarkea c) vahan tarkea
b) tarkea d) ei tarkeé ollenkaa



28. Suomen odotetaan kasvattavan uusiutuvien energiavarojen osuutta 38 pro-
senttiin vuoteen 2020 mennessa. Mika on mielipiteenne tasta? (valitkaa yksi
vaihtoehto)

a) uskon tavoitteen toteutuvan c) kehitysta tapahtuu hieman
b) tavoite saavutetaan melkein d) en usko tavoitteeseen

29. Onko metsistanne korjattu energiapuuta viimeisen kahden vuoden aikana?

a) kylla b) ei

30. Jos vastasitte kylla edelliseen kysymykseen, niin milloin korjuu tapahtui ja
paljonko energiapuuta korjattiin? (Iimoittakaa vuosiluku ja kuutiomaara)

31. Mikd on KEMERA-tuen merkitys energiapuun myynnissa?
(valitkaa yksi vaihtoehto)

a) KEMERA-tuki on ehdoton edellytys energiapuukaupan syntymiselle
b) Tarkea, mutta tekisin energiapuukauppaa myos ilman tukea

c) En pida KEMERA-tukea tarkedna energiapuun myynnissa

d) KEMERA-tuki on merkityksettn ja sen voisi lakkauttaa

32. Mika on teidan mielestanne energiapuun tavoitehintataso?

a) €/m? b) en osaa sanoa

BIOWAY-TIEDONVALITYSHANKKEEN TUNNETTUUS

33. Oletteko kuullut BIOWAY-tiedonvalityshankkeesta?

a) kylla, olen tietoinen hankkeen toiminnasta
b) kyll&, olen kuullut hankkeesta
c) ei, en ole kuullut BIOWAY-hankkeesta



34. Jos vastasitte kylla edelliseen kysymykseen, niin missa yhteydessa olette
kuullut hankkeesta?

35. Oletteko tietoinen Lapin bioenergiaohjelmasta 2009-20137 a) kylla b)ei

36. Oletteko vieraillut www.lapinbiotie.fi-sivustolla? (ympyrdikaa vain yksi)

a) kylla, olen kaynyt sivustolla c) ei, mutta olen kuullut sivustosta
useasti d) ei, en ole kuullut sivustosta
b) kylla, olen tutustunut sivustoon

37.0letteko osallistunut BIOWAY-tiedonvalityshankkeen jarjestamiin tapahtu-
miin? (voitte valita useamman vaihtoehdon)

a) kylla, rahoitusinfoihin d) ei, mutta olen kuullut
b) kylla, seminaariin BIOWAYn tapahtu-
c) kylla, yritysvierailuun mista

e) ei, enole kuullut BIOWAYnN
tapahtumista

38. Mita asioita toivoisitte kasiteltavan bioenergia-alan tilaisuuksissa?

39. Millaisia bioenergia-alan tilaisuuksia toivotte jatkossa jarjestettavan?

40. Vapaa sana?

Kiitos vastaamisestal



Liite 3. Lapin laanin aluejako

D Ei mukana tutkimuKsessa
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