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Abstract

Mikael-school is one of the state-owned special education schools where almost half of the students
have a specific language impairment. With many of these students signs are used as a method to
support understanding and speech production. Situations, where signs are used are school gatherings
like morning assemblies. The hymns that are usually sung are challenging to sign. For the above men-
tioned reason, Mikael-school wanted to make use of appropriate translations of the most common
hymns sung during the school year. The goal of my final project was to create translations for ten
hymns according to the list of recommendation for the 1* and 2 grades by the Evangelical Lutheran
church, so they should be clear and easy to follow. The process of translation was guided by the rec-
ommendations of the Signed speech which are created by The Federation of the hard of hearing.

In my project, | wanted to find out what a good translation of a hymn consists of and how the structural
features of sign language like the use of space can be taken into account in them. My work in collabo-
ration with Riitta Kuusi, a representative of the Church Council, helped me to understand the contexts
and contents of the hymns. During my project, | applied translations made by a translation workgroup
using Sign language regarding sign choices and the use of space. | have tested those translations in
lessons and school gatherings. In this way | have had an opportunity to have feedback during my
work.

Along with my translations we produced a multimodal learning material which includes music and lyr-
ics of a hymn as well as signed translations with a suitable background. The material can be used in
lessons and school gatherings. The prepared learning material which is two-fold supports the linguistic
skills development of the pupils, teaches them new signs and thus extends their command, which on
the other hand, contributes to the sense of community as pupils sing and sign songs together. This
material is an attachment to my final project.

The aim of my final project was to describe the multi-level character of the translation process. The
results of my work are presented by displaying translations which help to explain the importance of
sign choice, use of space and role sift. | believe that my translations together with the description of
the product making and its stages will benefit those who work in our field and also to the graduating
interpreters. | wish that this work will arouse discussion on hymn interpretation and commitment to
quality work. Through my project, | wanted to lay open the challenges of translation and the choices
that | made. It is my wish that my work, the translation of hymns, will be a benefit to our own vocational
field. Perhaps this work will arouse discussion on the commitment in high quality work performance
and on the position it holds.

As an employee of a special school and an interpreter | often meet people who complain about the
small number of signed material. It was my goal to refine the material of my final project into a pro-
gramme that can be used for instance in early childhood education, basic education and in special
groups.

Keywords hymns, sign, signed speech, translation, special language impairment
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JOHDANTO

"Miten viitotaan virsi Hoosianna? Voisitko tulla luokkaan opettamaan, miten sita virtta
Kuule Iséa taivaan oikein viitotaan?” Tuttuja kysymyksia, joihin minulla ei ole oikeita
vastauksia. On vain muistiinkirjoitettuja glossauksia, jotka ovat syntyneet oman tyoni
tuloksena. Niitdakd mina koulun tulkkina jaan, opetan ja luotan, etta kylla se hyvin me-

nee?

Tyoskentelen viittomakielen tulkkina valtion erityiskoulussa Mikael-koulussa. Koulus-
samme kaytetaan paivittain suomalaista viittomakielta, viitottua puhetta ja viittomia.

Nailla kaikilla tavoin viitotaan monenlaisissa tilanteissa koulupaivan aikana.

Koulun yhteisissa tilaisuuksissa tulkkauksesta huolehtii tulkki. Vaikka tulkkaus on tul-
kin vastuulla, tulee jokaisella olla mahdollisuus tasavertaisesti osallistua viitottuun
lauluun tai viittoa sité itse muiden osallistuessa siihen. Se onnistuu vain siten, etta
tietaa miten laulu viitotaan. Virren Enkeli taivaan sékeist6t yksi, kaksi ja kymmenen
voidaan huoletta laulaa ulkomuistista, silla sen sanat ovat kerta toisensa jalkeen sa-
mat. Eikd nain tulisi olla my6s viitottujen laulujen? Kaannésten avulla nekin voitaisiin

opetella ja viittoa aina samalla tavalla, esiviittojasta tai tulkista rippumatta.

Talle tarpeelle rakentui opinnaytetyoni. Tein Mikael-koulun paivanavauksissa useim-
min toistuvista virsista kdannokset viitotulle puheelle. Tavoitteenani oli tehda kymme-
nen helposti seurattavaa ja selkedd kaanndsta Mikael-koulun kaytt6on. Tydni tavoit-
teista ja tyon haasteista kerron tarkemmin luvussa 1.3.1 ja 4.5. Opinnaytetydna syn-
tyneet kdannokset koottiin oppimateriaalipaketiksi, jossa ne, musiikki, tekstitys ja vir-
ren tausta muodostavat toimivan ja visuaalisesti ehedn multimodaalisen kokonaisuu-
den. Tyon tilaaja sai toivomansa perusopetuksen kayttoon tarkoitetun oppimateriaali-
paketin. Sen avulla voidaan luokissa opetella esim. virttd 13 tai paivanavauksien virsi
voidaan kuulla, nahda ja kokea dataprojektorilla heijastettuna joko omassa luokassa

tai juhlasalissa.

Toivon voivani tyoni kautta valottaa kaantamisen haasteellisuutta ja moniulotteisuut-

ta. Kdannosta tehdessa tulee aina huomioida konteksti, kdannoksen kayttajat, pereh-



tya alkuperaistekstin siséaltoon ja sanomaan ja hytdyntdd muiden alojen asiantunti-
joiden ammattitaitoa ja tietamysta. Kaantgjan tulee olla vuorovaikutuksessa kayttaja-
ryhman kanssa, kdanndsehdotuksesta saatu palaute nayttaa kaantajalle tyén suun-

taa ja kertoo sen onnistumisesta.

Itselleni k&&nnostybhon perehtyminen ja multimodaalisen oppimateriaalipaketin te-
keminen oli opettava ja antoisa matka. Kaanndstyon moniulotteisuus, sen hienoudet
ja vivahteet tulivat hyvin esille keskusteluissa tyotani tukeneiden ja sitad arvioineiden
tahojen kanssa. Toivon, ettd olen onnistunut kirjaamaan naita tuloksia niin, etta ne

avaavat lukijalle uusia ndkdkulmia mainitsemiini asioihin.

1 MIKAEL-KOULU

Taman tyon tilaaja on tydpaikkani Mikael-koulu. Se on yksi valtion yllapitamasta seit-
semasta erityiskoulusta. Naita kouluja kutsutaan oppimis-, palvelu- ja kehittamiskes-
kuksiksi, silla niiden tehtavana on huolehtia erityisopetuksesta ja sen yhteydessa an-
nettavasta kuntoutuksesta seka opetukseen liittyvistd kehittamis-, ohjaus- ja tukiteh-
tavista. Nama koulut ja ruotsinkielinen resurssikeskus Speres muodostavat Opetus-
hallituksen alaisen valtakunnallisen erityisen tuen palveluverkoston, Valterin. (Mikael-
koulu 2011a; Valteri 2011.)

Kaikille Valteri-keskuksille yhteisia palvelumuotoja ovat erilaiset ohjauspalvelut, kuten
esim. ohjauskaynnit lahikouluissa opiskeleville oppilaille ja heiddn kanssaan ty6sken-
televélle opetushenkilostolle seka tukijaksot Valteri-kouluissa. Kouluille annettuun
tehtdvaan kuuluu myds oppimateriaalien valmistaminen ja kokeileminen sekad ope-
tusmenetelmien kehittaminen ja koulutustilaisuuksien jarjestdminen. (Mikael-koulu
2011a, Valteri, 2011.) Mikael-koulussa tuotetaan oppimateriaalia esi-, perus- ja lis&-
opetuksen tarpeisiin. (Mikael-koulu 2011a) Tana virsioppimateriaalipaketti on yksi

vuonna 2011 valmistuvista materiaaleista.



1.1 Viittomien ja viitotun puheen kayttd Mikael-koulussa

Mikael-koulun oppilaat voidaan jakaa diagnoosien pohjalta kolmeen paaryhméaan:
Suurella osalla oppilaista (noin 50 %) on kielellinen erityisvaikeus, SLI (Specific lan-
guage impairment). Toisena ryhmana ovat oppilaat, joilla on jonkinlainen kuulo- tai
kuulonakévamma seké viittomakieliset oppilaat. Kolmantena ryhméana ovat oppilaat,

joilla on autistisia piirteita tai Aspergerin oireyhtyma. (Kanninen 2011.)

Mikael-koulussa oppilaalla on oikeus saada viittomakielen, viitotun suomen, tukiviit-
tomien tai muiden puhetta tukevien ja korvaavien kommunikaatiomenetelmien ope-
tusta ja ohjausta. Oppilaan tarpeet ja niitd vastaava opetus ja ohjaus maaritellaan
oppilaan henkilokohtaisessa opetuksen jarjestamista koskevassa suunnitelmassa
HOJKS:ssa. Moni oppilas, jolla on kielellinen erityisvaikeus, hyotyy viitotusta kommu-
nikaatiosta koulupolun alkupéaassa. Esi- ja alkuopetuksen ryhmissa tuetaan naiden
lasten kielen kehitystd mm. viittomin ja kuvien avulla. Kaksikanavaisuuden hyoddyn-
tdminen, visuaalisen ja auditiivisen kanavan eli puheen ja viittomien yht&aikainen
kayttaminen, auttaa naiden puheella itseaan ilmaisevien oppilaiden asioiden muistiin
painamista ja tiedon sieltd hakemista. (Mikael-koulu 2011b.) Viittomia oppilaiden

kanssa kayttda oman luokkatiimin lisdksi muukin Mikael-koulun henkilékunta.

1.2 Viittomakielen tulkki Mikael-koulussa

Mikael-koulussa tydskentelee myds viittomakielen tulkki. Itse olen tyéskennellyt kou-
lussa vuodesta 2002 lahtien. Viimeisten neljan vuoden aikana koulussamme on tyds-
kennellyt kaksi tulkkia. Tulkin ty6hén kuuluu tulkkausta oppitunneilla, oppilaiden asi-
oita koskevissa palavereissa sekéa koulun yhteisissa juhlissa ja tilaisuuksissa. Ta&méan
lisdksi tulkin ty6hon kuuluu esim. viittomien / viitotun puheen opetus oman talon hen-
kilbkunnalle seka ohjauspalveluna mm. Mikkelin alueen perheille ja paivakotien hen-

kilostolle.

Tulkki on osa ohjauskeskuksen henkilostod. Taméan yksikén tyéhon kuuluu koulutus-,

ohjaus- ja konsultaatiotoiminnan lisdksi myds talon ja sen tuotteiden esitteleminen



messulilla ja koulutustapahtumissa. Ohjauspalveluissa tuotetaan materiaalia myyntiin.
Myds tulkki osallistuu tdh&n toimintaan omien resurssiensa puitteissa. Tama jarjeste-

ly mahdollisti sen, ettd sain tehda opinnaytetyoni kdannoksia tydajallani.

Virka valtion erityiskoulussa poikkeaa varmasti hyvinkin paljon ns. viittomakielialan
tulkin viroista ja toimista. Tybnkuvan ja -suhteen erojen liséksi on tulkki Mikael-
koulussa yksi talon aikuisista, joka on sitoutunut toimimaan tyéyhteisonséa, koulun
saantdjen mukaan. Toisin kuin talon tilaisuuteen tulkiksi tilatulla tulkilla, on koulun
tulkin tehtdvana kasvattaa, ohjata, opastaa oppilaita tavatessaan heitd esim. koulun
kaytavilla tai pihalla. Tulkkaustilanteessa, esim. oppitunnilla, on vastuu oppilaista
opettajalla ja tulkki on tulkin roolissa, jolloin ty6ta ohjaavat viittomakielen tulkin am-

mattieettiset saannot.

1.3 Koulun péaivanavausvirsien kaannokset

Tulkin ty6tehtaviin kuuluu tulkkaus mm. Mikael-koulun viikko-ohjemaan kuuluvissa
paivaavauksissa. Niiden vetovastuusta vuorottelevat seurakunta sekd koulun ope-
tushenkilostd. Seurakunnan paivanavauksiin kuuluvat virret. Suuri osa vuoden aika-

na laulettavista ja viitottavista virsista toistuu lukuvuodesta toiseen.

Tulkatessaan virsia Mikael-koulun oppilaille tulkki on esiviittojan roolissa. Tasta roo-
lista tai tehtavasta ei ole tutkittua tietoa; opinnaytetdita tai muita selvityksia. Ajatuk-
seni perustuvat tyoni kautta saamaani kaytannon kokemukseen. Esiviittoja antaa
mallin, jonka mukaan tilanteessa toimitaan: Mikael-koulussa paivanavauksen pitajan
toivottaessa hyvdd huomenta, tulkki tulkkaa toivotuksen, jonka jalkeen han kaantyy
hieman toivottajaan pdain ja viittoo vastauksen hyvdad huomenta. Tulkki, joka kuuluu
Mikael-koulun yhteis60n, antaa nain toimiessaan oppilaille mallin toivotusta toimin-
nasta. Sama kaytant6 on nahtavissa esim. jumalanpalvelusten tulkkauksissa, joissa
tulkki viittoessaan seurakunnan osioita on osa viittovaa seurakuntaa. Viittoessa virtta
tulisi esiviittojan viittomisen olla rakenteeltaan ja ilmaisultaan niin selke&a, etta viitto-
mat ennattdd nahda, ymmartaa ja osallistua annetun mallin mukaiseen viittomiseen.

Tydssaan han on vuorovaikutuksessa kohderyhmansa kanssa ja tulkatessaan virtta
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tai jumalanpalvelusta on tulkki osa seurakuntaa niin kuin viittova kanttorin tai diakoni-
Kin.

Tiedamme itsekin toisen antamasta mallista viittoneena, etta tutut virret ja laulut ovat
helpompia viittoa kuin oudot, silla katsojalla on ennakkotieto laulun sanojen ja viitto-
mien etenemisestd. TAman vuoksi olisikin hyva, ettd koulu- ja kirkkovuoden teemoi-
hin liittyviin virsiin ja lauluihin olisi olemassa koulun toimintaan sopivat kaannokset.
Virsien viittomista voitaisiin harjoitella luokissa yhta helposti kuin niiden laulamistakin,
viitotut virret tulisivat tutuksi. Oppilailla olisi edellytykset osallistua virsien viittomiseen
paivanavauksissa tai muissa vastaavissa tilanteissa. Viitotut virret olisivat sita, miksi

ne on ajateltu: yhdessa laulettavia / viitottavia lauluja, osa yhteista paaomaa.

Pysyvien kaannodsten kautta voisi koulu aamunavauksissaankin toteuttaa toiminta-
ajatustaan eli tukea lasten kielellisten taitojen kehittymista kaksikanavaisen kommu-
nikaation avulla. Viitottujen laulujen ja virsien kautta jokainen voi olla taysivaltainen

yhteisdn jasen, han voi ottaa vastaan niita viitottuina seka / tai viittoa niita itse.

Naista syista sovimmekin Mikael-koulussa, ettéa teen opinnadytetydnéni kaannokset
koulussamme yleisimmin laulettuihin virsiin, jotka kootaan oppimateriaalipaketiksi.
Valmistuttuaan se on koulumme materiaalipankissa ja tarkoitettu kaytettavaksi oppi-
tunneilla ja aamunavauksissa. Taman lisdksi tuote suunnataan myyntiin, jolloin se
palvelee oman koulumme lisdksi muitakin perusopetuksen- ja varhaiskasvatuksen

ryhmia seka erityisryhmien tarpeita.

1.3.1 K&annosten kohderyhména oppilaat, joilla on kielellinen erityisvaikeus

Enemmisto oppilasaineksesta, joiden kanssa Mikael-koulussa kéaytetaan viittomia ja /
tai viittomakommunikaatiota ovat puheella kommunikoivat huonokuuloiset oppilaat
seka ne kuulevat oppilaat, joilla on kielellinen erityisvaikeus. Tasté syysta tein kdan-
nokset viitotulle puheelle. Suomen kielen mukaisesta, puheen kanssa yhtaaikaisesta
viittomisesta oppilaat pystyvéat yhdistamaan puhutun sanan ja sen merkityksen mu-

kaisen viittoman.



11

Kaannettdvan materiaalin valinnassa hyoddynsin koulumme péaivanavauslistoja kulu-
neiden parin lukuvuoden ajalta seka evankelisluterilaisen kirkon peruskoulujen vir-
sisuosituslistaa. Sen tehtdvana on auttaa kouluja laulettavien virsien valinnassa ja
tukea niiden monipuolista kayttoa. (Suomen evankelis-luterilainen kirkko, 2010d.)
Valitsin 1-2 luokille tarkoitetulta virsilistalta kymmenen virttd opinndytetyohoni ja sitéa
kautta koulumme oppimateriaalipakettiin. Naiden virsien kautta eletddn koulu- ja Kirk-
kovuoden koko sykli. Taméan lisdksi monet naista virsista liittyvat myds suomalaiseen

kulttuuriin, niité lauletaan monissa tilaisuuksissa ja juhlissa.

2 KIELELLINEN ERITYISVAIKEUS

Kuten kerroin, on lahes 50 %:lla Mikael-koulun oppilaista kielellinen erityisvaikeus.
Nama oppilaat ovat osaltaan virsien kaannosten ja valmistuvan oppimateriaalin kayt-
tajaryhma&éa. Taméan takia valotan tyossani kielellista erityisvaikeutta ja sen vaikutuk-

sia.

Termi kielellinen erityisvaikeus ja siita kaytetty lyhenne SLI voivat tuntua vierailta,
mutta ne viittaavat diagnoosiin, josta aikaisemmin kaytettiin tutumpaa termia dysfa-
sia. Toukokuussa 2010 valmistuneen Suomalaisen Laakariseura Duodecimin laati-
man kaypahoitosuosituksen mukaan nimi dysfasia on jaéanyt pois kaytosta ja sen tilal-
la kaytetdaan termia kielellinen erityisvaikeus, SLI. Aivoliitto ry (entinen Aivohalvaus- ja
dysfasialiitto ry) suosittelee kaytettavan suomenkielista termia kielellinen erityisvaike-
us (Pallari, 2011). Kaypahoitosuosituksessa kuitenkin [6ytyy mainintoja lyhenteista
SLI-lapsi, joten tdss& opinnaytetydssani kaytdn edelld mainittua lyhennetta kielen
selkeyden ja ilmaisun yksinkertaisuuden takia. Tam& menettely on sovittu puhelin-

keskustelussa Aivoliiton puheterapeutin (mt., 2011.) kanssa.

Kielellinen erityisvaikeus vaikuttaa laaja-alaisesti kielelliseen toimintakykyyn, osallis-
tumiseen ja vuorovaikutukseen. Tuolloin lapsen kielellinen oppiminen ja toimintakyky

eivat kehity ianmukaisesti, vaikka hanen néadnvarainen paattelykykynsd on normaa-
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lia. Kielellisella toiminnalla tarkoitetaan uusien sanojen ja kasitteiden oppimista. SLI-
lapsi tarvitsee tavallista lasta enemman toistoa sanojen oppimiseksi ja niiden mieles-
sa pysymiseksi. Puutteellinen kielellinen toimintakyky nékyy kuullun ymmartamisen
vaikeutena, ilmaisuvaikeutena tai molempina. (Asikainen & Ervast 2010, 7; Kaypa-
hoito 2011.)

Kielelliset eritysvaikeudet voidaan jakaa kahteen padaryhmé&an: Puheen tuottoon tai
puheen ymmartdmiseen painottuviin vaikeuksiin. Puhuttaessa puheen tuottamisvai-
keuksista, lapsen puhe voi olla sujuvaa, mutta epaselvaa ja vaikeasti ymmarrettavaa
tai niukkaa puhetta, jonka d&nnejarjestelmassa (fonologiassa) on suuria puutteita.
(Ahonen, Aro, Marttinen & Siiskonen 2001, 26—27.) Sanaston hallinnan puutteet voi-
vat haitata lapsen omien ajatusten, kokemusten ja tunteiden kertomisessa. Isompi
lapsi voi hallita arkipuheen, osaa keskustella jokapaivaisista asioista, mutta harvem-
min esiin tulevien asioiden kasittely on hanelle tyolasta. (Mt., 26-27; Asikainen ym.
2010, 7; Kaypéahoito 2011.)

Puheen ymmartamiseen liittyvat pulmat ndkyvat mm. puheentunnistamisen vaikeute-
na. Lapsen on hankalaa erotella sanoja kuulemastaan. Mikali lapsi ei tieda tai muista
kuulemansa tai lukemansa sanan merkitysta aiheuttaa se hankaluuksia ymmartami-
sessa. (Asikainen ym. 2010, 6-7; Ketonen, Salmi & Tuovinen 2001, 51; Kaypahoito
2011.)

Kielellisen oppimisen, kuten kuullun ja luetun ymmartamisen, puutteet ja kasitteiston
hallinnan vaikeudet vaikuttavat koulutydskentelyyn. Ne voivat vaikeuttaa keskittymis-
ta ja aiheuttaa oppimisvaikeuksia. SLI-Lapsella ja nuorella voi olla myés ilmaisun vai-
keutta; oman osaamisensa kertominen seka suullisesti etté kirjallisesti vaatii ponnis-
teluja. (Ahonen, ym. 2001, 26-27; Asikainen ym. 2010, 7; Kaypahoito 2011.) Naita
pulmia on myods Mikael-koulun SLI-oppilailla. Kysymyksiin vastaaminen tai omista
ajatuksista tai tekemisistd kertominen tuottaa monille vaikeuksia. Sopivaa sanaa tai
ilmaisua ei ole helppo |0ytd&d, sanan muistista hakeminen voi aiheuttaa tilanteeseen
juuttumista, oppilaalla on vaikeuksia paasta vaikeasta kohdasta eteenpain. (Kiiski,
2011.)
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Toimivaan vuorovaikutukseen tarvitaan apukeinoja: Tilanteita voidaan ennakoida,
mallintaa ja havainnollistaa. Vuorovaikutus helpottuu, kun erilaisia tilanteita mietitaan
etukateen, kommunikaatiotilanteissa lauseita voidaan pilkkoa lyhyemmiksi ja hel-
pommin ymmarrettaviksi. Puheessa ja ohjeiden annossa voidaan hyddyntaa viestin
toistoa. Havainnollistamista tarvitaan varsinkin silloin kun puhutaan vaikeista tai ar-
jessa harvoin tapahtuvista tilanteista. (Asikainen, Ervast 2010, 7-9; Aro & Siiskonen
2003, 168-174; Ketonen, Palmroth, R6man, Salmi & Poikkeus 2003,178; Kaypahoito
2011.)

Visuaalista tukea vuorovaikutustilanteisiin saadaan viittomista. Ne auttavat oppilasta
kohdentamaan huomiotaan ja keskittyma&an tilanteeseen. Viittomien kayton avulla
karttuu myo6s aktiivinen sanavarasto, ja puheen ymmartamiseen ja ilmaisuun liittyvat
vaikeudet oppimis- ja vuorovaikutustilanteissa vahenevat. (Aro ym. 2003, 168-174;
Asikainen, Ervast 2010, 7-9; Ketonen ym. 2003, 178; Kaypahoito 2011.) Tekemani
virsien kaannokset ovat kyseisten virsien viitottuja malleja, jotka toistuessaan saman-
laisina auttavat muistamaan ja helpottavat siten oppilaan osallistumista esimerkiksi

paivanavauksiin.

Artikkelissa kielen oppiminen ja oppimisvaikeudet — leikin asia? kerrotaan Plaut:n ja
Kellon tekemasta tutkimuksesta. Heidan esityksensa avaa eleiden, ilmeiden, viittomi-

en ja kuvien kayton merkitysta SLI-lasten kommunikaatiossa:

"Tutkijoiden mukaan sanan aanteisiin perustuva edustus syntyy kuulemi-
sen kautta fonologisen tydmuistin avulla, mutta sita vastoin merkitysten
syntymisessa nakoaisti, motorinen toiminta ja kehosta saatu palaute ovat
tarkeampid. Sanojen merkitykset saavat sisaltonsa visuaalisten havainto-
jen ja motoriseen toimintaan liittyvien mielikuvien kautta.” (Ahonen, Aro,
Siiskonen & Ketonen 2003, 367.)

Eleet, viittomat ja kuvat vahvistavat sanojen merkitysten ymmartamista. SLI-oppilaat
voivat osata kasitteet ja heidan havaintoihin ja toimintaan perustuvat kasitykset ovat
rikkaampia kuin mita he itse pystyvat niitd sanallisesti ilmaisemaan. (Ahonen ym.
2003, 367.) Mikael-koulunkin oppilaista moni saa pulmallisissa tilanteissa apua viit-
tomista. Kuten luvussa 1.1 kerroin, SLI-oppilaiden kanssa kaytetdan viittomia puheen
tukena, viittomia ja puhetta tuotetaan yhta aikaa. Oppilas saattaa muistaa sanahah-

mon viittoman ndhdessaan. Hanen oman osaamisen ilmaisu tai tekemisista kertomi-
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nen voi helpottua viittomien avulla. Oppilaalla on mahdollisuus rikastaa omaa pu-
heilmaisuaan viittomin tai aikuinen voi helpottaa oppilasta vastaamaan kysymykseen
viittomalla sanaa kuvaavaa viittomaa. Viittomat avaavat myds sanojen merkityksia,
silla sanaa vastaava perusmuotoinen viittoma on aina samannakéinen kun taas pu-
huttaessa sanat taipuvat erikuuloisiksi kuin mita ne ovat perusmuodossaan. N&in tu-
tun viittoman nadkeminen auttaa ymmartamaan merkityksia. Viittomien kayttod pide-
taan tasta syysta hyvin suotavana kommunikoinnin ja tiedon kasittelyn apukeinona
oppituntien aikana kuin muissakin tilanteissa, kuten esim. retkilla ja paivanavausvir-

sissa.

3 VIRRET

3.1 Evankelis-luterilaisen kirkon virret

Jumalanpalvelusoppaassa luterilainen kirkko nédhdaan sanan ja savelen kirkkona.
Evankelis-luterilaisen kirkon virsikirjaan on koottu 642 virtta, jotka ovat yhteislauluksi
soveltuvia hengellisia lauluja. Niilla on kirkossamme monia tehtavia: Niiden kautta
seurakunta osallistuu jumalanpalvelukseen ja ne julistavat evankeliumia sanoin ja
savelin, opettavat uskosta ja auttavat ymmartamaan sita. Virret pukevat sanoiksi ko-
kemuksia ja tunteita; iloa, ahdistusta, kiitosta ja ihmettelya. Virren laulaminen on fyy-

sistd, siihen osallistuvat seka mieli etta ruumis. (Palvelkaa Herraa iloiten 2009,106.)

Virsikirja on jaettu neljdén osastoon, joista tyossani kaannettdvat kymmenen virtta
|6ytyvat osastoista Kirkkovuosi ja ElAma Jumalan maailmassa. Kirkkovuosi siséltéa
tyoni virsista kuusi; adventin, joulun ja paasiaisen ajan tutut virret seka lasten kanssa

paljon lauletun kolminaisuusvirren 135. (Virsikirja 1986, 13-14.)

1 (Hoosianna)
13 (Nyt sytytdmme kynttilan)
21 (Enkeli taivaan)

30 (Maa on niin kaunis)
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88 (Lensi maahan enkeli)
135 (Jumala loi)

Loput nelja tydni virtta ovat osastosta Elama Jumalan maailmassa, joiden virsien ai-
heissa nakyvat elaméankaaren teemojen liséksi vuodenajat. (Virsikirja 1986, 13-14.)
Naistéa virsista tyohoni valitsin lasten virret 499 ja 501, kouluvirsista 488 ja vuodenai-

koihin liittyvan virren 571.

488 (Jeesus, siné itsekin)
499 (Jumalan kammenelld)
501 (Kuule, Isé taivaan)
571 (Suvivirsi)

3.1.1 Virsien haasteellisuus

Luterilaisessa kirkossa toimitettiin virsikirjauudistus noin kaksikymmentaviisi vuotta
sitten, tyota tehnyt komitea sai tyonsa paatokseen vuonna 1986. Sen tuloksena jul-
kaistiin nykyinen virsikijamme. Yksi uudistuksen syista oli tarve paivittaa virsien kie-
liasua. Kielta haluttiin nykyaikaistaa — lahentaa sita kayttajiensa kieltd paremmin vas-
taavaksi. Tydssa pyrittiin kuitenkin huomioimaan virren tekstin ja sen syntyajan luon-
ne. Virsissa haluttiin sailyttdd runokielen ilmeikkyys ja luonne. Tydryhma oli myds
varovainen niiden sanojen ja kielikuvien uudistamisessa, joilla on perinteisesti totuttu

valittamaan kristillistd sanomaa. (Virsikirja 1986, 7-9.)

Virsikirjauudistuskomitea sai tyonsa aikana arvostelua tuttujen virsien liiallisesta
muuttelusta. Tastd johtuen virsikirjassa on edelleen virsid, joissa on vanhoja sanoja
tai muotoja, (mt., 7-9). kuten esim. virressa 21:1 ”... Miks hammastyitte saikahtain...”
ja sakeistossa 2: ”...seimessa lapsi makaapi...” Kyseinen virsi edustaa traditiota, jota
ei tuolloin oltu valmiita muuttamaan. Virsien haasteellisuus liittyykin osin edella maini-
tun esimerkin kaltaiseen runomuotoon ja arkikielestd poikkeaviin ilmaisuihin sek&

luvussa 4.1 kerrottaviin kielikuviin ja vertauksiin.
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Virsikirjauudistuksenkin jalkeen on virsikirjan monen sadan virren joukossa niita, joi-
den merkitys avautuu laulajalleen helposti. Kirjassa on yhtélailla niitéa, joiden kieli,
kaytetyt kielikuvat tai vertaukset vaativat pohdintaa ja tekstiin perehtymista. Mikali
joidenkin virsien voidaan yleisesti ajatella olevan haastavia, ovat ne sitd myods SLI-
oppilaille, joilla on vaikeuksia mm. sanojen merkitysten ymmartamisessa. Esimerkiksi
edelld mainitussa virressa kaytetyt ilmaukset makaapi tai saikahtain eivat edusta sa-
nan yleisempaa taivutusmuotoa makaa tai saikahditte, eika niiden merkitys ehka
enaa olekaan ymmarrettavissa. Tuolloin SLI-oppilaalle sanojen merkityksia avaavat

viitottujen virsien tutut, perusmuodossaan olevat viittomat.

3.2 Virsien kaytto koulussa

Perusopetuksen opetussuunnitelman perusteissa (2004) on virret maaritelty osaksi
sekd uskonnon etta musiikinopetuksen osa-alueita. Virret edustavat sisalloltdan lute-
rilaista uskontoa, ovat sidoksissa sen opetukseen, mutta melodioittensa ja lauletta-
vuutensa osalta kuuluvat my6és musiikin opetukseen. (Opetushallitus 2004, 205-207
ja 232-234.)

Opetussuunnitelman perusteiden kohdassa 7.11 todetaan koko uskonnon opetuksen
yleisen paamaaran olevan oman uskonnon tuntemisen lisdksi my6ds suomalaisessa
yhteiskunnassa vaikuttavien katsomusperinteiden tuntemus. Uskonnon opetuksen
tehtavana on tarjota niitd tietoja, taitoja ja kokemuksia, joiden kautta oppilas voi ra-
kentaa identiteettid&n ja maailmankatsomustaan. Opetuksen tavoitteena on oppilaan

uskonnollinen ja katsomuksellinen yleissivistys. (Opetushallitus 2004, 204.)

Opetussuunnitelman perusteissa virret mainitaan vuosiluokkien 1-5 luokkien opetuk-
sen keskeisten sisaltdjen kohdassa luterilaisen kirkon elama. Nailla luokka-asteilla
oppilas opiskelee kirkko- ja kalenterivuoden juhlia ja niihin liittyvia kristillisia sisaltoja
ja tapoja. Han opiskelee myds virsia ja hengellisia lauluja. Perusopetuksen ylempien

luokkien 6—9, kohdalla virret nakyvat sisalldissa kohdassa suomalainen katsomuspe-
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rinne. Sen mukaan opetuksen yhtena tavoitteena on se, ettd oppilas tuntee luterilai-
sen kirkon toimintaa ja virsiperinnetta. (mt., 207.)

Musiikista opetussuunnitelman perusteet toteaa, ettd musiikin opetuksen yhtena teh-
tavana on opettaa oppilaita ymmartdmaan, kuinka musiikki on aika- ja tilannesidon-
naista. Se vaihtelee ajan, kulttuurien ja yhteiskuntien mukaan. Musiikin opetus tutus-
tuttaa oppilaat eri musiikkilajeihin, aikakausiin ja kulttuureihin. Oppilaat oppivat mm.
musisoinnin ja musiikin kuuntelun kautta musiikin elementteja, kuten rytmid, melodi-
aa ja dynamiikkaa. (mt., 232—-233 )

Virret liittyvat sekd seurakunnan jumalanpalvelukseen ettd suomalaiseen kulttuuriin.
Kouluissa virsia lauletaan oppituntien lisdksi paivanavauksissa seka joulu- ja kevat-
juhlissa. Opetusneuvos Antti Vanne toteaa Virsivirikepaketissa, etté virret heijastele-
vat niin suomalaista ajanhistoriaa kuin nykyisyytta. Virsiin tulee kouluissa suhtautua

kuin muuhunkin kulttuuriperinteeseen. (Engstréom, Jéara & Urponen 2007, 9.)

Yhdessa laulettavien ja viitottavien virsien kautta voi jokainen osallistua ja olla osa
yhteisdda, oli kysymyksessa sitten koulu tai seurakunta. Kuten ylla mainittiin, kuuluu
esim. Suvivirren osaaminen osana Yyleissivistykseen. Lauletaanhan tuota virtta kautta
maan kevat- ja juhannusjuhlissa. Opetussuunnitelman perusteet ja opetusneuvos
Vanteen kirjoitus virsivirkepaketissa tuntuvat alleviivaavan tarvetta saada virsien

kadannokset seka viittomakielelle etta viitotulle puheelle.

4 TEORIAT KAANTAMISEN APUNA

Relevantti ja ajan kestava kaannds vaatii pohjaty6ta; tekstin merkitysten ymmarta-
mista, rohkeutta nahda uusia ndkodkulmia, kdéannettavan aineiston tulkintaa ja yhteis-
tyota eri asiantuntijoiden kanssa. Kaantamisen pohjalla on teorioita, joihin k&dannetta-
vid kohtia voi peilata ja joiden pohjalta kdannosratkaisut syntyvat. Kaanndsehdotuk-

set tarvitsevat koekayttdad, vuorovaikutteisuutta asiantuntijoiden ja koeyleison kanssa
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ja kykya ottaa vastaan rakentavaa kritiikkia. Naiden edella mainittujen asioiden kautta
kaantgjalla on mahdollisuus arvioida k&d&nnostensa toimivuutta ja tehda siihen tarvit-
tavia muutoksia. Jokaiselle tydlle on olemassa aikansa ja siksi voidaankin sanoa, etté

kaantajalta vaaditaan myos rohkeutta luovuttaa kddnnos kasistaan kaytettavaksi.

4.1 Eksegetiikka ja hermeneutiikka

Hengellisen materiaalin kaantamisessa tarvitaan eksegeettistd ja hermeneuttista
taustatietoa. Eksegetiikka, toiselta nimeltdan raamatunselitysoppi tai tieteellinen
raamatuntutkimus on teologian, kristinuskoa tutkivan tieteen haara, joka tutkii Raa-
mattua. Eksegetiikan tavoitteena on tulkita Raamatun teksteja niiden alkuperaiskon-
tekstin mukaisesti. (Suomen evankelis-luterilainen kirkko 2011e.) Virsissa tulkitaan
sekd Raamatun seka teksteja etta kirkon oppeja. Eksegeettiset taustatiedot antavat
tukea oikeansuuntaisille kaannoksille. Kirkollinen kieli siséltaéa myos paljon her-
meneutiikkaa. (Kuusi 2011b.) Lisensiaattitybssdan Vakeva (1999) avaa sanan her-
meneutiikka kaannosta; joka tulee kreikan sanoista "hermeneutike tekhne” ja tarkoit-
taa tulkintataitoa. Tama taidon avulla pyritaan selittamaan merkityksia ymmarretta-
vaan muotoon. (Vakeva, 1999.) Pohtiessamme kaanndksia Riitta Kuusi korosti her-
meneutiikan merkitystd. Sen avulla voidaan tuottaa uusia, tdhan paivaan sopivia tul-
kintoja kirkollisista teksteista. Niiden kaantamisen vaikeus on tekstien sisaltamissa
kielikuviin, vertauksiin ja sanavalintoihin katkeytyvissa merkityksissa. Kuusi lisasi,
ettd visuaalisesti valittyvassa kielessa, niin viittomakielessa kuin viitotussa puheessa-
kin, nama “kuvat” havainnollistuvat, tulevat puhuttua kielta selkeammin esille. (Kuusi
2011.)
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4.2 Relevanssiteoria

Osin hermeneutiikan kanssa samaa nakodkulmaa tuo esiin Vehmas-Lehdon (2006)
Kaden k&énteessa — kirjassa esitteleméa relevanssiteoria (Gutt 2000). Oikeastaan
taman teorian taustalla on yleinen viestintateoria, josta Gutt teki sovelluksen selvit-
taakseen kaantamisen ilmiditd. Hanen mukaansa kaantamisessa patevat samat lain-
alaisuudet kuin muussakin viestinndssa. Guttin mukaan jokaiseen kielellisesti ilmais-
tuun, eksplisiittiseen, viestiin sisaltyy aina lausumatonta ja peiteltya informaatiota eli
implisiittista tietoa, jota tulee ymmartaa tilanteessa paattelemalld. Tuo sanomaton
tieto liittyy vahvasti kontekstiin, jossa viesti on kerrottu. Implisiittista tietoa ei ole tar-
peen kertoa, silla tieto on joko kerrottu aiemmin tai se on viestintatilanteessa olijoille
yhteista. Nain ollen he voivat paatella tiedon teksti- tai tilannekontekstista. Viestin
lahettdja kokoaa viestinsa eksplisiittiset ja implisiittiset osaset sen perusteella, millai-
set tiedot han olettaa vastaanottajalla olevan. Sama viesti saatetaan ilmaista eri ta-

voin vastaanottajan mukaan. (Vehmas-Lehto 2006, 86-87.)

Virresséa 1 oletetaan seurakuntalaisten tietavan, ettd Daavidin poika on Jeesus, joka
taas on historiallisen kuningas Daavidin kanssa samaa sukua. Naihin virren sanoihin
liittyy suuri maara implisiittista tietoa. Eksplisiittisesti ilmaistuna viesti sisaltaisi edella
mainitun kaltaisen pitkan selityksen, silla oletuksen mukaan vastaanottajalla itsellaan
ei olisi tata kontekstuaalista tietoa. Edella mainittu esimerkki Daavidin poika avaa
my0Os vastaanottajan tehtavaa, silla Guttin mukaan viestin vastaanottaja tdydentaa
viestid, lisda siihen asiaan kuuluvaa implisiittistd tietoa, kuten Vehmas-Lehto teok-
sessa kirjoittaa. (mt., 87.)

Kyetdkseen lisddmaan oikeaa tietoa saatuun viestiin, taytyy vastaanottajan tietaa
kontekstioletukset relevanssin avulla. Relevanssia voidaan sanoa kustannusten ja
tuottojen suhteeksi. Vastaanottaja saa sekd uutta ettd kontekstiin sopivaa tietoa
mahdollisimman minimaalisilla prosessointiponnistuksilla eli vahalla tiedon kasittelyn
ja yhdistelyn vaivalla. Taman pohjalla ovat oletukset siita, ettd vastaanottaja ymmar-
tdad sen mita puhuja on sanomassa ja olettaa, ettd puhuja kayttaa kieltd samalla ta-
valla (kayttdd samoja sanoja ja ilmaisuja hanen kanssaan). (mt., 88; Sipila 2004, 4—
7)
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Vehmas-Lehto (2006) kertoo Guttin (2000) nakevan kaantamisen kielten valisena
lainaamisena. Esitetyt asiat kerrotaan toisella kielella. K&annésten varsinaiset on-
gelmat ovat Guttin mukaan viestintdongelmia. Suurimmat ongelmat liittyvat siis vies-
tin kontekstiin. Mikali vastaanottaja ei ymmarra viestijan kontekstia, heidan valilla on
kontekstikuilu ja viestintd voi epaonnistua. Relevanssiteoria tarjoaakin kaantajille
kaksi mahdollisuutta: Kaantaja voi pyrkia sitaatin omaiseen lainaamiseen, suoraan
kdannokseen. Talldin kirjoittajan kontekstin ymmartaminen jaa lukijan omalle vas-
tuulle. Toinen vaihtoehto on epasuora kaannds, jonka tavoitteena on tekstin luonte-
vuus. (Vehmas-Lehto 2006, 89.) Tekemisséani kdannoksissa, joissa kohdekieli on vii-
tottu puhe, jouduin tasapainoilemaan valimaastossa: pyrkimyksena oli epasuora
kaannos, joka on selkea ja vastaanottajan helposti ymmarrettava, toisaalta viitottu
puhe etenee alkuperaisen tekstin, suomen kielen mukaan. Kyse on siis viittomavalin-

noista, viittomien semanttisista kentista ja tilankaytosta.

Vehmas-Lehdon mukaan tekstin kirjoittajan ja sen vastaanottajan valilla ei aina vallit-
se sama ajatus ja ymmarrys tekstin kontekstista. Tata ns. kontekstikuilua voidaan
kaventaa mm. ilmaisemalla sanoin implisiittista, peiteltyd informaatiota. Muita keinoja
ovat viitteiden ja taustamateriaalin kayttaminen. Kaanndksiin voidaan lisata tietoa,
jota ei ole alkutekstissa eksplisiittisesti ilmaistuna, mutta jota ilman kadnnos herattaa
lukijassa hammennysta. (mt., 94-97.) Tasta hyva esimerkki on virsi 1, Hoosianna,

josta kerron lisda kohdassa 7.1 Viittomavalinnat ja viittomien kayttGtavat.

Relevanssiteorian mukaisesti voidaan jossain teksteissa jattaa eparelevanttia infor-
maatiota pois. Voidaan ajatella, ettéd mikali jokin yksityiskohta ei tuota kdannodksen
lukijalle mainittavia kontekstivaikutuksia, vaan aiheuttaa ihmetysta, ei tama yksityis-
kohta ole kdannokselle hyvéksi. (mt., 100.) N&in voidaan tehda esimerkiksi virressa
501. Kolmannessa sékeistdssa lauletaan: “Ethén Isé taivaan, unohda, lapsiasi sodan
jaloissa.” Ei liene tarke&a miettia mika voisi korvata kielikuvan sodan jaloissa, merki-

tyksellisempaa on kertoa lapsista sota-alueilla, kuten myds kohdassa 4.1 mainitsin.
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4.3 Kirkkohallituksen k&danndstyo

Opinnaytetyonani tekemiin viitotulla puheella oleviin kaannoksiin ovat vaikuttaneet
Kirkkohallituksen viittomakielisen kaanndstyéryhman suomalaiselle viittomakielelle

tekemat kaannokset.

Viittomakielinen kaannodstyéryhma perustettiin vuonna 1998, jolloin kirkolliskokouk-
sessa oli paatetty aloittaa kirkollisten tekstien k&dantaminen viittomakielelle. Tama tyo
oli jatkoa kirkossa aiemmin tehdylle, mm. saamenkieliselle k&danndstyodlle. Suomen
perustuslaissa mainitut yhdenvertaisuus-, uskonnonvapaus- ja kielisaannokset viit-
tomakielisten oikeus saada palveluja omalla kielellaan oli vahva peruste kaanndstyon
aloittamiselle. (Messu ja kirkolliset toimitukset 2008, 3.)Toisaalta tarvekin oli selva:
Tata ennen ei mistdan jumalapalvelusten osista ollut kaytdssa tekstejd, joita olisi vii-
tottu yhteisella tavalla ja tasmaélleen samanlaisina tilanteesta riippumatta.(Kuusi
2011a.)

Varsinaisen kdannostyonsa tydéryhma aloitti seuraavana kevaana, 1999. Kaannostyo-
td on kuluneen vuosikymmenen aikana tehty runsaasti. Ensimmainen virallinen
kaannos, Sana tulee nakyvaksi, julkaistiin vuonna 2001. Seuraavaksi valmistui Luuk-
kaan evankeliumin kdannos toukokuussa 2007. Taméa evankeliumi valittin evanke-
liumeista ensimmaiseksi mm. sen sisaltdman Jouluevankeliumin takia. Viittomakieli-
sen kasikirjan kdannoksia 2; Messu ja kirkolliset toimitukset valmistuivat marraskuus-
sa vuonna 2008 ja vuonna 2009 Viittomakielisen kasikirjan kdannoksia 3; Evanke-
liumikirjan k&&nnoksid. Uusimpana tuotteena ilmestyi viime vuonna 2010 Vanhan

Testamentin ns. Alkukertomukset. (Suomen evankelis-luterilainen kirkko 2010b.)

Kirkkohallituksen kd&anndstyoryhman tyon tuloksena on kaannosten liséksi vakiintu-
nut Kkirkollisen kielen rekisteri. Kielen rekisterilla tdssa yhteydessa tarkoitetaan, sita
etta viittomakieliset kaannokset (esim. Luukkaan evankeliumi ja jumalanpalvelusela-
maan kuuluvat kasikirjat) on auktorisoitu, hyvaksytty kirkolliskokouksessa ja niillda on
virallisten kirkollisten kirjojen arvo. Toisin sanoen niitd tulee kayttaa jumalanpalveluk-
sissa ja kirkollisissa toimituksissa kuten muitakin kirkkokasikirjoja tai raamatunk&aan-
noksia. (Messu ja kirkolliset toimitukset 2008,3; Kuusi 2011b.) Kaannokset Suomen

ev.lut. kirkon kirkkohallituksen julkaisuja antavat viittomakielisile mahdollisuuden
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osallistua jumalanpalveluksiin ja kirkollisiin toimituksiin omalla kielelladn. Niita kayt-
tamalla vakiintuu kirkossa ja hengellisissa yhteyksissa kaytettava kieli. Tyontekijoiden
ja tulkkien tulee sitoutua kayttamaan viittomakielisia kaannoksia tehdessaan tyota
viittomakielelld. (Kuusi 2011b.) Tehdessaan tyota viitotulla puheella tulee tulkin hyo-
dyntaa kdannosten materiaalia (kuten viittomistoa ja tilankayttéa) ja tuoda sitd mah-
dollisimman saman oloisena tydhonsa. Tama oli pyrkimyksend omassakin tydssani.
Viittomien ja tilankayton lisaksi halusin noudattaa luotua kielen rekisteria viittomissani

Virsissa.

4.3.1 Viitotut virret ja laulut

Kuten kohdassa 3.1 totesin, luterilainen kirkko mieltda itsensa sanan ja savelen Kkir-
koksi. Virsia ja hengellisia lauluja lauletaan lahes kaikissa tilaisuuksissa; paivanava-
uksista ja jumalanpalveluksista haihin ja hautajaisiin. Niiden tulkkaukset ja k&&annok-
set ovat suuressa maarin olleet yksittaisten ihmisten tiettyyn tilanteeseen tekemia
kaannoksia. Monissa seurakunnissa ovat kuurojen papit ja diakoniatyontekijat, viit-
tomakieliset ja tulkit vuosien aikana kehittdneet itselleen sopivan ja toimivan tavan
viittoa virsia. Valitettavasti nama k&annokset eivat levinneet yhteison yhteiseen kayt-

toon.

Monissa opinnaytetdissa on tata teemaa sivuttu tekemalla tulkkaus tiettyyn tapahtu-
maan tai messuun. NAaita ovat esimerkiksi vuonna 2008 valmistunut opinnaytetyo
"Viittomakielen tulkin sulautumisesta esittdvassa taiteessa.” Tama tyo kasitteli suo-
malaisen messun tulkkausta. (Nieminen, Paso & Romakkaniemi, 2008). Virsien
kaantadmisesta kirjoittivat myds Hurme & Kervinen opinnadytetydssaan Pelkka kaan-
taminen ei riitd. Nakemyksia laulujen tulkkauksesta. (Hurme & Kervinen, 2010) Opin-
naytetyondan on virsien ja hengellisten laulujen kaantamista tutkinut myoés Rehn
(2007). Hanen tyonsa tuloksena syntyneitd virsien kaannoksid on nahtavissa opin-

naytetydssa Hengellisten laulujen viittomakielisesta kdantamisesta.

Virsia on kuitenkin kdannetty vuosien aikana myos yhteiseen kayttoon tarkoitetuiksi:

Kirkon AV-keskus julkaisi 1986 Kauneimmat joululaulut viittoen (Kirkon AV-keskus,
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1986). Naiden laulujen ja Kirkkohallituksen viittomakielisen kaanndstydryhmén teke-
mien virsien kaanndsten valilla on pitka ajanjakso. Vuonna 2007 julkaistiin virren 13
(Nyt sytytamme kynttilan) glossit mm. Suomen viittomakielen tulkkien vuoden 2008
kalenterissa (Suomen viittomakielen tulkit ry, 2007) ja vuoden 2010 joulukuun alussa
julkaistiin muut viittomakielisen tyoryhman kaannettavien virsien joukossa olevien
jouluvirsien glossit’. (Kuusi 2010b; Suomen viittomakielen tulkit ry 2010). Joulukuus-
sa 2010 julkaistujen virsien joukossa olivat omassakin tyéssani mukana olevat virret
13, 21 ja 30. Olen saanut katsottavakseni tyérynman kaanndsehdotukset. Niiden ver-
taaminen alkuperaistekstiin ja omiin kAanndsehdotuksiini oli hyvin hyddyllistéa. Pystyin
vertaamaan virsien sisdltdjen esiin nostamista, tilankayttda ja viittomistoja. Toisin
kuin viitotulla puheella viitotuissa lauluissa, voidaan naissd edeta sisaltokokonai-
suuksittain viittomakielen omassa rytmissa. Selkea tilankaytto ja paikantaminen teke-
vat virsista helposti ymmarrettavat ja seurattavat. Virren kd&dnnoksissa otetaan roole-
ja, ollaan enkelin tai seurakuntaisen roolissa. Virren ilmaisut, kuten kiitos (virsi 135)
tai kaunis maa (virsi 30) nékyvat viittojan kehon ja ilmeiden liséksi viittomien paino-

tuksissa, tauotuksessa ja viittomien sidostamisessa.

Riitta Kuusi totesi helmikuussa 2011 viittomakielisen kdannostydoryhman kannasta

virsien kdannoksiin seuraavasti:

"Viittomakielisessa kaannostytssa paadyttiin siihen, etta virsien kaan-
nosehdotuksia ei hyvaksyteta Kirkolliskokouksessa, vaan ne julkaistaan
internetissa kaanndsehdotuksina, joita kayttgjat voivat muuntaa tilanteen
mukaan. (Kaksikielisissa tilaisuuksissa virren viittomiseen vaikuttaa myos
musiikki, toisin kuin viittomakielisissa tilaisuuksissa virttéa voidaan viittoa
vapaammin kielen rytmin mukaan.) Virsien kdanndsehdotusten suositus-
luonne ei ole siis niin sitova kuin kirkolliskokouksen hyvéksymien viitto-
makielisten kaannosten.

Kaannosten suosituksen luonteesta huolimatta tulee muistaa, ettd virsi-
kaannostyoryhméssa on paneuduttu virsien sisaltoon huolella. KAdnnok-
set pyrkivat dynaamisen kaanndsperiaatteen mukaisesti siséllollisesti oi-
keelliseen ja kirkkomme opetuksen mukaiseen viittomakieliseen kaan-
nokseen.

Tybryhma paatyi suosituksiin siksi, ettd virsien kdantaminen viittomakie-
lelle on haasteellista monestakin syysta. Yksi haasteista liittyy runomuo-

! Glosseilla tarkoitetaan viittomia vastaavia isoin kirjaimin kirjoitettuja perusmuodossa olevia sanoja.
Glossit ovat yksi tapa rekisterdida viitottua kieltéa. Glossauksen periaatteet Paunun (1983) mukaan ja
viittomatilan kartta (Rissanen 1985) |6ytyvat taméan opinnaytetydn liitteista 1 ja 2.
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toisen tekstin kaantamiseen. Se on vaativampaa kuin suorasanaisen
tekstin kaantdminen. Runomittainen teksti asettaa Kkirjoitetulle kielelle
raamit, joihin ilmaisu on mahdutettavaa. Sitd kdannettaessa on pyrittva
sailyttamaan sakeen pituus myos viittomakielessa, mikali kddnnosta kay-
tetaan yhta aikaa musiikin kanssa. Monet runolliset ilmaisut eivat sellai-
senaan kaanny kohdekielelle ja tuolloin joudutaan etsimaan vastaavaa
ilmaisua.” (Kuusi 2011b.)

Kuusi totesi tiedonantonsa lopuksi, etta virsien kdantaminen viittomakielelle vaatii
moniammatillista; teologista, kielellista ja musiikillista osaamista, jota kaytannon tulk-
kaustilanteissa ei yleensa ole kaytettavissa. (Kuusi, 2011b.) Kuusen toteamus aset-
taa minulle opinnaytetyontekijana ja meille viitotuissa tilaisuuksissa toita tekeville tul-
keille haasteen, silla voidaan kysy&d, mik& onkaan meidan moniammatillinen tyoryh-

mamme ja mika on osaamisemme taso.

Kuusi mainitsi lausunnossaan dynaamisen ekvivalenssin teorian. Vehmas-Lehto
(2002) esitteli taman Nidan (1964) kehittaman kaannosteorian teorian kirjassaan Ko-
piointia vai kommunikointia. Hanen mukaansa muun muassa uusin raamatun-
suomennoksemme (1992) perustuu tuolle kddnnosteorialle. Teorian mukaan luonte-
vaa kieltd olevan kaannoksen pyrkimyksena on aiheuttaa lukijassaan mahdollisim-
man samankaltaisia reaktioita kuin l&htokielisen tekstin sen lukijassakin. Vehmas-
Lehdon mukaan dynaamisen ekvivalenssiteorian teki vallankumoukselliseksi se, ettei
tekstissa pitaydytty lahdekielen muotoja ja sisaltdja vastaavissa kaannoksissa, vaan
tekstia kd&nnettaessa voitiin poiketa lahtotekstin kielellisistda muotojen liséaksi myods
sen merkityksistd, jos kaannods siten tuli vastaanottajan kulttuuria lAhemmaksi. Esi-
merkkina kielellisten yksikdiden poikkeamista Nida (1964) on maininnut ilmansuun-
nat: Kaikilla kansoilla ei ole péaa- ja vali- ilmansuuntia tai niiden merkitys on painvas-
tainen kuin meill& pohjoisella pallonpuoliskolla elavilla. Dynaamista ekvivalenssia so-
velletaan esimerkiksi kuvainnollisten ilmausten valittamisessa ja niitdA Raamatussa on
runsaasti. (Vehmas-Lehto 2002, 54-58.) Nidan teoria on mielenkiintoinen ja kuten
Vehmas-Lehto sanoi, hanella on edelleen suuri vaikutus siihen, kuinka kaantamiseen
ja kadanndoksiin suhtaudutaan. (mt., 54.) Vaikka viitotussa puheessa on kyse kielen
sisdisestd kaannoksesta, voidaan tilankaytdllisilla ratkaisuilla ja viittomavalintojen

semanttisten kenttien vastaavuuksilla paasta lahelle dynaamista ekvivalenssiteoriaa.
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4.4 Viitottu puhe

Viitottu puhe on huuliltalukua tukeva kommunikaatiomenetelma. Sita kayttavat paa-
asiassa kuuroutuneet ja huonokuuloiset, aidinkieleltdan suomenkieliset henkilét. Hei-
dan lisédkseen viitottua puhetta kayttavat sisakorvaistutteen kayttajat, kuurosokeat ja
kehitysvammaiset. (Fast & Kalela 2006, 7.) Viitotussa puheessa viitotaan lauseet pu-
hutun kielen mukaisessa sanajarjestyksessa viittomakielesta lainatuin viittomin. Lau-
seen merkityksen kannalta epaolennaisia sanoja ei kuitenkaan viitota. Viitotussa pu-
heessa huulio on taysin suomenkielinen ja sen selkeys on tarkea. (Lauren 2006,
215-216.)

Viittomien valinnassa huomioidaan sanan ja viittoman suomenkielisen merkitysvasti-
neen vastaavuus. Pyrkimyksena on kayttaa ns. perusviittomia, jotka tuotetaan selke-
asti alusta loppuun saakka. Viitottaessa huomioidaan, ettei viittoma peita huuliota.
(mt., 216-217.)

4.4.1 Viitotun puheen tydryhman suositus ja sen paivittamistarpeesta tehty tut-

kimus

Kuuloliitto perusti Viitotun puheen tyéryhman vuonna 1999, joka siirrettiin vuonna
2001 Vipe-projektin (Viitotun puheen etdaopetusprojekti) alaisuuteen. Tyoryhman yh-
tena tehtavana oli kehittaa viitottua puhetta. Taman kehittamistehtavan tuloksena
syntyi suositus viitotun puheen kaytdsta. Sen ajateltiin olevan hyddyksi niin viitotun
puheen kayttgjille ja opettajille kuin viittomakielen tulkeillekin. Suositus julkaistiin Vi-

pe-projektin Viitotun puheen seminaarissa 23.3.2003. (Kouri 2005, 9)

Suositusten mukaan lauseesta ei viitota kaikkea, vaan siséllén kannalta merkitykset-
tomia pikkusanoja voidaan jattaa pois. Nain viittoja saa lisdaaikaa viittomien tuottami-

selle ja viitottu viesti voidaan tuottaa rauhallisesti ja selkeasti. (Laurén 2006, 216.)
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Suosituksessa otettiin kantaa 19 kohtaan, joita ovat mm.:

¢ Viittomavalinnat. Viittoma valitaan sanan merkityksen mukaan.

e Verbien kieltomuodot. Viitotussa puheessa kaytetddn verbien kieltoviittomia.
Tama tarkoittaa sita, ettd lauseeseen voi tulla kaksinkertainenkin kielto.

e Adjektiivien vertailu. Komparatiivin ja superlatiivin tunnuksia kaytetaan tarvitta-
essa.

e Olla-verbi. Toteavaa olla-verbia ei kayteta ja omistavaakin olla-verbia kayte-
taén tarvittaessa.

e Omistus. OMA-viittoma liitetd&dn persoonapronominiin. Meidan viitotaan
ME+OMA.

¢ lImeet. limeet elavaittavat viittomista ja tukevat ymmartamista.

(Viitotun puheen tyéryhman suositus 2003.)

Viitotun puheen suosituksessa todettiin monessa kohdin se, ettei viittomisen, tilan-
kayton tai muunkaan elementin tulisi estéaa vastaanottajaa nakemasta viittojan huulio-
ta (Kouri 2005, 9-10).

Kuuloliitolle tehdyssa opinnaytetydssa Viitotun puheen suositusten paivittamistar-
peen arviointi (Hamalainen, Jauhiainen & Ristiméaki 2008) selvitettiin suositusten pai-
vittdmistarvetta ja erilaisten kontekstien seka eri tekijoiden vaikutusta viitotun puheen
ymmarrettavyyteen. Suositusten eri kohtia arvioitiin kahden samasta tarinasta tehdyn
version avulla. Viitotun puheen arvioijana toimi kymmenesta viitottu puhetta kaytta-
vastd henkilosta koottu ryhma. Opinnaytetydna syntyneen tutkimuksen tuloksista

koottiin selvitys Kuuloliitolle.

Opinnaytetyon arviointiryhmaltd saatujen vastauksien perusteella tyon tekijat totesi-
vat seuraavaa:

e Viitottuun puheeseen voi ja kannattaa lainata viittomakielestd monia element-
teja. llmeet, eleet, polysynteettiset viittomat ja klassifikaattorit seka tilankaytto,
visualisoivat ja selkeyttavat viestia ja tukevat ndin sen ymmartamista. Kehitta-
misehdotuksissa tuotiin esille paikantaminen, silla kolmiulotteista tilaa kannat-

taa hyoddyntaa edella mainituin syin.
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e Omistuksen ilmaisemiseen OMA-viittoman avulla haluttiin muutos. Viitottaessa
omistusta ilmaiseva viittoma OMA vasta paasanan jalkeen (autoni AU-
TO+OMA-1), tukee viitottu ilmaisu suomenkielista huuliota.

e Kysymys — ja kieltolauseissa huomioidaan kysymysviittomien liséksi viittoma-
kielesta tutut elementit; ilme, vartalonliike, tauotus ja osoitukset.

e Adjektiivien vertailussa ei komparatiivin ja superlatiivin tunnuksia tutkimukses-
sa saatujen tulosten mukaan tarvitse kayttaa.

e Persoonapronominien kaytosta tassa tutkimuksessa saatiin 2003 julkaistuun
suositukseen nahden eriavia tuloksia: Persoonapronomini voidaan jattaa viitot-
tavasta lauseesta pois, jos verbi sisaltdd persoonan. Mikali persoonapronomi-
ni viitotaan ennen paasanaa, saadaan viittomasta ja huuliosta ristiriitaista vies-
tid. Vaikka tydssa ehdotetaan, ettd menemme voitaisiin viitoa MENNA+ ME,
haluaisivat tyon tekijat tata kohtaa tutkittavan lisaa.

(Hamalainen ym. 2008: 46-52; mt., lite 14 2-10)

Tiedustelin Kuuloliiton nakdkulmaa viitotun puheen suosituksiin ja sen paivittamistar-
peesta tehtyyn tutkimukseen. Keskustelussamme aiheesta Kalela totesi, etta jos viit-
tomakielella on vahva pohja henkilén kielirepertuaarissa (esim. jos viittomakieli on
henkilon aidinkieli, toinen kieli tai sitd kaytetaan paivittain tai lahes paivittain) hallitsee
viittomakielen kielioppi viittojan tapaa ilmaista asioita. Hanelle on luontevaa viittoa
esim. MINA MENNA TAI OMA-1 AUTO, kun taas henkilélle, joka vasta opettelee vii-
tottua puhetta, on luultavasti taysin luonnollista viittoa suositusten mukaisesti. Hanel-
|& ei ole valmista tapaa tai mallia, josta tulisi oppia pois. Viittomakieltd omaksuneille
ja sita aktiivisesti kayttgjille suositusten mukainen viittominen voi puolestaan tuntua
hyvinkin hankalalta, kieliopin vastaiselta ja vaikeilta omaksua. Esimerkiksi edella
mainittu "autoni" AUTO+OMA-1 saattaa tuntua yhta luonnottomalta kuin ilmaisun au-
toni sijasta kaytetty suomenkielinenkin muoto "niauto". (Kalela, 2011a.) Palaan viito-

tun puheen suosituksiin luvussa 6, jossa kerron tyoni tuloksista.
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4.5 Viitotun puheen suositukset kdantamisen tydkaluna

Laura Ryytty (2006) toteaa opinnaytetydssaan Oi, Emma, Emma, rakastan elamaa,
ettd tulkkaus viitotulle puheelle on lahempéana kielen sisaista tulkkausta kuin kaanta-
mistad kahden kielen valilla. On tarke&a viittoa selkeasti ja rauhallisesti tuottaen sanat
huuliolla loppuun asti. Tekstissa muistutetaan kuinka monella (aikuisella) asiakkaalla
on viela lyhyehké historia viitotun puheen kayttajana. Heidéan aidinkielensa on suo-
men Kieli. Viitottu puhe on apukeino, jota he hyodyntavat huulilta lukemisen rinnalla.
(Ryytty 2006, 5.) Tama patee Mikael-koulunkin oppilaisiin. Moni oppilas on opiskellut
viittomia vasta muutamia vuosia. Toisin kuin aikuisilla on heidan suomenkielenséa
vasta kehittymassa. Monet viittomat ja sanat opitaan lahes yhtd aikaa. Viittomien
kayttd vahvistaa suomen kielen taitoa, luo sanoille ymmarrettavia merkityksia. Kaan-

tdjana minun tuli miettia viittomavalintoja taman tiedon valossa.

Virsien viittomisessa olen huomioinut viitotun puheen tyéryhman suositukset: Kaikes-
sa mita viitotaan, tulee olla suomen kielta (virren sanoja) vastaava huulio. Lauseen
kaikkia sanoja ei viitota, mutta toisaalta siind, mita viitotaan, pyritddn valitsemaan
viittomat suomen kielen merkityksen mukaisesti.(Kouri 2005, 9; Laurén 2006, 216.)
Samaa painotti tyopaikkaohjaajani Riitta Kuusi, kun han totesi kesakuussa 2010
tyoskennellessamme, etta: "Hyvassa tulkkauksessa tulkki ymmartaa virren sisallon ja
osaa nostaa esiin olennaisen” (Kuusi 2010a). Kdanndstyotani ohjasi myos kielen re-
kisteri. Koska kaannettavat tekstit olivat evankelis-luterilaisen kirkon virsi&, olen pyr-
kinyt soveltamaan Kirkkohallituksen viittomakielisen kdannostyéryhman kaannoksia

mm. viittomavalintojen ja tilankayton osalta.

Yhta tarke&a kuin se, mitd viitotaan, on se miten viitotaan. Valotin tyoni alussa, lu-
vussa 1.3 esiviittojan roolia. Yksi ero tulkkauksen ja esiviittojan valilla on mielestani
suhtautumisessa laulun tai virren alkumusiikkiin: Tulkkauksissa tulkki viittoo (yleisim-
min viittomalla PIANO) esim. musiikin alkamisen ja paattymisen, mutta tekemissani
kdannoksissa alkumusiikin viittominen voitiin mielestani jattéda pois. Voisin perustella
tata silla, ettd kohderyhmani kuulee musiikin, mutta painavampi peruste on kuitenkin
se, ettd kdannoksen kautta katsojille annetaan toiminta- ja viittomismalli. Tasta syys-

ta kdadnnoksissani viitoin esiviittojana vain sen, minka haluan muidenkin viittovan.
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Viittomavalinnat olivat vain osa kdannosta. Mietittavid osa-alueita olivat myods paikan-
taminen, tilankayttd, katseen suunta ja viittomien tempo ja sitkeys. Juuri katseen
suunta tuntuu haasteellisimmalta osa-alueelta. Mietin, kuinka onnistun sailyttdmaan
virren tasapainon; ilmaisemaan kieliopillisia seikkoja, kuten kohdentaessani katseen
Jumalalle tarkoitettuun tilaan (3Y), luomaan yhteyden katsojiin valittden inhimillista
kommunikaatiota ja muiden tilaan paikannettaviin asioihin valilla. Nailla elementeilla
pyrin saamaan aikaan kaannokset, jotka ovat elavat, seurattavat ja selkeat lahes sel-

kokieliset.

5 MULTIMODAALISEN OPPIMATERIAALIPAKETIN TEKOPROSESSI

Mikael-koulun yhteisen virsien viittomistavan l6ytamiseksi sovimme kevaalla 2010,
ettd teen opinnaytetydnani paivaavauksissa yleisimmin laulettuihin virsiin kaannok-
set. Kaannosten ymparille syntyi tuote, oppimateriaalipaketti, joka on koulumme ma-
teriaalipankissa kaytettavana oppitunneilla ja aamunavauksissa.

Opetuksessa mediaesitysten multimodaalisuus, jossa jokainen elementti tukee toisia,
tekee uuden asian oppimisesta kokemuksellista, entista havainnollisempaa ja virik-
keellistd. (Tampereen kaupunki 2011.) Opinnaytety6sséani halusin virsien kaannok-
sisséa kaannosten lisaksi tuottaa multimodaalisesti ehyen kokonaisuuden, johon yh-
distyvat musiikki, lauletut virret ja viitotut virren k&annokset seka lisainformaatiota

tuovat taustakuvat ja liturgisista varista kertova viittojan vaatetus.
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5.1 Tydnjako tuotteen valmistuksessa

Huhtikuussa 2010 esittelin opinnaytetyoni ja mahdollisen tuotteen idean koulussam-
me. Idea poiki suunnitelman, jossa hahmottui tydn osa-alueet ja niiden tekijat. Tahan
valmistuneeseen oppimateriaalipakettiin on tydpanoksensa antanut moni henkilokun-
tamme jasen. Sain toukokuun puolivaliin mennessa muistitikulle tallennettuna erityis-
luokanopettajistamme soittamat kymmenen virren melodiat. Koulun opetushenkil6s-
tosta koottu ryhméa aloitti virsien harjoittelun toukokuussa ja ne &anitettiin touko-
kesakuun vaihteessa. Saimme luvan kayttaa Mikkelin Tuomiokirkon kryptaa aanitys-
paikkanamme. Mikkelin oppimateriaalikeskus huolehti sekd aanityslaitteistosta etta
aanityksesta. Heidan ammattitaitonsa ansiosta meilla oli jo kesdkuulla kasiteltyd aa-
nimateriaalia, jonka perusteella p&asin aloittamaan k&&nndsehdotusten viittomisen

harjoittelua.

Koulumme oppimateriaalisuunnittelija oli projektin aikana tarke& yhteistyOkumppani.
Hanen vastuullaan oli aanitysten jarjestaminen seka kuvaustekniseen valineistoon
littyvia seikat. Han kuvasi suuren osan videoista ja suunnitteli kanssani ohjelman
ulkoasua seka otti yhteisen suunnittelumme pohjalta ohjelmassa kaytettavat kuvat ja
kasitteli ne. Virsien editointi ja ohjelman tekninen toteutus oli koulumme mikrotuki-
henkilon vastuualueena. Han muokkasi kerta toisensa jalkeen kuvattua materiaalia

videoklipeiksi.

Ty6 suuren ihmisjoukon kanssa oli haasteellista. Suurin vaikeus oli kdannésten ku-
vaamisessa ja ohjelman teknisessa toteutuksessa tarvittavan yhteisen ajan loytami-
nen. Ensimmaiset tallenteet kuvattiin kesakuussa 2010 ja kdanndsten viimeiset ver-
siot helmikuussa 2011. Niiden teko sijoittuu pitk&hkolle ajanjaksolle, silla tyéta on teh-
ty muun péaivatyon ohella. Sairastumisista ja yllattavista tilanteista johtuen kuvausai-
kataulumme muuttui ja projekti ei pysynyt sille aiemmin sovitussa aikataulussa. Nyt
opinnaytetyon valmistuttua voin todeta, etta oppimateriaalipaketti on nyt koulun koe-

kaytossa ja teknisen viimeistelyn jalkeen valmiina ensi lukuvuonna 2011-2012.
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5.2 Kuvaaanitteen tallennuslupa

Virsien valinnasta ja niiden valintaperusteista olen kertonut tydssani kohdissa 1.3.1
seka 3.1. Virsien valinnan jalkeen (kevat 2010) selvitin niiden kayttboikeutta Teostos-
ta. Oppimateriaalipaketin kymmenesta virrestd vapaita savellyksia oli nelja. Loput
kuusi virtta olivat tekijanoikeudellisesti suojattuja. Suojausaika on voimassa tekijan
elinian seka 70 vuotta hdnen kuolemansa jalkeen. Suojattujen savellysten kaytosta
maksetaan asianmukainen korvaus tekijalle tai hanen perikunnalleen. Naiden virsien
kayttoon tarvittiin lupa Teostolta. Tein lupahakemuksen kesdkuussa 2010. Tydssani
kaytettyja suojattuja virsia oli kuusi; 13, 88, 135, 488, 499 ja 501.

Opinnaytetyossa kaytetyistd savellyksistd maksettiin Teostolle tallennekustannuksia
65€ (riippumatta suojattujen virsien maarasta) seka 8 % arvonlisaveroa. Koska opin-
naytetyon aikana syntyneesta tuotteesta tydstetaan myytavaa materiaalia, haetaan
Teostolta savellysten kayttdlupaa tuotteen valmistuttua. Tuolloin jokaisesta savellyk-
sestda maksetaan tallennekorvauksia 0,36 €/sekunti seka kopiokorvausta 9,009 %

tuotteen tukkuhinnasta.

5.3 Multimodaalisuus opinnaytetyon toteutuksessa

Opinnaytetyoni painopiste on virsien kdantadmisessa, mutta koska muutkin oppimate-
riaalipaketin elementit (virren musiikki ja laulu, taustat ja vaatetus) vaikuttavat kaan-
noksen kuvaukseen, on mielestani perusteltua pysahtya hetkeksi multimodaalisuu-

den aarelle.

Viestinnan eri moodien — tekstin, kuvan, &anen, liikkeen — yhdistymista toisiinsa ku-
vataan kasitteella multimodaalisuus. Lehtonen (2007) pureutuu audiovisuaalisten
tekstien multimodaalisuuteen. Hanen mielestd&dn multimodaalisuus itsessdan sisaltaa
seka tekstuaalisen ettd kulttuurillisen ulottuvuuden. Tekstuaalisella ulottuvuudella
tarkoitetaan tapaa ilmaista viestia. Viestin (sanojen /viittomien) lisaksi vastaanottaja
saa lisaviestid puheemme / viittomisemme rytmista, aadnesta, kasvojen ilmeista seka

eleistimme ja ruumiin asennoistamme. Kulttuurisella multimodaalisuudella Lehtonen
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tarkoittaa sita, etta yksikaan viestintamuoto (lehdet, radio, naytelmat) ei ole muusta
ymparoivastd yhteiskunnasta tai muista muodoista riippumattomia. (Lehtonen
2007,38.) Nain on varmasti myds oman tyoni virsien kaannoksien laita. Virsien taus-
toiksi on valikoitunut kuvia, jotka symbolisoivat tilanteita tai asioita, jotka liittyvat sii-
hen, miten luterilaisuus nékyy suomalaisessa yhteiskunnassamme. Naita voivat olla
kirkon penkit virressd Hoosianna, taivas virressd Maa on niin kaunis tai kesainen

luonto Suvivirressa.

Lehtonen kertoo sinéllaé&n eri muotokieltéa kayttavien elementtien kuten sanojen, ku-
vien ja danten keskinaisesta yhteydesta. Hanen mukaansa me, symbolisten element-
tien kayttajat annamme elementeille merkitykset. (mt.,38.) Kéantamisen ja tulkkauk-
sen tutkimuksen symposiumin verkkojulkaisuun kirjoittanut Hirvonen toteaa, etta vi-
suaalinen kerronta on kielellistéa kerrontaa tehokkaampaa, se antaa paljon informaa-
tiota samanaikaisesti. Kielen kautta sita vastoin saadaan informaatiota vahitellen, sita
mukaa, kun puhe etenee. (Hirvonen 2009, 4) Tassa oppimateriaalipaketissa visuaali-
sen kerronnan valineet; virren tausta ja viittojan vaatetus ovat nahtavissa jo virren
alkusoiton aikana. Kielellinen viestin, virren alkaessa on vastaanottaja ennattanyt jo
muodostaa itselleen kuvan virren tapahtumapaikasta. Mainitsemaani kielellista vies-
tia tassa oppimateriaalipaketissa valittavat virren musiikki ja laulu, tekstitys seka vir-
ren viitottu kddnnos. Visuaalisella kerronnalla on kaytettavissaan tutut kielen funktiot:
Kuvan avulla voidaan valittdd tietoa (informatiivinen funktio), vaikuttaa tunteisiin
(ekspressiivinen funktio) tai saada vastaanottaja toimimaan halutulla tavalla (impera-
tiivinen funktio). Tatd mukaellen voidaan todeta, etta littadessamme virteen 488 (Jee-
sus, siné itsekin) taustakuvan, jossa on koulureppuja kirkonportailla, luomme naista
elementeista mielikuvan esimerkiksi koulun aloitushartaudesta. Toisaalta sama virsi
sopii laulettavaksi muulloinkin kouluvuoden aikana. Samat visuaaliset elementit; re-
put ja portaat toimivat tuolloinkin ja kielellinen viesti séilyy samana. Tunteisiin ohjel-

massa halutaan vaikuttaa virren 571 taustakuvalla. Siita lisaa luvussa 5.6.2.
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5.4 Ohjelman suunnittelu

Ohjelman ulkoasun suunnittelu alkoi kesakuussa 2010. Halusin kdannoksien taustoil-
le luontoa ja kirkon tiloja. Otin tuolloin yhteytta kahteen Mikkelin seurakunnista; Mik-
kelin Maaseurakuntaan ja Mikkelin Tuomiokirkkoseurakuntaan. Teimme kummankin
seurakunnan kanssa kirjallisen sopimuksen, jossa Mikael-koulu sai luvan kayttaa kir-
kosta ja sen sisétilojen yksityiskohtia otettuja kuvia ohjelmassamme. Molemmista
kirkoista 16ytyikin monia upeita yksityiskohtia, joita kdytimme sellaisenaan tai muokat-

tuina ohjelmassamme.

Syksylla 2010 kuvatessamme oppimateriaalisuunnitteljamme kanssa Maaseurakun-
nan kirkkoa ja kuvia saimme idean ohjelman ulkoasuun: Mielestani yksi kirkon teht&-
va on tarjota mahdollisuus hiljentymiseen ja pyhyyden tuntemiseen. Ohjelman ulko-
asun tuli valittaa tata viestia. Ohjelman paaikkunaan valitsimme elementit Maaseura-
kunnan kirkosta: Virsitaulun, johon merkittin ohjelmassa kaytettavat virret, kirkon
penkkirivin puuleikkauksen, johon virren kaanndksen on tarkoitus nakya ja kirkon lau-

taseinaa ohjelman taustaksi. KUVA 1.

KUVA 1. Virsioppimateriaalin ohjelman paaikkuna
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5.5 Kuvaussuunnitelma

Kuluneiden tydvuosien aikana olen oppinut, etta mitdan tyota ei ole jarkevaa tehda
moneen kertaan. Virsien kddnnokset oli viisasta kuvata niin, ettéd saatoimme hyddyn-
tda materiaalia suoraan oppimateriaalipaketissamme. Tamén vuoksi teimme oppima-
teriaalisuunnittelijamme kanssa kuvaussuunnitelman, johon koottiin kaikki videoiden
kuvaukseen ja editointiin tarvittavat tiedot: Taustakuvat, taustan suhde viittojaan (viit-
tojan paikka tilassa), viittojan vaatetus, virteen mahdollisesti liittyva liturginen vari se-
k& muu taustalla oleva rekvisiitta. Kuvaussuunnitelmaan kirjattiin myds ohjelman tuot-
tamiseen osallistuvat henkilot vastuualueittain. Paikkansa pitavan suunnitelman avul-
la viittojan oli helppo mietti& kuinka han tulee kayttamaan tilaa viittoessaan, kuvaaja
tiesi miten han rajaa viittojan ja mihin kohtaan kuvaruutua jaa tilaa esim. taustakuvan
yksityiskohtia varten. Editoija puolestaan pystyi rakentamaan kuvaussuunnitelman
perusteella annetuista materiaaleista (virren musiikki ja laulu, tekstitykset, taustaku-
vat, taustavideot ja viitotut videot) halutun kokonaisuuden. Oppimateriaalipaketin ku-
vaussuunnitelma on opinnaytetyon liitteena. (LIITE 3)

5.6.1 Virsien visuaaliset taustat

Taman oppimateriaalin kohderyhma ja tekemien kaanndsten konteksti on koulumme
SLI-lapset. He tarvitsevat tekstin (puhe tai laulu) visualisointia. (Ahonen ym. 2003,
36; Asikainen ym. 2010, 6-7.) Uskon, ettd sama multimodaalinen ajatus palvelee
myo6s muita ohjelman kéayttgjia. Tasta syysta on jokaisen virren tausta huolella mietit-
ty. Taustoina ei voida kayttaa lilan hallitsevia kuvia, mutta toisaalta ne voivat kirkas-
taa virren sanomaa tai antaa aiheeseen liittyvaa lisdinformaatiota. (Lehtonen 2007,
39-40.) Toivon, ettd materiaalin kayttajilla herdéa taustoista mielikuvia tai he pystyvat
littdmaan taustan ja virren yhteen joko oman tietopohjansa tai sen perusteella, mita
esim. opettaja tai paivanavausta pitava seurakunnan tyontekija kyseisen virren koh-

dalla kertoo.

Esimerkkinad tastd haluan nostaa virren 21 (Enkeli taivaan). Taman virren taustaksi

olemme valinneet tumman sinisen taustan, y6taivaan. Ohjelman ikkunassa viittojan
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oikealla puolella on kultainen tahti, joka kuvastaa sitd Betlehemin tdhted, joka loisti
seimen ylla ja johdatti virressé kerrotut paimenet vastasyntyneen Vapahtajan luokse.
Kaannoksessa Jeesuksen seimi paikannetaan tilaan 4, juuri tdhden alle. Katsojalla
on mahdollisuus vastaanottaa viitotun viestin lisaksi my6s visuaalinen viesti. Tahti ja

seimi linkittyvat yhteen myos ajatustasolla. KUVA 2.

Herramme Kristus teille nyt on tanaan tanne
syntynyt,

KUVA 2. Virsi 21: Enkeli taivaan

Vastaavasti virressa 1 (Hoosianna) lisaviestia tuo viittojan sijoittaminen taustaan.
Tassa virressa viittoja ikaan kuin seisoo penkkirivissa laulaen Hoosiannaa seisaal-
taan. Tama taustan ja kd&dnnotksen multimodaalinen kokonaisuus opettaa samalla

luterilaisen kirkon tietoutta.

Miettiessamme taustaa virrelle 501 (Kuule, Isd taivaan) pohdimme, miten voisimme
saada samaan aikaan ajattoman ja merkityksellisen taustan. Mikkelin maaseurakun-
nan kirkossa oleva lahetyskynttelikk6 ihastutti ja naimme mielessdamme sen taustalla
kynttildiden palaessa “eri maan kolkissa”. Myohemmin Virsivirikepakettia lukiessani
huomasin, ettd idea ei ollutkaan keksimdmme, silla sita oli kaytetty tuon virren koh-
dalla. Tarkistin idean kayttboikeutta sekd Kuvastosta ettd oppimateriaalisuunnittelijal-
tamme, joka on osallistunut opetushallituksen tekijanoikeuskoulutukseen. Molemmilta

sain samansisaltdisen vastauksen;
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"Tekijanoikeuden niin sanottuihin perusperiaatteisiin kuuluu, etta tekijan-
oikeus ei suojaa ideaa. Talla rajoituksella on haluttu varmistaa, etta teki-
janoikeus ei rajoittaisi aiheettomasti vanhojen ideoiden hyddyntamista
uuden luomisessa.” (Raito 2010)

Kuten aiemmin kerroin, on virsien tehtdvana myos tuottaa elamyksia, herattaa tuntei-
ta. Mika olisikaan sopivampi tausta Suvivirrelle kuin alkukesan luonto. Virren viittomi-
nen luonnon keskelld herattaa varmasti kuulijassa ja nékijassa niita tunteita, joita me
tuohon virteen usein litimme: Kesan saapumisen riemua, iloa ymparoivasta luon-

nosta, vapauden kaipuuta ja kiitollisuutta saadusta uudesta vuodenajasta. KUVA 3.

KUVA 3. Virsi 571: Suvivirsi

5.5.2 Liturginen vari

Multimodaalisen oppimateriaalin yksi osa-alue on virsiin liittyva liturginen vari. Suo-
men evankelis-luterilaisessa kirkossa on Kirkkovuoden jokaiselle sunnuntaille ja kir-
kollinen juhlalle on omat raamatuntekstinsa ja rukouksensa seka teemaan sopivat

virret, musiikit ja liturgiset varit. Kéytettavia vareja on viisi; valkoinen, punainen, vih-
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red, violetti tai tummansininen ja musta. Jokaisella vareilla on oma merkityksensa.

(Suomen evankelis-luterilainen kirkko 2010c)

"Valkoinen kuvaa iloa, kiitosta, puhtautta ja autuutta. Se on myds Juma-
lan, Kristuksen, taivaan enkelien ja pyhien symboli. Valkoista kaytetaan
kirkkovuoden suurina juhlapdaivind kuten jouluy6na ja joulupaivana, paa-
sidisyona ja paasiaispaivind seka loppiaisena ja mikkelinpaivana. Valkoi-
sen rinnalla voidaan kayttaa myods hopean ja kullan véareja.”

"Vihred kuvaa toivoa ja iankaikkista elamaa, mutta on myds elaménvoi-
man ja kasvun vari. Vihreaa kaytetaan loppiaisesta laskiaiseen seka la-
hes kaikkina helluntain jalkeisen ajan pyhina.”

"Violetti on katumuksen, odotuksen ja valmistautumisen vari. Sita kayte-
tdan toisena, kolmantena ja neljantend adventtisunnuntaina seké paas-
tonaikana ja hiljaisella viikolla. violetin rinnalla voidaan kayttdd myos
tummaa sinista.”

(mt., 2010c)

Opinnaytetyohoni valituista virsista virret 1(Hoosianna), 21 (Enkeli taivaan), 30 (Maa
on niin kaunis) ja 88 (Lensi maahan enkeli) ovat kirkkovuoden suurien juhlapyhien;
ensimmaisen adventin, joulun ja paasiaisen virsia. Niiden liturginen vari on valkoinen.
(mt., 2010c.)

Virsi 13 (Nyt sytytdmme kynttilan) sijoittuu 2-4 sakeistonsa osalta pikkupaaston ajalle,
jota eletd&n ensimmaisesté adventista jouluun ja sen liturginen vari on tuolloin violetti

tai tummansininen. (mt.,2010c.) Paadyin violettiin variin.

Vihrea liturginen kuvaa toivoa ja iankaikkista elamaa, mutta se on myds elamanvoi-
man ja kasvun vari. Vihreda kaytetaan loppiaisesta laskiaiseen seka lahes kaikkina
helluntain jalkeisen ajan. (mt.,2010c.) Seuraavia tydssani kaannettavia virsia; 135
(Jumala loi), 488 (Jeesus sina itsekin), 499 (Jumalan kammenelld) ja 501 (Kuule, Isa
taivaan) ei ole sidottu mihinkaan tiettyyn pyhaan, joten ajattelin niin sanotun kirkolli-
sen yleisvarin sopivan naihin virsiin. Aivan kuin myos virteen 571 (Suvivirsi), jota lau-

lettaessa kirkossa liturginen vari on vihrea.

Ratkaistavakseni jai, kuinka tuomme liturgisen varin ohjelmassamme parhaiten esille.
Vaihtoehtoja oli useita: Ohjelman taustaikkunassa olisi voinut olla vaikkapa varin mu-

kainen reunus. Yksi vaihtoehto oli se, ettd virren liturginen vari nakyy viittojan paidas-
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sa. Paidan varin vaihtelu oli mielestani kokonaisuuden kannalta selkeé ja vahaelei-
nen tapa tuoda esille virteen liittyvaa varia. Liturgisten varien tarkoituksenmukainen
eli pyhien mukainen vaihtelu heréttaa toivottavasti oppimateriaalin kayttajissa pohdin-

taa liturgisten varien merkityksesté ja niiden sanomasta.

5.5.3 Viittojan vaatetus

Viittojan vaatetuksella on valia, ei ole ollenkaan samantekevaa, kuinka jumalanpalve-
lusta tai hengellista tilaisuutta tulkkaava tulkki on pukeutunut. Vaatetuksen tulee olla
siisti ja tilaisuuteen kaikin puolin sopiva. Perinteisista tulkin vaatteiksi sopivista vareis-
td ovat harmaa ja musta neutraaleja varivaihtoehtoja kirkkoon. Kuten yll& olevasta
luvusta 5.5.2 voimme lukea, on muutoin tulkin tyéhon sopivilla vareilla kuten sinisella
tai vihrealla oma liturginen merkityksensa. Liturgisen varin ja vaatetuksen yhdistin
livitunikan ja trikoopaidan yhdistelmalla. Valitsin tydhoni tummanharmaan asun. Pi-
din sen sopusoinnusta muiden tydssa kaytettavien liturgista varia edustavien paitojen

kanssa. Harmaa yksinkertainen asu rauhoittaa ja luo levollisen vaikutelman.

6 KAANNOSTYON PROSESSI JA TULOKSET

Esittelen tdssa ka&nndstyon prosessia ja sen tuloksia. Olen paatynyt jakamaan tyoni
tekemisté ja sen tuloksia kuvaavat luvut kielellisiin ja ei-kielellisiin ulottuvuuksiin. Ja-
koa perustelen seuraavasti: Kielellisiin ulottuvuuksiin kuuluvat tyésséni kaannetyt
virret ja niiden kaannosratkaisut perusteluineen. Kuten luvussa 4.5 kerroin, tavoit-
teenani olivat kddnndkset, jotka on tehty viitotulla puheella ja joissa hyddynnetdan
viittomakielisen kdannostydryhman kdannoksia mm. viittomiston ja tilank&ayton osalta.
Minulla on ollut ilo saada palautetta tyéstani tydpaikkaohjaaja Riitta Kuuselta, Kirkko-
hallituksen kaantajilta, Kuuloliiton viitotun puheen asiantuntijoilta, Mikael-koulun pu-
heterapeutilta seka erityisluokanopettajilta. Kddnnoksia on koekaytetty Mikael-koulun

aamunavauksissa sekd oppitunneilla. Tuolloin olen voinut tehda tyohoni liittyvia
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huomioita. Luvun 6.1 alaluvuissa kasittelen omaa k&&nndstyotéani, virsien koekaytos-
séa tekemiani huomioita ja saamaani palautetta otsikoin Viittomavalinnat, Tilankaytto,
Roolinvaihto ja Kieltoilmaisut virressa. Naiden lisdksi tyéhoni tekemiseen ovat vaikut-
taneet multimodaalisuus ja tallentamiseen liittyvat kysymykset. Naitd osa-alueita va-

lotan luvussa 6.2 ei-kielelliset ulottuvuudet.

6.1 Kielelliset ulottuvuudet

Olen kayttanyt tydssani Rissasen (1985) Suomalaisen viittomakielen perusraken-
teessa esittelemaa tilakarttaa (LIITE 1) sek& Paunun (1983) kirjassa Viito elavasti Il
lanseeraamia glossauksen periaatteita (LIITE 2). Tydssani mainitut viittomat merki-
taan glosseilla. Viittaan tydssani liitteissa esitellyin symbolein tiettyjen viittomien posi-

tioihin, paikkoihin viittomatilassa.

6.1.1 Viittomavalinnat ja viittomien kayttotavat

Tehdessani opinnaytetyoni kddnnoksia olen saanut peilata viittomavalintojani viitto-
makielisen kddnndstydryhman kaannodsehdotuksiin ja pohtia niita tydopaikkaohjaajani
ja kollegojeni kanssa. Vertaillessani viittomakielisen kd&annostyoryhman tekemia viit-
tomakielisia kdanndksia ja tekemiéni viitotun puheen kaannoksia liittyy yksi suurim-
mista eroista mielestani kddnnoksen rytmiin. Viittomakielisisséa lauluissa, kuten Kuusi
luvussa 4.3.1 kertoi, voidaan laulua viittoa viittomakielen rytmissa. Naissa kaannok-
sissa kaantgjalla on suurempi vapaus valita sanaa / séetta parhaiten kuvaavia viitto-
makielisia ilmauksia, viitotulle puheelle tekemissani kaannoksissa ilmaisuvapaus on
sidoksissa suomenkieleen ja kuvailevia elementteja voidaan kdannokseen ottaa vain

jos musiikissa on aikaa niille. Nain on esim. virren 499 viitotussa kdannoksessa, jos-
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sa lauletaan: ... kaikille tilaa riittaa, kaikille paikkoja on...” KAIKKI? (Suvi 956) TILA
(Suvi 1130) RITTAA (Suvi 597) "TERVETULOA-2-1" (Suvi 67) / KAIKKI (Suvi 956)
TUOLIX (Suvi 762) "TARJOTA-1-3-4” (Suvi 234). Lainausmerkeissa olevat viittomilla
voidaan virteen lisata viittomakieleen kuuluvia ilmapiiria ja tilaa kuvaavia viittomia.
Katso LIITE 3; 499.

Suomen kielen mukainen viittominen tuo haasteensa viittomien yhteen sitomiseen.
Aina suomenkielisten sanojen ja viittomien tuotto (laulaminen / viittominen) eivét sovi
ajallisesti yksi yhteen. Virren sanojen ja viittomien kestot vaihtelevat. Viitotussa lau-
lussa voidaan asia ilmaista laulettua nopeammin ja joskus laulun tempo ja sanoja
vastaavien viittomien viittominen voivat viela aikaa laulettua enemman. Viitotun pu-
heen suosituksissa todetaan, ettei kaikkia lauseen kannalta merkityksettomia sanoja
tarvitse viittoa. (Kouri 2005, 9; Laurén 2006, 216.) Taman ja viittomavalintojen avulla
saadaan lisaaikaa virren rauhalliseen ja selkeddn viittomiseen. Tekemistani kaan-
noksista helposti seurattavaksi koetut virret sisalsivat suuria ja liikkeeltaan selkeita

viittomia. Tallaisia olivat esim. virret 21(Enkeli taivaan) ja 488 (Jeesus, sina itsekin).

Vastaavasti haastaviksi koettiin ne virret, joissa oli koeryhman viittojille uusia ja outo-
ja viittomia, jotka olivat liikkeeltdan nopeita ja monimutkaisia. Naiden virsien kaan-
nokset miellettiin selkeiksi ja seurattaviksi, mutta niiden yhdessa viittominen vaatii
laulun harjoittelemista. Lasten virreksi ajateltu virsi 135 (Jumala loi) on itse asiassa
haastava ja vaikeahko yhdessa viitottava virsi. Verrattaessa tata esim. virteen 21, on
taman virren savel nopeampi, sisaltdé vaikeammin ymmarrettavissa ja kuvannettavis-
sa, viitottavaa tassa virressa on yksinkertaisesti paljon. Joka vuosi laulettavissa vir-
ressa 571 (Suvivirsi) virren kaannos avasi vaikeasti ymmarrettavid suomenkielisia
kohtia: Tuttu viittoma TULEE auttoi ymmartdmaan ensimmaisen sakeiston kohtaa;
*Jo joutui armas aika...” ja kartuttaa samalla lapsen sanavarastoa. Virsien k&annok-
set palvelevat mainitsemani esimerkin avulla tarkoitustaan, tukevat SLI-lapsen kielel-

listd kehitysta.

Muutamissa virsissa viittomavalinnat olivat mielestani selkein kddnnodksen osa-alue.
Yleisimmin tunnettujen virsien kohdalla epavarmuutta viittomavalintoihin toi viittoma-

kielen alueellinen vaihtelu. Koska viittomakielen yleiskielesta ei ole olemassa niin

2 Viittomakielen verkkosanakirjasta Suvi:sta ldytyvat viittomat on lisattyesimerkin mukaisella merkin-
nalla: KAIKKI (Suvi 956). Mikali merkinta puuttuu ei kyseista viittomaa l6ydy verkkosanakirjasta.
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laajaa sanakirjaa, jossa kerrottaisiin haluamani viittoman yleiskielisen ja murteellisen
viittoman muodon ero, jai viittomavalinta oman empiirisen selvityksen varaan. Esim.
virressa 30 on muutamia kohtia, joista saisi mielestani aikaan hyvia keskusteluja. Tal-
laisia ovat muun muassa toiviotie. Toiviotietd on useimmiten viitottu viittomin ODOT-
TAA+TIE (Suvi 345, Suvi 197) tai pyhiinvaellusta kuvaavin viittomin; késien asennolla
(kadet vastakkain, sormet ylospain), ja viittomalla tie. Itse valitsin ensin jalkimmaisen,
koska mielestani se kuvaa parhaiten laulussa ajateltua kristityn vaellusta. Kaan-
ndsehdotukseni heratti kuitenkin muutamissa viittomakielisissad katsojissa ajatuksia
viittomista PALVOA tai PAKANA. Saamassani viittomakielisen kaanndstyéryhman
ehdotuksessa on kohta viitottu ODOTTAA+TIE. (Kuusi 2010b.) Koska ODOTTAA-
viittomaa kéaytetddn sanasta toivoa jarjestelmallisesti esim. kirkollisten kasikirjojen
kdannoksissa, nain parhaaksi muuttaa kyseisen kohdan vastaamaan suositukseksi

tulevan virren kdannosta.

Virsien kdannostydssa ja pohdittaessa viittomavalintoja on hyva huomioida tapoja,
joilla virsien sanoituksia on tehty. Niita rakennettaessa tulee melodian ja sanoituksen
tavumaarien sopia hyvin yhteen. Esim. virressa 488 Taneli Kuusiston tekeman melo-
dian pohjalle tehdyssa sanoituksessa sanotaan: "Jeesus, sina itsekin olet ollut pieni”.
Kuusi totesi keskustellessamme asiasta keséakuussa 2010, ettd tdman voitaneen
ymmartaa tarkoittavan seuraavaa: “Jeesus, sinékin olet ollut pieni”. N&in ei kuiten-
kaan voida laulaa, silla sanojen tavumaara ei sovi saveleen. (Kuusi, 2010a) Jou-
duimmekin pohtimaan painotuksia: Mietimme, kumpi on oleellisempaa: seko, etta
Jeesuskin on ollut pieni vai Jeesus itse on ollut pieni. Suomenkielista lausetta luki-
essa ensisijainen kaannos olisi ollut JEESUS SINA ITSE (Suvi 480). Virren ajatukse-
na on se, ettd pieni koululainen pyytda Jeesusta tulemaan mukaan kouluun, luok-
kaan ja seuraansa. Pdadyimmekin — kin paatteeseen, jonka avulla Jeesus rinnaste-
taan lapseen, onhan hankin elanyt lapsuuden. Tuolloin virren ajatusta tukee k&&nnds
JEESUS SINA MYOS (Suvi 826). Kaannosehdotuksessa tuodaan esiin implisiittista
tietoa, korostetaan Jeesuksen omaa kokemusta lapsena elamisesta viittomalla
MYOS, ITSE - viittoman sijaan. Kaannoésehdotus tahan on seuraava: JEESUS SI-
NA(B, 5y) MYOS ENNEN (Suvi 25) PIENI (Suvi 58). Valittujen viittomien liséksi viitto-
jan on ajoitettava viittomansa tdsmaamaan virren melodiaan ja lauluun ja tehtava

tama kaikki kiireetta ja sulavasti. KUVA 4.
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Jeesus, sina itsekin olet ollut pieni. Tule mukaan
leikkeihin, suojaa koulutieni.

KUVA 4. Virsi 488: Jeesus sina itsekin

Viitotun puheen tydryhman suosituksessa (Kuuloliitto 2003) luvussa 4.4.1 painote-
taan viittomavalinnoissa suomen kielen sanojen merkitystéa vastaavien viittomien va-
lintaa. Virressa 1 (Hoosianna) lauletaan Daavidin Pojasta. Suora kdannos viitotulle
puheelle olisi DAAVID OMA-3 (Suvi 45) POIKA (Suvi 508). Korvattaessa POIKA viit-
tomalla JALKELAINEN (Suvi 275.), oma lapsi, Kirkkohallituksen kaannostyéryhman
mallin mukaisesti, kavennetaan relevanssiteorian mukaista kontekstikuilua lisaamalla
kdannokseen taustatietoa (luvussa 4.2). Jalkimmaisella viittomalla viitottuna lauseen
merkitys sailyy kdannoksessa ja se valittda kirjoittaman tarkoittamaa kontekstia, jos-
sa halutaan muistuttaa Jeesuksen olevan kuningas Daavidin sukua, hanen jalkelaisi-
aan. Lapsille tuo viittoma JALKELAINEN on POIKA -viittomaa vieraampi, mutta he
ovat todennakoisesti nahneet sita kaytettavan esim. opettajan viittomisessa. Koulus-
samme on mahdollista kayda virsia luokissa lapi ja opettaja voi néin selittda laulujen
viittomien merkityksia.

Haasteellista virressa 88 oli ensimmaisen sakeiston sae: "Lensi maahan enkeli, jou-
tuisampi tuulta..” Ensin kerrotaan, kuinka enkeli tulee maahan ja sitten todetaan vie-
&, ettd han on tuultakin nopeampi. Viitotun puheen paivittdmistarpeesta tehdyssa
opinnaytetydssa (luvussa 4.4.1) paadyttiin siihen, ettei komparatiivin tunnusta tarvitse
viittoa, se nakyy huuliolla. Sanaa joutuisampi voidaan viittoa esim. viittomin VAUHTI
(Suvi 1052.) tai NOPEA / HETI (Suvi 699.). Valitsin jalkimmaisen viittoman sen liik-
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keen motorisen helppouden ja selkeyden takia, vaikka ensin mainittu merkityksensa
puolesta olisikin ollut kontekstiin sopiva. Koulumme SLI-lasten ké&sissa viittoma NO-
PEA / HETI on VAUHTI- viittomaa tutumpi. Naiden p&atelmien mukaisesti virren
kdannotksen kohta viitottiin seuraavasti: 3Y-TULLA-2 ENKELI (Suvi 172) NOPEA
TUULI. Kaanndksesta voidaan tulkita, ettei enkelin ja tuulen nopeutta vertailla, vaan
silla ettd viittoma TUULI seuraa enkelia ja ndiden kahden viittoman suunnat ovat yh-
tenevdiset, kuvataan enkelin tapaa liikkua. Viitotun puheen asiantuntijaryhma piti rat-
kaisua lyyrisena ja kauniina, joskin olisi miettinyt kohdan toisenlaista toteutusta. (Ka-
lela 2011b.) Tiedan itse, ettd SLI-lasten ndkokulmasta kohdan olisi voinut viittoa pe-
rusviittomilla NOPEA tai VAUHTI ja TUULI. Luvussa 3.1 kerroin, kuinka evankelis-
luterilaisen kirkon ajatuksena virren yhtena tehtava on pukea sanoiksi kokemuksia ja
tunteita. Koska kielen yhtena tehtdvana on vaikuttaa, saa virressakin olla kohtia, jot-
ka informatiivisen tehtavan liséksi herattavat tunteita. Nailla perustein valitsin edella

mainitsemani viittomat tdhan kdannokseen.

Luvussa 4.1 kerrottiin kuinka kirkolliset tekstit, virret mukaan lukien sisaltavat kieliku-
via ja vertauksia. Niitd 16ytyy my6s opinnaytetyoni virsissa; virressa 499 puhutaan
Jumalan kAmmenesta, virressa 501 on lapsia sodan jaloissa ja niin edelleen. Kaanta-
jana jouduin tekeméaan tulkintoja virren sanomasta ja ottamaan kantaa siihen, oliko
kielikuvat selitettava vai voitiinko ne jattaa kaannokseen sellaisenaan. Kaikkea ei
kaantajan tarvitse selittda eikd kaikkia merkityksia avata. Virteen, samoin kuin lau-
luihinkin saa ja&da tilaa laulajan ja katsojan tai kuulijan omille ajatuksille ja tulkinnoil-
le, silla eihan voida olettaa, etta kdantajan valitsema asian esitystapa on sen ainoa

oikea tulkinta.

Kuuloliitolta saamassani palautteessa alleviivattiin selkedn huulion tarkeytta. Mikali
kdannosratkaisussa ei voida piirtda yhtakuin -merkkia sanan ja viittoman valille, ko-
rostuu selkean huulion merkitys. (Kalela 2011c.) Vaikka itse olen saanut opintojen
aikana palautetta kayttdmastani selkeastd huuliosta, muuttuu sen tulkinta nékdokul-
man vaihtuessa viittomakielesta viitottuun puheeseen. Kohderyhméni kuulee laulun
ja siksi huulion merkitys ei ole yhta suuri kuin esimerkiksi kuuroutuneella viittojalla.
Mikali kddnndsten kohderyhmana olisivat olleet aikuiset huonokuuloiset tai kuuroutu-
neet viitotun puheen kayttajat, olisi minunkin pitdnyt pysahtya tarkastelemaan huulion

selkeyttd vield tarkemmin. Ryytty (2006) totesi tyonsa tuloksissa, etta huulio sailyy
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selkeana, jos tulkki viittoo ja puhuu samanaikaisesti. (Ryytty, Laura 2006, 25, 28.)
Viittoessani virsia en itse laulanut ja ehka tasta syystad huulioni ei paikoitellen ollut
aikuisen viitotun puheen kayttajan nakdkulmasta ajateltuna riittava huulilta luettavak-

Si.

Samaisessa virressa 501 mietitytti viittoma SIUNATA (Suvi 208): Kuinka se voisi viit-
toa niin, ettd ilmaisee Virsivirikepaketin selityksen mukaisesti rakkautta, huolenpitoa
ja lasnéoloa. (Engstrom ym. 2007, 23—-24.) Kddnnoksessani paatin tuottaa viittoman
normaalia pyoreammalld, suuremmalla ja intensiivisemmalla liikkeelld, ikdan kuin
syliin ottamisella. Toivon, ettd ratkaisusta valittyy materiaalin kayttajalle siunauksen
tarkoitus. Mikali nain tapahtuu, tuo kaannos virteen relevanssiteoriassa (luvussa 4.2)
mainittua implisiittista tietoa. Taman virren kertosakeeseen “Siunaa koko maailmaa”
liittyy mielenkiintoinen nakokulma. Tarkasteltaessa saetta viittomakielen nakokulmas-
ta voidaan sita pitda tylsahkdnd samojen viittomien toistona, johon on vaikea keksia
uutta ja luovaa ratkaisua. Lasten nakokulmasta tarkasteltuna taas noiden kahden
viittoman, SIUNATA ja MAAILMA (Suvi 338), liikkeet ovat tuttuja elementteja lasten-
lauluista. Niihinh&an usein liittyy leikki tai liikkeet, joita tehdaan laulettaessa. Namakin
viittomat, joiden k&simuoto ja liike ovat helpot, ovat mukavia tehda ja toistaa, kuten
Mikael-koulun puheterapeuttikin palautteessaan totesi. (Hakkénen 2011.) Virren ker-

tosakeeseen voi varmasti osallistua pieninkin tai viittomia heikosti osaava laulaja.

Yksi viitotun puheen suositusten ja niiden paivittamistarvetta arvioivan opinnaytetyon
(Hamalainen ym. 2008) keskustelua herattaneista kohdista oli persoonan ilmaisemi-
nen. Kalelan tavoin (luku 4.4.1) pidan itselleni luonnollisena tapana ilmaista asiaa
viittomakielen mukaisella ilmaisutavalla, kuten esimerkiksi ME MENNA. Tekemissani
virsien k&annoksissa olen karsinut muutamia persoonapronomineja tai persoona-
muotoisten verbien persoonapdaatteita. Esimerkiksi Virressa 13, jossa lauletaan ”

nyt sytytamme kynttilan...”, viiton NYT (Suvi 180) SYTYTTAA KYNTTILA (Suvi 590).
Mielesténi persoonapdatteen viittominen ei ollut tuossa kohdassa sisallon kannalta
tarkeimpia viitottavia asioita. Virren subjektit eivat jad epaselvéaksi, silla kohta sékeis-
tossa jo viitotaan ”... me odotamme Jeesusta...” ME ODOTTAA (Suvi 345) JEESUS.
Samaa voin todeta esimerkiksi virrestd 135: Kertosakeessa lauletaan: "Herraa me
tahdomme Kkiittda. Herralle riemulla laulamme kiitosta. Herra, me kiitdmme nimeési.”

Kaannoksessa persoonapronominit viitotaan ensimmaisessa ja viimeisessa lausees-
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sa, mutta keskimmaisen lauseen verbin persoonapaate jatetdan viittomatta: HERRA
(Suvi 476) ME TAHTOA (Suvi 49) KITTAA (Suvi 60). HERRA ILOINEN (Suvi 173)
LAULAA KIITTAA. HERRA ME KIITTAA OMA-3 (Suvi 45) NIMI (Suvi 639). Ensim-
maisessa lauseessa katse on seurakunnan / ohjelman katsojan suuntaan. Lausees-
sa todetaan halu kiitokseen. Toisen ja kolmannen lauseen aikana katse tilassa 3Y,
kiitos osoitetaan Jumalan suuntaan. Mielestani keskimmaisen lauseen per-
soonapaatteen viittomatta jattAminen ei muuta virren sanomaa, vaan katseen ja var-
talon orientaatio kertovat etta viittoja itse on lauseen subjektina. Kolmannessa lau-
seessa viittomalla ME laajennetaan subjektia taas koko seurakuntaan / virren viitto-
jiin, Talla kaannosratkaisulla kertosae voitiin viittoa kiireettomasti ja kaannos noudat-

teli virren melodian rytmia.

Toinen edella mainitun opinnaytetyon (mt.,) tuloksissa keskustelua herattanyt kohta
oli omistamisen ilmaiseminen. Toisin kuin vuonna 2003 julkaistussa suosituksessa,
jossa todettiin omistamista ilmaistavan tavalla OMA-3 IHME (Suvi 691) (ihmeitasi),
esittavat he suomen kielen mukaista tapaa IHME OMA-3. (mt., liite 14.3.) Tassakin
kohdassa on todettava, ensiksi opittu viittomakieli vaikuttaa siihen mika tuntuu luon-
tevalta tavalta viittoa. Kaannoksia miettiessani pohdin molempia ratkaisuvaihtoehtoja.
Virren sisaltd, omistamista ilmaisevien viittomien viereiset viittomat ja kaannodksen
tilankayttd vaikuttivat yhdesséa siihen kumpaa tapaa kaytin. Suvivirren toisessa sa-
keistossa kumpikin tavoista on kaytossa perakkaisissa sakeissa, jossa lauletaan ”

muistuttaapi hyvyyttas Jumala, ihmeistés julistaapi...” MUISTAA (Suvi 425) HYVA
(Suvi 30) OMA-3 (Suvi 45) JUMALA (Suvi 622) OMA-3 (Suvi 45) IHME (Suvi 691)
JULISTAA. Kéaannosratkaisussa viittomajarjestyksen painavin peruste oli rauhallinen
ja selkeda viittominen ja tilankayttd. Virresta saatu palaute osoitti, etta tassa pyrkimyk-

sessa onnistuin.

Virren 21(Enkeli taivaan) kdannoksessa kaytettiin paljon Rissasen (1985) Suomalai-
sen viittomakielen perusrakenteessa esiteltyd peruskasimuotoa B. (Rissanen 1985,
63.) Taman kasimuodon toistaminen, selkean tilankayton ja paikantamisen seké vir-
ren rauhallisen melodian yhdistelmana virresta tuli lahes selkokielinen. Kirkkohalli-
tuksen kaantgjilta saamassani palautteessa Kiiteltiin virren selkeyttd ja tilankaytt6a
(Sandholm, Uusimaki 2011) ja toisaalta Kuuloliiton palautteessa toivottiin kasimuoto-

jen runsaampaa kayttod (Kalela 2011c.). Kaantajana iloitsen taman virren kohdalla
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Mikael-koulun puheterapeutin ja erityisluokanopettajien palautteesta, jossa todetaan
virsi lasten helposti osallistuttavaksi. (Hakkanen 2011.)

6.1.2 Tilankaytto

Virsien kaannoksissa olen pyrkinyt hyddyntamaan tilankayttoa. Seka Viitotun puheen
tyoryhman suosituksessa ettéd sen paivittamistarpeesta tehdysséd opinnaytetytssa
(luvussa 4.4.1) painotetaan naiden elementtien selkeyttavan viestia ja tuovan vas-
taanottajalle lisainformaatiota. Voidaan kysya, onko olemassa viittomakielista tai vii-
totulla puheella esitettyd laulua ilman tilankaytt6a. Tama elementti liittyy olennaisena
kolmiulotteista tilaa hyddyntavaan kielimaailmaan, etta se puuttuisi, ontuisi kaytettava

kielikin suuresti.

Tilankayttoon liittyvat myos seuraava havaintoni Kirkkohallituksen Messu ja kirkolliset
toimitukset kaannoksista. Yksi mielenkiintoinen paikantamiseen liittyvd havainto on
Jeesuksen paikan muutos. Tama nakyy selkeimmin Jumalan Karitsan kaannoksissa.
Perinteisesti Jumalan paikka on viittomatilassa 3Y, mutta nyt Jeesus paikannetaan
tilaan 5. Riitta Kuusi selitti tdtd muutosta kertoen, ettd jumalanpalveluksessa pelas-
tushistoria tulee todeksi tassa ja nyt. Taman vuoksi Jeesuksen paikka on ylaviistossa
5. (Kuusi 2011a) Hyoddynsin tata loytamaani ja Kuusen vahvistamaa tietoa virressa
501, jossa kyse on esirukouksesta. Taman virren siséltda pohtiessani perehdyin
Kirkkohallituksen vuonna 2007 julkaisemaan Virsivirikepakettiin. Tuo varhaiskasva-
tuksen ja perusopetuksen kayttéon tarkoitettu materiaali tarjoaa uusia lahestymista-
poja virsikasvatukseen. Se sisaltaa tietoa virren keskeisesta sisallosta, vaikeiden sa-
nojen selityksia ja virteen liittyvia teema- ja tunnelmakuvia. (Engstrém ym. 2007, 6).
Julkaisussa kerrotaan, kuinka virren 501 keskeinen sisaltd on rukous, sydamen puhe
Jumalalle. (mt., 23—-24). Viittomakielisessa rukouksessa yhteyden Jumalaan luo kat-
sekontakti tilaan (3Y), johon Jumala paikannetaan. Paikannettaessa Jeesus alem-
mas ja etuviistoon ja muutettaessa kuvakulmaa niin, ettd viittojan rintamalinja on
kaantynyt hieman oikealle, saadaan aikaan lapi virren sailyva kieliopillisesti luotu yh-
teys viittojan ja Jumalan valille. Naiden pienten muutosten vaikutus nakyy virren in-
tensiteetin kasvuna. Tassa tilankaytollisessa ratkaisussa ei rukous jaa kaikumaan

kirkkosalin holveihin, vaan on kahden valistd puhetta; lapsen ja Jumalan. Tata hy-
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vaksi havaitsemiani elementteja hyddynsin myos virressa 488 (Jeesus sina itsekin).
Saamassani palautteessa on viittomakielisia kirkollisia k&&nnoksia ja virren sisaltda
tuntematon henkild ihmetellyt, miksei viittoja katso kameraan / katsojaan, vaan kat-
soo sivulle. Yhta hyvin voidaan olettaa, ettei koulun oppilaillakaan ole tuota kdannok-
sen implisiittista tietoa. Heille se tosin voidaan kertoa silloin, kun virttd opetellaan luo-

kassa.

Tilankayton avulla saamme paasiaisvirren 88 tapahtumat lavastettu loogisesti ja ha-
vainnollisesti: Enkeli tulee taivaasta (tilasta 3Y tilaan 2), vierittdd haudan suuaukon
edessa olevan kiven (2- 4) ja istuu sen jalkeen kivelle (4) kertomaan ilouutista Jee-
suksen ylosnousemisesta. Tilankaytosta ja paikantamisesta syntyva vaikutelma on
selkea ja helposti ymmarrettava. Sakeistdossa 4 palataan viela enkeliin laulettaessa:
“Niin kuin taivaan enkeli, mekin iloitsemme..” Kaannos siita on: SAMA (Suvi 826)
TAIVAS (Suvi 68) ENKELI (Suvi 172)(katse 4) / ME ILOINEN(Suvi 173)(katse 2).

Uudenlaista tilankayttod olen kayttanyt virressa 1. (Hoosianna) Sen taustalla on pal-
musunnuntain teksti, jossa kerrotaan kuinka ihmiset levittivat palmun oksia ja vaattei-
ta kaduille ja riemuitsivat Jeesuksen tulosta hanen ratsastaessaan aasin varsalla
kaupunkiin. Tulkittaessa virtta eksegetiikan mukaan (luvussa 4.1), voidaan sita viitot-
taessa ottaa kadun varrella seisojan rooli ja "odottaa nakevansa” luvatun Vapahtajan.
Tuolloin katse ja viittomat suunnataan tilaan 2. Tassa tilankayttd ja paikantaminen
poikkeavat jumalanpalveluksessa ajatellusta Jeesuksen paikasta (5), sai kaanndseh-
dotukseni Kuuselta myonteisen vastaanoton, se sopii virren kontekstiin ja tilantee-

seen, jossa sita lauletaan.

Kaunista tilankaytt6a voidaan nahda viittomakielisen kdadnnodstydryhman kaantdmas-
sa virressa 13 joka kuuluu varmasti varhaiskasvatuksen ja lapsityon vakiovirsiin. Viit-
tomakielisen kdanndstydoryhman kaantdjat Tarja Sandholm ja Tomas Uusimaki ovat
tehneet virteen kaanndksen (2007), joka on julkaistu glossattuna esim. Suomen viit-
tomakielen tulkit ry:n vuosikalenterissa (Suomen viittomakielen tulkit ry, 2009). Virsi
kuuluu siihen materiaalipakettiin, joiden kdanndoksia viittomakielinen kaannostyoryh-
ma parhaillaan tekee. Virressa 13 kuvataan rinnakkain kahta tarinaa: Yhtaalla (tilassa
4) syttyvat adventtikynttilat lisdten sunnuntai sunnuntailta valoaan ja toisaalla (tilassa
5) eletdan joulun tapahtumia; odotetaan Jeesuksen, kuninkaamme ja vapahtajamme

syntyvan talliin. (Kuusi 2010b.) Virren katsoja ndkee virren kddnnoksessa adventin
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odotuksen ja ilon. Viitotulle puheelle tekeméasséani kdannoksessa tarkoituksenani oli
samojen edella mainittujen asioiden nakyvaksi tekeminen. Hy6dyntamalla kolmiulot-
teista tilaa virren tarinat pysyvat erillaan selkeina kokonaisuuksina. Ajatus sakeistois-
sa tapahtuvasta valon maaran kasvamisesta (tilassa 4) linkittyy joulun tuloon: Ensin
liekki leimahtaa PALAA, toisessa sakeistdssd valo laajenee KASVAA /LAAJENEE
(Suvi 207), kolmannessa sakeistdssa loistaa LOISTAA (Suvi 952) kirkas kynttila ja
neljannen kynttilan myéta joulu jo sarastaa PAIVA (Suvi 223). Naiden kahden tarinan
ajallisia yhtymakohtia ovat toisessa sakeistossa oleva LAHENEE-viittoma ja kolman-
nen sakeiston KOHTA-viittoma (Suvi 269). Viimeisen sakeiston NYT- (Suvi 180) ja
PAIVA-viittomat sitovat seka valon lisdantymisen seka joulun tulon toisiinsa ja yhdis-
tavat kaksi tarinaa yhdeksi. Mielestani taman virren kdannoksien avulla voidaan ver-
rata viittomakielen ja viitotun puheen eroja. Molemmissa on kaytetty samoja element-
teja, mutta koska viitotun puheen kaannds seuraa suomenkielta, on tulos erindkdinen
joskin yhta ehea. KUVA 5.

Nyt syttyy toinen kynttila ja valo Iaajeng.
Suo Isa tanne Jeesuksen, se hetkl lahenee.

KUVA 5. Virsi 13:Nyt sytytdmme kynttil&an.

Tilankayton, viittomien paikantamisen ja katseen siirroilla on luotu tunnelmaa virresséa
135 (Jumala loi), jossa vuorottelevat kerronta ja ylistys. Sékeiston alussa todetaan
Jumalan teot, joista kolmiyhteistd Jumalaa kiitetaan. Kerronnan aikana viittojan katse

on seurakunnassa / ohjelman katsojissa (2), ja ylistyksen aikana Jumalassa (5 yla-
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viisto). Kdannokset rauhalliset kokonaisuudet ja katseen siirtymét tekevat kokonai-
suudesta ehean.

6.1.3 Roolinvaihto

Roolinvaihdolla on mielestani suuri merkitys virsien kaannoksissa. Sen avulla selkey-
tetédan tilaa ja viitottavaa viestia. Vahintadankin yhta tarkeaa on kysymys, voiko viittoja
olla neutraali tai passiivisessa roolissa, voidaanko virsia viittoa roolia ottamatta? Roo-
lin oton kautta paastaan osoittelevasta viittomisesta osallistuvaan viittomiseen. Tasta
kerroin luvussa 1.3, jolloin avasin esiviittojan roolia. Omien havaintojeni mukaan viit-
tomakielisen kaannostydryhman virsien kddnndsehdotuksissa otetaan aktiivinen roo-
li, ollaan itse kokijoina. Mielestani taméa kaannoésratkaisu on hyva, se tuo virren sa-

noman lahelle viittojaa.

N&in esim. kouluvuoden aloittavassa virressa 488, jossa lapsi (virren laulaja) keskus-
telee Jeesuksen kanssa. Virren subjekti on mind. Tatd nakokulmaa ajatellen tuntuu
luontevalta jatkaa samassa roolissa passiiviin kirjoitetussa neljannessa sakeistossa,
jossa lauletaan: "Pienikin on tédrked, pienikin voi tuoda ympérilleen ldmpdéa...” Mika
mahtaisi tuolloin olla lapsen ajatus, jos han osallistuisi virteen viittoen PIENI-2 (Suvi
58) MYOS (Suvi 826) TARKEA (Suvi 637) / PIENI-2 MYOS TUODA? Eiké tuolloin
joku muu, kuin han itse ole tarkea. Ottamalla pienen rooli PIENI MINA TARKEA,
PIENI MYOS TUODA, korostuu se, etté virren laulaja seka muut ymparilla olevat lap-
set ovat tarkeita. Viittomien PIENI MYOS TUODA aikana katse ja viittomien suunta
kaantyy (tilaan 2) kanssalaulajiin. Kdannoksessa voidaan informatiivisen tekstifunkti-
on avulla valittaa piiloviestid, korostaa lapsen merkitysta. Virren luonne muuttuu nel-
jannen sakeiston aikana yksilon rukouksesta yhteisdlliseksi: Pienikin / jokainen voi

tuoda lamp6a ja hyvaa mielta toisille.

Virressa 88 kerrotaan enkelista, jonka tehtava oli merkityksellinen: Han vieritti suuren
kiven pois Jeesuksen haudalta ja kertoi Jeesuksen yldsnousemisesta. Enkeli toimi
viestin valittajana ja Jeesuksen ylosnousemuksen todistajana. Viitotussa kaannok-

sessa voidaan korostaa tata eksegeettista tietoa ottamalla enkelin rooli; tyontaa kivi
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pois haudan suuaukolta ja istua kertomassa ilosanomaa. Virren neljannessa sakeis-
tossa siirrytaan tasta roolista esim. niiden haudalle tulleiden naisten rooleihin tai seu-
rakuntalaisen rooliin. Tuolloinkin voidaan sanoilla: "Niin kuin taivaan enkeli mekin
iloitsemme...” osoittaa (tilassa 4) kivella edelleen istuvaa enkelia (SAMA-4 (Suvi 826)
TAIVAS (Suvi 68) ENKELI (Suvi 172) vartalo ja katse 4 ME ILOINEN(Suvi 173) var-
talo ja katse 2). KUVA 6.

Niinkuinitaivaan enkeli mek,in iIoitsemme.

e

Saamme rientaa kertomaan:

KUVA 6. Virsi 88: Lensi maahan enkeli

Roolinvaihdolla on merkitystd myds tutussa jouluvirressa 21 (Enkeli taivaan). Voisiko
enkelin viestia edes viittoa passiivisesti roolia ottamatta? Sakeistdissa 1 ja 2 ollaan
tiiviisti enkelin roolissa, naemme paimenet ja Jeesus-lapsen seimessaan hanen sil-
milldan. Toisen sékeiston jalkeen alas laskeutuvat k&det korostavat roolinvaihtumis-
ta; viimeisessa (10.) sdkeistossa ollaankin jo Jumalaa ylistavan seurakuntalaisen

roolissa.

Aktiivinen roolinotto nakyy myos virressd 30 (Maa on niin kaunis). Tuossa laulussa
kokijana on mina. Ensimmaisessa ja toisessa sakeistdssd maailman kauneus koe-
taan laulajan silmien kautta ja laulaja voi kuulla/ aistia sielun laulun savelen, joka on
taivaisen sdvelen selkeaa kaikua. Kolmannessa sékeistossa kavaistddn enkelien

roolissa ja otetaan viela oma rooli paimenina jotka valittdvat suurta sanomaa. lIman
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aktiivista roolia jaisi sae “sielusta sieluhun kaiku soi” (SIELU ANTAA-1 SIELU AN-
TAA-2 LAULUX) mielestani pinnalliseksi, ika&an kuin viittojan ulottumattomiin.

Virsien koekaytossa Mikael-koulussa huomasin roolinvaihtoon ja tilankayttéon liitty-
van seikan: Vaikka ndma elementit ovat virren sanomaa selkeyttavia tekijoita, visu-
alisoivat virren tapahtumia ja auttavat siten ymmartamaan se sisaltoad, jaavat ne
usein virttd mallista viitottaessa pois. Paatelmani mukaan tilankayttdéa ja roolivaihtoa

voidaan opetella silloin, kun luokissa harjoitellaan virren viittomista.

6.1.4 Kieltoilmaisut virressa

Viitotun puheen tyéryhman suositusten seka sen paivittamistarpeesta tehdyn opin-
naytetyon tulosten mukaan viitotun puheen lauseissa voi olla kaksinkertainen kielto.
Nain on esimerkiksi virressa 499 (Jumalan kd&mmenelld). Sen visaisimpia kohtia oli
mielestani kertosakeen viimeinen lause: ” ... Jumalan kAmmenelld ei kukaan ole tur-
vaton.” Riitta Kuusi muistutti Raamatun tekstien ilmaisutapaa, jossa monien asioiden
kertominen aloitetaan kieltolauseilla. Kirkkohallituksen kdannostyérynma on ratkais-
sut monet téllaiset kohdat muuttamalla ne myonteisiksi. (Kuusi 2010a) Viittomakieli-

”

sessd kaannoksessa voitaisiin tamakin virren kohta viittoa ”... kaikilla turva on.”
KAIKKI (Suvi 956) TURVA (Suvi 306). Tuntuisi mukavalta lopettaa virsi positiivisiin
merkityksiin. Viitotulle puheelle tehdyssa kaannoksessa pitdydytaan kuitenkin suo-
menkielessé ja ndin sadkeeseen tulee kaksinkertainen kielto. Sen liséksi, etta valittu
kadanndsratkaisu on viitotun puheen suositusten mukainen, on se visuaalisesti ehyt.
Sae “ei kukaan ole turvaton” tuotetaan yhdellda k&simuodolla EI KUKA TURVA EI jol-
loin lopun turvaton (TURVA EI) ikdan kuin sulautuu yhteen. Nain olen |6ytanyt haas-

tavalle kohdalle ratkaisun; mydnteissavytteisen kiellon.
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6.2 Ei-kielellinen ulottuvuus

6.2.1 Haasteita tallenteen teossa

Viittominen luonnollisessa tilanteessa ja kuvaustilanteessa erovavat toisistaan, ka-
mera tuo mukanaan omat haasteensa. Videokuva litistd&a kolmiulotteista tilaa ja viitto-
jan luonnollinen tilankayttd ei aina nayta kuvattuna samalta tai suunniteltu paikanta-
minen selkeélta. Viittojana olen joutunut huomioimaan kameran aiheuttamat muutok-
set ja muokkaamaan kaanntksen toteutusta. Videoituja kaanndsehdotuksia ana-
lysoidessani olen muuttanut viittomien ja katseen paikkoja ja suuntia seka vartalon

asentoja saadakseni aikaan toivotun tulkinnan.

Haastetta ty6hon on tuonut myds kayttdmamme videokuvan kuvasuhde; laajakuvas-
sa tilaa on viittojan sivuilla riittamiin, sen sijaan ylh&alla ja alhaalla tuntui valilla olevan
niukasti kayttovaraa. Kameratytskentelyn vaikutukset nakyvat monen virren kéan-
noksissa. Usea kdannos jouduttiin kuvaamaan uudestaan siksi, ettd osa viittomista
TAIVAS (Suvi 68) tai JUMALA (Suvi 622) rajautuivat tilan ulkopuolelle. Nain esim.
virressa 571:1 ”...nyt siunaustaan suopi taas ld&mpoé auringon..” jossa aurinko on pai-
kannettu hieman normaalia tilankayttoa alemmas. Vastaavasti saman sakeistén koh-

”

dassa ”.. kauniisti joka paikkaa koristaa kukkanen..” viitottaisiin kukat luontevasti
alemmas tilassa. Tilankaytt6on ja paikantamiseen liittyy oleellisena katse, se seuraa
tilaan viitottavia elementteja, kuten tassa kukkia. Videolla alas suunnattu katse naytti
suljetuilta silmilta, jolloin viittojan ja katsojien yhteys katkesi tahattomasti, eika tuosta
syysta ns. alatilaa voitu kayttdd. Tasta seurasi jotain hyvaakin: Viitottua puhetta suo-
sitellaan tuotettavan pienessa tilassa, jolloin vastaanottajan on helppo seurata viitto-
mien liséksi huuliota. (Kouri 2005,10.) Alatilan kayttamatta jattdminen jatti tilaa myos
videoiden tekstitykselle. Alun perin tekstitysta ajateltiin toteutettavan yksirivisena, jol-
loin viittomiselle olisi jAdnyt enemman tilaa. Toisaalta, perinteinen kaksirivinen teksti-
tys vaihtuu hitaammassa tahdissa, katsojalla on enemmén aikaa lukea tekstia ja

saada vinkkia tulevista viittomista. KUVA 6.
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»
»

«

rmas aika ja suvi suloinen.

Kauniisti ILLENEILCCEER CHESEE kukkanen.
. SR - v

KUVA 6. Virsi 571: Suvivirsi. 1. sakeist®

6.2.2 Multimodaalisuus kaannoksissa

Multimodaalisuutta, jossa jokaisella elementilla on merkittava osansa, kddnntksessa
on ollut haasteellista toteuttaa. Viittomien taustojen miettiminen on joskus vaatinut
aikaa ja virren sanoman kypsyttelya. Niiden kohdalla on kyse samasta kuin elokuvis-
sa tai missa tahansa muussa audiovisuaalisessa teoksessa, kysymys on kasikirjoitta-
jan mielikuvista ja tulkinnoista. Kuten Lehtonen kirjoitti, ohjaavat kulttuuri, ymparéiva
yhteiskunta ja henkilon oma kokemusmaailma tulkintoja. (Lehtonen 2007, 38) Mieles-
téani olemme onnistuneet tdssa osa-alueessa hyvin, keskindiseen vuoropuheluun pe-
rustuva yhteistydmme oppimateriaalisuunnittelijamme kanssa on tuottanut virren
taustoiksi paatyneita oivalluksia. Tyon tekemisen aikana olen pohtinut useasti, kuinka
esim. taustakuvilla tai elokuvien kohtausten huolellisesti rakennetuilla taustoilla voi-
daan vaikuttaa niin suuresti ihmisessa syntyviin mielikuviin ja tunteisiin. Mainitsinkin
kielen funktioista luvussa 5.4 ja luvuissa 5.7.1 ja 5.7.2 kerroin, kuinka viittojan paidan
varilla ja kdanndsten taustoiksi valituilla kuvilla pyritd&n valittdmaan virren sisaltoon,

kayttdaikaan /- ymparistoon liittyvaa tietoa seka tunteita.
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Yksi suomalaisten rakastetuimmista vanhoista jouluvirsista on virsi 30, Maa on niin
kaunis. Tuohon virteen usea meista yhdistaa talven hohtavan hangen, kirpean pak-
kasen ja tuikkivan tahtitaivaan. Olisi ollut suuri houkutus liittda virren taustaksi juuri
edelld kuvailemani maisema. Tata virtta lauletaan kuitenkin myds muistotilaisuuksis-
sa eika valmiin tuotteen yleistettavyyden kannalta talvitausta tuntunut kaikissa tilan-
teissa ja vuodenajoissa sopivalta taustalta. Painvastoin kuin talvinen tausta, joka olisi
rajannut virren kayttbaikaa ja — tarkoitusta, laajentaa valittu tausta sitd. Voidaan siis

perustellusti sanoa, etta taustat ovat osa multimodaalista kokonaisuutta.

Virressa 88 oleva kivimuuri taydentééa virren sanomaa. Meille suomalaisille hautaus-
maa nayttaytyy suorissa riveissa olevine hautakivineen aivan toisenlaisena kuin Jee-
suksen ajan ja kulttuurin hautausmaat. Raamatun tekstien mukaan Jeesus haudattiin
kallioon louhittuun hautaholviin (Matt.27:60; Mark.15:4), joka sijaitsi puutarhassa
(Joh. 19:41). Taustan vihre& kasvillisuus ja pienet keltaiset kukat liittavat ajatuksem-
me paremmin puutarhaan ja virren tekstiin kuin esim. kuva omaan kulttuurimme sopi-
vasta hautausmaasta. Kulttuurissamme keltainen vari liitetddn paasidiseen, asken

mainitut kukat vahvistavat katsojassa tatd mielikuvaa.

Musiikilla on virsissa iso merkityksensa. Sen melodia ja tapa, jolla sitd soitetaan vai-
kuttavat kuulijoihin ja virren laulajiin monella tapaa. Tydsséni olen keskittynyt virren
kaanndoksiin ja niiden visualisointiin jattaen musiikin analysoinnin sen asiantuntijoille.
Haluan kuitenkin mainita tydssani muutamista tekemistéani huomioista, joista toinen
liittyi melodian vaikutuksesta viittomiseen. Joissakin virsissa rytmin vaihtelut ja sa-
keiston alkuiskun puuttuminen vaikeuttivat viittomista, musiikista oli paikoitellen vai-
kea kuulla milloin laulu alkaa. Viitotulla puheella olevissa kddnndksissa musiikin, lau-
lun ja viittomisen yhdenaikaisuus oli tdrkedd. Kompensoin naiden tilanteiden haas-

teellisuutta virsien viittomisen harjoittelulla ja saaden aloitukset samanaikaisiksi.

Toinen musiikkiin liittyvd huomio valkeni itselleni vasta virsia kuvattaessa. Keskustel-
lessamme kevaalla 2010 virsien soiton yhteydessa valisoitoista, ajattelin asiaa viitto-
misen kannalta enka nahnyt niita tarpeellisiksi. Virressa 13 (Nyt sytytamme kynttilan)
valisoitot olisivat kuitenkin olleet hyvét. Multimodaalisuuden nakoékulmasta asiaa kat-
sottaessa ne olisivat laajentaneet virren kayttoa: Virren kaikkia neljdd sakeistoa ei

suinkaan aina lauleta, vaan usein koulujen aamunavauksissa tai hartauksissa laule-
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taan sakeistbja sen mukaan, monettako adventtisunnuntaita eletddn. Valisoittojen
kanssa kokonaisuudesta, jossa palavien kynttildiden maara lisaantyy adventtisun-

nuntaiden mukaan, olisi myds tullut rauhallisempi.

Virsien teemojen ja tunnelmien miettiminen on ollut kiehtovaa ja haasteellistakin. Ku-
ten Lehtonen on maininnut, kyse on tulkinnoista. Oppimateriaalin tekijan, minun ja
tydryhmani, vastuulla on ollut tulkita virtta ja luoda virren kontekstiin ja kulttuurimme
sopivia, viestivia mutta toisaalta riittavan neutraaleja taustoja. Visuaalisen, kuvallisen
viestinnén tarkoitus on ollut tukea kielellista viestintdd, onhan tuotteen péaapaino kui-

tenkin siina.

7 POHDINTAA

Tyo6paikkaohjaajani Riitta Kuusi totesi opinndytetydstani hyvantahtoisesti naurahtaen,
ettd joku toinen olisi tehnyt vain k&annokset, mutta mina halusin koko ohjelman.
(Kuusi 2011a) Tottahan se on, silla ajatus valmiista tuotteesta oli itselleni tarkea. Ha-
lusin luovuttaa kasistani toimintavalmiin tuotteen, jossa sen jokainen elementti tukee
toistaan muodostaen visuaalisen, ehean ja ajatellun kokonaisuuden. Kaanndstyo ja
ohjelmakokonaisuuden tekeminen oli innostavaa ja haasteellista. Uuden luominen,
visuaalisten elementtien miettiminen, aivomyrsky ja sita seuraavat hyvat ideat, tyon
tekeminen ja valmiin ndkeminen on prosessi, joka tempasi mukaansa. Haasteitakin
oli: Monta asiaa olisi voinut kuitenkin toteuttaa toisin ja kaikkia ndkokulmia en osan-
nut ottaa ajoissa huomioon. Toivon, ettd taman materiaalin tydstdmisen myota omal-
le tydyhteisolleni avautui jotain siita prosessista, mitd kaantdminen on. Mikali k&&n-
nostyo ja erityisesti viitottuihin muotoihin kdantaminen on vierasta, on vaikea ymmar-
taa, miksi samoja virsia pitdd kuvata ja editoida moneen kertaan. Miksi "kerralla purk-
kiin” — menetelmé& ei toimikaan. Aivan kuten Kkirjoitettuja kaannoksia voidaan hioa
tekstia lukemalla, pitédéa viitotut kd&nnokset nahda tallenteena voidakseen arvioida ja
kehittda niita. Taytyy myos muistaa ettei mikddn kddnnds synny hetkessa. Aika aut-
taa useasti nakem&an asioita uudessa valossa. Kdannoskin tarvitsee kypsyakseen

aikaa.
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Halusin tyoni kautta selvittad millainen on hyva virren kddnnos. Loysin siihen mieles-
tani vastauksia. Mielestani kddnnokseen vaikuttaa aina konteksti. Muita vaikuttavia
tekijoita tyossani ovat olleet virren teksti, sen savel ja viitotun puheen suositukset.
Kirjasin lukuun 1.3 joitain hyvan virren elementteja. Kerroin, etta viittomisen tulee olla
rakenteeltaan ja ilmaisultaan niin selkead, ettd sen ennattdd nahda, ymmartaa ja
osallistua sen viittomiseen. Mielestani kielen rekisteri ohjaa niin viittomavalintoja kuin
tilankayttéa ja roolinvaihtoakin. Hyvaan kaanndkseen sopii mielestani ajatus ”"va-
hemman on enemman”: Viittomien valinnassa huomioidaan sanojen ja viittomien
merkitysten yhteensopivuus, kaytettavien viittomien maaraa on harkittu ja se on suh-
teutettu melodiaan. Tilankayttd ja roolinvaihto liittyvéat olennaisena kolmiulotteista ti-
laa hyoddyntavaan kielimaailmaan, mikéli ne puuttuisivat, ontuisi kaytettava kielikin.
Havaintojeni mukaan roolinvaihto selkeyttdd virren sanomaa vastaanottajalle, mutta
jaa usein pois virttd mallista viitottaessa. Kaannoksessa huomioidaan lyyriset ratkai-
sut kontekstiin sopivalla tavalla, ilman ettd ne vaikeuttavat yhdessa viittomista. Mie-
lestani hyvassa kaannoksessa virren melodia nakyy viittojan keholla ja viittomien

rytmissa seké plastisissa liikkkeissa.

Toivon, ettéa opinnaytetydni aikana valmistunut oppimateriaalipaketti palvelee Mikael-
koulun oppilaita ja henkilostda ajatellulla tavalla: Luo yhtenaisyyttd, opettaa viittomia,
tukee kielenkehitysta viestin kaksikanavaisuudella ja multimodaalisuudella seka toi-

mii oppitunneilla ja tarvittaessa paivanavauksissakin esiviittojan ja kanttorin roolissa.

Kuten tyon tavoitteissa kerroin, on tuote yleistettavissa ja sopii Mikael-koulun lisaksi
muidenkin asiakasryhmien kayttoon. Opinnaytety6n valmistuttua jatkuu tuotteen vii-
meistely. TyOstettdvanani on oppimateriaalipaketin kayttdohjevihkonen, jossa kerro-
taan mihin kontekstiin kdannodkset on tehty ja kuinka ohjelmaa voidaan hyddyntaa.
Toivon, etta ohjelma tavoittaa esim. ne varhais- ja perusopetuksen ryhmat, joissa on
tarve viitotulle oppimateriaalille. Vaikka ohjelma on yleisesti saatavilla, ei se kilpaile
viittomakielisen kdannostydryhman tekemien virsien kaannosten kanssa. Viittomakie-
liset kdannodkset ovat tulosta kadanndstyoryhman pitkaaikaisesta tyosta, jossa on py-
ritty tavoittamaan virren sisdltd ja sanoma viittomakielelld. Opinnaytetyonani tehdyt
kdannokset ovat yhden tulkin tulkintaa virsista ja ne on tehty viitotulle puheelle pe-

rusopetuksen oppilaita ajatellen.
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Viittomakielen tulkkien koulutuksessa opitaan kdannostyon perusteet ja saadaan sii-
na harjoitusta. Opinnaytetydéna syntyykin monia kaannoksia tai valmisteltuja tulkka-
uksia eri tilanteisiin. Omassa tydssani on kaannosten lisdksi kysymys multimodaali-
sesta kokonaisuudesta. Tyon laajuuden takia en ole pystynyt perehtym&an multimo-
daalisuuteen haluamallani tavalla. Toivoisinkin, etta tama osa-alue saisi tuulta alleen
ja aiheeseen voitaisiin perehtya lisdd seuraavissa opinnaytetdissa. Toinen mielen
kiinnostava tutkimusaihe on kysymys siita, kuinka hyvin ne oppilaat, joilla on kielelli-
nen erityisvaikeus voivat omaksua viittomia. Omien kaannosteni koekaytossa olen
voinut arvioida Mikael-koulun taman hetkisten oppilaiden viittomistaitoa. Olen voinut
itse olla opettamassa viitottuja lauluja yhdessa oppilaiden luokkatiimien kanssa.
Vaikka minulla on tuntuma tekemani materiaalin omaksuttavuudesta, olisi mielenkiin-
toista saada tutkimus siitd, mitkd elementit tai viittomat ovat taman ryhman helposti
omaksuttavia ja toistettavia ja toisaalta, mitk& osa-alueet karsiutuvat oppilaiden viit-
tomisesta. Tulee muistaa, etta niilla lapsilla, joilla on kielellinen erityisvaikeus, vaihte-
lee viittomien kayton tarve suuresti. Heidan kanssaan kaytetdan paaasiassa tukiviit-
tomia. Lauluissa viittomia voidaan kayttdd monella tavalla: Voidaan viittoa perusviit-
tomin tilaa kayttamatta tai tehda kdannoksia viitotun puheen suositusta noudatellen

ja viittomakielen elementteja hyédyntaen.

Toivon oman tyoni herattavan keskustelua viittomakielen tulkkien keskuudessa siita
mit& virsien kaantdminen / tulkkaaminen on ja kuinka taman tyon tulisi ndkya esimer-
kiksi tulkkauksiin valmistautumisessa. Luvussa 4.3.1 toin esille Kirkkohallituksen aja-
tuksen siita, ettd mita laajemmin tulkatuissa tilanteissa kaytetaan kirkon virallisiin kir-
joihin kuuluvia viittomakielisia kd&nnoksia, sitd paremmin kieli yhtenaistyy. Taman
mukaisesti viittomakielen tulkkien tulisi perehtya valmistuneeseen materiaaliin ja
kayttaa sita tydssaan. Tyohon liittyva haastavuus liittyy myos luvussa 4.1 esille tuo-
tuun hermeneutiikkaan. Kuusen (2011b) korosti sen merkitysta kirkollisten tekstien
kdantdmisessa, kertoen kielikuvien ja vertauksien tai sanavalintojen merkityksien
kadantamisen vaikeudesta. Kuusen sanoin nama kuvat havainnollistuvat visuaalisesti
valittyvassa kielessa kaikkien nahtavaksi. Ei siis ole aivan sama millaisia kuvallisia
iimaisuja ja merkityksia me asiakkaillemme valitAmme. Tiedammehén, etta hyva si-
saltokeskeinen tulkkaus vaatii valmistautumista, teksteihin perehtymista ja tehdyn

kdannoksen harjoittelemista. Tulkatessaan virsia viitotulle puheelle voi tulkki hyddyn-
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ta& valmista materiaalia ja kayttad taman ajatuksen pohjalta tydssédén naiden kaan-
ndsten osa-alueita kuten esim. viittomia, paikantamista, tilankayttéd, samoin kuin mi-
na tein opinnaytetyonani kaannettavissa virsissa. Ajatusteni kautta haluan haastaa
ammattikuntaamme huomioimaan nama nakoékulmat pohtiessaan suhdettaan tyon

tekemiseen, sen laadullisuuteen ja ty6tehtaviin sitoutumiseen.

Saadessani virsien kaannoksista palautetta Kuuloliiton viitotun puheen asiantuntijoil-
ta, jouduin miettimaan kaannoksia aikuisen huonokuuloisen tai kuuroutuneen viitot-
tua puhetta kayttavan asiakkaan nékokulmasta. On selvaa, ettd viitottua puhetta
kayttavan henkilon tietous viittomakielesta ja viittomakielisesta kulttuurista vaikuttaa
hanen kykyynsa kayttaa naita elementteja viitotussa puheessa kuin myods siihen mil-
laista tulkkausta han haluaa saada. (Kalela, 2011b.) Olisikin mielenkiintoista tietaa
millaisia ajatuksia ja odotuksia heilla on virsien viittomisesta seka siitéd, mita Kirkko-
hallituksen viittomakielisen kaanndstyoryhman tekemien ka&nnésten elementteja

voidaan siirtaa viitottuun puheeseen.

Na&ita ajatuksia pohtien siteeraan lopuksi Ylen pitkdaikaista ja jo elékkeella olevaa
kulttuuritoimittajaa Eila-Maija Mirolybovia. Miia Saari haastatteli h&nta ja Marjukka
Havumakea heidan valmistautuessaan tyotehtavaansa, prinsessa Viktorian haiden
selostamiseen. Mirolybov kertoi valmistautumisestaan seuraavaa: "Kolmen tunnin
suoraan lahetykseen on valmistauduttava tosi hyvin. Suurta osaa tietoméaarasta ei
paase kayttdmaan, mutta on varauduttava siihen, etta mikali kamera vilauttaa jotakin
yksityiskohtaa on siitdkin osattava kertoa.” (Mirolybov 2010, 97). Mirolybovin ajatus
valmistautumisesta on siirrettdvissa opinnaytetyon tekemiseen: Vaikka kdaannokset
perustuivat laajalle pohjatydlle, paasin nayttdmaan ja perustelemaan siitd vain murto-
osaa. Toivon, etta lukija kiinnostui tyoni luettuaan k&antamisesta niin paljon, etta jat-

kaa keskustelua ja pohdintaa aiheesta suljettuaan tdman opinnaytetyon.
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LITE 1

Viittomatila suomalaisessa viittomakielessa

Rissanen, Terhi 1985. Viittomakielen perusrakenne. Helsingin ylipisto. Yleisen kieli-

tieteen laitos. Julkaisusarja no. 12.

Neutraalitilan paikat.

Paikkojen yla- ja alaosiin viitataan tarvittaessa symboleilla y ja a.

KUVA 1. Viittomakielen tilakartta s. 18
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LIITE 2
GLOSSAUKSEN PERIAATTEET
Paunu Juha, 1983. Viito elavasti 2. K.J. Gummerus Osakeyhtion kirjapaino. Jyvasky-

1a.

VIITTOMAT

1.

Viittomat merkitaan isoilla kirjaimin kirjoitetuilla perusmuodossa olevilla sanoil-
la.

Glossatut viittomat = sanat viitotaan kirjoitetussa jarjestyksessa

Esimerkiksi AAMU MINA HERATA KELLO KUUSI. "Heraan aamulla kello
kuusi.”

Valiviiva sanojen valissa, kertoo, etta kysymyksessa on yksi viittoma.
Esimerkiksi EI-KOSKAAN

Viittomaan liitetty x-merkki osoittaa toistoa, viittoma viitotaan kaksi kertaa. xx-
merkinta osoittaa, etta viittomaa toistetaan useita kertoja.

Esimerkiksi MINA ISTUA ODOTTAAx TUNTIxx. "Olen istunut odottamassa
tuntikausia.”

Tauotusta ilmaistaan / - merkilla. / osoittaa lyhytta hengéhdystaukoa, kun taas
/I merkityn tauon aikana esimerkiksi katseen ja /tai vartalon asento muuttuu.
Esimerkiksi JOS SINA TULLA / MINA ILOINEN.”Olen iloinen, jos tulet.”

sivut: 17- 23

TILANKAYTTO

6.

Tilankaytolla ajatellaan tilakartan alueita 1-8, niiden kayttoa tarkentavat perus-
tila seka y= ylétila ja a= alatila.

Aluenumeroita liitetddn viittomiin padasiassa kahdella tavalla;

viittoman loppuun (TALO-3) tai seka alkuun etta loppuun (1-ANTAA-2), jolloin
ensimmainen numero osoittaa liikkeen alkamisalueen ja jalkimmainen sen
paattymisen. Esimerkiksi 1-KATU-2 MINA 3-KAVELLA-4. "Kavelen kadun
poikki.”

sivut:31-34
Huom. Kaytan itse merkintasysteemida ANTAA-1-2.
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OSOITUKSET
8. Osoitukset ilmaistaan lyhenteelld os. ja tilan aluenumerolla OS-3 tai OS-3-4
esimerkiksi AUTO 0S-4 HIENO MINA KATSOA. “Katselen tuota hienoa au-

toa.

sivut: 43- 44

VIITTOMA JA NON-MANUAALISET SEIKAT
9. glossauksen alleviivauksella ilmaistaan esim. mydnteisen tai kielteisen tun-
teen ilmaiseminen, katseen suunta ja kysymys. Esimerkiksi OMA-2 NIMI MINA

MUISTAA —my. "Mina muistan sinun nimesi.”

sivu: 57

VIITTOMA JA KATSEEN KOHDISTAMINEN
10.katseen kohdistaminen ilmaistaan lyhenteella ks ja siihen liittyvalla aluenume-

rolla

esimerkiksi ks-4--------- ks-2----mmmmm- ”Onko tuo mies sinun isasi?
MIES o0s-4 OMA-2 ISA?

sivut: 156-157

Huom! Tasta Paunun esittelemasta viittoman ja katseen kohdistamista merkit-
sevastd tavasta olen poikennut seuraavasti: Tilan saastamiseksi kaytan
omassa tyossani alleviivausta kohdan 6. mukaan. Tyossani lause “Niin kuin
taivaan enkeli, mekin iloitsemme...” glossataan SAMA-4 TAIVAS ENKELI
(katse 4) ME ILOINEN (katse 2) .




LITE 3
Tallennuslupahakemus

ncb

TALLENNUSLUPAHAKEMUS
Kuvaaanitteet

]
PALAUTA Teosto/NCB puh. 09 - 681 011
Lauttasaarentie 1 fax. 09 - 677 134
00200 HELSNKI
Lisatietoja:
Ulla Saari ulla.saari@teosto fi
- videot, tv-ohjelmat, elokuvat, multimedia
Rilla Bruck rilla.bruck@teosto.fi
- mainokset
LUVANHAKIJA Yritys: Mikael-koulu
Yritys / hlo joka vastaa Nimi: Kirsi Torkkeli
tallennuskorvauksista Lahiosoite: Liuskekatu 1

Postiosoite: 50100 Mikkeli

Yhteyshenkilo: Kirsi Torkkeli

Puh: 408303693 Fax: 15213108
Sahkoposti: kirsi.torkkeli@mikael-koulu.fi

PRODUKTIO Produktion nimi: Virsi-dvd, opinnaytety6 HKI:n Hu
Kokonaiskesto:
Esitysajankohta:
Kopioiden lukumaara: 3kpl; Tilaajalle(Mikael-koulu), opj
Onko produktio: poliittinen, pornografinen, uskonnollinen
Okylla Oei

OHJELMATYYPPI [] Pitk& elokuva (ns. kokoillan elokuva, kesto vah. 60 min)

[ Lyhytelokuva, dokumentti, animaatio, tv-ohjelma

[J Musiikkivideo = kaupallisen &anitteen kuvallinen versio

[J Konserttitaltiointi = nauhoitus tehty konsertissa, dani ja
kuva ko. tilanteesta

[ Mainosohjelma = myynninedistamistarkoituksessa tuotettu
ohjelma, joka kasittelee maarattya tuotetta tai palvelua
Mainostettava tuote:
HUOM! Muista tuottajakoodi (tarked)

[¥Y] Cd-rom

[¥]1 Muu - mika?




ESITYSPAIKKA

TV-valtakunnallinen O Elokuvateatteri
TV-alueellinen (alle 1 milj. kats.), iimoita alueet:

Muu julkinen (esim. messut, festiv.) - mika?
Internet, anna osoite:

Sisainen kayttd, esim. koulutusvideo - mik&?

O O oo oog

Yksityinen kaytto - mika?
Mikali produktio on tarkoitettu myyntiin, ilmoita:
veroton myyntihinta kuluttajalle:
veroton tukkuhinta jalleenmyyjalle:
Muu esityspaikka - mika?

a

ESITYSMAAT

Suomi

Pohjoismaat

Eurooppa

USA ja Kanada

Koko maailma

Muu maa / maanosa, mika:

Oo0o00ood

LISAKOPIOT / UUSI KAYTTOTARKOITUS

Jos kayttotarkoitus muuttuu, ja tallennuskorvaus on maksettu
NCB/Teostolle aikaisemmin ilmoitetun kayttétarkoituksen
perusteella, tai jos on kyseessa lisapainos, iimoita tassa
produktion aikaisemman laskun numero:
(viereisen sivun musiikkitietoja ei tarvitse tayttaa).

LISATIETOJA (esim. produktion kuvaus, laskutusosoite, sovittu tariffi)

Opinnaytetyénéni teen Mikael-koululle virsi-dvd:n, joka sisaltaa seka vapaita
etta suojattuja savellyksia, yht. 10 kpl. Seka kirkkohallitus ettd Mikael-koulu ovat

ALLEKIRJOITUS

Olen tutustunut viimeisella sivulla oleviin
tallennuslupaehtoihin ja vakuutan ilmoittamani tiedot oikeiksi
seka sitoudun noudattamaan tallennuslupaehtoja ja
suorittamaan Nordisk Copyright Bureau / Saveltajain
Tekijanoikeustoimisto Teosto r.y:lle voimassa olevan tariffin
mukaiset korvaukset.

Paikka ja aika Allekirjoitus
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KUVAAANITTEIDEN TALLENNUSLUPAEHDOT
voimassa 1.1.1993 alkaen

§1 MITA LUPA KATTAA

Nam& tallennuslupaehdot koskevat Teosto/NCB:n edustamia suojattuja
sdvelteoksia teksteineen, joita kaytetddn kuvadanitteiden
valmistamisen (tarkoittaa aanen ja kuvan yhdistamista ja kopioiden
valmistamista) ja levittamisen yhteydessa.

Tuottajan (= henkild/yritys, joka on vastuussa Teosto/NCB-
korvauksista) tulee hakea Teosto/NCB:1lta& lupa jokaisen uuden
kuvaadanitteen valmistukseen seka jokaisen olemassa olevan
kuvaddnitteen lisdkopioiden monistamiseen. Lupa haetaan oheisella
lomakkeella.

Maksettu korvaus antaa tuottajalle oikeuden, joka ei ole
yvksinoikeus, savelteosten ja niihin liittyvien tekstien kayttddn

laskussa mainitussa tarkoituksessa ja levityksessa. Mikali laskussa

ei toisin mainita, kattaa Teosto/NCB:n lupa levityksen tuottajan
kotimaassa.

Lupa kattaa ainoastaan suojattujen savelteosten ja niihin
mahdollisesti liittyvien tekstien tallentamisen hakemuksessa
mainittuun kuvadanitteeseen.

Tuottajalla ei ole ilman Teosto/NCB:n suostumusta oikeutta siirtaa
Teosto/NCB:n mydntimdd tallennuslupaa eik& matriisia/masternauhaa
kolmannelle osapuolelle.

Teosto/NCB:n lupa kattaa kaikki ne vaatimukset, joita
Teosto/NCB:hen liittyneilld tai Teosto/NCB:n edustamilla
oikeudenomistajilla on luvan ehtojen mukaiseen tallentamiseen
nahden.

§2 KORVAUS
Teosto/NCB laskuttaa korvauksen kulloinkin voimassa olevien
ehtojen ja tariffien mukaisesti. Niissa tapauksissa, joita kiinteda

tariffi ei koske, laskutetaan sovittu korvaus.

Korvausta koskeva lasku ja maksutosite ovat osoitus ndiden ehtojen
mukaisesta luvasta.

§3 PAKOLLISET TIEDOT

Tuottaja on velvollinen ilmoittamaan seuraavat tiedot kuvadanitteen

alku-/lopputeksteissa:

- kdytetyn savelteoksen nimi, saveltaja, sanoittaja ja kustantaja
- luvan oikeuttama kayttoétarkoitus
- NCB:n logo

Mikali kayt&nnén syistd ei ole mahdollista laittaa ylla mainittuja
tietoja kuvaddnitteen alku-/lopputeksteihin (esim. tv-mainokset),
tulee niiden ilmet& kuvaddnitteen etiketista, sisaltodtiedoista tai
muusta vastaavasta kuvaddnitteen mukana olevasta materiaalista.

§4 MISSA TAPAUKSISSA TARVITAAN ERITYISLUPA

Huolimatta siitd, onko kyseessa pohjoismainen tai ei-pohjoismainen
sadvelteos, on alla mainituissa tapauksissa aina haettava
erityislupa suoraan oikeudenomistajilta Teosto/NCB:n valityksella:

- Kun musiikkia kaytetdan poliittisessa, uskonnollisessa tai
pornografisessa yhteydessa.
- Kun musiikkia kaytetdan mainoksessa.
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KUVAAANITTEIDEN TALLENNUSLUPAEHDOT

voimassa 1.1

.1993 alkaen

- Kun olemassa olevaan tekstiin tehd&an uusi sével.

- Kun alkuperdinen teksti k&annetdan toiselle kielelle tai tekstia
muunnellaan.

- Kun olemassa olevaan musiikkiin tehd&an uusi teksti.

- Kun sé&velteos tallennetaan ensimmdisen kerran kaupallisessa
yhteydessa.

§5 MORAALISET OIKEUDET

Oikeudenomistajan nimi tulee ilmoittaa sivelteoksen kaytdn
yhteydessa. Savelteosta ei saa muuttaa tai saattaa yleisdn
saataviin tekijan kirjallista tai taiteellista arvoa tai
omalaatuisuutta loukkaavalla tavalla tai tekij&& sanotuin tavoin
loukkaavassa muodossa tai yhteydessd (Tekij&noikeuslaki §3 ).

§6 MUUT RAJOITUKSET

§7 KONTROLLI

Teosto/NCB:n lupa kattaa vain s&velteoksen ja siihen liittyvan
tekstin tallentamisen (vrt §1).

- Lupa ei kata s&velteoksen kopioimista olemassa olevalta
danitteeltad (levy, nauha, CD, DCC, MiniDisc, jne.) tai olemassa
olevalta kuvadénitteeltd. Tuottajan tulee ko. tapauksessa itse
huolehtia luvan hankkimisesta levy-yhti®éltd/filmi-/videotuottajalta
ja esiintyvilté taiteilijoilta.

- Lupa ei oikeuta séavelteoksen julkiseen esittamiseen. Julkiseen
esittdmiseen tulee hankkia lupa Teostolta, joka perii siita
korvauksen. Luvan on velvollinen hankkimaan esityksestd vastuussa
oleva.

- Lupa ei oikeuta savelteoksen esittamiseen graafisessa muodossa.
Tuottajan tulee ko. tapauksessa itse huolehtia luvan hankkimisesta
tekijalta tal tamé&n nuottikustantajalta.

Teosto/ NCB:114 on oikeus tarkistaa tuottajan t&min sopimuksen
mukaiseen toimintaan liittyva kirjanpito ja varasto.

§8 SEURAAMUKSET

Tuottaja vastaa siitd, ettd lupahakemuksessa ilmoitetut tiedot ovat
oikeita. Teosto/NCB voi peruuttaa virheellisten tietojen
perusteella mydnnetyn luvan. Sellaisessa tapauksessa tuottaja on
velvollinen poistamaan levityksessa olevat valmistetut kappaleet ja
maksamaan kaksinkertaisen korvauksen sekd hyvitt&mdan
Teosto/NCB:1lle mahdollisesti aiheutuvat kulut.
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LIITE 4

10 Virtta kouluun — oppimateriaalipaketin kuvaussuunnitelma

Toteutus: Mikael-koulu

Kaannokset: Kirsi Torkkeli
Kaannosten konsultointi: Riitta Kuusi
Saestys: Kaisu Hamalainen

Kuoro: Mikael-koulu kuoro

Aanitys: Mikkelin oppimateriaalikeskus
Viittoja: Kirsi Torkkeli

Kuvaus: Laura Pursiainen

Editointi: Olli Varonen

Puvustus: Helja Ylostalo

Kuvaussuunnitelma:
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Virren alussa kamera kohdistuu viittojaan. (Musiikin viittominen jaé pois.) Kaikki virret

viitotaan vihreda taustaa vasten, taustakuva siirretadn editointivaiheessa.

488 Jeesus sina itsekin
tausta: kirkon rappuset

rekvisiitta: reppuja, palloja ja hyppynaruja.

liturginen vari: vihrea

vaatetus: tumma harmaa pellavaliivimekko + vihrea trikoopaita + mustat housut

kuvaussuunta: keskilinjasta oikealla
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501 Kuule, Iséa taivaan

liturginen vari: vihrea

tausta: Maaseurakunnan lahetyskynttelikkd & kirkon seina — kynttelikkd YLISUURI ja
hieman utuinen

rekvisiitta: kynttiloita palamaan kynttelikk66n

vaatetus: tumma harmaa pellavaliivimekko + vihrea trikoopaita + mustat housut
kuvaussuunnitelma: lahetyskynttelikké kuvattu vihr.kangasta vasten

kuvaussuunta: oikealla

1 Hoosianna

liturginen véri: valkoinen

tausta: Maaseurakunnan kirkko; ylaparvella; "penkkirivissa seisomassa” virsikirjat
takana oikealla. HUOM! penkkirivin etummainen selkanoja leikataan viittojan eteen.
rekvisiitta: -

vaatetus: tumma harmaa pellavaliivimekko + valkoinen trikoopaita + mustat housut

kuvaussuunta: keskelta vasemmalle

\

13 Nyt sytytdmme kynttilan

liturginen vari: violetti

tausta: Tuomiokirkon kryptan tiiliseina

rekvisiitta: 4 paksua, valkoista alttarikynttilaa

vaatetus: tumma harmaa pellavaliivimekko + violetti trikoopaita + mustat housut

kuvaussuunnitelma: sakeistoliukumat — kynttilat syttyvat sékeistdjen mukaan.



kuvaussuunta: hieman keskelta vasemmalle

21 Enkeli taivaan

liturginen vari: valkoinen

tausta: saarnastuolin tahti oik.ylakulmassa (ylisuuri) t.siniselléa taustalla

rekvisiitta : -

vaatetus: tumma harmaa pellavaliivimekko + valkoinen trikoopaita + mustat housut

kuvaussuunta: hieman keskelta vasemmalle

499 Jumalan kdmmenella

liturginen véri: vihrea

tausta: Tuomiokirkon vihkiryijy

rekvisiitta: -

vaatetus: tumma harmaa pellavaliivimekko + vihrea trikoopaita + mustat housut

kuvaussuunta: keskella

135 Jumala loi
liturginen vari: vihred

tausta: Kesainen jarvenranta
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rekvisiitta:
vaatetus: tumma harmaa pellavaliivimekko + vihre& trikoopaita + mustat housut

kuvaussuunta: keskella

30 Maa on niin kaunis

liturginen vari: valkoinen

tausta: sinitaivas valkoisine pilvineen

rekvisiitta: -

vaatetus: tumman harmaa pellavaliivimekko + valkoinen trikoopaita + mustat housut

kuvaussuunta: keskella

571 Jo joutui armas aika

liturginen vari: vihrea

tausta: luonto, valoisa koivikko

rekvisiitta: -

vaatetus: tumma harmaa pellavaliivimekko + vihreé trikoopaita + mustat housut

kuvaussuunta: keskella




88 Lensi maahan enkeli
liturginen vari: valkoinen
tausta: Torkkelin pihan kivikko
rekvisiitta: -

vaatetus: tumma harmaa pellavaliivimekko + valkoinen trikoopaita + mustat housut

kuvaussuunta: keskella
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