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In my practice-based thesis | study the challenges a translator might encounter when translating a fairy
tale from Finnish Sign Language (FSL) to finnish, and then dubbing it. The product of my thesis is a
DVD which contains the fairy tale in FSL | filmed, and it's finnish dubbing. In this written report | intro-
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1 JOHDANTO

Tein opinnaytetyoni toiminnallisena eli kirjallisen raportin ohella valmistin tuotteen.
Tuote eli produkti on DVD, joka sisaltaa Astrid Lindgrenin (1994) Melukyldn kevét
-sadun pohjalta viitotun videon ja suomenkielisen puhetulkkauksen tahan viitottuun
satuun. Aloittaessani opinnaytetyoprosessia asetin muutaman ehdon itselleni. Halu-
sin keksia aiheen itse, jotta minulla olisi mahdollisimman vapaat kadet. Siten varmis-
tuisi, ettd motivaationi riittda — ellei jopa kasva — koko tyon Iapi. Toiminnallisuus tuntui
heti alusta asti itsestaan selvalta. Halusin opinnaytetyoni kautta tehda jotain, mita ei
aikaisemmin ole toteutettu. Saduista on tehty opinnaytetoitd suomen kielesta viitto-
makielelle, mutta ei toisin pain. Kdannostoita on tehty viittomakieleltd suomen kielel-
le, mutta ei nimenomaan saduista. Nain tassa tarpeen tehda naiden valiin jaavaan
aukkoon sopiva kaannoOstyo. Tutkimusten mukaan sadut edistavat lapsen henkista
kehitysta ja hyvinvointia, joten mielestani on tarjottava mahdollisuuksia kuurolle ja
kuulevalle lapselle nauttia samasta sadusta samanaikaisesti (Ylonen 2000, 28). Ha-
lusin, ettei esimerkiksi samassa perheessa olevalle kuurolle ja kuulevalle lapselle tar-
vitse tarjota aina erillisia materiaaleja — kuurolle viittomakielista ja kuulevalle suomen-
kielista. Produktini kautta kuuro ja kuuleva voivat saada satuhetken kummankin ai-
dinkielelld samaan aikaan. Tutkimusosiossa pyrin selvittamaan, minkalaisia haasteita
voi kohdata, kun kadannetaan viittomakielinen satu suomen kielelle ja kun kdannos

jalkiaanitetaan.

Aiheen rajauduttua ja selkiydyttya viittomakielisen sadun suomentamiseen alkoivat
myOs tavoitteet hahmottua. Yksi paatavoitteistani liittyi produktiin. Minulla ei ollut
mahdollisuutta tavoitella studiolaatua, mutta halusin panostaa aanenkayttoni elavyy-
teen ja sanavalintoihin. Kirjailija Hannu Makela on sanonut Onni Mannin (1/1991)
haastattelussa lausahduksen, joka on tavoittelemisen arvoinen:

"Olen katsellut Marrakeshin torilla, miten sadunkertoja vangitsee kuulijansa, sa-
nat ja tarina ovat minulle vieraita, mutta minakin ymmarran, miten satu etenee, ja
miten paha saa palkkansa, hyva voittaa.”
Vivahteikkaalla danenkaytolla voi luoda tunnelmaa ja variointia tarinan kulkuun. Vaik-
ka lapsi ei kaikkia sanoja, ilmauksia tai viittomia ymmartaisikaan, voi tunnelma ja

paaajatus silti valittya aanenkayton keinoin.



2 OPINNAYTETYON TAUSTAA

2.1 Aiheen valinta

Aihepiirin valintaan vaikuttivat monet asiat. Pyrin pitamaan koko ajan mielessani kak-
si asiaa: kiinnostavuuden ja resurssit. Pidin erittain tarkeana, etta aihe kiinnostaa mi-
nua. Kiinnostuksen kautta pystyn motivoimaan itseani parhaalla mahdollisella tavalla.
Tama ajatus on kantanut aihepiirin valinnasta tutkimuskysymyksen asetteluun ja aina
toteutuksen loppuun asti. Resurssit vaikuttivat osaltaan aiheen rajaamiseen. Aihe-
alue valikoitui kdantamiseen siita yksinkertaisesti syysta, ettd se kiinnostaa minua.
Kaantaminen on myds suuntautumisvalintani opinnoissani. Tarkemman rajauksen te-
keminen ei ollut aluksi yhta selkeasti mielessani. Satujen kdantamiseen sain kimmok-

keen Kaantaminen 3 -opintojaksolta, jolla teimme jalkiaanityksen saduista.

Seuraavaksi pohdinnassa oli kdaantamisen suunta. Puhetulkkaus tai kirjallisen suo-
menkielisen tuotoksen tekeminen tuntui ihanteelliselta, koska koen suomen kielen
kayttdni olevan rikasta ja sanavarastoni hyva. Aidinkielelld 16yt43 sopivan ilmauksen
helpoiten, koska kielenkayttaja tuntee rakenteiden merkitykset ja nyanssit intuitiivi-
sesti. Vieraalle kielelle kaannettaessa tulee helposti interferenssia eli lahtokielen vai-
kutus nakyy kohdekielessa. (Hiirikoski 2006, 37.) Interferenssissa kaannods toistaa
lahdekielen sellaisia rakenteita, joita ei valttamatta kohdekielessa kayteta (Pekkanen
2006, 91). Aidinkielen merkitysta ei aina ehka tule perusteellisesti pohdittua, mutta
selvaa on, ettd huono kieli arsyttaa helposti. Tama johtuu siita, ettd aidinkielemme
kiinnostaa ja herattaa mielipiteita. (Teva 2008, 24.) Tunnistan taman piirteen myos it-
sessani, joten tastakin syysta halusin tehda kaannoksen nimenomaan aidinkielelleni.
Tuotteen onnistuminen siten, etta saavutan asettamani tavoitteet, tuntui todennakoi-
semmalta tahan kdannodssuuntaan. Tiesin pystyvani Idytamaan hyvia sanavalintoja ja
vivahde-eroja. Se on tarkeaa, silla satujen avulla lapsi kehittaa kieltdan (Kangas &
Miettinen 2007, 15).

Kuten jo mainitsin, yksi olennainen tekija aiheen valinnassa oli se, etta vastaavanlai-
sia toita ei ole tehty aiemmin. Toivon tydni kautta yha useampien saavan intoa ja roh-

keutta toteuttaa vastaavanlaisia kaannostoita, jotta kaksikielisissa perheissa ei tarvit-



se aina valita joko viittoma- tai suomenkielisia satuja. Toiminnallisen opinnaytetyoni
tuloksena syntynyt tuote on sellainen, jota varmasti kaivataan moni- tai kaksikielisis-
sa perheissa. Suuri osa kuuroista lapsista syntyy kuuleville vanhemmille ja kuulevat
vanhemmat melko harvoin osaavat viittomakieltd (Jantunen 2003, 19). Perheessa
saattaa olla myos kuulevia lapsia, joten uskoisin tallaisissa perheissa olevan mielen-
kiintoa satumateriaalille, josta seka puhutun etta viitotun kielen edustajat paasevat

nauttimaan samanaikaisesti.

Opinnaytetydstani toivon olevan hyoétya myés ammattikunnalleni, erityisesti aloittele-
ville kaantajille kuten tulkkiopiskelijoille. He pystyisivat kayttamaan vaiheiden erotte-
lua omassa tydssaan hyodyksi ja pohtimaan antamiani ongelmanratkaisuehdotuksia.
Kaannostyon prosessia ovat kuvanneet opinnaytetdissaan myos Kirsi Torkkeli (2011)
seka Kirsi Maki ja Kaisa Pyykkd (2005). Heidan tdissaan keskitytaan kaanndsproses-
siin suomen kielesta viittomakielelle tai viitotulle puheelle. Tyossani keskityn anta-

maan nakokulman toiseen suuntaan kdantamisen haasteista.

2.2 Tilaajan esittely

Opinnaytetyoni tilaajaksi lupautui Helsingin kaupungin Kallion kirjasto. Kirjasto sijait-
see Kalliossa osoitteessa Viides linja 11. Kallion kirjasto on lastenkirjastotoiminnassa
edellakavija. Siella on ollut esimerkiksi satutunteja jo 1920 -luvulta lahtien, ja kirjastol-
le on muun muassa myonnetty Laps rakas -kunniakirja vuonna 2010 (Kallion kirjasto
2010.) Naiden seikkojen vuoksi Kallion kirjasto oli luonteva valinta tyoni tilaajatahok-
si. Kirjaston edustaja eli tydelamaohjaajani oli kiinnostunut ottamaan tyostani synty-
van produktin eli DVD:n kirjahyllyynsa ja myos lataamaan videon Internet-sivuilleen
kevaan 2012 aikana. Nain ollen tilaajani saa konkreettista ja asiakkaiden helposti 1a-
hestyttavissa olevaa hyotya. Tyodelamaohjaajani hyvaksyi suunnitelmani sellaise-

naan.



2.3 Tutkimuskysymyksen asettelu

Tutkimuskysymykseni muotoutui melko nopeasti nykyiseen muotoonsa eli "mita
haasteita voi kohdata viittomakielisen sadun suomen kielelle kdantamisessa ja kaan-
noksen jalkiaanityksessa?” Kasittelen tuloksissani havaitsemiani haasteita ja hyviksi
kokemiani ratkaisumalleja. Omien havaintojeni lisaksi tarkastelin Kaantaminen 3
-opintojaksolla pienryhmien tekemia prosessianalyyseja ja vertailin heidan havainto-
jaan omiini. Opintojaksolla teimme edellisen vuosikurssin kdannoksien pohjalta H.C.
Andersenin satuihin jalkidanitykset. Kukin ryhma teki opintojakson aikaisesta toimin-

nastaan prosessianalyysin.

2.4 Tutkimusmenetelman esittely

Tutki ja kirjoita -kirjassa sanotaan melko osuvasti, etta olisipa joku, joka kertoisi mita
tutkitaan ja milla menetelmalla. "Silloin olisi miellyttdvaa tehda tutkimusta”. (Hirsjarvi,
Remes & Sajavaara 2008, 119.) Aiheen valinta oli huomattavasti helpompaa kuin
menetelman valinta. Laadullinen tutkimusmenetelma tuntui ehdottomasti opinnayte-
tydhoni parhaiten sopivalta, koska laadullisissa tutkimuksissa usein tavoitteena on
jonkin ilmién kuvaaminen ja ymmartdminen (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka
2006). Laadullinen eli kvalitatiivinen tutkimusmenetelma on tieteellisen tutkimuksen
menetelmasuuntaus, jossa pyritaan ymmartamaan kohteen laatua, ominaisuuksia ja
merkityksia kokonaisvaltaisesti. Menetelmissa yhteisena piirteena korostuu muun
muassa kohteen esiintymisymparistoon ja taustaan, kohteen tarkoitukseen ja merki-

tykseen, ilmaisuun ja kieleen liittyvat nakokulmat. (Jyvaskylan yliopisto 2011.)

Laadullisista tutkimusstrategioista en loppujen lopuksi I6ytanyt taysin sovellettavissa
olevaa valmista metodia, joten paadyin nimeamaan metodini itse. Tuomi ja Sarajarvi
(2009, 110) jakavat laadullisen analyysin muodot aineistolahtdiseen, teorialahtdiseen
ja teoriasidonnaiseen analyysiin. Kaytin tydssani aineistolahtdista menetelmaa, jonka
maarittelen opinnaytetydpaivakirjaan pohjautuvaksi prosessinkuvaukseksi. Opinnay-
tetydn arvo ei nouse tai laske aineistonhankintatavan mukaan (Hirsjarvi, Remes &

Sajavaara 2008, 181). Siksi uskalsin luoda omanlaiseni tavan. Toiminnallisessa opin-



naytetydssa ei ole valttamatonta kayttaa tutkimuksellisia menetelmia. Toiminnallisen
tyon raportista on selvittava, miksi ja miten tyd on toteutettu seka millainen tyon pro-
sessi on ollut. Lisaksi raportista on kaytava ilmi johtopaatokset ja lopputulokset seka
omat arviot prosessista, tuotteesta ja oppimisesta. Lopullinen toteutustapa on yhdis-
telma omia resursseja, toimeksiantajan ja kohderyhman toiveita seka oppilaitoksen
vaatimuksia. (Vilkka & Airaksinen 2003, 63—-65.) Humanistisessa ammattikorkeakou-
lussa arvio tehdaan tutkimusraportin perusteella. Tuote huomioidaan kylla, mutta
paapaino HUMAKIn opinnaytetydn arvioinnissa on raportissa. (Humanistinen ammat-
tikorkeakoulu 2011, 14.)

Opinnaytetyopaivakirja on henkilokohtainen, esimerkiksi sanallisessa muodossa ole-
va opinnaytetydon prosessin dokumentointi, jota hyddynnetaan erityisesti toiminnalli-
sen opinnaytetydon osana (Vilkka & Airaksinen 2003, 19). Kaytin tallaista dokumen-
tointitapaa prosessinkuvauksen pohjana. Kirjoitin ylos kaikki pohdintani prosessin
edetessa. Muistiinpanoni olivat hyvin tajunnanvirranomaisia. Kirjasin ylés ongelman,
sen kasittelyn ja yleensa myos ongelmaan Ioytyneen ratkaisun. Muistiinpanotavasta-
ni johtuen minun oli helppo lahtea rakentamaan paivakirjan ymparille kunnollinen pro-
sessinkuvaus. Prosessinkuvauksessa korostan eniten niita kohtia, jotka aiheuttivat
pohdintaa. Eniten pohdintaa aiheuttaneiden asioiden pohjalta olen koonnut Tulokset
-kappaleeseen haasteita, jotka vastaavanlaisen tydon teossa voi kohdata seka ratkai-

suehdotuksia naihin haastekohtiin.

3 KAANTAMINEN OSANA OPINNAYTETYOTANI

Tarve kaantamiseen tai tulkkaukseen syntyy yleensa kahdesta syysta: joko joku ha-
luaa tietda, mita vieraskielisessa tekstissa sanotaan, tai joku haluaa kertoa jotain vie-
raskieliselle yleisdlle (Janis 2008, 69). Kdantaminen on kaksivaiheinen tapahtuma.
Ensin siihen kuuluu yhdella kielella esitetyn materiaalin ymmartaminen. Toinen vaihe
on se, etta ymmarretty asia ilmaistaan toisella kielella. Kaantajan roolissa yhdistyvat
sekd ymmartaminen etta tuottaminen. (mt., 69.) Kaannokset ymparodivat meita kaikki-
na vuorokauden aikoina esimerkiksi tuoteselosteiden, uutisten ja mainosten muodos-

sa (Teva 2008, 23). Ei siis ole mikdaan ihme, ettd kdantamista on tutkittu paljon ja sii-
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hen liittyy yhta paljon erilaisia teorioita kuin on teoreetikkoja. Halusin keskittya teoria-
pohjassani sellaisiin asioihin, jotka koin toimiviksi kaantaessani viittomakielista video-
materiaalia suomen kielelle. Valintani kohdistui skopos -teoriaan, jota esittelen luvus-
sa 3.2. Aluksi kerron kotouttamisesta ja vieraannuttamisesta. Kaipasin eniten tukea
kirjallisuudesta tasapainotteluun naiden kahden nakdkulman valilla. Luvussa 3.3 ka-
sittelen kaantamisen laatua ja hyvaksyttavyytta, jotka mielestani linkittyvat kahteen

edelliseen kappaleeseen.

3.1 Kotouttaminen ja vieraannuttaminen

Ennen lingvistisia kdannosteorioita pohdittiin, onko kdantaminen edes mahdollista.
Tama perusteltiin silla, ettei kaikkea lahtotekstin sisaltdéa pystyta siirtdmaan kohdekie-
liseen kdaannokseen. (Vehmas-Lehto 2008, 14.) Toisaalta my6s pohdittiin, onko edes
valttamatonta olla uskollinen 1ahtotekstin kielellisille muodoille ja rakenteille. Pohdin-
nan kohteena on ollut vaihtoehto tulokielen piirteisiin mukautumisesta. Usein liialli-
sesta lahtdkielen rakenteiden ja piirteiden matkimisesta seuraa kdannodksen kankeut-
ta ja vaikeaselkoisuutta. (mt., 14.) Lisaksi on todettu, etta kaikkia kulttuurisidonnaisia
elementteja ei ole edes mahdollista valittaa kaannoksessa (Kokkola 2007, 205). Nai-
den pohdintojen tuloksena on eritelty kdantamisen kasitteet kotouttaminen ja vieraan-

nuttaminen.

Kotouttamisen ja vieraannuttamisen kasitteet ovat lahes poikkeuksetta aina esilla kie-
lelta toiselle kaantamisessa. Kotouttamisen pyrkimyksena on tuoda teksti lahelle vas-
taanottajaa korvaamalla lahdekulttuurin elementit kohdekulttuurissa vallitsevilla tutuil-
la elementeilla. Vieraannuttamisessa puolestaan ei pyrita haivyttamaan tai selitta-
maan lahdekulttuurin ominaispiirteita, vaan ne tuodaan kohdekielelle lahes sellaisi-
naan. (Pekkanen 2006, 92; Kokkola 2007, 206.) Kotouttamisen ja vieraannuttamisen
kaytdon paattaminen on valinta, jonka jokainen kaantaja joutuu tekemaan. Yksi suu-
rimmista havaitsemistani haasteista onkin juuri tama kulttuurien valinen kaantaminen.
Opiskelijana ei ole viela samanlaista rutiinia kuin ammattikaantajalla. Usein viittoma-
kielentulkkiopiskelijat tuntuva sortuvan siihen pelkoon, etta vaheksyyko jompaa kum-

paa kulttuuria valinnoillaan. Pelko ei ole pelkastaan tulkkiopiskelijoiden ongelma,
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vaan myds ammattitulkit epardivat lahtea tekemaan julkaistavaa kdannostyéta muun
muassa tasta syysta (Pollari 2003).

Kotouttamista ja vieraannuttamista ei kuitenkaan kannata ajatella taysin toistensa
vastakohtina tai aarivaihtoehtoina. Niita olisi tarkasteltava mieluummin rinnakkain si-
ten, ettd yksittaiset kdanndsongelmat voidaan ratkaista tilannekohtaisesti jompaa
kumpaa strategiaa kayttaen. (Sunnari 2006, 28; Kokkola 2007, 207.) Tama oli aina-
kin itselleni jossain maarin helpottava lause. Minulla oli aluksi voimakas tarve valita
jokin teoria tai kdanndsratkaisumalli ja pysya vain siind yhdessa. Yhdisteleminen ei

tullut mieleeni, eika se tuntunut sallitulta ennen kirjallisuuteen perehtymista.

On olemassa sisalto, joka halutaan valittaa, ja on myos olemassa kielen tarjoamista
keinoista koostuva muoto. Nama kaksi asiaa limittyvat keskenaan, joten kahtiajako
tuntuu senkin vuoksi hankalalta. (Pekkanen 2006, 85; Tommola 2006, 13.) Kaantaja
tekee kaannosprosessin aikana lukuisia valintoja ja hylkaa yhta monta muuta valin-
nan mahdollisuutta. Valinnat ovat seka kielellisia etta sisalldllisia. Valintojen tekemi-
nen tekee kaantajasta vallankayttajan, mutta valtaa ei saa kayttaa vaarin. Valinnat ei-
vat saa olla mielivaltaisia. (Tommola 2006, 19; Kokkola 2007, 203.) Yleensa tarkeinta
on, ettd kdannds kokonaisuutena valittaa lahdetekstin informaation. Kaantajan kan-
nattaakin keskittya kaantamaan lause tai jokin muu merkityskokonaisuus sanatark-
kuuden sijaan. (Gebron 1996, 66; Hiirikoski 2006, 38.) Tahan pyrin itsekin tydssani.
Pyrin myos pitamaan jatkuvasti mielessa sen, ettd kokonaisuuteeni sisaltyy seka liik-

kuva kuva etta aani, jotka tukevat toisiaan.

Sanatarkka kaantaminen eli lahdetekstikeskeisyys sopii Tommolan (2006, 13) mu-
kaan hyvin esimerkiksi historiallisiin tai uskonnollisiin teksteihin, jotka ovat niin merkit-
tavia, ettei nilden muotoa sovi muuttaa merkityksen korostamisen nakékulmasta. Sa-
natarkka kdannos on juuri se tapa, joka aiheuttaa usein sen, etta kdannoksen muoto
poikkeaa kohdekielen normeista. Talldin merkitys saattaa jaada epaselvaksi. (mt.,
14.) Lapsille kohdistuvassa kdannoksessa en halunnut jattaa merkityksia epaselviksi.
Kielitaitoon liittyy saumattomasti myds kulttuurien tuntemus (Hiirikoski 2006, 37; Sun-
nari 2006, 28). Kaantajan on lahde- ja kohdekulttuurien tuntemisen lisaksi tunnettava
niiden suhde toisiinsa (Sunnari 2006, 37). Lahdekielen ja kohdekielen statusten suh-
de toisiinsa on yksi keino maaritella, kaytetdanké enemman kotouttavaa vai vieraan-

nuttavaa kaannosmenetelmaa. Valta-asemassa olevissa kulttuureissa, kuten angloa-
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merikaanisissa, suositaan yleensa kotouttavaa menetelmaa. (Munday 2008, 144;
Puurtinen 2008, 90.) Suomi on pieni kulttuuri ja kieli angloamerikaaniseen kulttuurin
ja kielistatukseen nahden, mutta verrattuna suomalaisen viittomakielen statukseen
vahemmistokielend, tuntui luontevalta tehda kaannodksessani enemman kotouttavia

valintoja.

3.2 Skopos -teoria

Skopos -teoria on yksi kdantamisen lingvistisista teorioista. Se on yha yksi tunne-
tuimmista kaannosteorioista, jonka mukaan kaantamisen kulmakivi on skopos eli
kaannoksen tarkoitus. Toisin sanoen, kdanndksen laadun arvioimiseksi taytyy maari-
telld kaantamisen syita ja lahtdkohtia. (Janis 2008, 7273; Vehmas-Lehto 2008, 14.)
Skopos -teorian mukaan my0s tarkoitus pyhittaa keinot (Reiss & Vermeer 1986, 57;
Saksa 2004, 161-162; Hytonen 2006, 71). Teorian kehittajien, Katharina Reissin ja
Hans J. Vermeerin, mielesta ei ole mahdollista, ettéd kaantaja voisi tarjota kaiken sa-
man informaation kuin lahtotekstin tuottaja. Kaantajan on yritettava suoriutua tehta-
vasta parhaalla mahdollisella tavalla kdannoksen funktion eli tarkoituksen nakdkul-
masta. (Reiss & Vermeer 1986, 55.) Teoria tukee perusajatukseltaan tavoitteitani,
koska halusin saada hyvan lopputuloksen kohdetekstin nakokulmasta unohtamatta

kuitenkaan lahdetekstin ydinajatusta.

Kaannoksen suhde vastaanottajiin voi olla erilainen kuin lahdetekstilla vastaanotta-
jiinsa, joten siitakin syystd muotoon keskittyva kaannos ei valttamatta ole toimiva.
Suhde vastaanottajiin voi olla erilainen esimerkiksi siksi, ettd kohdeteksti tuotetaan
eri aikaan ja eri kulttuurissa kuin alkuperainen tuotos on tuotettu. (Tommola 2006,
18.) Skopos -teorian mukaan hyvan kaannoksen kriteeri on se, kuinka hyvin kaannos
tayttaa tehtavansa kohdekielisten vastaanottajien piirissa eli kuinka lahdetekstiuskol-
lisuus on suhteessa skopokseen. (mt., 18.) Skopos -teoriaa kohtaan on tietysti esitet-
ty kritiikkiakin, kuten mita tahansa muutakin teoriaa kohtaan. Arvostelijat ovat sita
mielta, etta kohdetekstin korostaminen voi johtaa lahteen mielivaltaiseen muokkaami-
seen. (mt., 18.) Skopos -teorian puoltajat ovat kuitenkin vastanneet tdhan arvoste-

luun sanomalla, etta teoria ei puolusta mielivaltaista muokkaamista. Lahdetekstia on
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ajateltava informaatiotarjouksena, jonka pohjalta tehdaan sekundaarinen informaatio-

tarjous kohdeyleisoélle. (mt., 18.)

Kaantamisen prosessista sanotaan, etta kaantajan olisi hyva pyrkia kuulemaan alku-
peraistyd niin syvallisesti ja taydellisesti kuin mahdollista (Grossman 2010, 8-9).
Myds Gebron (1996, 66) kertoo teoksessaan Sign to Speech lahestyvansa naytel-
man kaantamista siten, ettd han tutustuu naytelman kasikirjoitukseen ensin hyvin.
Omaa tyota tehdessani halusin mieluummin jattaa aivan alkuperaisen eli Astrid Lind-
grenin Melukyléan kevét -kirjan tarinan taka-alalle. Ajattelin sita lahinna pohjana, josta
on luotu uusi versio suomalaisella viittomakielella. Ajattelin nain erityisesti siksi, etta
lopullisen viitotun sadun perustana oli jo kertaalleen kdannetystd sadusta tehdyt
muistiinpanot. Lahteekseni koin sen tekstin, jonka viittoja videolla tuottaa. Jotta kdan-
ndéssuhde kohteen ja lahteen valilla sailyy, on lahde pidettava koko kdanndsproses-
sin ajan vertailupohjana. Muuten lopputuloksesta tulee pelkkd mukaelma. (Tommola
2006, 19.) Minun kaannokseni ei ole mukaelma, vaikka lahdetekstiani sellaisena voi-
kin ajatella. Opinnaytetydni kdanndksen pohjana toimi viitottu satu, joten viitotun sa-

dun lahdetekstiuskollisuus ei vaikuta kdannokseeni, eika siten tee siita mukaelmaa.

3.3 Kaantamisen laatu ja hyvaksyttavyys

Laadun suhteen yksi suurimmista keksinndista kaantamisen alalla on syntynyt 1900-
luvulla. Sen mukaan se, mika milloinkin on hyvaa ja oikeaa, riippuu kaanndksen tar-
koituksesta ja kaantamisen syysta. Kaantamisen laatu on siis osaksi tilannesidon-
naista. Tama on mahdollistanut kdanndksen laatukriteerien monipuolistumisen. (Ja-
nis 2008, 72.) Kaantamisen laatua voidaan arvioida esimerkiksi hyvan kielenkayton
ja alkuperaisen viestin sisallon oikeellisen ja tarkan valittamisen kautta (mt., 68). Tas-
sakin painotetaan, etta alkuperaisesta viestistd nimenomaan sisallon tarkka valittami-
nen on laadukasta. Laadukasta kaantamista syntyy myos silloin, kun kadantaja osaa
erinomaisesti niita kielia, joiden kanssa han tyoskentelee. Talta pohjalta kaantaja
pystyy perustelemaan ratkaisunsa. (mt., 79.) Yhdyn tahan ajatukseen, mutta mieles-
tani kielten erinomainen hallinta on harhaanjohtava ilmaus. On osattava kielia kunkin
tilanteen vaatimalla tavalla. Kdantaminen voi olla laadukasta, jos osaa kaannettavan

tekstin vaatimusten mukaisesti kyseessa olevia kielia erinomaisesti. Silti voi olla, etta
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jonkin muunlaisen tekstin parissa ei naista jompaakumpaa kieltéd erinomaisesti osaisi-
kaan. Ei sovi unohtaa, etta kulloinkin voimassa olevat yhteiskunnalliset ja kulttuuriset
voimat vaikuttavat aina myos kaantamiseen. (mt., 75.) Tosin on otettava huomioon,
etta kaikissa kulttuureissa vaikuttaa samanaikaisesti monia erilaisia, jopa keskenaan

ristiriitaisia normeja (Puurtinen 2008, 83).

Kaannoksen laatuun liittyy myos sen hyvaksyttavyys. Hyvaksyttavyyteen vaikuttavat
yhteiskunnan vallitsevat normit siina missa laatuunkin. Hyvaksyttavyys kasitteena on
peraisin kaantamisen tutkija Gideon Tourylta. Touryn mukaan kdanndksen hyvaksyt-
tavyys riippuu siita, noudattaako kaannos nimenomaan kohdekielen ja kohdekielisen
kirjallisuuden normeja. Talle kasitteelle on myOs vastakasite: adekvaattisuus. Adek-
vaattisuudella tarkoitetaan lahdekielen ja Iahdekielisen kirjallisuuden normien noudat-
tamista, joten adekvaattinen kdannds on lahdetekstiuskollinen. (mt., 82.) Tasta voi
paatella, etta hyvaksyttavyys kulkee kasi kadessa kotouttamisen kanssa, kun taas
adekvaattisuus kuuluu yhteen vieraannuttamisen kanssa. Silja Saksa (2004, 162)
kertoo adekvaattisuuden tarkoittavan kuitenkin myos sita, etta kdannds on toimiva
annetussa tilanteessa. Lastenkirjallisuudessa kdannokset sijoittuvat yleensa normeil-
taan lahemmas hyvaksyttavyytta. Lastenkirjallisuudessa paapaino on useimmiten
kohdekielen ymmarrettavyydessa ja sopivuudessa. Aikuisten kirjallisuus puolestaan
sijoittuu monesti IAahemmas adekvaattisuutta. (Puurtinen 2008, 82.) Kaannoksessani

paapaino oli hyvaksyttavyydella, kuten lastenkirjallisuuden normeihin kuuluu.

Kun hyvaksyttavyyden normeja yritetdan maaritella, on se usein ongelmallista, koska
normit vaihtelevat jatkuvasti (mt., 91). Hyvaksyttavyyden normit vaihtelevat genren ja
kohderyhman mukaan. Lastenkirjallisuudessa kohdekielen normit seka luettavuus ja
aaneen luettavuus ovat useimmiten ratkaisevia. Toki lastenkirjallisuuden alagenreilla
voi olla osittain omia normejakin. Esimerkiksi satujen kieli voi olla hieman arkipaivai-
sesta poikkeavaa. (mt., 89.) Lastenkirjallisuudessa saattavat ikdan kuin kilpailla kes-
kenaan luettavuus- tai opettavaisuusnormit. Toisaalta lapsille suunnatussa tekstissa
pyritaan luettavuuteen ja ymmarrettavyyteen, mutta kuitenkin halutaan opettaa lapsil-
le esimerkiksi uusia sanoja kirjallisuuden kautta. (mt., 82—83.) Opinnaytetyossani pai-
notin enemman luettavuutta. Kaannostydssani pohdin hieman vieraampien sanojen

kayttda, ja kaytinkin niita, mutta ne eivat kummunneet lahdetekstista. Valitsin kotout-
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tavasti erilaisia suomen kielen synonyymeja sen mukaan, mitka itse mielsin mielek-

kaiksi ja sopiviksi.

4 AUDIOVISUAALINEN KAANTAMINEN OSANA OPINNAYTETYOTANI

Audiovisuaalisuus -termi rakentuu kahdesta sanasta: audio ja visuaalisuus. Audio pe-
rustuu latinan kieleen ja tarkoittaa miné kuulen. Visuaalisuuden pohjalla on latinan
sana visio eli ndkeminen. Audiovisuaalisuudella viitataan kuulemiseen ja nakemiseen
yhta aikaa. (Lehtonen 2007, 30; Immonen 2008, 7.) Tyoni ei ole puhtaasti audiovi-
suaalista kaantamista, koska kohderyhmani toinen osapuoli ei kuule. Ajattelinkin koh-
deryhmaani kokonaisuutena: siind on kuulevia ja nakevia, joten jokaiselle on tuot-

teestani vahintdan jompaakumpaa — nakemisen tai kuulemisen — iloa.

Audiovisuaalisen kaantamisen tarkeimpiin lajeihin kuuluvat dubbaus, voice-over ja
tekstitys. Dubbauksella tarkoitetaan sita, etta alkuperaisten puhujien aanet haivyte-
taan ja ne korvataan kohdekielen puheella (Helin 2008, 131; Immonen 2008, 10.)
Voice-over puolestaan on sita, etta esimerkiksi radio-ohjelmassa alkuperaiset aanet
vaimennetaan taustalle ja puhutaan sen paalle kohdekielella (Helin 2008, 132; Heik-
kinen 2007, 235). Yksi suurimmista eroista dubbauksen ja muiden jalkiaanitysmuoto-
jen valilla lienee se, ettd kaantajan tavoitteena on alkuperaistekstin sisallon ja tyylin
valittaminen. Taman lisaksi kaantaja pyrkii luomaan mielikuvan jo alun perin kohde-
kielisesta tuotoksesta. (Heikkinen 2007, 237.) Mielestani onnistuin tydssani hyvin, sil-

la lahdekielen vaikutusta ei kuulu tuotoksessani.

Audiovisuaalinen kaantaminen poikkeaa pelkasta tekstista tekstiin kaantamisesta
monin tavoin. Siina on otettava huomioon seka kuva etta aani, unohtamatta niiden
keskinaista vuorovaikutusta. Kuvan ja aanen vuorovaikutuksen takia audiovisuaalista
materiaalia kdannettadessa ei voida vain keskittya tekstiin. Haastetta kaantajalle tuo
myoOs dialogin etenemisnopeus. Vaiheittain dialogi voi olla todella nopeaa, ja silloin
on laadittava nopeita kaanndsrepliikkeja tai tiivistettava tekstia. Kaannokset on myos
laadittava niin, ettd ne on ajastettu oikeaan aikaan suhteessa alkuperaisen lahteen
kanssa. (Hartama 2007, 193—195; Janis 2008, 73.)
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Anni Pollari (2003, 25) on Viittomakielisten lasten sadut ja sadunkerronta -opinnayte-
tyotaan tehdessaan havainnut, ettei audiovisuaalisuuden kirjallisuudessa ole mainin-
toja viittomakielesta 1ahto- eikd kohdetekstina. Tein itse saman havainnon nyt kah-
deksan vuotta Pollarin tyon jalkeen. Minun jalkiaanitykseni on dubbausta, vaikka al-
kuperaisessa lahteessa ei puhetta olekaan. Dubbausta varten laaditaan kasikirjoitus,
jonka perusteella aaninayttelijat nauhoittavat erillisen aaniraidan (Heinlahti 2011). Te-

kemassani tydossa dubbauskasikirjoitusta vastaa kdannostekstini.

Audiovisuaalisuudesta tulee mieleen myds multimodaalinen ulottuvuus. En pida tyo-
tani puhtaasti multimodaalisena, mutta produktissani on myos siihen liittyvia element-
teja. Multimodaalisuudella tarkoitetaan sita, ettd tuotteessa on monia eri moodeja.
Moodeja ovat esimerkiksi teksti, kuva, aani ja liike (Kielikompassi NETRO 2011.)
Paapainon tydssani on mielestani audiovisuaalisuudessa, koska en kiinnittanyt erityi-
sen paljon huomiota esimerkiksi videon taustaan tai viittojan vaatetukseen. Keskityin
enemman kaytannon asioihin, kuten kaantamisen ja jalkidanityksen toteutukseen.
Toisaalta Lehtonen (2007, 38) kirjoittaa, ettda multimodaalisuutta on jo esimerkiksi kir-
joittamisessa tai piirtdmisessa. Naissa ei kaytetd vain kieliopillisia moodeja, vaan
myOs visuaalisia ja siina tuotetaan jalki paperille. Jos ajattelee tasta nakokulmasta,
on melkein mika vain multimodaalista. Itse kasitan multimodaalisuuden laajempana

kasitteena, moodien tarkoituksellisena yhdistamisena.

5 SADUT OSANA OPINNAYTETYOTANI

5.1 Satujen kdantaminen

Kun kaantaja ryhtyy tyéhon, han alkaa analysoida lahdetekstia ja pohtia kdanndksen
lukijoiden odotuksia (Oittinen & Makinen 2001, 13). On otettava huomioon kohdeylei-
s0. Kaantgjalla on myos oma taustansa ja historiansa, jotka seuraavat hanen muka-
naan. Kaantaja perustaa kdannosvalintansa ja -ratkaisunsa ainakin osittain omaan
kokemukseensa lahdetekstista, johon vaikuttavat kaikki hanen aiemmin lukemansa
tekstit ja koko hanen aiempi elamansa. (mt.,14.) Jokaisella kdantajalla on siis oman-

laisensa maailmankuva, tietonsa ja tunteensa — aivan kuten kaannoksen vastaanot-
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tajallakin. Nama kaikki seikat yhdessa maarittelevat kaantajan kasityksen ja tulkinnan
alkutekstista. (Saksa 2004, 163.) Kaunokirjallisen tekstin kdannés on kahden osa-
puolen tuote. MyOs sadut lasketaan kaunokirjallisuuden piiriin, joten sadun kaantami-
sessa nakyy seka alkuperaiskirjailijan ettd kaantajan kadenjaljet. Kaunokirjallisuuden
kaantgjalla katsotaan usein olevan vapaammat kadet kuin asiatekstin kaantajalla.
Kaantajan liikkumavapaus asettuu kuitenkin kaanndslajista rippumatta seuraavien
osatekijoiden viitekehykseen: toimeksianto, lahdeteksti, lahdekieli, lahdekulttuuri,
kohdekieli ja kohdekulttuuri. (Pekkanen 2006, 83.)

Sanotaan, ettd satuja kerrotaan lasten iloksi. Jokainen ilonkokemus vahvistaa lasta
niin fyysisesti kuin henkisestikin (Haapaniemi 2002.) Satujen tulisi olla hauskoja, he-
rattaa uteliaisuutta, pitaa ylla mielenkiintoa ja kiihottaa mielikuvitusta. Edella mainittu-
jen lisaksi niiden tulisi myos selventaa lapsen tunteita, kehittda alya, vastata hanen
pelkoihinsa ja auttaa lasta senhetkisissa ongelmissaan (Cafaro 2010, 11.) Lapsi al-
kaa 18 kuukauden iasta aina kolmeen ikavuoteen asti kontrolloida ymparistddan sa-
nojen avulla. 3-6 -vuotias lapsi alkaa rationalisoida asioita ja erottaa itsensa muista
ihmisista. (Oittinen 2000, 49.) Saduilla, kuten muullakin lastenkirjallisuudella — unoh-
tamatta kuvitusta — on valtava merkitys lapsen kielen kehitykselle, mielikuvituksen
mahdollisuuksien kasittamiselle ja taiteen vastaanottamisen oppimiselle. Satujen
avulla voi kokeilla vapaasti ja turvallisesti vaihtoehtoisia tapoja esimerkiksi ristiriitati-
lanteen ratkaisemiseen. Laadukas lastenkirjallisuus antaa mahdollisuuksia myds vai-
keiden kysymysten, kuten kuoleman tai kiusaamisen kasittelyyn. Puhumattakaan sii-

ta riemusta, mita yhdessa koettu, hieno tarina synnyttaa! (Tinfo 2011.)

Sadut rikastuttavat lapsen kieltad ja tarjoavat erilaisia tunne-elamyksia (Lauronen &
Tikkanen 2002). Sanavalintojen suhteen pyrin olemaan tarkka, koska halusin aanitet-
tavan materiaalin olevan kieleltddn mahdollisimman rikasta. Pidin koko ajan mieles-
sani lukemani sadut ja niiden sanavalinnat. Pyrin tietoisesti valttamaan itsestaan sel-
via ratkaisuja. Valitsin harkitusti myos sellaisia synonyymeja, jotka herattaisivat kuuli-
jan mielenkiinnon. Itsekin muistan monesti kysyneeni vanhemmiltani lapsena, mita
jokin sana tarkoittaa. Mielestani se, ettd kohdeyleisona ovat lapset, ei tarkoita sita,
ettd kaikkea pitaisi yksinkertaistaa. Lapsi voi oppia uusia sanoja, joita ei valttamatta

muuten arjessaan oppisi.
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Kun on kyse lapsille kdantamisesta, on osattava I6ytaa itsestdan sisainen lapsi ja
kaytettdva omia lapsuusmuistojaan (Oittinen 2000, 43—44). Kaannodksen on oltava
ikaiselleen kohdeyleisodlle sopiva (Gebron 1996, 97). Tyotani vastaavaa kaanndspro-
jektia tehdessa on hyva pitdd mielessa, ettd kohdeyleisd on tietoinen molemmista
lasna olevista kulttuureista. Kohdeyleisé ei ole tietenkdan homogeeninen ryhma,
mutta yleistaen kaksikulttuurinen ymparistd on heidan elamassaan lasna. Yritin muis-
taa taman joka kerta, kun takerruin liian pitkaksi aikaa johonkin kulttuurien valiseen
seikkaan kuten esimerkiksi henkiloviittoman mainitsemiseen tai mainitsematta jatta-

miseen. Tasta kerron enemman kappaleessa 6.3.

Vaikka Julie Gebronin (1996, 67) kirja kertookin viittomakielelle kaantamisesta ja tulk-
kauksesta, koskee hanen mainitsemansa jatkuvuuden vaatimus myds omaa tyotani.
Gebron painottaa, ettéd olisi hyva tarkkailla jatkuvasti viittomavalintojaan yhtenevai-
syyden nakdkulmasta. Sama patee myds suomen kielen sanavalintoihin. Erityisesti
kun kyse on lapsille suunnatusta kdannoksesta, on kiinnitettdva huomiota jatkuvuu-
teen. Jos sanavalintoja on kaksi, on otettava huomioon aikaisemmat ratkaisut. Valin-
nan on kohdistuttava siihen sanaan, joka kuvaa parhaiten tarinan yleisluonnetta. (mt.,
100.) Kaikkien tekstin osien olisi tuettava tekstin kokonaismerkitysta esimerkiksi lau-
serakenteiden koheesion kautta. On siis valtettava ristiriitaisia ratkaisuja. (Hiirikoski
2006, 37: Pekkanen 2006, 92.)

5.2 Viittomakieliset sadut

Viittomakielisista saduista ei ole juurikaan tehty tutkimusta. Viittomakielta ei ole kirjoi-
tettuna, joten kerronta valittaa kuurojen yhteisdssa paljon kulttuurista tietoa, jota pu-
hutuissa kielissa voidaan valittaa kirjojen kautta. (Pollari 2003, 20.) Eras kuuro nai-
nen on kertonut, ettd han on vasta omille lapsille satuja lukiessaan ymmartanyt mo-
nien lasten tarinoiden ja satujen merkityksen. Hanelle ei koskaan kerrottu satuja, han
vain “katsoi niita kuvia”. (Luukkainen 2008, 100.) Viittomakielisia satuja on alettu tal-
lentaa viime vuosikymmenien lisaantyneen tekniikan avulla. Internetista 10ytyy viitot-
tuja satuja esimerkiksi Viittomakielisen opetuksen portti -sivustolta (Viittomakielisen

opetuksen portti Viivi 2011) tai Papunet -sivustolta (Papunet 2011).
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Kuvien kautta voidaan myds osaltaan kertoa tarinaa. Oittinen kuvaa kuvan ja sanan
suhdetta kaiuksi ja dialogiksi (2007, 57). Oittinen (2000, 5) on myds toisessa teok-
sessaan todennut, etta lapsille kuvat kirjassa ovat joskus jopa tarkeampia kuin sanat.
Havaintojeni mukaan kuurojen saduissa kaytetaan paljon kuvamateriaalia kerronnan
valeissa tai taustalla. Naissa saduissa kaytetaan myds muuta visuaalista viriketta viit-
tomisen aikana, kuten tavaroita rekvisiittana. Tasta syysta pohdinnan alla oli, haluai-
sinko lisata tuotteeseeni valikuvia. Jouduin kuitenkin toteamaan, etta resurssini eivat

riittaisi sopivien kuvien etsimiseen tai piirtamiseen ja niiden editointiin.

Havaitsin, etta viittomistyyli eroaa jonkin verran sen mukaan, onko live-yleis6a paikal-
la vai ei. Ero ei kuitenkaan mielestani ollut merkittava. Viittomakieli on hyvin visuaali-
nen ja interaktiivinen kieli, joten kuvattaessa jalkimmainen jaa puuttumaan. Esimer-
kiksi Kallion kirjastossa videokuvaamallani satutunnilla viittoja esittdaa kysymyksia
yleisolle "tiedéattekés mika tdméa on?" Tiettya interaktiivisuutta esiintyi myds videoma-
teriaalissani kohdeyleison puuttumisesta huolimatta, kun viittoja kayttaa hyodyksi rek-
visiitaksi tuomaani siilipehmolelua. Viittoja osoittaa pehmolelua kohdassa, jossa tari-
nassa esiintyy siili. Tassa kohdassa myds retorinen kysymys "Mikés se siind meni-
kdan?” tuo interaktiivisuutta — aivan kuin yleisd olisi paikalla ja kysymys osoitettaisiin

heille.

6 PROSESSIN KUVAUS

Kerron opinnaytetydni prosessin olennaisimmat osat alusta loppuun. Kappaleissa 6.3
ja 6.4 perustelen erityisesti sellaisia valintoja, joiden kohdalla havaitsin monitulkintai-

suutta tai pohdin ratkaisuja pitkaan.

6.1 Lupa-asiat

Opinnaytetyotani varten tein kolme erilaista lupakaavaketta. Yhden viittojaa varten,

jossa varmistin kuvausmateriaalin kayttoluvat (Liite 1). Toinen lupakaavake oli Kallion

kirjastoa varten, koska kuvasin siella ensimmaisen version sadusta. Siina maarittelin
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heidan tiloissaan videoidun materiaalin kayttdoikeudet. (Liite 2.) En kuitenkaan tarvin-
nut tata loppujen lopuksi, koska varsinainen julkaisuun meneva videokuva kuvattiin
eri paikassa. Kolmannen kaavakkeen jaoin luokkalaisilleni littyen Kaantaminen 3
-opintojakson prosessianalyysien kayttamista vertailupohjana (Liite 3). Lomakkeiden
lisdksi kysyin luvan Melukylédn kevét -kirjan kustannusyhtioltda WSOY:Ita teoksen hyo-
dyntamiseen. Lahestyin WSOY:n edustajaa sahkopostitse. Vetosin muun muassa te-
kijanoikeuslain 17:een pykalaan, joka koskee teosten saattamista vammaisten kayt-
toon (Tekijanoikeuslaki 14.10.2005/821, 17§). Sain kaikkien lupieni jokaiseen koh-

taan mydntavan vastauksen.

6.2 Sadun valinta ja kuvaaminen

Kaantajan on otettava huomioon kohdeyleis6 ja sen odotukset. Odotuksiin vaikuttaa
aina myos tarinan tuttuus. (Oittinen 2007, 46.) Tyossani kayttamani Astrid Lindgrenin
satu Melukylén kevét on varmasti tuttu monelle, mutta ei kuitenkaan niin klassikko,
etten olisi uskaltanut tarttua siihen. Opinnaytetyoni kannalta ei ollut juurikaan merki-
tysta, mita satua tyoni kasittelisi. Sadun valinta ratkesi itsestaan, kun menin alun pe-
rin kuvaamaan Kallion kirjaston viittomakielisen satutunnin. Kallion kirjastossa on jar-
jestetty viittomakielisia satutunteja kerran kuukaudessa 26.9.2010 alkaen. Satuhetket
jarjestetaan yhteistydssa Kuurojen palvelusaation Juniori -ohjelman kanssa. (Kallion
kirjasto 2010.) Satujen viittoja paattaa aina sadun etukateen, joten minulla ei ollut vai-
kutusta asiaan. Kuvaamallani kerralla saduksi oli valikoitunut Melukylén kevét. Ku-
vaus ei valitettavasti tuottanut riittavan hyvaa materiaalia, joten sovimme viittojan
kanssa uuden kuvauspaivamaaran. Toinen ja onnistunut kuvauskerta toteutettiin

Haagan Valkeassa Talossa Humanistisen ammattikorkeakoulun tiloissa.

Jalkimmaisessa kuvauksessa viittojalla ei ollut ensimmaiselld kuvauskerralla ollutta
Melukylén kevét -kirjaa mukanaan. Han katsoi ennen uutta kuvausta Kallion kirjas-
tossa kuvaamani videomateriaalin ja teki siitd muistiinpanoja. Satututkija Ben Bettel-
heimin mukaan sadun kertominen on parempi vaihtoehto kuin lukeminen. Sadun ker-
tominen on joustavampaa kuin vain painetusta tekstista suoraan lukeminen. (Niku-
nen 2003, 6.) Loppujen lopuksi tasta vaihtoehdosta seurasi ehka jopa parempi loppu-

tulos kerronnallisuuden kannalta. Satu viitottiin muistiinpanojen avulla eika suoraan
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kirjasta luettuna. Se toi mukavaa variaatiota satuun ja teki siita uniikin. Etukateen pel-
kasin, saako viittoja oikeanlaisen tunnelman kerrontaan, kun paikalla ei ollut lapsiylei-
sb6a. Vaikka satututkija Bettelheim painottaa, etta sadun kerronta on tehokkainta sil-
loin, kun se tapahtuu vuorovaikutustilanteessa, en nahnyt suuria eroja eri viittomis-

kertojen tyylissa, kuten jo Viittomakieliset sadut -kappaleessa mainitsin (mt., 6).

6.3 Kaanndsprosessi

Kayttamani strategia tehda kaannoksia oli mielestani toimiva. Aloitin tutustumalla vi-
deomateriaaliin katsomalla sen kertaalleen lapi tekematta muistiinpanoja. Sen jal-
keen katsoin sen uudestaan tehden samalla muistiinpanoja. Katsoin videon niin mon-
ta kertaa lapi, ettd sain kaiken siind nakyvan kirjoitettua auki. Kun kaikki epaselvat
kohdat oli selvitetty, aloin tydstaa kunnolla varsinaista kaannosta. Myos Pollari (2003)
oli opinnaytetyossaan todennut tallaisen toteutustavan toimivan hyvin. Ensimmainen
tuotos oli siis raakakaannos. Sen jalkeen hioin tekstia suomen kielen kannalta suju-
vammaksi. Kun kdannos oli valmis, katsoin videon pienissa erissa ja luin tekstiani aa-
neen. Tein muutoksia kaannostekstiini sen mukaan, mika kuulosti mielestani hyvalta
ja mita oikeasti ehdin tuottaa puheella jonkin tietyn viitotun osuuden aikana. Kirjoitin
erilliset tiedostot pelkalle kdannokselle ja puhetulkkausta varten, jotta kdannos sailyi-
si sellaisenaan ja aanitettavaan tiedostoon pystyin kirjoittamaan muistiin painotuksia,
taukoja tai ennakointeja. Kaytin huomiota vaativissa kohdissa kursivointia. Kirjoitin
esimerkiksi "Aloita etuajassa, nopea tempo”, jotta tiesin aloittaa puhumisen ennen
viittojan aloittamista. Jos jokin yksittainen sana vaati erityista painotusta, kirjoitin sen
isoilla kirjaimilla, kuten "MUTTA éaidin kukkapenkissapa- -”. Merkitsin myos ylimaarai-

sia pilkkuja tai ajatusviivoja kohtiin, joissa oli pieni odotus. (Liite 4.)

Aikamuodon valinta oli osa kdanndsprosessin etenemista. Huomasin ensimmaisen
raakakaannoksen jalkeen kayttaneeni valilla preesensia ja valilla mennytta aikamuo-
toa. Esimerkiksi olin kirjoittanut kaannokseeni "Kersti katseli kauniita kukkasia”, mutta
muutamaa rivia myohemmin olin kirjoittanut "Anna ja Liisa huomaavat Kerstin
aikeet”. Kirjoittaessani en ollut huomannut tata vaihtelua. Kun aloin pohtia asiaa, en
heti saanut paatésta aikamuodon valinnasta aikaiseksi. Sadussa toki kerrotaan men-

neista tapahtumista, mutta nekin voidaan mielestani kertoa takauman lailla preesen-
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sissa. Paatokseni tueksi katsoin alkuperaisesta kirjasta kaytetyn aikamuodon, joka oli
paaasiassa imperfekti (Lindgren 1994). Muutin mieltani moneen otteeseen, mutta
paadyin sellaisiin vaihtoehtoihin, jotka luettuna aaneen kuulostivat parhaimmilta ja
luontevammilta. Suurin osa tekstista on menneessa muodossa eli imperfektissa, mut-

ta paikoin valitsin preesensin nimenomaan luontevuuden nakdkulmasta.

Viittomakielissa on henkildille usein henkildviittomat. Henkiloviittomat heijastavat 1a-
hes aina nimenkantajan jotain ominaisuutta tai piirretta, joka on silmiinpistavasti ha-
vaittavissa nimen antohetkella (Raind 2004, 4). Heti alussa viittoja kertoo hahmojen
nimet seka henkiloviittomat. Jouduin paattamaan, aionko mainita henkiloviittomia.
Puntaroin, ettd sanonko ”- - Anna, jonka viittoma on téllainen” vai pelkastaan nimen.
Suurin ongelma oli Liisan kohdalla, josta viittoja kertoo, ettd hanen viittomansa on
HUIVI, koska Liisa kayttaa keltaista huivia kaulassaan. Paadyin kotouttamaan taman
osan ratkaisulla - -sitten on vield Liisa — Liisalla on aina keltainen huivi kaulassaan”.
Kulttuurien valiseen kaantamiseen liittyvia ongelmia tuli muitakin kuin vain henkiloviit-
tomien kohdalla. Minun oli paatettava, pitdydynkd suomalaisen viittomakielen tyylissa
vai teenkd suomen kielelld toimivampia ratkaisuja. Joissain tapauksissa perinteisesti
viittomakieleen mielletty rakenne sopi myos suomen kieleen. Kohdassa 0'08-0'10
viittoja kayttaa suomalaisessa viittomakielessa usein kaytettya retorista kysymysta.
Siihen sopi kuitenkin hyvin myos suora kaannos “Keités sielld Melukyldssé asuu-
kaan?” Kokemusteni perusteella lasten kanssa kaytetdan usein innostavaa retoriik-

kaa juuri tahan tyyliin, joten tahan kohtaan suora kaannos sopi hyvin.

Ollin pikkusisko on nimeltaan Kersti, mutta jouduin moneen kertaan katsomaan uu-
delleen, oliko nimi Kirsti vai Kersti. Loppujen lopuksi minun oli tarkistettava asia alku-
peraisteoksesta. Viela tarkistuksen jalkeenkin kaannokseeni unohtui muutamaan
kohtaan vaara nimi eli Kirsti. Viittoja alkaa kohdassa 1'20 kertoa, etta han karkailee
paljon ja vaatii jatkuvaa vahtimista. Tassa kohtaa viittomakieleen kuuluva toistora-
kenne aiheutti kdannodksessa vaikeuksia. Viittoja kaytti suomen kielen vahtia -sanas-
ta kolmea eri muotoa ja toisti niita. Toistot eivat kestaneet ajallisesti kauaa, joten ei
ollut mielekasta sanoa jokaisen viittoman kohdalla suomenkielista vastinetta. Kaytin
synonyymeja vahtia ja katsoa perdédn seka aikaisemmassa kohdassa 0'47 ilmausta

pitéaa silméalla.
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Viittoja viittoo kohdassa 2'44 PELTO, mutta minun teki mieli kayttaa sanaa niitty. Viit-
tojan huuliossa on kuitenkin niin selkeasti pelfo kahteen kertaan, etta paatin kayttaa
tavallaan vieraannuttavaa kaannosta taman sanan kohdalla. Valitsin "tavallaan” vie-
raannuttavan vaihtoehdon siksi, ettda kumpikin sana on kohde- eli suomen kieleen so-
pivia sanoja, mutta nojasin paatokseni kuitenkin lahteeseen. Pelto ei kuulostanut
huonolta ja sopi tilanteeseen, kyse oli vain omasta mielikuvastani pellon ja niityn
eroista. Kyseessa oli paikka, jossa kasvoi paljon sini- ja valkovuokkoja, joten ensim-
mainen assosiaationi oli niitty. Miellan pellon enemmankin viljaan liittyvaksi ja sellai-
seksi maalaismaiseman maastoksi, jossa ei ole miellyttavaa kavella kynndsurien ta-

kia.

Kuvatallenteessa kohdassa 3'44 viittoja viitoo ALKAA-VAHITELLEN-SUUTTUA.
Tassa kohdassa viittomisen voi ymmartaa siten, ettd hermostuja on Kersti -vauva tai
ettd muut tytot alkavat kimpaantua. Paadyin kdantamaan sen niin, ettd muut tytot al-
kavat hermostua, koska taman lauseen jalkeen muut tytot alkavat miettia muuta teke-
mista. Nama kaksi lausetta sai nivottua hyvin yhteen ratkaisulla "Muut tytét alkoivat jo

pikku hiljaa hermostua, joten heidén oli heti alettava miettié jotain muuta tekemista”.

Sadussa kaytetaan useassa kohtaa viittomaa ITKEA tai HUUTAA liittyen itkemiseen.
Kohdassa 5'49 kaansin naiden kahden sanan yhdistelman ”hirve& poru”. Valintani ei
ole tyypillisin sanamuoto, mutta koin sen sopivan Melukylan maalaishenkeen. Mietin
sanavalintaa, koska ajattelin sen olevan hieman vaikea ymmartaa. Toisaalta, satujen
kauttahan synonyymeja opitaan, joten en kaikissa kohdissa valinnut helpointa vaihto-
ehtoa. Kuten jo luvussa Satujen kdantaminen mainitsin, kehittda lapsi satujen avulla
kieltdadn (Kangas & Miettinen 2007, 15).

Kohdassa 7'11 alkavan kokonaisuuden alkuosuus tuotti minulle hankaluuksia ymmar-
tamisen vuoksi. Viittoja viittoo "TAPAHTUA-YKSI-AAMU-ISA-TULLA”. ISA -viittoma
jai minulle epaselvaksi, koska kasimuoto ei ole aivan selkea ja viittoma tuotetaan no-
peasti. Paadyin tarkistamaan taman kohdan alkuperaisesta kirjasta, jotta sain varmis-
tuksen nakemalleni. Tasta viittomasta yli paastyani oli lauseen jatko yhtd hankala.
"TAMA-KARITSA-PIENI-AITI-PUUTTUA / LOYTYA-KUKA-VASTUU-HOITAA”. Viitto-
misesta sain kasityksen, etta isa tuli lasten luokse eli viittoja on lasten roolissa ensin,

jonka jalkeen han ottaa isan roolin kysymyksen ajaksi. Koin tahan kohtaan sopivan
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paremmin kerronnallisen kaannosratkaisun. Viittomakieltad opiskellessani olen ha-
vainnut, ettd suomen kielessa kaytetaan usein kertojaa sellaisissa asioissa, joissa
viittomakielella kaytetaan roolinvaihtoa. Paadyin kotouttavaan ratkaisuun: “Yhteng
aamuna isé huomasi, ettd yhdeltéa karitsalta puuttui &iti. Sille piti 16ytdéa joku vastuu-

hoitaja”.

7'44-T7'47 viitotaan, etta karitsa seuraa Riittaa jatkuvasti sisalle asti. Kdannokseeni li-
sasin sanan méékien, koska viittojan huuliossa on nahtavissa még-méé. Tassa kay-
tin osaksi myds mielikuvitustani. Suomen kielen kuvaileva verbi méaékien sopi tahan

yhteyteen hyvin.

Kohdassa 10'53—-10'55 viitotaan "KIIVETA-KUKA-HUOMATA / PIH-AITI--". Alussa
kerroin, etta paatin kadantaa viitotun retorisen kysymyksen sellaisenaan, mutta tassa

paadyin ratkaisuun - -4iti sattui katsomaan- -”

Viittomakielessa kaytetdan usein toistorakennetta. Esimerkiksi videolla kohdassa
11'32-11'38 viittoja toistaa viittomaa KAIKKI useaan kertaan: "KAIKKI-VOITTAA /
KAIKKI-HUOMATA / KAIKKI-ROHKEA / LAPSET-KAIKKI”. Kaansin tdman seuraa-
vasti suomen kielelle: "Néiden kaikkien rohkeuskilpailujen tuloksena néahtiin, etta jo-

kainen lapsista on rohkea!” Tiivistin toistot sopivaan suomenkieliseen muotoon.

Lopussa, kohdassa 12'19 alkavan lauseen voi ymmartaa kahdella tavalla. Joko niin,
ettd kyseessa on koko loppukevaan paras ilta tai ylipaansa jonkin kevatillan paras
hetki. Kdannokseeni valitsin suomenkielisen lauseen "Kevéisen péivén ilta sujui mu-

kavasti ja iloisesti”. Valintani on hieman silta valilta, eika korosta kumpaakaan.

Koko prosessin ajan tarkein mielessa pidettava kysymys oli "kenelle?" (Oittinen 2000,
5). Aina miettiessani kahden kaannosratkaisun valilla, kysyin itseltéani: Mista itse oli-
sin pitanyt lapsena? Minkalaista kielta lukemissani saduissa on kaytetty? Olen tyyty-
vainen lopputulokseen kaannoksen osalta. Versioita tuli useita, mutta muuttuvat osat
olivat lahinna pienia kokonaisuuksia, kuten yksittaisia lauseita tai sanoja. Muutokset
liittyivat nimenomaan jalkidanitykseen ja sen onnistumisen kannalta olennaisiin seik-

koihin.
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6.4 Jalkiaanityksen toteutus ja DVD

Aanitys toteutettiin kayttamalla mikrofonia, ulkoista &anikorttia, kahta tietokonetta ja
tietokoneohjelmaa nimelta Audacity 1.3.13. Sain mikrofonin ja danikortin lainaksi ko-
tiini avomieheni tydpaikan kautta, mika helpotti aikatauluttamista. Toisella tietoko-
neella pyori viittomakielinen video sadusta ja sen alla oli tekstitiedostona suomenkie-
linen kdannokseni. Toinen tietokone oli kytketty aanikorttiin, ja siina oli kaynnissa Au-

dacity -ohjelma.

Halusin paasta selville maneereistani ja orientoida itseani nauhoitukseen, joten kuun-
telin aiemmin tekemiani nauhoituksia. Kuuntelin myos muita puhetulkkauksia seka
jalkidanitettyja ja dubattuja satuja, jotta sain malleja erilaisista rekistereista ja tyyleis-
ta. Kuuntelin esimerkiksi Suomen lasten Kalevala - (Makinen 2003) ja Veera laakaris-
sa -aanikirjaa (Havukainen & Toivonen 2005). Tavoitteenani oli, ettd aanen on tar-
keampaa kuulostaa elaytyvalta ja kiinnostavalta kuin puhtaasti tuotetulta. Mielestani
edelld mainitsemani seikat ovat tarkedmpia silloin, kun kohderyhmana ovat lapset.
Aanilla voidaan luoda erilaisia tunnelmia. Puheessa tarkeita ovat sanojen lisaksi into-
naatio ja savy (Oittinen 2007, 59).

Kun kadannds oli mielestani sopiva aanitykseen, harjoittelin useaan otteeseen ilman
nauhoitusta. Tassa prosessin vaiheessa tuli kdanndkseen vaajaamatta pienia muu-
toksia ajoituksellisista syista. Kun aanitystekstia lukee alusta loppuun, huomaa ajoi-
tuksellisia seikkoja, joita ei pienissa erissa lukiessa huomaa. Tein my0s useita harjoi-
tusaanityksia, joista kuuntelin aanenkayttéani. Tein muistiinpanoja kohdista, joissa
esimerkiksi aaneni narisee pahasti tai kuuluu maiskauksia. Muistiinpanojen avulla
pystyin keskittymaan ongelmakohdissa havaitsemiini asioihin. Erityisesti jouduin kes-
kittymaan juuri aanen narinaan, josta olen ennenkin saanut palautetta. Esimerkiksi
kohdassa 02'07, jossa sanon "pellot pullollaan”, kuului selvaa narinaa useammalla
nauhoituskerralla. Kohdassa 06'46 puolestaan kuuluu selkea maiskaus lauseen ”eléi-

met synnyttavat’ alussa.

Havaitsin nopeasti, ettd adnensavyissa erityisen tarkeaa on roolien erottuminen ker-
tojasta. Ensimmaisen nauhoituksen jalkeen huomasin, etteivat kaikki puheenvuorot

erottuneet riittavasti kertojasta. Kirjoitin aanensavyja ylos jo ensimmaisessa raaka-
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kdannoksessa. Toisin sanoen, mietin 4aneen, kuinka asioita sanoisin. Adneen puhu-
minen helpotti, koska kuulin heti, mitka asiat eivat toimi muuten kuin vain Kirjoitettui-
na. Oli mietittava tarkoin, ettd sanat "sopivat suuhun”. Sanojen itselle sopivuus hel-
pottaa aanityksen tekemista. Yksi syy tehda aanensavyyn liittyvia muistiinpanoja
tekstiin oli se, ettd saisin aanityksen mahdollisimman jarkevien ottojen maaralla val-

miiksi.

Yksi suurimmista haasteista aanityksessa on ajoituksen onnistuminen. Paaasiallisesti
pyrin siihen, etta kaikista voimakkaimmat eleet ja viittomat tulisivat samaan aikaan
kuin suomenkielinen vastine. Paikoin huomasin viiveeni hieman kasvavan, esimerkik-
si kohdassa 1'43-2'05. Viittoja aloittaa ajassa 1'43, mutta puheeni alkaa vasta kaksi
sekuntia myohemmin 1'45. Viittojan rytmi on muutenkin melko nopea tassa kohdas-
sa. Puolestaan heti tdman jalkeen puheeni on hieman viittomista edellda. Joissain
muissakin kohdissa jouduin aloittamaan puhumisen hieman ennen viittomisen alka-
mista, mutta ne ovat suurimmaksi osaksi sellaisia kohtia, jossa minun oli pakko tehda
niin. Esimerkiksi juurikin kohdassa 2'17 aloitan aikaisemmin kuin viittoja, mika johtuu
siitd, ettd halusin ehtia sitd seuraavaan torumiskohtaan mukaan. Siina viittojan eleet
ovat niin voimakkaat, etta koin tarkeaksi aloittaa kieltosanat "ei, ei, ei" samanaikai-
sesti viittojan kanssa. Samanaikaisuus mahdollistaa sen, etta seka viittomakielta etta
suomen kielta seuraava lapsi saavat saman, korostetun informaation samanaikaises-
ti.

Viittomakieleen kuuluva asioiden kuvailu vaikutti puhetulkkaukseeni paikoin siten,
ettd puheen tahtia oli hidastettava. Viittoja kertoo kohdassa 8'20, ettd lammasaitauk-
sessa on vihainen passi. Viittoja kayttaa kolme sekuntia kuvailemalla sita, kuinka
passi lahestyy paattavaisen nakoisena ja saattaa puskea sarvillaan. Jouduin aanityk-
sessani ottamaan huomioon, ettd suomenkielinen lause "Se jopa pbkkaa sarvillaan

helposti!” piti lukea hitaasti.

Kun olin riittavan tyytyvainen harjoitusraitoihin, aanitin kunnon laitteilla varsinaisia
otoksia. Jouduin ottamaan niita useaan otteeseen uudestaan, koska sanoissa se-
koaa helposti. Jannitystasoni myds nousi huomattavasti, kun kaytin ammattilaisten
laitteita. Myods koko nauhoituksen saaminen kerralla hyvaksi jannitti. En halunnut

nauhoittaa pienissa osissa, koska halusin saada aanitykseen samanlaisen jatkuvuu-
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den tunteen, kuin mitd videon viittomisessa oli. Rentouduttuani aanitykset alkoivat

sujua ja sainkin yhdella otolla hyvan kokonaisuuden.

Kohdassa 09'26-09'30 viittoja kdantaa muistiinpanopaperiaan. Mietin useaan ottee-
seen kohdan poisleikkaamista, mutta paadyin kuitenkin jattdmaan sen. Kokeilin koh-
dan pois editoimista pari kertaa, mutta jouduin toteamaan, etta aaninauhan yhteen
littdminen ei olisi ollut enaa niin yksinkertaista. Mielestani se ei juurikaan hairitse, jo-

ten tassakin kohtaa paatin saastaa resursseja.

Tilaajalleni menevaan DVD:hen tein kannet itse, koska halusin pitaa ulkoasun hel-
posti lahestyttavan nakoisena. Piirsin kanteen kukkia seka siilin. En halunnut siita
lian sekavan ja tayteen ahdetun nakdista, joten pidin varit melko vaaleina ja yksin-
kertaisina. Halusin myGs, ettei tuotteeni nayta pelkalta opinnaytetyon liitteelta. Tarkoi-
tuksena kuitenkin on antaa DVD Kallion kirjastolle myds erillisena osana ilman opin-
naytetyoni kirjallista osuutta. Kanteen liittyy usein kulttuurisia tekijoita (Oittinen 2007,
47). DVD:ni kanteen liittyy siind maarin viittomakielista kulttuuria, etta tein siita vi-
suaalisen, mutta kuitenkin selkean. Kaytin vareja hillitysti, jotta kansi ei olisi lilan ag-
gressiivinen. Tavoitteenani oli saada DVD:sta sen nakoinen, etta se kiinnittaa lapsen
huomion ja innostaa tutustumaan. Merkitsin etukanteen vain sadun nimen ja oman

nimeni ja muut seikat vasta takakanteen.

Hankalin osuus oli saada poltettua video DVD -levylle. En halunnut sijoittaa rahaa
maksullisen ohjelman ostamiseen, joten kokeilin muutamaa eri ilmaisversiota kotona-
ni. Osasta ohjelmista tuli kuitenkin esimerkiksi suuri vesileima videon paalle, joka
haittasi viittomisen seuraamista. Useampaa eri ohjelmaa kokeiltuani onnistuin poltta-
maan audiovisuaalisen materiaalini Valkean talon ATK -luokassa Windows DVD Ma-

ker -ohjelmalla.

7 TULOKSET

Tutkin, minkalaisia haasteita suomalaiselta viittomakielelta suomen kielelle kdannet-

taessa voi kohdata seka minkalaiset ratkaisumallit ovat kayttokelpoisia. Halusin ha-
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vainnoilleni jonkinlaista vertailupohjaa, joten koulun kdantamisen opintojaksolla toteu-
tettu samankaltainen kaannostyo tarjosi siihen hyvat mahdollisuudet. Tein ensin
Kaantaminen 3 -opintojakson ohjeistuksen mukaisen prosessianalyysin tyostani. Jou-
duin hieman soveltamaan ohjeistusta, koska se oli suunniteltu ryhmille. Lisaksi sen
l&ahtokohta seka tavoitteet olivat hieman erilaiset kuin omani. Esimerkiksi suuri ero
lahtokohdan suhteen oli se, etta kaantamisen opintojaksolla satujen suomenkielinen
kaannos oli tehty edellisen vuosikurssin toimesta. Toki ryhmat muokkasivat kaannos-
pohjia haluamallaan tavalla, mutta kdannosta ei jouduttu tekemaan alusta alkaen.
Kerron kuitenkin enemman oman kokemukseni kautta isoimmista ongelmakohdista ja
hyvaksi toteamistani ratkaisumalleista niihin. Tukeudun parissa kohdassa myos 10y-

hasti vertailupohjaan.

Haluan korostaa, etteivat tulokset ole absoluuttisia eivatka ratkaisuehdotukseni valt-
tamatta sovellu kaikille. Oletan, etteivat myoskaan kaikki haasteiksi kokemani seikat
tunnu kaikista vaikealta. Tommolan (2006, 12) mukaan kaannosprosessin osatekijoi-
ta ovat viestit ja niiden viestintdkanavat, viestien tuottajat, viestien vastaanottajat,
kaantajat sekad koodijarjestelmat, joiden avulla viestit rakennetaan. Kaantaja toimii
vastaanottajan ja tuottajan kaksoisroolissa. Kuten tasta jaottelustakin huomaa, ei

kaantaminen ole yksinkertainen tapahtuma.

7.1 Haasteet ja ratkaisuehdotukset

Jaoin haasteet kolmeen rynmaan. Ensimmaisena kasittelen kulttuurikdantamista ver-
rattuna vastaavuuteen eli kotouttamisen ja vieraannuttamisen problematiikkaa. Toi-
nen kappale sisaltaa havaitsemiani kielellisia haasteita, kuten kielen rakenne-eroista
johtuvia vaikeuksia. Kolmanneksi valitsin jalkidanitykseen ja aanenkayttoon liittyvia
ongelmia. Kappaleissa esittelen haasteen ja ratkaisuehdotuksen yhdessa, jonka toi-

von helpottavan luettavuutta.
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7.1.1 Kulttuurikdantaminen vs. Vastaavuus

Kotouttamisen ja vieraannuttamisen ongelma lienee tuttu jokaiselle kaantajalle, mutta
aloittelevana kaantajana koen sen erityisen vaikeaksi. Tuntuu, ettei minulla ole oi-
keutta tai taitoa tehda viela "oikeita” paatdksia. Samanlaisten ajatusten kanssa pai-
niskelivat myos Kaantaminen 3 -opintojakson opiskelijat prosessianalyyseissaan. Ku-
ten jo kaantamisen tietoperustaa kasittelevissa kappaleissa mainitsin, ei valinnan tar-
vitse olla absoluuttinen. Sen opin kirjallisuuden kautta. Toki on hyva pitda mielessa
jonkinlainen johdonmukaisuus, mutta kotouttamisen ja vieraannuttamisen raja on hai-
lyva. Paras ratkaisu lienee se, etta luottaa omaan vaistoon ja kuulostelee ratkaisu-
jaan sen mukaan. Valinta kohdistuu siihen, mika itselle tuntuu luontevimmalta. Satu-
jen kdantamisessa on otettava erityisen hyvin huomioon sujuvuus ja luontevuus. Ha-
vaintojeni perusteella voin sanoa, ettd ehdottomasti yksi suurin apu epavarmuuden
voittamisessa on lukea alan kirjallisuutta. Kun saa pohjaa omille ajatuksilleen, on va-

linnan tekeminenkin usein helpompaa.

Kaantajan kannattaa myds ottaa huomioon se, onko jokin asia oleellinen kokonaisuu-
den kannalta vai ei. On turha takertua liiaksi johonkin yksittdiseen sanaan tai lausee-
seen, jos se ei kokonaisuutta ajatellen ole kovin merkittava. Jos kdannoksen muilta

osin valmistuttua jaa aikaa ja energiaa, voi viela perehtya detaljeihin.

7.1.2 Kielelliset haasteet

Viittomakielen taitoni riitti tuotteen toteuttamiseen hyvin. Vaikeampi viittomakielinen
teksti olisi toki tuonut lisaa haasteita.
Kaantajan on tunnettava molempien kielten kielioppi voidakseen perustella valinto-
jaan (Hiirikoski 2006, 39). Kaannettava lahdeteksti kannattaa kayda lapi niin monta

kertaa, ettd kokonaisuuden ymmartaa.

Kielelliset haasteet liittyivat omien huomioideni ja vertailuryhman raporttien mukaan
kielten rakenteellisiin eroihin. Viittomakielen toistorakenne, viittomakieleen kuuluva
kuvaileminen seka roolinvaihto tuottivat ongelmia. Erityisesti silloin, kun on kyse pu-

hetulkkauksesta ja ajoituksen kanssa tasapainottelusta, tuottavat edella mainitsema-



30

ni rakenne-erot suuriakin ongelmia. Toistorakenteen kohdalla yksi hyva ratkaisumalli
on yrittda keksia mahdollisia synonyymeja. Joskus suomen kieleenkin saattaa sopia
saman sanan toistaminen, mutta se riippuu kontekstista. Toinen ratkaisuehdotukseni
on painottaa suomenkielistd sanaa aanen avulla. Usein viittomakielen toisto johtuu
siitd, ettd halutaan korostaa jotakin asiaa. Puheessa korostettavan kohdan voi ilmais-
ta esimerkiksi venyttamalla sanaa tai lisaamalla jonkin sopivan intensiteettisanan, ku-

ten "aivan” tai "todella”.

Suomalaiseen puhekulttuuriin ei liity niin vahvasti asioiden kuvailu kuin visuaalisuu-
teen perustuvaan viittomakieleen. Viittomakielella saattaa jollain pienella eleella ker-
toa enemman kuin kokonainen puhuttu lause. Kuvailun kohdalla on hyva miettia eri-
laisia suomenkielisia johdoksia. Johtaminen on sita, ettd jostain sanasta saadaan
uusi muoto liittamalld kantasanan vartaloon paate eli johdin. (Savolainen 2001).
Tyostani olkoon esimerkkind verbin méaékia infinitivimuoto méékien. Olisin voinut
kaantaa kohdan "Se seuraa joka paikkaan perdssé méaékien nélkdénsé - -” ilman joh-
doksia "Se seuraa joka paikkaan perédssé ja méaékii nédlkéénsa”. Tassa esimerkissa
ajan tai tilan saastd ei ole suuri, mutta vastaavanlaisissa tilanteissa voi joskus olla

hyva kayttaa johdoksia.

Viittomakieliset hyddyntavat usein roolinvaihtoa kertovassa viitonnassa, eivatka niin-
kaan kayta ’kertojaa” (Rissanen 2006, 54). Kuitenkin jotkin asiat on kokemuksieni
mukaan helpompi selittaa suomen kielella kertojan roolissa kuin satuhahmona. Tama
aiheuttaa haasteen kaannoksen tekemisessa. Roolinvaihdolla ilmaistun viittomakieli-
sen repliikin selkiyttamisesta kertojan avulla esimerkkina kaannodstyostani on pu-
heenvuoro: "Eivat ndmé ole yhtdan niin kauniita kuin &idin kukkaset. Miné haluan sa-
manlaisia kuin siind kukkapenkissa!” kiukutteli Kersti -vauva heittden kukat samalla
maahan.” Videolla tama on kohdassa 3'05-3'15. Suomen kielella kukkien heittamista
maahan ei olisi voinut ilmaista puheella muuten kuin kertojana. Tama ongelma liittyy
osaltaan myos kulttuurikdantamiseen. Roolinvaihdon kdantaminen tai tulkkaaminen
on suomen kielen kannalta jarkevamman kuuloista, jos sen tekee neutraalista nako-

kulmasta. Neutraali nakokulma voi olla esimerkiksi juurikin kertoja.
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7.1.3 Jalkiaanitys: tekniikka ja danenkayttd

Eras ajoitukseen vaikuttanut tekija oli aanitystekniikka. Aéni- ja kuvaraita olivat erik-
seen, joten niiden taydellinen samanaikaisuuteen saaminen oli haastavaa. Se oli
haastavaa siitd huolimatta, etta olin lukenut tekstin aaneen kuvan pyodriessa. Toinen
haaste oli se, etta tekstia oli pakko silmailla aanitysvaiheessa. Vaikka usean harjoi-
tuskerran jalkeen osasin tekstin melko hyvin, oli sita pakko pitaa tukena. Tekstin kat-

sominen aiheutti muutaman kerran sen, etta ajoitus ei osunut aivan kohdalleen.

Paras ratkaisu ajoitusongelmiin on tekstin opetteleminen mahdollisimman hyvin seka
merkintdjen tekeminen. Adnitettavaan tekstiversioon kannattaa merkité kohdat, joissa
on jotain erikoista puhenopeuteen tai -tyyliin liittyen tai jos aloitus on tehtava kokonai-

suuden kannalta eri aikaan kuin kuva.

Aanenkayton ongelmia voi olla monenlaisia, mutta itsellani narina muodostui isoksi
ongelmaksi. Narina on tyypillisin aanenkayton virhe, joka aiheutuu siita, ettd puhe
tuotetaan suussa liian takana (Latva-Teikari 2009). Adnenkayttvd on hyva harjoitella
erilaisten aanenavausharjoitusten avulla, mutta eras helpoimmista havaitsemistani
danen ongelmien hoitajista on vesi. Adnityksen aikana kannattaa pitda vesilasi vie-
ressa. Hyvaa asentoa ei saa myodskaan unohtaa, koska asento vaikuttaa siihen, kuin-
ka aani kulkee. (Suomen Refluksi 2011.) Kun on tehnyt kdanndksen, jota lahtee jalki-
aanittamaan, saattavat tallaiset asiat unohtua varsinkin ensimmaisten nauhoitusten
aikana. Aluksi on niin keskittynyt seuraaman synkronointia ja tekstin sisaltoa. Paras

ratkaisu naihin ongelmiin on siis harjoittelu.

8 YHTEENVETO JA POHDINTA

Jos teen tulevaisuudessa vastaavanlaisen tyon uudestaan, toivoisin aikaa ja resurs-
seja olevan enemman. Talloin olisi mahdollista esimerkiksi hyddyntaa studio-olosuh-
teita tai ainakin jarjestaa parempi kuvaustausta. Kayttaisin aikaa myods videon kuvitta-
miseen, jotta valeihin saisi pienia hetkia, joina lapsi ehtii prosessoida nakemaansa ja

ehka keskustella vanhempiensa kanssa nakemastaan. Kuvat voivat myOs herattaa
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uusia tunteita tai vahvistaa sadun sanomaa. Hyddyntaisin myds ammattikuvaaja, jot-
ta kuvaan ei jaisi aloittelijamaisia virheita. Kaksi silmaparia on muutenkin aina parem-
pi kuin yksi. Nyt opinnaytetyoohjaajani havaitsi, etta kuvassa nakyy poydalla avaimet
ja kannykka. ltse en ollut edes huomannut tavaroita, eivatkd ne hairinneet minua
huomaamisen jalkeen, mutta seuraavalla kerralla ottaisin huomioon tallaisetkin seikat

tarkemmin.

Jalkeenpain ajateltuna jattaisin kdannodksen hautumaan viela pidemmaksi aikaa ja te-
kisin lopullisen aanityksen pidemman ajan sisalla seka useaan kertaan. Produktin
valmistuttua huomasin muutamia asioita, jotka tekisin puhetulkkauksessa nyt eri ta-
valla. Toisaalta uskoisin, etta korjattavaa tai muutettavaa tulee 16ytymaan aina. Jos-
sain vaiheessa on vain osattava jattaa tyo rauhaan ja olla tyytyvainen siihen, mita on
saanut aikaiseksi. Vaikka olenkin melkoinen perfektionisti, olen sita sopivan realisti-

sella tavalla.

Valmiiseen tuotteeseen jai myos joitakin pienia virheita. Esimerkiksi ajassa 06'31 viit-
toja viittoo MYOS-MELUKYLA-PULLOLLAAN-ELAIMIA. Olin kuitenkin k&antanyt
PULLOLLAANS- viittoman sanalla mukava. Tassa on selkea kdannosvirhe, joka johtuu
viittomien samankaltaisuudesta. MUKAVA -viittomassa olevaa sormien varistelya ei
PULLOLLAAN -viittomassa ole, mutta varistelyn puuttuminen on jaanyt minulta huo-
maamatta. Kaanndsvirhe ei kuitenkaan ole merkityksellinen eika vaikuta millaan lailla
kokonaisuuteen. Havaitsin sen vasta raportin kirjoittamisen loppuvaiheessa, joten en
lahtenyt sita aanitykseen ja DVD:hen korjaamaan. Samojen sanojen kaytto ei ole vir-
he, mutta jalkikateen huomasin muutamassa kohdassa, etta olisin voinut valita syno-
nyymin. Esimerkiksi kohdassa 12'34—-12'36 kaanndkseni oli "Han raapaisi tulitikulla
liekin kekoon ja se roihahti upeaan liekkiin”. Tassa olisin voinut valita esimerkiksi jal-

kimmaisen liekki sanan tilalle sanan roihu.

Aina, kun tulee sellainen olo, ettei tieda mista jatkaa, kannattaa palata tutkimuskysy-
mykseen ja aiheeseen. Niita jatkuvasti peilatessa ei poikkea aiheesta ja onnistuu ra-
jaamaan tyotaan. Tehdessani kdanndstd huomasin, ettd sen tekemiseen kannattaa
varata aikaa — jos vain mahdollista. Vakisin tekemisesta ei tule mitaan. Melkein jo
luovutin pariin kertaan, mutta molempien ohjaajieni innostus motivoi. Seka tydelama-

ohjaajani tilaajan puolelta etta oppilaitokseni ohjaaja antoivat aina uutta puhtia teke-
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miseen. Suosittelen siis vastaavan tyon tekijoita — tai oikeastaan kaikkia opinnayte-

tyon tekijoita — hyodyntamaan opinnaytetydn ohjaajien ohjeita ja oppeja.

Haluan tyoni kautta kannustaa niin kaantgjia, tulkkeja kuin tulkkiopiskelijoitakin Iahte-
maan rohkeasti kdannostyohon. Vaikka tydn julkaisussa pelottaisikin se, etta sita ar-
vostellaan, on pidettava mielessa tulkin tyo yleisesti ottaen. Tulkin tyosta puhuttaessa
tuodaan kokemukseni mukaan usein esille se, etta siina on jatkuvan arvostelun koh-
teena ja kritiikkia tulee valilla paljonkin. Julkaistu kdanndstyo toki eroaa tulkkaustilan-
teesta silla, etta tulkkausta harvemmin tallennetaan. Julkaistavaan muotoon saatettu
tyd on toki sellainen, etta siihen voi palata aina uudestaan, mutta se on vain kestetta-
va. Jos on hieman epavarma olo, eika rohkeus tunnu riittdvan, on mielestani satu oi-

kein hyva materiaali aloittaa.
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LITTEET

Liite 1.

LUPA VIITTOJALLE

Mina, ,annan luvan Humanistisen ammattikorkea-

koulun Helsingin viittomakielentulkin koulutusohjelman opiskelijalle Janita Kos-
kiluomalle videokuvata viittomani sadun Valkean Talon tiloissa 2.5.2011. Annan
Koskiluomalle, opinnaytetyon ohjaajalle Zita Kobor-Laitiselle ja opinnaytetyon ti-

laajalle Kallion kirjastolle materiaalin kayttdon seuraavin ehdoin:

Nauhoitetta saa
Kylla Ei

kayttdaa osana Koskiluoman opinnaytetyon tutkimuspe-

rustaa.

editoida ja muokata ennen julkaisua.

Nauhoitteen saa

julkaista DVD-/sahkoisessa muodossa.

Nimeani saa kayttaa

opinnaytetyon Kirjallisessa osassa.

julkaisun tiedoissa.

Helsingissa __ /2011

Allekirjoitus




41

Nimen selvennys

Liite 2.

LUPA TILAAJALLE

Mina, ,annan luvan Humanistisen ammattikorkea-

koulun Helsingin viittomakielentulkin koulutusohjelman opiskelijalle Janita Kos-
kiluomalle videokuvata viittomakielisen satutunnin Kallion kirjastossa 27.3.2011.
Annan Koskiluomalle, opinnaytetydon ohjaajalle Zita Kébor-Laitiselle ja opinnay-

tetyon tilaajalle Kallion kirjastolle materiaalin kayttédn seuraavin ehdoin:

Nauhoitetta saa
Kylla Ei

kayttda osana Koskiluoman opinnaytetyon tutkimuspe-

rustaa.

editoida ja muokata ennen julkaisua.

Nauhoitteen saa

julkaista DVD-/sahkoisessa muodossa.

Nimia saa kayttaa

opinnaytetyon Kirjallisessa osassa.

julkaisun tiedoissa.

Helsingissa __ /2011

Allekirjoitus

Nimen selvennys
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Liite 3.

LUPA OPISKELIJOILLE

Annamme luvan Humanistisen Ammattikorkeakoulun Helsingin viittomakielen-
tulkin koulutusohjelman opiskelijalle Janita Koskiluomalle kayttaa Kaantaminen
3 -opintojaksolla tehtya ryhmaraporttia. Annan luvan Koskiluomalle materiaalin

kayttoon seuraavin ehdoin:

Raporttia saa
Kylla Ei

kayttaa osana Koskiluoman opinnaytetyon tutkimuspe-

rustaa.

lainata viittausten/sitaattien muodossa opinnaytetyos-

sa.

Saako raportin tekijoiden nimid mainita opinnaytetyossa?

Jos ei saa, kenen nimea kielto koskee?

Kaikkien ryhman jasenten.

osan, kenen/keiden?

Helsingissa __ /2011

Allekirjoitukset ja nimen selvennykset
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Liite 4.

Aznitysversio kdanndksesta

Mina kerron tdnaan Melukylan lapsista. Keitas siella Melukylassa asuukaan?
Sielld asuu Riitta, Anna taukoa ja Liisa. Liisalla on aina keltainen huivi kaulas-
saan. Poikiakin on kolmin kappalein: Saku, Naku ja Olli. Poikien lisaksi on viela
Ollin pikkusisko, Kersti -vauva, jota kaikkien taytyy vahtia ja pitaa silmalla. Kersti
-vauva ehtii AINA joka paikkaan ja tekee jos jonkinmoisia juttuja — esimerkiksi
karkailee. Siksipa hanelle tapahtuukin aina kaikenlaista. Kerstin lisaksi on viela

Musti -koira. Se vasta tykkaakin olla lasten kanssa.

Lapsille Melukyla on kiva paikka, koska sielld aina sattuu ja tapahtuu. Nytpa

mina kerron muutamasta Melukylassa tapahtuneesta jutusta.

(Aloita etuajassa, nopea tempo) Kersti -vauva on vahan haastava lapsi. Jonkun
taytyy aina vahtia hanta. Olli vahtii hanta usein, mutta ei yksin pysty siihen, ja
Olli pyytaakin usein muut lapset vahtiavuksi. Tuntuu, etta tarvittaisin KOKONAI-
NEN KOULULUOKKA vahtimaan yhta pikkutytt6a! Mutta Kersti onkin sellainen

karkulainen.

Kerran aiti oli laittanut pihalla kukkapenkin oikein hienoksi. Kersti katseli kauniita
kukkasia ihastuksissaan. Kersti tykkaa kukista siina missa muutkin tytot.
Tiedattehan, etta kevaisin voi pellolta kayda poimimassa ihania valko- ja sini-
vuokkoja. Niista saa kauniin kimpun, kun pellot ovat niitd pullollaan. MUTTA ai-
din kukkapenkissapa kasvaakin tulppaaneja. Voi, niita Kersti -vauva halusi poi-
mia! Anna ja Liisa huomasivat Kerstin aikeet.

"Ei ei ei, ei niita saa poimia, ne ovat aidin kukkasia!” toruivat tytot.

"Mene mieluummin tuonne toiseen paikkaan, siella saa kerata kukkia!” .

"Mutta kun mina niin tykkaan juuri naista kauniista kukista”, sopersi Kersti -vau-
va tulppaani kadessaan. "Joo, mutta parempi kuitenkin, jos poimit muita kuin ai-
din kukkia.” Niinpa he paattivat lahtea yhdessa pellolle. Sieltad voi kerata paljon

erilaisia kukkasia.
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Tytot kavelivat pellolle ja alkoivat poimia kukkia. Kersti -vauva otti valko-
vuokkoja ja sinivuokkoja kimppuun, mutta — katsoikin niita murheissaan.
"Eivat nama ole yhtaan niin kauniita kuin aidin kukkaset. Mina haluan samanlai-
sia kuin siind kukkapenkissa!” kiukutteli Kersti -vauva heittaen kukat samalla
maahan.
Voi, voi. Muut tytot alkoivat jo pikkuhiljaa hermostua, joten heidan oli heti aletta-
va miettia jotain muuta tekemista.
"Hei ma keksin! Haetaan puukarryt ja laitetaan Kersti -vauva niihin istumaan.

Me voidaan tyonnella sita niissa karryissa.”

Metsan lahelld on toinen kiva paikka. Sinne viety suuri puinen laatikko on laitet-
tu poydaksi ja muutama pienempi laatikko tuolien virkaa hoitamaan. Siella on
my0s vanha hylly, jonka paalla on vanhoja keittidtavaroita ja kuppeja. Tytdilla on
mukanaan leipaa, herkullista mehua ja pullaa. Heilld on oikein MEHUKESTIT!

Siella he istuivat pdydan ymparilla pellon laidalla.

Kersti -vauva siemaili mehua ja natusteli pullaa, kun han yhtakkia huomasi jon-
kin vipeltavan ohi. VIUH! Mikas se siina menikaan? No tallainen siili!

Riitta aavisti, etta Kersti yrittaisi varmasti koskettaa sita.

"Ala koske siihen, silla on piikit seldssa!” Kersti vahat valitti neuvosta ja kosketti
siilid. Piikin osuminen sormeen tekikin kipeda, ja niin han alkoi itkea vuolaasti,
oikein parkumaan. Kersti parkui niin kovaan daneen, ettéd AITIKIN sen jo mel-
kein kuuli!

"Nooo, mitds muuta sellaista tekemista keksitaan, josta Kersti -vauva tykkaa?”
Niinpa koko konkkaronkka lahti purolle etsimaan poikia. Saku, Naku ja Olli olivat
leikkimassa lammen vieressa.

Tytot kavelivat poikia kohtia kevaisella pellolla. Mutta kuinkas ollakaan, Kersti
liukastui pyllylleen maahan.

Niinhan se on, etta kevaalla on aina vahan liukasta ja markaa. Silloin kaatuu
helposti ja saa vaatteensa aivan mariksi.

(Hidas tahti) Kersti alkoi taas itkea vollottaa suureen aaneen. Riitta mietti mie-
lessaan, etta pienten lasten olisi vain parempi pysytella sisalla kevaisin! Silloin
maa on aina vetinen ja sitten tulee hirvea poru kun vaatteet kastuvat.

Sisalle siis. Kersti -vauva kotiin.
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Tiekin on yleensa marka, ja siinahan on hauska laiskytella vetta! Aina kou-
lun jalkeen on kiva menna vesilatakoihin parskyttamaan vetta jaloillaan. Ja voi,
kuinka mukavaa on nousta aidan paalle ja kipittaa sen paalla.
Aikuiset luulevat, etta aidalle hypataan kavelemaan siksi, etta tie on marka.

No eika, se on vain tosi hauskaal!

Melukylassa on myds mukavia elaimia. Siella on lehmia, possuja, hevosia, lam-
paita, kissoja — ja tietenkin Musti-koira. Elaimet synnyttavat valilla poikasia
— kissa pienia pentuja, lehma vasoja, lammas karitsoja ja hevonen varsoja.
Poikasia syntyy etenkin kevaisin. Joka paiva kun heraa aamulla, kannattaa kat-
soa ulos pihalle, josko joku elaimista olisi synnyttanyt uuden vauvan. Se on iha-

naa kevaalla!

Yhtena aamuna isa huomasi, ettd yhdelta karitsalta puuttui aiti. Sille piti 16ytaa
joku vastuuhoitaja. Riitta lupasi heti ottaa karitsan huolehdittavakseen. Karitsa
oli TODELLA suloinen!

Riitta alkoi sy6ttaa sille maitoa tuttipullosta. Siina samassa Riitta tajusi, etta sii-
na on paljon tekemista, koska karitsalla on koko ajan kauhea nalka! Se seuraa
joka paikkaan perassa maakien nalkaansa, jopa sisalle asti! Lamminta maitoa
saa olla syottamassa koko ajan, melkoinen urakka!

Sitten, kun se vahan kasvaa, voi karitsan vieda muiden lampaiden seuraan nii-
den omaan aitaukseen. Silloinkin taytyy muistaa vieda sille maitoa juotavaksi,

jotta siita kasvaa kunnon lammas.

Erdaana paivana Riitta [&hti taas syottamaan karitsaa aitaukseen. Aitauksessa ol
lampaiden lisaksi myds vihainen lisakki -passi. Se jopa pdokkaa SARVILLAAN
helposti!

"Voi ei, kuinka mina uskallan menna aitaukseen sisalle” Riitta arkaili. Han ei ha-
lunnut kohdata hermostunutta passia. Niinpa han huikkasi pojille: "Kukas teista
olisi tarpeeksi rohkea menemaan aitaukseen?”. Saku sanoi itsevarmana: "Mina
olen rohkea” ja hyppasi aidan yli maitopullon kanssa. Sakun hypatessa aitauk-
seen, alkoi passi lahestya hanta paattavaisesti sarvet edella. Saku KAUHISTUI
ja loikkasi aidan toiselle puolelle.

"Ei sinne kylld voi menna!” puhisi Saku samalla, kun passi puski paallaan ai-

tauksen porttia. "Antaa olla!”. Saku juoksi pyytamaan isaa avuksi. Onneksi isa
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tuli ja vei passin pois tielta, jotta karitsalle pystyttiin antamaan maitoa rau-

hassa.

Rohkeutta voi testata myos monella muulla hauskalla tavalla. Naku paatti, etta
nyt pidetaan kisa siita, kuka uskaltaa hypata korkeiden puuparrujen yli.

Naku hyppasi ensimmaisena — ja onnistui loikassaan. Seuraavana oli Saku,
joka mydskin selviytyi haasteesta. Kolmantena hyppasi Olli, sitten Riitta ja viela
Liisakin.

Kaikki onnistuivat eli kaikki todistivat rohkeutensal!

Sitten pitikin miettia UUSI rohkeuskisa. Kuka uskaltaisi hypata HARAN
selkaan?!

Melukylan harka on tosi kiltti ja rauhallinen. Ensimmainen yrittdja hyppasi sen
selkaan. Tasta harka vahat valitti, seisoi vain paikallaan. Ei edes kavelemaan
lahtenyt! Siind se moll6étti hievahtamatta, vaikka KAKSI lasta hyppasi sekaan

samaan aikaan. Taas tuli kisailijoiden rohkeus todistettua.

Mutta sitten Liisa keksi uuden idean! Kuka uskaltaisi menna aitan katolle kave-
lemaan?

No, Liisa lahti jo kapuamaan kohti harjakaton huippua, kun AITI sattui katso-
maan ikkunasta ulos.

"Alas sielta!"” karjaisi aiti. "Se on vaarallista!”.

Liisa kiipesi alas vahin aanin ja totesi, etta katolle meneminen on tosiaan liian

vaarallista, joten silla ei voi mitata rohkeutta.

Kersti -vauvakin halusi osoittaa rohkeutensa. Niinpa han otti kissaa sen pitkasta
hannasta kiinni ja alkoi vetaa. Kissa tuli hadissaan perassa. lhan kuin kissan

hanta olisi muka jokin kahva!

Naiden kaikkien rohkeuskilpailujen tuloksena nahtiin, etta jokainen lapsista on
rohkea!

Nyt he paattivatkin leikkia kuurupiiloa.

Kukas olisi sellainen, joka on hyva etsimaan ja 16ytaa aina kaikki piiloon men-
neet lapset? No, Musti-koira tietenkin!

Musti-koira etsii nenallaan nuuskuttaen ja 16ytaa piiloutuneet helposti.
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Mutta Kersti -vauva teki jotain IHAN hassua! Han laittoi kadet silmiensa
paalle ja oli paikoillaan. Vauva luuli, ettei hanta voida Ioytaa, kun han peittaa sil-
mansa; eihan han nay silloin! Musti-koira katsoi ihmeissaan, eika tajunnut etsia

silmansa peittanytta Kersti -vauvaa.

Kevaisen paivan ilta sujui mukavasti ja iloisesti. Paras ja riemukkain hetki oli
kuitenkin se, kun isa kerasi roskia ja vanhoja puunlehtia suureen kasaan. Han
raapaisi tulitikulla liekin kekoon ja se roihahti upeaan liekkiin.

Lapset iloitsivat ja kirmailivat roihun ymparilla. Heilla oli OIKEIN mukavaa!

Yksi lapsista ei kuitenkaan ollut mukana ilakoinnissa.

Han seisoi vain paikallaan eika tehnyt mitaan, katseli vain.

Kersti -vauva oli yksin sivummalla ja ihmetteli kaunista liekkia sanaakaan sano-

matta muiden juoksennellessa kokon ymparilla.

Sellainen oli tamankertainen Melukylan kevat!
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