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Sammanfattning

Avfallshantering i skargarden upplevs, ur saval smaféretagares som
myndigheters synvinkel, som problematisk. Detta examensarbete, som
behandlar byggavfallshantering i skargarden, ar gjort som ett
bestallningsarbete for Projekt Cirkulera! Examensarbetet ar begransat till
Ekenas skargard och beaktar endast objekt dit transporter via land ar oméjliga.

Examensarbetets syfte ar att fa en inblick i hur avfallshanteringen gar till inom
smafdretag verksamma i skargarden, samt att ge byggarna majlighet att
komma med egna forbattringsforslag angaende avfallshanteringen. Materialet
i utredningen baserar sig pa lagstiftning, en enkat for smaforetagare angaende
avfallshantering i skargarden, samt intervjuer med smaféretagare, en
gravmaskinist samt Raseborgs miljéinspektor.

Pa basen av enkaten och intervjuerna kan man konstatera att
avfallshanteringen i skargarden ar problematisk. Branning, nedgravning samt
dumpning till sjoss sker till en viss grad fortfarande, trots att det sannolikt var
vanligare forr. De storsta orsakerna till felaktig avfallshantering som namns ar
kostnaderna, som skargardsbyggandet medfér, samt de langa transporterna.
Bekvamlighet och lattja ar tyvarr aven de aspekter som avgdr 6det for
byggavfallet.

Resultatet sammanfattas som en lista med atgardsforslag for att forbattra
hanteringen av byggnadsavfall.
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Tiivistelma

Jatteenkasittely saaristossa koetaan seka pienyrittajien etta viranomaisten
mielesta ongelmallisena. Tdma saaristossa tapahtuvaa rakennusjatteen
kasittelya koskeva opinnaytety6 on tehty Cirkuleral-projektin toimeksiannosta.
Opinnaytetyd on rajattu koskemaan Tammisaaren saaristoa ja tydssa otetaan
huomioon vain saaristokohteita, joihin maakuljetus ei ole mahdollista.

Taman opinnaytetydn tarkoituksena on saada kasitys siita, miten
jatteenkasittely hoidetaan saaristossa toimivissa pienyrityksissa seka selvittaa
yrittdjien omia parannusehdotuksia rakennusjatteen kasittelysta.
Opinnaytetydn tutkimusaineisto koostuu lainsdadanndsta, saariston
jatteenkasittelya koskevasta kyselylomaketutkimuksesta seka pienyrittdjien ja
Raaseporin ymparistdtarkastajan kanssa kaydyista haastatteluista.

Haastattelujen ja kyselylomakkeen tulosten perusteella voidaan todeta, etta
rakennusjatteen kasittely saaristossa on ongelmallista. Jatteen polttamista
seka kuoppaamista ja veteen upottamista tapahtuu viela nykyaankin jonkin
verran, vaikka se todennakdisesti on vahentynyt. Isoimmaksi syyksi todetaan
jatteen kustannukset seka monimutkaiset kuljetukset. Mukavuus ja laiskuus
ratkaisevat valitettavasti nekin jatteen kohtalon.

Tulokset kootaan listaksi, joka koostuu toimenpide-ehdotuksista
rakennusjatteen kasittelyn parantamiseksi.
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Summary

Construction waste management in the archipelago is, according to
entrepreneurs and authorities, problematic. This thesis, concerning waste
management in the archipelago, is commissioned work with Project Cirkulera!
The thesis is restricted to the archipelago of Ekenas and concerns only projects
where water transport is the only option.

The main purpose of the thesis is to get a closer look into how construction
waste is being managed by entrepreneurs today, and to give the entrepreneurs
themselves a chance to offer their views and improvement suggestions on the
matter. The data on which the thesis has been made has been gathered
through a survey for construction entrepreneurs, interviews with various
entrepreneurs and the authorities.

Based on the survey and the interviews, waste handling in the archipelago
clearly is problematic. Burning, land filling and dumping at sea still occur,
although it is commonly believed it has decreased through the years. Main
reasons regarding improper construction waste management in the
archipelago seemed to be the overall costs and transporting issues. Indolence
is sadly also an aspect that seems to have an impact regarding the fate of the
waste.

Results are summarized as a list of suggestions for improvement of
construction waste management.
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1 Inledning

Projekt Cirkulera! &r ett trearigt projekt som sade 2009 i ett forsok att framja
byggavfallshanteringen i Vastra Nyland. Cirkulepabjektet koncentrerar sig pa
byggavfallshantering och malet for projektet ar apipna tydligare radgivnings- samt
overvakningsmetoder inom byggsektorn. Projektet &éen ut pa att forsoka utreda
atgarder som kunde framja en hallbar utvecklingnMaintresserad av olika metoder och
atgarder som kunde fa byggbranschens aktorer rigraitt avfall pa ratt satt och darmed

minska avfallsméngden (Projekt Cirkulerala).

Projektet, som avslutas 2012, ar ett samarbeteam®&hbseborg och Hangd, kommunerna
Ingd och Sjunded, de lokala avfallsbolagen RosRdtfl och Lassila & Tikanoja samt

Yrkeshogskolan Novia.

Det har examensarbetet skall férsoka ge projektetaninformation med hjélp av en
undersokning om hur byggavfall hanteras inom snedfdy i skargarden. Undersokningen
har gatt ut pa att hora smaféretagarnas egna wersav problemet och dven ge dem sjélva
en chans att paverka genom att ge forbattringsfgrsbr avfallshanteringstjansterna.
Utredningen lagger speciellt vikt pa vad som skkilana goras for att motivera dem samt
forenkla avfallshanteringen utan att 0ka kostnaalern

| examensarbetet gors aven en uppskattning av nreamgdbyggavfall som kan uppsta per

ar, i Ekenas skargard, vid byggandet av fritidshdst.

1.1 Syfte och problemprecisering

Syftet med examensarbetet ar att fa en inblick i aufallshanteringen skéts inom
smaforetag vid skargardsprojekt, utreda avfallsrdéngsamt ge Projekt Cirkuleral!

byggarnas egna forbattringsforslag pa avfallshargen i skargarden.

Malet ar att f& en Oversikt 6ver avfallshanteringmmom intervjuer med smaforetagare
som har erfarenhet av skargardsbyggen och salédea bild av nulaget samt forsoka
finna mojliga atgarder for att framja en hallbavadkling och en kostnadseffektiv
avfallshantering. Genom intervjuerna presenteragnawyggarnas egna konkreta
forbattringsforslag och asikter pa vad som kundagfor att motivera byggare att vélja en

korrekt avfallshantering framom dumpning.



1.2 Begransningar

Arbetet ar begransat till Ekenas skargard och bemdast objekt dit transporter via land ar
omdjliga. Intervjuerna samt enkaten i arbetet anog#drda med personer och

smaforetagare som ar verksamma inom Raseborg meejéom

1.3 Metodval

Undersokningen for examensarbetet ar genomford kwaditativa insamlingsmetoder.
Material samt data har samlats in genom intervjmerd smaforetagare samt med
miljomyndigheten i Raseborg. En enkat, angaendellakbintering i skargarden, har
genomforts med smaforetagare med erfarenhet agakisbyggen for att kunna fa en

battre inblick i situationen idag.

Arbetet baserar och forlitar sig pa lagstiftningojekt Cirkuleras utgivna material,

intervjuer med smaforetagare och stadens miljokt$pesamt en enkét.

Utredningen ar genomford under sommaren och hd@dil och sammanfattad under
hdsten och vintern 2011-2012.

2 Bakgrund

Av egen erfarenhet kan konstateras att byggankigrg&rden kraver mera an byggande péa
fastlandet. Redan i planeringsskedet tvingas byygae Over olika arrangemang samt
tillvagagangssatt som inte kravs pa fastlandetktBia arrangemang som transporter,
forvaringsutrymmen samt franvaron av diverse senac problem som latt uppstar pa
manga hall i skargarden. Men &aven andra aspekteerigr byggandet i skargarden.
Bygget ar mycket beroende av vaderleken. Kraftigaar, vagor eller isar kan goéra att
byggandet forsvaras, forsenas eller t.o.m. peridtar stilla. Tillgangen till el och vatten

ar ocksa nagot som kan stalla till besvar, ochur@das fore byggstart.

God planering ar valdigt avgorande for att kunngndp en kostnadsmassigt lonsam
byggprocess. Planeringen av transporter, mateskddimingar, tidtabeller, samt
avfallshantering &r viktig for att fa byggandet &ipa smidigt och undvika onédiga
utgifter. Utan god planering, bidrar dessa faktdikratt onddigt avfall uppstar och det

resulterar i att avfallshanteringen férsvaras @mo{Cirkulera!b).
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Avfallshanteringen inom byggprojekt i skargarden Viaat sig problematisk och resulterat
i olika fall av olaglig nedsmutsning och dumpning bByggnadsavfall. Avfallet har
patraffats saval brant, dumpat i vattnet som naddrénarken (Personlig kommunikation
med miljoinspektodr Jouni Stordell, 30.1.2012).

1982 avslojades en av Finlands mest omtalade sanfattande dumpningsfall da Jukka
Ojaranta avslojades i Dragsfjard dar han pastodsdimampat mer an 200 tunnor
problemavfall fran bland annat Nokia Oy samt Cdlatb@ratorium AB. Avfallet, som

Jukka Ojaranta egentligen hade anstallts for attsportera till Tyskland for att hanteras,
var enligt Ojaranta menat att dumpas langre ut p&eth vid en gammal rysk
dumpningsplats, men harda vindar och vagor gjottléuanorna foll i vattnet redan vid

Dragsfjard. Domen for Ojaranta blev 2 ar och 4 ndénafangelse (Ojaranta 1983).

Man kan anta att dessa stdrre mera omfattande doggball minskat i takt med
samhallets hallbarare tankesatt, men an idag finisstankar att betydliga mangder avfall
hanteras fel, inte minst i skargarden (Personligniainikation med miljdinspektor Jouni
Stordell, 30.1 2012).

| Cirkulera!-projektets intresse ligger att hittéshingar som kunde rada bot pa
nedsmutsningen och upplysa skargardsbyggare sagghbgrar om vikten av och

mojligheterna till korrekt avfallshantering.

2.1 Skargarden

Ekenas skargard bestar av 1300 dar och berdaknasa H2800 fast bosatta invanare.
Specifikt for Ekenas skargard &r de stora Garnat stvstora fritidsstugorna. Har finns
aven en av Finlands 37 nationalparker. Parken guesl 1989 och omfattar 52 &km
(Inrikesministeriet Skargardsdelegationen 2006&7s.Forststyrelsen 2011; Forststyrelsen
2012; Raseborgs stad).



3 Avfallsbestammelser

3.1 Lagstiftning

3.1.1 Avfallslagen (1072/1993)

| avfallslagen (1072/1993) definieras avfall sorhfétemal dess innehavare amnar eller
redan har kasserat, eventuellt blivit tvungen asiskera.

Avfall som uppstar under byggprojekt skall om nwijininimeras och behandlas pa ett satt
som inte fororsakar skada for halsa och milj6. &edarfor forbjudet att gbra sig av, eller

smutsa ner ett omrade, med avfallet genom dumpriegnedgravning.

Ett nedsmutsat omrade maste stiadas upp. Om derar@ms\nte kan faststallas, ar
markagaren skyldig att fora bort avfallet pa ettré&kt satt samt snygga upp omradet
(1072/1993, 38§, 48, 198§, 208).

3.2 Ovriga bestammelser

3.2.1 Vastra Nylands avfallshanteringsbestammelser

Vastra Nylands avfallshanteringsbestammelser ("&sylands avfallsndmnd, 2007) har
gjorts med stod av avfallslagen 178 (1072/1993) fusigerar som en mera ingaende
bestammelse for att specificera kommunens avfaltehagsbestammelser. Byggavfall
som uppstar vid byggnadsarbeten som spillmates@l oanvant material eller genom
rivning skall sorteras enligt basta férmaga i kateggna: (Vastra Nylands avfallsnamnd
2007, 138)

* Betong- och tegelavfall

» Asfalt

* Obehandlat tra

* Behandlat tra

* Impregnerat tra

* Metallavfall

* Mark- muddermassor och avfall av stenmaterial

* Problemavfall



* Asbestavfall
* Returpapp

+ Blandavfall

Avfallet far inte brannas eller gravas ner utanliskékert transporteras till narmaste

atervinningsstation.

| planeringsskede bor utredas om byggaren &r sdrad av spillmaterial som gar att
anvanda i uppvarmningssyfte. Obehandlat tra, papaert papp far eldas i fastighetens
eldstad om de ar helt fria fran skadliga materiamsplast, malfarg eller andra
behandlingsmedel (Vastra Nylands avfallsndmnd 208y,

3.2.2 Statsradets beslut om byggavfall (295/1997)

Statsradets beslut om byggavfall grundar sig pallsldgen (1072/1993) och ar en mera
ingdende forfattning om speciellt byggavfall. | kst definieras byggavfall till avfall som

uppkommer vid nybyggen, renoveringar, rivningspkbgller underhall av konstruktioner.

Syftet med beslutet &r att stdda ett miljomedvetgggande genom att férséka minska

mangden byggavfall och framja atervinning.

Genom god planering bor den ansvarige byggaresatiimans med underentreprendrer,
planerare samt andra parter inblandade i projektava efter att effektivt minimera avfall
genom att ateranvanda sa mycket som mojligt, ocledesd minimera mangden
byggnadsavfall. Avfall som anda uppstar bor sost@@ ett satt som inte skadar halsa eller
milj6 (295/1997, 18. 48).



4 Enkat

For att fa en battre uppfattning om hur fragan omdavfall hanteras av dem som direkt
berors av den gjordes en enkat angdende avfalsiamti skargarden med 10 byggare.
Byggarna valdes slumpmassigt ut bland de smaféasgagnom Raseborg som har
erfarenhet av byggande i Ekenas skargard. Enk&eangfordes under hosten 2011 och
bestar av 13 fragor. Byggarna har i en anonymvjtanuntligen svarat pa fragorna.

Enkat:

1. Kanner du till det réatta forfarandet géallandé#ishantering?

2. Ar det latt att hitta information om hur man klskéta avfallshanteringen?
3. Har ni fatt information om avfallshantering ésgarden vid lovansékan?
4. Sorterar ni avfallet pa byggnadsplatsen? Hur?

5. Sorterar/hanterar ni avfall annorlunda i skédgéran pa fastlandet?

6. Hur transporterar ni bort avfallet fran skargr®

7. Finns det tillracklig/tillganglig service fortatamta avfall fran skargarden?

8. Har ni nagon gang varit med om en inspektionaande byggavfallshantering i

skargarden?

9. Har ni erfarenhet av dumpning av avfall i skadga?

10. Hur i sa fall? Kastas i vattnet, branns upgygmer. Etc.
11. 1 vilken utstrackning dumpas det?

12. Varfor dumpas det?

13. Vad skulle kunna goras for att minska dumpninggan att 6ka kostnaderna?



4.1 Enkatsvar

| detta kapitel redovisas svaren fran enkéaten ifdem svaren gavs.

Byggare 1

Nej.

Ingen aning. Aldrig sokt heller.

Nej inte vad jag vet.

Sopor och bréannbart.

Ja, mera pa land.

Bat om det ar lite, pram om de behdvs.
Nej.

Nej.

© 0 N o g b~ W DdPRE

Ja, man ha ju hort en hel del vad som gjorts. Sgkareé ser man dessutom en hel

del vad som slangs i sjon, inte alltid vackert.

10.Kastas mest i vattnet tror jag.

11.Ganska lite pa nybyggen skulle jag saga, dar a mara medveten om att det
kostar i dagens lage. Det var vanligare forr.

12.Kostnader forstas.

13.Kanske inféra samma system som i Abo, dar en préinokikring och samlar in

avfall fran skargarden. Atminstone farligt avfafirde fas bort.

Byggare 2:
1. Lite osaker faktiskt
2. Har inte sokt, men antar att det finns.
3. Nej, men har nog heller aldrig fragat.
4. Ja, grovsortering. Tra, plast och blandavfall.
5. Nej ganska lika.
6. Bat eller pramtransport.
7. Finns nog men det kostar sa sjukt mycket.
8. Nej inte &nnu.
9. Ja, har nog hant sig.

10. | forsta hand gravts ner. Skivor och harkkor 0.s.v



11. Hander nog, men nog mera forut.

12. Det handlar om pengar forstas. Dyrt att fora bmeh jobbigt.

13. Mera information eller mera sopstationer i skadgar

Byggare 3:

1.

o bk~ 0N

8.
9.

Nja, kanner till att det skall sorteras och nog liur det gar till, men sakert finns
det ndgonting man inte kanner till.

Ja, ganska latt faktiskt via internet och Roskatl’ r

Nej aldrig.

Ja, tra och grovsortering.

Kanske lite. Sorterar noggrannare t.ex. tra, féradesvart att ta med sig och bra att
lamna som ved at kunden.

| séckar i baten. Tra lamnas som ved. Stora manigdstker man fa i samband
med nagon pramtransport.

Mojligtvis. Pramtransporter o.s.v. finns. Storstalgemet ar kostnaderna ifall man
behdv ett sopkarl transporterat.

Nej.

Ja, smasaker.

10.Smasaker gravs ner, eller dumpas i vattnet, mekkdaoch dylikt.

11. Ganska litet tror jag.

12.For att det ar dyrt att fora bort avfall till sopgbnerna. Borde vara billigare att féra

sorterat avfall till sopstationerna.

13.Mdjlighet att fa ut mindre sopkarl till skargarden?

Byggare 4:

1. Tror atminstone jag har en hyfsad bild av hur #atlga till.

N

o g bk~ w

Kan inte saga att jag har forsokt soka sa myckgagtskulle ha en uppfattning om
det.

Nej det tror jag inte.

Ja. Eller lite iallafall. Tra och blandavfall atrstone. Beror pa arbetet.

Inte direkt.

Oftast med liten bat.
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7. Finns val kanske nagonting men inget jag kommekaga, forutom att anlita en
vanlig pram.

8. Nej.

9. Tja, visst har man sett och hort om allt mojligikfbar gravt ner. Men jag tror det
var vanligare forr.

10.Grava ner runt byggnaden ar val vanligast, mern kisstas det i vattnet ocksa.

11. Som sagt sa tror jag det var vanligare forr, nagntjor nog det forekommer i viss
utstrackning annu.

12.Dyrt att transportera bort och mindre besvar.

13.Svart att sdga. Nagon sorts service, som tar diyytraed Sverkomliga priser

kanske skulle vara tillrackligt for att fa folk atéilja det. Jag vet inte.

Byggare 5:

1. Nej. Inte har jag full koll pa det.

2. Det kommer nog hem info alltid nu och da. Men dien$ sakert pa natet, men jag
har nog inte varit och sokt efter information.

3. Kunden borde val fa nagonting, med alla pappeghi med bygglovet, men som
byggare har jag nog aldrig fatt nagonting. | Noviar det val ordnats nagot
informationstillfélle, men jag har nog inte varit.d

4. Delvis. Traavfall skilt forstas. Plast och blandaigkilt och stenmaterial skilt.

5. Egentligen inte. Pa fastlandet tar man oftastagiflak, och da finns ofta risken att
allt kastas dit. | skargarden vill man ju inte spartera och slapa pa onddiga saker.
Alltsa skulle jag saga att det faktiskt blir attmsorterar mera i skargarden.

6. Bat. Sma mangder at gangen allt efter att det samla

7. Ja. Det ar nog bara att ringa en pram. Finns idaglka gott om pramar att fa tag
pa. Flak far man ocksa varifrdn som helst, bara bedalar. S& jo, det ar nog latt.

8. Nej.

9. Det har nog hant sig att man brant avfall. Menwdgtlangesen, det gér man inte
mera. Nagonting har kastats i sjon, det har oftasit spisar, bastuugnar och
hushallsapparater. Men det har inte hant lika mycke

10.Som sagt, branna avfallet var vanligast. Latt aihrhade en tunna som stod och

brann dit allt kastades. | sjon kastades storrersaksom sjonk direkt.
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11. Det har nog klart minskat. Brannande sker nog droryag, vet faktiskt inte. Men

mera och mer ser man sopflak pa holmarna nar mamaiikkring i skargarden, det
skulle du aldrig ha sett forr. Det har klart foréamsl

12.Kostnaderna forstas. Bekvamlighet. Tid.

13.Kanske flera platser att fora soporna. Mera mottaggpunkter. Man skulle kunna

ha en pa Skaldo, en i Predium o.s.v. S& som dui &8 skall allt till Horsbéack och
da skall allt forst lastas i baten, sedan bort fsaten och lastas pa nytt upp pa en
slapvagn. Sedan skall allt koras till Horsback. ket i varsta fall vara helt at andra
hallet. Sedan &r kostnaderna ett problem nar mbkowdamer fram. Vagavgift plus
faktureringsavgift uppgar till 20 € bara det. Dankdet vara att du bara har lite
avfall pa vagnen. Kanske man skulle kunna inférgonéform av arlig vag- och
faktureringsavgift for foretag? En gang i aret &uhan betala en avgift for det,
och annars bara for de kilogram avfall man hamtar.

Byggare 6:

En del kanner jag nog till. Men sakert inte allt.
Har inte sokt sa mycket. Den man sett och hortliga avfallshanteringsplatser ar

den info jag fatt.

3. Ingen erfarenhet

4. Inte s& mycket. Kan handa att man sorterar rentBvantuellt nar man pikar ut

betonggolv sa forsoker man fylla ett skilt flak meara stenmaterial. Resten i skilt
flak.

5. Nej. Mest blir det att allt far i samma hog.

6. Med bat. Annars har det hant sig att man brantlatfa
7.
8
9

Vet inte. Inte sa insatt.

. Nej

. Har hant sig att vi brant upp avfallet.

10. Brant mest.

11. Vet faktiskt inte. Svart att saga.

12.Svart att transportera bort. Valdigt dyrt ocksa.

13.Svart att sédga nagot konkret. Pa nagot satt boestefénner kostnaderna iallafall.
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Byggare 7:
1. Nej.
2. Antagligen finns det.
3. Nej.
4. Tra skilt. Resten sorteras lite beroende pa vad johbar med. Men inte s&

mycket.

Blir nog mindre i skargarden skulle jag saga.
Med bat. Vid storre projekt har vi tagit traktokla
Ja det tror jag. Pramar finns det nog.

Nej.

© 0 N o O

Ja. Har t.ex. varit pa projekt dar det anvandesketygips. Allt spill kastades

efterhand ut genom dorrar och fonster och sedakteicdet bara 6ver med

fyllnadsjord.

10.Vad jag sett och hort sa tror jag dverlopps avfast branns och gravs ner. Medan
spisar, kylskap o.s.v. kastas i sjon.

11. Vet inte riktigt. Vad jag har hort sa sker det mimdufortiden.

12.Tror det mest beror pa att man har sa fullt upp naedat att man ser
avfallshanteringen som onédig anstrangning, néar keaile gora annat. Dessutom
ar det en dyr och jobbig anstrangning ocksa.

13.Nagon kanske kunde ha servicen att de hamtaddedviféin holmarna och for det

anda till sopstationen? Kanske fran hamnarna? Nialé ringa och saga vilken 6

det gallde och nar man &r klar. Sedan skulle déasigsten. Det skulle antagligen

vara dyrt det ocksa, men man skulle iallafall sigpansportera det. Man kunde

bara kasta allt i olika hogar.

Byggare 8:

Nej.

Ja.

Ingen aning. Antagligen nej.
Tré skilt.

Nej.

Bat. Eller sopflak om vet att det blir mycket.

N o ok~ DR

Ja. Men kostnaderna ar for hoga.



12

8. Nej.

9. Ja. Bastugnar och dylika saker har man kastani sjo

10.Som sagt, kastat i sjon.

11.Ingen aning. Det hander antar jag.

12.Kostnader.

13.Den dar baten som hamtade avfall var en bra idé. iten visste aldrig om nar den
var nagonstans. Borde ha funnits mera info om Behskulle sakert kunna minska

dumpningen.

Byggare 9

. Knappast det exakt ratta, men avfallet skall vilesas sa gott det gar.
. Ja. Vid avfallsstationerna finns det nog anvisnirayjegaende avfallet.
. Nej

. Sorterar ofta tra och blandavfall, ibland ocksaateich sten.

. Oftast i vanliga sopséackar i smabatar eller i #fall pram om det behovs.
. Nej. Skulle vara bra med nagon bat som hamtar lavfal
. Nej.
. Ja.
10.Betongrester, tegel och bruk har kastats i vattdktst, styrox, tra och papper har

1
2
3
4
5. Mycket annorlunda. Ofta bréanns det som gar.
6
7
8
9

eldats.
11.Tror nog det dumpas en hel del som man inte vet om.
12. Avfalls- och transportpriserna for héga.
13. Battre koll pa laget. Lagre priser och battre merute i skargarden, samt kanske

regelbundna inspektioner?

Byggare 10:

Nej.
Vet inte.
Tror inte det.

Tja, tréd och blandavfall.

ok~ 0N PR

Nej.
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Oftast liten bat.

Beror pa. Pramar finns forstas, men ingen annaricgevad jag vet.
Nej aldrig.

Ja.

10. Avfallet har brants pa vissa byggen. Aven ute pd.is

© © N o

11.Inte s& stora mangder tror jag. Det branns sakeriste borde o.s.v. Idag ar det
nog anda vanligare att atminstone till en viss gadera och fora till sopstation.

12.Kostnader, lattja och okunskap tror jag.

13.Vad kan man gora at kostnaderna? Sopstationenfeavilinde atminstone vara
billigare. Instéllningen borde ocksa forandras. Bat den gjort redan till en viss

grad. Konkreta forbattringsforslag ar dock svarare.

4.2 Sammanfattning av enkatsvar

Pa basen av enkaten kan man konstatera att byggpptever att det storsta problemet
gallande avfallshanteringen ar kostnaderna. Helavl@0 byggare anser att kostnaderna
kanske ar den mest bidragande orsaken till att wé@er dumpning framom korrekt

avfallshantering. Kostnaderna for avfallet uppléds hoga men ocksa kostnaderna for
transporterna namns som ett problem. Transportarimate bara dyra i skargarden, de &r
invecklade och jobbiga ocksa. Vare sig det rorosigbat eller pram anser byggarna att det

ar jobbigt med allt flyttande pa avfallet samt agamangen kring avfallstransporterna.

En intressant punkt i enkaten ar att sd gott samtligm byggare sager sig ha bristande
kunskaper i hur en korrekt avfallshantering gdr Tiva byggare tror sig veta hur det gar
till men verkar trots allt lite tveksamma. Denngelg ar intressant da man funderar pa
varfor byggare i allmanhet inte skoter sitt byggdivfatt. Kan de skota det ratt da de inte
vet vad som &r ratt? Bara 3 av 10 byggare sagénfatmationen om hur det skall ga till

finns lattatkomlig, medan 7 av 10 inte ens vatitdeserade av att soka informationen.

Ur svaren kan man ocksa konstatera att avfallshagen hos byggarna allmant har
uppenbara brister. Grovsortering, dar tra sorteskik fran resten av avfallet, ar det
vanligaste sattet att sortera. Till en viss gradesas aven stenmaterial skilt, men det
bestams mycket av projektets karaktar. Nar det kertith avfallets sortering pa fastland
jamfort med skargarden sager tre av byggarna asbderar mindre i skargarden. Tva av
byggarna uppger att de sorterar noggrannare i &kdgg, medan fyra uppger att de inte

sorterar annorlunda i skargarden.
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Angaende transporterna i skargarden kan man kenstatt byggarna oftast valjer att
transportera bort avfallet med bat om det gar, mdnbehov anlitar man pram och hyr
sopflak. Den allmanna servicen sa som pramar opflakoanser hela 7 av 10 byggare att
finns tillganglig. Tva byggare anser att tillrackBervice inte finns tillganglig i skargarden,
medan en byggare sager sig inte vara tillrackingait i amnet for att kunna svara. Pa
basen av detta kan man anta att servicen for avfdlet transporterat fran skargarden

hdgst troligt finns tillganglig.

Dumpning av olika slag har samtliga byggare erfae¢av. De har mojligen hort, sett eller
varit delaktiga sjalva i dumpandet. Branning sanedgravning forekommer enligt
byggarna, men aven dumpning i vattnet. De byggame lsar erfarenheter av dumpning till
sjoss uppger att det handlar s gott som allticstiinre saker som hushallsapparater samt
bastuugnar. Dumpningens utstrackning ar okand telbjiggarna, men de ar eniga om att
det fortfarande hander. Sex byggare uppger docuamtipningen har minskat och att det

var vanligare forr.

Byggarnas egna forslag pa vad som kunde goras tfomativera och underlatta
avfallshanteringen i skargarden presenteras i éapiResultat.

5 Intervjuer

5.1 Intervju med byggare med mangarig erfarenhet av skégardsbygge

Intervjun i sin helhet:

C: Har du mycket erfarenhet av byggprojekt i skédga?

B: Kan man val kanske saga, ett 20-tal sammaritagtske lite flera. Det ar storre projekt,

sen har man val haft sma projekt som kok och lidean

C: Ar det ndgon stdrre skillnad mellan projekt pétfandet och i skargarden?

B: Allt slapande pa material, verktyg, sopor octias# ar ju helt klart en mycket storre del
i skargarden. Planeringen maste ocksa vara noggr@aniMan maste planera allt mera



15

detaljerat, vilka verktyg man behover och sa. Dt igte att aka till en jarnaffar flera

ganger per dag for att hamta saker.

C: Kanner du till det réatta forfarandet géallandéaishantering?

B: Nej. Det kan jag medge.

C: Sorterar ni ert avfall i skargarden?

B: Vi sorterar brannbart och sopor helt enkelt.elngkilt for glas, metall och sadant. Allt

sadant ar sopor for oss.

C: Och med brannbart menar du?

B: Tra forstas. Papper.

C: Skoter ni avfallshanteringen annorlunda i skétega an pa fastlandet?

B: Jo. Mera pa land forstas. Tra, plast och meialland, i skargarden som sagt brannbart

och sopor. Impregnerat &r en grazon.

C: Varfor skoter ni det samre i skargarden?

B: Kostnader och problemen med transporter. Langtad.
C: Hur transporterar ni bort avfallet fran skargsn@
B: Sopflak om det ar mycket. | vissa fall har vithaaktorflak lanat, annars med baten vi

aker med.

C: Upplever du att avfallshanteringen ar ett probleskargarden?

B: Nej. Sa lange man inte behover sortera i 5 dlika

C: Det ar forstas inte ratt sorterat da heller.
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B: Nej, det forstas.

C: I vilken utstrackning tror du man dumpar avfakargarden?

B: Speciellt i nybyggen tror jag inte det &ar sa ligin Det har blivit sa vanligt med
avfallskostnaderna att alla raknar nastan med danman bygger nytt, det ar anda sa dyrt
att man vill inte bli med den kostnaden. | renongsprojekt tror jag det ar vanligt nér det
uppstar sa mycket rivningsavfall. Det blir myckegman vad man tror.

C: Uppskattade ni foére bygget hur mycket avfall Bemmer uppsta och hur ni skall

hantera det?

B: Man raknar nog med avfallskostnaderna i helletssan. Det ar sist och slutligen sa

stora summor det handlar om.

C: Har kunderna krav pa hur avfallshanteringenl siditas?

B: Nej, egentligen inte. Min erfarenhet ar att dgrlsig inte om hur man tar bort det, bara
det kommer bort fran deras tomt. Man far héra attskall bort harifran, ingen skillnad

vart, bara det inte hamnar pa var tomt.

C: Vad ar det varsta fall av dumpning du varit medeller hort om?

B: Hela bilar har jag hort att man dumpat i sjoasiugnar har formagan att falla fran
batar nar de transporteras bort. Saddana sakgagyralet ar vanligt att man kastar i sjon. En
gang nar vi lagade en grund till ett garage satestdt i gravningsskedet pa en hel
avstjalpningsplats verkade det som. Dar lag TVamgar, cyklar och allt hade man gravt

ner i en jattestor grop.

C: Vad anser du om strangare krav och kontrollemgallshanteringen?

B: Har jag inget emot, men hur skulle det ga tlligrare kan man iallafall inte gora
avfallet. D& tror jag det blir mera dumpning. Tyckiet ar onddigt dyrt for t.ex. traavfall
och rivningsavfall. Finns det lite malfarg pa bréadesa kostar det direkt. Samma sak med

pikningsavfall och kakelspill. T.ex. ett litet kdom vi renoverade och lagade nytt hade
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sorterat avfall for 500 €. Det nya koket var infersycket dyrare. Det ar helt enkelt for

dyrt. Jag forstar faktiskt att folk graver ner dat ar sa. Det ar fel men...

C: Har ni markt nagon skillnad i kundernas attiggdlande avfallshanteringen?

B: Forr raknade ingen med kostnaderna for aviédie# man boérjade arbetet. Sen kunde
det bli dispyter om kostnaderna. | dagens lageetis@ pass vanligt att man réaknar med att
det tillkommer. Folk férstar det nufortiden.

C: Upplever du att det finns tillracklig servicerfatt kunna skéta avfallshanteringen

korrekt i skargarden?

B: Nej. Finns nog skilda foretagare med pramar fichtagare med sopkarl, men kunde

sakert finnas nagot enklare for alltsammans.

C: Vad tror du skulle kunna goras for att forbattemteringen av avfall i skargarden utan
att hoja kostnaderna?

B: Svart att séga nagot konkret. Det ar ju kostreleom ar storsta problemet helt enkelt.

C: Tack

5.2 Intervju med gravmaskinist med mangarig erfarenhetav

skargardsgravningar

Intervjun i sin helhet:

C: Har du mycket erfarenhet av gravningsarbetdgigarden?

G: Inte sa hemskt mycket kanske, men nog blir dgtanprojekt varje ar.

C: Kanner du till det réatta forfarandet géallandéaishanteringen?

G: Det vill jag pasta. Finns ganska bra info p&rinét och Rosk n” rolls hemsidor om man

bara orkar lasa det.
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C: Hur upplever du att man skoter avfallshantenmnigekargarden?

G: Jag skulle vilja sdga att man till storsta dedkiter det bra. Finns de som inte skéter
sig, och de forstor ju darmed ryktet for ovriga.iMala ar inte sadana. Men man har ju
ocksa varit pa byggen dar man brant allt. Brasambr konstant och allt kastas pa efter
hand.

C: Ar det ndgon skillnad mellan fastland och skéi@a

G: Inga storre skillnader, varken battre eller s&amr

C: Vad handlar det om for mangder som man dumpar?

G: Summa summarum ganska lite procentuellt. Merbdadr ju forstas pa. Vissa byggen

kastas allt som sagt. Men procentuellt ganska sérégder.

C: Vad ar det man dumpar och hur gér man det?

G: Sadant som slangs till sjoss ar ofta storre rsdket hander att bastuugnar slangs. Det

som gravs ner ar i princip resten av byggnadsbratet

C: Ar det vanligt att man anvander gravmaskindratilgrava ner avfallet?

G: Jo. Det ar ganska vanligt skulle jag saga. bigfar till bygget sa ar det ofta fardigt. Da
finns det ofta mycket smatt brate, som skall medman fyller runt husen. | synnerhet i
skargarden, da orkar man inte ta bort det, pa gawndtt det ar sa omstandligt. Kakel,

betong, harkkor osv. Sallan "rent avfall”, enligtgnmallafall.
C: Vad ar det varsta fallet av dumpning du variden eller hért om?
G: Tja, varsta ar val nar man hort att folk gréet nprincip ett helt hus som rivits. Allt lar

ha lagts i en grop. Glas och allting.

C: Hurdan ar kundens attityd?
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G: Ofta pa kundens begéaran gravs en grop. Men mnd@ggigt nog lite. Storre byggen har

man nog alltid sopflak.

C: Har du sagt nej till nAgot dumpningsforslag?

G: Jag skulle sallan direkt saga nej. Men har riqzepat om platsen som man tankt grava
ner pa. Man papekar kanske att det skulle varaebadt ett annat stélle p.g.a. olika orsaker.
Man forsoker hitta en battre plats med tanke pat@masgheter kring huset. Avlopp o.s.v.

Jag ar ocksa for lat for att borja stada innangka grava nagot p& tomten. Ar det inte

stadat, s& hamnar det med i gropen.

C: Vad anser du om strangare krav och kontrollemygallshanteringen?

G: Helt okej med strangare krav. Men hur skulle ngaanska det? Min asikt ar att ju

dyrare man goér soporna desto mer 6kar dumpandet.

C: Har du markt nagon forandring i kundernas attiggllande avfallshanteringen?

G: Forr férde man inte bort ndgonting. Inte ensisnporna. Mangderna var ju sma, men

det fanns inte dagens material s& som plast o@nséedller. Visst har den andrats.

C: Upplever du att det finns tillracklig servicerfatt kunna skéta avfallshanteringen

korrekt i skargarden?

G: Skulle saga det. Det finns alla méjliga tjanstagens lage. Det ar nog inte fast i det.

C: Vad tycker du skulle kunna goéras for att fon@athanteringen av avfall utan att dka

kostnaderna?

G: Valdigt svart att saga konkret. Finns mycketf@tbattra i avfallshanteringen redan pa

holmarna skulle jag saga, skulle bli lattare addadarifran da ocksa.

C: Tack.
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5.3 Intervju med Ville Forsstrom, byggnadsingenj6r

Ville Forsstrom ar ansvarig for en sommarstugaliagignad i Ekenas skargard. |
intervjun jamfor han skargardsbyggandet med byggefastlandet.

Projektet:

Figur 1 Sommarstugan/bastubyggnaden. Foto: Carl Fastréom

Intervjun i sin helhet:
C: Kanner du till det ratta forfarandet gallandéatishanteringen?

V: Jo. Jag tror atminstone det. Sakert finns dgbngaragraf man inte kanner till.

C: Hur upplever du att man skoter avfallshantenmigekargarden?

V: Har en bild av att det faktiskt skots ganska. lifalk har nog sakert bérja inse att
avfallet hor till. En del skéter det sakert genothlaanna lite for mycket, dar finns en

grazon tror jag.

C: Dumpning &r just ett problem som man forsokdardot pa, i hur stor utstrackning tror

du man dumpar byggavfall?
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V: Vad jag hunnit uppleva sa tror jag inte det @rssora mangder det handlar om. Men

visst sker det sékert till en viss grad.

C: Hur tror du man dumpar avfallet?

V: Mycket lite kastas i sjon nufértiden. Det var madorr tror jag. Att grdva ner som
fyllnadsjord tror jag ar vanligare an att grava négon annanstans. Tror det ar lite som
brannande dar, far med lite for mycket ibland. ®&asbyggen planerar man nog inte att

grava ner. Dar tar man nog sopflak.

C: Sorterar ni avfallet i skargarden?

V: Jo. Tra skilt, sen har vi grovsortering. Branribecke bréannbart och sten.

C: Du ar forsta gangen ansvarig for ett projekkargarden. Hur har du upplevt nagra

problem med avfallshanteringen och transportemmigéa med pa fastlandet?

V: Detta projekt ar sa pass litet, och dessutonyggb, att avfallet som uppstod var inga
storre mangder eller medgav nagra svarigheteatififran med liten bat. Men det blir
forstas storre kostnader for avfallshanteringerkargarden fast projekten &ar mindre.

Transporterna ar otroligt dyra.

C: Vad handlade det om for mangder sopor fran getgkt?

V: Sammanlagt vagde soporna som fordes till sopsta00 kg for detta projekt. Valdigt
lite alltsd. Det togs harifrAn med Bustern vi aked.

C: 400 kg later valdigt lite?

V: Detta var ett pre-cut hus, sa det blev inte gakat materialspill. Det handlade mest om
packningsplast. Sagspillet lamnades kvar som vetl,hdde vi kommit Gverens om pa

forhand.
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Figur 2. Sammanlagt 400kg blandavfall uppstod i projektet. Foto: Carl

Forsstrom

C: Nybyggen producerar alltsé inte sa mycket a®fall

V: Det beror forstas pa vilket material det byggsogh hur stort det &, men mycket

mindre &n renoveringar.

C: Ni transporterade bort avfallet med bat, vadlskkpostnaderna blivit fér samma méangd

avfall om ni varit tvungna att anvanda er av prarh dylikt?

V: Samma mangd avfall bortfort med pram och sopfake blivit ca 1000 € dyrare. Om
man raknar med pramtransport till och fran 6n, trelhsporten av sopflaket till hamnen
och tillbaka sa blir det s& pass mycket dyrare.a8giften blir forstds samma, men annars
1000 € dyrare for bara transporten. Skulle dett\etti storre projekt som krdvde mera

sopflak sa blir kostnaderna forstas mycket hogre.

C: Hade kunden krav pa hur avfallshanteringen siaitas?

V: Vi kom 6verens om att vi skoter avfallshantegngoch lamnar traspillet som ved at

honom, inget mera.
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Figur 3. Traspillet lamnades som ved at byggherrerFoto: Carl Forsstrom

C: Upplevde du under projektets gang att den sersam behévdes for transporter etc.
fanns lattillganglig for att f& material till ochdin 6n?

V: Jo hyfsat. Det blir en hel del ringas och ordmasn det gick sist och slutligen ganska
latt att ordna transporterna och tidtabellerna.\Retkostnaderna som var storre problemet.
Man ville ju f& s& mycket som mojligt med pa ennpti@nsport sa den inte skulle behdva
kora flera ganger.

C: Har du hort nagra skrackexempel angadende dumpwiravfall?

V: Man hor ju allt méjligt. Fall som man kastatwsr och allt i sjon, och det gravs ner allt
majligt kring husen. Men jag har aldrig varit meah det sjalv.

C: Vad anser du om strangare krav och kontrollemgallshanteringen?

V: Har jag ingenting emot.
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C: Kom du under projektets gang att tanka pa ndgon av service som skulle ha varit

bra géallande avfallshanteringen?

V: Tja inte direkt, men jag har lange tankt pamattn borde kunna fa tag pa mindre och
andamalsenliga sopkarl. S& man inte alltid skutledva ta ett stort sopflak. Blir latt trangt
i skargarden, och da skulle mindre karl vara lat&tt hantera. Eventuellt stora sackar som

man kunde sortera i.

C: Tack

5.4 Intervju med Miljéinspektor Jouni Stordell

Intervjun i sin helhet:
C: Upplever ni att avfallshanteringen i byggbraresthr ett problem?

J: Om det ar ett problem? Problematiskt ja. Sonem &r problematisk pa byggplatserna i

skargarden och i glesort i allmanhet.

C: Har ni markt nagon skillnad mellan hur byggbcen hanterar byggavfall pa fastland
eller i skargarden?

J: Avfallshanteringen ar betydligt svarare i skédga att forverkliga pa grund av behovet
av transporter. Byggandet redan i sig &r besvddigmen avfallssorteringen blir
naturligtvis ett problem da det manga ganger mistesporteras betydande strackor med
bat. D& blir det latt att man eldar avfallet far flippa transportera det. Avsaknaden av vag
gor det mycket svarare. Det har heller inte hjalptordna nagon avfallstransportbat. Den
har som Rosk n’ roll hade som fors6k misslyckadsls Folk stallde inte upp och brydde

sig inte.

C: Hurdan béat handlade det om?

J: Det var en byggnadsavfallsbat som tog emot laxdah man skulle ha kunnat stada i

knutarna, men det gjorde man inte. Man utnyttjaelarde.

C: Nar var den baten verksam?
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J: Det var redan 3 ar sedan.

C: Jag har faktiskt fatt forslag, i enkaten som geagpomforde, om att det kunde vara bra

med en pram som skulle kora omkring i skargardem s@n kunde lagga avfall pa.

J: Jag tror inte pa det dar. Det visade det hak Rosolls exempel. Det kom valdigt lite
folk till de har hallplatserna, riktigt hapnadsvaokle lite folk. Ordnar man nagonting ett
visst datum sa racker det inte. Bygget kan varafhaligt just da. En gang racker
ingenstans. Det viktigaste ar att det finns tilig&il ordentliga transporter till och fran
holmarna, och det finns det nog. Och da kan masatk sopflak bestallt ut till holmarna

om man gor det ordentligt.

C: Vilka andra slags avfallsproblem har ni uppleskargarden?

J: Transporterna ar ett stort problem. Det behOgsantransporter pa egen hand, och nar
man val kommer till Horsback sa ar de ofta sta@gh. man jobbar pa veckoslut sa har man
mojlighet endast pa lordag formiddag. Ocksa proetlemed att ordna transporter pa
veckoslut &r att du inte kan stélla sopflak var dwifst i hamnarna. Dom blir i vagen och

maste foras bort ganska snabbt.

C: Upplever ni att det finns ett problem i att ngnaver ner, branner eller kastar avfall i

sjon?

J: Nedgravningsfall har vi erfarenhet av, daremwhgningsfall som man skulle ha kastat i
sjon har vi inte haft. Tidigare var det valdigt ligh Det blir forstds pa sjobottnen och

orsakar problem med t.ex. att det fastnar i fiskena

C: Kan det kanske foérorena vattnet?

J: Jo det kan det forstas ocksa. Beror lite padeadir for saker.

C: Vilka eventuella problem medfér dessa olika daomgssatt? Varfor ar det inte bra att

bréanna, grava ner eller kasta i sjon?
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J: Det ar ju olagligt forst och framst. Om man @navfall sa blir det forstas utslapp i
luften, och for att elda avfall pa lagligt satt nedman ocksa ha miljotillstand. Det maste
sorteras och foras till en anlaggning med tillstamkhgaende dumpandet, alltsa
nedgravning av avfallet, s& kan man pa sikt fomgstdmanen och forstds ocksa
grundvattnet om man graver ner avfallet. Det &stfig ett valdigt olampligt satt att hantera

avfallet och ar straffbart.

C: Vad far man branna?

J: | avfallshanteringsbestammelserna star det att otan lov far branna obehandlat tra
och ris, sa lange det inte har en stérande velRaremot i centrala omraden och tatort ar
det forbjudet. Sadana fall har vi ocksa haft.

C: I vilken utstrackning tror ni att man branner@er ner eller kastar avfall i sjon?

J: Vi kan inte saga hur ofta det forekommer. Detdei forstas alltid da och da att vi far en
anmalan om att det har hant. Vi misstanker atjaddédel av avfallet branns. Men det har

vi inga bevis for, men pa basen av vad vi sett is&tanker vi det.

C: Varfor tror ni man gor det?

J: Helt enkelt for att slippa kostnader och attdtirslippa lattare undan med hanteringen sa
man inte behdver fora bort avfallet. Det har avesatvsig att de som for bort avfallet,

dumpar det i de containrar som ar avsedda for fp@vaoner i glesbygden. Det ar svart att
avgobra om det ar foretagare eller privatpersoner suossbrukar det har. Jag misstanker att

det mera ar privatpersoner.

C: Vad ar det man branner, graver ner eller kasig@n?

J: Mest har det varit fraga om rivningsavfall octiadl fran renoveringar. Men &ven fran
nybyggen har vi sett att man branner t.ex. all tplash alla malfarger. Men fran

renoveringar kommer det mycket avfall, s det @ska det storsta problemet.

C: Hur manga fall av dumpning i skargarden komrilleeit kannedom arligen?
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J: Arligen kanske ett halvt dussin. Av mindre efiéiirre karaktér. | somras hade vi faktiskt
valdigt mycket eftersom vi aktivt sokte efter olikal, och vi kom upp i ett dussin fall
redan dar. Men i regel kanske ett halvt dussin.tMasdlade det om branning av avfall,
men aven lite nedgravning. Nedgravning ar svarftersem man pa nagot satt maste fa
reda pa att det har skett. Det kan ofta vara beatéekt.

St

Figur 4. Byggavfall som olagligt dumpats vid en sniddtshamn i Ekenas. Foto: Carl Forsstrom

C: Har det vidtagits nagra atgarder for att minskanpningen eller for att forbattra
avfallshanteringen i skargarden?

J: Det skulle vara de hér karlen och sopcontaiaramm lagts ut. De har gett ganska
mycket. Sen har vi Romulus-bilen alltsd problembsiilen som soker en brakdel av
avfallet. Det ar mest fran hushallen, men dit koméneen en del byggavfall. Det har nog
gjorts ganska mycket. Men viktigaste tror jag &t skulle vara att sopstationerna skulle ha
kundvanligare Oppet. Alla dumpar inte for att destar. Det kan vara irriterande for
sommargaster och smaforetagare nar de vill fora befallet men i och med att
sopstationen ar stdngd hela tiden kan det kdnmasasiodet néstan ar omajligt att bli av

med avfallet. Da blir lockelsen att elda ellergativa ner det fér stor. En bra sak &r dock att
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vi haft god hjalp av grannar som har anmalt olagkdstiviteter. P& det viset fungerar en

viss 6vervakning. Det ar positivt.

C: Vilka redskap kan du foresla for att forbattsabavfallshanteringen i skargarden, bade

nar det finns vag fram och da det inte finns?

J: Angéende skargarden; sorteringsmdgjligheterndebfinnas narmare varandra och mera
lattillgangligt i smahamnarna. Det &r idag valdigingt vid bathamnarna i skargarden. Det
finns inte utrymme for slapvagnar och ordentligaksol. Och det vallar problem. Man
borde ocksa fundera pa om det skulle vara mojliglietfa sopflak for byggavfall till
smahamnarna. Risken att det missbrukas ar forétéligyvstor. Det har visat sig att man ar
valdigt frack nar det galler vad man dumpar vaitl Mybyggen kunde man ocksa tanka pa
att bestalla mera fardiga hus och kanske pre-cut,dét uppkommer betydligt mindre

avfall.

Angaende fastlandet sa ar det forstds mycket enkir folk later bygga nagot sa borde
man sjalv tanka pa att fora bort avfallet efterhafan man sortera och kora bort avfallet
sjalv ar det betydligt billigare an att lata byggagora det. Ofta kan de t.o.m. ta betalt for
den tjansten. Man borde sortera pa bygget i olikgah och féra bort en typ av avfall i

taget. Du betalar for blandavfallet forstds, merckey kan ocksa foras gratis.

C: Skulle det vara mdjligt att avfallshanteringewlte vara med som en punkt bland de

inspektioner som byggnadsinspektionen gor?

J: Absolut. Det borde definitivt vara sa att deegkhar hur avfallet har hanterats. Kunden
kunde fa en blankett pa vilken avfallshanteringkallsredovisas. Pa detta satt kan de

sedan se vad som lovats och hur det ser ut pa bygge

C: Tack
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6 Avfallsméangder

Enligt VTT uppstod ar 2007 ca 25,5 miljoner tonalhf byggnadsbranschen. Av detta
uppstod ca 1,6 miljoner ton fran renoverings- dehingsobjekt. Avfallsmangden baserar
sig pa statistikcentralens och VTT:s berdkningar, avfallsmangden ar beréknad efter
statistik gjord pa byggnadens volymindex och hutadisregionens avfallsmangder
(Finlands Miljocentral 2009).

Av byggnadsbranschens avfallsméangder uppstar 57 %emoveringsarbete, 27 % av
rivningsarbete och 16 % fran nybyggen Avfallsmamgétdn byggnadsbranschen bestod
under aren 2006-2007 av 40-42 % trabaserade mat&ia8-31% stenmaterial och ca 14
% metallavfall. Utover detta uppkom en del plastms isoleringsavfall, malfargsavfall

samt glas (Finlands Miljocentral 2009).

6.1 Mangden avfall i Ekenas

Byggnadsbestandet i Ekenas skargard bestar ndsssintande av fritidsbostader, men till
en viss grad aven av egnahemshus. Man kan uppskélismangder som kan ha uppstatt
vid fritidsbostadsbyggen under 2010 i Raseborgogemtt utgd fran antalet godkanda
byggnadslov for fritidsbostader vid byggnadsinsjmeldn i Raseborg.

Enligt statistik fran Raseborgs byggnadstillsyn:
Godkanda byggnadslov for fritidsbostadshus und@04o:

« 43 byggnadslov fér nybyggnad. Volym: 12638 mch vaningsyta: 3324m
+ 20 byggnadslov for tillbyggnader. Volym: 1906 och vaningsyta: 580 m

Sammanlagt 63 byggnadslov med en volym p& 14534ah vanings ytad 3904 m
(Raseborgs byggnadstillsyn 2011).

Enligt Statens Tekniska Forskningscentral (VTT) kgppmer sammanlagt ca 15 kg/m
byggnadsavfall vid nybyggen av fritidsbostéader. $2e45 kg/m fordelas enligt féljande
avfallskategorier vid nybyggande av fritidsbostadstkg/n]

* Betong: 3,45
* Tegel 0,18

« Ovrigt stenmaterial 0,41
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Travirke 10,74
Ovrigt travirke 0,19
Metall 0,33
Sammanlagt 15 kgfin

(Peréla & Nippala 1998, s. 25-30)

Avfallsmangden som uppkommer vid renoveringsobjelias in i kategorier som

definierar renoveringens storlek:

Ytrenovering: 0,5-2 kg/th

Ytrenovering som ocksd inkluderar fornyelse av V\tsknik: 2-15 kg/m
Renovering som omfattar forandringar i barande «aksoner samt tillbyggen:
15- 100 kg/m

Rivningsobjekt: 200-500 kg/in

(Peréla & Nippala 1998, s. 25-30)

Foljande tabell visar statistik pa avfallsmangdem kan antas ha uppstatt i Raseborg vid

byggen av fritidsbostader under 2010, enligt asfaingdsstatistik fran VTT (Perala &
Nippala 1998, s. 25-30).

Tabell 1. Avfallsmangden som kan antas ha uppstaitRaseborg vid byggen av fritidsbostader under

2010 (Statens teknologiska forskningscentral VTT 19B; Raseborgs byggnadstillsyn 2011).

Nybyggen 43 12638 15 189 570

Tillbyggnader 20 1 906 15-100 28 590-190 600

Uppskattad avfallsmangd vid byggandet av fritidséder i Raseborg fds ur ovanstaende

tabell:

189 570 kg + 190 600 kg = 380 170 kg
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Totalt kan man alltsa uppskatta att avfallsméangsten uppstod vid byggen av fritidshus i
Raseborg under ar 2010, varierar kraftigt enliggdnadsatgard, men kan uppga till 6ver
380 ton (Statens Teknologiska forskningscentral VIBB8; Raseborgs byggnadstillsyn
2011).

7 Resultat

Malet med arbetet var att understka byggares atufatiteringsvanor, installning, kunskap
samt forbattringsforslag till hanteringen av bygidgeavfall. Resultatet presenteras i det
follande som statistik pad en del fragor i enkateamt i form av byggarnas egna

forbattringsforslag for att underlatta hanteringerbyggnadsavfall i skargarden.
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7.1 Statistik frAn enkat

Byggarnas svar pa utvalda fragor ur enkatens pressensom statistik i tabellform.

Fragorna i tabellen:

1. Kanner du till det ratta forfarandet gallandéa#ishantering?

2. Ar det latt att hitta information om hur man klskéta avfallshanteringen?

3. Har ni fatt information om avfallshantering ésgarden vid lovansokan?

4. Sorterar ni avfallet pa byggnadsplatsen?

5. Sorterar/hanterar ni avfall annorlunda i skéigéran pa fastlandet?

6. Finns det tillracklig/tiliganglig service fortdtamta avfall fran skargarden?

7. Har ni ndgon gang varit med om en inspektioraande avfallshantering i skargarden?

8. Har ni erfarenhet av dumpning av avfall i skadga?

4 )
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Figur 5: Jamforelse mellan svarsférdelningen fran tvalda frdgor i enkaten.



7.2 Byggarnas egna forbattringsforslag for avfallshantengen i
skargarden

 Flere lattillgangliga sopstationer av mindre storlek i skargarden.

* Maojlighet till mindre sopkarl an de traditionella ganska skrymmande som
idag ar vanliga.

* Majlighet att skota avfallssorteringen i avfallssackar.

* Inforande av en helhetsservice som kunde ha hand om allt fran
pramtransport och sopkarl till avfallssortering. Eventuellt fran
smabatshamnarna.

» Bateller pram som kunde cirkulera i skargarden sommartid och samla
upp avfall.

 Billigare avfallsavgifter vid sopstationen, mojligtvis bara om man sorterat
val.

« Arlig vagavgift och faktureringsavgift vid sopstationema for foretagare
inom byggbranschen.

 Inféra avfallshanteringen som en punkt i byggnadsinspektionens syner.*

* Infora sopkarl for byggavfall till smabatshamnarna. *

 Kundvénligare dppethaliningstider for sopstationerna. Oppet dven

kvallstid samt pa helgera. *

*= Forslag av miljoinspektor
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8 Diskussion

Pa basen av enkéaten och intervjuerna kan man Kkerstatt det finns problem nar det

kommer till avfallshanteringen i skargarden.

Att transporterna ar for langa ar ett problem sote idirekt gar att atgarda, men enligt
manga féretagare skulle flere mera lattillgangkgahanteringspunkter, av mindre storlek,
for byggavfall kunna underlatta. En mdjlighet ar lad dem utplacerade vid strategiska
smabatshamnar inom Raseborg dit man lattare odbbara skulle kunna fora sitt avfall.
Miljdomyndigheten ser detta som eventuellt probleskateftersom det latt skulle kunna
misskotas och bli en dumpningsplats for all slagoblemavfall. Vid dylika
sopsorteringspunkter maste det finnas nagon forméliungerande évervakning. Majligen
skulle man kunna tanka sig att smabatshamnarnéediéuhagon form av stod om de atar

sig Overvakningen av karlen?

| utredningen framkommer forslaget om att avfaltesingen kunde skoétas i avfallssackar
istallet for de vanliga sopkérlen. Denna idé amaneljomyndigheten positiv till. Sopkérl

kan vara problematiska att transportera och avarasatt placera da utrymmesbrist ofta ar
ett problem pa byggplatserna i skargarden. Avfatlkarna har fordelen att de ar mindre &an
sopflak och darmed lampas sig battre for skargdmgtgn. De vager nastan ingenting och
ar latta att handskas med. Det ar ocksa latt atieta med sig i baten. Avfallssackarna
finns idag tillgangliga i Finland. Tjansten erbjudsen inom Raseborg med omnejd.
Fordelen med tjansten ar att man inte behéver regrtgan de skoter sorteringen for en.
Till fordelarna hor ocksa att de hamtar sackarnakdinar man bestallt hamtning.

Bestallningen kan goras pa natet. Nackdelen mddsde ar att nagon sarskild service till
skargarden inte finns. Skild pramtransport &ar nadig, och darmed hojs &aven

kostnaderna. Av egen erfarenhet ar nackdelen raadtgn aven att den inte varit speciellt
synlig. Manga byggare vet inte om detta eller haa@adra orsaker inte tagit i bruk denna

tjianst. Mera info kring @mnet ar att rekommendera.

Transportmojligheterna i skargarden ar ett tudeiablem. Servicen finns tillganglig
menar en del av byggarna, medan en del tycker desvéatkomlig och komplicerad.
Enligt de flesta byggare finns det anda tillrackliged pramar och foretagare med sopflak
bara man vet vart man skall ringa. Eventuellt kudeigta problem underlattas om det fanns
mera foretagare med nagon form av allservice pdspartsidan i skargarden. Med ett
samtal kunde man fa bade sopflak, pram samt tranapavfallet till sopstationen.
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Sopstationens Oppethaliningstider lyfts fram sorh mbblem av miljomyndigheten.
Sopstationen behdver forlangda oppethallningstederatt foretagare och privatpersoner
inte skall se detta som ett problem nar det komitierhanteringen av avfallet.
Privatpersoner skoter oftast sin avfallshanteringllktid och pa helgerna nar de ar lediga.
Foretagare skoter sin avfallshantering efter desiutéade arbetsdagen néar de ar pa vag hem
fran bygget, oftast sen eftermiddag. Under deskar tindste sopstationen kunna erbjuda

sina tjanster for att en korrekt avfallshanteringriuvudtaget skall vara mdjlig.

Kostnaderna kommer tydligt fram i enkdten som deédrsta orsaken till varfor
avfallshanteringen inte fungerar. Kostnaderna wapsgationerna ar for hoga, for att inte
tala om vad transporterna med pram och eventuelfdlak kostar. Detta har enligt
byggarna stor betydelse da man 6vervager hur nahhglntera sitt avfall. Ansvaret ligger
trots allt inte bara hos byggarna, utan kunderma Is¢er bygga har aven de ett ansvar over
avfallet. Fore bygget skall det klart och tydligtsstdmmas vem som tar hand om avfallet
och hur. Detta har inte fungerat, utan namns t.eom en bidragande faktor da kunden
inte bryr sig om ifall man dumpar avfallet, ellervarsta fall t.o.m. foreslar det. Ett
forbattringsforslag, som framkom i enkéaten, angéekdstnaderna vid sopstationerna
skulle vara en slags arlig vagavgift samt faktungsavgift for foretagare. Detta
privilegium kunde man tanka sig att vore aktuedlt foretagare som regelbundet bestker
sopstationen med sorterade sopor.

Angaende dumpning av avfall kan man dra slutsatgervi ar pa vag mot ett mera
medvetet samhalle, dar avfallshanteringsavgiftevaidag och ocksa automatiskt raknas
med vid kostnadsberéakningarna for ett projekt. Bépbch pramtransporter har blivit allt
vanligare och folk tanker mera pa sin omgivningg@arna ar sa gott som eniga i att
dumpning var vanligare forr och idag &r tankes&tetorlunda. Trots detta sker an idag
olaglig dumpning av avfall. Branning, nedgravnirgné dumpning i havet ar i nulaget
kanske vanligare an man vill tro. Den stora fragan vilken utstrackning dumpningen
faktiskt sker? Mycket gar i graven med sjalva defabch nar saledes aldrig allmanhetens

kannedom.

Gamla traditioner gar i arv pa byggplatserna, oeh yngre generationen byggare far latt
fel bild nar de paverkas av kolleger med oansviastglining till avfallshanteringen och
miljon. Information om avfallshantering och avfédlemiljopaverkan ar grunden till att
installning och attityd i fortsattningen skall kunforandras. Information som idag kanske

inte nar ut till byggarna. Mojligtvis kunde inforti@an angaende avfallshantering delas ut
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av byggnadstillsynen i samband med bygglovsansdkarannan majlighet kunde vara att
ha infoblad om avfallshantering som bilaga vid fmkting fran sopstationerna. Att andra
ett tankesatt eller gamla beteendemonster ar ddguok sch tar lang tid. Informationen bor
darfor konsekvent finnas med och framforallt syrtaex. i samband med fakturor eller
andra sammanhang dar byggare ar involverade. Sdkeaeman kanske pa sikt hoppas pa

en forandring, i a&tminstone attityden angaende ayfgishanteringen.
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