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1 JOHDANTO

Luontomatkailu ja sen kehittdminen on ollut vuosikymmenet eraana vaihtoeh-
tona perinteisen metsatalouden harjoittamisen rinnalla ja pyrkinyt sen osittai-
seksi korvaajaksi. Maaseutu on kokenut huiman rakennemuutoksen ja se
jatkunee tulevaisuudessakin. Ihmiset muuttavat opiskelun ja toimentulon pe-
rdssa suurempiin asutustaajamiin seka kaupunkeihin. Ihmisilla on yha
enemman vapaa-aikaa ja taloudellisia varoja sen kayttamiseen. Jo keskiver-
totulotasolla perheet pystyvat lomailemaan kodin ulkopuolelle useamman
kerran vuodessa esimerkiksi koulujen hiihto- ja syyslomien, paasiaislomien,
kesalomien sek& joululomien aikana. Td&m& on tuonut kotimaista kysyntaa

lomanviettopaikoista.

Monet Pohjois-Suomen kunnat, muiden elinkeinojen hiipuessa, ovat ryhty-
neet panostamaan matkailun kehittdmiseen turvatakseen sen avulla riittavat
verotulot kuntien lakisdateisten palvelujen tuottamisen turvaamiseksi. Kun
riittdva maara samantyyppisia laskettelu- ja hiihntokeskuksia on perustettu, on
jotenkin erotuttava edukseen ja siten saatava nakyvyyttd mediassa. Yhdeksi
erottautumisideaksi ovat nousseet erd- ja luontomatkailutapahtumat. Yksi
tallainen tapahtuma on jo vuodesta 1988 pidetty Umpihankihiihdon MM-
Kilpailut Pudasjarven Syotteen ymparistossa. Nyt jo 15. kerran pidetyn ela-
myskilpailun osallistujamaara on vakiintunut noin 350 henkilén osallistuja-

maaraan.

Opinnaytetyon lahtokohtana on ollut tyon tilaajan Pudasjarven Urheilijat ry:n
tarve saada tutkittua tietoa kilpailijoiden mielipiteista koko kisasta kaikkine
jarjestelyineen. Opinndytetyon tavoitteena on kerata ja analysoida vuoden
2012 Umpihankihiihdon MM-kilpailujen osallistuneiden kilpailijoiden antamien
palautteiden avulla jarjestelyjen onnistumista seka itse kilpailun sisaltéa. Saa-
tujen tulosten perusteella pyritaan antamaan kehittdmisehdotuksia kilpailujen
kiinnostavuuden sailyttamiseksi kyselyn analyysien viitoittamaan suuntaan.
Opinnaytetydssa on kaytetty niin maarallistd eli kvantitatiivista mutta myos
laadullista eli kvalitatiivista tutkimusotetta.

Paaasiallisena tiedonhankintamenetelmana ja tutkimusaineistona on kaytetty

vuoden 2012 kilpailuihin osallistuneiden kilpailijoiden mielipiteit&, jotka selvi-
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tettiin kyselytutkimuksella. Saatujen analysointitulosten perusteella on pyritty
antamaan kehittamisehdotuksia asioiden muuttamiseksi kilpailijoiden toivo-

maan suuntaan.

Suurin ongelma on kyselytutkimuksen vastaajien heterogeenisyys. Osa vas-
taajista haluaa muuttaa kilpailua yha kilpailullisempaan suuntaan, mutta osa
on mukana kilpaillakseen lahinnd itsedén, entistd suoritustaan ja jaksamis-
taan verraten. Se miten tama yhtalé saadaan ratkaistua, tulee esille erilaisina

kehittamisehdotuksina sarjajaon ja hyvityssdantdjen muuttamiseksi.

Aiheesta on tehty aiempi opinnaytetyd vuonna 2004. Keski-Pohjanmaan
ammattikorkeakoulun Pietarsaaren yksikon matkailun koulutusohjelman
opiskelijoiden Hanna Huuskon ja Eeva-Leena Puhakan tekemana otsikolla
Ken latuja hiihtad ladun on vanki, vapautta vain on umpihanki — Umpihanki-
hiihdon MM-kisojen kehittaminen. Tassa opinnaytetydssa keskityttiin laa-
jemminkin liikuntamatkailun ja markkinoinnin ymparilla oleviin asioihin kuten
nostalgiamatkailu, pelit ja leikit, Wellness -ajattelu, aktiivinen liikunta, lyhyt-
kestoinen virkistysseikkailu, terveysliikunta ja yleiséna oleminen. Taméa opin-
naytetyo oli jo 8 vuotta vanha ja tilaaja halusi ajantasaisen ja tarkemman tie-
don kilpailijoiden mielipiteist&.

Yhtena syyna tilaajan uuden opinnaytetyon teettamiseen oli osallistujien vaih-
tuminen lahes kokonaisuudessaan verrattuna edellisen opinnaytetyon teko-

aikaan.



2 LUONTOMATKAILU

2.1 Luontomatkailun taustaa

Luonnon kasite tulee maaritelld, jotta pystymme vertamaan luonnon ja ihmi-
sen valisia suhteita. Luontoa on maaritelty fysiikan, kemian, geologian, biolo-
gian ja metséatieteiden kielella. Biologian kielella luonto muodostuu elollisesta
luonnosta: eldimet, kasvit, siemenet ja elottomasta luonnosta: valo, lampd,
vesi, iimakeh&, maapera ja kalliopera. Pelkistetysti luonto on kaiken ihmisen
aikaansaamisen, keinotekoisuuden ja kulttuurin vastakohta. Ekologiatietees-
sa myos ihmisté pidetddn osana luontoa. (Hemmi 2005, 321-322.)

Luonnolla on ihmiseen mydnteinen vaikutus. Vaikutus on nopeaa ja syntyy
ilman tietoista ajattelua. Vaikutus valittyy kokonaisvaltaisesti ihmisen fyysi-
seen ja psyykkiseen hyvinvointiin. lhmisen luontosuhde kehittyy vaiheittain jo
lapsesta alkaen yksildllisesti kasvatuksen, kokemusten, havainnoinnin, sosia-
lisaatioprosessin, tiedonvalityksen sekéa elamanympariston muutosten seura-
uksena. Kaupunkilaislapsen luonnontuntemus ja luontokuva rakentuu osal-
taan katukulttuurin, television, internetin sek& viihdeteollisuuden kautta. Maa-
seudulla kasvaneen lapsen luontosuhde kehittyy sosialisaatioprosessin, omi-
en havaintojen ja kokemusten avulla, mutta lisdksi kaytossa ovat samat ka-

navat kuin kaupunkiymparistossa asuvilla lapsilla. (Hemmi 2005, 319-320.)

Monessa yhteydessa on todettu, ettéa ihmisen taytyy paasta luontoon voidak-
seen elaa normaalisti. On esitetty ainakin kaksi olettamaa ihmisen kaipuusta
luontoon. Ensimmaisessa olettamassa luonnon kaipuuta perustellaan peri-
malla (evolutionaarinen kasitys). Toisessa olettamassa luonnon kaipuu lah-
tee siita, etta se on opittua ja syntynyt kasvatuksen ja sosialisaatioprosessin
tuloksena. Kummassakin tapauksessa matkailuelinkeino kayttdaa ihmisen
luonnonkaipuuta yhtend perustana elinkeinon olemassaoloon ja kehittami-
seen. (Hemmi 2005, 319-320.)

Kaupungistumisen myotd on selvid merkkeja siitd, etta ihminen vieraantuu

luonnosta. Luontotuntemus vahenee koko ajan. Luonto ei heratd enda oma-
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kohtaisia kokemuksia. Luontoon menemista saatetaan jopa pelata. (Laakso-
nen 2008,153.)

Luontosuhde muodostuu seka tiedollisista ettd emotionaalisista tekijoista.
Niitd yhdistavat arvot ja asenteet vaikuttavat suhteen muotoutumiseen. Pel-
kistettyna luontosuhde on ihmisen ja luonnon valistd vuorovaikutusta. Ympa-
ristopsykologisen nakemyksen mukaan ihminen on yhteydesséa ymparistoon
situationaalisuuden kautta. Ihmisen olemus todentuu kolmessa perusmuo-
dossa: kehollisuutena, tajunnallisuutena ja suhteena todellisuuteen (situatio-
naalisuus). Kehollisuus ja tajunnallisuus (kognitiivisuus, emootiot ja sosiaali-
set taidot) edellyttavat ymparistdéa. Inminen tulee olemassa olevaksi ymparis-
toén ehdoilla. (Hemmi 2005, 319-320.)

Luontomatkailu on luonnonymparistdossa tapahtuvaa matkailua, joka pyrkii
noudattamaan kestavan kehityksen mukaisen matkailun periaatteita siten,
ettd luonnon kantokyky matkailukohteessa ei ylity eika biodiversiteetti taannu.
Kasite sisaltda luonnosta kiinnostuneet matkailijat, luontomatkailijat, luontoa
tuotannontekijana kayttavat luontomatkailijayrittajat, luontomatkailutuotteet,
luontomatkailun julkiset toimijat seké itse matkakohteen, luonnon. Luonto-
matkailun méaaritelm&é voidaan lahestyd useista eri esim. matkailun, biologi-
sen, ekologisen, ymparistofilosofian, kokemusympariston ja luontomatkai-

luelinkeinon néakdkulmista. (Hemmi 2005, 333.)

Luontomatkailu on Hemmin 2005 mukaan toimintaa, jossa ihmiset matkusta-
vat tavallisen elinpiirinsa ulkopuolelle tutustuakseen elottomaan ja elolliseen
luontoon, voidakseen ymmartad sen prosesseja, kehittddkseen eettisesti
kestavampaa ekologis-humanistista luontosuhdettaan ja nauttiakseen luon-
toelamyksesta. Siitd myo6s luontomatkailuyrittajat saavat toimeentulonsa.
(Hemmi 2005, 333.)

Suomen matkailusta noin neljannes on luontomatkailua. Luonnon virkistys-
kayttoon ja luontomatkailuun liittyvien tyopaikkojen kokonaismaéra vastasi
vuonna 2000 noin 32 000 henkilétydvuotta. Tyopaikoista noin kolme neljas-

osaa on kotimaisen ja loput ulkomaisen kysynnan tuottamia. Luonnolla on
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keskeinen merkitys matkailussa etenkin Pohjois- ja Itd-Suomessa seka saa-

ristoalueilla. (Ymparistoministerio 2012.)

Luontomatkailun aluetaloudelliset vaikutukset ovat paikoin merkittavat. Val-
tioneuvosto teki helmikuussa 2003 periaatepaatoksen toimintaohjelmasta
luonnon virkistyskayton ja luontomatkailun kehittamiseksi. Ohjelmassa arvi-
oidaan, ettd alan tyopaikkojen maaré voisi nousta kehittamistoimilla 64
000:een eli kaksinkertaistua nykyisesta vuoteen 2010 mennessa. Luonto-
matkailun kehittdmisella voidaan edistdaa myos syrjaisten maaseutualueiden

sailymista elinvoimaisena. (Ymparistoministerio 2012.)

2.2 Luminen luonto

Samalla kun lumi on este, se on my6s mahdollisuus. Lumi on myds monen
eldimen ja kasvin elintdrkea suojapaikka selviytydkseen talven pakkasista.
Lumen ja pakkasen avulla voidaan liikkua myos sellaisilla alueilla, joissa ei
sulan aikana voi juurikaan liikkua, kuten esimerkiksi vetelat suot ja louhikot.
Metsatalous kayttaa tata mahdollisuutta paljon hydédykseen saadakseen puut
tehtaisiin ja jalostettavaksi erilaisiksi tuotteiksi. (Karhu 2002, 31-34.)
Maapallon lumisilla alueilla: Pohjoismaissa, Gronlannissa, Kanadassa, Alas-
kassa USA:ssa ja Vengjalla asuu noin 100 miljoonaa ihmistd. Keski-
Euroopan vuoristoalueilla asuu sindnsa vahan ihmisia, mutta viikonloppuina
ja loma-aikoina talviset lomakeskukset ovat tdynna lumella liikkuvia harrasta-
jia. Nykyajan kiireiselle ihmiselle luminen ja valkea maisema on yhta eksoot-
tinen kuin palmupuiden varjostama ranta tai trooppinen sademetséa. (Karhu
2002, 31-34.)

Keskisen ja pohjoisen Suomen matkailuyritykset toimivat miltei kokonaan
lumen tuomilla mahdollisuuksilla. Matkailuyrityksen on ollut aloitusvaiheessa
helpointa juurtua matkailijan sisimpaan lumen ja talven perusteella, koska
pohjoisen matkailu ei pysty kilpailemaan kesén ja lammon paljoudella Euroo-
pan kohteiden rinnalla. (Karhu 2002, 31-34.)

Lumen tuomalla markkina-arvoilla pyritddn kehittdmaan myos kesan ja syk-

syn matkailua ja samalla pidentamaan yritysten omaa sesonkiaikaa. Tasta



7

ovat hyvina esimerkkeina hiihtoputket ja keinolumella tehdyt ensilumenladut.
Ensilumenlatuja alkaa olla jo jokaisessa matkailukeskuksessa. Myo6s hiihto-
putkia on jo rakennettu monille eri paikkakunnille esimerkiksi Sotkamoon,
Jamijarvelle, Vantaalle, Leppavirralle, Uuteenkaupunkiin, Paimioon ja Helsin-
kiin. Lisaksi hiihtoputkia on suunnitteilla usealle eri paikkakunnille. (Karhu
2002, 31-34.)

2.3 Metsahallituksen nakdkulma luontomatkailuun

Pallas—Yllastunturin kansallispuistossa kestava Iluontomatkailu tarkoittaa
luonnon kayttda retkeilyyn, virkistdytymiseen ja yritystoimintaan niin, etta se
samalla yllapitaa ja edistdd kansallispuiston luonnon ja maiseman suojelua
seka vaalii sita yleisén suosimana luonnonnahtavyytena. Kansallispuistossa
vieraillaan luonnon ehdoilla paikallisia perinteitd ja kulttuureja kunnioittaen.
Samalla luontomatkailun tavoitteena on pyrkimys kansalaisten hyvinvoinnin

turvaamiseen ja lisaamiseen. (Metsahallitus 2012.)

Metsahallituksessa on paatetty periaatteista, joiden pohjalta pyritddn toimi-
maan niin, etté luonto ja sen eri arvot huomioitaisiin mahdollisimman hyvin.
Metsahallituksen tavoitteena on, ettéd luonnon kuormituksen mitoittamisella
luontoarvot sailyisivét ja toiminta edistéisi luonnon suojelua. Metsahallituksen
tavoitteena on myo6s toimia jo suunnitteluvaiheessa siten, ettd paikallisten
asukkaiden seka asiakkaiden henkinen ja fyysinen hyvinvointi vahvistuisi ja
toiminnalla olisi myonteista vaikutusta paikalliseen talouteen seka tyollisyy-
teen. Maaratietoisella ja vastuullisella toiminnalla paikallista kulttuuria ja pe-

rinteité halutaan vaalia. (Metséahallitus 2012.)



3 TOIMINTAYMPARISTO

3.1 Pohjois-Pohjanmaan maakunta

Pohjois-Pohjanmaa on ilmeiltddn monimuotoinen maakunta. Lannessa ovat
komeat pohjalaiset lakeudet. Suurimmat kaupungit ovat Pohjanlahden ranni-
kolla. Ita&n pain suunnistettaessa maisemat muuttuu nopeasti. Ensin kum-
pumaisiksi muotoutuva maa kasvaa jylhiksi vaaroiksi ja lopulta tuntureiksi.
Koillisessa sijaitsevat my6s monipuoliset matkailukeskukset retkeilyreittei-
neen, hiihtolatuineen ja laskettelurinteineen. (Pohjois-Pohjanmaan liitto
2012))

Alueen paakaupunki Oulu on Suomen toinen paakeskus ja samalla kansain-
valisesti tunnettu teknologiakeskus. Vuodenaikojen vaihtelu on kiehtovaa ja
aarimmaista. Kun juhannusaurinko lAmmittdd maakunnan pohjoisosaa vuo-
rokauden ympari, kertoo keskitalven aurinko olemassaolostaan vain pienella
valonkajolla taivaanrannassa. Pohjois-Pohjanmaalla kasvavia kaupunkeja
ovat vain Oulu, Raahe ja Ylivieskan seka niiden ymparilla sijaitsevat kunnat.
Muut kaupungit ja taajamat karsivat muuttotappiota, vaestén maara vahenee
koko ajan ja samalla keski-iké nousee. (Pohjois-Pohjanmaan liitto 2012.)

Asukkaita Pohjois-Pohjanmaalla on I&ahes 400 000 henkil6a. Vaeston maaréa
on koko maakunnan tasolla kasvava. Esimerkiksi vuonna 2010 syntyneita on
l&hes kaksinkertainen maara kuolleisiin verrattuna. Toisaalta lahtémuutto on
suurempi kuin tulomuutto, mutta maahanmuuttajien ansiosta nettomuutto

kaantyy selvasti positiiviseksi. (Pohjois-Pohjanmaan liitto 2012.)

Vapaa-ajan matkailu on ollut nousussa lahes koko ajan viimeisen kymmenen

vuoden aikana (taulukko 1), joten myods matkailukeskukset saanevat osansa.
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Taulukko 1 Pohjois-Pohjanmaan vapaa-aikamatkojen osuus. (Pohjois-Pohjanmaan
liitto 2012.)

Vapaz-aika Osuus, %

Leisure Share, %
2002 816 985 68,7 %
2003 858 083 71,9 %
2004 871 212 71,6 %
2005 955 6o4 72,7 %
2006 956 466 70,4 %
2007 1 068 356 73,2 %
2008 1051 829 72,5 %
2009 1124695 77,0 %
2010 1164 536 76,7 %
2011, I-IX 969 850 76,7 %

Eniten ulkomaalaisyopymisia tuli Venajalta maaran (46200) noustessa perati
37 % edellisvuodesta. Saksasta (+ 20 %) ja Norjasta (+ 2 %) saapuneiden
yopymismaara oli yhtad suuri (22600). Ruotsista (14500, + 17 %) ja Alanko-
maista (10100, - 31 %) tulleiden yopymiset olivat seuraavilla sijoilla. (Pohjois-
Pohjanmaan liitto 2012.)

3.2 Pudasjarven kaupunki

Pudasjarvella on todistettavasti ollut asutusta noin 6000 vuotta sitten. P&daosa
silloisista asukkaista oli lappalais- ja saamelaisvaestba. Paéelinkeinona ol
kalastus ja hylkeenpyynti, koska Pudasjarvi oli silloin suurelta osaltaan meren
peitossa. Noin 1000 vuotta sitten tuli uusia ihmisia, lahinna hamalaisia ja

karjalaisia erankavijoita. (Luhta-Riekki-Taskila-Niemela 1998,8.)

Pysyvaa asutusta alkoi muodostua 1500-luvun jalkipuoliskolla savolaisten
toimesta. Venajan sodan (1570-95) takia Pudasjarvelle tuli lisda savolaisia
sotaa pakoon. 1633 asiakirjoissa oli jo 78 verotaloa lahinna vesireittien varsil-
la, ensin lijoen vaikutuspiirissa, mutta myos pienempien jokien mm Livo- ja
Siuruajoki varressa seké jokien valissa olevilla jarvilla Hete-, linatti-, Jongun-,
Puhos-, Pintamo- ja Sarajarvella. Pudasjarven kaupungin itdosien vaaroille
asutusta tuli kaskeamisen- ja perunanviljelyn myoétéa: halla ei ensimmaiseksi
yltanyt korkeiden vaarojen p&aélle. Liséksi vaaran rinteet olivat viljavia, mutta
usein myos kivisia. (Luhta-Riekki-Taskila-Niemela 1998,8.)

Lapin sodan (1944-45) ensimmaiset laukaukset ammuttiin Pudasjarvella.

Tasta on useampia muistomerkkeja tuleville sukupolville. Sodan jalkeinen
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asutustoiminta toi Pudasjarvella tuhatkunta uutta asutustilaa, joista osa auti-
oitui 1960-70 rakennemuutoksen johdosta. Paljon nuoria henkilditd muutti
perheineen Etela-Suomeen sek& Ruotsiin paremman elaméan toivossa. Pu-
dasjarven nykyinen kirkko, jarjestyksessdédn kolmas on rakennettu vuonna
1781. Kirkon vieressa olevaa hautausmaata ympardoi tiettdvasti Suomen pisin
hirsiaita 1370 metria, jonka vanhimmat osat ovat vuodelta 1809. (Luhta-
Riekki-Taskila-Niemela 1998,8.)

Pudasjarvella on vuoden 2012 alun tiedon mukaan noin 8700 asukasta (Ti-
lastokeskus 26.2.2012).

Syotteen kyla sijaitsee noin 55 km paassa kaupungin keskustasta (kuviol).
Kylan palvelut olivat lahes loppua 1970-luvulla, mutta matkailun ansiosta ny-
kypaivana kyla on yksi Pudasjarven kaupungin aktiivisimpia ja elavimpia ky-
lid. Syo6tteen kylan vakituinen asukasmaéara on noin 100-200 henkilon valilla
ja se vaihtelee voimakkaasti vuodenaikojen mukaan. Syétteen kylalla toimii
lahes 30 yritysta, jotka huolehtivat matkailuelinkeinon eri palvelutarpeesta.
Syoétteen matkailualue tunnetaan parhaiten Syotteen kansallispuistosta seka
Iso- ja Pikku-Syo6tteen matkailukeskuksista. Myds Umpihankihiihdon MM-

kilpailut yhdistetaan Syotteen alueeseen. (Pudasjarvi 2012.)

Sarakyld

Sybtekyld

linattijarvi

Enala

Pudasjirvi

Higvaskoski

Jaurakkajdrvi

Hetekyld

Kuvio 1 Pudasjarven kaupungin kylien sijainti. (Pudasjarvi 2012)
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3.2.1 Syotteen alueen maankaytt6

Syotteen alueella Metsahallitus on suurin maanomistaja. Yksityisten maan-
omistajien maat sijaitsevat lahinna talojen ymparilla ja kauempana sijaitsevat
vain vanhojen tilojen niittypalstat, joilta aikanaan korjattiin heindsatoa. Kan-
sallispuiston sisadlta Metsahallitus on ostanut yksityisen maat ja liittanyt ne

kansallispuistoon. (Metsahallitus 2012.)

Kansallispuistot ovat suuria luonnonsuojelualueita, joiden tarkeana tehtavana
on turvata luonnon monimuotoisuus seké antaa ihmisille mahdollisuus nauttia
ja rentoutua luonnossa. Kansallispuistoissa on merkittyja reitteja, luontopol-
kuja ja tulentekopaikkoja. Kansallispuistoissa voi myds yopya. Niille on varat-
tu telttailualueita tai yépymiseen tarkoitettuja rakennelmia. Syotteen kansal-
lispuisto on yksi Suomen 37 kansallispuistosta. Sinansa erikoista on, etta
kansallispuisto sijaitsee Taivalkosken ja Posion kunnan sek& Pudasjarven
kaupungin alueella (kuvio 2). (Metsahallitus 2012.)

Rovaniemi Salfa
Rovarniemi ! Posio
# Kuusamo
Tomio Ranua = ?0'
~Kemi S ~ § R
. v 78 858 (/
L4 Taivalkoski
1 862 Venaja
; Pudasjarvi
(20 5
Oulu :
Puo]anka Suomussalmi
Raahe \ 4 i
22) 78 A sl
Vaasa 2 1
Seindjoki Jyviiskyld 4 )
Kajaani
0 100 km 5 Kuhimo
L J
© Metsahallitus 2009 Kuopio

© Maanmittaustaitos 1/MMLO9

Kuvio 2 Syotteen kansallispuiston sijainti. (Metsahallitus 2012)

Kansallispuisto perustettiin vuonna 2000 suojelemaan Pohjois-Pohjanmaan
vaarojen, metsien ja soiden monipuolisia luontotyyppeja seka vanhan metsén
lajeja edustavana kokonaisuutena. Puisto koostuu neljasta eri alueesta: Syo-

te, Maaselka, Latva-Korte-Karppavaara ja Salmitunturi (kuvio 3). Maisema-
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kuvassa vuorottelevat loivapiirteiset kuusikkovaarat, avoimet rinnesuot ja ti-

heat, osin rehevéat puronotkot. (Metsahallitus 2012.)

Vaikka kansallispuiston paatarkoitus onkin suojella luontoa, perustamisella oli
suuri merkitys matkailukeskuksen luontomatkailutoiminnan kehittymiselle.
Seuraavaksi esitetddn muutamia merkittavia paatoksia kansallispuistoalueen
toteuttamisen pohjustamiseksi. Vuonna 1971 ojitusrauhoitusalue laajentaa
suojelualuetta tunturin ymparistoon. Vuonna 1976 kansallispuisto -komitean
esitys Iso-Syotteen—Raatevaaran kansallispuistosta tehtiin. Vuonna 1991
perustettiin Jaaskamovaaran erityinen suojelualue. Vuonna 1996 nykyisen
kansallispuiston kasittava alue liitetddn vanhojen metsien suojeluohjelmaan.
Vuonna 1999 Syoétteen virkistysmetsa perustettiin Metsahallituksen paatok-
sella. Laki ja asetus annettiin Sy6tteen kansallispuistosta 15.6.2000. (Metséa-
hallitus 2012.)

Syotteen kansallispuistossa on seka luonnontilaisia metsia, mutta myds ihmi-
sen toiminnan piirissa olleita talousmetsia ja soita. Tama nakyy selvasti jo
Syotteen kansallispuiston logossakin. (Metsahallitus 2012.) Talousmetsassa
ihminen ohjaa metsikon kehitysta pyrkiessdan hyddyntamaan puusatoa. Ta-
lousmetsa ei vanhenevanakaan ole luonnontilaisen metsén kaltainen. Talo-
usmetsa uudistetaan suhteellisen varhain. Metséan kehityksessa lehtipuuvai-
he pyritdan ohittamaan ja saamaan aikaan uusi taimikko nopeasti. Kasvatuk-
sen aikana poistetaan puiden valisessa kilpailussa havidlle jaavia puita ja
pyritaan tasaiseen latvuskerrokseen. Puulajeina suositaan teollisuuden kan-
nalta arvokkaita paapuulajeja ja jopa yhden puulajin metsikéita. Metsaa pyri-
taan kasittelemaan siten, ettd muodostuu helposti kasiteltavid, puustoltaan

yhtenaisia metsikkdkuvioita. (Metsakeskus 2012.)

Pitkd&n palolta saastyneessa luonnontilaisessa metsassa on eri-ikaisia, laho-
ja ja lahoavia puita, kostea pienilmasto seka runsas eldin- ja kasvilajisto.
Tyypillistd on pienipiirteinen vaihtelu, kuolleiden puiden tilalle syntyneet aukot
ja taimiryhmat sekd maaston mukaan vaihteleva pintakasvillisuus. Luonnonti-
laisessa metséssa ei ole kiirettd. Aikanaan puuaines palautuu luonnon kier-
tokulkuun lahottajasienten ja pienelididen tai metsdpalon ansiosta. (Metsa-
keskus 2012.)
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Kuvio 3 Syoétteen kansallispuiston osat.

(Metsahallitus, Maanmittauslaitos Logica 2012)
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Suomessa on Metsahallituksen hallinnoimia retkeilyalueita 9 kappaletta. Ret-

keilyalueilla on merkittyja kavely- ja hiihtoreitteja, luontopolkuja, telttailualuei-

ta seka laavuja. Usein alueella on my6s luontokeskus tai retkeilykeskus seka

vuokrakamppid. Alueiden palveluissa on pyritty ottamaan huomioon myos

likuntaesteiset kavijat. Retkeilyalueilla kasitellaan metsia esimerkiksi hak-

kuin. Toimenpiteet pyritaan tekemaan siten, etta virkistyskaytolle ei aiheudu

haittaa. (Metsahallitus 2012.)

Syotteen retkeilyalue (kuvio 4) sijaitsee Iso-Syo6tteen tunturin, Romekankaan

ja -vaaran alueilla rajoittuen Syotteen kansallispuistoon seka Iso-Syotteen

matkailukeskukseen. Se perustettiin vuonna 1985 ja sen pinta-ala on 11 500

hehtaaria. 1so-Syotteen retkeilyalueen hoidon tavoitteina on sovittaa yhteen
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alueen luonto- ja kulttuuriarvot, maisemansuojelu, matkailu- ja virkistyskaytto,
metséatalous seka asukkaiden perinteiset oikeudet. (Metsahallitus 2012.)
Retkeilyalueilla harjoitetaan myds metséataloutta ottaen kuitenkin huomioon
luonnon virkistyskayton tarpeet. Retkeilyalueen matkailijamaarien kestokykya
arvioidaan jatkuvan ja systemaattisen kavijalaskennan ja kulumisen seuran-
nan avulla. Retkeilyalue kuuluu Suomen Natura 2000 verkostoon. (Metséhal-
litus 2012.)

-~ Van
- Katajacfa
& : Syoteaja '\.
Syotekangas ) x
I50-Sydte
Romefehto B s
Romelamp), [
£ + &
Romevaara g
¢ — ‘lv \'TY_'
ti‘ ‘
"l "% Rometolvas Rihikumpu
/
Katkytkangas
Lauttaharju
|
Lauttalampi -
_I ~ Hanhiampi
Saaaigami vd
ol Kelarilampi Yo

Kuvio 4 Syotteen retkeilyalue. (Metsahallitus, Maanmittauslaitos Logica 2012)
3.2.2 Syotteen alueen matkailukeskukset
Syotteen alueella sijaitsee kaksi erillistd matkailukeskusta: Pikku-Syote ja

Iso-Sydte. Iso-Syoétteen laki yltdd 431 metrid merenpinnasta ja Pikku-

Syotteen laki yltad 370 metrin korkeudelle (Pudasjarven kaupunki 2012).
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Pikku-Syotteen laskettelukeskus sijaitsee Suomen etelaisimmén tunturialu-
een Syotteen itareunalla. Pikku-Syo6tteelta on matka Pudasjarven kaupungin
keskustaan noin 60 kilometrid ja Taivalkosken taajamaan 35 kilometria. Pik-
ku-Syotteella on laskettelurinteiden ja murtomaalatujen lisaksi hotelli, retkei-
lymaja ja matkailuvaunualue. Hotelli Pikku-Syéte on rakennettu 1994 ja laa-
jennettu 1999 ja 2007. Hotelli nykyinen majoituskapasiteetti on noin 220 hen-
kilod. Hotellin yhteydessa on myds liikunta-/juhlasali, jonne sopii hyvin 300
istumapaikkaa eri tilaisuuksia varten. Retkeilymajan majoituskapasiteetti on
50 henkil6a. Matkailuvaunualueelle sopii 150 matkailuautoa/-vaunua. (Pu-

dasjarven kaupunki 2012.)
3.3 Opinnaytetydn tilaaja

"Joukko pitdjan miehia kokoontui taas tavan mukaan viettdméaan
Kallen paivia Pikkukankaalle vuonna 1945. lllan isédntana oli tie-
tenkin Timosen Kalle, Osuuskaupan apulaisjohtaja ja innokas
urheilun kannattaja. Tuona tammikuun lopun pakkasiltana syttyi
Pudasjarven urheilumiesten mielissa ajatus perustaa pitdjaan
oma urheiluseura. Mukana olivat isdnnan liséksi Kuosmasen
Paavo, Rotosen Jaska, Norbergin Nisse ja Nurmen Nikke. Paavo
sai tehtavakseen kayda SVUL:n Oulun piirissa kyselemassa
neuvoja ja hakemassa papereita urheiluseuran perustamista var-
ten.” (Pudasjarven Urheilijat ry 2012.)

"Seuraavassa kokoontumisessa tutustuttiin papereihin ja paatet-
tiin kutsua urheiluseuran perustava kokous koolle Osuuskaupan
pirttiin helmikuun 18 paivana. Kokouksessa innostus oli suuri ja
vaked pirtin taydelta. Nimen seuralle ehdotti Kalle Kolehmainen
ja tama nimi sai kannatusta. Ensimmaiset hiihtokilpailut jarjestet-
tiin 23.3.1945.” (Pudasjarven Urheilijat ry 2012.)

Pudasjarven Urheilijat ry on vuonna 1945 perustettu yleisseura ja jasenia
noin 1350 henkil6d (Ruuskanen 26.2.2012). Seuran tarkoituksena on s&anto-
jen mukaisesti edistaa liikuntaharrastusta seuran toiminta-alueella siten, etta
mahdollisimman moni seuran jasen harrastaisi kunto-, kilpa-, ja huippu-
urheilua edellytystensd ja tarpeidensa mukaisesti. Seuran toiminta-
ajatuksena on tuottaa kansallisen ja kansainvélisen tason urheilijoita seka
kasvattaa ja ohjata nuorisoa. Seuran tehtavana lisaksi on tarjota liikunnalli-

nen vaihtoehto koko perheelle sekd vaikuttaa liikuntapaikkojen kehitysty6-
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hon. Seuran jarjestaa erilaisia tapahtumia tukeakseen tehtavansa tayttamis-

ta. (Pudasjarven Urheilijat ry 2012.)

Seurassa on lajien omia lajijaostoja: suunnistus, hiihto, maki, voimistelu,
yleisurheilu, uinti, lentopallo, salibandy ja tennis. Liséksi seuralla on seuraa-
via sivukylien alaosastoja kuten: Ala-Livon Kataja, Jaurakkajarven Ryhti, Ki-
pind Kisa, Kuopusjarven Isku, Pintamon Ponnistus, Puhoskylan Urheilijat,
Sotkajarven Veto, Syotteen llves ja Yli-Livon Urheilijat. Osa lajijaostoista ja
sivukylien alaosastoista ovat toimimattomia aktiivisten vetdjien puutteen

vuoksi. (Pudasjarven Urheilijat ry 2012.)

Kaupungin vaeston aktiivi-ikaisten ihmisten keskittyminen keskustaan on ai-
heuttanut sivukylien alajaostojen toiminnan hiipumisen. Paaseuraa johtaa
johtokunta, johon kuuluu p&&osin jasenina jaostojen puheenjohtajat. Kaikki
jaostot ja alaosastot ovat taloudellisesti itsenaisia. (Pudasjarven Urheilijat ry
2012.)

Seuralla on varsinaisen toiminnan lisaksi liiketoimintaa: Jyrkkékosken huvi-
keskus, joka toimii vain keséaisin sek& ymparivuotinen urheilubaari kaupungin
keskustassa. Seuralla on palkkalistoilla sihteeri ja baarinhoitaja. Kaikki hallin-
non jasenet ovat toiminnassa mukana ilman taloudellisia korvauksia. Seura
on kohtuullisen vakavarainen ja talous on hallinnassa. (Pudasjarven Urheilijat
ry 2012.)

Seura jarjestad esimerkiksi vuonna 2012 tapahtumia seuraavasti:

Umpihankihiihto helmikuussa, Syo6tehiihto maaliskuussa, SM Maastojuoksu-
kilpailut toukokuussa, Pohjantdhti Games yleisurheilukilpailut kesakuussa,
Pilikkiviikko ja (Esi) SM-suunnistukset heindkuussa, Huippukymppi syys-
kuussa seka joulumyyijaiset joulukuussa. Lisdksi SM Suunnistukset (R1) on
myonnetty SK Pohjantahden ja Pudasjarven Urheilijoille vuodelle 2013. (Pu-

dasjarven Urheilijat ry 2012.)
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3.4 Umpihankihiihdon MM-kilpailut

3.4.1 Kirjailijoiden nakemyksia kilpailujen luonteesta

Seuraavassa on ote kirjailijan kertomuksesta ranskalaisten toimittajan ja va-

lokuvaajan tutustumismatkasta maamme murtomaahiihtoon.

"Suomalainen talvisotaharjoitus oli mieleenpainuva elamys, mut-
ta viela hurjempaa oli tulossa. Vieraat kuljetettiin Pudasjarvelle,
syrjdiseen erdmaapitdjaan Lapin rajoille. Siella piti hiihdettdman
maailma rankin erataitokilpailu. Pakkanen oli kiristynyt melkein
neljaankymmeneen asteeseen. Minkaanlaista latua ei maastoon
ollut tehty, silla kisa hiihdettin umpihangessa, joka oli metrin
vahvuinen; siksi kaikki kilpailijat hiihtivat 220-320 cm pitkilla, 7-8
cm leveilla metsasuksilla ja kumisaappailla, joissa on irrotettava
huopavuori, lammin huopatossu sisélla. Matka oli 80 kilometria.
Osanottajalle lyotiin kateen kartta, johon oli merkitty erdmaasta
haettavat rastit, lahtopaikka ja maali. Hiihtgjilla oli reput selas-
saan ja siind muonaa ja makuupussi. YO piti viettdd korvessa jo-
ko lumiluolassa tai rakovalkealla. Francoise ja Jurgen katselivat
hammentyneind noin kahtasataaviittdkymmenta miesté ja naista,
jotka valmistautuivat maailman kovimpaan hiihtokisaan. Osa ter-
vasi suksia nuotion loimussa ja osa veisteli puukolla jdatyneesta
savustetusta poronlavasta paksuja suikaleita ja tunki niitd suu-
hunsa. Lahtdlaukaus ammulttiin hirvikivaarilla, ja niin erdmiehet
katosivat korpeen. Francoise kuiskasi Jirgenille, ettd hanesta
nama jantevat turilaat vaikuttivat suorastaan susimaisilta. Hanen
mielestadn kisa muistutti metsén petojen saalistusmatkaa. Fran-
coise ja Jurgen valvoivat Pudasjarven urheilijoiden kotamajoituk-
sessa pelaten joutuvansa todistamaan mielettéman kisan mur-
haavia tuloksia. Ydlla paistoi kuu ja pakkanen huurusi kodan ovi-
aukossa. Kuului susien ulvontaa. Kun kodasta kurkisti ulos, tahti-
taivaalla loimusivat levottomat revontulet. Keskieurooppalaiset
nuoret ajattelivat saalien erahiihtdjia, jotka sillakin hetkella
kamppailivat julmaa pakkasta ja susilaumoja vastaan syvalla
korven katkdissa. He lennattivat taivaan korkeuksiin vilpittbman
rukouksen hullujen suomalaisten henkiinjadmisen puolesta. Seu-
raavana paivana korvesta suksi esiin huurteisia eramiehid. Par-
takarvat jaassa ja hengitys huuruten turjakkeet hiihtivat maaliin.
Huojentuneena ja onnellisina Francoise ja Jirgen saattoivat pala
kotiin laatimana vakevaa tarinaa suomalaisesta murtomaabhiih-
dosta.” (Paasilinna 1998, 83-84.)

Tassé artikkelin kirjoittaja vertailee Erévaelluksen SM-kisoja Umpihankihiih-

don MM-kisojen suoritukseen.

"Eravaelluksen SM-kisoissa voiton ratkaisevat taidoilla ja tiedoilla
saavutettavat pisteet, mutta kunnon on oltava riittavan kova, jotta
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pari pdadsee maaliin. Umpihankihiihdoissa asia on pdainvastoin.
Taitoja on oltava sen verran, etta ei anna liikkaa etumatkaa muille
ja selviaa kovassakin pakkasessa, mutta voiton ratkaisee fyysi-
nen kunto.” (Laaksonen 2008, 257.)

Erds Suomen tunnetuimmista Aaro Antti Hellaakoski (Oulu 22.6.1893 - Hel-
sinki 23.11.1952), runoilija, fil. toht. (geologi), 1950-luvun vaihteen huomatta-
vin suomalaislyyrikko, modernismin tienavaaja on julkaissut yhden muiste-

tummista runoista, josta tassa ote.

“‘Ken latuja kulkee, se ladun on vanki. Vapautta on vain umpi-
hanki” (Helaakoski 1946).

3.4.2 Tapahtuman kehityshistoria ja sisaltd

Seuraavana on suora lainaus tapahtuman internetsivuilta.

"Kaikki alkoi Heikki Haavikon ollessa Syotteella talvella 1997.
Hanella oli laskettelukeskuksessa tavalliset metsasukset auton
katolla. Paikalle sattui muutama nuori, jotka katselivat suksia ih-
meissdan ja naureskelivat moisia suksia.

Lopullisesti lumipallo alkoi pyoria kevaalla 1997, kun Heikki
kayskenteli Liekokylan soilla. Hanen paahansé virisi ajatus soi-
den talvisesta hyottykaytdsta. Voisihan noita aukeita vaikka hiih-
della sankoin joukoin, eika siella tarvita mitaan latuja. Eihéan en-
nen kenellakaan ollut latuja. Muutama vuosikymmen sitten kou-
luun mentaessa tehtiin latu, jota pitkin paastiin sitten iltapaivalla
kotiin takaisin. Naitd mietiskellessa Heikki hiihteli viikon verran
umpisoita ja paatos laturetkesta kypsyi hanen mielessaan.
Yksinaan laturetkeda ei voisi jarjestaa ja niinpa Heikki otti yhteytta
Antti Harkéseen, jonka kanssa han oli ollut tekemisissa tyokuvi-
oissa Pudasjarvella. Metsaalan ihmisena Antti kiinnostui asiasta.
Han mietti asiaa itsekseen ja keskusteli siitd suunnistusjaostos-
sa, jonka puheenjohtajana han toimi. Samaan aikaa han oli yh-
teydessd Pudasjarven Urheilijoiden varapuheenjohtajaan Heino
Ruuskaseen ja Heino innostui asiasta. Antti antoi Heikille myo6s
Heinon yhteystiedot ja Heikin kanssa keskusteltuaan Heino toi
asian Pudasjarven Urheilijoiden johtokuntaan. Johtokunta mietti
asiaa kolme minuuttia. Idea on riittavan hullu, joten se voi toimia.
Kokeillahan aina kannattaa, yrittanytta ei laiteta. Heinon toimies-
sa kunnan vapaa-aikalautakunnan palveluksessa han esitti asian
myo6s kuntasektorilla ja kunta suhtautui asiaan myoétamielisesti,
joten lumipallo jatkoi kulkuaan.

Syksylla 1997 jarjestelytoimikunta oli suurin piirtein kasassa ja
aloitettiin toiden teko. Tapahtuman ty6nimi oli Era- ja Umpihanki-
hilhdon MM- kilpailut. Palavereja pidettiin suuren innostuksen
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vallassa ja usko oli luja. Tasté tulee vield tosi kova sana! Paatet-
tiin pitdd ensimmaiset kisat siella missa ajatus kisoista oli alkanut
eli kilpailun maali sijaitsi Liekokyldassa. Ensimmaisien kilpailujen
tavoite oli saada osallistujia noin viisikymmenta.”

(Pudasjarven kaupunki 2012.)

Taulukosta (taulukko 2) voi huomata, ettd kolmen ensimmaisen osallistuja-
maaraltddn nousujohteisen vuoden jalkeen osallistujamaarien taso on pysy-

nyt suhteellisen tasaisena (Pudasjarven Urheilijat 2012).

Taulukko 2 Osallistujam&éaran kehitys 1998-2012. (Pudasjarven Urheilijat 2012)

450
400
350

30
25
20
15
10
g
0

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

o O O O o o

Jarjestdjien kannalta 300-400 henkilon osallistujamaarataso on sopiva tapah-
tuman onnistuneen ja joustavan lapiviennin kannalta (Ruuskanen Heino
26.2.2012).

Kilpailujen johtajina ovat toimineet koko kilpailun historian ajan Heino Ruus-
kanen ja Heikki Haavikko seka sihteerina seuran palkkatyontekija Marko Koi-
vula. Kilpailun suojelijana on jo usean vuoden aikana toiminut kansanedusta-
ja Juha Mieto. Kaytannon toimintaa varten on perustettu talous- ja markki-
nointi-, huolto-, rata-, tehtavarasti- sek& muita tarpeellisia toimikuntia. Lisaksi
erilaisia tarkeitd erikoistehtdvia ovat turvallisuuspaallikkd, webmas-
ter/valokuvaus, ensiapu, tuomarineuvosto, Suomen Ladun edustaja, ajanotto

ja Metsahallituksen edustaja. (Ruuskanen Heino 26.2.2012.)
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Jarjestelytoimikunta kokoontuu 2-3 kertaa kokonaisuudessaan ja eri toimi-
kunnat heidan vastuualueensa ja tarpeidensa mukaan. Kilpailun johtajat, sih-
teeri ja toimikuntien vastuuhenkil6t ovat tietoisia kaikkien toimijoiden toimin-
nasta rajapintojen kaytannon nakymattomyydesta Kkilpailujen lapiviennissa.
(Ruuskanen Heino 26.2.2012.)

Umpihankihiihdon MM-kilpailuista on tullut seka kirjallisia etta suullisia palaut-
teita l&ahinna Kilpailijoilta ja sidosryhmilta. Tapahtuman historian alkuaikoina
pidettiin jarjestelytoimikunnan keskuudessa kritiikkipalavereita. Niissa kaytiin
eri osa-alueiden toimintaa ja ennen kaikkea, mikali jossakin osa-alueissa il-
meni puutteita ja ongelmia, ratkaisuehdotuksia ongelmallisten asioiden kor-
jaamiseksi. Naita ei ole enaa pidetty ainakaan 5 vuoteen. (Ruuskanen Heino
26.2.2012.)

Vuonna 2004 Keski-Pohjanmaan ammattikorkeakoulun Pietarsaaren yksikon
matkailun koulutusohjelman opiskelijat Hanna Huusko ja Eeva-Leena Puhak-
ka tekivat opinnaytetyon: Ken latuja hiihtaa ladun on vanki, vapautta vain on
umpihanki — Umpihankihiihdon MM-kisojen kehittdminen. Téassa opinnayte-
tyossa keskityttiin laajemminkin likuntamatkailuun ymparilla oleviin asioihin
esimerkiksi nostalgiamatkailu, pelit ja leikit, Wellness -ajattelu, aktiivinen lii-
kunta, lyhytkestoinen virkistysseikkailu, terveys liikunta ja yleisoné oleminen.
(Ruuskanen Heino 26.2.2012.)

Kilpailuhistorian alussa on paéatetty, ettd ajankohta on joka vuosi sama. Hel-
mikuun toiseen viikonloppuun paadyttiin eri syistd. Ensimmainen syy oli se,
ettd tuona ajankohtana on varmasti riittdvan talviset olosuhteet. Toinen syy
oli, ettd sina ajankohtana muita ulkoilmatapahtumia ei ole kilpailemassa osal-
listujista. Kolmantena syyna ajankohdan valintaan oli, etta Syotteen alueella
on rauhallisempi jakso ennen hiihtolomien alkamista. (Ruuskanen Heino
26.2.2012.)

Kilpailun markkinointi tapahtuu paaosin entisille osallistujille lahetettavan
markkinointikirjeen avulla ja ajantasainen laajempi tieto 16ytyy tapahtuman
internet sivustoilta. Esimerkiksi vuoden 2012 kilpailua varten henkilokohtaisia

markkinointikirjeita |ahettiin 1392 kappaletta. Kilpailun osallistumismaksut on
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porrastettu siten, ettd mita lahemmaksi tullaan kilpailua, niin sitd korkeampi
on osallistumismaksut. Suurin osa ilmoittautumisista tulee sahkopostin kautta
(85%), mutta myds perinteisella postilla tulee muutamia ilmoittautumisia.
(Koivula 7.4.2012.)

Sarjoja on kaksi: henkilokohtainen ja joukkuesarja. Joukkueessa tulee olla 3-
5 osallistujaa. Paaasiallisesti kilpailijat saapuvat Hotelli Pikku-Sydtteelle per-
jantai-iltana pidettavaan infotilaisuuteen. Sen perimmainen tarkoitus on luoda
kisahenkea sekd antaa yhteistydkumppaneille nakyvyytta ja luoda mahdolli-
suus kaikkien kilpailijoiden esitta&a mielipiteité ja kommentteja aiheen ymparil-
td. Samassa tilaisuudessa suoritetaan lauantaiaamun lahtgjarjestysarvonta.

Lahtojarjestysarvontaa odotetaan eniten. (Koivula 7.4.2012.)

Mielipiteistéa paatellen paras lahtdaika on noin 30 minuuttia ensimmaisten
l&htij6iden jalkeen. Silloin on jo valmiita latuja ja kuitenkaan ei tarvitse jaada
ruuhkiin, joita voi tulla esimerkiksi jokien ja teiden ylityksissa seka tehtavilla.
Perjantai-iltana suurin osa kilpailijoista noutaa kilpailumateriaalin kisakansli-

asta ja vain pieni osa aikaisin lauantaiaamuna. (Koivula 7.4.2012.)

Kilpailun voi aloittaa jo perjantai-iltana. Tama edellytta&, ettd on ehtinyt ilmoit-
taa halukkuudestaan perjantai-illan lahtijaksi ilmoittautumisen yhteydessa. 50
osallistujan Kiinti6 tulee tayteen ilmoittautumisen avauduttua kohtuullisen no-
peasti. Perjantai-iltana kello 17.00 50 kilpailijan kiintio lahtee noin 5 kilometrin
paahan yopymaan ja aloittaa lauantain kilpailu-urakan suoraan yopymispai-
kalta lauantaiaamuna kello 8.00. Perjantai-illan aloituksesta kilpailijat saavat

hyvitysta sunnuntain lahtéaikaan 2 minuuttia. (Koivula 7.4.2012.)

Lauantaina kilpailijat paasevat maastoon lahtdaika-arvonnan aikojen perus-
teella. Jokainen kilpailija/joukkue etenee omalla matkavauhdillaan vahintaan
perusreitin, joka on mitoitettu siten, etta sen jaksaa kohtuudella hiihdella pai-
van aikana lapi. Vuonna 2012 perusreitti oli noin 26 kilometrin pituinen. Lau-
antaina saa hyodyntaa toisten kilpailijoiden tekemié latuja, valmiita latupohijia,

mutta ei moottorikelkkareitti eik& aukaistuja teita. (Koivula 7.4.2012.)
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Perusreitilla oli 4 kappaletta luontoon, erankayntiin, arviointiin tai muuhun
vastaavaan liittyvaa tehtavad. Tehtavat arvioidaan ja niiden perusteella saa
hyvitys- tai lisaminuutteja sunnuntain laht6aikaan. Pahimmillaan vuonna
2012 sai tehtavista 24 minuutin lisdajan sunnuntai lahtéaikaan. Perusreitin ja
niilla sijaitsevien tehtavien suorittamisen lisaksi kilpailijoille on tarjolla vapaa-
ehtoisia lisarasteja. Lisarastien sijainti on asetettu niin, ettd niiden kiertami-
nen lisda hiihtomatkaa 5-25 kilometria riippuen siitd, kuinka monta lisarastia
ehtii ja jaksaa kiertdd. Kaikkien lisérastien kiertaminen antoi 28 hyvitysminuu-

tin sunnuntain lahtéaikaan. (Koivula 7.4.2012.)

Rankimmissa Kkilpailuissa kaikkien lisarastien kdyminen jatkoi matkaa lahes
50 kilometriin. Lauantain hiihtoajasta ei saa aikahyvitysta, mutta jokaiselle
yksilokilpailijalle ja joukkueelle on maaratty maksimihiintoaika, jonka ylittami-
nen aiheuttaa lisdminuutteja sunnuntain lahtéaikaan. Vuonna 2012 lauantain
maksimihiihtoaika oli 10 tuntia. Sen ylittava hiihtoaika antoi tietyn m&aran
lis@minuutteja sunnuntain lahtdaikaan. Hiihtoajan ylityksesta sai vuonna 2012

pahimmillaan 20 minuutin lisdajan sunnuntai lahtdaikaan. (Koivula 7.4.2012.)

Yopyminen tapahtuu kilpailijoiden omilla varusteilla jarjestgjien nimeamassa
paikassa. Siella on jarjestajien puolesta polttopuut, palamattomien roskien
keruupaikka seka ulkoilmakaymalat. Saannoét ja vuosittaiset ohjeet ohjaavat
yopymista. Lauantai-iltana on iltatilaisuus, jossa on jarjestdjien ohjelmaa,
mutta myos kilpailijoilla on mahdollisuus osallistua esimerkiksi puheenvuoroil-
la ohjelman muodostumiseen. Lauantain tulokset ja sunnuntain l&htbajat tuo-
daan tuloslaskennasta yleensa iltatilaisuuden aikana ja mahdolliset muutok-
set ja protestit kasitellaan tuomarineuvoston kokoontuessa heti paikan paalla.
(Koivula 7.4.2012.)

Sunnuntaiaamun lahtéaika on lauantaina parhaiden kilpailijoiden onnistunei-
den kohdalla tasan klo 9.00 ja muut kilpailijat sen jalkeen omien hyvitys- tai
lisdminuuttien maardamilla lahtéajoilla. Sunnuntaina jokaisen kilpailijan on
noudatettava saantdja hilhdon suhteen. Esimerkiksi vuonna 2012 hiihdettiin
umpihankea 4,5 kilometrid, jolloin jokainen kilpailijan tai joukkueen oli pakko
hiihtdd koko ajan umpihankea ja sitd valvottiin henkilokohtaisen tai jouk-

kuekohtaisen jarjestajan maaraaman perassahiihtgjan toimesta. Umpihanki-
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hiihdon jalkeen maastolliset olosuhteet pakottivat kilpailijat etenemaan poh-
justettua moottorikelkkauraa pitkin noin 3,7 kilometria ja sen jalkeen viela
noin yhden kilometrin rankan nousun laskettelurinteen pé&alle lopulliseen
maaliin. Vuonna 2012 nopein hiihtoaika oli noin 1 tunti 20 minuuttia ja hitain
hyvaksytty hiihtoaika noin 4 tuntia 30 minuuttia. Ensimmaisena maalissa ol-

leet olivat voittajia seka yksilo- ettd joukkuesarjassa. (Koivula 7.4.2012.)

Kilpailun jalkeen siirryttiin hiihtamalla kilpailukeskukseen, jossa oli saunat ja
palkintojen jako. Matkaa maalista kilpailukeskuksen oli noin 1 kilometri. YKksit-
taisten kilpailijoiden ja joukkueiden etenemista voitiin seurata reaaliaikaisena
Tracker-paikannuslaitteiston tarjoaman mahdollisuuden avulla. Kilpailun ete-
nemista voi seurata myés mydhemmin laitevalmistajien sivuilta. (Liitteet 2, 3,
4) (Koivula 7.4.2012.)
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4 MENETELMAT JA AINEISTOT

4.1 Kvantitatiivinen ja kvalitatiivinen tutkimus

Kvantitatiivinen eli maarallinen tutkimus tarkoittaa tutkimusta, jossa kaytetaan
tasmallisia ja laskennallisia, ihmistieteissa usein tilastollisia menetelmia.

Esimerkiksi sosiologian tutkimuskohteena ovat ihmisten muodostamat yhtei-
sot seka ihmisyhteisdjen toiminnasta seuraavat ilmiot. Kvantitatiivisen tutki-
muksen avulla selvitetaan lukumaé&ariin ja prosenttiosuuksiin liittyvia kysymyk-
sid seka eri asioiden valisia riippuvaisuuksia. Maarallisessa tutkimuksessa
tutkija pyrkii kerddmaan itselleen empiiristd havaintoaineistoa. Havaintoai-
neistoa tarkastelemalla tutkijat pyrkivat ymmartamaan jotakin yhteiskunnallis-
ta ilmiota. Havaintoaineistoa tarkastelemalla tutkijat pyrkivat tekemaan yleis-
tyksia keraamastaan havaintoaineistosta. Maarallisen tutkimuksen havainto-
aineiston keruumenetelmia voivat olla esimerkiksi haastattelu tai kirjekysely.

(Suomisanakirja 2012.)

Keskeisintad kvantitatiivisessa tutkimuksessa on johtopaatokset aikaisemmis-
ta tutkimuksista, aiemmat teoriat, hypoteesin esittdminen, kasitteiden maarit-
taminen, koejarjestelyt tai aineiston keruun suunnitelmat ja niiden toteuttami-

nen (Hirsijarvi-Remes-Sajavaara 1997, 129).

Laadullinen eli kvalitatiivinen tutkimus on menetelméasuuntaus, jota kaytetaan
ihmistieteissd maarallisen eli kvantitatiivisen tutkimuksen lisaksi. Laadullises-
sa tutkimuksessa pyritddn ymmartamaan tutkittavaa ilmiota. Talla tarkoite-
taan ilmion merkityksen tai tarkoituksen selvittamista sek& kokonaisvaltaisen
ja syvemman kasityksen saamista ilmiosta. Kaytdnnodssa tama tarkoittaa
usein tilan antamista tutkittavien henkildiden nakokulmille ja kokemuksille
seka perehtymista tutkittavaan ilmiéon liittyviin ajatuksiin, tunteisiin ja vaikut-

timiin. (Suomisanakirja 2012.)

Tassé opinnaytetydsséa vapaan sana osio edustaa kvalitatiivista tutkimusme-

netelmaa.
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4.2 Kyselylomake

Padaasiallisena tiedonhankintamenetelmana kaytettiin kyselytutkimusta. Tilaa-
jan ja opinnaytetyon tekijan kanssa yhteistydssa laadittiin kyselytutkimuksen
aineiston keraamisen pohjaksi kyselylomake, joka tarkastettiin oppilaitokses-
sa ja siihen tehtiin opettajien toivomat muutokset. Kyselylomake sisélsi 66
kappaletta vaihtoehtokysymystd, jossa oli 3-5 eri vastausvaihtoehtoa, joista
vastaaja sai valita ainoastaan yhden vaihtoehdon. Kyselylomakkeen lopuksi
vapaan sanan osion, johon kukin vastaaja sain joko tarkentaa vaihtoehtoky-
symysten vastauksiaan tai antaa muuta sanallista palautetta kisajarjestéjille.
(Liite 1)

Kyselylomakkeen kysymykset laadittiin kronologiseen kilpailun etenemisen
mukaiseen jarjestykseen. Kyselylomakkeen laatiminen sisalléltddn kohtuulli-
sen vaivatonta, koska tilaaja sekd opinnaytetyon tekijalla oli lahes 15 vuoden
kokemus kisojen jarjestelyista. Kyselylomakkeen ensimmainen sivu sisalsi
kyselylomakkeen esittelyn sekéd vapaaehtoisen yhteystietolomakkeen. Yh-
teystietojen jattdneiden kesken arvottiin vastanneiden valinnan mukaan joko
henkilokohtaisen tai joukkuekilpailun osallistumisoikeus vuoden 2013 kilpai-

luihin.

4.3 Kyselyn tavoitteet ja kaytetyt ohjelmat

Niin tilaajan kuin opinnaytetydn tekijan tavoitteet olivat anonyymilla kyselylo-
makkeella selvittda vuoden 2012 kilpailuihin osallistuneiden mielipiteita kilpai-
lun jarjestelyjen onnistumisesta. Lisdksi yhtend, mutta ei lainkaan vahaisim-
pana tavoitteena oli saada kilpailijoilta uusia kehittamisideoita tulevien kilpai-
lujen sisallésta ja mahdollisesta muutostarpeista ja —toiveista. Kyselylomak-
keiden vastausten perusteella selvitetdan lukumaariin ja prosenttiosuuksiin
littyvia kysymyksia ja riippuvuuksia. Tilaaja on kohtuullisen tyytyvainen ny-
kyiseen 300-350 osallistujan vuotuiseen henkildoma&aran, mutta on aidosti
huolissaan kilpailujen kiinnostavuuden sailymisesta. Pyrkimyksend on saada

uusia osallistujia jokainen vuosi ainakin 20-30 % lisaa.
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Kyselylomakkeet kopioitiin ja jaettiin jokaisen kilpailijan kilpailumateriaalin
yhteydessa. Kilpailuviikonlopun alkaessa perjantai-illan infotilaisuudessa,
jossa lahes kaikki ovat paikalla, kyselylomake esiteltiin paallisin puolin ja ker-
rottiin sen tavoiteasettelusta. Vastausaikaa annettiin noin kaksi viikkoa. Ai-
neiston kasittelyssa ja analysoinnissa kaytettiin tavanomaisia Office-ohjelmia
(Word, Excel) seka PSPP-tilasto-ohjelmaa.

4.4 Aineiston ja menetelmien arviointia

Opinnaytetydssa kaytettiin niin maarallistd eli kvantitatiivista, mutta myds
laadullista eli kvalitatiivista tutkimusmenetelmaa. Kyselytutkimus oli opinnay-
tetydn kasaamisen paras tyokalu selvittaa osallistujien mielipiteita. Kyselylo-
make oli yksityiskohtaisesti laadittu, joten siita sai tarkkoja tietoja analysoin-
nin pohjaksi. Lisdksi vapaa sana —osion kayttaminen antoi vastaajille lisda
mahdollisuuksia vaikuttaa omilla mielipiteillaédn lopputuloksen muodostumi-
seen. Vastausprosentin muodostumiseen yksityiskohtaisella kyselylomak-
keella ja kenties vastaamisen suhteellisen suurella ajankayttétarpeella saattoi
olla alentava vaikutus. PSPP—ohjelmisto on hyva, mutta selvasti mahdolli-

suuksiltaan suppeampi kuin SPSS—ohjelmisto.
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5 TULOKSET JA NIIDEN ANALYSOINTI

5.1 Perustiedot

Kilpailuun oli ennakkoilmoittautuneita 348, joista 338 osallistujaa lahti mu-
kaan kilpailuun. Kilpailussa paasi maaliin asti 317 kilpailjaa. Palautekyselyn
palautti 99 kilpailijaa ja lisdksi sanallisia epavirallisia kirjallisia palautteita tuli
sahkopostilla 5 kappaletta. Virallisen kyselylomakkeen palautusprosentti oli
lahteneiden kilpailijoiden osalta 29,28 % ja mikali otetaan myos epaviralliset
palautteen mukaan laskentaan, palautusprosentiksi muodostuu Kkilpailuihin
lahteneiden osalta 30,76 %. Poisjdaneet eivat saaneet kyselylomaketta, kos-
ka he eivat saapuneet paikalle. Epavirallisten palautteiden kirjallinen anti on
otettu huomioon kehitysesityksissa, mutta ei tilastollisissa analyyseissa.

Kilpailujen osallistujien sukupuolijakauma on selvasti miesvoittoinen: miehia
on 85 % ja naisia 15 % (taulukko 3). Verrattuna edellisessé opinnaytetyossa
tehdyn kyselytutkimuksen tulokseen, vuoden 2012 tulos muodostui tasmal-

leen samaksi kuin vuonna 2004.

Taulukko 3 Sukupuolijakauma vuoden 2012 kilpailuissa

O Naiset ® Miehet

Kilpailijoiden ika vaihteli 21-67 ikavuoden valilla. Kilpailijoiden keski-ik& ol

41,5 vuotta. Vuoden 2004 kyselytutkimuksessa/opinnaytetydssa vastaajien
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keski-ika oli 40,9 vuotta. lkdjakauma ei ole siis muuttunut 8 vuoden aikana

juuri lainkaan.

Vuoden 2012 kilpailut olivat jarjestyksessaan 15. kilpailut. Kaikkiin kilpailuihin
osallistuneita oli vain 4 %. Ensimmaista, toista ja kolmatta kertaa osallistunei-
ta on vieldkin yli 40 %, joka on hyva merkki kilpailujen jatkuvuutta ajatellen.
Mutta ensikertalaisia oli vain n. 12 % kyselyyn vastaajista (taulukko 4).

Taulukko 4 Osallistumiskerrat
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Vuoden 2004 kyselytutkimuksessa/opinndytetydssd ensimmaista, toista ja
kolmatta kertaa osallistuneita oli ollut yli 80 %. Kaikkiin kilpailuihin osallistu-
neita oli silloin noin 12 %. Naista ei voine tehda suoraa johtopaatosta, koska

vuonna 2004 mennessa oli ollut vain 7 kilpailuvuotta.

Kilpailijat olivat saaneet ensikosketuksen kilpailuihin yli 80 % tuttavilta. Muina
vaihtoehtoina olivat lehdet, www, esite, TV/radio ja Facebook. Vuoden 2004
kyselytutkimuksessa/opinnaytetydssa kilpailijoista olivat saaneet ensikoske-

tuksen kilpailuihin tuttavilta vain 46 % (taulukko 5).
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Taulukko 5 Informaatiolahde
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Kilpailijoista lahes 70 % asuu kaupungeissa ja taajamissa, vain 30 % asuu
maaseudulla (taulukko 6).

Taulukko 6 Asuinpaikka
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Kilpailijoiden matka kilpailukeskukseen oli kaikkien ilmoittaneiden huomioon-
ottaen keskimé&arin 385 kilometria. Mikali pisin matka (2000 km) otetaan ana-

lyysista pois, niin keskimaarainen matka laskee 362 kilometriin.

Lahes 90 % (88,8) saapui paikalle henkildautolla (taulukko 7). Kisajarjestajien
kisabussi Helsingista palveli noin 11 % osallistujia. Raskaan kilpailumatkan

olettaisi herattavdn enemman kiinnostusta julkisten kulkuneuvojen esimerkik-
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si kisabussin kayttamisestad. Se, ovatko julkisten kulkuneuvojen aikataulut
epasopivat vai onko kilpailuvarusteiden kuljetus niissa epamukavaa, ei tullut
selville edes vapaassa sanassa. Ne, jotka olivat kayttaneet kisabussia, koki-

vat sen helpoksi ja turvalliseksi matkustustavaksi.

B Henkildauto DOLinja-auto

11%

Taulukko 7 Kulkuneuvo

Noin 85 % kilpailijoista saapui kilpailukeskukseen perjantaina (taulukko 8).
Torstain tulijat olivat paaasiassa oppilaitosten kilpailijoita, koska samoissa
autoissa matkustaa myos oppilaitosten talkoovéakea kisajarjestelyihin. Lauan-
tain tulijat olivat lahiseudun Kkilpailijoita, jotka ehtivat tulla vasta lauantai-

aamuna paikalle.

Taulukko 8 Tulopaiva

90
80
70
60
50
40
30
20
10

0 I |

Torstai Perjantai Lauantai




31

Lahes 97 % Kkilpailijoita lahti kotimatkalle sunnuntaina kilpailuiden jalkeen.

Vain 2 % jai Syotteen alueelle maanantaihin saakka.
Noin puolet kilpailijoista (49,5 %) eivat tarvinneet vapaata toista tai
opiskelusta kilpailujen takia. Noin 30 % (29,3) tarvitsi yhden vapaapaivan ja

noin 20 % 2 tai 3 vapaapaivaa (taulukko 9).

Taulukko 9 Vapaan tarve
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Keskimaardinen kisabudjetti oli vuoden 2012 kilpailijoilla  ilman
varusteinvestointeja 210 euroa. Siihen sisaltyivat matkat, majoitus,
osallistumismaksut ja muonat.

Keskimaarin Kkilpailijat kayttivat varusteinvestointeihinsa reilut 120 euroa
(121,80 €). Eniten varusteisiin oli investoinut (1000 €) kolmatta kertaa

osallistuva mieshenkilo.

Noin neljdnnes vastaajista (26,3 %) oli majoittunut pe-la valisen yon
mokeissa, kilpailukeskuksen tiloissa noin 35 % (34,3) ja Iso-Syotteen
hotellissa noin 11 %. Loput vastaajista eivat ilmoittaneet yopaikkaansa. Osa
iimoittamatta jattaneista on paadssyt perjantai-illan kiintioén ja yo6pyi
maastossa ja saivat nédin hyvityspisteitd suorituksensa tueksi. Vastauksista

voidaan paatella, ettda myds muutkin majoituspalveluiden tarjoajat kuin Hotelli
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Pikku-Sy6te saavat kilpailijoista asiakkaita. Tama tukee tapahtuman

markkinointiarvoa ja arvostusta koko Syodtteen alueella.

Vastaajista noin 95 % (95,96) oli taysin tai laAhes samaa mieltd vaittamaan,
ettd Syottteen maastot ovat sopivat kilpailun maastoiksi. Syétteen kansallis-
puiston toive on ollut, ettd lauantain reitit kulkisivat mahdollisimman paljon

puiston alueella. Yopymispaikka ei saa sijaita kansallispuiston alueella.

Vastaajista 89 % oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan, etta kilpailujen
ajankohta on sopiva. Sanallisissa vastuksissa uhkakuvina mainittiin keskital-
ven kovat pakkaset. Syoétteen matkailun nakokulmasta helmikuun toinen
sunnuntai on yksi parhaista ajankohdista kilpailun jarjestamiseen. Arktisetkin
olosuhteet puoltavat paikkaansa ja tuovat vaihtelua vuosittaisen kilpailun
henkeen. Verrattuna edellisessa opinnaytetydssa tehdyn kyselytutkimuksen
tulokseen, vuoden 2012 tulos muodostui l&hes samaksi (91 %) kuin vuonna
2004.

Kolmannes vastaajista (29,3 %) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan,
ettd kilpailujen osallistumismaksu oli edullinen. Vajaa 40 % (38,4) vastaajista
oli neutraaleja ja 32,3 % oli jokseenkin tai taysin eri mieltd osallistumis-

maksun edullisuudesta (taulukko 10).

Taulukko 10 Osallistumismaksu
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Verrattuna edellisessa opinnaytetytssa tehdyn kyselytutkimuksen tulokseen,
vuoden 2012 tulos muodostui merkittavan paljon erilaiseksi kuin vuonna
2004, silla silloin 87 % piti osallistumismaksua sopivana. Tassa pitaa ottaa
huomioon, etta kyselylomakkeen vaittdman termit olivat vuonna 2012 edulli-

nen ja vuonna 2004 sopiva.

Vastaajista yli puolet (53,53 %) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan,
ettd majoituksen hinta/laatu suhde oli hyva. Kolmannes (32,32 %) vastaajista
oli neutraaleja ja 6 % oli jokseenkin tai taysin eri mieltd majoituksen hin-

ta/laatu suhteen hyvyydesta.

Yli 80 % vastaajista (83,8 %) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan,
ettd etukateisinformaatio oli riittava. Vajaa 5 % (3,1 %) vastaajista oli neut-
raaleja ja 13,1 % oli jokseenkin tai taysin eri mieltd etukateisinformaation riit-
tavyydesta (taulukko 10). Selityksena vastaajien mielipiteeseen on suurella
todennakoisyydella ajantasainen internetsivusto. Verrattuna edellisessa
opinnaytetydssa tehdyn kyselytutkimuksen tulokseen, vuoden 2012 tulos

muodostui lahes samaksi kuin vuonna 2004 (noin 90 %).

Taulukko 11 Etukateisinformaatio

Etukateisinformaatio oli riittava
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Vastaajista lahes 80 % (78,8 %) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan,
etta kilpailujen sd&nnot olivat selvat. Vajaa 10 % (8,08 %) vastaajista oli neut-

raaleja ja 13,1 % oli jokseenkin tai taysin eri mielta kilpailujen saantdjen sel-
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vyydesta. Tulos oli odotettu, silla kilpailujen s&&annot ovat hioutuneet nyky-
muotoonsa historian aikana yhteistydssa kilpailujarjestéjien, Suomen Ladun
edustajien, kilpailijoilta saadun palautteen sekéa protestien kautta.

Lahes 65 % vastaajista (63,6) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittdmaan,
ettd likenneyhteydet kilpailukeskukseen olivat hyvat. Vajaa 30 % (26,3) vas-
taajista oli neutraaleja ja 7,1 % oli jokseenkin tai taysin eri mielta kilpailujen

likenneyhteyksien hyvyydesta.

Vastaajista lahes 65 % (64,6 %) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan,
ettd opastus kilpailukeskukseen oli hyva. Noin 20 % (20,20) vastaajista oli
neutraaleja ja 12,1 % oli jokseenkin tai taysin eri mieltd opastuksen hyvyy-

desta.

Vajaa puolet vastaajista (43,4 %) oli taysin tai lahes samaa mieltd vaitta-
maan, ettd P-paikat olivat hyvat/riittavat. Noin 20 % (22,22) vastaajista oli
neutraaleja ja kolmannes (30,3 %) oli jokseenkin tai taysin eri mieltd P-

paikkojen hyvyydestéa/riittdvyydesta (taulukko 12).

Taulukko 12 Paikoitustilat

Paikoitustilat olivat riittavat/hyvat
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Pysakaointipaikat ovat olleet Pikku-Syd6tteen kilpailukeskuksen yksi haasteelli-
simmista ongelmakohdista. Pysakointipaikkojen riittamattomyys johtuu lahin-

na siita, ettd hotellin majoituskapasiteetti on kaksinkertaistunut alkuperaises-
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td. Pysakdintipaikkojen laajennus ei ole onnistunut johtuen lahinna maan-
omistusolosuhteista. Toinen merkittava syy on lumen paljouden tuomat on-
gelmat. Valiaikaista lisapaikoitustilaa on onneksi saatu jarjestyméan valitto-

massa laheisyydessa sijaitsevalle ulkoliikuntapaikalle.

Vastaajista lahes 75 % (74,74) oli taysin tai lahes samaa mieltd vaittamaan,
ettd kilpailukeskuksen tilat ja toimivuus olivat hyvéat. Noin 15 % (14,14) vas-
taajista oli neutraaleja ja 10 % (10,1) oli jokseenkin tai taysin eri mielta kilpai-
lukeskuksen tilojen ja toimivuuden hyvyydestd. Saatu tulos oli odotettu, kos-
ka Hotelli Pikku-Sy6te on rakennettu aikanaan myds suurempien ryhmien ja
tapahtumien jarjestelypaikaksi. Tasta muutamana esimerkkind ovat suuri lii-

kunta/juhlasali ja lampimat suksien voitelutilat.

Lahes 70 % vastaajista (69,69) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan,
etta ravintolapalveluiden hinta/laatusuhteet olivat hyvat. Noin 20 % (21,21)
vastaajista oli neutraaleja ja vajaa 10 % (7,1) oli jokseenkin tai taysin eri miel-

ta ravintolapalveluiden hinta/laatusuhteen hyvyydesta.

Vastaajista lahes 90 % (88,89) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan,
ettd kisakanslian palvelualttius oli hyva. Noin 10 % (7,1) vastaajista oli neut-
raaleja ja vajaa 5 % (3,0) oli jokseenkin tai taysin eri mieltéd kisakanslian pal-
velualttiuden hyvyydestd. Koska kilpailuviikonloppu on raskas, pitaa kisa-
kanslian vastuuhenkilén huolehtia my6s tarvittavasta vaihtohenkilostosta,
tauoista, lepopaikoista sek& henkildstbn motivoinnista vastuulliseen tehtéa-

vaansa.

On erittdin tarkeaa, etta kisakansliaan loydetaan palvelualttiit ja asiansa
osaavat toimihenkil6t, koska kilpailijat turvautuvat ensisijaisesti kisakansliaan
mahdollisen ongelmatilanteen sattuessa. My6s kisamateriaalin sujuva ja vai-
vaton haltuunotto on kilpailijoille hyva alku kilpailuviikonlopun aloittamiselle.

Kisakansliassa on syyta olla myds kielitaitoinen henkil6 lasna tai muuten va-

littdméasti tavoitettavissa.

Vastaajista lahes 70 % (63,6) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittdmaan,

ettd perjantai-illan info tilaisuuden annista oli hyva. Noin 25 % (23,23) vastaa-
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jista oli neutraaleja ja reilu 5 % (6,1) oli jokseenkin tai taysin eri mieltd perjan-

tai-illan info tilaisuuden annin hyvyydesta.

Infotilaisuudessa ei anneta suullisia vastauksia kilpailua koskeviin kysymyk-
siin. Mikali jotain epaselvyyttd on, niin kisakansliaan tulee tehda kirjallinen
kysymys, jonka vastaus julkaistaan kilpailukeskuksen infotaululla lauantai-
aamuna klo 7.00 mennessa. Taméa kaytantd on otettu kokemuksen kautta
kayttoon ja on tasapuolinen kaikille kilpailijoille tulivat he paikalle milloin ta-

hansa.

Vastaajista lahes 85 % (83,8) oli taysin tai lahes samaa mieltd vaittamaan,
ettd kartat ja muu kilpailumateriaalit olivat riittavat ja hyvat. Noin 5 % (4,0)
vastaajista oli neutraaleja ja vajaa 15 % (12,1) oli jokseenkin tai taysin eri

kilpailumateriaalien riittdvyydesta ja hyvyydesta.

Osana tapahtuman markkinointiyhteistyota eri yhteistydkumppaneiden kes-
ken on sovittu markkinointimateriaalien jakamista kisamateriaalin yhteydes-
sa. Tama saattoi olla yksi syy opinnaytetydon vastausprosentin muodostumi-
seen alhaiseksi. Opinnaytety6n aineiston hankkimiseen laadittu kyselyloma-
ke saatettiin rinnastaa muuhun markkinointimateriaaliin, eikd valttamatta ko-

ettu kotiin viemisen arvoiseksi.

Vastaajista lahes 80 % (79,8) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan,
ettd sarjajako on riittava. Noin 5 % (6,1) vastaajista oli neutraaleja ja vajaa 15
% (13,1) oli jokseenkin tai taysin eri mielta sarjojen riittdvyydesta. Kun verrat-
tiin naisten vastauksia, niin vastaukset olivat samansuuntaisia. Naisistakin

noin 85 % oli nykyisen sarjajaon kannalla.

Kaikista vastaajista yli 30 % (30,2) oli taysin tai lahes samaa mielta vaitta-
maan, etta naisille tulisi olla oma sarja. Noin 35 % (36,5) vastaajista olivat
neutraaleja ja yli 30 % (33,3) oli jokseenkin tai taysin eri mieltd naisten sarjo-
jen tarpeellisuudesta (taulukko 13).
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Taulukko 13 Naisten sarjat

Naisten sarjat tarpeellisia
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Naisistakin vain 15 % oli sita mieltd, etta naisille tulisi olla omat sarjat. Naisis-
ta neutraalin vastauksen antoi 7 % ja jopa 78,6 % oli jokseenkin tai taysin eri
mielta naisten sarjojen tarpeellisuudesta. Huomattavaa oli, ettd miesvastaaji-
en mielestd naisten oman sarjan tarpeellisuudesta oli taysin tai lahes samaa
mieltd 33 %. Neutraaleja vastaajista oli 41,5 % ja 25,6 % oli jokseenkin tai
taysin eri mieltd naisten sarjojen tarpeellisuudesta.

Verrattuna edellisessa opinnaytetytssa tehdyn kyselytutkimuksen tulokseen,
vuoden 2012 tulos muodostui lahes samaksi kuin vuonna 2004. Silloin 30 %
halusi naisille oman sarjan, naisten vastatessa 32 % halusi naisille oman sar-

jan, miesten vastatessa 29 % halusi naisille oman sarjan.

Vastaajista yli 20 % (20,2) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittdmaan, etta
yli 50-vuotiaille pitaisi saada hyvitysminuutteja. Noin 25 % (25,3) vastaajista
oli neutraaleja ja yli 50 % (51,5) oli jokseenkin tai taysin eri mielta yli 50-

vuotiaiden hyvitysminuuttien tarpeellisuudesta (taulukkol14).
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Taulukko 14 Yli 50-vuotiaiden hyvitysminuutit
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Kaikista vastaajista yli 20 % (21,2) oli taysin tai lahes samaa mielta vaitta-
maan, ettd naisille pitaisi saada hyvitysminuutteja. Noin 25 % (27,7) vastaa-
jista oli neutraaleja ja alle 50 % (48) oli jokseenkin tai taysin eri mielta naisten

hyvitysminuuttien tarpeellisuudesta (taulukko 15).
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Taulukko 15 Naisten hyvitysminuutit
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Naisten vastauksissa yli 20 % (21,4) oli taysin tai lahes samaa mielta vaitta-
maan, etta naisille pitaisi saada hyvitysminuutteja. Noin 25 % (28,6) vastaa-
jista oli neutraaleja ja noin 50 % oli jokseenkin tai taysin eri mielta naisten
hyvitysminuuttien tarpeellisuudesta. Miesten vastauksissa yli 20 % (21,3) oli
taysin tai lahes samaa mielta vaittdamaan, etta naisille pitaisi saada hyvitys-
minuutteja. Noin 25 % (27,5) vastaajista oli neutraaleja ja yli 50 % (51,3) oli

jokseenkin tai taysin eri mielta naisten hyvitysminuuttien tarpeellisuudesta.

Vastaajista yli 30 % (32,7) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittdmaan, etta
nuorille (ialtdan 15-18v) pitdisi saada oma sarja. Noin 25 % (28,6) vastaajista
oli neutraaleja ja lahes 40 % (38,7) oli jokseenkin tai taysin eri mieltd nuorten
sarjojen (15-18 v) tarpeellisuudesta (taulukko 16). Useissa sanallisissa pa-
lautteissa julkituotiin turvallisuuden korostaminen entisestddn mahdollisten

nuorten sarjojen perustamisen myota.
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Taulukko 16 Nuorten sarja

Nuorten sarjat (15-18 v) tarpeellisia
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Yli 30 % vastaajista (32,4) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan, etta
perjantai-illan yorasti oli tarpeellinen. Noin 35 % (35,5) vastaajista oli neutraa-
leja ja l&ahes 25 % (24,2) oli jokseenkin tai taysin eri mielta perjantai-illan yo-

rastin tarpeellisuudesta.

Vastaajista yli 20 % (23,2) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan, etta
perjantai-illan yorastin henkilokiintio oli riittdva. Noin 45 % (43,43) vastaajista
olivat neutraaleja ja lahes 20 % (17,1) oli jokseenkin tai taysin eri mielta per-
jantai-illan yorastin henkilokiintion riittavyydesta. Huomattavaa oli, etta yli 16
% jatti kysymykseen vastaamatta. Todennékdisesti heille perjantai-illan yo-

rasti ei ole riittdvan houkutteleva osallistumiseen.

Lahes 20 % vastaajista (19,1) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan,
ettd perjantai-illan yorastin hyvitysminuutit ovat lilan pienet. Noin 45 %
(43,43) vastaajista oli neutraaleja ja yli 20 % (23,2) oli jokseenkin tai taysin
eri mieltd perjantai-illan yodrastin hyvitysminuuttien pienuudesta. Huomattavaa

oli, etta yli 14 % jatti kysymykseen vastaamatta.

Vastaajista yli 30 % (30,3) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan, etta
perjantai-illan yorastin avausaika oli sopiva. Noin 50 % (49,5) vastaajista oli-
vat neutraaleja ja noin 5 % (5,0) oli jokseenkin tai taysin eri mieltd perjantai-

illan yorastin avausajan sopivuudesta.
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Huomattavaa oli, ettéa yli 15 % jatti kysymykseen vastaamatta.

5.2 Lauantain ja sunnuntain kilpailupaivat

Vastaajista lahes 90 % (89,9) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan,
ettd lauantain tehtavakohtaiset ohjeet olivat selvat. Noin 1 % (1,0) vastaajista
oli neutraaleja ja noin 10 % (9,1) oli jokseenkin tai taysin eri mielta lauantain

tehtavakohtaisten ohjeiden selvyydesta (taulukko 17).

Taulukko 17 Tehtavakohtaiset ohjeet

Tehtavakohtaiset ohjeet olivat selvét
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Tulos oli odotettu, silla kilpailujen ohjeet kdydaan jarjestelytoimikunnassa
usean kerran lapi, jotta tulkinnanvaraisuus saadaan mahdollisimman vahai-
seksi. On huomattavaa, etté tehtavarastihenkilostd ei saa itse lahtea tulkit-
semaan saantdja, vaan epaselvyyksien sattuessa tuomarineuvosto kokoon-

tuu ja kasittelee asiat virallisesti.

Vastaajista vajaa 15 % (12,24) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan,
ettd lauantain tehtéavien vaikeusaste oli liian vaikea. Noin 20 % (22,45) vas-
taajista oli neutraaleja ja noin 65 % (65,31) oli jokseenkin tai taysin eri mielta

lauantain tehtavien liiasta vaikeusasteesta (taulukko 18).
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Taulukko 18 Tehtavien vaikeusaste vaikea

Tehtavien vaikeusaste oli lilan vaikea
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Vastaajista yli 30 % (33,67) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittdmaan, etta
lauantain tehtéavien vaikeusaste oli liian helppo. Noin 30 % (29,59) vastaajista
oli neutraaleja ja noin 35 % (36,74) oli jokseenkin tai taysin eri mielta lau-

antain tehtavien liiasta helppousasteesta (taulukko 19).

Taulukko 19 Tehtavien vaikeusaste helppo

Tehtavien vaikeusaste oli liian helppo
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Yli 15 % vastaajista (16,32) oli tAysin tai lAhes samaa mielta vaittaméaan, etta
lauantain tehtavien painoarvo oli lilan pieni. Noin 40 % (41,84) vastaajista ol
neutraaleja ja noin 40 % (41,84) oli jokseenkin tai taysin eri mieltd lauantain

tehtavien painoarvon liiasta pienuudesta (taulukko 20).
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Taulukko 20 Tehtavien painoarvo pieni

Tehtavien painoarvo oli liian pieni
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Vastaajista yli 60 % (65,65) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan, etta
lauantaina oli kaytannontehtavia sopivasti. Noin 15 % (14,14) vastaajista oli
neutraaleja ja noin 20 % (20,21) oli jokseenkin tai taysin eri mieltd lauantain

kaytannontehtavien maarasta (taulukko 21).

Taulukko 21 Kaytanndntehtavat
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Vastaajista yli 60 % (62,62) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittdmaan, etta
lauantaina oli arviointitehtavia sopivasti. Noin 20 % (20,2) vastaajista olivat
neutraaleja ja noin 20 % (17,18) oli jokseenkin tai taysin eri mielta lauantain

arviointitehtavien maarasta (taulukko 22).

Taulukko 22 Arviointitehtavat
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Yli 60 % vastaajista (62,62) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan, etta
lauantaina oli arviointitehtavia sopivasti. Noin 20 % (20,2) vastaajista oli neut-
raaleja ja noin 20 % (17,18) oli jokseenkin tai taysin eri mielta lauantain arvi-
ointitehtavien maarasta (taulukko 22). Vastauksista voi paatelld, ettd vastaa-
jien mielesta kaytannon- ja arviointitehtéavan vélinen tasapaino on saatu koh-

tuullisen sopivaksi.

Vastaajista yli 85 % (87,9) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan, etta
lauantain perusmatkan pituus oli sopiva. Noin 5 % (4,0) vastaajista oli neut-
raaleja ja noin 10 % (8,1) oli jokseenkin tai taysin eri mieltd lauantain perus-

matkan pituuden sopivuudesta.

Lahes 80 % vastaajista (78,8) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan,
ettd lauantain lisdrastimatkojen pituudet olivat sopivat. Noin 10 % (10,1) vas-
taajista oli neutraaleja ja noin 10 % (10,1) oli jokseenkin tai taysin eri mielta

lauantain lisarastimatkojen pituuksien sopivuudesta.
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Vastauksista voi paatelld, etté lauantain kilpailumatkat on saatu kohtuullisen

sopiviksi.

Vastaajista lahes 80 % (76,8) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan,
ettd lauantain lisarastien painoarvot olivat sopivat. Noin 10 % (11,1) vastaa-
jista oli neutraaleja ja noin 10 % (11,1) oli jokseenkin tai taysin eri mielta lau-

antain lisarastien painoarvojen sopivuudesta.

Lahes 85 % vastaajista (84,8) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan,
ettd 1 pv:n tulostenjulkaisu oli riittavan nopea. Noin 10 % (7,1) vastaajista oli
neutraaleja ja noin 10 % (7,1) oli jokseenkin tai taysin eri mieltd 1 pv:n tulos-
tenjulkaisun riittdvastd nopeudesta. Tuloslaskenta oli organisoitu siten, etta
tehtava- tai lisarastin sulkeuduttua kilpailijoiden vastaukset kuljetettiin mootto-
rikelkoilla Pikku-Syoétteelle ja varsinainen lauantaipaivan tuloslaskenta tapah-
tui sisatiloissa. Viimeisen rastin tietojen tullessa tuloslaskentaan, lopulliset
tulokset saatiin kohtuullisen nopeasti valmiiksi ja kuljetettua yopymispaikan
ilmoitustaululle. Paperiset tulokset on syyta olla riittavan suurella fonttikoolla
tulostettuna, koska ulkona on illalla pimeéaa ja valoina lahes yksinomaan hen-
kilokohtaiset otsalamput. Tulosten kuljetuksesta moottorikelkoilla aiheutti
maastossa jonkin verran aikaisempaan poiketen ylimaaraista ajelua. Siita oli

huomautettu useammassa eri palautteessa.

Vastaajista lahes 95 % (93,9) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan,
ettd yopaikka oli hyva. Noin 5 % (4,0) vastaajista oli neutraaleja ja noin 2 %

(2,0) oli jokseenkin tai taysin eri mieltd yopaikan hyvyydesta.

Yli 50 % vastaajista (51,55) oli tdysin tai lahes samaa mielta vaittamaan, etta
yOpaikan iltatilaisuus oli hyva. Noin 40 % (43,3) vastaajista oli neutraaleja ja
noin 5 % (5,15) oli jokseenkin tai taysin eri mieltd yopaikan hyvyydesta (tau-
lukkO 23). Sanallisessa palautteessa tuli useita mainintoja, ettei osallistunut

iltatilaisuuteen, mutta syyta osallistumattomuuteen ei mainittu.
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Taulukko 23 lltatilaisuus
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Vastaajista lahes 80 % (78,8) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan,
ettd yopaikan palvelut olivat hyvat. Noin 15 % (16,2) vastaajista oli neutraale-
ja ja noin 5 % (4,0) oli jokseenkin tai taysin eri mieltd yopaikan palveluiden
hyvyydesta.

Lahes 80 % vastaajista (76,7) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittdmaan,
ettd polttopuiden laatu oli hyva. Noin 10 % (7,1) vastaajista oli neutraaleja ja
noin 15 % (15,2) oli jokseenkin tai taysin eri mielta polttopuiden laadun hy-

vyydesta.

Vastaajista yli 85 % (85,9) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittdmaan, etta
polttopuiden maara oli riittava. Noin 5 % (4,0) vastaajista oli neutraaleja ja
noin 5 % (5,0) oli jokseenkin tai taysin eri mielta polttopuiden maaran riitta-

vyydesta.

Yli 80 % vastaajista (82,66) oli taysin tai lAhes samaa mielta vaittamaan, etta
maastoydpyminen oli hyva elamys. Noin 10 % (12,24) vastaajista oli neut-
raaleja ja noin 5 % (5,1) oli jokseenkin tai taysin eri mieltd maastossa y6py-
misen elamyksen hyvyydesta (taulukko 24).
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Taulukko 24 Maastoydpyminen
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Vastaajista yli 85 % (86,7) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan, etta
2. paivan sdannot olivat selvat. Noin 2 % (2,0) vastaajista oli neutraaleja ja
noin 10 % (11,1) oli jokseenkin tai taysin eri mieltd 2. paivan saantdjen sel-

vyydesta.

Yli 85 % vastaajista (85,6) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan, etta
2. paivan matka oli sopiva. Noin 10 % (8,1) vastaajista olivat neutraaleja ja
noin 5 % (6,5) oli jokseenkin tai taysin eri mielta 2. paivan matkan sopivuu-
desta.

Vapaan sanan osiossa selvisi, etta 2.paivan lopun laskettelurinteen nousu oli

kaikille kokemus. Osalle kokemus oli positiivinen, osalle ei.

Vastaajista yli 85 % (87,9) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan, etta
2. paivan lahtojarjestelyt olivat hyvat. Noin 10 % (6,1) vastaajista oli neutraa-
leja ja noin 5 % (5,0) oli jokseenkin tai taysin eri mielta 2. paivan lahtojarjes-
telyjen hyvyydesta. Lahtojarjestelyt ovat olleet yli 10 vuotta samankaltaiset.
Vuoden 2012 lahtgjarjestelyihin jarjestajat laittoivat uuden aikajarjestyksen.
Aiemmin kilpailijat 1&ahtivat 2 minuutin valein, mutta vuoden 2012 kilpailuun
l&htovali muutettiin yhdeksi minuutiksi. Talla haluttin enemman kilpailullisuut-

ta sekd itse lahtdtapahtuman lyhenemista.
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Vastaajista yli 80 % (80,9) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan, etta
perassahiihtgjat ovat tarpeellisia. Noin 10 % (13,1) vastaajista oli neutraaleja
ja noin 5 % (5,0) oli jokseenkin tai taysin eri mieltd perassahiihtajien tarpeelli-
suudesta. Perassahiihtajilla tehtavana on valvoa kilpailujen sdantéja ja saan-
toérikkomuksen sattuessa huomauttaa asiasta kilpailijaa. Toisena tehtavana
on turvata kilpailijan turvallisuus, varsinkin yksilokilpailussa. Kaikilla kilpailijoil-
la/joukkueilla on gps-l&hetin, jonka avulla pystytdan seuraamaan kilpailijoiden

etenemisté reaaliaikaisena internetissa.

Yli 50 % vastaajista (55,1) oli tAysin tai lAhes samaa mielta vaittamaan, etta
saantbjen noudattaminen oli kunnossa. Noin 20 % (20,41) vastaajista oli
neutraaleja ja noin 25 % (24,49) oli jokseenkin tai taysin eri mieltd saantojen

noudattamisen kunnossa olemisesta (taulukko 25).

Taulukko 25 S&éantdjen noudattaminen
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Vastaajista yli 80 % (81,8) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan, etta
valvojien toiminta oli asiallista. Noin 10 % (8,1) vastaajista oli neutraaleja ja
noin 10 % (5,0) oli jokseenkin tai taysin eri mieltéa valvojien toiminnan asialli-

suudesta.

Yli 55 % vastaajista (57,14) oli tAysin tai |Ahes samaa mielta vaittaméaan, etta

pesupaikat olivat hyvat. Noin 20 (19,39) vastaajista oli neutraaleja ja noin 25
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% (23,47) oli jokseenkin tai taysin eri mielta pesupaikkojen hyvyydesta (tau-
lukko 26).

Taulukko 26 Pesupaikka
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Sanallisessa osiossa tuli useita mainintoja, ettei [ammin vesi riittanyt kaikille
ja myods saunan lampimyydessa oli toivomisen varaa. Pesupaikkojen puut-
teellisuus on ollut jo aiemminkin tiedossa ja Pikku-Syétteen tulisi hoitaa mita

pikimmin asia kuntoon.

Vastaajista yli 55 % (58,6) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan, etta
palkinnot olivat laadukkaita. Noin 35 (35,4) vastaajista oli neutraaleja ja noin
5 % (3,0) oli jokseenkin tai taysin eri mieltd palkintojen laadukkuudesta. Suu-
reen neutraalien vastauksien maaraan lienee selityksena se, etteivat ne vas-
taajat, jotka eivat ole palkintosijoilla, kdy palkintojenjakotilaisuudessa lain-

kaan.

Lahes 55 % vastaajista (54,5) oli taysin tai lahes samaa mieltd vaittAmaan,
ettd palkintojenjakotilaisuus oli hyva. Noin 40 (37,4) vastaajista oli neutraaleja
ja noin 2 % (2,0) oli jokseenkin tai taysin eri mieltéa palkintojenjakotilaisuuden
hyvyydestd. Suureen neutraalien vastauksien maardan tassakin kysymyk-
sessa lienee selityksené se, etteivat palkintosijoitusten ulkopuolelle jadneet

kilpailijat kay palkintojenjakotilaisuudessa lainkaan.
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Vastaajista yli 80 % (84,84) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittdmaan, etta
yleisarvosana perjantaista sunnuntaihin oli kiitettava. Noin 10 % (7,7) vastaa-
jista oli neutraaleja ja noin 10 % (8,09) oli jokseenkin tai taysin eri mielta ta-

pahtuman yleisarvosanasta kiitettava (taulukko 27).

Taulukko 27 Yleisarvosana
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Vastaajien mukaan yleisarvosanaksi kilpailuviikonlopun osalta muodostui
lahes kiitettavaksi. Verrattuna edellisessa opinnaytetydssa tehdyn kyselytut-
kimuksen tulokseen, vuoden 2012 tulos muodostui lahes samaksi kuin vuon-

na 2004, silla silloin taysin tai l&hes tyytyvaisia vastaajia oli 87 %.

Yli 80 % vastaajista (84,85) oli tdysin tai lahes samaa mielta vaittamaan, etta
on valmis innostamaan tuttuja osallistumaan ensi vuoden kisaan. Noin 10 %
(8,08) vastaajista oli neutraaleja ja noin 10 % (7,07) oli jokseenkin tai taysin
eri mieltd tuttujen innostamisesta ensi vuoden kilpailuun mukaan (taulukko
28).
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Taulukko 28 Tuttujen innostaminen
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Vastaajista yli 80 % (81,62) oli taysin tai lahes samaa mielta vaittamaan, etta
on todennakdisesti tulossa itse ensi vuoden kisaan. Noin 10 % (7,14)
vastaajista oli neutraaleja ja noin 10 % (11,24) oli jokseenkin tai taysin eri

todennakoisyydesta tulla ensi vuoden kilpailuun mukaan (taulukko 29).

Taulukko 29 Tulevaisuuden osallistuminen
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Vastaajien aikomukset tulevaisuuden osallistumisesta, tuttujen innostamises-
ta sekd hyvan yleisarvosanan antamisesta olivat melkein samat. Tasta on
helppo tehda se johtopaatds, ettda mikali on tyytyvainen tapahtumaan, on
helppo suositella sita muillekin ja suunnitella omaa uutta osallistumista kilpai-
luun. Verrattuna edellisessa opinnaytetydssa tehdyn kyselytutkimuksen tu-
lokseen, vuoden 2012 tulos muodostui hieman negatiivisemmaksi kuin vuon-

na 2004. Silloin vastaajista 96 % oli uudelleen osallistumisen kannalla.

5.3 Vapaamuotoinen palaute

Arviolta yli 90 % vastaajista oli tyytyvaisia kilpailuihin myds vapaassa palaut-
teessa. Palautteessa annettiin paaasiallisesti tarkennuksia vaihtoehtokysy-
mysten vastuksiin, mutta myos risuja ja ruusuja jarjestdjille seka selvia kehit-
tamisehdotuksia. Ajankohta, SyoOtteen maastot, kilpailukeskus, kisakanslia,
jarjestajien ystavallisyys ja palveluhenkisyys sekad tapahtuman henki saivat
lahes poikkeuksetta positiivista palautetta. Kisamateriaalin osalta toivottiin
taydennysta siten, ettd kaikki saisivat oman kartan joukkueissakin. Samoin
kuin vaihtoehtoisten kysymysten analysoinnissa nousi esille parkkipaikkojen
riittAmattomyys ja sunnuntain pesupaikkojen lampiman veden puute. Nama

aiheet nousivat esiin lahes jokaisessa palautteessa.

Vapaamuotoisen palautteen perusteella vastaajia voitaisiin ryhmitella selvasi
kahteen ryhm&én: tosissaan menestysta hakevat kilpailijat ja retkeilyihmiset.
Menestystd hakevat korostavat kilpailullisuutta ja toivovat sen edelleen li-
saamista. Kilpailullisuutta haetaan kahdella eri tavalla. Osalle pitéisi kilpailun
olla vielakin fyysisesti rankempi ja osalle tehtavdosuuden vaikeutta pitéisi
saada lisaa. Tehtavien vaikeuden lisaamisessakin on kaksi koulukuntaa.
Osalle pitdd saada enemman kaytannollisia tehtavid ja osalle selvasti tieto-
pohjaisia tehtavia. Pienikin puute, epakohta tai arvonnan tuoma tasapuoli-
suuden heikkeneminen saivat heidat arvostelemaan voimakkaasti kilpailua,

sen jarjestajia ja jopa kanssakilpailijoita!

Retkeilymielessa, ilman menestymisen tarvetta kilpailuihin l&hteneiden pa-
lautteessa korostui leikkimielisyys ja nauttiminen. He kilpailevat vain itseddn

vastaan ja menneiden vuosien kovat pakkasetkaan eivat ole hyydyttaneet
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heidéan innostustaan. Yleensa nailta vastaajilta jarjestgjat saivat eniten Kkiitos-
ta saadessaan olla mukana tamankaltaisissa turvallisesti jarjestetyissa ki-

soissa samanhenkisten ihmisten parissa.

Arviolta yli 90 % piti kilpailujen peruskonseptia hyvana. Pienet vuosittaiset
muutokset esimerkiksi tehtavien valinnassa tai esimerkiksi taman vuoden
laskettelurinteen loppunousu, tuovat odotettuja ja kaivattuja positiivisia ylla-
tyksia kilpailujen vuosittaiseen kuvaan. Vaikka kaikki eivat loppunoususta
tyk&nneet, mainitsivat hekin olleen sen unohtumattoman ja muistelun arvoi-
sen yksityiskohdan vuoden 2012 kilpailuista. Lahes kaikki olivat sitd mielta,
ettd toisen paivan umpihankiosuus saisi olla avoimessa maastossa ja koko

matkan umpihankea.

Muutamassa palautteessa annettiin kiitosta myds siita, etta kyselyn kautta
otetaan huomioon myads kilpailijoiden mielipiteet tapahtuman kehittamisessa.
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6 POHDINTA

6.1 Aineiston keruu ja kasittely

Padaasiallinen aineisto koostui kilpailijoilta saaduista kyselylomakkeiden vas-
tauksista. Koska lopullinen vastausprosentti jai aika alhaiseksi eli 31,2 %, on
syyta tarkastella siihen mahdollisesti vaikuttavia seikkoja. Koska halusin hy-
vinkin tarkan ja yksiselitteisen kuvan kilpailijoiden mielipiteista, tein 66 kappa-
letta padosiltaan 5 eri vaihtoehtoista kysymysta ja sen liséksi viela vapaan

sanan osion.

Tavoitteeni tayttyi siltd osin, ettd sain kaivatun yksityiskohtaisen tiedon kilpai-
ljoiden mielipiteista. Asian varjopuoli oli todennakoisesti se, etta kyselyloma-
ke oli liian pitka ja kilpailijat eivat jaksaneet perehtyd asiaan. Vain aktiivisim-
mat jaksoivat vastata koko lomakkeen kysymyksiin ja lahes jokaisesta lo-
makkeesta |6ytyi vastaamattomia kysymyksid. Toinen kasittaakseni selva
virhe oli antaa kyselylomakkeet kilpailumateriaalin yhteydessa. Oletan, etta
osa kilpailijoista rinnasti kyselylomakkeen yhteistydkumppaneiden markki-
nointimateriaaliin ja pahimmassa tapauksessa kyselylomake joutui paperin-
keraykseen.

Uskon vahvasti, ettd kyselylomake olisi pitdnyt postittaa kilpailijoille kilpailun
jalkeen suoraan kotiin paluukuoren kera. Kyselylomakkeen luomisessa on
syyta pohtia, miten saatua aineistoa kasitellaan. Mikali aineistoa kasitellaan
tilasto-ohjelmilla, on vastausvaihtoehtojen syyta olla selvat ja yksiselitteiset.

Epaselvissa vaihtoehdoissa voi kukin ymmartaa asia haluamallaan tavalla.

Jouduin hylkddmaan tulosten analysoinnissa yhden vaihtoehtokysymyksen
(kysymys 3 Ammatti), koska siihen tuli niin monta eri vaihtoehtoa, etta niiden
kasittely oli l1ahes mahdotonta. Taman kysymys olisi kannattanut korvata
vaihtoehtokysymyksella esimerkiksi koulutustaso: peruskoulu, vylioppilas,

ammatillinen koulutus, ammattikorkeakoulu/opisto tai korkeakoulukoulutus.

Ennen kilpailua jarjestettavan infotilaisuuden kayttaminen kyselytutkimuksen

esittelyyn oli mielestani hyva ja vastausprosenttia kohottava teko. Kerasin
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kaiken aineiston (poislukien kilpailujohtajan ja sihteerin haastattelu) vain kil-
pailijoilta. Syyna tahan oli, etta mikali olisin kysynyt yhteistybkumppaneilta,
heidan nakokulma olisi helposti pelkastdan taloudellinen ja se ei valttAmatta
olisi kilpailijoiden kannalta positiivinen asia. Saman asian takia rajoitin myods

jarjestajien kannan vaikuttamista opinnaytetyon lopputulokseen.

Kilpailijoiden vastaukset saapuivat itselleni noin 3 viikon paasta kilpailuista.
Saapuva posti meni suoraan tyon tilaajalle, joka otti arvontaa varten lahet-
teen henkildtietokaavakkeen haltuunsa. Talla toimenpiteella varmistettiin,
etten pystynyt yhdistdmé&an saatuja vastauksia mihinkaan nimeen eli kysely

pysyi taysin anonyymina.

Koska olen aikuisopiskelija, en pysty hyodyntdmaan oppilaitoksen tarjoamia
tilasto-ohjelmia. Tein Rovaniemen ammattikorkeakoulun kirjastoon esityksen,
ettd sieltéa voisi vuokrata kannettavaa tietokonetta, johon olisi asennettu esi-
merkiksi SPSS-tilasto-ohjelma. Mahdollisuuksia nykytekniikalla olisi kayttaa
oppilaitoksen ohjelmia etakayttona, mutta tamakaan vaihtoehto ei ollut viela

mahdollista.

SPSS-tilasto-ohjelman jaljitelmén, PSPP-ohjelman demoversion, voi maksut-
ta imuroida internetista maaraaikaiseen kayttoon. Tassa tilasto-ohjelmassa
voi kasitella aineistoa samaan tapaan kuin SPSS- ohjelmistolla. limaisversi-
ossa on huomattavasti rajoittuneemmat toiminnot sek& vaatimattomammat

raportin kirjalliseen tuotantoon saatavat graafiset tulosteet ja taulukot.

PSPP-ohjelman lisdksi kaytin normaaleja Office-paketissa tulevia ohjelmia.
Itseopiskelu PSPP-ohjelmaan tutustumiseen ja sen kayttoon vaati aika paljon
erilaista kokeilua ja my6s kirjallisuuteen tutustumista. Aineisto syottdo PSPP -
ohjelmaan kesti pari paivaa, mutta sen jalkeen ohjelman tarjoamat edut mak-

soivat aineiston syottamisen vaivan korkoineen.

Kaikkia taulukoita en laittanut kirjalliseen julkaisuun, mutta tarkeimmat taulu-
kot saivat olla pohjana havainnollisemman esitystavan esimerkiksi ympyréa-

diagrammin muodostamiseksi.
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Kyselylomakkeessa kilpailijoilla oli mahdollisuus antaa sanallista palautetta,
joka lapikayminen ja oleellisen sanoman irtisaaminen oli oma tarinansa. Luin
kaikki lapi ja tein muistiinpanoja itselleni aihepiireittain ryhmitellen. Jo luke-
misvaiheessa palautteista esille nousi muutamia asioita, jotka voisivat olla

jopa toteuttamiskelpoisia ja kokeilun arvoisia.

6.2 Aineistojen luotettavuus

Tulosten seka aineistojen luotettavuutta tulee arvioida kriittisesti, koska vas-
taajien maara on kohtuullisen pieni. Osallistujia oli ennakkoon ilmoittautunut
338 henkiloa, joista maaliin saakka paasi hyvaksyttavasti 317 henkilod. Kyse-
lyn vastauksia palautti 99 kpl ja lisaksi 5 henkiléa antoi palautetta suullisesti
tai ilman virallista kyselylomaketta kirjallisesti. Naiden epévirallisten palaut-
teiden kirjallinen anti on otettu huomioon kehitysesityksissd, mutta ei tilastol-
lisessa analysoinnissa. Vastausprosentti oli siis maaliin asti hiihtdneiden

osuudesta 31,2 %.

Kun naisia oli mukana vastaajien maarasta vain 15 kpl (15,2 %), myos ristiin-
taulukointi naisten vastauksien mukaan saamista vastauksista tulee saattaa

kriittisen arvioinnin kohteeksi.

Kun suunnittelimme proseminaarissa, miten vastausprosentti saadaan mah-
dollisemmin suureksi, teimme kenties virhearvion. Sovimme ohjaavan opetta-
jan kanssa ehdotuksestani, ettda jaamme kyselytutkimuksen kyselykaavak-
keen muun Kkilpailumateriaalin yhteydessa. Vastaajien vastausmotivaatiota
nostettiin esittelemalla kyselytutkimus kilpailujen perjantai-illan infotilaisuu-

dessa, joka todennakdisesti auttoi vastausaktiivisuudessa.

Koska kilpailumateriaalikassissa oli virallisten karttojen, kilpailuohjeiden ja
muun Kilpailumateriaalin lisaksi my6s sponsoreiden mainosaineistoa, saattoi
olla mahdollista kyselylomakkeen joutumista kilpailijan mielesta toisarvoisen
materiaalin joukkoon ja jopa roskiin. Ehka sittenkin olisi ollut jarkevaéa postit-
taa kyselylomake kilpailijoille kotiin muutaman paivan paasta itse kilpailuista.

Vastausaikaa oli pari viikkoa.
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Vastaajien kesken arvottava palkinto omalta osaltaan auttoi vastausprosentin
muodostumista. Kaikkien vastaajien kesken arvottiin yksi vuoden 2013 osal-
listumismaksu joko yksilo- tai joukkuesarjaan vastaajan valinnan mukaan.
Kyselylomakkeen ensimmaisella sivulla ennen varsinaista vaihtoehtokysy-
mysten sarjaa, selvitettiin kyselyn taustat ja tarkoitukset ja tuotiin esille tyonti-

laaja ja tekija yhteystietoineen.

6.3 Kehittamisehdotuksia

Jarjestajien 15 vuoden kokemus on ajan saatossa hionut jarjestelyt toiminnal-
lisesti hyvaan ja joustavaan muotoon. Tamé nékyykin saaduissa tuloksissa.
Vastausten analysoinnin ja vapaan sanan perusteella esitdn seuraavaksi
opinnaytetyon tilaajan Pudasjarven Urheilijat ry umpihankijarjestelytoimikun-
nan pohdittavaksi muutamia kohteita Umpihankihiihdon MM-kilpailujen kehit-

tamiseksi.

Karttoja tulee varata siten, etta niita riittda jokaiselle omat kappaleet. Tahan
asti joukkueilla vain 2 karttaa. Reitit tulisi suunnitella siten, etta karttojen mit-
takaava pysyi kohtuullisena riittavan yksityiskohtaisen tiedon saamiseksi.
Esimerkiksi yleisten latujen ja moottorikelkkareittien merkitseminen samoihin
karttoihin tuo lisda tasapuolisuutta ensikertaisten ja useamman kerran osal-

listuneiden vélilla, paikallisista kilpailijoista puhumattakaan.

Mahdollisuuksien mukaan, mikali kilpailusalaisuuden verho ei liikaa karsi,
vuosittaiset kilpailuohjeet tulisi saada nékyville tapahtuman internetsivuille

viikkoa ennen kilpailua.

Oman mielipiteeni on, huomioimatta kyselytutkimuksen antamaa tulosta, etta
mikali halutaan naisia lisda kilpailijoiksi, tulisi naisten osuutta huomioida esi-
merkiksi hyvitysminuuttien avulla. Vapaan sanan perusteella sopiva hyvitys
voisi olla 2 minuuttia/nainen. Jarjestelyihin se ei toisi juurikaan lisarasitteita.
Myds paatbkseen nuorten sarjan perustamiseen oma mielipiteeni on, etta
heille tulisi olla fyysisesti vaatimattomampi rata ja turvallisuus tulisi turvata

nykyistaankin paremmin. Uusien reittien perustaminen vaatii jarjestelyjen li-
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saamista. Resurssit on syyta varmistaa ennen lopullista paatdéstd nuorten

sarjan perustamista.

Jarjestdjien tulisi pohtia vastaajien mukaan jatkuvasti tapahtuvaa saantéjen-
rikkomista moottorikelkkareiteillda hiihtamisestd, koska s&annon valvominen

on kaytannéssa mahdotonta.

Ratasuunnittelussa voisi pohtia esimerkiksi suunnistuksessa kaytettavien
perhoslenkkisysteemin kayttomahdollisuutta. Onnistuneella perhoslenkki ra-
dalla voisi olla tervehdyttava vaikutus karkijoukkueiden tasapuolisesta ladun
avaamisesta ja peesaamisen mahdollisuuden vdhenemisesta. Tehtavarasti-
en henkilokuljetukset sekd median kuljetukset tulisi suunnitella niin, etta kul-

jetusreitit eivat muodostuisi kilpailijoiden reittivalinnoiksi.

Toisen paivan reitti tulisi saada avoimeen maastoon, jossa saantbjen noudat-
tamista edesauttaisi kanssakilpailijoiden laheisyys. Matkan ajallinen pituus
olisi saatava sellaiseksi, jotta kaikki olisivat maalissa ennen sunnuntain puol-
tapaivaa. Monilla on pitka kotimatka edessaan viela samalle illalle, joten liian

pitkéalle venytetty aikataulu voi olla haitaksi osallistumishalukkuudelle.

Saunojen kayttokelpoisuus seka lampiman veden riittdvyys tulee taata kaikil-

le kilpailijoille tasapuolisesti.

Pudasjarven Urheilijat ry on taman opinnaytetyon tuloksien perusteella onnis-
tunut kehittamaan hyvan ja omaperaisen luontomatkailutuotteen Umpihanki-
hiihdon MM-kilpailun, josta kannattaa pitda huolta. Tapahtuma on vakiinnut-
tanut paikkansa suomalaisessa tapahtumakalenterissa. Kehittdmisessa on
silti syytd edeta osallistujien ehdoilla, jotta tapahtuma sailyttaisi kiinnostuk-

sensa.
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Liite 1
Kyselylomakkeen lahete

Palautekysely vuoden 2012 Umpihankihiihdon MM kisojen onnistumisesta

Pyydamme vuoden 2012 kisoihin osallistuneita kilpailijoita vastaamaan alla oleviin

kysymyksiin vasta kisatapahtuman jalkeisella viikolla. Vastauksia kasitellaan luottamuksellisesti.
Jarjestajat kayttavat saatuja tuloksia kisojen edelleen kehittdmiseksi. Samalla kysely liittyy
RAMK/Luonnonvara-alan aikuisopiskelija opinnaytetyohon.

Palautus pyydetaan 20.2.2012 mennessa postitse oheisella valmiilla palautuskuorella.

Kyselyyn vastanneiden kesken arvomme yhden yksilé- ja yhden joukkuekilpailun osanotto-oikeuden
vuoden 2013 Umpihankihiihdon MM-kisoihin Pudasjarvelle.

Mikali haluat osallistua arvontaan, tayta alla olevat yhteystiedot.

Vapaassa sanassa anna reilusti palautetta, niin positiivista kuin negatiivista.

Tyon tilaaja Pudasjarven Urheilijat ry Kiittda jo etukateen kilpailijoiden mielipiteen saamisesta.

Heino Ruuskanen Antti Harkdnen

Kilpailujen johtaja AMK-opiskelija
Umpihankihiihdon MM-2012 0400-157422

Pudasjarven Urheilijat Ry antti.harkonen@mhypudasjarvi.fi

0400-346097

heino.ruuskanen@pudasjarvi.fi

Nimi:

Lahiosoite:

Postinumero:

Postitoimipaikka:

Puhelinnumero:

Sahkoposti:

Osallistun yksildkilpailun osanotto-oikeuden arvontaan

joukkuekilpailun osanotto-oikeuden arvontaan

ARVONNAN VOITTAJILLE ILMOITETAAN HENKILOKOHTAISESTI!



Perustiedot (laita rasti (X) valintasi kohdalle)

1 Sukupuoli nainen mies
2 k& vuotta
Osallistu-
3 miskerrat kpl (ml. vuoden 2012 kisat)
3 Ammatti
Harrastukset (3
4 kpl)
5 Informaatiolédhde, joka sai minut innostumaan lahteméaan kisoihin
lehdet esite www/Tracker seuranta
tutta-
TV/radio Facebook vat
Asuinpaik-
6 kani kaupunki taajama maaseutu
Yhdensuuntainen matka
7 kotoa Sydétteelle km
8 Kulkuneuvo h-auto l-auto juna
9 Tulopéiva to pe la
10 Lahtdpaiva su ma muu;mika
Otin vapaa-
11 ta toista 0 pv 1pv 2pv
Kisabudjetti (matkat,
0s.maksut, majoitus, ruu-
12 at, ymv) eur
Vuoden 2012 varustein-
13 vestoinnit eur
Majoitus-
14 paikka pe-la Syotekeskus hot mokKki

Ympyrdi vaihtoehdoista vain yksi mielipidettasi vastaava (1= taysin samaa mieltd, 2= [&hes samaa mielt,

3= neutraali, 4= jokseenkin eri mieltd, 5= taysin eri mieltd)

15 Syétteen maastot sopivat 1 2
16 Kilpailujen ajankohta sopiva (helmikuu) 1 2
17 Osallistumismaksu edullinen 1 2
18 Majoitustilat: hinta/laatusuhde hyva 1 2
19 Etukateisinformaatio riittava 1 2
20 Kilpailujen sdannét selvat 1 2
21 Liikenneyhteydet kilpailukeskukseen hyvét 1 2
22 Opastukset kilpailukeskukseen hyvét 1 2
23 Parkkipaikat riittavat/hyvéat 1 2
24 Kilpailukeskuksen tilojen toimivuus hyva 1 2
25 Ravintolapalvelut: hinta/laatusuhde hyva 1 2
26 Kisakanslian palvelualttius hyva 1 2
27 Pe-illan INFO tilaisuuden anti hyva 1 2
28 Kartat ymv kilpailumateriaalit riittavat/hyvat 1 2
29 Sarjajako (joukkue/yksil®) riittava 1 2
30 Naisille omat sarjat 1 2
31 Yli 50-vuotiaille hyvitysminuutteja (M/N) 1 2
32 Naisille hyvitysminuutteja 1 2
33 Nuorille oma sarja 15-18 v 1 2
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Perjantai-illan yorasti

34
35
36
37

Perjantai-illan y6rasti tarpeellinen
Pe-illan ydrastin henkildkiintio riittava
Pe-illan ydrastin hyvitysmin liian pieni

Pe-illan ydrastin avausaika sopiva

Tehtavat+lauantain kilpailu

38 Tehtavéakohtaiset ohjeet selvat

39 Tehtévien vaikeusaste liian vaikea

40 Tehtavien vaikeusaste liian helppo

41 Tehtéavien painoarvo liian pieni

42 Tehtévien painoarvo liian suuri

43 Kéaytantttehtavia sopivasti

44 Arviointitehtavia sopivasti

45 Lauantain perusmatka km sopiva

46 Lauantain lisarastit km sopivat

a7 Lisérastien painoarvo sopiva

48 1 pv:n tulosten julkaisu riittdévén nopea
YOpyminen

49 Ydpymispaikka hyva

50 litatilaisuuden anti hyva

51 Jarjestajien palvelut yopaikalla hyvéat
52 Polttopuiden laatu hyva

53 Polttopuiden maara riittava

54 YO6pyminen maastossa oli hyva "elamys

Sunnuntain kilpailu

55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66

2. paivan sdannot selvat

2. paivan matka sopiva
Lahtojarjestelyt hyvat
Perassahiihtgjat tarpeellisia
Saantdjen noudattaminen kunnossa
Valvojien toiminta asiallista
Pesupaikka hyva

Palkinnot laadukkaita
Palkintojenjakotilaisuus hyva
Yleisarvosana pe-su kiitettava
Innostan tuttuja osallistumaan ensi vuonna

Todennakoisesti tulen ensi vuonna itse
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Vapaa sana: jos tarkennat kysymyksien vastauksia, laita kysymysnumero eteen.

Tassa voit laittaa risuja, ruusuja, toiveita ja haaveita jarjestdjille kisan kehittamiseen.

KIITOS PALAUTTEEN ANTAJILLE!



Liite 2
Kilpailun saannot

1 8 Umpihankihiihdon MM - kilpailu on avoin kaikille. Kilpailussa on yksil6-
sarja ja joukkuesarja, joukkueessa saa olla 3-5 kilpailijaa. Koska kilpailu
kaydaan vaativissa olosuhteissa, kilpailijan tulee olla 15 - vuotta tayttanyt
viimeistaan kilpailun aikana.

2 8 Joukkuekilpailun osallistujien maaran pitaad olla sama kilpailun alusta
maaliin saakka. Mikali joukkueen koko ei ole sama, he ovat kilpailun ulko-
puolella.

3 § Yksilokilpailijan repun vahimmaispainon on oltava 8 kg, joukkueen
reppujen yhteisen vahimmaispainon 8 kg x joukkueen jasenmaara. Punni-
tuksia maalissa, liian kevyt kantamus johtaa suorituksen hylkdamiseen.

4 § Kilpailussa pitaé hiihtd& metsasuksilla tai niitd vastaavilla. Latusuksilla
ja niiden monoilla kilpailuun ei saa osallistua.

5 § Kilpailussa voi hiihtaa perjantaista sunnuntaihin tai lauantaista sunnun-
taihin. Perjantaina lahtevien on hiihdettava O - lisarastin yo0leiriin klo 22.00
mennessa. Lauantaina yoleiriin on hiihdettava 10 tunnissa, ajan ylityksesta
tulee sakkoaikaa sunnuntaille. Kilpailijoiden tulee lauantai-aamuna olla
lahd6ssa kullekkin yksilolle ja joukkueelle arvottuna lahtbaikana, jos myo-
hastyy, lahtdajaksi kirjataan silti arvottu lahtdaika.

6 8 Kilpailussa taytyy edeta reitti kilpailuohjeessa mainitussa jarjestykses-
s4, ja joukkueen kaikkien jasenien tulee edetd yhtd matkaa. Tehtavien oh-
jeet annetaan rasteille saavuttaessa.

7 8 Kilpailussa pakollisia kilpailuvarusteita ovat: hiihtovaatetus ja vaatetus
lepoon kovassakin pakkasessa, makuupussi, makuualusta, louevaate tai
muu majoite, evaat kahta/kolmea kilpailupaivaa varten, varusteet ruuan ja
juoman valmistamista ja nauttimista varten, halkaisukirves ja saha
(1/joukkue), puukko, tulentekovalineet, ensiapuvalineet (ohjeessa tarkempi
maaritys), taskulamppu tai muu vastaava, kompassi, muistiinpanovalineet,
matkapuhelin, kartta (jarjestajilta).

8 8§ Kilpailunumero on pidettava etupuolella reidessa. Mikali kaikilla jouk-
kueen jasenilla ei ole numerolappu nakyvilla, joukkue hylataan.

9 § Kilpailijan huoltaminen kisan aikana on kielletty, johtaa hylkdamiseen.

10 8§ Jarjestgja pidattaa itselleen oikeuden harkintansa mukaan tarkastaa
ennen kilpailun alkua kilpailijoiden varusteet. Tarkastuksesta kieltaytymi-
nen johtaa automaattisesti kilpailusta poissulkemiseen.

11 § Sunnuntain pikataipaleella tulee edetd omaa umpihankea, joukkue
etenee samaa jalkea ja voi vaihtaa ladunavaajaa. Tarvittaessa edella
menneen joukkueen ladun saa ylittaa.

12 § Kilpailun jarjestaja voi maarata kilpailijan keskeyttamaan, jos havait-
see etta talle kilpailun jatkaminen ei ole turvallista.



13 § Kilpailussa ei saa kayttaa yleisia teita, moottorikelkkareitteja eika au-
kaistuja metsaautoteita.

14 § Kaikkien kilpailijoiden tulee ottaa mukaan jarjestajilta paikannuslaite
ja laite tulee olla virta paalla koko kilpailun ajan.

15 § Kilpailun sé&antdjen liséaksi on joka kisasta erillinen kilpailuohje, joka
taydentaad saantoja.

16 8§ Naiden edella esitettyjen kilpailusaantéjen rikkominen aiheuttaa ko.
kilpailijan suorituksen hylkdamisen. Paatbksen hylkaamisesta tekee tuo-
marineuvosto.

17 § Kilpailujen jarjestgjat nimeavat viisihenkisen tuomarineuvoston. Kil-
pailua koskevat vastalauseet tulee tehda kirjallisena tuomarineuvostolle
kilpailuohjeessa mainittujen aikarajojen sisélla. Ns. protestimaksu on 50
euroa, mika palautetaan lapimenneesta vastalauseesta. Tuomarineuvos-
ton asiassa tekemasta paatoksesta ei voi valittaa.

18 § Kunkin kilpailijan tulee tuntea nama sdannot ja noudattaa niita.



Kilpailun ohjelma Liite 3

Perjantai 10.2.2012

Lahtojarjestyksen arvonta klo 19.00
Tiedotustilaisuus Syotekeskuksessa klo 19.15.
Y6pyminen Syotteella.

Lauantaina 11.2.2012

Osanoton varmistus paattyy klo 6.30

Lahtd avoinna klo 8.00 - 9.30

Lahto tapahtuu perjantaina arvottujen lahtdaikojen perusteella.
[ltatilaisuus maastossa.

YOpyminen maastossa.

Sunnuntai 12.2.2012
L&hto klo 9.00.
Maalista kuljetus Syotekeskukseen, jossa sauna ja palkintojen jako.

Kisaohjeet internetsivuilta

Umpihankihiihto

Joukkueen koko on 3 - 5 henkea. Ensimmaisena kilpailupaivana samoil-
laan umpihangessa suunnistusosuuden hajontarasteilla ja hiihdetaan teh-
tavarastien kautta yhteensa 25 - 50 km (perusreitti 30 km). Oikealla reitilla
pysyminen vaatii koko pdaivan jatkuvaa suunnistamista. Tehtavarastien
virheet ja vapaaehtoisten rastien etsimiset vaikuttavat tuntuvasti kunkin
kilpailijan ja joukkueen umpihankihiihdon l&htdaikaan toisena kilpailupai-
vana. Tehtavissa painotetaan erataitoja ja talviretkeilijan turvallisuutta. Yon
kilpailijat viettavat ulkona, tulilla. Maailmanmestaruus ratkotaan toisen kil-
pailupaivan umpihankireitilld, jonka pituus on noin 7 km.

Yksilokilpailijan repun vahimmaispainon on oltava 8 kg, joukkueen reppu-
jen yhteisen vahimmaispainon 8 kg x joukkueen jasenméarad. Punnituksia
maalissa, liian kevyt kantamus johtaa suorituksen hylkaamiseen.

JOUKKUEEN KAIKKI JASENET KILPAILEVAT KISAN LOPPUUN
SAAKKA - JOS JOUKKUEEN JASEN JOUTUU LOPETTAMAAN KISAN.
ON JOUKKUE KILPAILUN ULKOPUOLELLA.

Perjantai-iltana tiedotustilaisuuden ja laht6jarjestyksen arvonnan jalkeen
jaetaan yhdelle joukkueen jasenelle Trackerin paikannuslaitteen suojako-
telo. Kilpailijat voivat viritella suojakotelon valmiiksi yon aikana repun paal-
le tms. paikkaan, josta laite saa yhteyden satelliittiin. Samalla teille kerro-
taan Tracker paikannuslaitteesta oleellinen. Laitteet saa luokasta, johon
paasee kaytavalta, joka lahtee eteisesta juhlasalin vieresta.

Lauantaiaamuna ennen lahtoa, klo 7-9.30 kilpailijat hakevat paikannuslait-
teen samasta tilasta. Perjantai-iltana maastoon menevat saavat laitteensa
lauantai-aamuna yopymispaikalla.



Jokaisen joukkueen / yksilon on haettava paikannuslaite mukaansa. Lait-
teella seurataan kilpailua ja samalla jarjestajat tietavat missa Kilpailijat
ovat. Turvapaallikké seuraa Kkilpailijoita tietokoneelta ja tarvittaessa eksy-
mistilanteessa soittaa laitteeseen ja voi kuunnella mika on tilanne. Laitteel-
la ei voi vastata.

Laitteiden tilaa valvotaan kisakansliasta. Mikali on kova pakkanen, voi-
daan osa laitteista kutsua lataukseen yon ajaksi yolepopaikalla. Tarvitta-
essa tasta tulee ohjeet tuloslistojen viereen.

Kilpailun jalkeen laitteet palautetaan kisakansliaan.

Perjantain lisarasti (Umpihankihiihdon lisarasti nro 0)
Numero 0 lisarastille menijat saavat kilpailuohjeet kansliasta
perjantaina 10.2.kello 15.00 alkaen.

L&ahto kello 17.00 alkaen, matkaa 5 km, yopyminen maastossa rastilla.
Lauantaina 11.2.yhteislahto rastilta kello 8.00.

Rastille paasee 50 ensimmaista ilmoittautujaa.
lImoittautuminen rastille Heino Ruuskaselle, puh. 0400 346 097 tai
heino.ruuskanenpudasjarvi.fi.

Huomautus! Lisarasti O osallistuville on eri osallistumismaksu.

JOUKKUEEN KAIKKI JASENET KILPAILEVAT KISAN LOPPUUN
SAAKKA - JOS JOUKKUEEN JASEN JOUTUU LOPETTAMAAN KISAN.
ON JOUKKUE KILPAILUN ULKOPUOLELLA.

Pakolliset kilpailuvarusteet

Umpihankihiihto

Metsasukset tai vastaavat, pituus vapaa, erasiteet

Sauvat

Siteisiin kayvat saappaat, joilla tarkenee ympari vuorokauden -40 °C pak-
kasessakin

Sopiva vaatetus hiihtoon ja lepoon mahdollisesti ankarassakin pakkasessa
Makuupussi ja alusta, louevaate tai muu majoite

Omat evéaat kahta kilpailupaivaa varten

Astia ruuan ja juoman lammittdmista ja nauttimista varten

Kirves ja saha (1/joukkue), puukko sek& tulentekovalineet. Polttopuut ovat
rankoja, jotka on itse katkottava.

Ensiapuvélineet

Kompassi

Taskulamppu tai muu vastaava

Kartta (jarjestdjilta)

Muistiinpanovalineet

Matkapuhelin
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KILPAILUOHJEET
Varusteet:

Kilpailijat huolehtivat itse kahden péaivan aikana tarvitsemistaan varusteis-
ta. Pakollisia ovat henkilokohtaisten varusteiden ja evaiden lisdksi: kom-
passi, yopymisvalineet, EA-tarvikkeet (sis. laastaria, rakkolaastaria, en-
siside ja henkilokohtaiset ladkkeet), muistiinpanovalineet, puukko, otsa- tai
taskulamppu seké tulentekovélineet. Lisaksi yksilokilpailijalla ja v&hintdan
yhdella joukkueen jasenella taytyy olla kirves ja saha seka matkapuhelin.

Kilpailijan repun painon pitaa olla vahintaan 8 kg tai joukkueen osalta rep-
pujen keskipainon vahintdan 8 kg tultaessa toisen paivan maaliin.

Varusteita tarkistetaan matkan varrella. Varusteiden hylkéd&misesté lahdon
jalkeen seuraa suorituksen hylkdaminen. Joukkueen sisalla varusteita saa
vaihtaa ja tasata. Varusteet voi myos vetaa ahkiolla. Varasuksina sallitaan
kaytdssa olevien kaltaiset sukset.

Ensimmaisen paivan osalla tehtava- ja lisarasteilla havaittavasta varustei-
den puuttumisesta rangaistaan seuraavasti:

stehtavarastilla saa +2 minuutin aikasakon / henkilo

«lisarastilla menettda kyseisen rastin aikahyvityksen

Kaikki kayttavat rintanumeroita varusteiden paalla, josta ne ovat helposti
luettavissa. Joukkueen henkildiden maara tulee olla kumpanakin paivana
sama.

Kilpailumateriaalin  mukana on ydleirikartta, 1.kilpailupaivan ja
2 kilpailupaivan kartta (+karttamuovi), joissa on seuraavat merkinnat:
-pelastuspalvelun puhelinnumero (tehtavapaikoilla jarjestajilla puhelimia)
0405164153

-lauantain 1ahto, RS/ YO

-tehtavéapisteet TR1, TR2, TR3, TR4 ja 1. paivan maali seké yopymispaik-
ka. Naiden merkittyjen kohteiden kautta on kaikkien ehdottomasti siirrytta-
va. Lisaksi karttaan on merkitty vapaaehtoiset lisarastit LR1-LR6.
-sunnuntain umpihankihiihdon 1&htd, etenemisreitin vasen ja oikea ulko-
reuna, maalia edeltéavan latuosuuden alkamiskohta ja maali.

HUOM! KARTTAAN EI OLE PAINETTU KAIKKIA MAASTOSSA OLEVIA
TEITA, VAELLUSREITTEJA EIKA POROMIESTEN KELKKAURIA.

Ryhmien tulee pysya koossa. My0s yksittéaisten kilpailijoiden kannattaa
harkita etenemistd esim. pareittain. Ensimmaisenéa kilpailupaivana on alu-
eella olevien latu-urien ja huoltoreittien kaytto sallittu oman harkinnan mu-
kaan. Yleisten teiden, moottorikelkkareittien ja aukaistujen metsdautotei-
den kayttd on kielletty. Seurantaa suorittaa turvapaallikké ja Tracker.
Trackerin sulkeminen aiheuttaa kilpailijan hylk&damisen. Trackerin virtataso
voidaan tarkistaa Trackerin tietokoneelta. Teiden ylitykset on merkitty kart-
taan, joita tulee noudattaa ehdottomasti.



1. paivan lahdossa kilpailukortti luovutetaan kilpailijoille, johon on merkitty
arvottu virallinen lahtdaika, 1. paivan maalissa kilpailukortti kerataan pois,
johon merkitd&n tuloaika.

Jokaisella tehtavarastilla on jarjestajilla joukkueen/yksilokilpailijan nimella
varustettu tehtavakortti, jonka joukkue/yksilokilpailija saa saavuttuaan ras-
tille ja palauttaa kortin tehtavan suoritettuaan toimitsijoille. Tehtavakortin
palauttamatta jattaminen aiheuttaa tehtavarastin maksimi aikasakon.

L&hto:

Lahtd tapahtuu Hotelli Syttekeskuksesta arvotussa jarjestyksessa siten,
ettd ensimmaiset kolme joukkuetta lahtevat klo 8.00 ja seuraavat kolme
8.02 jne. ensimmaiset kaksi yksilOkilpailijaa lahtee klo 8.40 ja seuraavat
kaksi klo 8.42 jne..

Osa kilpailijoista / joukkueista on siirtynyt yopymaan perjantai-iltana maas-
toon josta he saavat toisen kilpailupaivan lahtéaikaan hyvityksen 2 min.

Kaikki osallistujat siirtyvat reitille vain lahdon kautta. Yorastilta kaikkien
l&htdaika on 08.00. Lahdon jalkeen kaikki kilpailijat etenevat TR1 tehtava-
rastille, ja sen jalkeen TR2 ja TR3.

Suoritettuaan tehtavat kilpailijoilla on mahdollisuus hakea lisarastit LR1 -
LR6 ennen viimeista tehtavarastia TR4.

Suoritettuaan tehtavarastin TR4 kilpailijat etenevat 1. kilpailupaivan maa-
liin ja yopymispaikalle.

Kilpailijoiden on siirryttava jarjestyksessa merkittyjen tehtavarastien kautta
yopymispaikalle ja halutessaan voivat etsia 6 vapaaehtoista lisérastia, jois-
ta kilpailijat saavat aikahyvitysta toisen kilpailupaivan lahtéon.

Tehtavarastit (TR1-TR4) ovat Kilpailijoille pakollisia, mikéli joukkue / kilpai-
lija jattdd jonkin tehtavarastin suorittamatta, saa kilpailija/joukkue kyseisel-
ta tehtavarastilta maksimi aikasakon toisen paivan lahttaikaan. Tehtava-
rasteilla tehtavat suoritetaan kilpailuvarusteet paalla.

Tehtavat ja mahdollinen vaikutus toisen paivan lahtdaikaan:
TR1. Luonnontuntemus, maksimi aikasakko + 6 minuuttia
TR2. Arviointi, maksimi aikasakko + 6 minuuttia

TR3. Ravintotietous, maksimi aikasakko + 6 minuuttia

TRA4. Erataidot, maksimi aikasakko + 6 minuuttia

YOpymispaikka:

Yopymispaikan siisteys, sunnuntaiaamuna yOpymispaikka/nuotiopaikka
tarkistetaan. Mikali joukkueen/yksilokilpailijan leiripaikalla on muuta puuta
kuin nuotiossa ja leiripaikka on roskainen, aiheuttaa se + 2 minuutin lisa-
ajan 2.kilpailupaivan loppuaikaan. Istuinpolkkyja ei saa laittaa aamulla
nuotioon — polkyt illalla haloiksi ja kayttd yon ja aamun aikana. Ylimaaréai-
set puut voi palauttaa polttopuiden noutopaikalle. Palamattomat roskat
laitetaan yopymispaikalla roskapisteisiin. Liséksi jos jarjestajien tai toisten



kilpailijoiden toimesta huomataan varusteiden havittdmista nuotiossa tai
muuten, aiheuttaa se joukkueen/yksilokilpailijan hylkdamisen.

Perustehtavat antavat pahimmillaan 24 minuuttia lisdaikaa 2.kilpailupaivan
l&htbaikaan.

Varusteiden puuttuminen tuo lisdaikaa maksimissaan 10 min.

Lisaksi EA -palvelujen kayttd aiheuttaa 2 minuuttia lisdaikaa, mikali se on
sellaisen ensiavun tarvetta jonka kilpailija voisi hoitaa pakollisiin varustei-
siin kuuluvilla tarvikkeilla.

Reitilla kuljetaan satunnaisen matkanopeuden saatelemassa jarjestykses-
sa. Siirtymareitiltd ei oteta kilpailuaikaa, mutta kaytdssa oleva aika on
enintdan 10 tuntia +30 minuuttia. Kaikkien tulee olla 1.péivdn maalissa
seuraavasti: klo 8.00 lahteneet klo 18.30 mennessa ja klo 09.00 lahteneet
klo 19.30 mennessa. Mikali, kilpailija/joukkue saapuu yopymisalueelle 10
tunnin tayttymisajan jalkeen aiheuttaa jokainen alkava 10 minuuttia (30
minuutin sisalld) 2 minuutin lisdajan sunnuntain lahtdaikaan. Mikali kilpaili-
ja/joukkue saapuu kaytettavissa olevan 10 tuntia ja 30 minuuttia ajan jal-
keen saa joukkue/kilpailija my6h&stymissakon +20 min. Perusreitin pituus
on noin 26 km.

Vapaaehtoiset lisarastit:

LR1 Toraslampi, aikahyvitys — 4 min
LR2 Koiratupa, aikahyvitys — 3 min
LR3 Ahmatupa, aikahyvitys — 5 min
LR4 Ylpiatupa, aikahyvitys — 4 min
LR5 Hiltutupa, aikahyvitys — 5 min
LR6 Isokuru, aikahyvitys — 7 min

Kilpailija/joukkue voi kaikki kuusi vapaaehtoista lisdrastia kaytyaan saada
maksimissaan 28 minuutin aikahyvityksen.

Koko joukkueen tulee ilmoittautua lisarastilla saadakseen aikahyvityksen,
pelkkd edustus ei riitd ja varusteiden puuttuminen kilpailijalta/joukkueelta
aiheuttaa joukkueelle aikahyvityksen menettamisen kyseiselta rastilta.

Tracker henkildpaikannin jokaiselle joukkueelle seka yksilokilpailijalle.

Perjantai - iltana tiedotustilaisuuden ja lahtdjarjestyksen arvonnan jalkeen
jaetaan yhdelle joukkueen jasenelle Trackerin paikannuslaitteen suojako-
telo. Kilpailijat voivat viritella suojakotelon valmiiksi yon aikana repun paal-
le tms. paikkaan, josta laite saa yhteyden satelliittiin. Samalla teille kerro-
taan Tracker paikannuslaitteesta oleellinen. Laitteet saa luokasta, johon
paasee kaytavalta, joka lahtee eteisesta juhlasalin vieresta.

Lauantaiaamuna ennen lahtda, klo 7-9:30 kilpailijat hakevat samasta tilas-
ta. HUOM! Perjantai-iltana maastoon menevat saavat laitteensa lauantai-
aamuna yopymispaikalla.

Jokaisen joukkueen / yksilon on haettava paikannuslaite mukaansa. Lait-
teella seurataan kilpailua ja samalla jarjestgjat tietdvat missa Kkilpailijat
ovat. Turvapdaallikké seuraa Kilpailijoita tietokoneelta ja tarvittaessa eksy-



mistilanteessa soittaa laitteeseen ja voi kuunnella mika on tilanne. Laitteel-
la ei voi vastata.

Laitteiden tilaa valvotaan kisakansliasta. Mikali on kova pakkanen, voi-
daan osa laitteista kutsua lataukseen yon ajaksi yolepopaikalla. Tarvitta-
essa tasta tulee ohjeet tuloslistojen viereen.

Kilpailun jalkeen laitteet palautetaan kisakansliaan.

Kilpailua voi seurata reaaliaikaisesti ja jalkikateen internetista
www.trackerhunter.com nettiseuranta -sivuilta. Seuranta on julkinen. T&-
man liséksi kisailijoita voi seurata kdnnykasta, mikali siihen on asennettu
Tracker Hunter 3 -ohjelma. Sen saa hankittua www.trackerhunter.com -
sivustolta. IlImainen kokeiluversio toimii 7 paivaa asennuksesta.

Tama sivusto on tarkoitettu Tracker Hunter -ohjelmasta ja siihen liittyvista
lisdpalveluista kiinnostuneille seké niiden kayttajille.

HUOM! Perjantai-iltana maastoon menevat saavat laitteensa lauantai-
aamuna yopymispaikalla.

Kilpailun jalkeen laitteet palautetaan kisakansliaan. Kotona kilpailijat voivat
seurata omaa liikkumista tietokoneen kautta. Laitevalmistaja kertoo perjan-
tai-iltana ohjeet kuinka voi seurata omaa liikkumista maastossa.

YOpyminen:

Leiriytyminen yopymispaikalla karttaan merkitylle alueelle, koskematto-
maan lumihankeen ei aurattuihin lumipenkkoihin.

Yhteinen iltanuotio alkaa klo 20.30 johon kaikkia pyydetadn saapumaan.
Muun ohjelman liséksi iltanuotiolla tiedotetaan tarvittaessa seuraavan pai-
van jarjestelyista. Kaikki kayttavat jarjestajien varaamaa yopymispaikkaa.
Siirtymareitilla ei ole lupa yopya. Jarjestajat ovat varanneet kaikille kilpaili-
joille polttopuita, jotka on itse sahattava ja pilkottava sopiviksi. Valmiita
halkoja ei ole. Pystysséa olevia puita ei saa vahingoittaa. Yopymispaikalla
on EA -paivystys. Jarjestdjilla on oikeus keskeyttaa kilpailijan/joukkueen
suoritus, mikali esim. yopymisjarjestelyissa havaitaan puutteita, jotka olisi-
vat vaarana kilpailijan/joukkueen omalle turvallisuudelle. Yopymisalueella
hiljaisuus klo 23.00 jalkeen.

2. Kilpailupaiva

KILPAILUOHJEET SUNNUNTAILLE (12.2):

Lahtopaikalle siirtymismatka yopymispaikalta on noin 0,5 km.

Lahtd tapahtuu alkaen klo 9.00 porrastettuna riippuen edellisen paivan
aikasakoista (huom. yhteislaht6 klo 9.30, ole ajoissa paikalla). Kilpailijoi-
den aikasakot tulevat kirjallisina yopymispaikan ilmoitustaululle heti niiden
valmistuttua.

Kilpailumatka jakaantuu kolmeen (3) osaan:



1. osa (umpihankihiihto) on noin 4,5 km. Jokainen yksilOkilpailija hiihtaa
umpihankea. Vain saman joukkueen Kkilpailijat saavat hiihtdd perakkain
samaa latua sek& vaihtaa ladunavaajaa. Jokainen yksilOkilpailija ja jouk-
kue saa valita 1ahdon jalkeen oman parhaaksi katsomansa etenemisreitin.
Edella menneen joukkueen tai yksilOkilpailijan ladun saa ylittdd, mutta sitéa
pitkin saa hiihtaa enintddn 5 metrid. Hiihtoa valvotaan perassahiihtajien/
tarkkailijoiden toimesta.

Kilpailualueen oikeaan ja vasempaan reunaan on ajettu perinteisen hiihto-
tavan latuhdylalla ura, jonka kayttaminen ja ylittdminen on ehdottomasti
kielletty. Poromiesten ymv kartan painatuksen jalkeen maastoon tulleiden
kelkkaurien kayttd on kielletty. Kilpailuvayla ylittda levean latubaanan, joka
pitdd ylittda. 1. osa paattyy paikallistien alitukseen, joka on tehtava vain
karttaan merkityn alikulkutunnelin kautta. Tien ylitys aiheuttaa hylkaami-
sen.

2. osa (pohjustettu reitti) on noin 3,7 km, jolloin edetaan jarjestdjien poh-
justamaa kulku-uraa kayttden. Kulku-ura on pohjustettu niin, etta siina voi
ohittaa hitaammin etenevan kilpailijan/joukkueen. Ohittava kiertaa vasem-
malta puolen ohitettavan.

3. osa (laskettelurinne) on noin 1 km, jolloin noustaan laskettelurinne kart-
taan merkityn rinteen reunaurien rajaamalla alueella (rinteen alta katsoen
hissilinjan oikealla puolella). Laskettelurinteessa saa kayttaa toisten jalkia.
Laskettelurinne on pohjustettu kauttaaltaan, mutta osan matkaa kohtuulli-
sen jyrkkd. Maali on laskettelurinteen huipun lahell&.

Saman joukkueen Kkilpailijat on hiihdettava maaliin tiiviisti perakkain. Jouk-
kueen on tarvittaessa odotettava reilusti ennen maalia, ettd joukkue on
koossa. Kilpailunumerot on pidettava kaikilla etupuolella selvasti nakyvis-
sa. Loppuaika otetaan luonnollisesti joukkueen viimeisesta maalilinjan ylit-
tavasta kilpailijasta. Reppujen punnitus minimipainojen toteamiseksi ta-
pahtuu heti maaliin saapumisen jalkeen. (kaikissa sarjoissa 10 ensimmais-
t& + otantapunnituksia muiden kilpailijoiden osalla)

Maalista kilpailukeskukseen on noin 1 km, jonka kilpailijat siirtyvat hiihtaen
leveaa laskettelureittia pitkin.

Palkintojen jako tapahtuu Hotelli Pikku Syétteella 60 minuuttia virallisten
tulosten julkistamisen jalkeen. Kaikki maaliin hyvaksyttavéasti saapuneet
saavat osallistumismitalin ja diplomin. Osallistumismitalia ja diplomia ei
postiteta kilpailijoille kisan jalkeen jarjestgjien toimesta.

Protestit:

Ensimmaisen paivan protestit tulee jattaa yopymispaikan EA -pisteeseen
klo 21.00 mennesséa kirjallisena. Toisen paivan protestit kilpailun suhteen
tulee jattdd 30 minuutin kuluessa viimeisen kilpailijan maaliin saapumises-
ta kirjallisena Hotelli Pikku Syo6tteelle ja lopputulosten suhteen 30 minuutin
kuluessa virallisten tulosten julkaisusta.

Protestimaksu on 50 euroa/protesti joka palautetaan, mikéli protesti on
aiheellinen.



Huomioitavaa:

Mikali kilpailuohjeessa on jotakin epaselvyytta, kilpailijoilla on mahdollisuus
jattaa kirjallinen kysymys pe. 12.2. klo 20.00 mennessa. Vastaukset kysy-
myksiin annetaan lauantai-aamuna klo 7.00 mennessa kilpailukanslian

ilmoitustaululla.

Kilpailijat huomioikaa sunnuntaina suihkuja kayttdessanne, ettd sinunkin
jalkeesi tulee peseytyijia, joten kayttakaa vetta saasteliaasti.

Onnea ja menestysta !
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