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Opinnaytetytn tavoitteena on selvittad kuinka suomalainen stand up -komiikka toimii
viittomakielelle tulkattuna, seka kuinka kuulevien ja kuurojen huumorit eroavat toisis-
taan. Opinnaytetyon aihetta tutkittiin puolistrukturoitujen teemahaastattelujen kautta,
johon oli valittu viisi viittomakielista, ialtddn 19-46 -vuotiasta henkilda.

Haastattelun pohjana toimi vuoden 2010 Helsinki Comedy Festivalilla tulkatut ja talti-
oidut stand up -esitykset. Tutkimusaineistoon videoleikkeita valikoitui yhteensa kuusi
kappaletta. Naiden kuuden videoleikkeen siséltdmat vitsit (yhteensa 11 kappaletta)
jaoteltiin kuuteen ryhmaan niiden sisaltdmien kielellisten ominaisuuksien perusteella.
Nama kuusi ryhmaa ovat: monitulkintaiset ilmaisut, puheen rytmitys ja painotus, visu-
aalisuus ja fyysisyys, vuorovaikutus, suomenkieleen ja kulttuuriin perustuvat ilmaisut,
seka vieraskieliset ja sanattomat ilmaisut. Kunkin ryhméan ominaisuuksia pohdittiin
tulkkauksen nakokulmasta.

Tutkimustuloksissa esitelladn haastateltavien mielipiteet kunkin vitsin kohdalla, ja néi-
td vastauksia peilataan edella mainittujen kuuden ryhman ominaisuuksien valossa.
Tulokset antavat osviittaa siitd, millaisia ajatuksia viittomakielisilla on suomalaisen
stand up -komiikan toimivuudesta viittomakielelle tulkattuna ja millaisia eroja kuurojen
ja kuulevien huumorissa koetaan olevan. Haastatteluaineiston ollessa pieni ei tutki-
muksen perusteella voi tehda kuitenkaan koko kohderyhmaa koskevia yleistyksia.

Opinnaytety6ta voivat hyddyntaa viittomakielen tulkit. Stand up -komiikan tulkkaus on
mielenkiintoinen, mutta aarimmaisen haastava tulkkauksen laji. Opinnaytetyon kautta
tulkit voivat saada hyddyllisia vinkkeja siita, millaisia asioita tulkin on hyva ottaa huo-
mioon stand up -komiikan sek& huumorin tulkkauksessa ylipaataan.
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Abstract

The aim of the thesis is to find out how the Finnish stand-up comedy works through
sign language interpreters, and how hearing and deaf humor differ from each other.
Thesis topic was studied as semistructured thematic interviews, in which was select-
ed for five deaf, between ages 19-46 years.

Interview was based on the stand up -comedy performances, interpreted and record-
ed in 2010 Comedy Festival in Helsinki. Research material, video clips selected for a
total of six. These six video clips contained jokes (total of 11 pieces) were divided
into six groups according to their content of linguistic properties. These six groups
are: ambiguous expressions, speech rhythm and stress, physicality and visuals, in-
teraction, words based on Finnish language and culture, and foreign-language and
non-verbal expressions. Each group features were discussed from the perspective of
interpretation.

The opinions of the interviewees’ for each case of a joke are presented in the results.
These responses are examined in the light of the above-mentioned six groups. The
results give some examples of what kind of thoughts deaf people have of stand-up
comedy transmitted by interpreter. The results also present the differences between
deaf and hearing people humor. The interview material is small, so no generaliza-
tions can be made based on the data.

This thesis can be used by Sign Language interpreters. Stand-up comedy is an inter-
esting, but extremely challenging type of interpretation. Thesis can provide useful tips
for what kind of things interpreters is good to concentrate while interpreting humor or
stand up -comedy.
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1 JOHDANTO

Stand up -komiikka on suhteellisen uusi taiteenlaji Suomessa, mutta se on am-
mattimaistunut nopeasti. Huumorin tulkkaus asettaa tulkin monenlaisten haastei-
den eteen. Opinnaytetyossani pohdin voiko suomenkielistd stand up -komiikkaa
tulkata viittomakielelle niin, etta vitsit sailyisivat ymmarrettavina ja hauskoina myos
viittomakieliselle yleisdlle. Pyrin myds selvittamaan kuinka kuurojen huumori ero-
aa kuulevien huumorista. Vertailen kuulevien ja kuurojen huumoria tutkimukseni

kautta.

Tutkimuksessani kartoitan viittomakielisten ajatuksia suomenkielisen stand up -
komiikan toimivuudesta viittomakielelle tulkattuna, seka kuurojen ja kuulevien
huumorin eroavaisuuksia. Tutkin aihetta puolistrukturoidun teemahaastattelun
avulla. Pyysin viittd kohderyhman edustajaa arvioimaan kuinka vitsit toimivat tul-
kattuina. Tutkimuksen haastattelumateriaali muodostuu kuudesta videoleikkeests,
joissa tulkkaan kolmen eri koomikon stand up -esityksia Helsinki Comedy Festiva-
lilla 8.-9.9.2010. Liséksi kartoitin millaisia toiveita kohderyhmalla on liittyen tulkin
toimintaan tamantyyppisissa tulkkauksissa, mita mielta he ovat tulkin kayttamista

tulkkausratkaisuista seka mitka ovat tarkeimmat elementit kuurojen huumorissa.

Opinnaytetyoni yhteistybkumppanina toimii Helsinki Comedy Oy, joka tilasi minul-
ta kahden stand up -esityksen tulkkauksen viittomakielelle vuoden 2010 Helsinki
Comedy Festivaleille. Festivaalin jarjestajat halusivat toteuttaa tapahtumaa "Kult-
tuuria kaikille” -hengessa, jonka vuoksi he tarjosivat ohjelmistossaan myds viitto-

makielelle tulkattuja esityksia.



2 HUUMORISTA

Huumorin maarittelya vaikeuttaa se, ettd huumoria esiintyy kaikilla viestinnén ta-
soilla ja kaikissa viestintatilanteissa (Kinnunen 1994, 9-10). Suomen kielen perus-
sanakirja (1990, 244) maarittelee huumorin sydamelliseksi leikkisyydeksi, pilailuk-
si tai leikinlaskuksi. Huumori on myds myo6tatuntoinen tapa suhtautua erilaisiin

elamanilmidihin (Suomen kielen perussanakirja 1990, 244).

Erik Ahlman ja Aarni Penttila kirjoittavat tiivistyksen eli tihennyksen merkityksesta
sanaleikeissa. Vitsin tehoa lisaa, kun sita tiivistetaan esimerkiksi jattamalla selitta-
vid ilmaisuja pois, kayttdmalla monimerkityksisid sanoja tai korvaamalla sanoja
toisella. (Vilenius & Jarla 2011, 21.) Ka&sillA olevassa tydssa tarkastellaan suo-

menkielisten vitsien toimivuutta viittomakieliselle kohdeyleisolle.

2.1 Huumorin kielelliset keinot

Kielellisen leikittelyn lahtokohtana on kielen kaksitasoisuus: muoto ja merkitys voi-
daan erottaa toisistaan. Erottamismahdollisuuteen liittyy tieto tasojen valisista
merkityssopimuksista. Kielellista leikittelyd on kuvattu uutta luovaksi kielenkaytok-
si, johon usein liittyy yllattavyytta ja huvittavuutta. Leikittelya voidaan pitad myos
kieleen kohdistuvana anarkiana, vaikka leikittely ei varsinaisesti rikkoisikaan kielen
saantdja. (Vilenius & Jarla 2011, 31.)

Kielellinen leikittely tuottaa usein huumoria, mutta kielileikkien ei valttamatta tarvit-
se olla vitsikkaita. Aarni Penttilan (1966, 207) mukaan hyvat kielileikit voivat perus-
tua myos alykkyyteen tai yllattavyyteen. Penttilan mielesta kaikkein alykkaimmat
sanaleikit eivat osoita suoraan, ettd sana tai sanaliitto voidaan ymmartaa tavalli-

sesta kielenkaytdsta poikkeavalla tavalla. (Vilenius & Jarla 2011, 31.)

Aarikka-Stenroos (1995, 24) kirjoittaa, etta kielelliseen leikittelyyn liittyy usein yllat-
tavyyden liséksi huvittavuutta. Ristiriitaisuus on olennainen tekija kielellisessa lei-
kittelyssa. Kielellisessa leikittelyssa ristiriitaisuus nakyy esimerkiksi ilmauksen

merkityssisallossa tai muodossa, joissakin tapauksissa molemmissa. Sanaleikeille



tyypillista on myods hyodyntdd aihepiireja, joiden ymparille leikittelya keraantyy.
Tallaisia aihepiireja ovat G.B. Milnerin (1972, 22-23) mukaan esimerkiksi seksuaa-
lisuus, erityisesti heteroseksuaalisuudesta poikkeava seksuaalisuus, seka ruumiin-
toimintoihin liittyvat seikat, kuten imetys, raskaus, alastomuus, ruuansulatus, ves-
sahuumori, seké tietyt kuoleman aspektit. Leena Kytomaki (1986, 55) lisaa Milne-

rin esittamiin aihepiireihin viela paihtymyksen. (Vilenius & Jarla 2011, 31-32.)

Kielellisen leikittelyn keinoihin lukeutuvat muun muassa monitulkintaista ilmaisua
sisaltdvat homonymia ja polysemia. Homonymia tarkoittaa kielitieteessa sanojen
rakenteellista monitulkintaisuutta. Sanat ovat keskend&n homonyymeja, jos ne Kkir-
joitetaan tai 4dnnetdén samalla tavalla, mutta niilla ei ole muuten mitdan tekemista
toistensa kanssa. Polysemia puolestaan on monimerkityksisyyttd. Polysemialla
tarkoitetaan sitd, etté yksi ja sama sana saa eri yhteyksissa erilaisia merkitysvivah-
teita tai kokonaan uuden merkityksen. (Karlsson 1998, 213.) Muita kielellisen leikit-
telyn keinoja ovat esimerkiksi idiomaattiset ilmaisut, fraasit ja sananparret (Vilenius
& Jarla 2011, 96).

Erik Ahlman pohtii artikkelissaan monien vitsien nojaavan homonymiaan. Ahlma-
nin mukaan sanaleikeissa on kaksi tarkeda tekniikkaa: saman aineksen kayttami-
nen ja tihennys eli tiivistys. Ensimmaisesta esimerkkind Ahlman mainitsee lau-
seen SAIRASTUVALLA ON PAIKKA SAIRASTUVALLA. Tassa esimerkissa ho-
monyyminen sana siis toistetaan. Homonyyminen sana esiintyy kaksi kertaa eri
merkityksissa myos lauseessa HEINA EN TAHTOISI OLLA HOIKKA KUIN HEI-
NA. Tihennetyssa sanaleikissa puolestaan homonyyminen sana esiintyy vain ker-
ran, esimerkiksi PAIVALLA KYLVIN PELLOLLA, ILLALLA SAUNASSA. (Vilenius
& Jarla 2011, 45-46.)

Leena Kytdmaki kertoo Suomen Kuvalehden haastattelussa polysemian olevan
yleinen kielen ansa. Polyseemisissa vitseissad sanalla on usein yleismerkityksen
rinnalla sanastoon vakiintunut suppeampi merkitys, esimerkiksi EURA YRITTAA
SELVITA ILMAN RAITTIUSSIHTEERIA. (Vilenius & Jarla 2011, 61.) Hyvia esi-
merkkeja polysemialla leikittelysta 16ytyy muun muassa Fingerpori -sarjakuvista,
joita Maijastiina Vilenius tutkii teoksessaan "Min& sinulle homonyymit naytan! -

Kielellinen leikittely Pertti Jarlan Fingerpori -sarjakuvassa”. Yksi tallainen esimerk-



ki liittyy vitsiin, jossa ydinsanana toimii sana HERATYS. Kyseinen Fingerpori -
kuvasarja on kolmiruutuinen. Ensimmaisessa ruudussa esiintyvat Heimo Vesa
seka hanen vaimonsa Irma Kaariainen, jotka ovat kdymassa nukkumaan. Irma
tuskailee kaikista kelloista olevan patterit lopussa, johon Heimo tuumaa tilaavansa
puhelinheratyksen. Keskimmaisessa ruudussa kuvataan puhelimen soimista Hei-
mon ja Irman nukkuessa. Viimeisessa kuvassa Heimo vastaa puhelimeen, josta

kysytaan "Oletteko kuulleet Vapahtajastamme Kristuksesta?”

Esimerkissa vitsin ydin on siis sana HERATYS, jolla voidaan tarkoittaa joko konk-
reettista unesta heraamista tai vaihtoehtoisesti uskonnollista tai hengellistd he-
raamista. Lukijan odotuksena on, ettd puhelinheratyksella tarkoitetaan sitd, ettéa
puhelin toimii heratyskellona. Kun puhelimesta kuuluukin uskonnollista puhetta,
lukija oivaltaa, etta HERATYKSEN merkitys on odotuksenvastainen. (Vilenius &
Jarla 2011, 62.)

Fingerpori -sarjakuvan stripeista 16ytyy runsaasti myos muita kielellisen leikittelyn
keinoja. Esimerkki fraaseilla eli sanonnoilla leikittelysta 16ytyy sarjakuvasta, jossa
sana PAHA nayttaytyy kahdessa eri merkityksessa. Kyseinen kuvasarja muodos-
tuu kolmesta kuvasta, joista jokaisessa esiintyy kaksi miestd, Heimo Vesa seka
Allan Kurma. Ensimmaisessa kuvassa Heimo Vesa tokaisee "MINA EN TEKISI
PAHAA KARPASELLEKAAN”. Toisessa kuvassa karpanen liihottaa paikallaan
seisovien miesten ymparilla. Kolmannessa kuvassa karpanen oksentaa Heimo

Vesan eteen.

Ensisijaisesti fraasilla EI TEKISI PAHAA KARPASELLEKAAN TARKOITETAAN,
ETTEI KOHTEENA OLEVA HENKILO OLE ILKEA, HAIJY, JULMA, PAHANTA-
PAINEN TAI SYDAMETON. Adjektiivi PAHA voi tarkoittaa myos epamiellyttavaa,
epamukavaa, vastenmielistd, inhottavaa tai etovaa, esimerkiksi PAHA HAJU. Pa-
ha voi esiintyda myods substantiivisena, kuten lauseessa MINUN TEKEE PAHAA,
"VOIN HUONOSTI, MINUA ETOQ?”. Sarjakuvassa kuvataan siis oksentava karpa-
nen, joten huvittavuus perustuukin siihen, etta karpéasta etoo miehen lasnaolo. (Vi-
lenius & Jarla 2011, 112-113.)



2.2 Stand up -komiikka

Stand up -komiikka on komiikkaa, jossa koomikko on yleensa yksin lavalla ja pyrkii
esiintymisellaan naurattamaan yleisoa (Wickstrom 2005, 11, 151). Tarkoitus on
antaa vaikutelma juuri silla hetkell& improvisoidusta esityksesta, vaikka esitys voi
olla tarkkaan ennakkoon kirjoitettu. (Toikka & Vento 2000, 12, 19.)

Stand up -komiikka koostuu perinteisesti setupista ja puncheista. Setupissa poh-
justetaan tilannetta maarittelemalld aika, paikka ja henkilot ja punch antaa kerron-
nalle napautuksen, yllattavan huipennuksen, joka lopulta tekee jutusta hauskan.
(Toikka & Vento 2000, 23-24, 33; Wickstrém 2005, 165.)

Esityksen rakenne ja esitystapa vaihtelevat jokaisen koomikon oman persoonalli-
sen tavan mukaan. Osa kertoo pitki&a draamallisia tarinoita, joissa on paljon sivu-
persoonia ja toisilla on monta lyhytta katkelmaa linkitettyna erilaisilla mielleyhtymil-
l&. (Toikka & Vento 2000, 26, 32.) Kokonaisuutta pidetddn kasassa vuorovaikutuk-
sen ja aasinsiltojen avulla. Lopullisesti rakennelma koostuu erilaisista koomikon
kayttamista elementeista: liike, eleet, dialogi, &anensavyn ajoitus, rytmi, tyyli, tar-
peisto, valaistus, aaniefektit ja tauot. (Toikka & Vento 2000, 42; Wickstrém 2005,
35.)

2.3 Huumorin kulttuurisidonnaisuus

Kulttuurilla ja huumorilla on laheinen suhde. Varsinkin kielellisen huumorin tode-
taan olevan lahes aina kulttuurisidonnaista ja siksi vaikeaa kaantaa. Sanaleikkien
kaantamisessa useimmiten parhaaksi kddnnostavaksi todetaan vitsin korvaaminen
toisella, tulokielella paremmin toimivalla vitsilla. Taman keinon kayttéa rajoittaa se,
ettd alkuteksti korostaa lahtokulttuuria, ja tata piirretta ei saisi kadottaa kaannok-
sessakaan. (Harve, M. 2000, 3.)

2.3.1 Eroja kuulevien ja kuurojen huumorissa



Viittomakielistd huumoria ja huumorin tulkkausta suomen kieleen tai viittomakie-
leen ei Suomessa ole tutkittu ja siitd on hyvin vahan kirjoitettua kokemustietoa.
Vuonna 1992 Paivi Homi on lisensiaatintyéssaan "Huumori osana kuurojen kult-
tuuria” informanttien kautta tutkinut kuurojen huumoria. Vuonna 2000 Seppéla ja
Aarynen kokosivat tietoa kuurojen huumorista opinnaytetydssaan “Kuurojen huu-
morin pilat ja palat. Huhtalan kevaalla 2009, seka Lehtisen ja Niemelan vuonna
2011 ilmestyneet opinnaytetydt ovat tahan mennessé ainoat huumorin tulkkaamis-
ta ja kaantamista kasittelevat opinnaytetyot.

Kuurojen huumorissa leikitellaédn usein kuurojen ja kuulevien maailmojen eroilla ja
yhteentérmayksilla. Myos sormiaakkosiin liittyvat leikit, viittomakielen tulkkeihin ja
kuurojen apuvélineisiin liittyvat vitsit sekd elaman humoristiset tapahtumat ovat
usein humorististen esitysten aiheina. Kuurot hauskuuttavat toisiaan myds teke-
malla pilaa itsestdén. Kuurojen huumorin on tutkittu olevan kansainvalistd, mika
johtunee siita, ettd kuurojen kokemukset valtavaeston keskuudessa elamisesta
ovat kaikkialla samankaltaisia. (Homi 1992, 11-14.)

Huumorin tulkkaaminen kielelta toiselle on aina haastavaa, silla kielet ja kulttuurit
eroavat toisistaan. Kohdekielesta ei aina |6ydy vastinetta lahtokieliselle ilmaisulle,
jolloin huumori ei vality samalla tavalla. Viittomakieli on visuaalinen kieli, joten
pelkka suomenkielinen vastine ei aina riitd hauskan asian valittdmiseksi. Tarke&a

on kaantad myos merkitys. (Lehtinen & Niemela 2011, 6.)

Suomessa stand up -kulttuuri on kuurojen keskuudessa viela melko tuntematonta.
Viittomakielisia stand up -esityksia ei ole jarjestetty, silla Suomessa ei ole kuuroja
stand up -koomikoita. Tilanne Suomessa on hieman erilainen kuin muualla Maail-
massa. Amerikassa kuuroja stand up -koomikoita on useita, esimerkiksi John
Maucere, Crom Saunders sekd Richard Layton. Euroopassa tunnettuja kuuroja
koomikoita ovat muun muassa Patrick Fischer, seka Iso-Britanniassa viittomakie-
listd stand up -komiikkaa vuodesta 2005 lahtien esittdnyt, maansa ainoa kuuro

stand up -koomikko John Smith.

BBC News Nottinghamin haastattelussa (2011) Smith kertoo esiintyneensa Iso-
Britannian liséksi my6s muualla Euroopassa. Joskus h&nen esityksissdan on mu-

kana viittomakielen tulkki, mutta han ei koe tulkin lasnéoloa valttamattomaksi, silla
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han kayttaa esiintymisessaan kehonkielta, ilmeita seka rekvisiittaa, mikéa tekee héa-
nen huumoristaan ymmarrettavaa myos kuulevalle yleisolle. Smith kuvailee huu-
moriaan hyvin visuaaliseksi. Lisaksi han kertoo, ettd kuurotietouden levittaminen

on tarkea osa hanen esiintymistaan. (BBC News Nottingham 2011.)

Suurin eroavaisuus kuulevien ja kuurojen huumorissa lienee se, ettd kuulevien
huumori perustuu sanaleikkeihin, kun taas kuurojen huumori visuaalisuuteen. Kuu-
rojen on vaikea ymmartd& kuulevien auditiivisuuteen perustuvaa huumoria. Yhta
lailla kuurojen visuaalisuuteen ja eleisiin perustuva huumori on mielenkiintoista

kuulevalle vaestolle. (Deaf World Missions 2012.)

Kuurojen vitsit saattavat suomeksi k&énnettyina kuulostaa aivan tavalliselta lau-
seelta ilman hauskoja kohtia tai loppuhuipennuksia. Sen sijaan viittomakielella vit-
sien hauskuus toteutuu hauskuuden piillessa viittomien rakenteissa. Myos kuule-
vien ja kuurojen ajattelutavoissa on eroja. Kuurot harvemmin ajattelevat sanoin tai
lausein, vaan visuaalisin kasittein, toisin kuin kuulevat. (Deaf World Missions
2012.)

Toinen selkea ero kuulevien ja kuurojen huumorissa liittyy vitsien aiheisiin. Siina
missa kuulevat kertovat yleismaailmallisia vitseja, kuurot vitsailevat usein kuulevi-
en kustannuksella. Kyse ei kuitenkaan ole mauttomasta pilailusta, vaan pikemmin-
kin sorretun kulttuuriryhman loytamasta hilpeydesta siita, mista valtavaestd heita
usein saalii. Kuurojen vitsit siséltavat usein ajatuksen, ettéd kuurolle on jotakin hyo-
tya kuuroudesta. Kuurojen vitsien aiheet liittyvat usein kuurouteen ja viittomakielis-
ten maailmaan yhdistettaviin kasitteisiin aina kuulolaitteista ja sisakorvaistutteista
viittomakielen tulkkeihin, heiddn ammattietikkaansa ja vaitiolovelvollisuuteen.
(Deaf Humor 2012.)

2.3.2 Esimerkkeja viittomakielisten vitseista

Tassa kappaleessa esittelen poimimiani esimerkkeja viittomakielisten vitseista.
Seuraavat vitsit (1, 2, ja 3) sisaltavat kuurojen huumorille tyypillisid, kuurouteen liit-

tyvia aiheita.

Vitsi 1. Nelja yorkshirelaismiesta
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Nelja yorkshirelaismiesta kilpailevat siitd, kenen nuoruusaika on ollut kaikkein an-
keinta. Panoksena kisassa on kymmenen punnan seteli. Mies, joka kykenee ker-
tomaan ankeimman tarinan elamastaan, voittaa itselleen tuon setelin. Mies, joka
kertoo elamastdan ensimmaisend, on varma siitd, etta hdnen nuoruutensa on ollut
ankeinta, silla hanen perheensa oli kdyha ja ruoka vaatimatonta. Toinen mies pa-
nee paremmaksi kertomalla, ettei heidan kotonaan ollut lainkaan sahkoéa, joten
perheen oli viitottava kynttilAnvalossa. Lisaksi heidan talonsa katossa oli runsaasti
reikia, joista vesi satoi sisélle.

Kolmas mies kertoo vieldkin jarkyttadvamman tarinan, jossa heidan perheensa
haadettiin kodistaan kadulle asumaan, silla hanen kuuro iséansa ei osannut lukea
vuokralappuja, eivatka velkojat ymmartaneet heidan viittomistaan. Kadulta he
muuttivat asumaan salaa Kuurojen Yhdistyksen kellaritiloihin. Kellaritiloissa heidan
elinolosuhteensa rottien keskella olivat epamiellyttavat. Lisaksi heidan sormikkais-
saan oli reikia ja heidan sormensa jaatyivat, mika teki sormittamisesta vaikeaa.
Kolmas mies kertoo myds, ettd hénen isansa pikkurilli kylmettyi niin pahasti, etta
se turposi ja irtosi lopulta kokonaan. Taméan vuoksi isé ei kyennyt viittomaan sano-
ja, joissa tarvitaan pikkurillia, kuten esimerkiksi sanontaa "paha poika”. Niinpa
mies ei ymmartanyt isdnsa toruja.

Kolmas mies on jo varma, ettd on voittanut potin, kunnes neljas mies toteaa, etta
hanen nuoruutensa oli ankein, silla h&nen vanhempansa olivat kuulevia. Kolme
muuta miesta saalivat neljatta miesta ja luovuttavat setelin néyrasti voittajalle. (The
World of Deaf humor 2012.)

Vitsissa kuurot miehet keskustelevat keskenaan nuoruusajoistaan. Vitsin aihe liit-
tyy selkedsti kuurojen ja kuulevien vertailemiseen. Vaikka tarinoissa kerrotaankin
useita tilanteita, joissa kuurous on tuottanut miehille ongelmia, ovat miehet yksi-
mielisia siita, ettd ankein tilanne on ollut kuitenkin miehella, jonka vanhemmat ovat

kuulevia.

Vitsi 1. Motelli

Kuuro pariskunta oli hiljattain mennyt naimisiin. Erddnéa yona pariskunnan ollessa
haamatkalla, mies lahti hakemaan purtavaa. Han palasi takaisin motelliin, mutta
unohti misséd heidan huoneensa sijaitsee. Niinpa mies ryhtyi soittamaan autonsa
torvea, kunnes motellihuoneiden kaikissa ikkunoissa - yhta lukuun ottamatta - syt-
tyivat valot. Siitd han tunnisti, missa hanen kuuro vaimonsa nukkui, tietenkin.
(Deaf Humor 2012.)

Vitsissa kuurous kdédnnetaan hyoddyksi, mika on tyypillista kuurojen huumorille.

Vitsi 3. Jattilainen

Eraana paivana jattilainen valtasi pienen kylan. Kylan asukkaat kauhistuivat huo-
matessaan jattildisen ja yrittavat paeta suurta otusta ympariinsa. Yhtakkia jattilai-
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nen kiinnitti huomionsa kauniiseen vaaleaan naiseen. Han katsoi edessaan tarise-
vaa naista, silitti hanen hiuksiaan ja huudahti: "Olet niin kaunis!” Nainen katsoi jat-
tildista peloissaan. "En voisi koskaan satuttaa sinua”, jattilainen viittoi naiselle.
"Mina rakastan sinua”, han jatkoi. "Meidan pitaisi menna naimisiin!” Tuottaessaan
viittoman MENNA NAIMISIIN, jattildinen murskasi naisen. "Noniin, tdssd huoma-
taan, etta puhuttu kieli on viitottua parempi” jattilainen valitti. (Deaf Humor 2012.)

Bellugi ja Klima (2000) kirjoittavat teoksessaan, etta usein viittomakielessa vitsien
hauskuus piilee siina, milla tavalla viittomia tuotetaan. Tama vitsi on hyva esimerk-
ki juuri viittomavalinnoin syntyneesta vitsista. Tama vitsi on siis kielellisesti toimiva
amerikkalaisessa viittomakielessa. Lisaksi vitsista 10ytyy ironiaa, silla kulttuurisesti
viittomakieliset vastustavat oralismia, eli puhutun kielen opettamista kuuroille ja
viittomakielen kayton kieltamista. Ironiaa piilee siis jattildisen paatelmassa siita, et-
t& puhutun kielen kayttaminen olisi sdéstanyt naisen hengen. (Deaf humor 2012.)

3 TULKKAUSPROSESSIN KUVAUS

Tutkimuksen haastatteluaineisto koostuu viittomakielelle tulkatuista stand up -
esityksista. Tutkimuksella pyritdéan selvittaméan onko suomenkielista stand up -

komiikkaa mahdollista tulkata viittomakielelle niin, etté vitsit sailyttavat luonteensa.

Tulkkauksen kannalta on tarkeaa, etta tulkki ymmartaa tasmalleen, mistd puhu-
taan. Tyokielten eli viittomakielen ja suomen kielen hallinta on valttdmatonta. Tie-
tamattomat luulevat usein, etta viittomakielentulkkaus on helppoa, jos vain osaa
viittoa. Asia ei kuitenkaan ole niin. Tulkatessa tulkin tulee ottaa vahintddn kolme
asiaa huomioon: alkuperaisella kielella esitetyn viestin sisaltd eli merkityksen ym-
martaminen, merkityksen siirtdminen kohdekielelle ja merkityksen tuottaminen
kohdekielella niin, ettd alkuperéaisen viestin tarkoitus ei muutu. (Stewart, Schein &
Cartwright 1998, 31.)

Dennis Cokelyn sosiolingvistinen tulkkausmalli vuodelta 1992 on yksi eniten kay-
tetyista. Mallissa on tutkittu sitd, etta kun tulkki on saanut tiedon ja siirtanyt sen ly-
hytkestoiseen muistiin, alkaa merkitysten ymmartamisen prosessi. Sanoman mer-

kityksen ymmartamiseen vaikuttavat kasiteltdava asia ja kuinka tulkki ymmartaa
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sen, tulkin ennakkotiedot, asiasta syntyvat assosiaatiot sekd kulttuuriset tekijat.
(Cokely 1992, 127.)

3.1 Tulkkausprosessin vaiheet

Alussa tulkki keskittyy viestin vastaanottamiseen ja sanoman esikasittelyyn. Tas-
sé vaiheessa teksti tunnistetaan, ja lahdeteksti siirretaan lyhytkestoiseen muistiin
odottamaan kokonaisuuden loppua. Suurin osa sanoman katoamisesta eli unoh-
tamisesta tapahtuu juuri talléin. Loppua sanomaa tytstetdén ja sen merkitys koo-
dataan. Kun merkitys on ymmarretty, voidaan maaritella lahdekielen vastaavuus
kohdekieleen ja jatkaa ndin tydstamista. Kielten valisia eroja ja yhtalaisyyksia
punnitaan, ja kulttuurien véliset erot huomioidaan. Sanoma siirtyy lopulta kohde-
kielen pitkdaikaiseen muistiin. (Cokely 1992, 125 — 128.)

Viestin vastaanottamisessa, eli sanoman tunnistamisprosessissa olennaisia
tekijoita ovat tulkin lahdekielisen leksikon ja syntaksin hallinta, mutta merkitysta on
myds akustisilla olosuhteilla, seka tulkin tarkkaavaisuudella. Vaarin ilmaiseminen
VoI toisinaan - joskin vain yksittaisten sanojen kohdalla - olla puhtaasti seurausta
tulkkausprosessin ensimmaiseen osavaiheeseen liittyvasta vaarin kuulemisesta.
(Selin 2001, 6, 8.) Vastaanotetusta viestista karsitaan pois merkityksettomat
sanahahmot. Jaljelle jaavat pyritdan tunnistamaan, seka liitdmaan kontekstiin.
(Cokely 1992, 127.)

Kaikki tunnistetut yksikot kootaan lyhytkestoiseen muistiin odottamaan, kunnes
tallessa on riittavasti materiaalia sanoman ymmartamiseen. Tarpeellisen maaran
koko riippuu siita, analysoidaanko yksikditd sanaston, sanontojen, lauseiden vai
diskurssin tasolla. (Cokely 1992, 127.) Se, kuinka syvallisesti tulkki on kasitellyt
sanomaa, vaikuttaa siihen kuinka han sen ymmartaa. Merkitystd on myds
asiayhteydell&, tulkin ennakkotiedoilla asiasta, tilanteessa syntyvilla assosiaatioilla
seka kulttuuriin liittyvilla tekijoilla. (emt. 144.) Vastaanotetun viestin ymmartamisen
jalkeen tulkin on etsittava viestille merkitykseltddn ekvivalentti kohdekielinen

vastine. Vastineen loytaminen on sitd helpompaa mitd, korkeampia ovat tulkin
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kieli- ja kulttuuritaidot kohdekielessa. (emt. 127.)

Vastineen |0ydyttyda se on muotoiltava kohdekielen normien ja kulttuurin
mukaiseen asuun. Tehtdvan suorittamiseen vaikuttavat tulkin taidot kohdekielen
kaikilla osa-alueilla. (Cokely 1992, 127-128.) Tulkkausprosessin lopuksi sanoma
on valmis tuotettavaksi. Tassa vaiheessa viittomakielen ja puhekielen vélisessa
tulkkauksessa tapahtuu modaliteetin muutos: puhutulla kielella vastaanotettu

viesti muutetaan viitotulle kielelle tai toisin pain. (emt. 128.)

3.2 Viihdyttavan esityksen tulkkausprobleemia

Seppala ja Aarynen (2000, 17) kirjoittavat, etta tulkin tulee omaksua visuaalinen ja
iImeikas tapa tulkata, silla ilmeet ja eleet ovat téarke& osa viittomakielista viestintaa
ja selventavat osaltaan visuaalisuutta huumorissa. Viihdyttdvan esityksen tulk-
kaamisessa tulkin mahdollisuus vaikuttaa tyén kulkuun on melko olematon. Siita
huolimatta tulkille asetetaan korkeita vaatimuksia ja oletetaan, etta tulkki tuottaa ti-
lanteessa kuin tilanteessa laadukasta tulkkausta. (Hyténen & Rissanen 2006,
153))

Kun tavoitteena on yleison viihdyttaminen ja mikali talléin suomenkieliset vitsit tai
sanaleikit eivat ole huvittavia viittomakielelle kddnnettyina, kaantajan on korvatta-
va ne viittomakielisilla sanaleikeilld, jotka tuottavat hanen asiakkailleen saman re-
aktion eli saman huvittuneisuuden kuin lahdekieliset ilmaisut tuottavat muille. T&-
ma vaatii kaantajaltd vahvaa kielitaitoa ja kulttuuritietoa. (Hytbnen & Rissanen
2006, 111.)

3.3 Etukéateisvalmistautumisen merkitys tulkkauksen laatuun

Tulkki tekee suuren osan tydstddn ennen varsinaista tilaisuutta valmistautuen
tulkkaukseen. Etukateen tehty valmistelu, aiheeseen tutustuminen ja viittomava-
raston kartuttaminen helpottavat tulkkaustilanteessa onnistumista ja vaikuttavat

tulkkeen laatuun myonteisesti. Tulkkauksen laadulla tarkoitetaan tassa kohden
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tulketta, joka vastaa mahdollisimman tarkasti lahtotekstia, eli tulketta, joka sisaltaa
mahdollisimman vahan erheita. Valmistautumisella tdssa yhteydessa tarkoitetaan
nimenomaan yksittaiseen tulkkaustilanteeseen valmistautumista, eika tulkin am-

mattipatevyyteen tahtdavaa peruskoulutusta (Saresvuo & Ojanen 1988, 78).

Tulkkien ammattisaannoston mukaan tulkin tulee valmistautua tehtaviinsa ajoissa
ja huolella (Suomen Viittomakielen Tulkit Ry). Tama ei kuitenkaan aina toteudu.
Taman vuoksi tulkin yleissivistyksella on tarkea merkitys. Tulkin tulee valmistau-
tua tulkkaukseen tavallaan jatkuvasti keraamalla tietoonsa kaikkea uutta (Koski
2002, 48). Tulkkaamisen kannalta hankala kielellinen aines sijaitsee usein puheen
lopussa. Téllaisia hankalia tulkattavia ovat muun muassa sanaleikit ja sitaatit. No-
peakin valmistautuminen auttaa jo pitamaan aikaeron eli viiveen puhujan ja tulkin
valilla mahdollisimman pienena ja mahdollistaa paremmin sen, ettd puhuja ja tulk-
ki voivat lopettaa suurin piirtein samaan aikaan. (Saresvuo & Ojanen 1988, 80-
82.)

4 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

Tassa luvussa esittelen tutkimuskysymykseni seké kerron tutkielmani toteutukses-
ta ja kayttamastani tutkimusmenetelmasta. Lisaksi esittelen haastattelumateriaali-
na toimineet videot seka kuvailen tarkemmin tulkkauskokemuksiani vuoden 2010
Helsinki Comedy Festivaleilla. Opinnaytetytni tavoite on tutkimukseni kautta sel-
vittdd voiko suomenkielistd stand up -komiikkaa tulkata suomalaiselle viittomakie-
lelle, seka kuinka viittomakielinen huumori eroaa suomenkielisestd huumorista.
Teemahaastattelun kautta poimin esimerkkeja siita, mita viittomakieliset ajattele-

vat suomalaisen stand up -komiikan toimivuudesta viittomakielelle tulkattuna.

4.1 Teemahaastattelu tutkimusmenetelmana

Kaytin tutkielmani aineistonkeruumenetelmana puolistrukturoitua teemahaastatte-
lua. Teemahaastattelu oli menetelmana tarkoitukseen sopivin, silla tavoitteenani

oli keratd kohderyhmén ajatuksia tietyn teeman osalta. Teema on siis jokaisessa
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haastattelussa sama, mutta kysymysten muoto ja jarjestys vaihtelevat haastatelta-

vasta toiseen.

Hirsjarvi ja Hurme (2000) toteavat, etta teemahaastattelu on laadultaan puolistruk-
turoitu, suunnattu haastattelu. Teemahaastattelua voidaan pitéd& puolistrukturoitu-
na haastattelun lajina siksi, ettd haastattelun aihepiirit ja teema-alueet ovat rajattu-
ja, mutta kysymysten tarkka muotoilu ja jarjestys puuttuvat. (Hirsjarvi & Hurme
2000, 49-50.) Teemahaastattelu etenee ennakkoon mietittyjen teemojen varassa,
toisaalta haastattelutilanteissa on liikkumavaraa (Hirsjarvi & Hurme 2001, 102).

4.2 Tutkimuskysymykset ja tiedonkeruu

Opinnaytetyon tutkimuskysymykset ovat seuraavat:

1. Voiko suomenkielistd stand up -komiikkaa tulkata suomalaiselle viittomakielel-
le?

2. Millaisia eroja esiintyy kuulevien ja kuurojen huumorissa?

Tutkimuskysymyksia pyritdan selvittamaan haastattelun avulla, johon on valittu vii-
si viittomakielistd henkildd. Tutkimuksessa haastateltavista kaytetddn nimia A, B,
C, D ja E. Haastateltavat ovat ialtdéan 19-46 -vuotiaita (A: 46, B: 33, C: 46, D: 28,
E: 19). Vastaajien joukossa on seka naisia ettd miehid. Vastaajat ovat valikoitu-
neet sen perusteella, ettd heidan ikahaitarinsa vastaisi mahdollisimman hyvin kes-
kivertoa stand up -komiikan kohdeyleis6a. Helsinki Comedy Festivalin yleisé on
suhteellisen nuorta (Korhonen 2010, 27). Markku Toikka ja Maritta Vento (2000,
57) uskovat stand up -komiikan katsojien olevan idltaan sellaisia, jotka kokevat

olevansa lilan vanhoja rock-konsertteihin, mutta liian nuoria paivatansseihin.

Haastattelutilanteissa haastateltiin vain yhta vastaajaa kerrallaan, eli tilanteita ker-
tyi yhteensa viisi kappaletta. Haastattelut muodostuivat niin, etta kullekin vastaajal-
le naytettiin tietokoneelta kuusi erilaista videoleiketta, jotka sisalsivat yhdesta kah-
teen vitsia. Kaiken kaikkiaan vitseja oli kymmenen kappaletta. Haastattelutilantei-
siin oli etukateen mietittynd kysymyksia, jotka ohjailivat tilanteita videoleikkeiden

katsomisen lomassa. Kaikkiin kysymyksiin saatiin vastaus joko suoraan kysymalla,
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tai haastateltavan itse leikettéd ja suomenkielistd huumoria kommentoidessa. Ai-
neiston kasittelyd varten haastattelut purettiin muistiolta tietokoneelle ja jaoteltiin

ryhmiin erilaisten teemojen mukaan. Talla tavoin tuloksia on helpompi hahmottaa.

Haastatteluista ei ole videomateriaalia, silla teknisistd ongelmista johtuen osa
haastattelutilanteista ei tallentunut nauhalle, ja kaikki haastattelut haluttiin pitaa
samalla tasolla. Haastattelutilanteessa haastattelija teki tarkennuksia ja kirjasi ylos
my0Os haastateltavissa havaittuja non-manuaalisia elementteja, kuten haastatelta-
vien ilmeitd kussakin videon kohdassa. Nain ollen muistiinpanoista saatiin mahdol-
lisimman tarkat. Epaselvyyksien ilmaantuessa haastattelija kykeni ottamaan yhte-
ytta haastateltuihin aineistoa kasiteltdessa ja tekeméan tarkennuksia. Aineiston
tulkkaukset seka tutkimuksen haastattelut suoritti sama henkild.

Haastatteluun osallistui yhteensa siis viisi kohderyhmén edustajaa, joten voidaan
sanoa tutkimuksen otannan olleen pieni. Tutkimuksen perusteella ei voida tehda
koko kohderyhmaa koskevia yleistyksia. Tutkimus antaa kuitenkin osviittaa siita,
millaisia eroja kuurojen ja kuulevien huumorissa koetaan ja millaisia haasteita

stand up -komiikan tulkkaaminen asettaa tulkille.

4.3. Tutkimusmateriaalina toimineet tulkatut stand up -esitykset

Opinnaytetyén haastattelumateriaalin muodostavat viittomakielelle tulkatut stand
up -esitykset, jotka on taltioitu syksyn 2010 Helsinki Comedy Festivalilla. Taltioinnit
koostuvat kolmen eri koomikon esityksista. Kukin videoleikkeista (1-6) sisaltaa yh-

desta kahteen vitsia ja on kestoltaan vajaasta minuutista kolmeen minuuttiin.

Videot sisaltavat seuraavat vitsit: "Vaikeiden sanojen tulkkaus” ja "Urheilijat” (VI-
DEO 1), "Yleisolle puhuminen, parisuhde” (VIDEO 2), "Kolme karhua” ja "Liiken-
nekamera” (VIDEO 3), "Naisten muoti” ja "Janis” (VIDEO 4), "Yksisarvinen vrt.

kyrpa otsassa” (VIDEO 5), "Rinnat pomppii”,
siikki” (VIDEO 6).

Indiana Jones” seka "Elokuvamu-

Erityisesti nimet ja numerot aiheuttavat niin puhuttujen- kuin viittomakielenkin tul-
keille ongelmia tulkkaustilanteissa. Niita ei voi aina ennakoida ja assosiaatiot puut-

tuvat, jonka vuoksi niiden muistijaljet pyyhkiytyvat helposti muistista pois. Viittoma-
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kielentulkkauksessa nimien sormittaminen hidastaa tulkkausta. (Saresvuo & Oja-
nen 1988, 91.)

Vitsissd “Vaikeiden sanojen tulkkaus” koomikko kiusoittelee tulkkia tuottamalla
mahdollisimman hankalaa termistba sisaltdvaa puhetta. Vitsin hauskuus syntyy
nimenomaan koomikon luodessa haastetta tulkille luettelemalla vaikeita sanoja.
Sanat ovat asultaan monimutkaisia suomen kielelld, joten vitsin idea sailyy kun
sormittaminen nayttda haastavalta. Koomikko palaa vaikeisiin sanoihin myéhem-
min vitsissaan, jolloin tulkin on tulkattava termit uudelleen joko sormittamalla tai
keksimalla termeille viittomat. Tulkin ratkaisu videolla on termin alkukirjaimen kayt-
taminen yhdistettyna selkedaan huulioon.

Vitsissa "Urheilijat” koomikko kayttda puheessaan paljon erilaisia danensavyja se-
k& painotuksia, joten vitsin ymmarrettavyytta oli mielenkiintoista tarkastella my6s
sen vuoksi. Imitoidessa jaakiekkoselostajan danta naisjadkiekkoilijoiden ottelussa
koomikon &&ni on pehmeé ja hidastempoinen, kun taas miesjaakiekkoilijoiden ot-
telua selostaessa koomikko vaihtaa puherytmiddn nopeammaksi ja &anensavyaan

matalammaksi.

Vitsin olennainen aines |0ytyy siis koomikon tehdessa vertailua mies- ja naisurhei-
lijoiden valilla: ”Se on janna jos katsoo esimerkiksi olympialaisissa naisten
jaakiekkoa ja siella on Kanadan joukkue, jotka on pelannut melkein koko ai-
kuisikansd ammatikseen jaakiekkoa, ne on huippu-urheilijoita ja helvetin hy-
via siina, niin silti selostaja ottaa aina sen asenteen, etta "Ja siella Kanadan
puolustus pitda omassa paassaan kiekkoa... laitahyokkaaja Kelly Backler,
kahden lapsen &iti.” Ja mista ne lapset sinne tuli?! Lamari on kovempi kuin
Tapparan jatkilla yhteenséa, kiekko halkeaa ja Kanada voittaa kuudennentois-

ta tuhannen olympiakullan, niin ”Kelly Backler, kahden lapsen aiti.”

Vitsia tulkatessa tulkille on tullut olennainen poisjattd kohdassa, jossa kerrotaan
olympiajoukkueen olleen nimenomaan naisjoukkue. Tulkkausratkaisu on seuraa-
vanlainen: "ESIMERKIKSI-OLYMPIA-JAAKIEKKO.KANADA-AMMATTIURHEILU-
HUIPPU-HELVETTI-TAITAVA-URHEILIJA-MUTTA-KUITENKIN-SELOSTAJA-
PUHUA-SIELLA-PUOLUSTAJA-PELATA-PAATY...KAKSI-LASTA-AITI-ON-OS2.
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LAPSI-MISTA?” Liséksi tulkille on tapahtunut tulkkausvirhe, silla han tulkkaa ta-
man jalkeen: "KUKA-PUHUA-MONTAKO-LAPSI-TAPPARA-MIEHET-YHTEENSA-
ON?”

Vitsi "Yleisolle puhuminen, parisuhde” perustuu koomikon, tulkin seké yleisén yh-
taaikaiseen vuorovaikutukseen. Viittomakielelle tulkattu stand up -esitys on vuoro-
vaikutuksellisesti erilainen. Koomikko ei ole yleison edessa yksin, mutta ei kuiten-
kaan esiinny parinkaan kanssa yhdessa. Tulkatussa stand up -esityksessa vuoro-
vaikutuksessa ovat tulkki ja koomikko, koomikko ja yleis6 ja my0s tulkki ja yleiso.
(Huhtala 2009, 54.)

Vitsissa "Kolme karhua” ydin on uutislahetyksen lopussa luettu kiireellinen séahke
koskien havainnoista kolmen karhun ryhman uhkaavasta l&hestymisesta kohti Rii-
himakea. Tulkki viittoo sisdllon seuraavasti: UUTISET-LOPUSSA-VIELA-
TIEDOTUSASIA-RIIHIMAKI-KOLME-KARHU+RYHMA-LAHESTYA-

VAROVAINEN-PELOTTAVA LAHESTYA. Tulkki ei kayta lauseessaan lainkaan
viittomaa UHKAAVA, vaikka koomikko painottaa nimenomaan kyseistd sanaa.
Koomikko pohtii, kuinka on mahdollista, ettd karhut ovat liikkuneet uhkaavalla ta-

valla ryhmana.

Vitsi siséltda myos visuaalisia elementteja, silla koomikko keskeyttaa valilla kerto-
muksensa ja esittdd kuinka karhut ovat toimineet ja kommunikoineet keskenaan
Riihimaen rajamailla. Lopuksi koomikko viela toteaa, ettd seuraava vaihe olisikin
karhujen lahestyminen kohti Riihimakea ihmispuvuissa. Vitsin hauskuus piilee kar-
hujen ja rikollisuuden yhdistamisessa, mika tuo mieleen Aku Ankasta tutun karhu-

koplan.

"Liikennekamera” -vitsin ymmartamisen kannalta tulkille tapahtuu olennainen pois-
jattd kohdassa (3:36), jossa kerrotaan vitsin paahenkilén mahdollisesta syyllisty-
misesta virkavallan halventamiseen hanen naytettyaan keskisormea liikkennekame-
ralle. Tulkkeesta kay selville padhenkilon saavan mahdollisesti lisdsakkoa, mutta
virkavallan halventamista ei mainita. Vitsin loppuhuipennusta on vaikea kasittaa
Ilman tata tietoa, jossa poliisin sijainti likennekamerassa jaa nyt vaille merkitys-

suhteita.
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Vitsissa "Naisten muoti” esiintyy monitulkintaisuutta koomikon lauseessa "El OlI-
KEIN TIEDA PITAISIKO NAISTA YRITTAA ISKEA VAI LYODA LEHDELLA". Sel-
ventddkseen merkitystd naisen pokaamisesta tulkki kayttaa tulkkeessaan idiomia
"isked, pokata joku”. Koko lause on tulkattu seuraavalla tavalla: ElI TIEDA-
YRITTAA-ISKEA-VAI-LEHTI+LYODA. Sanalla "isked” on kielitoimiston sanakirjan
mukaan useita eri merkityksia. Tassa niista toteutuvan "lydda voimakkaasti, esim.
iskea paukauttaa, tarayttaa”, seka puhekielta tarkoittava "pokata, saada joku ihas-
tumaan itseensa.” Huvittavan assosiaation sanan kaytdlle tassa yhteydessa luo
siis se, etta lehdella iskeminen on semanttisesti mahdollista sekoittaa partnerin is-

kemistad, pokaamista tarkoittavaan termiin.

Tassa vitsissa sanalla leikittely yhdistyy naisten ja hydnteisten yhdennékoisyyteen.
Koomikko kertoo helsinkilaisten naisten muodista, joka saa naiset muistuttamaan
hyonteisid. Lisdksi koomikko kuvailee helsinkildaisnaisten &&nta, erityisesti heille
tyypillista suhisevaa s-kirjainta, joka kuulostaa hyonteisen surinalta. Lopussa koo-
mikko jaljittelee tata aanta, joka muistuttaa hyonteisen surinaa. Vitsi paattyy siihen,
ettd koomikko iskee, eli lyo lehdella likkuvaa hyonteistd, joka lapi vitsin toimii

myds naisen ilmentdjana.

Vitsi "Janis” sisalsi runsaasti visuaalisia elementteja. Koomikko liikehti lavalla pal-
jon ja kaytti kerronnassaan kuvailua. Koomikon fyysisyys toi tulkille haastetta.
Tulkkausratkaisujen pohtiminen on vaikeaa etenkin silloin, kun koomikko puhuu ja
likehtii yhta aikaa. Talléin viittomakielisen on valittava seuraako han tulkkausta vai
koomikon liikkumista, mika on tulkkauksessa otettava huomioon. Tutkimuksessa
saatujen vastausten perusteella viittomakieliset eivat pida siitd, etta tulkki yrittaa
matkia koomikon eleita ja likkumista, silla se vaikuttaa siltd kuin tulkki yrittaisi va-

rastaa koomikon esityksen.

Vitsissa "Yksisarvinen vrt. kyrpa otsassa” esiintyy monitulkintaisuutta, joka muo-
dostuu kasitteiden YKSISARVINEN ja "KYRPA OTSASSA” samankaltaisuudesta.
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Sama lekseemi - tdssa tapauksessa samat parametrit - viittomien "sarvi” ja "kyrpa”
kasimuoto seka niiden paikka (otsassa), ovat muodoltaan samanlaisia. Tama ai-
heuttaa tulkintaongelman, kuinka tunnistaa eri merkitykset. Vitsin kaksitulkintai-
suus perustuu siis polyseemisen viittoman kaytt6én. Tamankaltaisen vitsin tulk-
kaaminen on darimmaisen haastavaa, silla viittomien ollessa keskenaan polysee-
misid, on hankala tuoda esille kyseessa olevan kaksi toisiinsa liittymatonta asiaa,
mika tekee vitsista vaikeaselkoisen.

Vitsissa "Rinnat pomppii” mieskoomikko kertoo kuinka hanen rintansa pomppivat
mukulakivilla pyoraillessa. Kyseinen koomikko on ruumiinrakenteeltaan hoikkavar-
taloinen, mika lisdd haastetta ylipainoisuuteen ja huonoon kuntoon viittauksen
hahmottamisessa. Mikali tulkkaukseen olisi tehty lisdyksia, esimerkiksi kaytetty
viittomaa "LIHAVA” tai selventavaa lausetta "AJATTELIN ALOITTAA URHEILU
SYY KUNTO HUONOQO?, olisi tulkkeesta saattanut syntya selkeampi kokonaisuus ja

vitsin paaajatus valittya paremmin.

"Indiana Jones” -vitsin alussa tulkille tulee poisjattd kohdassa, jossa koomikko ker-
too siita, kuinka Indiana Jones -elokuvissa etsitddn kadonnutta kaupunkia. Vitsi
"Elokuvamusiikki” sisaltdd sanatonta ja vieraskielista ilmaisua. Tulkille tama tuotti
paljon hankaluuksia, silla koomikko hyrailee paljon seka laulaa englanninkielista

melodiaa.

4.4 Kokemuksia tulkkaustilanteista Helsinki Comedy Festivalilla 2010

Helsinki Comedy Festival on kerran vuodessa jarjestettavd stand up -
komiikkafestivaali, joka profiloituu ammattilaisten festivaaliksi tarkoittaen sita, etta
esiintymassa on vain ammattikoomikoita. Vuonna 2010 festivaali jarjestettiin toi-
sen kerran ja se kesti viisi paivaa, keskiviikosta sunnuntaihin 8.-12. syyskuuta.
Vuonna 2009 festivaaleilla vieraili noin 6000 kavijaa ja vuonna 2010 toteutunut
kavijaluku oli vahan yli 9000. (Korhonen 2010, 18.)

Helsinki Comedy Festival 2010:n 28 esityksesta 15 oli erilaista teema- tai eri-
koisesityksid. Tavallisesti esityksissa esiintyi aina nelja koomikkoa, joista yksi toi-

mi MC:na (lyhenne sanoista master of ceremony), eli illan iséantana, aloittaen ja
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lopettaen esityksen. Suurin osa esityksista oli suomen kielella. Lisdksi kaksi suo-
menkielisista esityksista tulkattiin viittomakielelle, yksi esityksista oli englannin- ja
yksi ruotsinkielinen. (Korhonen 2010, 19.)

Viittomakielelle tulkatut esitykset kiinnostivat myos kuulevaa yleis6a, vaikka etuka-
teen tulleiden asiakasyhteydenottojen perusteella osa kuulevasta yleisosta pelkasi
tulkkaamisen vaikuttavan negatiivisella tavalla esitysten siséltoihin. Ennen esityk-
sid saatiin asiakasyhteydenottoja muun muassa koskien huolta siitd, joutuvatko
koomikot hidastamaan tahtia tulkkauksen takia ja yksi asiakas oli luullut esityksen
olevan kokonaan viittomakielinen. (Korhonen 2010, 21.)

Tulkkasin Helsinki Comedy Festivalilla kahden paivan aikana kahdessa esityk-
sessa yhteensa seitsemaa eri stand up -koomikkoa. Molemmat esitykset olivat
kestoltaan puolitoista tuntia ja niissa vuorotteli neljd koomikkoa, joille kullekin oli
varattu 20 minuuttia esiintymisaikaa. Normaalisti tdmankaltaiset tulkkaukset teh-
daan paritulkkauksena, eli kaksi tulkkia toimii vuorotellen tulkkausvuorossa. Lepo-
vuorossa oleva tulkki tukee tulkkausvuorossa olevaa tulkkia syottamalla talle viit-
tomia, toistamalla hiljaa puhetta tai korjaamalla huomaamiaan tulkkausvirheita.
Paritulkkausta kaytetddn ajallisesti pitkakestoisissa tai muutoin vaativissa tulk-
kaustilanteissa. Paritulkkauksessa tulkkauksen laatu paranee, silla tulkkipari tay-
dentaa toinen toisensa tyoskentelya, ja virheiden maard tulkkauksessa laskee
(Selin 2001, 12).

Lisahaastetta tulkkaustythoni komediafestivaalilla loi myds etukateismateriaalin
puuttuminen. Sain tapahtuman jarjestajiltd koomikoiden yhteystiedot ja tiedustelin
heilta aktiivisesti millaisia vitseja he aikovat kertoa ja minkalaisista aiheista, jotta
osaisin kartuttaa sanastoa. Halusin kuulla joitakin vitseja etukateen, silla pelkasin

mita tapahtuu, ellen itse ymmarrakaan koomikoiden kertomia vitseja.

En kuitenkaan saanut tulkkaustilannetta varten lainkaan etukateismateriaalia, mika
laski tulkkeen laatua. Tama nakyy tulkkauksessani useasti muun muassa vitsin ra-
kenteen epaselvyytena. Stand up -komiikan rakenteesta johtuen vitsien kertomi-
nen on vieldakin haastavampaa. Kerronnan muoto ei aina etene kronologisesti

vaan monien koomikoiden kerrontatapa muistuttaa kolmiruutuista sarjakuvaa, jois-
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sa annetaan alkukohtaus, valiin jotakin ja sitten loppuasetelma. (Toikka & Vento
2000, 32.)

Tulkkauksestani nékyy, etta keskityn tulkkeessani tuottamaan kaikki asiat, joita
koomikko sanoo, jotta en poisjatoillani erehtyisi kadottamaan vitsin ideaa. Tutus-
tumalla vitseihin etukateen olisin saattanut keskittyd tuottamisessani enemman
viittomakielisiin ratkaisuihin, silla se kapasiteetti, joka minulta nyt kului vitsin idean
ymmartamiseen, olisi vapautunut tulkkausratkaisujen miettimiseen. Nain vitsit oli-
sivat olleet hauskempia kohdeyleison ndkdkulmasta. Taman huomasin muutaman

vitsin kohdalla, jotka olin ndhnyt ennen esitysta livena ja internetista.

Esimerkiksi ennakkoon kuulemassani vitsissa "Indiana Jones” olin kyennyt mietti-
maan Indiana Jonesille viittoman ("hattu tippuu paasta”) etukateen. Tassa huoma-
taan yleistiedon merkitys, silla jos tietda Indiana Jonesin, tietaa, ettd hahmolle
ominaista on hatun tippuminen paasta aika ajoin. Rosl6fin & Veitosen (2006) mu-
kaan viittomakielen tulkkauksessa tulkin tulee kokea tulkkaamansa asia, ei tulkata
asioita sanasta sanaan. Jotta tuotos olisi viittomakielinen, tulee sen eteen ndhda
vaivaa ja elaytya. Elaytymalla voi valttaa turhia viittomia vaarantamatta oikeakieli-

syytta ja ymmarrettavyytta. (emt. 163.)

Tulkkaamani koomikot olivat tyyliltaan erilaisia, joten esityksetkin vaihtelivat lai-
dasta laitaan. Osa koomikoista puhui paljon ja nopeasti, tuotti erilaisia aaniefekte-
ja ja liikehti lavalla runsaasti. Osa taas seisoi tukevasti paikallaan ja puhui rauhal-
lisemmin, mutta heidan vitsinsa sisalsivat enemman vaikeaa termistoa. Vitsien si-
sallot vaihtelivat politiikasta ja lasten kasvatuksesta aina rivoihin ja alatyylisiin il-
maisuihin. Tulkkauksen kannalta vaikeina koin myds lauseet, joihin siséltyi paljon
erilaisia lukuja ja erisnimia. Erityisesti nimet ja numerot aiheuttavat niin puhuttu-
jen- kuin viittomakielenkin tulkeille ongelmia tulkkaustilanteissa. Niité ei voi aina
ennakoida ja assosiaatiot puuttuvat, jonka vuoksi niiden muistijaljet pyyhkiytyvat

helposti muistista pois. (Saresvuo & Ojanen 1988, 91.)

Viittomakielentulkkauksessa nimien sormittaminen hidastaa tulkkausta, ja paikan-
nuksen kannalta hyva maantieteen tuntemus on suureksi eduksi. Tulkin olisikin

hyva opetella omissa kieliryhmissaan esiintyvat erisnimet sekd Raamatun, kirjalli-
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suuden ja mytologian keskeiset nimet, sekd ajankohtaisiin yhteiskunnallisiin asioi-
hin liittyvat nimet. Tah&n kuuluvat mygs jarjestojen ja hallintoelimien nimet ja niista
kaytettavat lyhenteet. (Saresvuo & Ojanen 1988, 91-92.)

Haasteita stand up -komiikan viittomakielentulkkaukselle asettaa my6s tulkkauk-
sen simultaanisuus. Simultaanitulkkauksesta on kyse silloin, kun tulkkaus tapah-
tuu samaan aikaan puheen kanssa tai muutaman sekunnin viiveella (Saresvuo &
Ojanen 1988, 27). Viittomakielentulkkaus tapahtuu useimmiten simultaanitulkka-
uksena. Simultaanitulkkauksessa ongelmallista on se, etta tulkki joutuu hahmot-
tamaan ajatuskokonaisuutensa kasiteltdvasta aiheesta irtonaisista puheen osista.
Tulkkia auttaa tulkkaustilanteessa puheen looginen ennakointi. Jos tietdd aiheen,
mista puhutaan ja termit, joita kaytetdan, tulkkaaminen helpottuu huomattavasti.
(Saresvuo & Ojanen 1988, 86-87.)

Normaalissa tulkkaustilanteessa tulkilla on usein mahdollisuus keskeyttaa tilanne
ja esittaa tarkentavia kysymyksia, mikali ei saanut selvaa. Stand up -esityksia tul-
katessani tapahtui useaan otteeseen niin, etten kuullut koomikon puhetta. Haas-
tatteluissa esille nousseiden vastausten perusteella tama hairitsi myds kohdeylei-
sba. Tahan probleemaan viittomakieliset tarjosivatkin hyvia kehittdmisehdotuksia.
Tallaiseen tulkkaustilanteeseen, jossa tulkki seisoo esiintymislavalla mikrofonia

kayttavan esiintyjan kanssa, tulkille ehdotettiin esimerkiksi kuulokkeiden kayttoa.

5 TUTKIMUSTULOSTEN RAPORTOINTI

Haastatteluissa kaytetty videomateriaali on jaettu kuuteen ryhmaan (monitulkintai-
set ilmaukset, puheen rytmitys ja painotus, visuaalisuus ja fyysisyys, vuorovaiku-
tus, suomenkieleen ja kulttuuriin perustuvat ilmaisut sekéa sanattomat ja vieraskie-
liset ilmaisut) Esitykset on valittu tutkimukseen edella mainittujen vitsien sisaltami-
en ominaisuuksien perusteella. Materiaalin haluttiin kattavan mahdollisimman mo-
nenlaisia kielellisen leikittelyn keinoja. Tassa luvussa esitan tutkimuksen kautta
esille tulleita asioita ndiden kokonaisuuksien kautta. Haastateltavista kaytan nimia
A B, C,DjaE.
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5.1 Monitulkintaiset ilmaisut

Vitsissa "Yksisarvinen vrt. kyrpa otsassa” monitulkintaisuus muodostuu siis kasit-
teen YKSISARVINEN ja "KYRPA OTSASSA” -ilmaisun samankaltaisuudesta.
Lauseen "MIKA ON KYRPA OTSASSA JA YKSISARVISEN ERO?” tulkki olisi voi-
nut tulkata esimerkiksi seuraavasti: "SINA-TIETAA-YKSI-SARVI+HEVONEN-
KYRPA-OTSA+OS.-VIITTOMA-ERO-MILLAINEN”.

Selvyyttd vitsin ymmarrettavyyteen olisi siis tuonut viittaus viittomien samankaltai-
suudesta. Selkeytta tulkkeeseen olisi saanut viittomalla myds osoituksen viittoman
"OTSA” jalkeen, jolloin merkitys olisi nimenomaan ollut "OTSASSA”. Tutkimuksen
kautta tehtyjen havaintojen perusteella tulkki olisi voinut tuoda tulkkeessa esiin
sen, ettad kyseessa on koomikon kysymys tulkille, jolloin my6s kuuroille olisi mah-

dollisesti valittynyt selkeammin kyseessa olevan sanaleikki.

Tulkin olemuksesta valittyy selvasti alatyylisen vitsin vaikutus tulkin reaktioon ja
tulkkausratkaisuihin, mika vaikuttaa sité kautta heikentavasti tulkkauksen laatuun.
Monitulkintaisuus vaikuttaa selvasti vitsin ymmarrettavyyteen. Tama kay ilmi vas-
taajien A, B ja C vastauksista. Heidan mielestddn vertailtavat asiat ovat epaselvia.
Vastaaja C kertoi vitsin nayttdneen hauskalta, mik& oli hanesta mukavaa, vaikka

jutun punainen lanka ei auennutkaan.

5.2 Puheen rytmitys ja painotus

Puheen rytmitysta ja painotusta esiintyi selkeasti vitseissa ”Urheilijat” (VIDEO 1),
"Kolme karhua” (VIDEO 3) "Liikennekamera” (VIDEO 3) "Rinnat pomppii” (VIDEO
6) seka "Indiana Jones” (VIDEO 6).

Vitsi "Urheilijat” sisaltda puheen rytmityksen ja painotuksen lisaksi vertailua. Tut-
kimustuloksista voi havaita, etta vastaajille tuotti hankaluuksia ymmartaa kyseessa
olevan vertailu mies- ja naisjaakiekkoilijoiden valilla. Vastaajat A, B, C ja E eivat
ymmartaneet vitsia. Vastaajat A, B ja E ihmettelivat miksi koomikko mainitsi pelaa-
jilla olevan lapsia. Vastaaja B pohti lisaksi, miksi lapsista ei kerrottu enempaa. Vit-

sin idean selvittya vastaaja A:lle, h&n pohti miksi vitsi ei auennut hanelle:
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Tulkin olisi pitanyt tulkkeessaan tuoda esille enemman &&nensavyja ja tehda
vertailusta selkeampéaa painotusten ja taukojen avulla.

Kaikki vastaajat olivat sitd mielta, ettei vitsi "Kolme karhua” ollut ymmarrettava, ei-
k& vitsi ndin ollen saanut heitd nauramaan. Vastaaja C epaili jutun olevan kesken-
erdainen ja tulkille tulleen mahdollisesti poisjattoja. Vastaaja D moitti vitsin lopetus-

ta, jossa tulkki olisi saanut selvittaa miksi karhut pukivat ihmisten vaatteet ylleen.

Vitsissa “Liikennekamera” vastaajat pitivat positiivisena tulkin visuaalista tyylia ja
kokonaisuus vaikutti luontevalta, vaikka jutun ideasta olikin kaikkien mielesta vai-
kea saada kiinni. Tama tukee tietoa siita, ettd kuurojen huumori on visuaalisuuteen
pohjautuvaa. Vastaaja A huomasi tulkin yrittdvan vasta tulkatessaan saada jutusta
selvad, minka koki hairitsevana. Kaikki vastaajat ihmettelivat poliisin sijaintia lii-
kennekamerassa. Vastaaja C pohti sen olevan mahdotonta. Taman vitsin punchli-

ne ei auennut vastaajille.

"Rinnat pomppii” -vitsin kohdalla vastaajista nelja arvelivat ymmartaneensa vitsin
ajatuksen. Vastaajat B, D ja E olivat yhta mielta siitd, ettei vitsi naurattanut heita.
Ainoastaan vastaaja C hymyili vitsin olleen hauska. Vastaaja A ei ymmartanyt vit-

sia lainkaan. Han inmetteli kuinka hoikalla miehella on mahdollista olla rinnat.

Indiana Jones -aiheisessa vitsissa Vastaaja A harmitteli, ettei tieda kyseista eloku-
vaa, eika vitsi sen vuoksi naurattanut. Vastaaja C:ta kaiversi, ettei juttua seliteta

riittavasti:

Tulkille tuli muutamia poisjattoja, ilmeisesti han ei kuullut mitd koomikko puhui?
En osaa sanoa vaikuttiko se vitsin ymmarrettavyyteen, mutta vitsi ei naurattanut
minua. Kerronnan tempo on nopea ja tuntuu kuin juttu etenisi turhan vauhdik-
kaasti. Miksi kuulevilla on kiire kertoa vitsi loppuun asti? Onko kuulevien stand
up -komiikassa tarkoitus kertoa mahdollisimman monta vitsia lyhyessa ajassa?

Vitsissa tulkille tulee poisjatté kohdassa, jossa koomikko kertoo kuinka Indiana
Jones -elokuvissa, sekd monessa muussakin seikkailuelokuvassa, etsitdan aina

kadonnutta kaupunkia. Tulkki mainitsee kohdassa vain Indiana Jones -elokuvat, ei
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seikkailuelokuvia yleensa. Tama olisi saattanut olla oleellinen tieto, silla nyt vas-
taajat jaivat pohtimaan vitsin ymmarrettavyytta sen kautta, tietavatkd he nimen-

omaan Indiana Jones -elokuvaa vai eivét.

Ainoastaan haastateltava D ymmarsi vitsin kokonaisuudessaan:

Vitsin idea oli hauska, silla Indiana Jones -elokuvissa tosiaan etsitdan aina ka-
donnutta kaupunkia. Viittomakielisessa stand upissa tassakin vitsissa toteutus
olisi ollut kuitenkin visuaalisempi. Aihe oli hyva, mutta toteutus ei toiminut minun
makuuni. Arvelen sen johtuvan siitd, etta vitsissa esiintyi liikaa viittomia, jotka oli
tuotettu nopeasti perakkain.

5.3 Visuaalisuus ja fyysisyys

Visuaalisia ja fyysisia elementteja sisalsivat vitsit "Naisten muoti” (VIDEO 4) seka
"Janis” (VIDEO 4).

Vitsi "Naisten muoti” koettiin selkeéksi sen sisdltamien visuaalisten elementtien
vuoksi. Kaikki vastaajat kertoivat pitdneensa vitsin kuvailevista osuuksista. Tulkin
tyylia arvioitiin selkeéksi ja ilmeikkaéksi. Vastaaja C kertoi viittomakielisen vitsin
edellytyksenéd olevan usein kunnollinen tarina. Taman vitsin kohdalla han kertoi

yleisesta ajatuksestaan suomalaisesta huumorista:

Suomalaisessa huumorissa koen ongelmallisena vitsien nopeatempoisen ja
epajohdonmukaisen pomppimisen aiheesta toiseen.

Vitsin "Janis” vastaajat B, C ja D arvioivat hyvaksi. He pitivat positiivisena vitsin si-
saltamia roolinvaihtoja seké runsasta liikehdintaa. Vastaaja D olisi kuitenkin toivo-
nut tulkin roolinvaihdot selkedmmiksi niin, etta janiksen ja autonkuljettajan olisi
erottanut selvemmin (esimerkiksi autonkuljettajana ohjannut rattia). Vastaaja E
luokitteli vitsin kohtuullisen hyvaksi. Vastaaja A kritisoi tulkin varastaneen showta
koomikolta. Tulkin tulisi vain tulkata asiat ja koomikon liikkuessa antaa hanelle riit-

tavasti tilaa.
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5.4 Vuorovaikutus

Vuorovaikutus oli hallitseva elementti vitseissa "Vaikeiden sanojen tulkkaus” (VI-
DEO 1) seka "Yleisolle puhuminen, parisuhde” (VIDEO 2).

Vitsissa "Vaikeiden sanojen tulkkaus” koomikko kiusaa tulkkia tuottamalla mahdol-
lisimman hankalaa termistta sisaltdvaa puhetta. Vastaajat A, C ja D eivat ymmar-
taneet vitsin ideaa. Vastaaja C halusi katsoa videon uudelleen, silla ei ymmartanyt
vaikeita sanoja. Tulkin sormitukset koettiin kuitenkin sujuvana. Vaikeat termit vai-
kuttivat siihen, ettei vitsi naurattanut. Vastaajat B ja E kertoivat oivaltaneensa
koomikon pilailleen tulkin kustannuksella. Vastaaja B oli sitd mielta, ettd vitsi oli

melko hauska, mutta arveli sen toimivan paremmin kuulevalle kohdeyleisdlle.

"Yleisolle puhuminen, parisuhde” -vitsin idea, yleison kiusoitteleminen ymmarrettiin
hyvin. Vain yhta vastaajaa viidesta hairitsi se, kenelle koomikko puhuu. Tulkkauk-
sen arvioitiin olevan selke&aa. Tulkki toi tulkkeessaan ymmarrettavasti esille myoés
sen, milloin puhuu mies ja milloin nainen. Vastaaja C koki vitsin hauskana. Loput
vastaajista jaivat kaipaamaan jutun punaista lankaa. Heistd tuntui, ettd vitsista
puuttui jotakin. Vastaaja E toivoi tulkin nayttavan selkeammin milloin aihe tai ajatus
vaihtuu, esimerkiksi kayttamalla viitomaa "SIIRTAA POIS”. Tamé toimisi myés tul-

kin tehdessa poisjattoja tai pudotessa karryilta.

5.5 Suomenkieleen ja kulttuuriin perustuvat ilmaisut

Vitsi "Yksisarvinen vrt. kyrpa otsassa” (VIDEO 5) sisalsi suomenkieleen ja kulttuu-

riin perustuvan ilmaisun.

Erityisesti taman vitsin koettiin vaativan auki selittdmistd. Suomenkieleen ja kult-
tuuriin vahvasti sidoksissa oleva ilmaus vaikutti vitsin ymmarrettavyyteen. Joillekin
hyvin suomea osaaville viittomakielisille jotkin suomenkieleen perustuvat jutut voi-
vat avautua hyvin. Talléin on mahdollista ottaa vastaan huumoria kahdella kielella

ja mahdollisesti kahdella kulttuurillakin perustuen siihen, etta elamme Suomen
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maassa suomalaista arkielamdé. (Huhtala 2009, 51.) Suomenkieleen perustuvat
vitsit ovat hankalia ja osa niistd kuuluu varmastikin kategoriaan "mahdottomat
kaantad”. Taman tyyppisissa jutuissa voi ottaa hyodyksi idiomeissa kaytetyn tulk-
kaustavan eli kdantdd muoto ja merkitys ja kayttaa lainausmerkkejakin. (Huhtala
2009, 50.)

5.6 Sanattomat ja vieraskieliset ilmaisut

Vitsi "Elokuvamusiikki” (VIDEO 6) lukeutui sanattomien ja vieraskielisten ilmaisu-
jen ryhmé&én. Tulkki ei suoraan kerro koomikon laulavan englanninkielista laulua,
mika olisi saattanut luoda vitsistd selkeamman kokonaisuuden ja lisannyt vitsin
pointin ymmarrettavyytta viittomakieliselle yleisdlle. Kaikki vastaajat ilmoittivat,

etteivat ymmarra vitsid. Haastateltava D kommentoi vitsia seuraavasti:

Tulkilla oli ilmeisesti poisjattoja? Siitd en oikein saanut selvaa. Lauloiko koomik-
ko jotakin? Siind tapauksessa tulkki olisi voinut selke&sti ilmoittaa, ettd koomik-
ko laulaa ja nayttaa hanta, antaa ikaan kuin koomikon esiintya estradilla. Lisak-
si tulkki olisi voinut kuvailla laulun melodiaa seka laulunsanoja. Yleisesti musiik-
kiin liittyvan vitsin toimivuuden kuurojen keskuudessa arvelen epatoimivaksi.

6 TULOSTEN POHDINTA

Haastateltavista kaikki olivat sitéa mieltd, etta visuaalisuus on tarked osa kuurojen
huumoria. Vitsit, jotka sisalsivat visuaalisia elementteja, koettiin selkeiksi ja viih-
dyttaviksi. Yksi vastaajista kritisoi tulkin varastaneen liikaa huomiota koomikolta.
Nain tapahtui erityisesti viiveen kaytya pitkéksi, jolloin koomikon fyysisyys ja lii-
kehdint& toivat haastetta tulkille. Pohdin sitd, millainen tulkkausratkaisu olisi toi-

miva tilanteessa, jossa koomikko puhuu nopeasti ja nayttelee samalla jotakin.

Esimerkiksi esimerkkivideo 3 (Kolme karhua) sisadltaa paljon nopeaa puhetta seka
yllattavaa liikehdintdd, jonka koin hankalaksi tulkata. Tarke&a on pitda viive mah-
dollisimman pienena. Tulkki on lasna tilanteessa, mutta kuitenkin hanen on valtet-

tava ottamasta itselleen esiintyjan tai yleison roolia (Wadensjo 1992, 32). Arve-
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len, ettéd ennakkotieto koomikon tyylisté olisi kohdallani vaikuttanut juuri tamankal-

taisten tulkkauskohtien onnistumiseen myonteisesti.

Esimerkkivitsi "Kolme karhua” jaoteltiin tutkimuksessa vitseihin, jotka sisalsivat
runsaasti puheen rytmitysta ja painotusta. Samaan kategoriaan lukeutuivat myos
vitsit "Liikennekamera”, "Urheilijat”, "Indiana Jones” seka "Rinnat pomppii”. Naissa
vitseisséd koomikoiden kayttdma kieli oli nopeaa, mika toi haastetta tulkille. L&dhde-
kielen puhuja ja hanen kayttdma puhetapansa vaikuttavat molemmat suuresti sii-
hen, kuinka helppo tulkin on ymmartaa puhujaa. Kuitenkin myds tahallisesti hidas-
tettu puhe hidastaa suuresti tulkin tulkkausprosessia. Simultaanitulkkauksessa
puheen tahti on muutenkin yleensa suhteellisen nopeaa, ja se tekee tulkkaukses-

ta haasteellisen. (Saresvuo & Ojanen 1988, 84.)

Erityisesti puheen rytmitykseen ja painotukseen liittyvien vitsien kohdalla haasta-
teltavat kritisoivat suomenkielisten vitsien sisdltavan liikaa puhetta. Yhteyksia asi-
oiden valille koettiin vaikeaksi muodostaa. Vitsit koettiin melko lailla "kuiviksi” ja
visuaalisuutta tai vaihtoehtoisesti tarkennuksia sekavilta ja ristiriitaisilta tuntuviin

juttuihin kaivattiin enemman.

Tulkille tuli naissa vitseissa oleellisia poisjattoja, mitka vaikuttivat varmasti osal-
taan myo6s vitsien ymmarrettavyyteen ja siihen, ettd asiayhteyksia oli vaikea muo-
dostaa. Tulkin toivottiin tuovan tulkkeeseen enemman &anensavyja ja tekevan
vertailusta selkeampaa painotusten ja taukojen avulla. Yleisesti vertailua sisalta-
vat vitsit koettiin epaselviksi. Tulkin pitda olla tilanteessa herkka ja pystya ennak-
koon haistelemaan rytmia, taukoja, aanensavyja ja huomioida punch tulkkauk-

seen aivan kuten koomikko tekee esitykseensakin. (Huhtala 2009, 42.)

Vitsissa "Indiana Jones” vastaajat pohtivat vitsin ymmarrettavyytta sita kautta, tie-
tavatkd he kyseisen hahmon vai eivat. Yksi vastaajista oli sita mielta, ettei ymmar-
ra mita hauskaa vitsissa oli, silla han ei tiennyt kyseista elokuvaa. Kun vitsia aja-
tellaan suomeksi, ei sen hauskuus valttamatta riipu Indiana Jones -hahmon tai -
elokuvien tuntemisesta. Toki ennakkotieto siita, ettd kyseisissa elokuvissa seké

seikkailuelokuvissa yleensakin etsitdan kadonnutta kaupunkia, lisda vitsin haus-
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kuutta. Toisaalta koomikko selittda tAman asian vitsin alussa, ja hauskan osuuden
pitaisi piilla siina kohdassa, jossa koomikko ihmettelee ironisesti kaupungin kadot-

tamisen mahdottomuutta.

Monitulkintaisuutta sisaltavat vitsit koettiin haasteellisimmiksi ymmartaa. Vastaa-
jista kolme ilmoittivat, etteivat ymmartaneet tahan kategoriaan luokiteltuja vitseja
lainkaan. Tutkimuksesta kavi ilmi, ettd viittomakielisille tuottaa hankaluuksia ym-
martdéd sellaisia suomalaisia vitseja, joissa puhutaan asiasta, joka on ristiriidassa
yleisten kasitysten tai silmilla nahtavien asioiden kanssa. Esimerkiksi vitsissa "Yk-
sisarvinen vrt. kyrpa otsassa”, eniten hammennysta tuotti "kyrvan sijainti otsassa”.
Vaikka vitsi ja suomalaisen sanonnan merkitys selitettiin auki haastattelun lomas-

sa, ihmeteltiin edelleen "kuinka on mahdollista, ettd kyrpa on otsassa?”

Myds vitsi "rinnat pomppii”, jossa hoikkavartaloinen mieskoomikko kertoo ylipaino-
ongelmastaan ja huonosta kunnostaan, tuntui vastaajista omituiselta. Suomalai-
sessa versiossa asiaa ei sanota suoraan, vaan kuulevien on mahdollista kuvitella
mielessaan lihava mies, ja nauraa sille, vaikka nakevat edessaan hoikan miehen.
Kuuroille téarke&é on se, mitd he silmillaan nakevat. Jos vitsissé ei suoraan sanota
lihavuudesta mitdén, on se viitottava, jotta vitsista tulisi viittomakielisille selkedm-
pi. Suomalaisissa vitseissa asiat sanotaan kiertamalla, jattaen kuulijalle tilaa oival-
taa juttujen ydin. Kuurojen huumorissa taas nayttaa patevan sama kuin kuurojen

kulttuurissa yleisestikin: asiat sanotaan suoraan, ei kautta rantain.

Vuorovaikutusta sisaltavien vitsien vuorovaikutus -aspektit ymmarrettiin hyvin,
mutta vitsit eivat liemmin naurattaneet. Vitsissa "Vaikeiden sanojen tulkkaus” kak-
si vastaajista oivalsi koomikon kiusoittelevan tulkkia. Tulkin ja koomikon yhteispe-
lin aistiminen tuo parhaimman lopputuloksen yleisélle nautittavaksi. Tulkki voi olla
koomikolle vain kommunikointivaline, mutta jos koomikko ymmartaa ottaa hyédyn
irti tilanteesta han voi kayttaa tulkkia myods uhrina, improvisaationlahteena. (Huhta-
la 2009, 54.) Vitsissa "Yleisolle puhuminen, parisuhde” vain yhta vastaajaa jai hai-

ritsemaan kenelle koomikko puhuu.

Tutkimustuloksista kay ilmi, etta asioiden auki selittamisella on suuri merkitys tul-

katessa suomalaista stand up -komiikkaa suomalaiselle viittomakielelle. Erityisesti
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suomenkieleen ja kulttuuriin vakevasti sidoksissa olevat vitsit sek& suomenkielet-
tomat ja sanattomat vitsit vaativat auki selittdmista. Vitsin "Yksisarvinen vrt. kyrpa
otsassa” ymmarsivat ainoastaan ialtdéan nuorimmat haastateltavat D ja E. Heid&an
mielestaan vitsissa esiintyvan "kyrpa otsassa” -ilmauksen merkitysta olisi voinut
kuitenkin selittad paremmin viittomakieliselle yleisdlle, kertomalla kyseessa olevan

suomalaisen sanonnan, joka tarkoittaa samaa kuin "harmittaa, vituttaa”.

Kuvailmaukset ja metaforat ovat tulkille hankalia kaannettavia, silla ne ovat usein
kieleen tai kulttuuriin sidonnaisia. Niille on vaikeaa |6ytaa hetkessa sopiva vastine.
Tulkin tulee varoa, ettei selittdva tulkkaus latista esitysta, eika toisaalta kohdekie-
len kulttuuriin kiinteasti littyv& sanonta herata turhaan hilpeytta. Lujan rutiinin li-
saksi tulkki tarvitsee tuekseen ison annoksen luovuutta. (Saresvuo & Ojanen
1988, 93-95.) Uskon, ettd viittomakielisen henkilon suomen kielen taito saattaa

vaikuttaa huumorin valittymiseen.

Koomikot voivat kayttaa vieraita kieliad osana esitystddn, maustaa sita instrumen-
taalimusiikilla tai kayttda aanta jaljittelevia ilmaisuja tuomaan vaihtelua esitykseen.
(Huhtala 2009, 44.) Téallaisiin vitseihin tulkin olisi hyva saada valmistautua etuka-
teen, silla oppimani ja kokemusteni perusteella musiikkiesityksien tytkaluna kaan-
taminen toimii tulkkausta paremmin. Vieraskielisiin ja sanattomiin vitseihin luokitel-
tu vitsi ei auennut kohdeyleisolle. Tahan vaikutti selkeasti tulkkauksen huono laa-

tu, silla tulkilla oli paljon poisjattoja.

Yksi vastaajista arveli, etteivat musiikkiin liittyvat vitsit toimi viittomakielisesséa
huumorissa samalla tavalla kuin suomalaisessa huumorissa. Hankalia tulkattavia
ovat myos ne hetket, jolloin puhuja on hiljaa, mutta han valittaa eleillaan tai ilmeil-
l&a&n jotain tunnetilaa tai asiaa. Erityisesti viittomakielentulkkauksessa tama koros-
tuu. Tulkin tulisi tulkata myos téllainen sanaton tai ei-kielellinen informaatio. (Poya-
tos 1997, 254.)

Vastaajat arvioivat kuulevien ja kuurojen huumoria myos yleisesti. Vastaaja A ver-

taili kuurojen ja kuulevien huumoria seuraavasti:
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Onko suomalaisessa stand up -komiikassa vitsin sislto vai sen rakenne tarke-
ampaa? Viittomakielisessa stand upissa sisaltd ei valttdmatta ole avain naura-
miseen. Minusta tuntuu, ettd se on enemmankin se miltd koomikko nayttaa,
kuinka han elehtii ja minkalaisia viittomavalintoja han kayttaa. Lopun punchli-
nea ei tarvita. Nama vitsit tuntuvat minusta kuivilta, silla kaipaisin enemman vi-
suaalisuutta, tai vaihtoehtoisesti tarkennuksia sisaltdihin. Tulkin tulisi selittda
juttuja auki enemman. Vitsit tuntuvat ristiriitaisilta. Kuurot ovat tottuneet suoruu-
teen. Ymmarran kuitenkin, etta siina tapauksessa vastaan tulee viiveongelma,
onhan koomikkojen tempo vauhdikas kautta linjan. Etukateismateriaalin saami-
nen voisi tuoda helpotusta tulkille.

Vastaaja E vertasi suomenkielistd huumoria viittomakieliseen huumoriin puolestaan

seuraavalla tavalla:

Vaikuttaa siltd kuin suomenkielisissa vitseissa pyrittaisiin nopeaan kerrontaan
ja yllattavyyteen. Viittomakielisessa huumorissa sen sijaan keskitytddn har-
taammin aina yhteen kokonaisuuteen kerrallaan. Toivoisin Suomeen enemman
viittomakielisten omia stand up -esityksia.

6.1 Luotettavuuden arviointia

Tutkimustuloksia ei voida yleistaa koko kohderyhmaa koskeviksi, silla haastattelu-
aineisto on suhteellisen pieni. Tutkimuksen luotettavuutta vahentaa se, ettei tutki-
musmateriaalina kaytettyjen videoiden tulkkaus laadullisesti vastaa patevan tulkin
tulkkaustasoa, silla tulkin taidot ovat vield kehittymisvaiheessa. Tulkkauksen laa-
tuun vaikutti lisdksi ennakkomateriaalin puute sekéa kestoltaan pitkan ja luonteel-
taan haastavan tulkkauksen tulkkaaminen yksin. Tutkimuksen perusteella ei voida

siis tehda kovin suuria johtopaatoksia.

Tuloksiin on saattanut vaikuttaa myods se, ettd aineiston tulkkina ja haastattelija
toimii sama henkild. Tama on saattanut vaikuttaa vastaajien haastattelukayttayty-
miseen. Tutkimus antaa kuitenkin osviittaa siitd, millaisia ajatuksia kohderyhmalla
on suomalaisen stand up -komiikan toimivuudesta viittomakielelle tulkattuna, seké
tuo esiin yleisesti viittomakielisten ndkemyksia suomalaisen huumorin toimivuu-

desta viittomakielisessa kulttuurissa.
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Lahtokohdat opinnaytetyon haastattelumateriaalina olevalle tulkkaukselle olivat
siis melko haastavat, silla ennakkomateriaalin saanti oli olematonta ja tulkkaus ta-
pahtui ilman tulkkiparia. Mikali nam& molemmat seikat olisivat toteutuneet, olisi
tulkkausratkaisuja voinut miettia etukateen tulkkiparin kanssa yhdessé. Téallainen
tilanne olisi ollut tulkkauksen kannalta ideaali. Varsinkin loppupuolen vitseissa voi
tulkin olemuksesta huomata vasymyksen. Tulkin olemukseen ja viittomavalintoihin
vaikuttivat myos tilanteiden vuorovaikutuksellisuus ja yllatyksellisyys seka tulkin

henkinen lataus tilanteisiin.

7 LOPUKSI

Opinnaytetyoni tarkoituksena oli tutkimukseni kautta selvittdd kuinka suomalainen
stand up -komiikka toimii suomalaiselle viittomakielelle tulkattuna, seka kuinka
suomalainen huumori ja viittomakielinen huumori eroavat toisistaan. Kohderyhmal-
le teettamat haastattelut tuovat esiin esimerkkeja heidan kokemuksistaan stand up
-komiikan toimivuudesta tulkattuna. Opinnaytetydssani kerron myos tutkimuksen
haastatteluaineistonani toimivan materiaalin synnysta syksyn 2010 Helsinki Co-

medy Festivalilla.

Tutkimuskysymykseeni "voiko suomenkielista stand up -komiikkaa tulkata suoma-
laiselle viittomakielelle?” koen |6ytdneeni selkeitd vastauksia. Suomenkielisen
stand up -komiikan tulkkaaminen viittomakielelle on mahdollista, mutta erittain
haastavaa ilman etukéteisvalmistautumista. Etukateisvalmistautumisen avulla tul-
kin on mahdollista pohtia tulkkausratkaisujaan ja luoda vitseistd enemman viitto-
makielisia, jotta ne toimisivat kohdeyleisotlle samalla tavalla kuin alkuperéiset vitsit

kuulevalle yleisolle.

Huumori on hyvin kulttuurisidonnaista. Kuuroilla ja kuulevilla on omat kulttuurinsa,
joten aina etukateisvalmistautuminenkaan ei auta tulkin tyéskentelyyn stand up -
komiikkaa ja huumoria tulkatessa. Suomenkieliset vitsit eivat siis useimmiten toimi

viittomakielisille samalla tavalla kuin kuuleville. Suomeen kaivattaisiin enemman
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kuurojen omaa stand up -komiikkaa ja kuuroja koomikoita. Suomessa viittomakie-
listen keskuudessa stand up -komiikka on viela suhteellisen tuntematon taiteen
muoto, verrattuna Amerikkaan ja muuhun Eurooppaan, jossa on kuuroja stand-up

-koomikoita ja viittomakielisia stand up -esityksi&.

Tyossani tutkitaan myos kuulevien ja kuurojen huumorin eroavaisuuksia, johon
saatiin paljon selkeitd vastauksia. Kuurojen huumori ei ole puheeseen perustuvaa
toisin kuin kuulevien huumori. Kuurojen huumorin koetaankin olevan visuaalisem-
paa ja hauskuus syntyy usein jo vahista eleista tai muutamista viittomista, joilla lei-

kitelldan vitsin aikana.

Visuaaliset vitsit seka jutut, joissa koomikko kaytti fyysista liikehdintaa, viihdyttivat
viittomakielistd yleis6a eniten. Hairitsevana pidettiin asioiden auki selittdmatta jat-
tamista. Tulkin toivottiin keskittyvan tulkkausratkaisuissaan enemman viittomakie-
lisyyteen ja asioiden kuvailuun. Kohdeyleis6a seka tulkkia itseaankin hairitsi lavalla
aika ajoin toteutunut huono kuuluvuus. Koomikon puheesta oli usein hankala saa-
da selvaa. Tahan voisi auttaa tulkin korviin asetettavat kuulokkeet, joista koomikon

puhe kantautuisi suoraan tulkin korviin.

Haastattelun ulkopuolelta nousi esiin kohdeyleisén kommentteja hienosta mahdol-
lisuudesta osallistua stand up -komiikan live-esityksiin. Suomalaisen stand up -
komiikan tulkkaamisesta viittomakielelle oltiin sita mielta, etta se tarjosi aivan uu-
denlaisen ulottuvuuden viittomakielisille, jotka eivat ennen olleet kokeneet stand
up -komiikan live-esityksia. Esityksiin oltiin tyytyvaisia ja naurua kerrottiin irron-
neen melko paljon. My6s kuulevat kommentoivat tulkattuja esityksia hauskoiksi.
Osa kuulevista kertoi jopa saaneensa naurun aihetta enemman katsoessa samalla

tulkkia, vaikka ei viittomakieltd osannutkaan.

Helsinki Comedy Oy toimi opinnaytetydni yhteistydkumppanina vain tutkimuksen
haastatteluaineiston luomisen osalta. He tilasivat minulta ainoastaan viittomakielen
tulkkauksen komediafestivaaleilla syksylla 2010. Toimin osana festivaalin talkoo-
tiimid. Halusin, ettd mainonnassa tuodaan esille se, ettd tulkkausta ei tee ammatti-
tulkki vaan opiskelija. Yhteisty6 tilaajan kanssa sujui hyvin. Sain jo kevaalla 2010

tiedon siitd, millainen tulkkausaikataulu on ja keitda koomikoita tulkkaan. Myohem-
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min loppukesastd sain haltuuni koomikoiden yhteystiedot. Normaalisti videoku-
vaaminen stand up -komiikkaesityksissa on kielletty, mutta sain tarkoitukseen eri-

koisluvan.

Opinnaytetyon tyostamisessa koin haastavana haastatteluaineiston toteuttamisen
lisaksi aineiston analysoinnin ja jaottelun ryhmiin, mik& on tutkimuksen ydinasia.
Tyotani vaikeutti myos se, etté aiheesta on olemassa vain vahan tehtya tutkimus-
tyota. Analyysin tulosten pohtiminen ja niiden perusteella johtopéaatésten tekemi-
nen sen sijaan oli selkeamp&a. Viittomakieliset olivat selkeasti sitd mieltd, etta
suomalainen stand up -komiikka tulkattuna ei kutkuta heidan nauruhermojaan sa-
malla tavalla kuin viittomakielinen huumori. Helsinki Comedy Festivaleilla jarjeste-
tyt tulkatut esitykset olivat kokeiluluontoisia. Tulkatut esitykset saivat hyvan vas-
taanoton ja viitotuille stand up -esityksille nayttaisi olevan kysyntda. Stand up -
komiikan tulkkaaminen viittomakielelle on kuitenkin haastavaa. Kuten jo aiemmin
totesin, viittomakielinen stand up -komiikka toimisi luultavasti Suomessakin tulkat-

tua stand up -komiikkaa paremmin.

Koen opinnaytetydprosessin olleen hyodyllinen ja tarjonneen paljon mielenkiintoi-
sia havaintoja stand up -komiikan tulkkaamisesta sekéa kuulevien ja kuurojen huu-
morin eroista. Uskon tyon tarjoavan hyotya viittomakielen tulkeille. Tyd siséltaa
hyodyllista tietoa siita, millaisia asioita kannattaa ottaa huomioon huumoria tulka-
tessa. Uskon tyon sisaltaman tiedon tuovan tulkeille myés jonkinlaista huojennus-
ta, silla se tukee nakemysta siita, ettei vitsin toimimattomuus viittomakielella johdu
tulkin riittdmattomasta panostuksesta tai huonosta suorituksesta. Kysymys on yk-
sinkertaisesti siitd, ettd suomenkieliset vitsit eivat toimi kuuroille samalla tavalla
kuin kuuleville. Arvelen tydon hyoddyttavan myos tilaajaani Helsinki Comedy Oy:téa.
Tyo tarjoaa heille tietoa tulkkauksesta yleensa seka viihdyttavien esitysten tulk-
kaamisen haastavuudesta. Tyon kautta he saavat informaatiota siitd, millaisia asi-

oita kannattaa huomioida tilatessaan tulkkia erilaisiin komediatapahtumiin.

Tutkimusta suomenkielisen stand up -komiikan toimivuudesta viittomakielelle tul-
kattuna voisi laajentaa tekemalla tutkimuksesta vieldkin kattavamman. Olisi mie-
lenkiintoista huomata kuinka hyvin laajemmat tutkimukset aiheesta tukisivat teke-

maani tutkimusta.
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LITTEET

Liite 1. Haastattelua ohjanneet kysymykset

Ymmarsitko vitsin idean? Miksi ymmarsit/et ymmartanyt vitsia?
Piditko vitsista? Miksi pidit/et pitanyt siita?

Mika vitsissa oli epaselvaa/selkeaa?

Mika tulkkeessa on epaselvaa/selkeaa?

Onko kuurojen ja kuulevien huumorissa eroja? Minkéalaisia?
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Kuinka vitsit toimisivat paremmin viittomakielisille?

39



