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1 JOHDANTO

Tutkimukseni tehdd&n osana Vaasan ammattikorkeakoulun liiketalouden koulu-
tusta, oikeushallinnon suuntautumisvaihtoehdossa. Mietin pitkddn miké olisi sek&
itseéni kiinnostava etta tarpeeksi ajankohtainen aihe, joka pitdisi mielenkiintoani
pitkddn ylla. Lopulta péadyin tutkimaan huumausainerikollisuutta sekd uusia
huumeilmioitd, koska aihe on tullut ajankohtaiseksi viime vuosina Suomeen il-
maantuneiden ns. designhuumeiden eli muuntohuumeiden my6ta. Huumausaineet
ja niiden kaytto ovat vahingollisia seka yksil6llisesti ettd yhteiskunnallisesti, jo-

ten aihe on mielesténi tarked myos yleisesta nakdkulmasta.

Huumeiden kaytosta aiheutuu vahinkoa seka kayttajalle itselleen ettd koko yhteis-
kunnalle. Huumeista aiheutuvia terveydellisid ongelmia ovat esimerkiksi vakavat
suonensisdiseen kayttoon liittyvat tartuntataudit kuten hepatiitti ja HIV. Huumei-
den kayttd saattaa myos aiheuttaa ennenaikaisen kuoleman tai yliannostuskuole-
man. Lisdksi huumeet voivat aiheuttaa kayttdjilleen sosiaalisia haittoja seka ih-

missuhdeongelmia. (Suomen huumestrategia 1997)

Huumeiden ongelmakaytosta aiheutuu vahinkoa ja kustannuksia myds yhteiskun-
nalle. Kustannuksia syntyy esimerkiksi rikoskontrolli- ja valvontamenoista seké
sosiaalihuollon menoista, kuten pdihdehuollosta ja lastensuojelusta. Huumeet
saattavat myds aiheuttaa tehottomuutta opiskelussa seka tydssa, mika nakyy tuo-
tantomenetyksind. Liséksi huumeisiin liittyvat omaisuusvahingot, esimerkiksi ri-
kokset ja onnettomuudet, aiheuttavat vahinkoa yhteiskunnalle. (Suomen huume-
strategia 1997)

1.1 Tyon tavoite

Opinndytetyoni tarkoituksena on tutkia huumausaineiden kayttod ja kayttorikolli-
suutta sekd Suomessa esiintyvid uusia huumeilmidita. Tyon tavoitteena on antaa
lukijalle kattava kuva siitd, kuinka paljon ja millaisia huumausaineita Suomessa
esiintyy sek& millainen rikollisuustilanne Suomessa on huumausaineen kayttori-
kosten osalta. Tarkoituksenani on myds selvittad, millaisia oheisrikoksia kéyttori-
koksiin liittyy ja millainen rangaistuskaytantd kayttorikoksissa on. Designhuu-



meiden osalta aion selvittdd niiden yleisyyttd Suomessa seké sitd, mita ongelmia

ne ovat tuoneet mukanaan.
1.2 Tyon rajaus

Huumausainerikollisuus pitad sisallddn huumausainerikokset eri tekomuotoineen,
huumausaineen kayttorikokset sekd huumausainerikoksen edistdmisen ja valmis-
telun. Se on siis k&sitteend erittain laaja, joten rajaan tyoni huumausaineen kaytto-
rikoksiin ja sen eri tekomuotoihin eli kéyttéon, hallussapitoon seka hankkimisen
yrittdmiseen. Liséksi haluan ottaa tutkimukseeni mukaan designhuumeet niiden

ajankohtaisuuden vuoksi.
1.3 Tutkimusmenetelmat

Teoriaosassa keskityn kuvaamaan eri huumausaineiden ominaisuuksia, huumei-
den kayttajatyyppeja seké sitd, millaisia rangaistusseuraamuksia huumausaineen
kayttorikoksilla lain mukaan on. Lahteindni k&ytan padasiassa Kirjallisuutta, inter-
netldhteitd, lainvalmistelutditd sek& huumausainerikollisuutta sadntelevia lakeja

eli lahinnd huumausainelakia ja rikoslain 50 lukua.

Empirian toteutan tilastoja seké erilaisia raportteja ja julkaisuja tutkimalla. Aion
myos kdyda tekemdssé haastattelun Pohjanmaan poliisilaitoksella, ja liséksi tutkin
Pohjanmaan kargjaoikeudessa kasiteltyjd huumausaineen kayttorikoksia. Niista
selvitan rikoksen tekotavan, kyseessé olleen huumausaineen, mahdolliset oheisri-
kokset seka teosta maaratyn rangaistuksen. Empiriaosan tavoitteena on siis selvit-
t&éd yleisimmin esiintyvida huumausaineita, uusia huumeilmi6ita ja niiden aiheut-
tamia ongelmia ja lakimuutoksia, huumausaineen kayttorikosten méaéarad Suomes-
sa ja niiden yleisimpié tekomuotoja seka sitd, millaisia rangaistuksia naista rikok-

sista todellisuudessa méaarataan.
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2 HUUMAUSAINERIKOLLISUUDEN HISTORIAA

Suomessa on tavattu pieni maara huumeiden, 1ahinné opiaattien, vaarinkayttajia jo
1930-luvulla. Tuolloin kayttajat kuuluivat I&hinnd yléluokkaan ja kaytetyin aine
oli morfiini. Huumeiden kayttajat lisdantyivéat selvasti sodan aikana ja sitd seuraa-
vina vuosina, ja samalla kéyttdjien sosiaalisessa taustassa tapahtui muutoksia.
1940- ja 1950-luvuilla kaksi kolmasosaa narkomaaneista kuului tyévaenluokkaan
ja heilld oli usein rikollinen tausta. Tuolloin my6s heroiinin kaytto liséantyi. So-
dan jalkeen narkomaaneja oli lukumaaraltdédn paljon, mutta 1950-luvulla luku-

maaré vaheni. (Hakkarainen 1992, 23)

1960-luvulla Suomen huumetilanteessa tapahtui muutos. Kannabis, LSD ja muut
psykedeeliset aineet seka niiden kokeilu ja kéaytto yleistyivat ensin muusikkojen ja
opiskelijoiden, mutta my6hemmin my6s muun nuorison keskuudessa. Kysynt4
kasvoi nopeasti ja loi nédin pohjan salakuljetukseen perustuville markkinoille. Tatéa
1960-luvun muutosta kutsutaan Suomen ensimmaiseksi huumeaalloksi, joka kui-
tenkin laantui 1970-luvulla poliisin resurssien lisdéntyessa ja otteiden koventues-
sa. (Partanen 2002, 22-23) Vuonna 1972 tuli voimaan huumausainelaki, jossa
séadettiin rangaistavaksi kaikki luvanvastainen huumeita koskeva toiminta, mu-

kaanlukien huumeiden kaytto ja hallussapito. (Kainulainen 2009, 59)

1990-luvulla Suomeen saapui toinen huumeaalto, jonka aikana kannabiksen kéyt-
to lisdantyi ja Suomessa alkoi esiintya kokaiinia, ekstaasia sekd muita synteettisia
huumeita. T&mé&n huumeaallon syntymisen merkittdvana tekijana oli organisoitu-
nut kansainvélinen huumetuotanto ja -kauppa. (Partanen 2002, 23) 1990-luvulla
tehtiin myos rikoslain kokonaisuudistus, jolloin huumausainerikosten rangaistus-
séannoksid uudistettiin ja siirrettiin huumausainelaista rikoslakiin. (Kainulainen
2009, 95)
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3 HUUMAUSAINEET

Yleensd huumausaineella tarkoitetaan aineita, jotka on luokiteltu huumausaineiksi
kansainvalisissa sopimuksissa tai kansallisessa lainsdéddannossa (Kainulainen
2009, 148). Suomessa huumausaineen madritelma on huumausainelain 3 8:ss4,
jossa huumausaineiksi méaritelldédn kansainvalisten yleissopimusten mukaisesti
naiden sopimusten listoihin kuuluvat aineet ja valmisteet. Lisaksi sellaiset aineet,
joiden valvontaan ottamisesta on paatetty uusia psykoaktiivisia aineita koskavasta
tietojenvaihdosta, riskienarvioinnista ja valvonnasta annetun neuvoston paatoksen
mukaisesti, madritellddn huumausaineiksi. Valtioneuvoston asetuksella huumaus-
aineina pidettavistd aineista, valmisteista ja kasveista sdddetddn varsinaisesta
huumausainelistasta. (HE 93/2010)

Rikoslain 50 luvussa on myds méaritelty erittdin vaarallinen huumausaine seuraa-

vasti:

“Erittain vaarallisella huumausaineella tarkoitetaan huumausainetta, jonka
kayttoon liittyy virheellisestd annostelusta johtuva hengenvaara, lyhytai-
kaisestakin kaytosta johtuva vakavan terveydellisen vaurion vaara tai voi-
makkaat vieroitusoireet.” (L 19.12.1889/39, 50:5.)

3.1 Yleisimpid huumausaineita Suomessa
3.1.1 Kannabis

Kannabistuotteita ovat hasis, hasisoljy ja marihuana, joita saadaan Cannabis sati-
va-kasvista. Kannabiksen péihdyttdvand aineena on THC, ja kayttGtapana on
yleensa polttaminen. Kéyton valittomia vaikutuksia ovat esimerkiksi iloisuus,
puheliaisuus, estojen katoaminen sekd néldntunne. Kaytto aiheuttaa myos fyysisia
vaikutuksia kuten pulssin kiihtymistd. Suurempia annoksia kaytettdessd myos vai-
kutukset ovat vahvempia ja télloin voi ilmaantua myos ei-toivottuja vaikutuksia

kuten paniikkitiloja tai pahoinvointia. (Tacke & Sairanen 2005)

Kannabista pitkaan kayttavilla voi olla riski sairastua masennukseen tai skitsofre-

niaan, ja pitkaaikaiskayttajilla on todettu myos psyykkisid muutoksia. S&&nnolli-
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nen kayttd voi aiheuttaa psyykkisen riippuvuuden ja paivittdin kannabista kaytta-
ville voi kehittyd myos fyysinen riippuvuus. (Tacke & Sairanen 2005)

3.1.2 Stimulantit eli piristavat huumausaineet

Amfetamiinia on kaytetty Suomessa laihdutus- ja masennuslaakkeend, mutta sen
laakekéayttd loppui vuonna 1968 sen huumausaineeksi maarittelyn vuoksi. Ainetta
esiintyy yleensa tabletteina, jauheena, kapseleina tai liuoksena, ja sita voidaan
kayttdd suun kautta otettuna tai suonensisaisesti. Amfetamiinin valittomia vaiku-
tuksia ovat mm. pulssin kiihtyminen, vireystilan ja itsetunnon lisdantyminen sekéa
seksuaalinen mielihyvén tunne. Amfetamiinin kaytt4jan voi tunnistaa esimerkiksi
sekavuudesta, levottomuudesta, laajentuneista pupilleista tai pistojéljista kasivar-
sissa. Pitkdaikainen kayttd voi aiheuttaa erilaisia psyykkisia ja fyysisia ongelmia
kuten masennusta, mielenhairioita, laihtumista ja hammasvaurioita. Lisaksi kéyt-
t4jalla on riskind saada suonensisdisesta kaytosta erilaisia tartuntatauteja. Amfe-
tamiinista johtuvat kuolemantapaukset ovat usein seurausta mielenhdirifissa teh-
dyisté itsemurhista ja onnettomuuksista. Yliannostuskuolemat sen sijaan ovat har-
vinaisempia. (Partanen & Marttila 2006, 76-77)

Kokaiini on vaikutuksiltaan amfetamiinia muistuttava, kokapensaan lehdista eris-
tettdva aine, joka on yleensd valkoista jauhetta. Sen kaytt6tapoina voivat olla
nuuskaaminen, ruiskuttaminen tai polttaminen. Crack on kokaiinin voimakkaampi
versio, joka aiheuttaa voimakkaamman ja nopeammin kehittyvéan riippuvuuden.
(Partanen & Marttila 2006, 77)

3.1.3 Opiaatit

Opiaatit voidaan jakaa oopiumunikosta saataviin luonnonopiaatteihin sek& syn-
teettisiin opiaatteihin. Luonnonopiaateista voimakkain on heroiini, joka esiintyy
ruskeana tai valkoisen jauheena. Heroiinia voidaan k&ytt&a ruiskuttamalla tai suun
kautta otettuna. Synteettisiin opiaatteihin kuuluu mm. buprenorfiini, jota esiintyy
kauppanimilld Subutex ja Temgesic. (Partanen & Marttila 2006, 80)

Opiaattien kayton vaikutuksia ovat esimerkiksi hyvénolontunne ja euforia seka

kivun aistimuksien lieventyminen, sekavuus, pulssin hidastuminen ja uneliaisuus.
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Aiheuttamansa hyvénolontunteen vuoksi opiaatit voivat aiheuttaa voimakkaan
riippuvuuden, joka kehittyy nopeammin kuin muihin huumeisiin. My6s vieroi-
tusoireet ovat voimakkaita. Opiaattien kayttajan voi tunnistaa supistuneista silma-
teristd, pistojaljista kasivarsissa, ruokahaluttomuudesta tai sekavuudesta. Kéyttéon
liittyy yliannostuskuolemia, jotka ovat tottumattomilla ké&yttajilla tavallisia ja joh-
tuvat usein hengityspysahdyksesta. (Partanen & Marttila 2006, 80-81)

3.1.4 Hallusinogeenit

LSD on voimakkain hallusinogeeni eli aistiharhoja aiheuttava aine. Se on suun
kautta kaytettdvd huumausaine, joka aiheuttaa erilaisia harhoja, aistikokemusten
voimistumista ja aistimusten sekoittumista, esimerkiksi musiikin muuttumista né-
kyvaksi. Jatkuva kéaytté voi aiheuttaa erilaisia psyykkisia ongelmia, jopa mielisai-
rauden puhkeamisen. Myods keskenmenot, ennenaikaiset synnytykset seka vauriot
syntyneilld lapsilla ovat jatkuvan kayton vaikutuksia. LSD ei aiheuta fyysisté riip-
puvuutta, mutta psyykkista riippuvuutta voi esiintyd. Kayttajan tunnusmerkkeja
ovat sekavuus, pelkotilat, vapina ja liikkeiden epdvarmuus. Kayttaja voi myods
antaa vaikutelman mielenhdiriosta. Muita hallusinogeenien ryhméén kuuluvia ai-

neita ovat mm. psilosybiini ja erdat sienet. (Partanen & Marttila 2006, 78-79)

Ekstaasi on synteettinen hallusinogeeninen amfetamiini, jota voi esiintyd jauhee-
na, pillereind tai kapseleina. Kayttétapoina ovat nuuskaaminen, suun kautta otta-
minen sekd suonensisdinen kayttd. Ekstaasin kdytdn vaikutuksia ovat mm. hy-
vanolon tunne, l&heisyyden tunne muihin ihmisiin, itsetunnon nousu seka euforia.
Se voi aiheuttaa myo6s esimerkiksi hampaiden narskuttelua, lammaonsééatelyjéarjes-
telman hairiintymistd, ahdistusta sekéd aggressiivisuutta. Ekstaasin ottamisen jal-
keisind paivina esiintyy vasymystd, keskittymiskyvyttomyytta, tyhjyydentunnetta,
unihdirioita sek& lihaskipuja. Ekstaasin aiheuttamien kuolemien syitd voivat olla
sydaninfarkti, lampdhalvaus, aivoverenvuoto tai nestehukka. (Partanen & Marttila
2006, 79)
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3.1.5 Huumausaineiksi luokiteltavat ladkkeet

Huumausaineiksi luokiteltavia laakkeita esiintyy Suomessa kymmenié. Niilla tar-
koitetaan ladkkeitd, jotka vaikuttavat keskushermostoon ja joita voidaan kayttaa
paihtymistarkoituksessa. Keskushermostoon vaikuttaviin laékkeisiin luetaan vah-
vat kipulaakkeet sek& uni- ja rauhoittavat la&kkeet. Bentsodiatsepiiniryhnmén laak-
keet on tavallisimpia uni- ja rauhoittavia ladkkeitd Suomessa, ja niitd myydaan
esimerkiksi kauppanimilla Diapam ja Xanor. (Rantala 2012; Vankeinhoitolaitok-
sen paihdestrategia 2001, 30)

Voimakkaisiin kKipuldakkeisiin kuuluvat esimerkiksi opiaattienkin ryhmaan luetta-
vat buprenorfiini ja morfiini. Nykyéaan on alkanut esiintyd myos lahinna syépahoi-
toihin tarkoitettuja fentanyylilaastareita. Keskushermostoon vaikuttavilla laakkeil-
I& on joko piristava tai lamaannuttava vaikutus, ja ne voivat aiheuttaa vaikean

riippuvuuden. (Rantala 2012; Vankeinhoitolaitoksen paihdestrategia 2001, 30-31)
3.2 Eri huumausaineiden yleisyys Suomessa

Huumausaineista yleisimpida ovat kannabis, amfetamiini sekd huumausaineiksi
luokiteltavat laékkeet. Nama ovat myds huumausaineen kéyttorikoksissa yleisim-
min esiintyvid huumeita. (Rantala 2012) Vuonna 2010 tulli ja poliisi takavarikoi-
vat kannabistuotteita enemman kuin koskaan ennen. Takavarikoitujen kannabis-
kasvien maard, eli noin 15 000 kpl, oli historian suurin. Marihuanaa takavarikoi-
tiin noin 80 Kiloa eli historian toiseksi suurin mééra, ja hasista 250 kiloa (kuvio 1).
Takavarikoidun amfetamiinin mééra on pysynyt melko tasaisena vuodesta toiseen.
Vuonna 2010 sita takavarikoitiin noin 113 kiloa. Kokaiini ja heroiini ovat harvi-
naisempia huumausaineita Suomessa, vaikka kokaiini onkin yleistynyt parin vii-
meisen vuoden aikana. Vuonna 2010 kokaiinia takavarikoitiin noin 4 kiloa ja he-
roiinia vain noin puoli kiloa. Huumeldékkeistd buprenorfiinivalmiste Subutexin
takavarikkomaaré oli noin 15 000 pilleria ja muiden huumausaineiksi luokiteltavi-
en ladkevalmisteiden, 1dhinnd bentsodiatsepiinien maaré oli noin 90 000 pilleria.
(Tanhua, Virtanen, Knuuti, Leppo & Kotovirta 2011, 128-130)
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Kuvio 1. Poliisin ja tullin takavarikoimat huumausaineet (kg) vuonna 2010.
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Takavarikoidun ekstaasin maara oli noin 27 000 tablettia, mik& on hyvin pieni

verrattuna 2000-luvun suurimpiin yli 80 000 tabletin vuosittaisiin maariin (kuvio

2.) Myos LSD:n takavarikkomaara oli melko pieni, eli noin 800 lappua. Esimer-

kiksi vuonna 2008 sita takavarikoitiin hieman yli 3000 lappua, eli m&&ra on vé-

hentynyt hurjasti. Ekstaasin ja LSD:n vahentyminen johtuneekin markkinoille tul-

leista designhuumeista, joita markkinoidaan niiden vaihtoehtoina. Esimerkiksi

ekstaasin korvikkeena markkinoitua muuntohuume mCPP:ta sisaltavia pillereita

takavarikoitiin vuonna 2009 noin 2000 ja vuonna 2010 noin 5500 pilleria ja

LSD:n korvikkeena myytavdd Bromo-Dragonflytd vuonna 2010 noin 7600 lap-
pua. (Tanhua ym. 2011, 130-131)
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Kuvio 2. Tullin ja poliisin vuonna 2010 takavarikoima ekstaasi ja LSD seké& nii-

den vaihtoehtoina toimivat muuntohuumeet.
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4 KAYTTAJATYYPIT

Enemmistd huumausaineen kayttorikoksista kiinni jaaneistd on nuoria aikuisia,
mutta kayttajia 10ytyy kuitenkin kaikenikéisista. Usein kéyttajat ovat syrjaytyneité
tai syrjdytymisvaarassa olevia, eli esimerkiksi ty6ttémia tai opiskelunsa keskeyt-
taneitd nuoria. Kayttajien joukosta 10ytyy myos opiskelijoita, jotka ovat muutta-
neet omilleen ja vanhempien valvonta heihin on ndin katkennut. (Rantala 2012)
Huumeiden kayttajat voidaan kokeilijoihin, viihdek&yttdjiin ja ongelmakéyttéjiin
heidan kayttotapojensa ja kdyttokulttuurin perusteella. Eri ryhmien rajat ovat kui-
tenkin hailyvat, silld kaytto saattaa kuulua samanaikaisesti useampaan eri katego-
riaan tai se voi vaihdella kausiluontoisesti eri ryhmien valilla. (Salasuo & Rantala
2002, 42)

Kokeilijaksi luetaan sellainen kéyttdja, jonka kayttokertojen maaré on alle kym-
menen. Tahan ryhmaan kuuluu suurin osa huumeiden kayttéjista, ja useimmiten
huumekokeilut ovat hasiksen kokeilua. Huumeita kokeillaan yleensé uteliaisuu-
desta, pyrkimyksestd paihtymiseen tai siksi, ettd ystavatkin kayttavat. Myods sosi-
aalisten normien vastustaminen, kapinointi jarjestystd vastaan sek& asenteiden
muuttuminen sallivammiksi huumeita kohtaan voivat olla kokeilujen syyna. Ko-
keilu voi kuitenkin muuttua viihdekéytoksi tai ongelmakaytoksi, jolloin kayttdja
siirtyy kovempiin aineisiin ja saattaa ajautua tekemaan rikoksia. (Salasuo & Ran-
tala 2002, 43-44)

Viihdekayttdja kay yleensa normaalisti toissé tai opiskelee, ja huumeiden kaytto
tapahtuu vapaa-aikana. Viihdekayttd voi liittyda esimerkiksi juhlimiseen viikon-
loppuisin, yhdessdoloon ystévien kanssa tai se voi olla eldméntapa, kuten kanna-
biksen tapakayttd. Kannabis ei aiheuta riippuvuutta kovin helposti, minka vuoksi
tapakayttdjat kokevat hallitsevansa aineen kéayton ja siksi pitavat kayttod elaméan-
tapana. (Salasuo & Rantala 2002, 46-47) Juhlimiseen liittyva viihdekaytto, “sti-
mulanttikulttuuri”, on yleistynyt huumeiden kdyton muotona. Sitd harrastetaan
yleensa ravintoloissa, klubeilla ja yokerhoissa ja siihen liittyy useasti elektronisen
musiikin soittaminen seké runsas tanssiminen. Juhlimis- eli stimulanttikulttuurissa

kéytetyimpid aineita ovat mm. ekstaasi ja amfetamiini niiden piristdvan vaikutuk-
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sensa vuoksi, mista kulttuuri onkin saanut nimenséa. (Salasuo & Rantala 2002, 58-
61)

Ongelmakéytoksi luetaan erittdin vaarallisten huumausaineiden kéyttd, suonen-
sisdinen kaytto, aineen kayttamiseen liittyva voimakas riippuvuus tai kun kaytta-
jalle aiheutuu vakavia terveydellisié tai sosiaalisia haittoja. Kayttoon liittyy usein
syrjaytymista, tyottomyyttd, asunnottomuutta, véhdvaraisuutta seka sosiaalista
eristaytymisté ja rikollisuutta. Ongelmakayton olennaisia piirteita ovat terveydel-
liset ongelmat sek& huumeriippuvuus, jonka vuoksi kayttajan térkein tavoite on
aineen jatkuva saanti vieroitusoireiden vélttdmiseksi. Kédytetyin huumausaine tas-
s& ryhmdsséd on amfetamiini, mutta my0s opiaattien kayttda seka eri aineiden tai
laékkeiden sekakéayttoa esiintyy. (Salasuo & Rantala 2002, 44-45)
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5 HUUMAUSAINEEN KAYTTORIKOS

Huumausaineen kayttorikoksista saddetddn rikoslain 50 luvussa. Kayttorikoksella
tarkoitetaan huumausaineen kayttamista, vahdisen maéran hallussapitoa tai hank-
kimisen yrittdmista omaa kayttda varten. (L 19.12.1889/39, 50:2a) Huumausai-
neen kayttérikosuudistus toteutettiin vuonna 2001, jolloin rikoslakiin saadettiin
oma tunnusmerkisto lievia huumausainerikoksia varten. Huumausaineen kayttori-
kos siis erotettiin huumausainerikoksesta erilliseksi tunnusmerkistoksi, ja rangais-
tukseksi sdadettiin sakkoa tai enintdan kuusi kuukautta vankeutta. Hallituksen esi-
tyksessa (213/2000) tata perusteltiin silla, ettd vanhassa laissa huumausainerikok-
sesta voitiin maaratd rangaistukseksi sakkoa tai enintdan kaksi vuotta vankeutta,
joka esti rangaistusméardysmenettelyssé sakottamisen huumausaineen kaytosta tai
vahdisen madran hallussapidosta. Rangaistusmaaraysmenettelystd annetun lain
(692/1993) mukaan rangaistusmaaraysmenettelyssa voidaan méaarata sakkoran-
gaistus rikkomuksesta, josta saadetty ankarin rangaistus on sakko tai enintdan
kuusi kuukautta vankeutta. Oikeusk&ytdnndssa huumausaineen kaytosta tai vahai-
sen madran hallussapidosta tuomitaan sakkoa, mutta nopea puuttuminen ndihin
rikoksiin oli kuitenkin vaikeaa rangaistusmaardysmenettelyn mahdollisuuden
puuttuessa. Asiat siis jouduttiin késittelemadn tuomioistuimessa, mita pidettiin
kohtuuttoman raskaana menettelynd sakon maaraamiseksi. Sakon maaraédminen
nopeasti teon jalkeen ja nopea puuttuminen ovat erityisen térkeitd esimerkiksi
huumeita vasta kokeilevien nuorten kohdalla. Tuomioistuinmenettelyn raskaus oli
ehka syyna myos syyttamattajattamispaatoksiin, vaikka syyttaja olisikin muuten
pitdnyt syytteen nostamista aiheellisena. (HE 213/2000)

5.1 Huumausaineen kayttdminen

Huumausaineen kayttorikoksessa voi olla kyse yhden kerran kokeilusta tai pitka-
aikaisemmasta ja toistuvasta kaytosta. Kéyton kesto, kayttokertojen maaréa seka
kéytetyn aineen laatu ja mé&éra voidaan huomioida seuraamusta harkittaessa, mutta
tunnusmerkiston tayttymisen kannalta niilla ei ole merkitystd, vaan huumausai-
neen kayttdmisestd rangaistaan vain huumausaineen kayttérikoksena. Huumeiden

kayttamista pidetddn muita huumausainerikoksia lievempéng, ja pelkasta kaytosta
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seuraava rangaistus onkin lievempi kuin saman mé&éran hallussapitdmisesta seu-
raisi. (Kainulainen 2009, 163-164)

Esimerkiksi tapauksessa KK0O:2003:62 A oli noin puolen vuoden ajan kéyttanyt
noin 3 grammaa hasista viikossa, eli yhteensa noin 75 grammaa. Vaikka huuma-
usaineen laatu ja méara vaikuttavat huumausaineen kayttorikoksissa vakiintunees-
ti rangaistuksen maaraamiseen, A:n kéayttdmastad huumausaineen yhteenlasketusta
maarésta ei voitu maarata samanlaista rangaistuksesta kuin jos A olisi pitanyt ker-
ralla hallussaan samaa maaréa. Korkein oikeus katsoi kérajaoikeuden A:lle tuo-
mitseman sakkorangaistuksen liian ankaraksi ja alensi rangaistusta. T&ssé tapauk-
sessa rangaistuksen alentamiseen vaikutti myds A:n pyrkimys edistad rikoksen
selvittamistd kertomalla esitutkinnassa oma-aloitteisesti huumausaineen kéytos-

taan, mika rikoslain mukaan toimii lieventamisperusteena. (KK0:2003:62)

Usein huumausainetta kéyttanyt henkilo kuitenkin syyllistyy samalla my6s huu-
mausaineen hallussapitoon. Hallussapitorikoksesta ei kuitenkaan ole kyse silloin,
kun hallussapito kestda vain kayton ajan eli kéayttajalla on hallussaan vain silla
hetkelld kdyttdmansa huumausaine. (Kainulainen 2009, 163-164)

5.2 Véahaisen maaran hallussapitdminen tai hankkimisen yrittaminen

Jotta huumausaineen hallussapitdmisesté tai hankkimisen yrittdmisesta voitaisiin
rangaista huumausaineen kayttérikoksena, kyseessa tdytyy olla henkilon oma
kaytto seka vahdinen méara huumausainetta. Muutoin teko voi tulla rangaistavaksi
my06s huumausainerikoksena. Kuitenkin vahaisenkin maaran hallussapito voi tayt-
td4&4 huumausainerikoksen tunnusmerkiston, jos kyse on levitystarkoituksesta eika
omasta kaytostd. Huumausaineen kayttérikos mahdollistaa poliisin tekemén ko-
tietsinnén, jonka yhteydessd asunnosta saattaa 10ytya esimerkiksi enemman huu-
mausaineita, vaakoja tai velkalistoja, jotka viittaavat aineen myyntiin. Tallgin ri-
kosnimike voidaan muuttaa huumausainerikokseksi. (Kainulainen 2009, 165-166;
Rantala 2012)

Kéayttorikoksen tunnusmerkistossa tarkoitetulle vahdiselle maaréalle on méaaritelty

tarkat rajat, jotka l6ytyvat valtakunnansyyttdjdn antamasta ohjeesta koskien seu-
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raamuksen maaraamistd huumausaineen kayttérikoksissa. Esimerkiksi marihua-
nassa se on 15 grammaa, hasiksessa 10 grammaa, amfetamiinissa kolme ja hero-
iinissa yksi gramma. L&&kkeet luokitellaan niiden vaarallisuuden perusteella kol-
meen tasoon, joiden mukaan vahaisen maaran rajat maaraytyvat. Jos henkilolla
on hallussaan ndma rajat ylittdva maara huumausainetta, on kyseesséd huumausai-
nerikos, vaikka huumeet olisivatkin hallussa omaa kéyttoéd varten. (Kainulainen
2009, 165-166; Rantala 2012)

Korkeimman oikeuden paatoksessa KKO:2003:94 oli kyse siité, oliko A syyllis-
tynyt huumausainerikokseen vai huumausaineen kayttorikokseen hanen pidetty-
aan hallussaan 16,5 grammaa hasista. Kyseisesta madrést saadaan noin kolmes-
takymmenesté viiteenkymmeneen kayttdannosta, ja yleensd huumausaineen maa-
réa arvioidaan siita saatavien kayttéannosten perusteella. Vaikka hasiksen kaytto-
annosten mé&ara voi olla hieman suurempi kuin erittdin vaarallisten huumausainei-
den kayttoannosten maarad, Korkein oikeus katsoi A:n syyllistyneen huumausaine-
rikokseen, koska téllaista maaraé kerralla hallussa olleena ei voitu pitaa rikoslain

tarkoittamana véhdisena méaarana huumausainetta. (KK0:2003:94)
5.3 Huumausaineen kayttorikokset Suomessa

Vuoden 2001 kayttorikosuudistuksen jalkeen huumausaineen kayttorikosten maa-
ré on kasvanut huomattavasti vuoteen 2011 saakka (kuvio 3). Vuonna 2001 polii-
sin tietoon tuli 1899 kayttdrikosta, ja vuonna 2002 méara oli jo 7240. Taman jal-
keen kayttorikosten méara on hiljalleen kasvanut nykyiseen yli 12 000 rikokseen
vuodessa. Vuonna 2010 rikoksia tuli poliisin tietoon 12 158 kappaletta ja vuonna
2011 12 093 kappaletta, eli hieman vdhemman kuin edellisena vuonna. (Tilasto-
keskus 2012)
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Kuvio 3. Poliisin tietoon tulleet huumausaineen kéyttérikokset Suomessa vuosina
2001-2011.

Huumausaineen kayttorikos on selvasti yleisin huumausainerikos Suomessa. Esi-
merkiksi vuonna 2011 huumausainerikoksia tehtiin yhteensa 20 394 kappaletta,
joista kayttorikoksia oli noin 59 prosenttia. Vuonna 2010 kayttorikosten osuus
kaikista huumausainerikoksista (19 724 kpl) oli noin 62 prosenttia. Kéyttérikosten
ylivoimaisesti yleisin tekomuoto on hallussapito. (Rantala 2012; Tilastokeskus
2012)

Kéayttorikokset voivat tulla ilmi usella eri tavalla, ja yksi yleisimmisté tilanteista
on kayttajan kiinnijadminen rattijuopumuksen yhteydessa. Poliisi voi tehdé testin,
josta selvidé henkilon kayttdneen huumeita, jolloin han on syyllistynyt seka ratti-
juopumukseen ettd huumausaineen kayttérikokseen. Huumeiden kayttdjia jaa
kiinni myos esimerkiksi ndpistysten tai poliisin tekemien sailéonottojen yhteydes-
s&, kun poliisi turvallisuustarkastusta tehdesséan 16ytaa henkilon hallusta huuma-
usaineita. Lisdksi rikokset voivat tulla ilmi huumeratsioiden tai muiden poliisin
tekemien tarkastusten perusteella, ja joskus myods kayttotilanteiden yhteydessa.
Kéyttérikosten ja muiden huumausainerikosten tarkkaa maaraa on kuitenkin vai-
kea arvioida, koska kaikki rikokset eivét tule viranomaisten tietoon. Huumeiden
kayttoa ja olemassaoloa pyritddn viimeiseen saakka pitdméan salassa viranomai-
silta, ja talloin on kyse ns. piilorikollisuudesta. On arvioitu, etté poliisi, tulli ja ra-
javartiolaitos saavat takavarikoitua vain 5-10 prosenttia kaikista huumausaineista.
(Rantala 2012)




23
5.3.1 Kayttorikokset paikkakunnittain

Tilastojen mukaan vuonna 2011 poliisin tietoon tulleita huumausaineen kayttori-
koksia tehtiin ehdottomasti eniten Helsingissa, eli noin 1800 rikosta (kuvio 4). Tu-
russa, Tampereella, Espoossa ja Vantaalla tehtiin myds melko paljon kéyttérikok-
sia, eli 500900 kappaletta. Véhiten kayttorikollisuutta ilmeni Kouvolassa seka
Vaasassa. Kummassakin kaupungissa tehtiin vain alle 200 k&yttoérikosta vuonna
2011. Myos Porissa sekéd Seingjoella kayttorikollisuus oli suhteellisen vahaista,
vain véhan yli 200 rikosta. (Tilastokeskus 2011)
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Kuvio 4. Huumausaineen kayttorikokset paikkakunnittain vuonna 2011.
5.3.2 Kayttorikoksista epaillyt ian mukaan

Vuonna 2011 selvitettyihin huumausaineen kayttorikoksiin syyllisiksi epdillyista
suurin osa oli 25-29-vuotiaita, joita oli noin 2800 henkil6a (kuvio 5). 21-25-
vuotiaat oli toiseksi yleisin kayttorikollisuuteen syyllistyneiden ryhmad, eli noin
2260 epéiltyé. Epaillyista suurin osa oli siis nuoria aikuisia, ja epdiltyjen méaéara
laski idn noustessa. 50-59-vuotiaista epéiltyja oli endé noin 230, 60—69-vuotiaista
21 ja yli 70-vuotiaita epéiltyja oli vain yksi. Kayttorikoksia ilmeni my6s nuorten
keskuudessa. Alle 14-vuotiaita huumausaineen kayttorikoksesta epailtyja oli 92 ja
15-17-vuotiaita 732 henkil6a. (Tilastokeskus 2011)
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Kuvio 5. Vuonna 2011 huumausaineen kayttorikoksista epaillyt ian mukaan.
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6 SEURAAMUKSET HUUMAUSAINEEN KAYTTORIKOK-
SISSA

Huumausaineen kéyttorikoksesta voidaan tietyin edellytyksin jattad syyttamatt,
esimerkiksi rikoksen véhaisyyden tai tekijan nuoren ian takia (Kainulainen 2006,
29) tai poliisi voi sakottaa tekijad rangaistusmaaradysmenettelyssd, jolloin asia ei
siis siirry kérdjéoikeuden kasiteltavéksi (Kainulainen 2006, 61). Kardjaoikeudessa
huumausaineen kayttorikoksesta voidaan tuomita péivasakkoja sekd korkeintaan
kuusi kuukautta ehdollista tai ehdotonta vankeutta (L 19.12.1889/39, 50:2a). Van-
keuden sijaan voidaan tuomita myods yhdyskuntapalvelua silloin, kun kyseessé on
enintdan kahdeksan kuukauden pituinen ehdoton vankeus (Frande 2007, 388). Jos
tekij& on tehnyt enemman kuin yhden rikoksen ja ne kasitelladn samassa péakasit-
telyssd, kaikista rikoksista voidaan tuomita yhteinen sakko- tai vankeusrangaistus
(Fréande 2007, 374-375).

Vuonna 2010 syyttamaéttajattamispaatoksia tehtiin 308, ja syyttamattajattaminen
nayttadd yleistyneen verrattuna edellisiin vuosiin (kuvio 6). Esimerkiksi vuonna
2009 paatoksia tehtiin 196 kpl ja vuonna 2008 vain 155 kpl. (Tilastokeskus 2012)
My0s rangaistusmaaraysmenettelyn kayttdé huumausaineen kayttdrikoksissa on
lisddntynyt viime vuosina. Vuonna 2008 poliisi antoi noin 2900 rangaistusvaati-
musta ja vuonna 2009 noin 3040 kappaletta. Vuonna 2010 rangaistusvaatimuksia
annettiin noin 3440. Vuonna 2011 rangaistusvaatimusten lukumaara oli 3647. (Ti-
lastokeskus 2011)
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Kuvio 6. Syyttamaéttajattamispaatokset ja rangaistusvaatimukset v. 2008-2011
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Ké&rdjaoikeuksien tuomitsemista rangaistuksista selvasti yleisin oli paivésakko,
jota tuomittiin vuonna 2010 484:ssd tapauksessa. Yhdessé tapauksessa tekijé oli
tuomittu ehdolliseen vankeusrangaistukseen ja kahdessa tapauksessa ehdottomaan
vankeuteen. 13:ssa tapauksessa rangaistusta ei tuomittu ja kymmenessa tapauk-
sessa katsottiin aikaisemman ehdoton vankeusrangaistus tai yhdyskuntapalvelu
riittavaksi seuraamukseksi. (Tilastokeskus 2011)

6.1 Syyttamattajattaminen

Huumausainerikoksissa syyttamaéttajattamiseen I0ytyy useita eri perusteita. Syyte
voidaan jattda nostamatta rikoksen véhéisyyden tai rikoksentekijan nuoren ian ta-
kia, konkurrenssiperusteella tai siksi, ettd syyttdmattajattdminen on kohtuullista ja
tarkoituksenmukaista. (Kainulainen 2006, 29) Liséksi rikoslaissa on oma séan-

noksensa toimenpiteistd luopumiselle huumausainerikoksista:

”Huumausaineen kéytostd ja huumausaineen kayttdon liittyvasta muusta
tassé luvussa mainitusta rikoksesta voidaan, sen lisdksi mité oikeudenkayn-
nisté rikosasioissa annetussa laissa (689/1997) tai tassa laissa saadetaan, jat-
taa syyte nostamatta tai rangaistus tuomitsematta, jos rikosta on huumausai-
neen maaré ja laatu, kayttotilanne sekd olosuhteet muutoinkin huomioon ot-
taen pidettdvd kokonaisuutena arvostellen véhdisend. Syyte voidaan myos
jattad nostamatta tai rangaistus tuomitsematta, jos tekija on hakeutunut sosi-

aali- ja terveysministerion hyvaksyméaén hoitoon.” (L 19.12.1889/39, 50:7.)

Rikoksen vahéisyyden perusteella syyte voidaan jattd4d nostamatta, jos rikoksesta
ei ole odotettavissa sakkoa ankarampaa rangaistusta ja tekoa on tekijan syyllisyys
ja teon haitallisuus huomioiden pidettdva vahéisena. Syyttamattajattamista voi-
daan pitaa kohtuullisena jos tekijan ja asianomistajan valill4 on saavutettu sovinto
tai tekija on itse myotdvaikuttanut rikoksensa vaikutusten estdmiseksi tai poista-
miseksi. Liséksi kohtuusperustetta arvioitaessa otetaan huomioon mm. tekijan
henkilokohtaiset olot ja rikoksesta hénelle aiheutuvat muut seuraukset. Konkur-
renssiperusteella tarkoitetaan sitd, ettd rikos ei olennaisesti vaikuttaisi kokonais-
rangaistuksen méaaraéan, kun otetaan huomioon yhteisen rangaistuksen maaréaamis-

t4 tai aikaisemmin tuomittua rangaistusta koskevat sddnnokset. Alaikéisena teh-
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dysté rikoksesta voidaan jattdd syyttamaéttd, jos rikoksesta saadetty ankarin ran-
gaistus on sakkoa tai enintddn kuusi kuukautta vankeutta, ja rikos johtuu ymmar-
tdmattomyydesta ja harkitsemattomuudesta. (Tapani & Tolvanen 2006, 142)

6.1.1 Puhuttelu

Alle 18-vuotiaille voidaan jarjestdd puhuttelutilaisuus, jossa ovat lasné nuoren li-
séksi syyttaja, poliisi, sosiaaliviranomainen sek& nuoren huoltaja. Huumausaineen
kayttorikosuudistusta toteutettaessa lakivaliokunta katsoi mietinndssaén, etté ala-
ikaisten kohdalla lastensuojelulliset toimenpiteet voivat olla rangaistusta tarkoi-
tuksenmukaisempia. Toimenpiteistd luopumisen yhteydessa poliisi ja syyttdja
voivat antaa suullisen huomautuksen, ja viranomaisen puhuttelussa tehd&an nuo-
relle selvaksi teon rikollinen luonne ja moitittavuus seka vaihtoehtoiset rikosoi-
keudelliset seuraamukset. Tama voi olla tehokas keino vaikuttaa nuoren kayttay-
tymiseen. (LaVM 13/2001)

6.1.2 Hoitoonohjaaminen

Syyte voidaan jattaa nostamatta, jos rikoksentekija on hakeutunut sosiaali- ja ter-
veysministerion hyvaksyméaan hoitoon. Hoitoon hakeutuminen voi tapahtua kayt-
t4jan omasta aloitteesta, mutta my6s poliisi tai syyttdja voivat ohjata hanet hoitoon
ja antaa siihen liittyvdd neuvontaa. Ennen kayttorikosuudistusta toimenpiteista
luopumisen ehtona oli tekijan sitoutuminen hoitoon, mutta hallituksen esityksen
(213/2000) mukaan se ei ollut toiminut toivotulla tavalla eikd sdénndsta oltu so-
vellettu lahes lainkaan. Hallituksen esityksessa todettiin toimenpiteistd luopumi-
sen hoitoon hakeutumisen perusteella olevan térkedd, koska se voisi rohkaista
huumeiden kéyttdjia hakeutumaan hoitoon. Nykyaan kayttajan ei siis tarvitse
osoittaa sitoutuneensa hoitoon, vaan pelkkd hoitoon hakeutuminen on riittdvaa.
(HE 213/2000)

6.2 Rangaistusmaaraysmenettely

Kéayttérikosuudistus siis mahdollisti rangaistusmaardysmenettelyssa sakottamisen
huumausaineen kayttorikoksissa. Rikoksesta, josta on saddetty rangaistukseksi

sakko tai enintd&n kuusi kuukautta vankeutta, voidaan mé&ératd rangaistusméaéa-
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raysmenettelyssé sakkorangaistus ja enintddn 1000 euron suuruinen menettamis-
seuraamus. Yleensé rangaistusméaardysmenettely alkaa, kun poliisi havaitsee ri-
koksen ja mahdollisesti tekee suppean esitutkinnan heti tapahtumapaikalla. Sen
jalkeen poliisi antaa kirjallisen rangaistusvaatimuksen, joka tulee siis antaa epail-
Iylle tiedoksi heti esitutkinnan péatyttyd. Jos epdilty ei vastusta rangaistusvaati-
musta, se siirtyy syyttdjélle, joka p&attad rangaistusmaardayksen antamisesta. Syyt-
t4jad voi myods vahvistaa poliisilta saamansa rangaistusvaatimuksen sellaisenaan.
Kun rangaistusmaardys on annettu tai vahvistettu, epdillyn tulee viimeistdadn mak-
saa poliisilta saamansa sakko. Syytt&jalla on mahdollisuus myos luopua rangais-
tusmadrayksen antamisesta tai maéaraté lievempi sakkorangaistus kuin poliisi on
rangaistusvaatimuksessa esittanyt. Epdilty voi myds vastustaa rangaistusvaatimus-

ta, jolloin asian késittely siirtyy tuomioistuimeen. (Kainulainen 2009, 242-246)
6.3 Paivasakko

Paivasakko on varallisuuteen kohdistuva rangaistus, ja sakkorangaistuksesta saa-
det&én rikoslaissa. Rikoslain mukaan paivéasakkojen maéara voi olla vahintaan yksi
ja enintdan 120. Lukumaara mitataan mm. rikoksen vaarallisuuden ja vahingolli-
suuden perusteella, eli mdaran taytyy olla oikeudenmukaisessa suhteessa rikoksen
vakavuuteen. Lisdksi laissa sdddetddn pdivasakon rahaméarén vahvistamisesta,
joka tapahtuu sakotettavan maksukyvyn mukaan. Sakkorangaistuksen on siis olta-
va kohtuullinen maksukykyyn verrattuna. Paivasakon alin rahaméara on kuusi eu-
roa, mutta ylarajaa ei ole méaritelty. Sakkorangaistuksen kokonaismaaréd saadaan
siis kertomalla sakkojen lukumé&aré rahaméaéaralld. (Melander 2010, 154-155; Ta-
pani & Tolvanen 2006, 156-157)

Huumausaineen kayttérikoksia varten valtakunnansyyttdja on antanut sakkotaulu-
kon, jossa on ohje eri huumausaineista ja niiden madristé annettavia rangaistuksia
varten. Huumeet on jaettu kolmeen ryhmaan, joista ensimmaisessé ovat mm. hasis
ja marihuana. Naistd huumausaineista tavallinen rangaistus on 10 paivéasakkoa.
Rangaistus voi kuitenkin vaihdella 5-15 péaivasakon Vvélilla, ja jatkuvasta kaytosta
seuraa hieman ankarampi rangaistus eli 15-20 paivésakkoa. Toiseen ryhmé&an

kuuluvat amfetamiini, ekstaasi ja LSD, joista seuraava normaali rangaistus on 15
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paivasakkoa. Jatkuvasta kaytostd voi saada 20-25 pdaivésakkoa. Kolmanteen ryh-
maan kuuluvat heroiini ja kokaiini, joiden kayt0sta seuraa ankarimmat rangaistuk-
set. Normaali rangaistus on 20 pdivasakkoa ja jatkuvasta kaytosta sakkoja voi seu-
rata 20-30. (Kainulainen 2006, 12)

6.4 Ehdollinen vankeus ja ehdoton vankeus

Ehdollisella vankeudella tarkoitetaan sitg, ettd rikoksentekija tuomitaan vankeu-
teen, mutta vankeusrangaistuksen taytantéonpanoa lykatdan maaraajaksi. Jos ri-
koksentekijalle tuomitaan esimerkiksi 8 kuukautta vankeutta, tuomioistuin asettaa
maaréajan eli koeajan, mink& ajan tuomio on ehdollinen. Ehdolliseksi voidaan
madratd vain enintdan kahden vuoden mé&éraaikainen vankeusrangaistus. Ehdolli-
nen vankeus raukeaa, jos sita koeajalla ei maarata taytantoonpantavaksi eli tuomit-
tu ei koeajan aikana syyllisty rikokseen jonka perusteella vankeusrangaistus voi-
taisiin panna taytantoon. (Melander 2010, 158)

Jos ehdollista vankeutta ei ole mahdollista tuomita rikoksen vakavuuden tai rikok-
sesta tuomittavan yli kahden vuoden vankeusrangaistuksen vuoksi, rangaistus
tuomitaan ehdottomana vankeutena. Suomessa kaytetdan kuitenkin ehdonalaisen
vapauden jarjestelm&d, miké tarkoittaa, ettei tuomittu vietd koko vankeusaikaa
rangaistuslaitoksessa vaan han voi suorittaa loppuosan vankeudesta ehdonalaises-
sa vapaudessa. Ehdonalaiseen vapauteen paastdminen tapahtuu padsaantoisesti
vangin suoritettua kaksi kolmasosaa héanelle tuomitusta rangaistuksesta. Tasta on
kuitenkin olemassa poikkeuksia, esimerkiksi alle 21-vuotiaana tehdysta rikoksesta
vangittu henkild padstetd&n ehdonalaiseen vapauteen, kun han on suorittanut puo-
let tuomiostaan. (Melander 2010, 161-162)

6.5 Menettadmisseuraamus

Menettdmisseuraamus eli konfiskaatio tarkoittaa sitd, etta tehdyn rikoksen perus-
teella tuomitaan omaisuutta valtiolle. Menettdmisseuraamusta koskevan vaati-
muksen tekee syyttdja tai rangaistusmaaraysmenettelyssé poliisi. Valtiolle mene-
tetyksi voidaan tuomita esimerkiksi rikoksen tuottama taloudellinen hyoty, rikok-

sentekovaline seka rikoksen kohteena ollut esine tai omaisuus, jonka hallussapito
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on laitonta. Esimerkiksi huumausainerikoksessa hallussa ollut huumausaine on
rikosesine, joka tuomitaan valtiolle menetetyksi. My0s rikoksentekovalineen tai
rikosesineen arvo voidaan tuomita valtiolle menetetyksi silloin, kun esine tai
omaisuus kuuluu ulkopuoliselle tai se on kétketty. (Frdnde 2007, 414-419) Kor-
keimman oikeuden péaatoksessd KKO:2010:10 konfiskoitiin A:n vuokraaman
henkil6auton arvo hanen kaytettyadn autoa rikoksentekovalineena ja kuljetettuaan
autossa huumausaineita (KK0:2010:10).

6.6 Yhteinen rangaistus

Yhteiseen rangaistukseen voidaan tuomita, kun henkild on tehnyt useamman ri-
koksen, ja ne kasitelladn samassa paakaésittelyssé ja tuomitsemistilanteessa. Yhtei-
nen vankeusrangaistus tuomitaan silloin, kun tekija on tehnyt kaksi tai useampia
rikoksia, joista seuraa vankeutta. Jos on tehty rikoksia, joista kaikkien seuraamuk-
sena on ainoastaan sakkoa, néista tuomitaan yhteinen sakkorangaistus. Jos kysees-
sé& on seka sakkorikos ettd vankeusrikos ja tuomioistuin katsoo, ettd on tuomittava
vankeutta, sakkorikos siséllytetddn vankeustuomioon ja tuomitaan yhteinen van-
keusrangaistus. Jos taas on tehty kolme rikosta, joista kahdessa on seuraamuksena
vankeutta, voidaan ndistd tuomita yhteinen vankeusrangaistus ja kolmannesta ri-
koksesta sakkorangaistus erikseen. Tamé tilanne voi olla my6s pdainvastainen eli
kahdesta sakkorikoksesta yhteinen sakkorangaistus ja kolmannesta vankeusran-
gaistus erikseen. (Frande 2007, 374-375)

6.7 Yhdyskuntapalvelu

Yhdyskuntapalvelua voidaan tuomita enintdan kahdeksan kuukauden ehdottoman
vankeusrangaistuksen sijaan. Tuomioistuimen on siis ensin tuomittava ehdoton
vankeusrangaistus, joka sitten muutetaan yhdyskuntapalveluksi. Yhdyskuntapal-
velua voidaan méaraté silloin, kun tuomitaan rangaistus yhdesta rikoksesta, mutta
se on mahdollista myds yhteistd rangaistusta méérattaessa tai ehdollisen vankeu-
den taytantdonpanon yhteydessd. Rikoksentekijan taytyy antaa suostumuksensa
yhdyskuntapalveluun, ja lisdksi vaaditaan, ettd hanen voidaan olettaa suoriutuvan
siitd. Jos tekijalla on aikaisempia yhdyskuntapalveluita tai ehdottomia vankeus-

rangaistuksia, tai jos on muita painavia syitd olla maardaméttad yhdyskuntapalve-
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lua, ei sitd voida tuomita. Yhdyskuntapalvelu on sdannollistd, palkatonta ja val-
vonnan alaisena tehtdvaa tyotd, jota tehdd&n 20-200 tuntia. Vankeus muunnetaan
yhdyskuntapalveluksi siten, ettd 1 péiva vankeutta vastaa noin yhté tuntia yhdys-
kuntapalvelua. (Frande 2007, 388-390)
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7 POHJANMAAN KARAJAOIKEUDESSA KASITELLYT
HUUMAUSAINEEN KAYTTORIKOKSET

Tutkin Pohjanmaan kérajaoikeudessa vuonna 2010 vireille tulleita huumausaineen
kayttorikoksia, joita oli 25 kappaletta. Osa kayttorikoksista oli samassa tuomio-
asiakirjassa, koska sama henkild oli tehnyt useamman kayttorikoksen, joista oli
annettu yhteinen rangaistus. Otin tuomioasiakirjoista selville rikoksen tekomuo-
don, kyseessa olleen huumausaineen seké kayttorikokseen liittyvét oheisrikokset.
Liséksi tarkistin tuomiolauselmasta kardjdoikeuden antaman tuomion. Tyo6ni lo-
pusta 16ytyy liitetaulukko (liite 1), josta nédkee tarkemmat tiedot jokaisesta rikok-

sesta.

Ehdottomasti yleisin tekomuoto oli kéytto, joka oli kyseessé 23 tapauksessa. Hal-
lussapitoja oli kuusi ja hankkimisen yrityksia vain yksi. Yhdessa tapauksessa sa-
ma henkilo oli syyllistynyt sekd hankkimisen yrittdmiseen ettd hallussapitoon.
Neljéssd tapauksessa kyseessd oli sekd kaytto ettd hallussapito. (SAKARI-
tietojarjestelma 2012)

Huumausaineista yleisimpia olivat amfetamiini seka kannabistuotteet eli hasis tai
marihuana. Sekd amfetamiinia ettd kannabistuotteita esiintyi 14 tapauksessa.
Huumel&ékkeita eli esimerkiksi bentsodiatsepiineja ja Subutexia esiintyi 12 tapa-
uksessa. Vain yhdessé rikoksessa oli kysymyksessd metamfetamiini. Saman ri-
koksen yhteydessa oli siis yleensa I6ytynyt useampaa kuin yhtd huumausainetta.
(SAKARI-tietojarjestelma 2012)

Oheisrikoksista yleisin oli ehdottomasti rattijuopumus (kuvio 7). Se oli oheisri-
koksena 16 kayttorikoksessa, joista kahdessa torkednd rattijuopumuksena. Ratti-
juopumuksen jalkeen eniten, eli 12 tapauksessa, esiintyi kulkuneuvon kuljettamis-
ta oikeudetta. Myo0s liikenneturvallisuuden vaarantaminen oli melko yleinen
oheisrikos. Liikenneturvallisuuden vaarantaminen oli oheisrikoksena neljassé ta-
pauksessa ja sen torkeéd tekomuoto neljassé tapauksessa. Kayttorikosten tekijoista
kahdeksan oli syyllistynyt myds huumausainerikokseen. Useassa tapauksessa

huumausainerikoksen tekotapana oli viljely, eli henkild oli viljellyt kannabista ja
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polttanut sité itse, ja oli ndin syyllistynyt sekd kayttorikokseen ettd huumausaine-
rikokseen. Lisaksi esiintyi useita muita rikoksia, joista tekijoille tuomittiin ran-
gaistus huumausaineen kayttorikoksen yhteydessé eli yhteinen rangaistus. Muita
rikoksia olivat esimerkiksi vaarennokset, varkaudet, maksuvélinepetokset, népis-
tykset, pahoinpitelyt, ajoneuvorikkomukset seka liikennerikkomukset. (SAKARI-
tietojarjestelma 2012)

B Rattijuopumus

B Torkea rattijuopumus

m Liikenneturvallisuuden
vaarantaminen

W Torked
lilkenneturvallisuuden
vaarantaminen

B Kulkuneuvon kuljettaminen
oikeudetta

® Huumausainerikos

Kuvio 7. Yleisimmat oheisrikokset huumausaineen kayttorikoksissa.

Rangaistuksista yleisin oli pdivasakko, jota tuomittiin 10 tapauksessa (kuvio 8).
Kahdessa ndista paivasakkoa tuomittiin oheissakkona ehdollisen vankeuden lisék-
si. Tuomittujen paivasakkojen lukumaard oli 20-60. Paivasakkoja tuomittiin
useimmiten tapauksissa, joissa oheisrikoksina oli vain 1-2 rikosta, suurimmaksi

osaksi huumausainerikoksia. (SAKARI-tietojarjestelma 2012)

Ehdotonta vankeutta tuomittiin viidessa tapauksessa, ja néisté kaikki olivat sellai-
sia, ettd tekijé oli tehnyt hyvin useita rikoksia, joista tuomittiin yhteinen vankeus-
rangaistus. Lyhin ehdoton vankeus oli 10 kuukautta ja pisin 2 vuotta ja 6 kuukaut-
ta. Yhden ehdottoman vankeuden pituus ei selvinnyt. Yhdessa tapauksessa taas oli

tuomittu 60 pdivaa vankeutta, mutta ei selvinnyt oliko kyseessa ehdollinen vai eh-
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doton vankeus. Osa tuomituista ehdottomista vankeusrangaistuksista oli jadnnds-
rangaistuksen taytantoonpanoja, eli tekija on pééssyt ehdottomasta vankeudesta
ehdonalaiseen vapauteen ja syyllistynyt tuona aikana uusiin rikoksiin, joiden
vuoksi jéljelld oleva rangaistus on pantu taytdntéon. (SAKARI-tietojérjestelmé
2012)

Ehdollinen vankeus oli rangaistuksena kolmessa tapauksessa, ja niiden pituudet
olivat 40 paivéd, 50 paivaa sekéd 4 kuukautta. Lisdksi kahden ehdollisen vankeus-
rangaistuksen lisaksi tuomittiin oheissakkoja. Yhdyskuntapalvelua tuomittiin van-
keuden sijasta kolmessa tapauksessa, ja yhdessé tapauksista syyte hyléttiin. (SA-
KARI-tietojarjestelmé 2012)

B Ehdoton vankeus
B Ehdollinen vankeus
1 Paivasakko

B Yhdyskuntapalvelu

H Syyte hylatty

Kuvio 8. Pohjanmaan karéjaoikeudessa vuoden 2010 huumausaineen kayttorikok-

sista annetut tuomiot (kpl).
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8 UUDET HUUMEILMIOT

8.1 Designhuumeet eli muuntohuumeet

Designhuumeilla tarkoitetaan aineita, joiden kayttotavat ja vaikutukset ovat sa-
manlaisia kuin huumausaineilla. Ne ovat synteettisesti valmistettuja aineita, joiden
kemiallinen rakenne on hieman huumausaineiden rakenteesta poikkeava. Taman
vuoksi niitd ei voida lukea huumausaineiksi. Designhuumeiden vaikutukset ovat
amfetamiinin, ekstaasin tai kokaiinin kaltaisia, ja jotkut niista voivat aiheuttaa hal-
lusinaatioita. (Tullirikostorjunnan vuosikirja 2010, 20) Designhuumeita markki-
noidaan laillisina huumeina”, koska niitd ei sddnnelld huumausainelainsaadan-
ndssa. Sen sijaan laadke- tai elintarviketurvallisuuslaki voi tulla sovellettavaksi.

(Huumeongelma Euroopassa 2011, 100)
8.2 Designhuumeet Suomessa ja muualla Euroopassa

Nopeasti muuttuva huumeongelma koskee koko Eurooppaa. Uusia huumausainei-
ta ja suuntauksia kehittyy koko ajan, ja huumevalvontaa kierretdadn tuomalla
markkinoille nopeasti uusia aineita niiden tilalle, joiden saatavuutta rajoitetaan.
Euroopan unioni onkin kehittanyt jarjestelmén, milla voidaan nopeasti reagoida
uusien aineiden ilmaantumiseen. (Huumeongelma Euroopassa 2011, 97) Tama
varhaisen varoittamisen jarjestelmé tarkoittaa sitd, etta jasenvaltioiden havaittua
uuden psykoaktiivisen aineen, ne ilmoittavat siitd Euroopan unionin viranomaisil-
le seka toisille jasenvaltioille. Varoitusjarjestelmasté valtiot saavat tietoa uusista
aineista sek& esimerkiksi niiden terveysvaikutuksista. Raportoiduista aineista laa-
ditaan yhteisraportti, jonka perusteella uudesta aineesta tehdaan riskinarviointi.
Taman riskinarvioinnin perusteella komissio voi tehda neuvostolle aloitteen siita,
madritelldénko aine valvottavaksi huumausaineeksi. Jos aine otetaan huumausai-
nevalvontaan, taytyy jasenvaltioiden toteuttaa tdmd& muutos omassa lainséadén-
nosséan. (HE 303/2010)

Talla hetkelld seurataan yli 150 uutta psykoaktiivista ainetta, joista on vuosina
1997-2010 ilmoitettu varhaisen varoituksen jéarjestelmén kautta. Aineita tulee kui-
tenkin markkinoille nopeaan tahtiin. Vuosina 2009-2010 uusia aineita on ilmoitet-
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tu ennatysméaérd. Vuonna 2009 ilmoitettiin 24 uudesta aineesta ja vuonna 2010 41
aineesta. (Huumeongelma Euroopassa 2011, 97)

Myods Suomessa designhuumeet ja niiden internet-tilaaminen ovat yleistyneet vii-
me vuosina. Vuonna 2010 Tullilaboratorio 10ysi ndita aineita 459 ndytteesta.
Vuonna 2009 niitd 16ytyi 296 ndytteestd ja vuonna 2008 vain 144 naytetta sisalsi
designhuumeita. Myo6s kilomaéaraisesti tarkasteltuna internetista tilattujen muun-
tohuumeiden mééra on noussut. Vuonna 2009 maara oli noin puoli kiloa ja seu-
raavana vuonna jo yli kuusi kiloa. Vuonna 2010 Tullilaboratoriossa todettiin 52
erilaista huumaantumistarkoitukseen kaytettdvéa ainetta. (Tullirikostorjunnan
vuosikirja 2010, 20)

Yleisimpia tullin takavarikoimia designhuumeita vuonna 2010 olivat MDPV, am-
fetamiinijohdannainen 4-MEC seké ekstaasia vaikutuksiltaan muistuttava metylo-
ni (taulukko 1). Muita tullin havaitsemia aineita olivat mm. 2-DPMP eli ”daisy”,
ekstaasia ja kokaiinia muistuttava mefedroni, Bromo-Dragonfly sek& mCPP.
MDPV:t4 tulli takavarikoi yli kuusi kiloa, 4-MEC:i& 2100 tablettia seka metylonia
1700 tablettia ja 1590 grammaa jauhetta. Muita aineita takavarikoitiin vain muu-
tamia kymmenid tai satoja grammoja. Liséksi poliisi oli takavarikoinut samalta
henkil6ltd noin 60 kiloa mCPP-jauhetta ja yli 10 000 Bromo-Dragonfly-tablettia,
mika ei nay tullin tilastoissa. (Tacke, den Hollander, Simojoki, Korpi, Pihlainen,
& Alho 2011, 2030-2031)

Taulukko 1. Tullin takavarikoimia designhuumeita vuonna 2010.

MDPV 6219g

Metyloni 2100 tablettia

4-MEC 1590 g + 1700 tablettia
Bufedroni 613g

Mefedroni 387g

*mCPP 13 g+ 10tablettia
BzP 28 g + 14 tablettia
2-DPMP ("Daisy") (606 g
*Bromo-Dragonfly|<1g

* Lisaksi poliisi takavarikoinut samalta henkil61ta
n. 60 kg mCPP:ta ja 10 000 Bromo-Dragonfly-tablettia
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Designhuumeiden ilmaantumisen jalkeen myos ladkerikosten ja salakuljetusrikos-
ten mé&ard on noussut melko paljon. Vuonna 2006 poliisin tietoon tulleita salakul-
jetuksia oli vain nelja kappaletta ja kahtena seuraavana vuonna kuusi kappaletta.
Vuonna 2009 salakuljetusten mééra oli jo 123. Vuosina 2010-2011 niiden maara

oli noussut jo yli 180 rikokseen vuodessa. (Tilastokeskus 2012)
8.3 Huumausaineet Internetissa

Internetissd voi torméta huumeisiin ja huumeiden kayttajiin chat-palveluissa, kes-
kustelupalstoilla ja nykyddn myos “laillisia huumeita” myyvissa verkkokaupoissa.
Niissa myydéan vaihtoehtoja esimerkiksi LSD:n, ekstaasin ja kannabiksen tapai-
sille huumeille, joita on lailla s&&nnelty. Verkkokaupat ovat usein erikoistuneet
myymaan tietyntyyppisia huumeita tai huumeisiin liittyvia tuotteita. Osa kaupois-
ta myy padasiassa erilaisia oheistarvikkeita, kun taas osassa myydaan hallusino-

geenisid sienid tai “bilepillereitd”. (Huumeongelma Euroopassa 2008, 92-93)

Vuonna 2008 tehdyssa tutkimuksessa 1oytyi yhteenséd 68 verkkokauppaa, jotka
sijaitsivat EU:ssa ja myivit erilaisia “laillisia huumeita”. Niissd mainostettiin yli
kahtasataa huumeisiin verrattavissa olevaa ainetta, joista yleisimpid olivat mm.
hallusinogeeniset sienet, opiaattien vaihtoehtona myytava kratom sek& ekstaasin
vaihtoehtoina markkinoitavat “’bilepillerit”, jotka padainesosana on usein Suomes-
sa jo huumausaineeksi luokiteltu bentsyylipiperatsiini. Verkkokaupoissa myytévi-
en aineiden hinta oli 1-11 euroa annokselta. (Huumeongelma Euroopassa 2008,
92-93) Lisaksi verkkokaupoissa on myynnissé ns. spice-tuotteita eli laillisena
kannabiksena” myytdvid kasvirouheseoksia, joiden on véitetty olevan pelkéstddn
kasviperdisia aineita sisaltavia yrttituotteita. Tdman vuoksi niita ei aluksi kielletty,
mutta myéhemmin niista 16ydettiin synteettistd kannabista muistuttavia aineita,
esimerkiksi JWH-018:aa sekd JWH-073:a. Spice-tuotteet toimivatkin hyvéana esi-
merkkin& designhuumemarkkinoiden toiminnasta. Sen jalkeen kun JWH-018 oli
havaittu ja kielletty, 16ytyi uusia, vield laillista JWH-073:a sisaltavid kasvirouhei-
ta. (Tacke ym. 2011, 2027)

Keskustelupalstat ovat ongelmallisia erityisesti nuoria ajatellen, koska he hallitse-

vat internetin kdyton hyvin, ja internetista 16ytyy hyvinkin paljon alakulttuuritoi-
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mintaa. Keskustelupalstoilla huumeiden kayttgjille tarjoutuu mahdollisuus vaihtaa
tietoja ja kokemuksia eri aineista, niiden kaytosta ja kokemuksista. Internet tarjoaa
mahdollisuuden myds rikolliselle toiminnalle niin, ettd henkil6llisyys pysyy suo-
jassa. (Komiteanmietintd 2000:3, 18)

8.4 Muutoksia huumausainelakiin

Muuntohuumeiden yleistymisen jalkeen Suomen kansainvéliseen yhteistyohon
perustuva huumausainelainsaddantd nahtiin ongelmallisena, koska kansainvali-
seen paatoksentekoon kuluvan pitkan ajan vuoksi aiheutui seka terveydellisia on-
gelmia ettd ongelmia valvonnassa. Uusia huumaavia aineita kehitettiin niin nope-
asti, ettei niit4 ehditty ajoissa kieltdd. Oli myos ongelmallista, ettd huumausaineen
ollessa kansainvélisesti Kielletty, sen myynnistd voitiin rangaista huumausaineri-
koksena, kun taas vaikutuksiltaan huumeita muistuttavia aineita sai myyda va-
paasti, ellei kaytdssé ollut muuta kansallista kielto- tai rajoitusmenettelyd. Esi-
merkiksi Suomessa useiden aineiden myyntia on Fimean paatoksella rajoitettu, eli
niiden myynti tayttda ladkerikoksen tunnusmerkiston ja maahantuontia tutkitaan
la&kerikoksena tai salakuljetuksena. (HE 303/2010; HE 93/2010)

Ladkerikoksista tuomittavat rangaistukset ovat kuitenkin huomattavasti pienempié
kuin huumausainerikosten rangaistukset. L&&kerikoksesta voidaan tuomita sakkoa
tai enintadn yksi vuosi vankeutta (HE 303/2010; HE 93/2010) ja salakuljetuksesta
sakkoa tai enintdan kaksi vuotta vankeutta (L 19.12.1889/39, 46:4), kun taas tor-
kedstd huumausainerikoksesta rangaistuksena on 1-10 vuotta vankeutta. Lisaksi
ladkelaissa saanneltyjen aineiden kaytto ei ole lain mukaan rangaistavaa. Huuma-
usaineen kayttorikoksesta sen sijaan voidaan tuomita sakkoa tai enintadn kuusi
kuukautta vankeutta. (HE 303/2010; HE 93/2010)

Esimerkiksi vuonna 2011 55 kiloa mCPP-nimista designhuumetta Suomeen sala-
kuljettanut henkild sai vain ladkerikostuomion. Liséksi hénell& oli hallussaan 300
grammaa amfetamiinia, mistd hénet tuomittiin térkeéstd huumausainerikoksesta.
Henkil6lle tuomittiin yhteensd kaksi vuotta vankeutta, mutta tuomioistuin ei eri-
tellyt 1adkerikoksen osuutta tuomiosta. Hanen hallustaan 16ytyneiden aineiden ar-
vo olisi kadulla ollut noin 3,5 miljoonaa euroa. (Helsingin sanomat 2011)
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Maaliskuussa 2010 tulli oli takavarikoinut kaksi kiloa MDPV-ainetta Kiinasta
saapuneesta postipaketista, ja esitutkinnassa oli paljastunut viisi aikaisemmin ta-
pahtunutta salakuljetustapausta. Epéiltyja oli yhteensa nelja, ja yksi paatekijoista
oli kumppaninsa kanssa salakuljettanut MDPV:td Suomeen vuodesta 2009 l&htien
yhteensd 50-100 kiloa ja ansainnut rikoksillaan satoja tuhansia euroja. MDPV ei
ollut vield tuolloin luokiteltu huumausaineeksi, joten yksi tekijoista tuomittiin sa-
lakuljetuksesta vuoden ja kuuden kuukauden ehdottomaan vankeusrangaistuk-
seen. Muille tekijoille tuomittiin 10 kuukautta ja 60 pdivaa ehdollista vankeutta ja

yksi sai rangaistukseksi vain sakkoa. (Tullirikostorjunnan vuosikirja 2010 ,15)

Tammikuussa 2010 tulli oli 16ytanyt Tallinnasta saapuneen henkilon matkalaukus-
ta kaksi kiloa amfetamiinia, ja esitutkinnassa paljastui myods kaksi aikaisempaa
salakuljetusta. Huumetta oli salakuljetettu Suomeen yhteensd noin kuusi kiloa.
Tekija tuomittiin torkedstd huumausainerikoksesta neljan vuoden ehdottomaan
vankeuteen. (Tullirikostorjunnan vuosikirja 2010, 15)

Edella mainituissa tapauksissa nakyvat hyvin rangaistusasteikkoerot sen mukaan,
onko kyseessé huumausaineeksi luokiteltu vai luokittelematon aine. Kahdessa en-
simmaéisessa tapauksessa kyseessa oli kymmenia kiloja ainetta, ja rangaistus oli
silti paljon pienempi kuin viimeisessé tapauksessa, jossa salakuljetettu méaéara oli

vain noin kuusi kiloa huumausainetta.

Erot rangaistusasteikoissa aiheuttivat myods poliisin ja tullin kaytettavissa olevien
pakkokeinojen ja valvontamahdollisuuksien poikkeamisen toisistaan hyvin sa-
mankaltaisten aineidenkin vélilla (HE 303/2010; HE 93/2010). Pakkokeinolain
mukaan telekuuntelua voidaan kohdistaa torkeédstd huumausainerikoksesta epail-
tyyn. Esimerkiksi televalvontaa ja teknista kuuntelua voidaan kohdistaa huumaus-
ainerikoksesta epailtyyn seka epéiltyyn sellaisesta rikoksesta, josta saadetty anka-
rin rangaistus on véhintdén nelj& vuotta vankeutta. Torkedstd huumausainerikok-
sesta tuomittava ankarin rangaistus on kymmenen vuotta vankeutta, joten se tayt-
t44 televalvonnan edellytykset. Telekuuntelulla tarkoitetaan esimerkiksi teleliit-
tymaan tai sahkopostiin tulevien tai niistd lahtevien viestien kuuntelua tai tallen-

tamista salaa. Televalvonnalla taas tarkoitetaan esimerkiksi salassapidettavien



40

tunnistamistietojen hankkimista televiesteistd sekd matkaviestimen sijainnin sel-
vittdmista. Tekninen kuuntelu on esimerkiksi keskustelujen kuuntelua ja tallenta-
mista salaa siten, ettd kuuntelija ei itse osallistu keskusteluun. (L 30.4.1987/450,
5a:1-3) Jos aine on séannelty laékelaissa, sen maahantuontia tutkitaan salakulje-
tuksena tai ladkerikoksena. Kumpikaan naista rikoksista ei tayté edellamainittujen
pakkokeinojen kayttdmisen edellytyksia. (HE 303/2010; HE 93/2010)

N&ma erot rangaistuksissa seka pakkokeino- ja valvontamahdollisuuksissa tekivét
uusien huumaavien aineiden valmistuksesta, maahantuonnista ja myynnista huo-
mattavasti kannattavampaa kuin huumausainerikollisuudesta. Periaatteellisena
ongelmana nahtiin myds huumaavien aineiden sadntely laakelailla. L&akelakia ei
ole tarkoitettu huumaavien aineiden valvontaan, vaan sen tarkoituksena on ladk-
keiden turvallisen ja tarkoituksenmukaisen kéaytén edistaminen ja yllapito, eiké
uusia huumaavia aineita yleensé ole tarkoitettu laakinnalliseen tarkoitukseen. (HE
303/2010; HE 93/2010)

8.4.1 MDPV huumausaineeksi

Vaikutuksiltaan amfetamiinia muistuttavaa metyleenidioksipyrovaleronia eli
MDPV:t4 havaittiin Suomessa ensimmaisen kerran vuonna 2008, ja Suomi oli en-
simméinen aineesta varhaisten vaiheen varoitusjarjestelméan raportoinut maa.
Ladkeaineeksi MDPV luokiteltiin Suomessa vuonna 2009. Se on voimakasta
psyykkKistéd riippuvuutta aiheuttava aine, ja saa aikaan myds toleranssin muodos-
tumisen. Riippuvuuden voimakkuutta voidaan verrata amfetamiinin aiheuttamaan
riippuvuuteen. (HE 93/2010)

Vuonna 2009 MDPV:ta takavarikoitiin noin nelja kiloa, ja vuoteen 2010 mennes-
s& takavarikkomaara oli jo noin seitseman kiloa. Yhden kilogramman maahan-
tuotu maéara saattaa riittad jopa 200 000 annokseen. Takavarikot ja terveydenhuol-
lon raportit ndyttivat MDPV:n kayton lisdantyneet huomattavasti vuoden 2010
aikana. Hallituksen esityksen mukaan aineen lisdantynyt kayttd, maahantuonti ja
myynti seka riski siitd, ettd ne liséantyisivat edelleen, edellyttivat nopeaa reagoin-
tia. (HE 93/2010)
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MDPV:n luokittelu huumeeksi mahdollistaisi sen myynnista tai maahantuonnista
epéiltyihin kohdistuvat tehokkaammat pakkokeinot sek& ankarammat rangaistuk-
set. Aineen kayttoa voitaisiin tutkia huumausaineen kayttérikoksena, jolloin kéayt-
torikoksen yhteydessa sovellettavat pakkokeinolain saannokset kotietsinnésta,
henkilonkatsauksesta ja henkilontarkastuksesta voisivat tulla kyseeseen. Laki-
muutoksella pyrittiin vaikuttamaan nopeasti muuttuviin huumausainemarkkinoi-
hin sekd estdmadan tai edes hidastamaan aineen leviamistd Suomessa. (HE
93/2010) Tamé& huumausainelain muutos tuli voimaan ja MDPV madriteltiin
huumausaineeksi 28.6.2010 (L 30.5.2008/373).

8.4.2 Uusien aineiden maarittely huumausaineiksi kansallisella tasolla

Hallituksen esityksessd huumausainelakia ehdotettiin muutettavaksi siten, etta uu-
sia terveydelle haitallisia aineita voitaisiin madaritella kansallisesti huumausainek-
si, vaikka niité ei olisi kansainvalisesti kielletty. Suomen huumausainelaissa ei siis
ollut aikaisemmin s&annodstd, joka mahdollistaisi uuden aineen madrittelyn huu-
mausaineeksi ennen kansainvalistd paatostd. Useassa muussa EU:n jasenvaltiossa
oli jo paatetty maaritell& uusia aineita huumausaineiksi tai muuten rajoittaa niiden
levidmistd kansallisin paatoksin. Esimerkiksi Ruotsissa, Tanskassa ja Virossa oli
jo otettu useita aineita huumausainevalvontaan kansallisin paatoksin. Kansallisten
paatosten tarkeyttd perusteltiin kansainvélisen yhteistyon hitaudella. Paatoksente-
ko voi kestdd monta vuotta, koska menettelyd aineen maéarittelyksi huumausai-
neeksi ei yleensd aloiteta ensimmadisen ilmoituksen jalkeen vaan vasta aineen
yleistyttya ja osoittauduttua vaaralliseksi. Varoitusjarjestelmaan oli vuodesta 1995
ldhtien ilmoitettu 111 ainetta, joista Suomessa on esiintynyt 61. Naistd aineista

vain seitsemén oli luokiteltu huumausaineiksi. (HE 303/2010)

Suomessa huumausaineet on siis méaaritelty valtioneuvoston asetuksella huumaus-
aineina pidettavista aineista, valmisteista ja kasveista, ja méérittely on tapahtunut
vasta kansainvélisen péatoksen jalkeen. Hallituksen esityksessd katsottiin, etta
menettelyn hitauden sekd edellda mainittujen pakkokeinoihin ja rangaistuksiin liit-
tyvien ongelmien vuoksi Suomessa tulisi ottaa kayttoon sama paatoksentekome-

nettely, johon useat muut EU:n jasenvaltiot olivat siirtyneet, eli aineiden mééritte-
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ly huumausaineiksi kansallisella tasolla. Ehdotuksen mukaan huumausaineeksi
voitaisiin madritella vain sellainen aine, josta on ilmoitettu varoitusjarjestelmaan.
IImoitus voisi olla Suomen tai mink& tahansa muun maan tekemé. Liséksi aineen
tulisi olla niin vaarallinen terveydelle, etté olisi tarvetta ryhtya kansalliseen péa-
toksentekoon. Arvioitaessa aineen vaarallisuutta tulisi huomioida esimerkiksi véli-
ton terveysriski, todenndkdisyys riippuvuuteen, vieroitusoireet sekda aineen mah-
dollisesti aiheuttama aggressiivisuus, vakivaltaisuus, sekakaytén mahdollisuus ja

se, voiko ainetta mahdollisesti kéyttda tyrmaystippoina. (HE 303/2010)

Sellaisiin aineisiin, joita ei todennakoisesti kiellettdisi EU:ssa lainkaan, ei kuiten-
kaan tulisi kéayttda kansallista paatoksentekoa. Tasta paasaanndstd voitaisiin kui-
tenkin poiketa, jos kyseessa olisi esimerkiksi muotihuume, jota esiintyy vain jois-
sakin valtioissa esimerkiksi sen vuoksi, ettd sitd on helppo saada internetista. Tal-
lainen aine voi aiheuttaa ongelmia etenkin nuorten kohdalla, ja siksi siihen voitai-
siin kohdistaa kansallista paatoksentekoa, vaikka se ei aiheuttaisikaan vaaraa ter-
veydelle tai olisi levinnyt Euroopassa. Joskus aine voi olla niin vaarallinen, ettei
voida odottaa sen ilmaantumista Suomeen, vaan se voidaan kansallisesti kieltaa jo
silloin, kun sit4 havaitaan muualla Euroopassa. Tallainen aine voi olla esimerkiksi
erittdin vaaralliseen huumausaineeseen verrattavissa oleva aine. (HE 303/2010)
Uusi huumausainelaki tuli voimaan 1.6.2011, ja siihen lisattiin esimerkiksi seu-

raavanlainen uusi kohta huumausaineen maarittelylle:

”Sellaisia huumaantumistarkoituksessa kéytettidvid aineita, jotka ovat ter-
veydelle vaarallisia ja joista on tehty ilmoitus valvontaan ottamista varten
¢ alakohdassa mainitun neuvoston paatoksen mukaisesti tai jotka ovat
farmakologisilta ominaisuuksiltaan huumausaineeksi rinnastettavissa ole-
via lddkeaineita.” (L 30.5.2008/373, 1:3.)

Taman lakimuutoksen jalkeen huumausaineiksi on luokiteltu kansallisesti jo seit-
seman ainetta. 12. maaliskuuta 2012 huumausaineksi maariteltiin esimerkiksi syn-
teettinen kannabis JWH eli ”jehova”, ekstaasia muistuttavat metyloni ja mCPP,
LSD:t4 vaikutuksiltaan muistuttava Bromo-Dragonfly seka stimulantti 2-DPMP
eli ”daisy”. (Sosiaali- ja terveysministerio 2012)
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8.5 Muita designhuumeiden aiheuttamia ongelmia

Edelld mainittujen rangaistusten erojen ja pakkokeinojen puuttumisen lisaksi
muuntohuumeet ovat tuoneen mukanaan myds muita ongelmia. Ne eivat esimer-
kiksi useinkaan ndy huumeseuloissa pdivystystilanteissa, ja olisikin tarpeellista
kehittad uusia paihdeseuloja sitd mukaa, kun uusia aineita ilmaantuu. Uusien seu-
lojen kehittamisessé on kuitenkin ongelmana se, ettd puhtaan aineen saaminen voi
olla hankalaa, ja esimerkiksi Spice-tuotteita eli synteettistd kannabista on erityi-
sen vaikeaa analysoida. Yliannostustapauksissa haastavaa on se, ettd designhuu-
meiden aiheuttamia oireita tunnetaan huonosti, eika tietoja kaytetysta aineesta
valttdméatta saada potilaan huonon voinnin vuoksi. Vaikka vaikeimmat ja akuutit
fyysiset oireet poistuvat yleensd suhteellisen nopeasti, aineiden aiheuttamat
psyykkiset oireet saattavat kestdad jopa useita viikkoja. (Tacke ym. 2011, 2034-
2035)
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9 LOPPUPAATELMAT

Tyoni teoriaosuuden tarkoituksena oli selvittdd, mitd huumausaineen kayttorikok-
sella tarkoitetaan, millaisia ominaisuuksia eri huumausaineilla on sekéd millaisia
huumeiden kéytt4jia on olemassa. Lisaksi kerroin rangaistusseuraamuksista seka

lakimuutoksista, joita Suomeen ilmaantuneet designhuumeet ovat saaneet aikaan.

Empirian toteutin haastattelemalla poliisia seké tutkimalla Pohjanmaan karéjéoi-
keuden tuomioasiakirjoja, jonka tarkoituksena oli siis selvittdd vuonna 2010 vi-
reille tulleiden huumausaineen kayttorikosten tekomuodot, oheisrikokset, kaytto-
rikoksessa esiintyneet huumausaineet seka rikoksista tuomitut rangaistukset.
Haastattelullani pyrin selvittdmaéan, miten paljon huumausaineen kayttorikoksia
tulee poliisin tietoon ja mitk& ovat yleisimmat aineet, joihin poliisi tydsséan tor-
maa. Tutkin myos tilastoja tarkoituksenani ottaa selville esimerkiksi kayttorikolli-
suuden kehittymista viime vuosina seké yleisimpid viranomaisten takavarikoimia

aineita.

Kayttorikosten maéra naytti kasvaneen huomattavasti vuodesta 2001 lahtien, silla
viime vuonna poliisin tietoon oli tullut yli 10 000 rikosta enemmén kuin vuonna
2001. Rikosten lisddntyminen johtuu varmasti osaltaan myos kayttérikosuudistuk-
sen toteuttamisesta. Ennen uudistusta kayttorikokset siis sisaltyivat huumausaine-
rikoksiin, eikd niilld ollut omaa rikosnimikettd. Kun lakiin otettiin “huumausai-
neen kayttorikos”-nimike, ndma rikokset alkoivat vuosi vuodelta lisdéntyad. Rikok-
sentekijoind nuoret aikuiset olivat selvasti yleisin ikdryhmd, mutta my6s hyvin
nuoria, jopa alle 14-vuotiaita henkil6ita oli syyllistynyt huumausaineen kayttori-

koksiin.

Huolestuttavaa oli tdman rikosten lisddntymisen ja nuorten rikostentekijoiden li-
séksi designhuumeiden yleistyminen sek& se, miten helposti niitd saa tilattua in-
ternetistd. Naitd aineita on myods kaupattu ja markkinoitu “laillisina huumeina”,
mik& voi mahdollisesti aiheuttaa sen, ettd niiden tilaaminen ja kdyttdminen koe-
taan helpoksi. Huumausainelain muutokset ja uusien aineiden luokittelu huuma-
usaineiksi voivat kuitenkin ehka helpottaa tat4 ongelmaa. Uskon, ettd ndiden ai-

neiden k&yton tekeminen rangaistavaksi seké& esimerkiksi myymisestd seuraavat



45

kovemmat rangaistukset voivat nostaa kynnysta kayttdd, hankkia tai levittad ky-
seisia aineita. Lakimuutokset mahdollistivat my6s viranomaisten pakkokeinojen
kayton silloin, kun kyseessd on huumausaineeksi luokiteltu muuntohuume. De-
signhuumeiden yleistymisestd kertoi se, ettd vuonna 2010 tullin tutkimien, de-
signhuumeita sisaltdvien naytteiden maard oli yli 300 néytettd enemman kuin
vuonna 2008. Myos painossa mitattuna niiden maéara oli lisadntynyt lahes kuudel-
la kilolla vuodesta 2009 vuoteen 2010.

Néin huolestuttavana asiana my6s huumausaineisiin liittyvat oheisrikokset eli rat-
tijuopumusten ja liikenneturvallisuuden vaarantamisen yleisyyden, koska téllais-
ten rikosten tekeminen aiheuttaa vaaraa rikollisen itsensé lisaksi myos ulkopuoli-
sille. Namaé olivat yleisimpia rikoksia seké karajaoikeuden tuomioasiakirjojen etta

poliisin mukaan. Naiden lisdksi huumausainerikokset olivat melko yleisié.

Huumausaineen kéayttorikosuudistuksen yhteydessa kéyttoon otettu rangaistus-
maardysmenettelyssé sakottaminen oli tilastojen mukaan yleinen seuraamus kéyt-
torikoksissa, ja sen kayttd oli lisaantynyt vuosi vuodelta. Tdméan néin kuitenkin
hyvané asiana, koska se on nopea keino puuttua huumeiden kéayttamiseen, kuten
hallituksen esityksessékin sen kéyttéon ottamista oli perusteltu. Myds syyttdmatta
jattaminen oli yleistynyt, mutta se ei ollut yhta yleist4 kuin rangaistusméaaraysme-
nettely. En kuitenkaan saanut selville, kuinka suuressa osassa syyttamattajatta-

mispaatoksia henkil6 oli puhuteltu tai ohjattu hoitoon.

Seuraamusten tutkimisessa koin ongelmana sen, ettd kérdjdoikeuden antamissa
tuomioissa tekija oli ldhes aina tuomittu samalla muistakin rikoksista. Oli siis vai-
keaa selvittad, millaisia rangaistuksia pelkistd kayttorikoksista maarataan. Liséksi
tutkimieni tuomioasiakirjojen maaréa oli melko véahainen (25 kpl) eli suurempi otos
ja useamman kuin yhden kargjéoikeuden tuomioiden tutkiminen olisi ehk& antanut
paremman ja luotettavamman kuvan koko Suomen kéyttorikollisuudesta. Vaikka
tutkinkin tilastokeskusten luvuista koko Suomen kardjaoikeuksien vuonna 2010
antamia tuomioita, niisté ei kuitenkaan selvia esimerkiksi tekomuotoa. Ongelmal-
lisena kayttorikosten tutkimisessa ndin myds sen, etta vain hyvin pieni osa rikok-

sista tulee viranomaisten tietoon. Suurin osa on piilorikollisuutta, ja pelkat ilmi



46

tulleet rikokset eivét siten kerro kaikkea koko Suomen kayttorikollisuustilantees-
ta.
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LITE1

POHJANMAAN KARAJAOIKEUDESSA VUONNA 2010 VI-
REILLE TULLEET HUUMAUSAINEEN KAYTTORIKOKSET

Rikos Huumausaine Oheisrikos Rangaistus
Kayttd Kannabis, amfeta- Useita varkauksia, napis- Ehdoton vankeus 10 kk
miini, Subutex tyksia ja varkauden yrityk-
sid

Kayttd Amfetamiini Useita, mm. huumausaine- | Yhdyskuntapalvelu 200 h
rikos ja véarennys

Kéyttd Amfetamiini, 1a8k- Rattijuopumus, torkeé lii- | Yhteinen vankeus 1 v 3

keet kenneturvallisuuden vaa- kk
rantaminen + useita muita

Hallussapito, Hasis - 25 pdivéasakkoa

hankkimisen
yrittdminen
Kaéyttod Hasis, marihuana Huumausainerikos Yhteinen sakkorangaistus
20 péivésakkoa

Kayttod Hasis Huumausainerikos Syyte kayttorikoksesta
hylatty, huumausaineri-
koksesta 15 paivasakkoa

Kayttod (2 kpl) | Amfetamiini, met- Rattijuopumus (2 kpl), Yhteinen ehdollinen van-

amfetamiini, 1a8k- kulkuneuvon kuljettami- keus 40 péivaa
keet nen oikeudetta (2 kpl)

Kayttod Marihuana, ladkkeet | Torked rattijuopumus, tor- | Ehdollinen vankeus 4 kk
ked liikenneturvallisuuden | + oheissakko 40 pdiva-
vaarantaminen sakkoa

Kéyttd Marihuana Huumausainerikos 60 paivasakkoa

Kéyttd Hasis Huumausainerikos 55 péivéasakkoa

Kéayttd Amfetamiini Rattijuopumus, kulkuneu- | Yhteinen vankeusrangais-

von kuljettaminen oi-

tus 60 paivaa




LITE 1 2(3)
keudetta + 2 muuta
Kaytto Kannabis Torkea rattijuopumus, lii- | Yhdyskuntapalvelu
kenneturvallisuuden vaa-
rantaminen
Kéayttd (4 kpl), | Laédkkeet, kannabis, | Rattijuopumus (3 kpl), Ehdoton vankeus 1 v 2 kk
hallussapito (3 | amfetamiini torkea liikenneturvallisuu-
kpl) den vaarantaminen + usei-
ta muita
Kaéyttod L&akkeet Rattijuopumus, kulkuneu- | Ehdoton vankeus
von kuljettaminen oi-
keudetta, huumausaineri-
kos + useita muita
Kayttd Amfetamiini Rattijuopumus, torked lii- | Yhdyskuntapalvelu 52
kenneturvallisuuden vaa- tuntia
rantaminen + 2 muuta
Kaéyttod L&akkeet, kannabis, | Rattijuopumus, kulkuneu- | Ehdollinen vankeus 50
amfetamiini von Kuljettaminen oi- péivaa, oheissakko 20
keudetta péivasakkoa
Hallussapito, Amfetamiini Rattijuopumus, liikenne- Ehdoton vankeus 2 v 6 kk
kayttd rikkomus, torked rydsto +
2 muuta
Kaytto Kannabis, hasis 2 huumausainerikosta Yhteinen sakkorangaistus
50 pdivéasakkoa
Kéyttd Ladkkeet, kannabis, | Rattijuopumus, liikennetur- Yhteinen sakkorangais-
amfetamiini vallisuuden vaarantaminen tus 60 paivasakkoa
Hallussapito Amfetamiini, mari- | Rattijuopumus Yhteinen sakkorangais-

huana

tus 40 paivasakkoa




LITE1

3(3)

Kaytto

Ladkkeet, amfeta-

miini

Rattijuopumus, liikennetur-
vallisuuden vaarantaminen +

3 muuta

Yhteinen sakkorangais-

tus 60 péivasakkoa.




