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— SCIENCE FICTION -HARRASTAJIEN
TIEDONHANKINTA

Taman opinnaytetydn tarkoitus oli selvittdd suomalaisten science fiction -harrastajien
tiedonhankinnan yleispiirteitd. Sita tarkastellaan arkielaméan tiedonhankinnan viitekehyksessa,
joka on informaatiotutkimuksen osa-alue. Kohderyhméana tutkimuksessa olivat suomalaiset
henkildt, jotka harrastavat saanndllisesti science fictionia eri muodoissa. Tutkimus tehtiin
puolistrukturoidulla verkkokyselylld, johon vastasi 117 harrastajaa ympari Suomea. Kyselyn
avulla tutkittin seuraavia seikkoja: minkalaista tietoa science fictionista hankitaan, mista
paikoista ja mita kautta tietoa hankitaan, milla kriteereilla tiedonléhteita valitaan, mita esteita
tiedonhankinnassa esiintyy ja miten esteita voisi poistaa.

Science fictionia eli tieteisfiktiota esiintyy kirjallisuuden liséksi esimerkiksi elokuvissa, peleissa ja
kuvataiteessa. Genren tarkeiksi ominaisuuksiksi on listattu yhteiskuntakriittisyys, teknologia,
luonnontieteet ja tulevaisuusskenaariot. Suomessa on ollut jarjestaytynyttd sf-toimintaa 1970-
luvulta saakka, jolloin ensimmaiset yhdistykset perustettiin. Harrastajille yhteisollisyys ja muiden
harrastajien tapaaminen on tarkeaa.

Vastauksista kavi ilmi, ettd suurin osa harrastajista etsi tietoa aktiivisesti. Tietoa hankittiin eniten
kirjallisuudesta ja kirjailijoista, mutta myos elokuvista, tv-sarjoista ja sf-harrastajayhteisoista
haettiin tietoa. Tarkeimmiksi tiedonlahteiksi ja -kanaviksi osoittautuivat internetin hakukoneet,
keskustelufoorumit ja muut harrastajat. Myds Wikipedia nousi esiin tarkednd lahteena.
Hakukoneita pidettiin vaivattomina ja nopeina, kun taas muilta harrastajilta saatu tieto koettiin
luotettavaksi. Tarkeimmat kriteerit lahteitd valitessa olivat helppous, asiantuntevuus seka
luotettavuus. Tiedon hajanaisuus ja méaéarallinen laajuus hankaloittavat tiedonhankintaa.

Yksi ratkaisu tdh&n ongelmaan olisi kotimainen sivusto, johon kerattaisiin keskitetysti tietoa
science fictionista seka linkkeja muihin hyviksi katsottuihin tietoresursseihin.
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— INFORMATION SEEKING PRACTICES OF
SCIENCE FICTION FANS

The objective of this Bachelor’s thesis was to study the general features found in the information
seeking practices of Finnish science fiction fans. The theory part of the thesis focuses on
everyday life information seeking. The subjects of the study were persons who are interested in
science fiction and consider it as a regular hobby. The material of the study was collected with
an online survey, which was completed by 117 people around Finland. The following questions
were examined: what kind of information on science fiction was sought, what kind of information
sources and channels were used, what criteria were used when they were chosen, what kind of
problems occurred in information seeking and how the problems could be solved.

In addition to literature, science fiction themes can be found also in films, games and arts.
Characteristics of SF often include social criticism, the important role of technology and natural
sciences and visions for the future. There has been organized science fiction activity in Finland
since the 70’s, when the first SF society was founded. A sense of community and meetings with
other fans are important for SF fans.

The majority of the fans seek information actively. They mostly sought information on literature
and authors, but also films, TV shows, events and fandom activity were the topics of information
seeking. The most important sources and channels of information were search engines, various
online forums and other fans. Search engines were regarded as easy and quick while other fans
were viewed as trustworthy. When choosing the sources and channels of information, the major
criteria were easiness, expertness and reliability. Incoherent search results and the vast
quantity of information cause problems in seeking information.

One solution to this problem would be to create an online site where information on science
fiction would be collected collectively. The site could also list links to other approved information
resources.
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1 JOHDANTO

Taman tutkimuksen aiheena on suomalaisten science fiction -fanien tiedonhan-
kinta. Sita tarkastellaan arkielaméan tiedonhankinnan viitekehyksessa, joka on

informaatiotutkimuksen osa-alue.

Tutkimuksen tarkoituksena on selvittdd, minkalaista tietoa science fictionista
haetaan, mista paikoista ja mitd kautta tietoa hankitaan, milla kriteereilla vali-
taan paikkoja joista tietoa haetaan, mitd ongelmia tai esteita tiedonhankinnassa
esiintyy ja miten esiin tulevia ongelmia voisi korjata. Kohderyhméana tutkimuk-
sessa ovat kaikki suomalaiset henkil6t, jotka ovat kiinnostuneita science fic-
tionista ja katsovat harrastavansa sita saannoéllisesti. Tutkimus tehdaan puoli-

strukturoidun verkkokyselyn avulla.

Valitsin kyseisen aiheen, koska arkielaman tiedonhankinnan tutkimus kiinnostaa
minua. Science fiction -fanien valinta tutkimuskohteeksi puolestaan lahti liikkeel-
le omasta kiinnostuksestani kyseiseen genreen. Olen ollut aktiivinen Turun
Science Fiction Seura ry:ssa 1990-luvun lopulta saakka, ja on helppo tutkia vii-

teryhmaa, jonka jasen itse olen.

Opinnaytetydssa esitelladn ensin science fictionia genrena ja suomalaista sf-
harrastajakenttad. Kolmas ja neljas luku kasittelevat tiedonhankintatutkimuksen
teoriaa ja keskeisia kasitteitd seka arkielaman tiedonhankinnan tutkimusta. Tut-
kimuksen toteutuksesta ja tuloksista kerrotaan viidennessa ja kuudennessa lu-

vussa, ja lopuksi pohditaan tulosten merkitysta.
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2 SCIENCE FICTION JA SF-FANDOM SUOMESSA

Science fiction (tieteisfiktio, scifi, sf) on laajempi kéasite kuin tieteiskirjallisuus,
silla sf-teemoja esiintyy nykyaan kaunokirjallisuuden liséksi kuvataiteessa, sar-
jakuvissa, elokuvissa, televisiosarjoissa seka video- ja roolipeleissa. Kirjallisuu-
den alalajina se syntyi jo 1800-luvulla, ja Mary Shelleyn romaania Frankenstein
(1818) pidetaan ensimmaisena tieteisromaanina (Sisattd 2004, 11). 1900-luvun
puolella genrella on ollut populééri- tai roskakulttuurin stigma, joka syntyi jo
1920-1950-luvuilla Yhdysvalloissa (Hirsjarvi 2009, 19).

Science fiction on hankalasti maariteltava fiktion alalaji, ja siitd on olemassa
monia eri kayttotarkoituksiin luotuja maaritelmid. Lajityypin tarkeiksi ominai-
suuksiksi on historiallisesti listattu yhteiskuntakriittisyys, teknologia, luonnontie-
teet ja skenaariot tulevaisuudesta. Science fictiossa esitetdan vaihtoehtoisia,
spekuloivia, jopa varoittavia yhteiskuntakuvia ekstrapolaation avulla eli olemas-
sa olevia tosiasioita laajentamalla ja projisoimalla. Tieteisfiktiossa idea (novum)
on yksi tarinan keskeisista elementeista. Kaikki science fiction ei kuitenkaan ole
kriittisté4, vaan se voi olla myds puhdasta viihdetta tai mystifioida optimistisesti
edistysta. Sen ei mydskaan aina tarvitse pohjautua nimenomaan luonnontietei-
siin, vaan se voi kasitella myds humanistisia, filosofisia, yhteiskuntatieteellisia ja
psykologisia teemoja. Science fictionin voi katsoa kertovan tietdmisen ja ym-
martamisen rajoista, ei niinkaan tieteesta ja teknologiasta. Lajityypin teokset
voivat kyseenalaistaa oman kulttuurin itsestddnselvyydet tavalla, jolla sitd ei

mikd&n muu lajityyppi tee. (Hirsjarvi 2009, 20-21, 23).

Science fiction on hyvin laheista sukua fantasialle, ja niiden valinen rajaviiva jaa
epaselvaksi, vaikka kummastakin on tehty runsaasti maarittelyja. Erona on kui-
tenkin se, etta tieteisfiktiossa spekulaation yhteys tieteelliseen maailmankuvaan
on yksi genren olennaisimmista ominaisuuksista. Toisin kuin fantasiassa, kuva-
tun ilmion taytyy periaatteessa olla mahdollinen ilman yliluonnollisia selityksia.
(Hirsjarvi 2009, 29-30)
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Fandom on englannista lainattu termi, joka tarkoittaa fanien muodostamaa ver-
kostoa (Hirsjarvi 2009, 11). Suomessa oltiin kiinnostuneita science fictionista jo
1950-luvulla, mutta suomalaisen science fiction -fandomin katsotaan syntyneen
vuonna 1976, jolloin perustettin  Suomen ensimmainen sf-yhdistys, Turun
Science Fiction Seura ry., joka alkoi julkaista Spin-lehted. Sen jalkeen vastaavia
yhdistyksia perustettiin muihin kaupunkeihin kuten Helsinkiin, Tampereelle ja
Jyvaskylaan, ja nykyaan aktiivisia yhdistyksia on kymmenisen kappaletta ja leh-
tiakin on yhta monta. Fandomin toiminta koostuu yhdistystoiminnasta, lehtien
julkaisemisesta, kirjallisuus- ja muiden palkintojen myoéntamisesta seka tapah-
tumien eli conien (< convention) ja epamuodollisten tapaamisten jarjestamises-
ta. (Karppanen 2011, 6) Yleisemmin science fiction -fanit poikkeavat muiden
taiteenlajien harrastajista siind suhteessa, ettd he haluavat usein harrastaa yh-
dessa. Yhteisollisyys ja muiden samanhenkisten ihmisten tapaaminen on heille
tarkeaa. (Sisatto 2012). Liséksi toiminta perustuu vapaaehtoisuuteen ja talkoo-

tyohon, ja yhdistykset ovat voittoa tavoittelemattomia.

Edella mainitut toimintatavat ovat tyypillisiA myds ulkomaiden fandom-
toiminnalle, mutta suomalaisella fandomilla on liséksi joitakin erikoispiirteita.
Niitd ovat naisten suuri osuus, aktiivisten toimijoiden suhteellinen nuoruus seka
harrastajayhteisdjen keskittyminen yliopistojen ja korkeakoulujen yhteyteen,
jolloin fandomiin tulee uusia aktiiveja korkeakouluopiskelijoiden joukosta (Rehn-
strom 2012, 13, Mantyla 2012, 18). Erityista suomalaiselle fandomille on myds
se, ettd suuret tapahtumat kuten Finncon eivat kerdd osallistumismaksuja vaan
ovat aina olleet kavijdille ilmaisia. Siind miss& muissa maissa maksullisten coni-
en kavijat lasketaan sadoissa, Finnconeissa vierailee vuosittain useita tuhansia

ihmisid. (Karppanen 2011, 7)
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3 TIEDONHANKINTATUTKIMUKSEN TEORIAA JA
KESKEISIA KASITTEITA

Tiedonhankintatutkimus on yksi tarkeimmista informaatiotutkimuksen osa-
alueista. Sen avulla pystytddn ymmartamaan ihmisen kayttaytymista tiedontar-
vetilanteissa, seka sitd, miksi ja miten tiedonhakija kayttaa eri tiedonhankinta-
kanavia ja -menetelmid. Tutkimuksista saatua tietoa voidaan kayttaa kehitta-
maan tiedonlbéytamismekanismeja ja parantamaan tietoa valittavien instituutioi-

den palveluja. (Haasio & Savolainen 2004, 9.)

Tiedonhankintatutkimus tarkastelee kolmea osa-aluetta: tiedontarpeita, tiedon-
hankintaa seké tiedonkayttt6a (Haasio & Savolainen 2004, 9). My6s muilla tie-
teenaloilla kuten viestintatutkimuksessa, kasvatustieteissa ja psykologiassa tut-
kitaan tiedonhankintaa. Nailla aloilla usein painotetaan eri asioita kuin informaa-
tiotutkimuksessa, mutta naiden alojen tutkimustulokset ovat relevantteja myés

informaatiotutkijoille. (Savolainen 2011, 78.)

Internetin yleistyminen 1990-luvun lopulla vaikutti ihmisten tiedonhankintatapoi-
hin oleellisesti: oli syntynyt kokonaan uusi keskeinen tiedonlahde. Sen hyvat
puolet ovat nopeus, ajantasaisuus ja globaalisuus, ja huonoja puolia on muun
muassa se, ettd se on vapaa julkaisukanava, jossa kuka tahansa voi julkaista
mita tahansa. On myds vaarana niin sanottu digital divide -ilmid, eli toisilla on
paremmat mahdollisuudet ja taidot kayttaa internetin tuomia hyétyja kuin toisilla.

Se taas voi aiheuttaa eriarvoisuutta. (Haasio & Savolainen 2004, 134-136.)

3.1 Data, informaatio ja tieto

Data on koodattu viesti, joka koostuu merkeista tai symboleista kuten tietoko-
neeseen syotetyt nollat ja ykkdset. Se on raaka-ainetta, josta informaatio syn-

tyy. Informaatiota voidaan valittaa muille. (Haasio & Savolainen 2004, 15.)
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Informaatio voidaan jakaa semanttiseen ja pragmaattiseen informaatioon. Se-
manttinen informaatio ilmenee vaitelauseissa, joissa ilmaistaan maailmaa kos-
kevia asiantiloja. Nama vaitelauseet voivat myds olla joko tosia tai epatosia.
(Haasio & Savolainen 2004, 16.) Esimerkkina semanttisesta informaatiosta on

seuraava lause: "Tarja Halonen oli Suomen presidentti 12 vuotta."

Pragmaattinen informaatio kertoo vastaanottajalle jonkin merkittavan asian. Mi-
ta hyodyllisempi se hanelle on, sitd pragmaattisempana informaatiota voidaan
pitdd. Informaatio on resurssi, jota voi hyédyntaa eri toimissa. Uutiset sisaltavat
pragmaattista tietoa, mutta niiden hyodyllisyys on sidottu aikaan. (Haasio & Sa-
volainen 2004, 16.)

Vastaanottaja tulkitsee saamansa informaation omalla tavallaan, ja taman tul-
kinnan lapikaynyt informaatio muuttuu tiedoksi. Silloin se saattaa muuttaa tulkit-
sijan kasityksia jostakin asiasta, ja h&nen kognitiivisissa rakenteissaan tapahtuu
muutos. Kukin yksil6 tulkitsee informaatiota omalla tavallaan. (Haasio & Savo-
lainen 2004, 17.)

Varsinkin digitaalista informaatiota syntyy koko ajan lisda kiihtyvalla vauhdilla.
Sahkdisen tallennuksen halpuus, kovalevyjen kasvu, tietokoneiden prosessori-
teho ja tietoverkkojen kasvava kaistaleveys edesauttavat digitaalisen tiedon
eksponentiaalista kasvua. Tama informaatiotulva vaikeuttaa relevantin tiedon
l6ytamista. (Tuominen 2008, 16-17.)

3.2 Tiedontarve

Tiedontarve on termind hankala maaritelld, ja sen luonteesta on esitetty infor-
maatiotutkimuksessa monia erilaisia ndkemyksid. Yksi hankaluus Savolaisen
(2011, 83) mukaan on se, etta tarvetta analysoitaessa tulee vastaan useita mo-
nitulkintaisia psykologisia termeja kuten "halu”, "uskomukset" tai "motiivi". On-
gelmana on my6s se, etta tiedontarpeisiin liittyvad empiirista tutkimusta on hy-
vin vahan. Sen vuoksi tiedontarvejasentelyt perustuvat yleensa yleispiirteisiin

tyypittelyihin. (Savolainen 2011, 86.)
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Vaikka tiedontarvetta ei voidakaan maaritella tasmallisesti, se on hyodyllinen
apukasite silloin, kun kasitellaan niitd kognitiivisia, tunneperéaisia ja tilannelah-
toisia tekijoita, jotka saavat yksilon ryhtymaan toimiin tiedon hankkimiseksi.
(Savolainen 2011, 90-91.)

Myds tiedontarve lasketaan ihmisten perustarpeisiin. Ihmisilla on sisasyntyinen
tarve ottaa vastaan aistiarsykkeitd, ja on myds ilmeista etta monilla on tarve
seurata tiedotusvalineitd. (Savolainen 2011, 85.) Tiedontarpeisiin vaikuttavat
myds henkilon yhteisossd omaksumat roolit seka h&nen asenteensa ja mielen-
kiinnon kohteensa. On luonnollista, etta kiinnostaviksi koetut asiat nahdéén

usein myos tarpeellisina. (Savolainen 2011, 86.)

Edella mainittujen sisaisten tekijoiden lisaksi myos sellaiset sosiaaliset ja kult-
tuuriset tekijat kuten arvot ja normit maarittelevat yksilon tiedontarpeita. Arvot
ovat ihmisten ajattelussa ja yhteiskunnan kulttuurissa vallitsevia kasityksia yksi-
I6iden ja yhteiskunnan keskeisista paamaarista, ja tarpeet voidaan ymmartaa
arvojen valittamiksi kasityksiksi siitd, mika on ihmiselle hyvéksi jossain tilan-
teessa. Normit puolestaan ovat keskeisessa asemassa tiedontarpeiden muo-
dostumisessa, silla ne maarittavat sen, mika kayttaytyminen yhteiskunnassa on

sallittua, kiellettya, toivottavaa tai pakollista. (Savolainen 2011, 85-86.)

3.3 Tiedonlahteet ja -kanavat

Tiedonlahde kasitetdan useimmiten dokumentiksi, johon informaatiosisaltd on
tallennettu. Nama dokumentit voivat olla painettuja (esimerkiksi kirjat ja lehdet)
tai elektronisia (esimerkiksi television lahetykset tai verkkosivut). Informaatiolah-
teitd voivat dokumenttien lisaksi olla myds henkildt. (Haasio & Savolainen 2004,
19.)

Tiedonlahteita voi jaotella eri tavoin, mm. formaaleihin ja informaaleihin lahtei-
siin (Haasio & Savolainen 2004, 20). Formaalit eli viralliset l&ahteet ovat periaat-
teessa kaikkien saatavilla, kun taas informaalinen tiedonléhde liittyy ihmisten
valiseen epamuodolliseen viestintaan. Informaaleja lahteitd voivat olla esimer-

kiksi sédhkopostiviesti tai puhelinkeskustelu.
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Tiedonkanava on mekanismi, jonka avulla tiedonlahde |oydetaan. Organisoitu
kanava on esimerkiksi kirjasto, jonka kautta paasee monenlaisille tiedonlahteil-
le. Myo6s yksittainen henkilé voi toimia tiedonkanavana, jolloin useimmin kayte-
taan termia tiedonvalittdja kanavan sijaan. Valittdjana voivat toimia esimerkiksi

terveydenhoitaja tai informaatikko. (Haasio & Savolainen 2004, 20.)

Internet-sivuja on vaikea jakaa tiedonléhteisiin ja -kanaviin. Yksittaisia kotisivuja
voidaan pitdd tiedonlahteind, mutta niissa on usein linkkeja muihin lahteisiin.
Haasion ja Savolaisen (2004, 20) mukaan onkin ilmeistd, etta kun informaatio-
siséltéja on yha enemman tarjolla tietoverkossa, tiedonlahteen ja -kanavan erot-

taminen toisistaan muuttuu yhé vaikeammaksi.

3.4 Tiedonhankinta

Tiedonhankinta on kasite, jonka voi tulkita seké laajasti tai suppean instrumen-
taalisesti. Instrumentaalisen tiedonhankinnan tutkimuksessa keskitytaan keinoi-
hin, joilla tietoa sisaltavia dokumentteja saadaan. Laajasti tulkitussa tiedonhan-
kinnassa tutkitaan tiedonhankinnan koko prosessia, jota on havainnollistettu
kuviossa 1. (Savolainen 1999, 84.)

Tiedonhankinta Tiedonkiiytto
"\
| /.
ongelma/ . tiedonldhteiden  hakeutuminen . - ..
tehtivi —@ tiedontarve —po jakanavien —P=lihteilleja - lgydqttyjen_,amelston'
valinta kanaville ldhteiden omaksuminen
relevanssin
! A -vans |
I | arviointi
I | I I
! ! aiemmat | i |
| | kaytto- 00— - - = = =
kokemukset |
] o I R N N N W - i e -

Kuvio 1. Tiedonhankintaprosessi (Savolainen 1999, 85).

Tiedonhankintaprosessi alkaa tiedontarpeen syntymisesta ja paattyy hankitun

tiedon kayttoon. Lahtokohtana on jonkin tehtavan tai ongelman vuoksi heran-
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neen tiedontarpeen havaitseminen ja tunnistaminen. Seuraavana vuorossa on
tiedonlahteiden ja -kanavien valitseminen ja niiden luo hakeutuminen. T&han
valintaan vaikuttavat yksilon aiemmat kokemukset seka erilaiset odotukset ja
arvioinnit lahteen mahdollisesta hyodyllisyydesta. Sen jalkeen yksil6 arvioi saa-
dun tiedon kayttokelpoisuutta ja kenties palaa edelliseen vaiheeseen, mikali ei
koe saaneensa relevanttia tietoa. Uusi tieto voi myds aiheuttaa sen, etta syntyy
uudenlaisia ongelmia, jotka puolestaan synnyttavat uudenlaisia tiedontarpeita.

Tiedonhankintaprosessi onkin usein syklinen. (Savolainen 1999, 85.)

Tiedonhankinnan tavat vaihtelevat riippuen yksilosta, tilanteesta ja tehtavatyy-
pistd. Se on myo6s totunnaista, eli opituista rutiineista ei helposti luovuta, ellei
uusi kaytantd ole selvasti vanhaa tehokkaampi. Tiedonhankinta ei myodskaan
ole itseisarvo, joten se tahtdd ainoastaan 'tarpeeksi hyvaan' tulokseen. (Savo-
lainen 2011, 109-110.)

Tiedonhankinnassa voi esiintya myos erilaisia esteitad, jotka hankaloittavat tie-
don l6ytymista. Esteet voivat olla tunnelahtdisia, esimerkiksi neuvon kysyminen
voi tuntua oman tietamattomyyden julkiselta tunnustamiselta. Tunneléhtoisten
esteiden liséksi esteet voivat olla myos taloudellisia: ei esimerkiksi ole varaa
hankkia kiinnostavaa kirjallisuutta. Myos kiire tai puutteellinen kielitaito voivat

muodostua esteeksi onnistuneelle tiedonhankinnalle. (Savolainen 2011, 96.)

Tiedonhankinta voidaan jakaa kahteen erilaiseen kategoriaan. Ongelmalahtoi-
sen eli praktisen tiedon hankinta liittyy yksittdisen ongelman ratkaisemiseen
(Haasio & Savolainen 2004, 30). Silloin siis lAhdetddn hakemaan tietoa, jolla
selvitettaisiin jokin maaréatty tiedossa oleva ongelma. Yksinkertaisimmillaan tal-

lainen ongelma voisi esimerkiksi olla se, onko jokin kauppa auki sunnuntaisin.

Kun tietoa hankitaan yleisestd mielenkiinnosta ilman erityistd tiedontarvetta,
kyseessa on orientoivan tiedon hankinta (Haasio & Savolainen 2004, 30).
Orientoivaa tietoa saadaan esimerkiksi lehti&d lukemalla tai seuraamalla televisi-
on ajankohtaisohjelmia. Orientoivaan tiedonhankintaan liittyy sattumanvarai-

suus: tarkeaan tietoon saatetaan tormata vahingossa.
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4 ARKIELAMAN EI-AMMATILLINEN TIEDONHANKINTA

Suurin osa tiedonhankinnan tutkimuksesta kohdentuu ammatillisen tiedon han-
kintaan. Sen rinnalla on kuitenkin tutkittu jo 1970-luvulta l&htien myo6s arkiela-
man ei-ammatillista tiedonhankintaa. Se viittaa tiedonhankintaan, joka ei liity

tydelamaan tai paatoimiseen opiskeluun. (Haasio & Savolainen 2004, 106.)

Suuri osa arkielaman tiedonhankinnan tutkimuksista keskittyy tutkimaan sita,
miten eri l&hteitd ja kanavia hyddynnetd&n orientoivan ja praktisen tiedon tar-
peiden tyydyttamiseen (Haasio & Savolainen, 2004, 110). Aihetta kasittelee
myo6s tdma tutkimus science fictionin harrastajista. Suomessa on tehty muuta-
mia tutkimuksia, joissa on tutkittu eri alojen harrastajien tiedonhankintaa. YKksi
niistd on Kati Koiviston pro gradu -tutkielma Elamaa tassun alla: haastattelutut-
kimus kissanomistajien tiedonhankinnasta. Tutkimus oli tehty haastattelemalla
43:a kissanomistajaa, ja siind oli selvitetty muun muassa sita, mista lahteista
tietoa etsitdan ja miten ne valitaan ja mita esteita tai ongelmia tiedonhankinnas-
sa on (Koivisto 2006).

Internetin kayttd koskevissa kvantitaviisissa tutkimuksissa on tullut ilmi, etta in-
ternetilla on nykyaan varsin keskeinen asema arkipaivan tiedonhankinnassa.
Verkkopalveluja kaytetaan arkielaman eri tarpeisiin, ja sen kaytté on arkipaivais-
tynyt ja vakiinnuttanut asemansa tiedonhankinnan kanavana. Varsinkin ongel-
maléhtoisen tiedon hankinnassa verkkoléhteilla on keskeinen rooli, silla tiedon-
tarpeen syntyessd on vaivatonta aloittaa tiedonhaku tekemalla yksinkertaisia
verkkohakuja. (Haasio & Savolainen 2004, 149-151.)

4.1 Kirsty Williamsonin arkielamén tiedonhankinnan malli

Yhdysvaltalaisen Kirsty Williamsonin tutkimus perustuu noin kahdensadan Aust-
raliassa asuvan ikaantyneen henkilén haastatteluihin. Han kehitti arkielaman

tiedonhankinnan mallin, jonka nimi on tiedonhankinnan ymparistét. Sen omi-
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naispiirre on, etta siina kiinnitetdén erityistd huomiota sattumanvaraiseen tiedon

saantiin ja hankintaan. (Haasio & Savolainen 2004, 121.)

Williamsonin malli (kuvio 2) hahmottelee arkielamén tiedonhankinnan keskeisia
ymparistdja ja tiedonlahteiden tavoitettavuutta. Se sijoittaa tiedonhankinnan ja
tiedon kayton laajempaan sosiaaliseen ja kulttuuriseen kontekstiin. Taméa kon-
teksti taas vaikuttaa lahteiden ja kanavien valintaan. (Haasio & Savolainen
2004, 121.)

Arvot B Flamantyylit
Institutionaaliset lahteet

/_\\

Sosio- / Joukkotiedaotusvalineet
ekona-
miset
Ympa-
ristot

Fyvsisel
ymparistiol

Laajemmat
kontaktiverkostot

/ Laheiset inmiset X/

Henkildkohtaiset ominaisuudet

Kuvio 2. Williamsonin arkielaman tiedonhankinnan malli (Haasio & Savolainen,
2004, 122).

Tiedon hankkijan henkilokohtaiset arvot, ominaisuudet ja elaméantyyli vaikuttavat

siihen, miten han hankkii tietoa. My6s sosioekonomiset tekijat ja asuinpaikan
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luonne vaikuttavat suuresti tiedonhankinnan mahdollisuuksiin. (Haasio & Savo-
lainen 2004, 122.)

Williamsonin mallissa erityyppiset lahteet sijoittuvat eri vyohykkeille, ja eri tie-
donlahteiden tarkeys vaihtelee siten, ettd mitd lahempéana tiedon hankkijaa ne
ovat, sita tdrkeammiksi ne usein koetaan. Lahiymparistdéssa olevia laheisia ih-
misid (perheenjasenet, ystavat) on helpompi lahestya silloin, kun tiedontarpee-
seen tarvitaan ratkaisua. Joukkotiedotusvalineet sijoittuvat hieman kauemmak-
si, mutta niitd kaytetaan sadannollisesti. Kauempana sijaitsevien institutionaalis-
ten lahteiden, kuten viranomaisten ja laakarien, luo hakeudutaan silloin kun ky-
seessa on praktinen tiedonhankinta. Silloin tiedon hankkijalla on jokin ongelma,

johon lahdetdan hankkimaan ratkaisua. (Haasio & Savolainen 2004, 123.)

4.2 Reijo Savolaisen malli arkielama tiedonhankinnan kontekstina

Kotimaassa on Reijo Savolainen tutkinut arkielaman tiedonhankintaa ja luonut
mallin, jonka lahtokohtana on eldméntavan kasite. Se toimii kontekstina kun
tarkastellaan arkielaman tiedonhankinnan erityispiirteitd. (Haasio & Savolainen
2004, 124.)

Elaméntapa on suhteellisen pysyva asennoitumistapojen ja valmiuksien jarjes-
telma. Se on siis asioiden jarjestys, joka toteutuu sosiaalisten, taloudellisten ja
kulttuuristen rakenteiden rajoissa. Paahuomio on siing, etta yksilé on valintojen-
sa kautta jarjestanyt asiansa tiettyyn mielekkaéaseen jarjestykseen ja sitoutunut
siihen myods kognitiivisesti. Sitoutuneisuus tarkoittaa sita, ettd han on tulevai-
suudessakin kiinnostunut pitamaan asiat suurin piirtein samassa jarjestyksessa.
(Haasio & Savolainen 2004, 125.)

Elamantapa kuvaa siis arkielaman organisoituneisuuden rakenteellista aspektia,
kun taas termi elAméanhallinta kuvaa sen toiminnallista puolta. Elaméanhallinta
iimenee tekemalla itselle merkityksellisia valintoja, joiden avulla asiat pidetaan
mielekkaassa jarjestyksessa. Elamanhallintaa voidaan luokitella sen mukaan,
miten yksil6lla on taipumus reagoida ennakoidessaan onnistumistaan arkipai-

van ongelmanratkaisutilanteissa, miten vaativia tavoitteita han itselleen asettaa,
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kuinka suunnitelmallisesti han valmistautuu, ja kuinka han tulkitsee lopputulok-
sen. (Haasio & Savolainen 2004, 126.)

Savolainen erottaa nelja eri elamanhallinnan ideaalityyppié&.

Optimistis-kognitiivinen elaméanhallinta

Tata elamanhallintaa luonnehtii usko omaan menestykseen ongelmanratkon-
nassa. Yksilo lahtee hakemaan ratkaisua tiedollisin perustein eli harkinnan kaut-
ta. Aiemmat onnistumisen kokemukset auttavat hanta kaymaan kasiksi hanka-
linkin ongelmiin, ja myonteiset kokemukset vahvistavat kasitysta, etta arkipai-
van ongelmia kannattaa lahestya tiedollisina ongelmina ja niiden ratkaisuun on
hyva kayttaa harkintaa. (Haasio & Savolainen 2004, 126-127.)

Pessimistis-kognitiivinen elaméanhallinta

Talle elamanhallintatavalle on tyypillista yksilon heikompi itsetunto ja suurempi
epavarmuus oman toiminnan onnistumisesta kuin optimistis-kognitiivisessa
elamanhallinnassa. Yksilolla on kuitenkin tiedollista padomaa ja han valmistau-
tuu tehtdvaan suunnitelmallisesti, joten han saa usein vietya tehtavan menes-
tyksekkaasti loppuun asti. Toiminnasta saatu palaute vahvistaa kuitenkin hanen
kasitystaan siitd, ettd epaonnistumisen riski on otettava huomioon. (Haasio &
Savolainen 2004, 127.)

Defensiivis-affektiivinen elamanhallinta

Tata elaméanhallintaa maarittavat asialahtdisen harkinnan sijaan enimmakseen
tunnepohjaiset tekijat ja nimenomaan epaonnistumisen pelko. Se seka aikai-
semmat epaonnistumisen kokemukset saavat hanet valttelemaan paatoksente-
koa. Yksilolla on epéastabiili itsetunto, ja hanen tiedonhankintakayttaytymisensa

on ailahtelevaa. (Haasio & Savolainen 2004, 127.)
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Pessimistis-affektiivinen elamanhallinta

Tassa elamanhallintatyypissa odotetaan kielteisia tapahtumia, eika yksild usko
voivansa vaikuttaa niihin mitenkaan. Hanella on heikko itsetunto, ja tiedollinen
padaoma on vahainen, joten hanella on arkielaman tiedonhankinnasta enimmak-
seen kielteisia kokemuksia. Han haluaa valttaa pitkallistd harkintaa ja vaivalloi-
sia ponnistuksia. Elaméanhallintaa ei oikeastaan kunnolla ole, vaan yksilo vain

ajelehtii tilanteesta toiseen paiva kerrallaan. (Haasio & Savolainen 2004, 128.)
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5 KYSELYLOMAKE TIEDONKERAAMISVALINEENA

Kyselytutkimuksessa tiedon keraaminen tapahtuu kyselylomakkeen avulla. On
tarkeaa, ettd siina kysytaan sisallollisesti oikeita kysymyksia siten etta ne ovat
myos tilastollisesti mielekkaitd. Hyvassa lomakkeessa toteutuvat seka sisallolli-
set etta tilastolliset ndkdkohdat. (Vehkalahti 2008, 20.)

Kyselytutkimus on enimmékseen maaréllista eli kvantitatiivista tutkimusta. Sille
on tyypillista, ettd vastaajia on suuri méara. Jotta saataisiin tilastollisesti luotet-
tavia tuloksia, havaintoyksikdiden (esimerkiksi henkildiden) maaran tulisi olla
vahintaan sata. (Vilkka 2007, 17.) Keskeista on my6s maaritella tutkittavien pe-
rusjoukko, johon tulokset patevat. Tastéa perusjoukosta otetaan tutkittavaksi
otos. (Hirsjarvi 2000, 137.)

Tassa tutkimuksessa perusjoukkoa edustavat kaikki ne suomalaiset, jotka har-
rastavat science fictionia jossain muodossa. Tein tutkimuksen paperilomakkeen
sijasta puolistrukturoituna verkkokyselyna. Nain tavoitin paremmin vastaajia
ympari Suomen. Koska kysely oli internetverkossa, siihen saattoivat vastata

vain ne henkil6t, joilla on paéasy internetverkkoon.

5.1 Verkkokyselyn toteuttaminen

Toteutin tutkimuskyselyn Webropol-ty6kalun avulla. Laadin kyselylomakkeen,
jossa oli ensin yhdeksan kysymysta vastaajan taustatiedoista, minka jalkeen
kysyttiin science fiction -harrastukseen liittyvasta tiedonhankinnasta (liite 1).
Pyrin pitamaan kyselyn lyhyehkodnd, jotta siihen olisi helppo vastata ja jotta sai-
sin mahdollisimman monta vastausta. Pyysin kyselyn tekovaiheessa komment-
teja kahdelta henkil6ltd, jotka ovat opiskelleet kirjastoalaa ja ovat kiinnostuneita
science fictionista. Heiltd sain palautetta sek& kysymyksista ettd kyselyn ulko-

naosta, mika auttoi parantamaan kyselya.
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Lisahoukuttimena kaytin myds kirja-arvontaa, eli arvoin kaikkien yhteystietonsa
jattéaneiden kesken vuonna 2009 ilmestyneen J. Pekka Makelan tieteisromaanin
Karsta. Koska tiedonhankintakyselyyn vastattiin nimettomana, tein Webropoliin
arvontaa varten erillisen kyselyn, johon vastaaja siirtyi painettuaan tiedonhan-
kintakyselyn lahetéa-painiketta. Silloin han saattoi valita, osallistuuko arvontaan
vai ei, eika tietoja voinut yhdistaa tiedonhankintakyselyn vastauksiin.

Kysymyksia tuli yhteensa kaksikymmenta, joista kahdeksan oli avoimia ja kuu-
dessa oli lisdnd muu, mika? -kohta, jonka vastaaja saattoi itse tayttaa. Pyrin
laatimaan ohjeet ja kysymykset selkeiksi ja valttdméaan sellaisia sanavalintoja,

jotka saattaisivat hammentaa vastaajaa.
Kyselyn kaksikymmenta kysymysta olivat seuraavanlaiset:

Ikasi

Sukupuolesi

Kotikuntasi

Mitd kautta sait tietaa tasta kyselysta?

Kuinka kauan olet harrastanut science fictionia?
Milla tavoin harrastat science fictionia?

Oletko jonkin science fiction -yhdistyksen jasen?

Oletko aktiivisesti mukana jossakin science fiction -yhdistystoiminnassa?

© © N o g b~ N PRE

Kaytkd sf-tapahtumissa?

=
o

. Millaista tietoa yleensé haet ja missa tilanteessa?

[EEN
[EEN

. Voitko kertoa esimerkkeja tilanteista, joissa sinulla on jokin science fictioniin liit-
tyva kysymys - mista lahdet hakemaan tietoa ja miksi?

12. Mistad haet science fictioniin liittyvaa tietoa? (listaa kolme tarkeintéa vaihtoeh-
toa)?

13. Mita lahteita et kayta etsiessasi tietoa science fictionista?

14. Miksi et kayta edellisessa kysymyksessa merkitsemiasi tiedonléhteita?

15. Mistd haet sellaista tietoa minkd avulla pysyt ajan tasalla siitd mitd sf-
maailmassa tapahtuu Suomessa?

16. Mistd haet sellaista tietoa minkd avulla pysyt ajan tasalla siitd mitd sf-
maailmassa tapahtuu ulkomailla?

17. Mitk& kaksi seikkaa tai kriteerid on tarkeitd, kun valitset paikkoja joista haet tie-

toa?
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18. Millaisia ongelmia tai esteita olet kohdannut etsiessasi tietoa science fictionista?
19. Onko tietoa mielestéasi helppo 16ytaa? Miksi on tai ei ole?
20. Missa nakisit parantamisen varaa etsiessasi tietoa science fictionista?

Kaytin kysymysten laatimiseen ja hiomiseen paljon aikaa, mutta verkkokyselyn

luominen Webropolin uudella versiolla (Webropol 2.0) oli helppoa ja nopeaa.

5.2 Verkkokyselysta tiedottaminen

Kysely julkaistiin 19.7.2012, ja se oli avoinna 5.8.2012 asti. Koska kyselyn in-
ternetosoite oli pitkd ja monimutkainen, loin siita lyhyen aliaksen internetista
l6ytyvan Tinyurl-tydkalun avulla. Kyselyn osoitteesta tuli ndin helpommin kirjoi-
tettava ja muistettava http://tinyurl.com/sf-kysely.

Lahetin tiedotteen kyselysta (liite 2) s&hkdisesti seuraaviin paikkoihin:

e Turun Science Fiction Seura ry:n sdhkdpostilista

e Turun yliopiston tieteiskulttuurikabinetti ry:n sdhképostilista
e Suomen Tieteis- ja Fantasiakirjoittajat ry:n sahkopostilista

¢ yleinen suomalainen sf-aiheinen sahkopostilista scifi@tsfs.fi
e Risingshadow.com-sivuston keskustelufoorumi

e Bookcrossing.com-sivuston keskustelufoorumin Suomi-osio

e Facebook.com

Koska halusin tavoittaa mahdollisia vastaajia my6s muuten kuin sahkdisesti,
tiedotin kyselystda myds Finncon-tapahtumassa. Finncon on Suomen suurin
science fiction -tapahtuma, ja se jarjestetaan joka vuosi. Tana vuonna se jarjes-
tettiin Tampereella yliopiston tiloissa 20.—22.7.2012, ja siella kavi viikonlopun
aikana yhteensa yli nelja tuhatta kavijga (Finncon 2012). Téarkein syy julkaista
kysely heinakuun loppupuolella oli juuri Finncon. Jaoin tapahtuman aikana erilli-
sia paperimainoksia eri paikkoihin, minka lisdksi minulla oli aiheesta pieni ilmoi-
tus tapahtuman tiedotuslehden eli Conzinen toisessa numerossa, joka ilmestyi

lauantaina iltapaivalla (liite 3).
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6 KYSELYN TULOKSET

Kyselylomakkeeseen tuli yhteensa 117 vastausta mé&araaikaan mennessa. Va-
rauduin lahettamaan muistutusmainoksen liikkeelle vahén ennen kyselyn sul-
keutumista, mutta sitd ei tarvinnut tehda. Vastaajista 86 osallistui kirja-
arvontaan. Lahetin kirjan arvonnan voittajalle muutama paiva kyselyn sulkeutu-

misen jalkeen, minka jalkeen poistin yhteystiedot.

Tuloksia analysoidessa kavi ilmi, etta kysymys 11 oli huonosti muotoiltu (Voitko
kertoa esimerkkeja tilanteista, joissa sinulla on jokin science fictioniin liittyva
kysymys - mista lahdet hakemaan tietoa ja miksi?). Yli puolet vastaajista kertoi
nimittain vain mita tietoa oli hakenut ja mistd, mutta unohti vastata kysymykseen
'miksi'. Liséksi jalkikateen ajatellen kahdessa orientoivaa tiedonhankintaa kos-
kevassa kysymyksessa olisi voinut kysya "Mista saat tietoa" aktiivisemman
"Mista haet tietoa" -kysymyksen sijaan korostamaan sitd, ettd kyse on melko

passiivisesta toiminnasta verrattuna ongelmalahtdiseen tiedonhankintaan.

Muuten kysely tuntui toimivan ja tuotti hyvin tuloksia. Satunnaisesti joku vastaa-
ja oli ymmartanyt jonkin kysymyksen osittain vaarin, mutta vastaajien suuren

maaran ansiosta silla ei ollut lopputuloksen kannalta paljoakaan merkitysta.

Kyselyn luominen oli Webropolissa helppoa, mutta tulosten tarkastelu vaati
enemman opettelua. En I6ytanyt sivustolta ohjeita siihen, miten saatuja tuloksia
voi analysoida, joten jouduin tutkimaan sieltéa l0ytyvid toimintoja yrityksen ja
erehdyksen kautta. Myds kyselyn esikatselun tallentaminen pdf-muodossa tuotti

ongelmia, mutta onnistui lopulta.

6.1 Taustatiedot

Kyselyyn vastanneiden sukupuolijagkauma oli tasainen. Naisia oli hieman
enemman eli 65, kun taas miehia oli 52 (kuvio 3). Pohdin kyselya laatiessani,

pitaisikd tdhan kohtaan laittaa myds vaihtoehto molemmat/ei kumpikaan niita
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henkil6ita varten, jotka eivat koe olevansa yksiselitteisesti miehia tai naisia. Ja-
tin kolmannen vaihtoehdon kuitenkin pois, minka vuoksi yksi vastaaja kommen-

toi joutuneensa arpomaan sukupuolensa nopalla.

0 5 10 15 20 25 a0 35 40 45 50 55 60 65

mies

nainen

Kuvio 3. Vastaajien sukupuolijakauma.

Vastaajien suurin ikaryhma oli 30—39-vuotiaat. Heita oli 54 henkildéa eli melkein
puolet koko ryhmasté (kuvio 4). Sen sijaan alle 20-vuotiaita ei ollut lainkaan.

alle 20

20-24

30-34

40-44

50 taiyli

Kuvio 4. Vastaajien ikdjakauma.

Vastauksia tuli neljastatoista eri maakunnasta, eniten Uudeltamaalta (34 kpl),
Varsinais-Suomesta (31 kpl) ja Pirkanmaalta (19 kpl). Loput vastaajat hajaan-
tuivat eri puolille Suomea ja myds ulkomaille, silla kaksi vastaajaa ilmoitti asu-

vansa Suomen ulkopuolella (Englannissa ja Yhdysvalloissa).

Vastaajista suurin ryhma eli 48 henkiléa oli kuullut kyselystd sahkodpostilistojen
kautta. Kaksi vastaajaa oli ilmoittanut sellaisen sahkopostilistan, jolla en itse
tiedottanut kyselysta, joten viestiani oli lahetetty eteenpain. Toiseksi suurin ryh-
ma oli kuullut kyselystda Facebookin kautta (31 henkil6d). Risingshadow-
foorumilla oli kyselysta kuullut 16 ja Finnconissa 15 henkil6d. Bookcrossing-
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foorumin kautta tuli kaksi, ja henkilokohtaisen kutsun kautta kaksi. Kaksi henki-
|64 ilmoitti saaneensa tietaa kyselysta "kaverin kautta" maarittelematta tapaa
sen tarkemmin. Yksi henkilo kirjoitti kysymykseen vastaukseksi vain "netista".
Finnconissa kyselysta kuulleita oli suhteellisen vahan, kun ottaa huomioon ta-
pahtuman ison koon. Asiaan vaikutti ehké se, etta linkin kopioiminen paperilta
osoitteen lyhyydestd huolimatta vaatii enemman aikaa ja vaivaa kuin pelkén

linkin klikkaaminen sdhkoisessa viestissa.

Suuri enemmisto vastaajista, eli 98 henkil6a, oli harrastanut science fictionia eri
muodoissaan yli kymmenen vuotta (kuvio 5). Vain kolme vastaajaa ilmoitti har-
rastaneensa sita vain yhdesta kolmeen vuotta. Tasta voi paatella, ettéa suurim-

malle osalle vastaajista science fiction -harrastus on elamantapa.

0 10 20 30 40 50 60 70 20 g0 100

1-3vuotta
4-6 vuotta
T-9vuotta

10 tai enemman

Kuvio 5. Kuinka kauan science fictionia on harrastettu.

Selvasti suosituimmat harrastustavat olivat kirjojen ja lehtien lukeminen seka tv-
sarjojen ja elokuvien katselu (kuvio 6). Muuten, miten? -kohtaan oli lisatty ta-
paamisiin ja tapahtumiin osallistuminen (kuusi mainintaa), tapahtumien jarjes-
taminen (neljd mainintaa) seka kirja-arvostelujen kirjoittaminen lehtiin tai blogiin
(kolme mainintaa). Yksittadisid mainintoja olivat lisdksi saaneet kirjallisuuden tut-
kiminen, julkaisujen toimittaminen, ystavien kanssa keskusteleminen, roolipelien

vetaminen, piirtAminen ja kasityot.
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0 10 20 30 40 50 80  ¥vOo B0 90 100 10 120

luen kirjoja ja lehtia

kirjoitan

katselen elokuvia ja tv-sarjoja

pelaan

osallistun sf-yhdistysten toimirtaan

osallistun nettivhteisdjen toimirtaan

muten, miten?

Kuvio 6. Science fictionin harrastustavat.

Kuten kuviosta 7 nékyy, enemmistd vastaajista, eli 71 henkil6d, oli jonkin sf-
yhdistyksen jasen. Vain 46 ilmoitti, ettei ole jAsenend missaan sf-yhdistyksessa.

Qlen

En

Kuvio 7. Oletko jasen jossain science fiction -yhdistyksessa?

Kun kysyttiin aktiivisuutta sf-yhdistystoiminnassa, myontavasti vastanneita oli

41, kun taas 76 vastaajaa kertoi ettei ole aktiivinen toimija fandomissa (kuvio 8).

Qlen

En

Kuvio 8. Oletko aktiivisesti mukana jossakin science fiction -
yhdistystoiminnassa?
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Suurin osa vastaajista kavi erilaisissa sf-tapahtumissa. Ik&ryhmista aktiivisim-
min tapahtumissa kavi 30—39-vuotiaat , joista puolet ilmoitti kdyvansa tapahtu-

missa (kuvio 9).

Kylla

En

Kuvio 9. Kaytko sf-tapahtumissa?

Tapahtumissa kaymiseen voi vaikuttaa esimerkiksi asuinpaikka tai varallisuus.
Suomessa on pitkat valimatkat, ja tapahtumat jarjestetdan usein etelan suurim-

missa kaupungeissa, joihin voi olla pieneltd paikkakunnalta hankala lahtea.
6.2 Millaista tietoa haetaan

Suurin osa vastanneista etsii tietoa aktiivisesti. Vain muutama vastaajista ilmoit-

ti, ettei erityisemmin hae tietoa, vaan "asioita l[ahinna osuu silmiin®.

Eniten mainintoja sai Kkirjallisuuteen liittyva tieto. Vastaajat etsivat kirja-
arvosteluja, uutuuskirjoja ja lukusuosituksia l6ytadékseen uutta luettavaa. Kiin-
nostuksen kohteena olivat myds kirjojen julkaisuajankohta, ilmestymisvuosi,
juonikuvaukset, saatavuus, jatko-osat, sarjan siséinen jarjestys, suomennokset,
kaantajien nimet, tyylisuunnat, kirjalliset viittaukset, intertekstuaalisuus, teosten
julkaisuajan yhteiskunnallinen ilmapiiri seka historialliset yhteydet. Kirjailijoista
haettiin sekd biografista ettd bibliografista tietoa. Etsittiin esimerkiksi Kkirjaili-
jasuosituksia, tietoa uusista kirjailijoista seka teosten taustatietoa. Myos peleista

etsittiin uutuuksia, arvosteluja seka vinkkeja uusista tekijoista.

Suosittua oli myds elokuviin ja tv-sarjoihin liittyva tieto. Tietoa haluttin muun
muassa sarjojen ja elokuvien tekemisesta, nayttelijoista, kasikirjoittajista, ohjaa-

jista, julkaisuajankohdista, saatavuudesta, alkamisajoista, uutuuksista, traile-
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reista, kuvista, arvosteluista ja arvioista, tuotantokausista, jaksoluetteloista,
oheistuotteista seka juonikuvauksista.

Kirjoissa, elokuvissa, sarjoissa, sarjakuvissa ja peleissa esiintyvat fiktiiviset
hahmot ja maailmat olivat myds kiinnostuksen kohteena. Liséksi monet halusi-
vat selvittaa tarkemmin tieteisfiktiossa esiintyvia tieteellisia teorioita ja ajatuksia
seka tarkistaa termeja ja faktoja.
Joskus etsin tietoa scifiteosten sisallosta. Mitd teknisempéaa ja "luonnontieteelli-
sempada” scifia luen/seuraan, sitd enemman haen tietoa ymmartaakseni, mité lu-
en. Usein haluan myds tarkistaa, pitavatko faktat paikkansa vai onko Kirjailija
keksinyt ne omasta paastaan.
Tarkedaksi ilmenivat my6s uutiset uusimmista tuotteista (kirjat, lehdet, pelit, sar-
jat, elokuvat). My6s arvostelut ja hintatiedot olivat tarkeitd. Monet mainitsivat
haluavansa tutustua teokseen tai peliin ennen mahdollisen ostopaattksen te-

koa.

Kirjoittamista harrastavat hakivat tausta- ja faktatietoa kirjoittamisen tueksi. Ha-
luttiin myds tarkistaa, onko saatua juoni-ideaa jo kaytetty, tai tutkia sen tieteellis-
td pohjaa. Tietoa haettin myo6s Kkirjoituskilpailuista, esimerkiksi milloin jonkin
kilpailun osallistumisaika paattyy. Artikkelien kirjoittajat puolestaan hakivat bib-
liografista ja biografista tietoa ja lajityyppien maéaarittelyja. Faktatietoa haettiin

mya0s roolipeleja varten.

Myds fandomista, yhdistysten toiminnasta ja niiden lehdista seka tapahtumista
haettiin tietoa. Ennen tapahtumaa haluttiin tietd& ohjelmasta, aikataulusta, kun-
niavieraista ja muista osallistujista, ja tapahtuman jalkeen etsittiin luettavaksi
tapahtumaraportteja. Etsittin my6s aktiivisesti keskusteluja, joista saisi tietdaa
mita fandomissa tapahtuu tai joissa paasisi keskustelemaan samanhenkisten
ihmisten kanssa esimerkiksi kirjoista ja elokuvista. Tassa tulee ilmi se, ettd sf-

harrastus on usein yhteisdllista; vastaajat haluavat harrastaa yhdessa.
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6.3 Tarkeimmat tiedonlahteet ja -kanavat

Kuviosta 10 nékyy, ettd ehdottomasti tarkein tiedonkanava on internetin haku-
koneet. Kun vastaajia pyydettiin valitsemaan kolme tarkeinta tiedonlahdettaan,
suurin osa eli 94 vastaajaa oli listannut hakukoneet kolmen tarkeimman vaihto-
ehdon joukkoon. Toiseksi tarkedmpina esiin nousivat muut harrastajat, ja kol-
manneksi erilaiset keskusteluryhmat ja -foorumit.

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 35 60 65 70O 75 80 85 90 93

kirjastot

sf-zeurojen jGsenlehdet

sf-tapahtumat

muLt harrastajat

internetin hakukonest

keskusteluryhmdt  ~foorumit

blogit

blogivhteisét (esim. Tumblr,
Livedournal, Twitter)

Facebook

uutissivustot

sf-yhdistysten postituslistat

sf-yhdistysten kotisivut

muita internetsivustoja, mita?

muu, mik&?

Kuvio 10. Tarkeimmat tiedonlahteet ja -kanavat.

Kolmetoista vastaajaa oli valinnut Muu, mika? -kohdan, ja viisi heista oli listan-
nut yhteisollisen verkkotietosanakirja Wikipedian yhdeksi kolmesta tarkeimmas-

ta tiedonlahteesta. Risingshadow oli saanut kaksi mainintaa (he eivat ehka miel-
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téaneet sita keskustelufoorumiksi, koska se toimii myds uutissivustona). Loput
kuusi itse valittua vaihtoehtoa olivat saaneet kukin yhden maininnan. Hajadéania
olivat saaneet esimerkiksi oma Kkirjasto, tietokirjat ja internetin kirjailijatietokan-

nat.

Internetin hakukoneiden kuten Googlen kayttamista tapana etsia tietoa perustel-
tiin silla, ettd se on helppo, vaivaton ja nopea ja tuottaa usein erittdin hyvia tu-
loksia. Myds asioista paremmin tietavilta ystavilta ja tutuilta kyseleminen koet-
tiin usein hyvaksi keinoksi, ja heilta saatu tieto koettiin luotettavaksi. Tapahtu-
missa tapaa muita harrastajia, ja niissa voi myos kysella vahan tuntemattomilta-

kin. Yksi vastaaja kertoi lahettaneensa kysymyksen suoraan asiantuntijalle.

Mikali vastaajilla oli jo jonkinlainen tieto siitéa, mista tietoa mahdollisesti 16ytyy,
he jattivat hakukoneet véliin ja suuntasivat suoraan erilaisille internetsivustoille.
Niistd Wikipedia oli selvasti suosituin. Sen tietosisaltta pidettiin melko luotetta-
vana, koska se on toimitetumpaa ja kontrolloidumpaa kuin esimerkiksi keskus-
telufoorumeilla. Wikipediasta 16ytyy tietoa monella kielella niin tieteesta, kirjalli-
suudesta, kirjailijoista, elokuvista kuin peleistakin. Myds erilaisista itselle tutuista
faktasivustoista ja tietokannoista oli hyotyd; nimeltd mainittuja olivat esimerkiksi
Jussi Vainikaisen SF in Finland -sivusto, Fantastic Fiction, Encyclopedia of
Science Fiction, Internet Speculative Fiction Database, Worlds without End ja
NASA:n tietokanta. Erilaiset fanisivustot mainittin myds, kuten Doctor
Who -sarjaan liittyva Gallifrey Base ja Star Trek -fanien yllapitama Memory
Alpha. Fanisivujen lisaksi monilla sarjoilla ja peleilla on oma wikinsa, joiden si-
sallon fanit itse tuottavat. Kirjoista etsittiin tietoa kustantamoiden, kirjailijoiden ja
kirjakauppojen kotisivuilta, ja elokuvista ja tv-sarjoista puolestaan Finnkinon lis-

toilta ja esitteista sekd TVtropes-wikista ja Internet Movie Database -sivustolta.

MyoOs kirjastoja kaytettiin tiedonlahteena. Useat vastaajat kertoivat kayvansa
kirjastoissa, mutta he myos tekivat etdahakuja yleisten kirjastojen ja yliopistokir-
jastojen tietokantoihin. Kirjastoista koettiin saatavan paljon informaatiota, ja siel-
ta 1oytyy hyvin tietoa etenkin kotimaisista kirjoista. Hakuteoksia saatiin seka kir-
jastoista ettd omasta kirjahyllysta, ja tietokirjoja suosittiin, koska tieto on niissa

laaja-alaisempaa kuin verkossa.
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Tietoa saatiin myds yhdistysten jasenlehdista seké kotisivuilta, blogeista seka
tapahtumien kotisivuilta. Monet mainitsivat my6s keskustelufoorumit, joista
useimmin mainittu oli kotimainen Risingshadow. Se on laaja sivusto, josta I6ytyy
eriaiheisten keskustelualueiden lisdksi myds alan uutisia ja tiedot kaikista suo-
meksi ilmestyvista sf- ja fantasiakirjoista, joista kayttgjat voivat itse kirjoittaa kir-
ja-arvosteluja.

Niin kuin kuviosta 11 kay ilmi, saatavuuden helppous, asiantuntevuus seka luo-
tettavuus ovat vastaajien mielestd kolme tarkeinta kriteeria, kun he valitsevat

paikkoja joista hankkivat tietoa.

gjankohtaisuus

asianturtevuus

luctettavuus

saatavuuden helppous

tiedon formastt

tieto saatavissa madratyld kislela

muu, mik&?

Kuvio 11. Tarkeimmat kriteerit tiedonlahteita valitessa.

Myds ajankohtaisuus arvotettiin melko korkealle, mutta esimerkiksi kielella tai
tiedon formaatilla ei ollut kovin monelle vastaajalle valia. Vain kolme oli valinnut
Muu, mik&? -vaihtoehdon. He olivat listanneet seuraavat kriteerit itselleen tar-
keiksi: tuttuus, yleinen kiinnostavuus, seka se etté tieto on loydettéavissa nope-
asti.
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6.4 Mita tiedonlahteita ja -kanavia ei kayteta

Kun kysyttiin sitéd, mita tiedonléhteita ei kaytetd, eniten aania saivat Tumblrin
kaltaiset blogiyhteisét, silla 53 vastaajaa oli ilmoittanut, ettei kayta niita tiedon
hankkimiseen (kuvio 12). Edellisesta kuviosta nékyi, etta ainoastaan seitseman
vastaajaa oli valinnut nama yhdeksi kolmesta tarkeimmasta lahteesta. Sen si-
jaan jokainen vastaaja kayttaa internetin hakukoneita. Muu, mika? -kohdan va-
linneista nelja vastaajaa kertoi kayttavansa kaikkia vaihtoehtoja ainakin joskus.

Yksi mainitsi kayttavansa kaikkia muita lahteita paitsi sosiaalista mediaa.

kirjastot

sf-zeurojen jGsenlehdet

sf-tapahtumat

muLt harrastajat

internetin hakukonest

keskusteluryhmdt  ~foorumit

blogit

blogivhteisét (esim. Tumblr,
Livedournal, Twitter)

Facebook

uutissivustot

sf-yhdistysten postituslistat

sf-yhdistysten kotisivut

muita internetsivustoja, mita?

muu, mik&?

Kuvio 12. Mita tiedonlahteita ei kayteta.
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Kun vastaajia pyydettiin kertomaan, miksi he eivat kayta edellisessa kysymyk-
sessa merkitsemiaan tiedonlahteitd, viisi vastaajaa ilmoitti, ettei ollut merkinnyt
yhtakaan vaihtoehtoa. Syyksi sanottiin muun muassa etta "kaytan oikeastaan
kaikkia" ja "jokainen edella mainituista voi olla potentiaalinen tiedonlahde"”. Li-
saksi jokunen vastaaja huomautti, ettéd vaikkei joitain tiedonléahteita aktiivisesti
kayttaisikaan, saattaa internetin hakukoneen haku ohjata niiden sisaltoon. Ta-
ma tosin koskee ainoastaan niité sivustoja, joiden sisaltdé on hakukoneiden kay-
tossa. Esimerkiksi kirjaston tietokantojen ja monien rekisterditymista vaativien
sivustojen kuten Facebook-yhteison tietosisaltoon ei padse hakukoneiden avul-
la.

Tiedonlahteen kayttamattomyytta selitettin monilla eri syilla, ja monet niista liit-
tyivat tiedon laatuun. Tietosisaltéa pidettiin esimerkiksi vanhentuneena, liian
yleisena tai hankalasti |0ydettavana. Myos tiedon oikeellisuutta ja asiantunte-
vuutta epailtiin, seka sita, ettei kyseisesta paikasta I6ydy tietoa omasta kiinnos-

tuksenkohteesta tai mieltymyksista.

Toinen usein mainittu syy oli se, etta tietolahdetta ole tottunut tai viitsinyt opetel-
la kayttamaan tai sen kayttamiselle ei ole tarvetta. Uudempaa ja tarkempaa tie-
toa on saatavissa nopeammin ja helpommin muualta, eikd kaikkia saatavissa
olevia lahteita tarvitse kayttaa, koska tarvittava tieto l6ytyy aina muutaman lah-
teen avulla. Muutama vastaaja mainitsi, ettei ollut tietoinen lahteen olemassa-
olosta. Muita esille nousseita syita oli tietotaidon, kielitaidon tai ajan puute, oma

laiskuus seké se, etta kayttoliittyma koetaan hankalaksi tai vaikeaksi kayttaa.

Jos science fiction -yhdistysten kotisivuja, jasenlehtea tai postituslistoja ei kay-
tetty, syy oli siind, ettei vastaaja ollut minkd&n seuran jasen. Seurojen kotisivuja
kritisoitiin siita, etta niita paivitetddn yleensa harvoin, ja ettd tieto on niukkaa ja
koskee lahinna vain yhdistysta ja sen toimintaa. Yhdistykset koettiin myds vai-
keasti lahestyttaviksi, eivatkd jasenlehdet valttamatta sisalla tietoa omasta kiin-
nostuksenkohteesta. Postituslistoista puolestaan sanottin muun muassa, etta
ne ovat rasittavia ja tukkivat sdhkopostin turhalla tiedolla. Lisdksi sahkoposti-
keskusteluja on vaikea seurata, ja postituslistat soveltuvat hyvin vain reaaliai-

kaiseen tiedottamiseen, eivat niinkddn vanhan tiedon jaljittAmiseen. Tapahtu-
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mista puolestaan mainittiin, ettei niissa joko kayda ollenkaan tai ne osuvat koh-

dalle niin harvoin, ettei niilla ole merkitysta tiedonsaannin kannalta.

Ne, jotka eivat kayttdneet kirjastoa tietolahteend, kertoivat syistaan nain: etsitta-
van tiedon luonne on sellaista ettei sita |0ydy kirjastosta, kirjasto on sidoksissa
kellonaikaan ja fyysiseen paikkaan, kirjastoon taytyisi erikseen vaivautua, kirjas-
toon meneminen tiedonhaun takia on aikansa elanytta. Liséksi kirjaston palvelut
ovat liilan rajalliset, eli sieltd ei 10ydy tarpeellista osaamista eikd uutuuskirjoja

saa sieltd nopeasti.

Sosiaalisen median kayttoad tiedonhaussa rajoittaa joidenkin vastaajien mielesta
se, etta sen kautta saatu tieto ei valttamatta ole luotettavaa eika tarpeeksi yksi-
tyiskohtaista, tai sieltd ei saa omaan kiinnostuksenkohteeseen liittyvaa tietoa.
Keskustelufoorumit ovat liian "kohinaisia", keskustelun taso ei ole hyva, ja tiedot
ovat vain ihmisten omia mielipiteitd. Blogiyhteisdja ja foorumeita puolestaan
pitaisi seurata hyvin aktiivisesti, jotta "tietaisi missd mennaan”. Omaa kiinnos-
tuksenkohdetta kasittelevia blogeja puolestaan on vaikea l6ytaa, ellei hakukone
sattumalta ohjaa niiden luo. Yksitoista vastaajaa ei kaytd Facebookia, ja ystavi-
en kanssa on parempi keskustella kasvotusten kuin netin valityksella.

6.5 Orientoivan tiedon hankinta

Kahden kysymyksen avulla oli myds tarkoitus saada tietdad vastaajien orientoi-

vasta tiedonhausta koskien kotimaista ja ulkomaista science fictionia.

Seitseméantoista vastaajaa jatti vastaamatta kotimaata koskevaan kysymyk-
seen, tai kertoi vain ettei pysy ajan tasalla tai koe sita tarkeaksi tai tarpeellisek-
si. Kuviosta 13 nakyy, ettéa eniten mainintoja eli 34 saivat yhdistysten julkaise-
mat lehdet, varsinkin suurilevikkisimmat Tahtivaeltaja ja Portti, joita lukemalla
vastaajat saavat orientoivaa tietoa. Toiseksi eniten mainintoja saivat yhdistysten
sahkopostilistat (30 mainintaa), joilla olemista pidettiin helppona tapana saada
tietdd tapahtumista ja muusta toiminnasta. Seitseman vastaajaa mainitsi myos
yhdistysten kotisivut ja kaksikymmentéd vastaajaa kertoi saavansa tietoa muilta

harrastajilta muun muassa yhdistysten sdanndéllisissa tapaamisissa. Isommat
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tapahtumat mainitsi yksitoista vastaajaa. Yhdistysten tarkea rooli johtuu luulta-
vasti siita, ettd suuri osa vastaajista oli ainakin yhden sf-yhdistyksen jasen, ja

ettd kyselya mainostettiin mm. niiden séhkopostilistoilla.

yhdistysten lehdet
séhkopostilistat
keskustelufoorumit
Facebook

muut harrastajat
kaverit

internet yleensa m Seriesl
tapahtumat
yhdistysten kotisivut
blogit
sanomalehdet
Twitter

Kuvio 13. Kotimaata koskevan orientoivan tiedon tarkeimmat lahteet.

Myds keskustelufoorumit olivat tarkeitd orientoivan tiedon lahteitd. Ne saivat
yhteensa 28 mainintaa, joista Risingshadow sai yli puolet eli 17. Tassakin saat-
taa nakya se, ettd kyselya mainostettiin myos kyseisella foorumilla. Sen sijaan
blogit saivat vain kuusi mainintaa, sanomalehdet kuten Helsingin Sanomat nelja
ja Twitter-miniblogi kaksi. Yksittaisia aania olivat saaneet myos kirjasto, kirjaili-
jan omat kotisivut ja Wikipedia. Facebookin mainitsi 24 vastaajaa, eli kyseiselle
sivustolle rekisterdityneet saivat sieltd ainakin satunnaisesti orientoivaa tietoa.
Seka Internet yleensa ja sen hakukoneet etta "kaverit" saivat kumpikin 15 mai-

nintaa.

Ulkomaita koskevan kysymykseen jatti vastaamatta 38 vastaajaa, tai he kertoi-
vat, ettd heilld ei ole tarvetta pysya ulkomaiden sf-asioiden suhteen ajan tasalla.
Science fiction -lehdet nousivat myds taméan kysymyksen kohdalla esiin (kuvio
14). Alaan liittyvdd ulkomaista tietoa saatiin sekd kotimaisista sf-yhdistysten

julkaisemista lehdista etta ulkomaisista paperi- ja verkkolehdista. Kotimaisista
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lehdistd mainittiin jalleen Tahtivaeltaja ja Portti, ja ulkomaisista lehdista yhdys-

valtalainen Locus ja brittilainen SFX.

kotimaiset ja ulkomaiset lehdet
internet yleensa

blogit

keskustelufoorumit

kaverit ja muut harrastajat
Facebook

sf-aiheiset uutissivustot = Seriesl
tapahtumat

Twitter

podcastit
kirjailijoiden kotisivut
séhkopostilistat
Tumblr

Kuvio 14. Ulkomaita koskevan orientoivan tiedon tarkeimmét lahteet.

Kaksikymmentakaksi vastaajaa oli vastannut tdhan kohtaan vain "internetista"
yksiloimatta  tiedonsaantipaikkaa sen tarkemmin.  Erilaiset  science
on -aiheiset uutissivustot, kuten i09, mainittiin yksitoista kertaa. Satunnaisia
mainintoja saivat myos kirjailijoiden omat kotisivut, podcast-lahetykset, ulkomai-

set sahkopostilistat seké iPadiin automaattisesti paivittyvat tietopaketit.

Keskustelufoorumit, varsinkin Risingshadow, mainittiin yhteensa 16 kertaa. Yksi
henkild perusteli foorumien hyddyllisyytta silla, etta niilla on usein aktiivisia,
huomattavasti paremmin ajan tasalla olevia henkildita jotka valittavat tietoa ul-
komailta kotimaisille foorumeille. Tallaiset henkil6t toimivat tiedonkanavana ns.
portinvartijan roolissa (gatekeeper), ja he ovat oleellisessa asemassa valittaes-

saan tietoa omalle yhteistlleen (Case 2002, 267).

Science fiction -aiheiset blogit puolestaan saivat 18 mainintaa. Monet vastaajat
kertoivat seuraavansa ulkomaisten harrastajien seka lempikirjailijoidensa bloge-

ja. Yksi vastaaja mainitsi kayttdvansa agregaatti-palvelua, jonka avulla pystyy
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seuraamaan tietyn alan uusimpia blogikirjoituksia. Mikroblogiyhteis6 Twitterin
mainitsi kuusi vastaajaa, ja Tumblr-blogiyhteison kaksi.

Facebookin mainitsi neljatoista vastaajaa, ja kuusitoista mainitsi kaverit ja muut
harrastajat orientoivan tiedon lahteeksi. Useampi vastaajista kertoi olevansa
kavereiden suositusten ja puskaradion varassa. Niin kuin foorumien kohdalla,
myoOs henkilokohtaisissa kontakteissa kay ilmi se, ettéa ne, joilla on suoria kon-

takteja ulkomaisiin harrastajiin, toimivat tietokanavina niille, joilla ei niita ole.

Tapahtumat, seka koti- ettéd ulkomaiset, saivat yksitoista mainintaa. Tarkenta-
matta jai, ovatko vastaajat itse osallistuneet ulkomaisiin tapahtumiin, vai kaytta-
vatké he hyvakseen vain esimerkiksi tapahtumien kotisivuja tai niista kirjoitettuja

raportteja.

6.6 Tiedonhankinnan esteet

Tiedonhankinnan mahdollisia esteita tiedusteltaessa 43 vastaajaa jatti vastaa-
matta kokonaan tai ilmoitti, ettei osaa sanoa, muista tai koe kohtaavansa on-

gelmia tietoa etsiessaan.

Muiden vastaajien mainitsemat tiedonhankintaongelmat liittyvat muun muassa
tiedon maarén laajuuteen ja siihen ettd se on niin hajanaista. Yksi vastaaja
huomautti, etta tiedonsaanti oli hyvin vaikeaa ennen kuin internet yleistyi. Toi-
saalta nykyaan internetista nykyaan loytyvan tiedon maard on niin suuri, etta
sen seulominen on hankalaa. Harrastajat tuottavat verkkoon niin paljon materi-
aalia, etta kiinnostavaa tai relevanttia tietoa on vaikea kaivaa esiin. Foorumeita,
nettisivuja, lehtia, julkaisuja, sarjoja, elokuvia ja kirjailijoita on niin paljon, ettei
kaikkia ehdi milladn seurata. Materiaalia on niin paljon, etté jonkin pienen teok-

sen léytyminen voi olla vaikeaa.

Lisaksi usealla vastaajalla oli joskus vaikeuksia internetin hakukoneiden kans-
sa. Vaikka niitd luonnehdittiin tarkeiksi tiedonhankintavélineiksi, I6ydettiin niista
my0Os puutteita ja rajoittuneisuutta. Ne antavat ison maaran hakutuloksia, joiden

kahlaamisessa menee aikaa, ja joiden joukossa saattaa olla mainoksia ja spon-
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soroituja linkkeja. Tulokset voivat myos olla aiheen vieresta varsinkin silloin kun
hakee jotain pikkuasiaa, ja voi menna pitkaan ennen kuin kunnolliset hakusanat
loytyvat. Vaikka tietaa kaivatun tiedon melko varmasti l6ytyvan verkosta, se ei
l6ydy ellei osaa muotoilla hakusanoja oikein. Ideaalinen olisi yhden vastaajaan
visioima hakukone, joka ymmartaisi kirjoitettuja tai jopa &é&neen lausuttuja luon-
nollisella kielella esitettyja kysymyksida, mutta toteaa peraan, etta sellaisen jar-

jestelméan luominen on viela talla hetkella "melkoinen scifi-visio jo sinansa".

Ajankohtaisen tiedon I6ytyminen voi olla vaikeaa. Esimerkiksi fanisivut tai niiden
sisaltamat linkit voivat olla vanhentuneita, ja tapahtumien ohjelmatietoja ei paivi-
tetda. Myos l6ytyneen tiedon luotettavuus on ongelma. Tieto voi olla vinoutunutta
tai varittynyttda, kun Kkirjoittaja antaa oman maailmankuvansa vaikuttaa tekstin
sisaltoon tai kun fanit esittavat omat ndkemyksensa totuutena. Lisdksi [&hdeviit-
teiden puuttuminen, huhupuheet ja tahallinen disinformaatio mainittiin ongelmi-

en aiheuttajaksi.

Tiedon huono saatavuus oli my6s joskus ongelma. Esimerkiksi ulkomaiset
science fiction -kirjat ja -lehdet ovat Suomessa huonosti saatavissa. Internetista
tai kirjastosta ei valttamatta ole apua, jos haussa on harvinainen tai vanha do-
kumentti kuten vanhojen teosten aikalaisarvostelut. Jotain tietoa ei kenties ole
lainkaan dokumentoitu, jolloin tieto on olemassa vain "suullisena kansanperin-
teend". Kolme vastaajaa mainitsikin, etta tieto likkuu usein harrastajien piirissa,
ja jos heihin ei ole suoria kontakteja, tieto voi olla hankalasti saatavissa.
Science fictionia pitkddn harrastaneiden "vanhojen naavapartojen" tunteminen
auttaisi padsemaan kasiksi hiljaiseen tietoon jota heilla on. Akateemisen sf-
tutkimuksen ldytaminenkin voi olla vaikeaa, ja ongelmaksi voi muodostua se,

ettei akateemisten tietokantojen etakayttd aina onnistu kotoa kasin.

Esteena voi olla myds se, ettei tietoa |0ydy suomeksi tai kielelld jota hakija
osaa. Kotimaisten tietojen I6ytdminen voi olla vaikeaa, ja suomenkielinen mate-
riaali on vahaista tai puutteellista. Esimerkkeina mainittiin ettd vanhemmasta,
ennen 1980-lukua julkaistusta kirjallisuudesta ei 10ydy kunnolla suomenkielista

tietoa, ja suomenkielisessa Wikipediassa oleva science fictioniin liittyva tieto on
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usein puutteellista ja ristiriitaista. Yksi vastaaja mainitsi, ettei ole I6ytanyt hyvin
kirjoitettua ja kiinnostavaa sf:n uusia tuulia kasittelevaa suomenkielista blogia.

Myds se koetaan ongelmaksi, ettd science fiction -tieto marginalisoidaan tai ja-
tetdan kokonaan raportoimatta genren ulkopuolisissa lahteissa. Science fictio-
niin saatetaan suhtautua yleismaailmallisessa mediassa alentuvasti tai ennak-
koluuloisesti, tai siita on vallalla vanhentuneet tai rajoittuneet kasitykset. Genren
sisalla puolestaan suosituista suuntauksista on olemassa runsaastikin materiaa-
lia, mutta pienemmista ilmidista on vaikea saada tietoa. Yleispatevaa tietoa l0y-
tyy helposti, mutta tarkkarajaisemman tiedon tai tuntemattomampien yksityis-
kohtien tai faktojen I6ytyminen on jo vaikeampaa. Téllaisia voivat olla esimer-

kiksi syvemmaét analyysit kirjoista tai science fictionin alalajeista.

Tieto voi myds olla seka liian yleista etta liian spesifista. Yksi vastaaja kertoi:

Scifista tuntuu olevan kahdenlaista tietoa: Sellaista mik& on suunnattu asiasta

mitdan tietamattomille ja sellaista mikd on suunnattu aktiiviharrastajille. Meille va-

linputoajille ei ole kauheasti tietoa.
Ongelma on myos siing, etta tieto sekd kotimaisen ettd ulkomaisen science fic-
tion -fandomin toiminnasta on hajaantunut pitkin internetverkkoa. Liséksi yhdis-
tysten lehtien ja muiden yhdistysjulkaisujen sisaltéjen dokumentointi on puut-
teellista. Niita koskeva tieto on l0ydettavissa hyvin hankalasti jos ollenkaan. Ri-
singshadow-sivustolta 10ytyy kylla tiedot kaikista julkaistusta sf-kirjoista yhdesta
paikasta, mutta kotimaisten painettujen lehtien tarkempia sisaltdarkistoja ei valt-

tamatta |0ydy edes kyseisten lehtien kotisivuilta.

Vain yhden vastaajan mainitsemia tiedonhankintaa rajoittavia esteitd olivat
muun muassa ajan- ja rahanpuute, faniklikkien valiset kiistat ja ep&olennaisuuk-
siin keskittyminen, firmojen nihkeys tiedon jakamisen suhteen, jaykat copyright-
saadokset, seka se, ettd sosiaalisen median kuten Facebookin kautta saatavaa
tietoa on hankala tai mahdoton saada jos ei itse ole rekistertityneené kyseiselle

sivustolle.

Suuri enemmistd vastaajista oli kuitenkin sita mielta, etta tietoa science fictionis-

ta on helppo l6ytaa, varsinkin jos tietoa etsii englanniksi. Tarkein syy tiedon 16y-
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tamisen helppouteen on internet ja sen tuomat mahdollisuudet. Internet on
"pohjaton” ja "tdynna scifinortteja”.
Tietoa on helppo 16ytédé etenkin englanniksi, silla skifiharrastajat tuntuvat tykk&a-
vén netista ja mielipiteidensé/tutkimustensal/jne mainostamisesta siella. Blogauk-
sen suosio on ilmeisesti myds lisannyt sf-tietoa netissa. Skifikirjailijoilla tuntuu
olevan yleensd aina péatevét ja ajantasaiset nettisivut, joilta 16ytyy hyvin tietoa
tuotannostaan.
Alan harrastajat ovatkin ahkeria verkonkayttajia ja kirjoittajia, ja he tuottavat ai-
heesta paljon materiaalia muun muassa blogien kautta. Foorumit puolestaan
tarjoavat paikan, jossa aloittelevatkin voivat kyselld ja pyytaa apua, jos eivat
itsendisesti 10yda jotain tietoa. Riittdd kun kysyy, niin yleensa |oytyy aina joku
joka osaa vastata. Lahteiden maara on tiedon maaran kasvusta huolimatta py-
synyt kuitenkin kohtuullisena, koska science fiction kattaa kuitenkin vain pienen

osan viihdetarjonnasta.

6.7 Parannusehdotuksia

Kun kysyttiin, miten tiedonhankintaa voisi parantaa, yksitoista vastaajaa kertoi
ettei osaa ehdottaa mitdan parannusehdotuksia. Kahdeksan vastaajaa puoles-
taan kertoi olevansa tyytyvaisia nykytilanteeseen, ja seitseman oli sita mielta,
ettd he loytavat parannettavaa vain itsestaan (esimerkiksi viitseligisyys tai se,
ettei itsek&an tieda mité on etsimassa).

Koska rajoittavana tekijand on oman ajan/energian puute en nde ongelmia itse

"rakenteissa".
Muutama vastaaja kaipasi firmoilta ja kustantajilta parempaa tiedottamista seka
interaktiivisuutta harrastajia kohtaan, jolloin kynnys ottaa itse yhteytta kustan-
tamoihin madaltuisi. Kirjastoihin puolestaan kaivattin enemman ulkomaisia
science fiction -lehtida sekd kaunokirjallisuuden asiasanoitusta, joka helpottaisi
kiinnostavien kirjojen 18ytymista. Myos julkisesti saatavilla olevia hakutietokanto-
ja kaivattin enemman. Harrastajakentan ulkopuolisen maailman asenteissa
katsottiin olevan parantamisen varaa. Valtamediassa science fictionia kasitel-

l&&n marginaalisen joukon puuhasteluna, joka tybnnetdéan syrjdan ja jatetaan
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vahalle huomiolle, ja ei-harrastajien kanssa keskusteltaessa kay ilmi, ettd hei-
dan kasityksensa science fictionista on rajoittunutta.

Kuten ylla kavi ilmi, englanniksi tietoa |0ytyy helposti. Siksi kolme vastaajaa toi-
VoI etta tietoa saisi enemman ja helpommin suomeksi. Esimerkiksi suomenkieli-
sestd Wikipediasta ei 16ydy kovin paljon tietoa kirjoista ja kirjallisuudesta, ja toi-
vottiinkin ettd harrastajat osallistuisivat enemman suomenkielisen Wikipedian

toimittamiseen.

Internetista talla hetkella 10ytyvan tiedon hajanaisuuden vuoksi usea vastaaja
kaipasi verkosta |0ytyvaa keskitettya sivustoa, jonne olisi keratty kattavasti tie-
toa science fictionista, ja josta voisi helposti [6ytaa aiheeseen liittyvaa tietoa. Se
voisi olla wiki-tyyppinen sivusto, jota harrastajat yllapitavat yhdessa. Tarkeaa
olisi myods tamankaltaisen sivuston mainostaminen ja tunnetuksi tekeminen,
seka se, ettd se sisdltaisi tietoa my6s harvinaisesta materiaalista. Se ei saisi
olla yhden tai vain muutaman ihmisen viitselidisyyden varassa, silla usein mo-
net listaukset ovat taydellisia vain siihen saakka kunnes yllapitaja ei enaa viitsi

tehda paivityksia.

Tarvittaisiin  siis korkealaatuisia, aktiivisia ja viihdyttavia suomalaisia sf-
sivustoja, joilta |0ytyisi kattavia ja ajantasaisia tietoresursseja kuten esimerkiksi
bibliografioita seké lehdista etta kirjoista, kirja-arvosteluja, linkkeja blogeihin ja
muihin hyviksi katsottuihin sivustoihin, suositteluja aloitteleville harrastajille ja
tietoa fandomin toiminnasta (ihmiset, tapahtumat, uutiset, yhdistysten toiminta).
Tallaisen sivuston avulla voisi genred ja sen harrastamistapoja tuoda paremmin
esille, jolloin siitéa leviaisi tietoa myds mainstream-mediaan. Monet vastaajat
kaipasivat myds science fictioniin erikoistunutta suomalaista nettifoorumia, jos-
sa olisi omat osiot kaikille science fictionin aihealueille (kirjallisuus, elokuvat, tv-
sarjat jne.). Risingshadow'n jotkut vastaajat kokivat enemman fantasiaan pai-

nottuvaksi, vaikka siella toki on tietoa myo6s science fictionista.

Muutama vastaaja mainitsi vield toteutumattoman Fandom.fi-projektin, jonka
tarkoituksena olisi luoda fandomin yhteinen sivusto, joka linkittaisi kaikki Suo-

messa toimivat harrastajat ja harrastajayhteisot yhteen. Siella kaikki yhdistykset
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voisivat tiedottaa toiminnastaan, jolloin tieto esimerkiksi kuukausitapaamisten
paikoista ja ajoista olisi ulkopuolisenkin helppo loytda. Talla hetkella joidenkin
kaupungin kuukausitapaamisista l0ytyy tietoa kenties vain suullisena tietona,
jolloin ulkopuolisten kuten juuri paikkakunnalle muuttaneen on lahes mahdoton-
ta saada tietoa tapaamisista. Fandomin pitéisi verkostoitua paremmin seka kes-
kenadan ettd ulkomaisen fandomin, eritoten ei-anglosaksisten maiden harrastaji-
en kanssa. Science fiction on oma alakulttuurinsa, ja harrastajilla on taipumus
sulkeutua omiin ympyrdihinsd, johon uusien harrastajien on vaikea paasta si-
saan. Ylipdataan avoimuutta kaivattin enemman, seka harrastajakunnan sisalla
ettd ulkopuolisen maailman suuntaan. Tiedottamisen tarkeys tuli hyvin esille;

lisandkyvyydella koettiin olevan vain positiivisia seurauksia.

Yleisen kotimaisen sf-sivuston lisdksi muutama vastaaja toivoi myos sellaista
lehted, joka ilmestyisi useammin kuin nelja kertaa vuodessa ja keskittyisi sf-
maailman tuoreisiin uutisiin. Se voisi ilmestya verkkolehtend, jolloin se olisi hel-
posti kaikkien saatavissa. Myos jo olemassa olevat kotimaiset lehdet tarvitsevat
enemman nakyvyytta, silla yksi vastaaja kertoi:
Sf-lehdet, etenkin suomalaiset ovat aika pitkélti kuolleet ja kadonneet, vaikka har-
rastajia olisi. Saattaisin sellaisen tilatakin, jos niitéd joskus jossain nakyisi.
Naiden parannusehdotusten toteuttaminen vaatisi paljon resursseja harrastaja-
kunnalta, jonka toiminta on vapaaehtoispohjaista ja talkooty6ta. Yksi vastaaja
toivoikin lisda rahaa alan jarjestdille, silla vapaaehtoisuus ei riité ikuisesti. Lisak-
si science fiction on niin laaja ja monipuolinen aihe, ettd kaiken kattavan sivus-

ton toteuttaminen olisi hyvin haastava tehtava pelkin vapaaehtoisvoimin.

6.8 Pohdintaa

Vastausten perusteella nayttaa silta, ettéd suurin osa science fictionin harrasta-
jista omaa hyvét tiedonhankintataidot. He kayttavat monia erilaisia tapoja etsi-
esséan tietoa, osaavat arvioida lahteiden luotettavuutta ja myods osaavat kysya

apua. Yksi vastaaja kiteytti asian kun kysyttiin onko tietoa helppo l6ytaa:

On, on vain kaytettava omaa jarkea ja lahdekritiikkia.
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Vastaajien elaméanhallinta taman harrastuksen osalta voidaan lukea Savolaisen
teorian mukaan optimistis-kognitiiviseksi. Vastauksista kay ilmi, ettéa vaikka tie-
donhankinnassa ilmenee ongelmia, ne eivat heidan mielestaan ole ylitse-
paasemattomia. Tiedon méaaran laajuus ja hajanaisuus hankaloittavat tiedon-
hankintaa, mutta vastaajat pystyvat tiedollisin perustein ja "omaa jarked” kayt-
tamalla etsim&éan keinoja joilla tiedonhankinnassa esiintyvéat esteet voi ylittaa.
Toisaalta pitdd muistaa, ettd tutkimuksen pohjana ollut verkkokysely luultavasti

tavoitti helpoiten juuri ne henkil6t, joilla tiedonhankintataidot ovat hyvat.

Science fiction -harrastajien tiedonlahteet ja -kanavat voi sijoittaa Kirsty Wil-
liamsonin arkielaman tiedonhankinnan mallin eri vydhykkeille. Kayttajan lahiym-
paristoon kuuluvat ystavat ja ne harrastajat joiden kanssa on laheisesti tekemi-
sissad. Laajemman kontaktiverkoston alueelle puolestaan sijoittuvat fandomin
muut jasenet seka verkon kautta esimerkiksi keskustelufoorumeilta 16ytyvat
kontaktit. Kauempana sijaitsevat formaalimmat lahteet ovat virallisemmat verk-
kosivustot kuten Wikipedia sek& painetut lahteet kuten lehdet ja kirjat. William-
sin teorian mukaan saatua tietoa pidetaan sita luotettavampana mita lahempa-
na tiedonlahde sijaitsee tiedonkayttajaa, ja tassakin tutkimuksessa saatiin sa-
mansuuntaisia tuloksia. Asioista paremmin tietavalta kavereilta saatu tieto koet-

tiin luotettavammaksi kuin verkosta I0ytyva hakukoneiden avulla I6ydetty tieto.

Tutkimuksen tulokset heijastelivat aikaisempia arkielaman tiedonhankintaa kos-
kevia tutkimuksia myos siing, ettd internetilla on tarkeé rooli sf-harrastajien tie-
donhankinnassa. Vaikka my6s kirjastoja, painettuja lahteitd kuten lehtia ja har-
rastajien valisia tapaamisia kaytettiin lahteind ja kanavina, suurin osa jokapai-
vaisessa tiedonhankinnassa kaytetyista lahteista oli verkkolahteita. Lahteiden ja
kanavien valintaan ja kayttoon vaikuttivat myds tavat ja tottumus; tiedonhankin-
nan tapojen totunnaisuus tuli tdssakin tutkimuksessa ilmi. Kysyttdessa miksi
tiettyja tiedonlahteitd ei kaytetd monet vastaajat kertoivat, etteivat yksinkertai-
sesti ole tottuneet kayttamaan niita, eikad heilla ole tarvetta ottaa uusia tapoja
kayttoon, jos vanhatkin toimivat tyydyttavasti. Vasta kun uuden lahteen edut

kayvat kiistattomiksi, ne otetaan osaksi omaa tiedonhankintakayttaytymista.
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7/ LOPUKSI

Suomessa el tiettavasti ole aikaisemmin  tutkittu  juuri  science
on -harrastajien tiedonhankintaa, mutta muista harrastajaryhmista kuten kissa-
harrastajista on tehty vastaavia tiedonhankintatutkimuksia. Science
on -fandom on oma alakulttuurinsa, jonka erityispiirtein& on usein yhteisollisyys

seka verkossa etta verkon ulkopuolella.

Taman opinnaytetyon tarkoitus oli selvittdd suomalaisten science
on -harrastajien tiedonhankinnan yleispiirteitd. Tutkimus tehtiin anonyymilla
verkkokyselylla, johon vastasi 117 harrastajaa ympari Suomea. Kyselyn avulla
tutkittiin seuraavia seikkoja: minkalaista tietoa science fictionista haetaan, mista
paikoista ja mitad kautta tietoa hankitaan, milla kriteereilla valitaan paikkoja joista
tietoa haetaan, mitd ongelmia tai esteita tiedonhankinnassa esiintyy ja miten
esiin tulevia ongelmia voisi korjata. On vaikea arvioida tutkimukseen osallistu-
neiden osuutta kaikista Suomen science fictionin harrastajista, koska koko-
naismaara ei ole tiedossa, mutta koska vastauksia tuli yli sata, voidaan niiden

antamia tuloksia pitaa tilastollisesti luotettavina.

Vastauksista kavi ilmi, etté suurin osa harrastajista etsii tietoa aktiivisesti. Eniten
hankittiin tietoa kirjallisuudesta ja kirjailijoista, esimerkiksi kirja-arvosteluja, uu-
tuuskirjoja, suositteluja ja julkaisutietoja, mutta myos elokuvat ja tv-sarjat, pelit,
lehdet, sarjakuvat ja sf-fandomin toiminta saivat mainintoja. My0s faktatietoa
etsittiin lukemisen, kirjoittamisen ja roolipelaamisen tueksi. Harrastajat hakivat
tietoa monista eri paikoista, mutta tarkeimmiksi tiedonlahteiksi ja -kanaviksi
osoittautuivat internetin hakukoneet, erilaiset keskusteluryhmat ja -foorumit se-
k& muut harrastajat. Myds Wikipedia nousi esiin tarkeana lahteend. Hakukonei-
ta pidettiin vaivattomana ja nopeana, kun taas muilta harrastajilta saatu tieto
koettiin luotettavaksi. Tarkeimmat kriteerit l&hteita valitessa olivatkin helppous,

asiantuntevuus seka luotettavuus.

Kysely tuotti hyvin tuloksia, mutta kavi ilmi ettd muutama kysymys oli huonosti

muotoiltu. Yhdessé kysymyksessa pitdisikin kysya vain yhta asiaa, silla se sel-
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keyttaisi kyselya ja estaisi sen etta vastaajat unohtavat vastata kaikkiin kohtiin.
Liséksi kyselyn tekovaiheessa olisi voinut pyytdd kommentteja myos sellaisilta
sf-harrastajilta jotka eivat ole opiskelleet kirjastoalaa tai informaatiotutkimusta.

Silloin kysymysten sanamuodoista olisi voinut tulla paremmin ymmarrettavia.

Tutkimusta oli mielenkiintoista tehda. Tuloksista saattaa myo6s olla kotimaisille
sf-yhdistyksille ja -yhteiséille kdytannon hyotya, koska tutkimus valotti harrasta-
jien tiedontarpeita ja tiedon saannissa esiintyvida ongelmia. Siita saatiin myos
monenlaisia konkreettisia parannusehdotuksia, joiden avulla tiedon saatavuutta
ja kulkua asiantuntijoilta asiasta kiinnostuneille voisi parantaa. Tarkeimmiksi
ehdotuksiksi nousivat tiedon kokoaminen yhdelle sivustolle ja sen tarkempi do-
kumentointi seka parempi tiedottaminen, verkostoituminen ja avoimuus seka

harrastajakentan sisalla etta ulkopuolella.

Yksi jatkotutkimuksen aihe voisi olla syventdd tassd tutkimuksessa saatua
yleiskuvaa sf-harrastajien tiedonhankintatavoista esimerkiksi teemahaastatte-
lemalla eri-ikaisia harrastajia. Liséksi jos 6.7-luvussa mainittu Fandom.fi-projekti
saadaan joskus tehtyd, voisi tutkia sen tuomia mahdollisia muutoksia tiedon

saatavuudessa ja tiedonkulussa aktiivitekijoilta riviharrastayjille.
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Verkkokyselyn saatekirje

Hei sina science fictionista kiinnostunut!

Teen lopputydtani Turun ammattikorkeakoulun kirjasto- ja tietopalvelun koulu-
tusohjelmassa siitd, miten science fiction -fanit etsivat tietoa harrastuksestaan.
Siksi etsin scifin harrastajia vastaamaan lyhyeen Kkyselyyn osoitteessa

http://tinyurl.com/sf-kysely

Kaikkien yhteystietonsa jattaneiden kesken arvotaan kirjapalkinto. Arvontaan ei
ole pakko osallistua, ja vastaukset kasitellaan anonyymisti. Kysely on avoinna
5.8.2012 asti.

Toivoisin, etta kayttaisit hetken aikaasi, silla osallistumisestasi olisi paljon apual
Terveisin Leila Paananen

leila.paananen@students.turkuamk.fi
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lImoitus kyselystad Conzine-lehdessa

Hei sina science fictionista kiinnostunut!

Opiskelen Turun ammattikorkeakoulussa kirjasto- ja tie-
topalvelun Kkoulutusohjelmassa, ja tutkin lopputydssani
sita, miten scififanit etsivat tietoa harrastuksestaan.
Vastaa lyhyeen kyselyyn osoitteessa http://tinyurl.com/sf-
kysely ja osallistu samalla kirja-arvontaan!

Terveisin Leilla Paananen

TURUN AMK:N OPINNAYTETYO | Leila Paananen



