samk

Satakunnan ammattikorkeakoulu
Satakunta University of Applied Sciences

LOTTA LEKA

Ituja

Taiteen tekemisen ja kokemisen merkityksista

MASTER OF CULTURE AND ARTS, KUVATAITEILIJA
(YLEMPI AMK)
2021



Tekija Julkaisun laji Paivamaara

Leka, Lotta Opinndytetyd, ylempi AMK | maaliskuu 2021
Sivumaira Julkaisun kieli
52 suomi

Julkaisun nimi
Ituja — Taiteen tekemisen ja kokemisen merkityksista

Tutkinto-ohjelma
Kuvataiteilija, ylempi AMK

Tiivistelma

Opinndytetyossd tutkitaan kolmen taiteilijan tai taiteilijaryhmén teoksilleen antamia
merkityksid, ja heididn teostensa vaikutuksia katsojiin. Kolme mukana olevaa teosta ki-
sittelevét ihmisen aiheuttamia muutoksia ympdristossd. Taiteilijat esittelevit millaisin
keinoin he ymmartiavét tuovansa merkityksid katsojalle, ja millaisin keinoin he ajattele-
vat vaikuttavansa ympéristoasioihin taiteellisella tydskentelylldén. Katsojien osalta ava-
taan millaisia merkityksid katsoja antoi teokselle ja katsomiskokemukselleen. Opinndy-
tety0 esittelee myos, miten taiteilijat ottavat huomioon kestivin kehityksen periaatteita,
jamillainen merkitys silld on katsomiskokemukseen. Taiteilijat ja katsojat kertovat myds
taiteen vaikutuksesta elimédnsa.

Opinndytetyd pohjautuu fenomenologiseen tutkimusperinteeseen. Aineistonkeruussa
kaytettiin tutkimuksellista, laadullista menetelmad, puolistrukturoitua teemahaastattelua
ja aineiston analyysia.

Taiteilijat eivdt ldhtokohtaisesti mieti, miten katsoja vastaanottaa teoksen, vaikkakin
ajattelevat, millaiset asiat sithen vaikuttavat. He tekevit itselleen merkityksellisté tai-
detta, osallistuvat teoksillaan yhteiskunnalliseen keskusteluun, ja toiveena on asioihin
vaikuttaminen. He suuntaavat huomiota asioihin, jotka kokevat tarkeiksi, esittavit kysy-
myksid ja luovat tilaa ajatusten herdémiselle.

Kunkin teoksen osalta katsojat antoivat niille samankaltaisia merkityksié, vaikka koke-
mukset olivatkin erilaisia. Kun teos vaikutti tunteisiin tai aiheutti elamyksen, se muis-
tettiin hyvin. Taiteen vaikutukset ajatteluun ja toimintaan ovat yksilollisid, mutta kaikki
kokivat taiteen vaikuttavan ajatteluun, tekemiseen tai hyvinvointiin.

Asiasanat
Taidekokemus, merkitykset, merkityksenannot, kriittinen taide



http://www.finto.fi/
http://www.finto.fi/

Author Type of Publication | Date

Leka, Lotta Master’s thesis March 2021
Number of pages Language of publication:
52 Finnish

Title of publication
Sprouts - On the meanings of making and experiencing art

Degree program
Master of Culture and Arts

Abstract

The thesis examines the meanings given to the works of three artists or groups of artists,
and the effects of their works on viewers. The three works involved deal with man-made
changes in the environment. The artists present the ways in which they understand that
they bring meaning to the viewer, and the ways in which they think they influence envi-
ronmental issues through their artistic work. For viewers, the meanings given by the
viewer to the work and their viewing experience are opened. The thesis also presents
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The thesis is based on the phenomenological research tradition. The data collection used
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1 JOHDANTO

Meitd kuvataiteilijoita on paljon. Kuvataide ympérdi meitd kaupunkikuvassa, muse-
oissa, gallerioissa, mediassa, kodeissa ja julkisissa tiloissa vaikuttaen kaikkien eli-
madn. Taiteella on muun muassa kulttuurisia, taloudellisia, sosiaalisia ja ymparisto-
vaikutuksia. Syyksi taiteen tekemiseen riittdd halu tehda taidetta, mutta taiteilijat ovat
samalla mm. tutkijoita, pohtijoita, kehittdjid, tiedon lisddjid ja merkitysten antajia.
Emme vain tee taidetta, vaan elimme maailmassa, jossa havainnoimme ja tutkimme
asioita, identiteettidmme, arvomaailmaamme ja ilmiditdi muun muassa taiteemme ja

muiden tekeman taiteen avulla.

Jotkut taiteilijat haluavat osallistua yhteiskunnalliseen keskusteluun taiteensa avulla.
Taiteen yhtend tehtdvdna on epdkohtien esiin tuominen ja niithin vaikuttaminen. Tie-
don saaminen taiteen ja tunnekokemuksen kautta on usein vaikuttavaa. Ajatukseni on,
ettd taide vaikuttaa, ja taiteella voi vaikuttaa. Opinnéytetydssdni tutkin kolmen teoksen
osalta millaisia merkityksid taiteilijat ovat halunneet teoksillaan katsojille viestittéa.
Minua kiinnostavat taiteilijoiden ajatukset kestévasti kehityksesté taiteessa, ja millai-

silla keinoilla taiteilijat vaikuttavat ympéristdasioihin nykytaiteen kentalla.

Haastattelin heidén lisdkseen katsojia, jotka ovat ndhneet ndiden taiteilijoiden kyseiset
teokset. Tutkin millaisia merkityksié teoksen katsoja antaa kokemukselleen, ja vaikut-
tivatko teokset katsojan ajatteluun tai toimintaan. Selvitin myds voiko taide lievittda
tai lisdtd ympadristoahdistusta. Opinndytetydsséni nakyy kolmen teoksen osalta vaiku-

tuksia katsojiin.

Olen halunnut tutkia tétd aihetta my0s kehittdékseni omaa tydskentelyéni taiteilijana,
ja pohtiakseni millaiset asiat itselleni ovat merkityksellisii taiteen tekemisesséni suh-

teessa ympdriston ja luonnon tilaan.



2 OPINNAYTETYON LAHTOKOHTIA

Olemme eldneet kuudennen sukupuuton ja ilmastonmuutoksen tietoisuuden aikaa jo
vuosikymmenien ajan. Mietimme millaisia ovat ty6- ja arkieldamdmme vaikutukset
elonkirjon hdvidmiseen ja ilmastonmuutokseen. Pohdimme energiaa ja luonnonvaroja,
joita kdytimme tyOskentelyssdmme. Taiteista, tietokirjallisuudesta ja dokumenteista
etsiméni tieto lisdd ymmarrysté tilanteen vakavuudesta ja asioiden suhteista toisiinsa,
mutta tiedon méadrd lisdd my0s tuskan madrdd. Tiedon lisdéntyminen pakottaa toimi-
maan, kuten haastattelemieni taiteilijoiden ja joidenkin katsojien haastatteluista kéy
ilmi. Toiminta on samalla omien tunnetilojen késittelyd, ja sité, ettei antaudu avutto-
maksi sivustaseuraajaksi. Itselleni tutkimuksen teko on osa tuota toimintaa, samoin

kuin kokemusten ja tunnetilojen prosessointi omassa taiteen tekemisesséni.

Mielipidekirjoituksessaan Taideyliopiston professori Eeva Anttila tuo esiin, miten tai-
teen merkitys korostuu silloin, kun ihmiset kohtaavat vaikeuksia, silld se tuo vaihto-
ehtoisia tapoja kokea merkityksellisyyttd elaméssé, ja antaa sitd kautta lohtua. Sen
merkitys voi olla ratkaiseva yksiloiden ja yhteisdjen selviytymisessa. (Anttila 2020.)
Toivoakseni tiedon lisdédntyminen ja pohdinnat muuttuvat ratkaisuiksi ja teoiksi kuva-
taiteilijoiden ammatinharjoittamisessa, ei ainoastaan teemoissa, vaan my0s kdytdnnon
toteutuksessa. Erilaiset toisten tekemit ratkaisut auttavat meitd hahmottamaan millai-
sia vaihtoehtoja on olemassa. Somerolla asuva hollantilainen kuvataiteilija Keanne
van de Kreeke toteaa, ettd koska ithmiset herddvit todellisuuteen hitaasti, ja jokainen
sukupolvi kokee ilmastonmuutoksen ilmidn omasta perspektiivistdédn, on tiarkeéa, etti
taiteilijat tuovat toistuvasti katastrofiin liittyvid asioita esille. Eteenpdin paéstién tois-
temme kuuntelun ja myo6tatunnon avulla, silld myotétunto vaikuttaa haluun suojella
lajeja. (Savolainen 2020.) Asioiden esiin nostamisen tyylikirjo on taiteessa runsas.
Téasséd tutkimuksessa esiin nousee kolme teosta, jotka kuvaavat ihmisen vaikutusta

luonnon tilaan.



2.1 Taustalla olevat késitteet ja ilmiot

WWF:n tuorein Living Planet 2020 -raportti kertoo selkdrankaisten villieldinten alu-
eellisten lajikantojen pienentyneen noin 68 prosenttia vuodesta 1970 I&htien. Merkit-
tdvin syy sithen on ihmisen toiminta; elinympéristdjen tuhoaminen, vieraslajit, saasteet
ja ilmastonmuutos. WWEF:n péésihteerin Liisa Rohwederin mukaan ihminen on muo-
kannut maapallon jadttdmastd maa-alasta 75 prosenttia. (Akimo 2020.) Turun yliopis-
ton biodiversiteettiyksikon professori Ilari E. Sddksjdrvi ja talousmaantieteen tutkija-
tohtori Juulia Rdikkonen kirjoittavat kolumnissaan, ettd useissa biodiversiteettirapor-
teissa kerrotaan miljoonan elidlajin vaarasta kuolla sukupuuttoon seuraavien vuosi-
kymmenten aikana. Nimenomaan ihmistoiminta on vaikuttanut luonnon kdyhtymi-
seen. Ilmastonmuutos, ekosysteemien saastuminen ja roskaantuminen vauhdittuvat,
elinympdristdja tuhoutuu ja elidlajeja hyddynnetidn kestdmattomaisti. [hmisen mukana
levidvit vieraslajit koyhdyttdvét osaltaan monimuotoisuutta. Sddksjérvi ja Rdikkonen
vaativat nopeasti laajaa jarjestelmétason muutosta: maa- ja vesiekosysteemien suojelu-
ja ennallistamistoimia, ilmastonmuutoksen torjuntaa sekid maatalouden ja ruokajirjes-
telmien muutosta. (Séddksjiarvi & Riikkonen 2020.) Ympadristojédrjestojen aktiivit vaa-
tivat hiilinielujen vahvistamista, metsien hakkuiden vihentdmisti, soidensuojeluohjel-
man toteuttamista ja turpeen tukemisen ja turvekenttien avaamisen lopettamista, silld

Suomessa joka yhdeksds elidlaji on uhanalainen (Nyman, Sairanen & Ojala 2020).

Kuvataidekriitikko Lars Saari kirjoittaa, ettd ihmiskuntaa ja planeettaamme uhkaavat
kohtalonkysymykset tulevat esiin viistimattd my0s taiteessa, ja ettd ekokriittinen taide
on vahvin nykytaiteen trendi. Hanestd meidén tulee hyldtd ajatus ithmisestd jonain
luonnosta erillisend, silld luonto on meisséd. (Saari, 2020.) Taiteella ja kulttuurilla
voimme vaikuttaa ympéaristoon. Taiteellisella toiminnalla on ekologinen jalanjilkensa,
mutta myds kddenjélkensé kestdviaédn kehitykseen ja ympéristovastuullisuuteen. (Hon-

kala 2018.)



2.1.1 Aiempia tutkimuksia aiheesta

Taideteollisen korkeakoulun tutkimuspééllikko ja Helsingin yliopiston estetiikan pro-
fessori Ossi Naukkarinen kasittelee kirjassaan Y mpiriston taide”, miten taiteen teki-
jan pitdisi huomioida ekologiset kysymykset, ja miten vastuu ymparistosté liittyy tai-

teen vastaanottoon.

Taidekasvatuksen tutkija Inkeri Sava pohtii kirjassaan ”Katsomme - ndemmekd” tai-
dekasvatuksen tehtdvid ja siséltdjd. Han puhuu taiteesta nidkyvaksi tekemisend, ja tai-
dekasvatuksesta ndkemiin saattamisena. Nékemisessd on kyse havainnosta, joka si-
séltdd sekd fyysisen todellisuuden ettd mielellisen kokemisen. Taidekasvatuksen ni-
kemaiin saattamisella pyritddn esteettisen kokemisen liséksi sithen, ettd voimme herita

kriittiseen kysymiseen maailman tapahtumista.

Sodankyléldinen kuvanveistdji, kuvataiteilija ja filosofian maisteri Kaija Kiuru tutkii
taidetta ja tiedettd yhdistdvissd maisterintutkielmassaan Viiankiaapa — Suojeltu suo
taiteen ldhtokohtana” luontokokemusten, tiedon ja ympéristoesteettisten pohdintojen
merkitystd ja suhdetta. Han kirjoittaa muun muassa esteettisen kokemuksen vaikutuk-

sesta ja aktivistisesta taiteesta.

Muun muassa nditd tutkimuksia olen kdyttanyt selvittddkseni taiteen tekijan ja katsojan

intentioita seké tehdikseni vertailua aineistooni.

2.1.2 Taiteen tekijin intentioita

Taidemaalari ja Kuvataideakatemian maalaustaiteen professori Tarja Pitkdnen-Walter
tarkastelee kuvataiteen tohtorin opinndytteessddn Liian haurasta kuvaksi: maalauksen
aistisuudesta” muun muassa maalausta moniaistisuuteen ja aistimustensekoittumiseen
perustuvana ymmartdmisen tapana. Hianelle kuvien merkityksellisyys 16ytyy niiden te-
kemisen prosessin tyydyttivyydestd, ja teokset ovat kuin merkkejd kuljetusta mat-
kasta. Hén puhuu aloittamisesta, jolloin tdytyy nidhdé tyhjédn, ja miten se taiteellisen
prosessin kuluessa korvautuu halulla, joka on olennainen tyoskentelyd motivoiva te-

kija. Kuvan tekemisessd hin kokee vahvaa olemassaoloa. (Pitkdnen-Walter, 20-21.)



Teosten toivotaan heréttidvin keskusteluita, jotka johtaisivat oivalluksiin ja eldmyksiin
(Naukkarinen 2003, 8). Ossi Naukkarinen puhuu kirjassaan Y mpériston taide” taiteen
avoimuudesta. Taiteessa etsitddn kiinnostavia kysymyksid ja huomion kohteita, mutta
jatetddn tulkinnanvaraa. Vihjailulla pyritddn siithen, ettd katsoja ajattelisi aktiivisesti,
ja vetdisi mahdolliset johtopédétokset itse. (Naukkarinen 2003, 42—43.) Katsoja voi ko-
kea teoksen juuri itselleen merkityksellisend, kun se on avoin soviteltavaksi moniin
tilanteisiin. Toisaalta taiteilija konkretisoi yksityiskohtia, mutta se ei johdakaan yksi-
ulotteisuuteen, vaan lisdé tulkinnanmahdollisuuksia. Taiteilijalla on yksittdinen nako-
kulma, josta kdsin hin haluaa késitelld jotakin asiaa tietystd ndkokulmasta. Katsojalle
jaa vapaus etsid muita ndkokulmia. (Naukkarinen 2003, 50-53.) Taiteessa pyritdén
my6s mm. yksilollisyyteen, omaperdisyyteen ja uutuuteen (Naukkarinen 2003, 57).
Taiteilija kokeilee uutta monenlaisessa mielessd, eikd itsekddn aina tiedd, miten pit-

kille etenee. Hén ei siksikdén voi ennakoida kokijan kokemuksia. (Sava, 2007, 77.)

Taiteilija pelkistid katsottavaksi sitd kaikkea, mitd maailma on, ja mité katsoja ei ken-
ties ole osannut, halunnut tai uskaltanut aiemmin ndhda (Sava 2007, 73). Taide on
mahdollisuus dialogiseen kohtaamiseen, kokemusten jakamiseen ja jaettuun iloon.
Kokemusten jakaminen tuottaa uusia merkityksié ja tulkintoja, ja rikastuttaa tekijai ja
taiteen kokijaa henkisend pddomana. Sava kirjoittaa omistavasti suhtautuvasta ihmi-
sestd ja olevasta ihmisestd. Omistavasti suhtautuva perustaa siithen, miti hénelld on ja
tulee olemaan. Oleva ihminen siihen, ettd han on. Hin on omana itsendin osallinen,
pyrkimyksenéddn luoda merkityksellistd ajattelua. Sava puhuu maailman kehityssuun-
nan muuttamisesta ei-omistavaan maailmasuhteeseen. Yhteistoiminnallisen kasvatuk-

sellisen tehtidvén avulla sithen voisi olla mahdollisuus. (Sava 2007, 155, 164—165.)

2.1.3 Katsojan intentioita

Voidaan olettaa, ettd meilld on traditiosidonnainen késitys siitd mitd on taide, vaikka
emme taidetta helposti voikaan maiiritelld. Taiteen avulla voimme hahmottaa maail-
maa. Niiden tulkintojen, miti taideteoksesta teemme, taustalla vaikuttavat elamdmme
menneet tapahtumat. Pidempi historiamme metsdstyskulttuurista agraarikulttuuriin ja

nykyisyyteen vaikuttavat identiteettiimme ja kokemuksiimme. (Naukkarinen 2003,
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23, 37-38.) Kun teoksen sanotaan olevan taidetta, tarkastelemme sité tietylld asen-

teella (Naukkarinen 2003, 54).

Taiteessa on usein sanatonta, hiljaista tietoa, jota on vaikea maaritelld. Kaikelle ei edes
ole omaa nimitystddn. Usein hiljainen tieto liittyy taitoihin, jotka liittyvit seka taiteen
tekemiseen ettd vastaanottamiseen. Katsoja voi myds todeta teosten esteettisid piirteitd

ilman, ettd voi eritelld valttdmattd sithen syitd. (Naukkarinen 2003, 4546, 62.)

Filosofian ja kauppatieteiden maisteri Pdivi Venéléinen kirjoittaa taidekasvatuksen
véitoskirjassaan "Nykytaide oppimisen ymparistond - Nakemyksid nykytaiteesta, op-
pimisesta ja niiden kohtaamisesta", ettd nykytaide mahdollistaa oppimisen, koska se
sisdltdd jotakin tuttua ja outoa. Katsoja ihmettelee, tuntee, saa ongelmanratkaisutilan-
teita ja joutuu muodostamaan selityksid. Taiteesta voi myds l0ytdd yhtymikohtia
omaan eldmain. (Venéldinen 2019.) Térkednd pidetddn sitd, ettd taiteessa on jokin
sisdlto tai merkitys, joka saisi ajatukset ja tunteet liikkeelle (Naukkarinen 2003, 49).
Taiteelta odotetaan usein voimakkaita eldmyksié, ja sitd pidetddn onnistuneena, jos se

tuntuu (Naukkarinen 2003, 65).

Kun teemme havaintoja kuvitteleva mielemme on automaattisesti mukana. Thmismie-
len luovassa prosessissa ovat mukana ajattelu, mielikuvitus ja menneisyyden koke-
mukset. (Sava 2007, 56: Salminen, 85). Sava kirjoittaa, ettd visuaalinen havaitseminen
on visuaalista ajattelua (Sava 2007, 61: Arnheim, 102). Tunne liikuttaa ihmisen mielta,
ja voi johtaa toimintaan (Sava, 2007, 62). Aktiivisena toimintana visuaalinen havain-
nointi ei ole silmiilyid, vaan mukana ovat kaikki aistit, ajattelu ja kuvittelu (Sava 2007,
97). Sava sanoo, etta:
“Kauneudella ihmisten tunteiden, tahdon ja ajattelun yhdistdjdnd on
keskeinen vaikutus kokemusten muotoutumiseen ja pyrkimyksiin toimia
vhteiskunnallisesti niiden mukaisella tavalla. Yhteiskunnallisessa eld-
mdssd ja taiteessa esteettinen ja eettinen ovat erottamattomassa yhtey-
dessd.” (Sava 2007, 101.)
Kun mielikuvitus tai katse aktivoituu taideteos voi innostaa toimintaan. On mahdol-
lista, ettd taide voi vaikuttaa thmisten tietoisuuteen, ja he saattavat sitd kautta muuttaa

maailmaa. (Sava 2007, 111.) Vaikka taiteella pyrittdisiin johonkin, ei voi ennustaa,
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mitd se kokijassa synnyttdd, mutta se voi olla toimintaa, jolla luutuneita kasityksié,

merkityksid ja kdytidnt6jd avataan ja ravistellaan (Sava 2007, 113).

Filosofi ja taidekasvatuksen professori Lauri Routilan mukaan taiteen tarkastelemi-
seen tarvitaan tietoa, tuntemusta ja dlyllistd valmiutta, kehittyvaa taitoa. Jos katsojalla
on ihmiseldmistd pintapuolinen kokemus, jai esteettinen kokemuskin pintapuoliseksi.
Katsojalla tiytyy olla valmius pystyd avaamaan taideteos itselleen. Esteettinen tieto on
taitoa litkkua epdselvén asian ymparillé ja olla avoin. Syntyy kokemuksellista tietoa,

oivallusta, jolla on kuitenkin taustalla tiedon rakenne. (Koski 2007.)

2.2 Tutkivana taiteilijana

Opinndytetyoni kirjoittajana haluan esiintya tutkimuksessani ldpindkyvisti, ja raottaa
omaa arvomaailmaani ja uraani taiteen tekijdnd. Valmistuin kuvataiteilijaksi Turun
Taideakatemiasta vuonna 2015. Teen ndyttelykokonaisuuksia gallerioihin, tydskente-
len kuvataiteen jarjestoissd, vedédn osallistavan taiteen hankkeita ja teen taiteen hyvin-

vointityGta.

Amk-opintojeni aikana aloin tehdéd sindkuvallisia nédyttelykokonaisuuksia. Kirjoitin
opinndytetyoni sindkuvallisuudesta taiteellisessa tyOskentelyssd. Pddpaino projek-
teissa on silloin toisen ihmisen kuuntelemisessa, kokemusmaailman ymmartidmisessa
japalautteen antamisessa pitkéssi tyoskentelyprosessissa. Parhaimmillaan tyoskentely
on vastavuoroista kuvan tekemista. Sindkuvallisuudessa kerron, millaisena néden sinut,
oman késitykseni sinusta, sindkuvani. Kuvamme itsestimme muuttuu ja vahvistuu toi-
selta saadun palautteen myotd. TyOskentelyssd voidaan pohtia moraalisia, eettisid ja
identiteettiin liittyvid kysymyksid ja tyoOstdd ryhmin keskindisid identiteettejd.
Voimme ymmartdd syvéllisemmin, miten mind, sind ja me rakentuvat. Opimme tois-
temme kokemusmaailmasta, suhtautumisestamme toisiin ihmisiin, pyrkimyksistimme

ja tarpeestamme olla toisten ihmisen kanssa yhteydessa.

Olen tyoskennellyt ympéristdasioiden parissa, ja elidlajien opiskelu on aina kiinnosta-
nut, ja ollut tarkedd. Lajintuntemus motivoi itseéni yhtend tdrkeéni osana luonnonsuo-

jeluun. Tutkin elinympéristéjen monimuotoisuuteen ja ilmastonmuutokseen liittyvid
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asioita. Taiteen kautta saamani informaatio ja tunnekokemukset ovat osaltaan vaikut-
taneet arvomaailmaani, toimintaani ja eldméntapaani. Tilanteen hélyttavyys aiheuttaa
vaihtelevasti voimakkaita tunteita, mitéd kasittelen my0s taiteen avulla. Teen myos te-
oksia, joka liittyvit teemoiltaan ympdariston tilaan. Pyrin materiaalien myrkyttomyy-
teen, uusiokdyttoon, ympéristdystavillisiin kuljetusmahdollisuuksiin ja keskusteluihin
ympéristoon liittyvistd aiheista. Tdmén opinndytetyoni tavoitteena on myds oman ura-
kehitykseni pohdinta, sen sisdllollinen reflektointi tutustumalla kollegoiden prosessei-

hin ja tietoisiin ratkaisuihin.

2.3 Menetelmét ja niiden teoreettinen perustelu

Opinndytetyoni pohjautuu laadulliseen fenomenologiseen tutkimusperinteeseen.
(Tuomi & Sarajérvi 2018, 39). Se on kehittdmistyo, jonka aineistonkeruussa olen kayt-
tanyt tutkimuksellista, laadullista menetelmii, haastattelua. Tutkimuksessani kuvaan
taiteilijoiden itselleen ja toisille antamia teosten ja taiteen tekemisen merkityksid, seka
heidén teostensa katsojien kokemuksia, ja teoksille antamia merkityksid. Pyrin anta-
maan néille merkityksille ja kokemuksille mielekkdin tulkinnan. (Tuomi & Sarajérvi
2018, 98.) Olen haastatellut kutakin teosta kohden kahta anonyymii katsojaa, jotka
ilmaisen lyhenteilld heiddn ndkeménsa teoksen alkukirjaimella ja numeroinnilla: Pallo,

katsoja 1 = P1, Linnunlaulupuut, katsoja 2 = L2, jne.

Aineistonkeruumenetelmindni kdytdan puolistrukturoitua teemahaastattelua ja aineis-
ton analyysid (Tuomi & Sarajarvi 2018, 88). Haastateltavat saivat haastattelukysymyk-
set, ja etenimme kysymysten pohjalta. Taiteilijoiden haastattelut kestivdt kukin noin
kahden tunnin ajan, ja katsojien haastattelut noin tunnin. Etenin haastatteluissani kes-
keisten etukiteen valittujen teemojen ja niihin liittyvien tarkentavien kysymysten va-
rassa. Haastattelussa saatoin tarkentaa ja syventdd kysymyksid perustuen haastatelta-
vieni vastauksiin. Puolistrukturoitu teemahaastattelu oli tutkimukseeni sopivan avoin,
mutta kuitenkin kysymyksilla strukturoitu. (Tuomi & Sarajarvi 2018, 88.) Haastatte-
lukysymykset 10ytyvit liitteestd 1. Taiteilijoiden haastatteluista koostamani aineisto
on kuvattu OpinndytetyOn prosessi -osiossa, mutta katsojien haastatteluista koosta-

mani aineisto 10ytyy opinndytetyon liitteestd 2.
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Laadullisessa aineiston analysoinnissa pyritdén poimimaan mielekésté viestid hajanai-
sesta aineistosta (Tuomi & Sarajirvi 2018, 110). Olen litteroinut, lukenut ja teemoit-
tanut aineistoa. Olen kirjoittanut aineistosta yhteenvedon ja hakenut merkityskoko-
naisuuksia samuuksien ja erilaisuuksien avulla. (Tuomi & Sarajarvi, 93—-95.) Abduk-
tiivisessa péattelyssd ajatteluprosessissa vaihtelevat aineistoldhtdisyys sekd valmiit
mallit, joita olen yhdistellyt (Tuomi & Sarajérvi, 99). Analyysissid yleistdn kerronnal-
lisesti esitetyt kuvaukset. Sisdllonanalyysissi etsitddn tekstin merkityksid; kuvaan ai-
neiston sisdltod sanallisesti. (Tuomi & Sarajérvi, 103, 106—-107.) Liitteena olevien ky-
symysten perusteella olen jaotellut aineiston merkityskokonaisuuksiin, tarkastellut ja

tuonut ne yhteen.

3 OPINNAYTETYON PROSESSI

3.1 Prosessin taustaa ja aloitusvaihe

Haastattelin kolmea kuvataiteilijaa tai taiteilijaryhméa, joiden tutkimuksessa mukana
oleva teos esittelee ihmisen vaikutusta ympériston tilaan. Valitsin tarkastelun koh-
teeksi kolme ekologiaan liittyvéé taideteosta sen perusteella, ettd olin itse tutustunut
nithin néyttelyissé, jolloin tutustuttuani niiden siséltéihin, ne olivat tehneet minuun
vaikutuksen. Pyysin teokset tehneet taiteilijat ja taiteilijaryhmét mukaan tutkimukseeni

sahkdpostilla tai kasvotusten. Kaikki suostuivat pyyntdoni.

Jokaista kolmea teosta kohden haastattelin kahta teoksen ndhnyttd katsojaa. Haastatel-
tavat katsojat 10ysin teoksen esityspaikasta, Turun Taidegraafikot ry:n kannatusjése-
niston kautta sekd ystdvien tai teoksen tehneen taiteilijan avulla. Térkein kriteerini
haastateltavien katsojien valinnassa oli, ettei katsoja tunne henkilokohtaisesti teoksen
tehnyttd taiteilijaa. Pyrin valitsemaan katsojat siten, ettd useimmat heistd olisivat
muulta kuin taiteen alalta, mutta 10ytamisténi kuudesta katsojasta kolme haastateltavaa

tekee itsekin taidetta.
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3.2 Tekijét, teokset ja niille annetut merkitykset

Haastattelin Nykytaideryhmé Kylkidista teoksesta Pallo (2019), loimaalaista Markku
Haanpaita teoksesta Linnunlaulupuut (2017) ja turkulaista Patrik S6derlundia IC-98 -

tyoryhmin videoteoksesta Omnia mutantur (2018).

3.2.1 Teos I, Nykytaideryhmé Kylkidinen

Kuva 1. Nykytaideryhma Kylkidinen: Pallo
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Nykytaideryhmi Kylkidinen: Pallo, 2019, eldva veistos

Haastattelin tutkimukseeni Nykytaideryhmi Kylkidistd (Kati Juurikka, Anna Katariina
Roos ja Katriina Sjoblom). Kati Juurikka edustaa tdssd haastattelussa Nykytaideryhma
Kylkidistd. Han vastaa kysymyksiin ryhmén jédsenend, ei yksilotaiteilijana. Haastatte-
lun liséksi sain kdyttooni Nykytaideryhmé Kylkidisen kirjallista materiaalia. Taiteili-
jaryhmista kerrotaan lisdksi liitteessd 3. Heiddn teoksensa Pallo esitettiin Kankaan-
pddn Taidekoulun kampuksella YAMK-opiskelijoiden Tuliaiset -ndyttelyn avajaisissa

17.10.2020.

Ryhmin teosesittelyssé kerrotaan, etti
“Pallo on esityksellinen veistos, jossa pallo tuodaan tilaan ja puretaan
vhden ihmisen voimin... Purettaessa palloa ihminen jdid muovinsa van-
giksi ja hautautuu tuottamaansa vyoryyn...Pallon pyoreys muotona ku-
vaa maapallon, eli luonnonvarojen riistoa. Se esittdd teoksena, kuinka
ihminen viettdd kulutusjuhlaa ja hakee nautintoa hankkien kaikenlaista
kivaa vdhdn kuin vahingossa. Siten ehtyvdt luonnonvaratkin, kuin vahin-
gossa. Kun esittdjd yrittdd litkkua massan kanssa, niin todentuu se,

’

kuinka ihminen ei endd selvid tuottamansa materiaalin kanssa.’

Juurikan mukaan teos on yksinkertainen ja helposti 1dhestyttivd. He ovat esittdneet
teosta monenlaisille yleisdille, ja saaneet paljon positiivista palautetta, joka on kehit-

tanyt ajattelua.

Suunnittelupalavereissaan teoksen tekijat keskustelivat teoksesta paljon. He veivit te-
osta eteenpdin myos kirjoittamalla sovellukseen, jossa voi luoda ja jakaa tekstinkésit-
telytiedostoja. He kokevat teoksen esteettisend, toiminnallisena ja meditatiivisena.
Juurikka sanoo etta,
“Esitysten osalta tulee ottaa huomioon, ettd kyse on myos vallasta, silld
esitykset tulevat iholle. Esittdjd ei etukdteen tiedd kuinka henkilokohtai-
sena ihmiset kokevat teoksen ja millaisia tuntemuksia se herdttdd, mutta
héinen tulee olla tietoinen siitd, ettd esittdjdlld on jonkinlainen vastuu

’

katsojan kokemuksesta.’
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Tyo6ryhmén teokset ldhtevit yhteisistd keskusteluista, joissa késitelldan mm. kulutusta,
ruuantuotantoa, vesistjen ja ympadriston tilaa sekd valtaan ja hierarkiaan liittyvid ky-
symyksia. Teoksissaan ryhma kayttaa kierrdtettdvid ja hiilijalanjéljeltddn pienid mate-
riaaleja. He kdyttdvit mm. ruokakaupoista keréttya, kiytettyd pakkauskelmua. Ryh-
min teoksia ajatellen se on kestdvdd ja monikéyttoistd, joskin tyolédstd kasitelld. He
keradvat muovit kaupoista, avaavat isot mytyt, ja erottelevat kerrokset toisistaan. Néin
he saavat yhtendisid muutaman metrin pituisia muovisuikaleita, joista tydstdvat mate-

riaalia erilaisiin veistoksiin ja esityksiin.

He keskustelevat prosessin aikana ryhmaéssé ddneen, millaisia vaihtoehtoja teoksen tul-
kinnassa voi olla. Katsojien reaktiot niihin voivat olla laidasta laitaan. Ne voivat kir-
voittaa ajattelua ja keskustelua aiheista toisten kanssa. Se mitd teoksen esittdmisestd
seuraa on heistd kiinnostavaa, mutta tieto ei tekijidn korviin useinkaan kantaudu. Joskus
ryhmad on saanut teoksen esittdmisen jélkeen viestin siitd, mité ajatuksia se on herétté-
nyt. Palautteet ovat useimmiten visuaalisuuteen ja esteettisyyteen liittyvid huomioita.
Palautteen saaminen on kehittidnyt teosten sisdllollistd puolta ja teoksen tekijoité tai-

teilijoina.

Ryhmi pitdd sdannollisid palavereita, joissa he keskustelevat jonkun huomaamasta
tekstistd, jonka pohjalta alkavat luomaan teosta ja sen sisdltod. Ryhmityoskentelyssa
he voivat jakaa syntyneitd ideoita vastavuoroisesti. He kokevat yhteistyon ja avoimen
keskustelun todella tirkedksi teosten valmistumisprosessin ja esittimisen kannalta.
Keskustelu haastaa teoksen siséllon ja fyysisen muodon, joten ndkokulmat teokseen
monipuolistuvat. Ryhmassé tulee vettd myllyyn” ja prosessit lyhenevét verrattuna yk-
sin tydskentelyyn. Ryhmatyoskentelyn etuna on myds vastuun jakautuminen. He eivit
pysty erottelemaan miki oli kenenkin idea, koska teokset syntyvit yhteisissé proses-

seissa, ja sen vuoksi ne myds nimetidén Nykytaideryhmi Kylkidisen tekemiksi.

Ryhmain jdsenet miettivét paljonkin taiteen tekemisen tavoitteita. Taide on ryhmén ja-
senten mielestd hyvé tapa keskustella, silld lansimaiseen ihmiseen ei heiddn mielestdin
pysty ymparistdasioiden suhteen vaikuttamaan ehdottomilla kielloilla ja madrayksilla.
Taiteilija voi yrittdd teoksen avulla kdynnistdd ihmisen ajattelua. Juurikan mukaan joi-
denkin heidén teostensa osalta ndin on kdynyt, silld ne ovat vaikuttaneet ihmisiin voi-

makkaasti.
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Ryhmi etsii teemoja, joiden takana kaikki sen jésenet voivat seisoa. He miettivét ja
hahmottavat teosten kautta maailmaa ja osallistuvat niiden kautta yhteiskunnalliseen
keskusteluun. He havainnoivat ymparillddn tapahtuvia asioita, ympériston ja yhteis-
kunnan etenevid prosesseja ja muokkaavat teosideoita. He tekevét olemassa oleviin
asioihin ehdotuksia siitd, miten jokin asia voisi olla. Taide on vapaa ilmid ja viline,
jonka avulla he voivat osallistua keskusteluun ja ottaa kantaa ympérilld tapahtuviin
asioihin. Tutkijalla on vahva asiantuntijuus oman alansa asioissa. Taiteilijoina he taas
tekevit huomioita ja muokkaavat huomiot teoksiksi, jotka eivit ole vahvoja huutomer-
kin kanssa olevia mielipiteitd, vaan ehdotuksia, koska ne ovat niin vapaita tulkinnoil-

taan.

Nykytaideryhmi Kylkidinen ei méérittele itsedén kantaaottavan, kriittisen tai poliitti-
sen taiteen tekijéksi, mutta toisinaan joku muu saattaa sellaisen médrittelyn tehdd. He
haluavat jattaa katsojalle vapauden kokea ja tulkita teoksia ilman, ettd on tehty tillaista
taiteen lokerointia. Juurikan mukaan teokset avautuvat ihmisille joka tapauksessa eri
tavoin, mutta toisaalta kaikki heiddn teoksensa ovat politiikkaa ja ympéristoon liitty-

véd, koska he tekevit teoksia, jotka kumpuavat heiddn keskusteluistaan.

Ryhmin jdsenten kiinnostuksen kohteet ovat samantapaisia, ja hdn sanoo, ettd he pys-
tyvdt antamaan sensuroimatonta palautetta toisilleen. Kritiikin merkitys on tyoskente-
lylle tiarkeéd, ja sen avulla teosten nédkokulmat monipuolistuvat. Juurikka on tottunut
teatteritaiteen puolella, ettd kritiikkid ja palautetta saa helposti. Kritiikille alttiina ole-
minen on automaatio, silld teatteria ohjatessa ihmiset kyseenalaistavat ohjaajan ehdo-
tukset vélittomaésti, jolloin omaa tekemistddn kyseenalaistaa itsekin koko ajan. Ky-
seenalaistamiselle alttiina oleminen on siirtynyt luonnolliseksi tavaksi toimia myos

kuvataiteessa, ja vaikuttaa siihen, ettd hin haluaa tydskennelld ryhméssa.

Taide on ryhmin jdsenille tapa hahmottaa maailmaa. Juurikka mieltdd arjessa maail-
man ilmidité ja sosiaalisia tilanteita teosten, esitysten ja performanssien jatkuvaksi liu-
kuhihnaksi. Lukiessaan lehdesté artikkelia, hén alkaa herkésti pohtia miten sen voisi
ndyttdd kuvana. Hén kokee taiteen olevan koko elamiinsi ldpileikkaavaa, eikd siind

ole erotettavissa erikseen taiteellinen ajattelu ja arkiajattelu. Toisinaan se tuntuu hédnen
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mielestddn kaksiterdiseltd miekalta, mutta hdn suhtautuu eldméén jonkinlaisena isona

pyOrénd, jossa pyorimme.

Juurikkaan ympaéristokysymykset vaikuttavat tunnetasolla. Han ei silti koe ahdistu-
vansa, silld voi puhua ja tehdi asioita. Hin miettii arkisissa asioissa omaa kulutustaan,
muun muassa sitd, miten huomaamatta kulutus tapahtuu. Hin sanoo ympéristokysy-
mysten ohjaavan jatkuvasti hinen tekemistéén, ja sen olevan eldméntapa, jonka vuoksi
ympéristokysymykset eivit ahdista. Han vastuuttaa itseddn miettimaén asioita, silla se
on hdnen mielestddn hyvi tapa saada tilannetta muutettua paremmaksi. Hin miettii
mistd hinen ostamansa tuotteet tulevat ja mitkd niiden tuotantoketjut ovat olleet. Ryh-
maén jasenet kokevat kuluttamisen olevan todella ristiriitaista. Jopa ruuan ostamisessa
on usein ihmettelemistd ja pohdintaa sen suhteen, mitéd voi ostaa. Heidédn mielestéén ei
ole hyviksyttdvdi ostaa mitd tahansa ja matkustaa minne tahansa vain siksi, ettd on
tienannut itse rahansa. Emme puutu toisten elimdin néissd asioissa, mutta ihmette-
lemme niisté johtuvia haasteita. Juurikka pohtii, ettid

“jokin mullistus voisi tulla, joka laittaisi ihmistd ajattelemaan enemmdn.

’

Tdmdnhetkinen poikkeustila saattaisi tuoda sellaista.’
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3.2.2 Teos II, Markku Haanpéa

Kuva: Markku Haanpéa

Kuva 2. Markku Haanpédé: Linnunlaulupuut

Markku Haanpda: Linnunlaulupuut, 2017, poltetut puunoksat

Haastattelin tutkimukseeni loimaalaista kuvataiteilijaa, Markku Haanpééita, jonka in-
stallaatio Linnunlaulupuut oli esilla hanen néyttelyssdan Tulelle Turun Taidegraafikot
ry:n Galleria Joellassa 8. — 27.11.2017. Teoksen idea on ldhtenyt laajoista metsépa-
loista, joita Euroopassakin on richunut. Hinelld on teemoissaan ympéristonsuojelulli-
nen ndkokulma, ja néyttelyihin liittyvat my06s luonnonsuojeluun kohdistuvat teot. In-
stallaatio Linnunlaulupuut oli kyseisen ndyttelyn ymparistoteko, silld ndyttelyvieraat
saattoivat halutessaan hankkia teoksen poltettuja oksia lahjoittamalla niiden hinnan
Luonnonperintdsiétiolle. Sditio ostaa lahjoitusvaroin luontoalueita rauhoittaakseen ne
pysyvisti. Haanpddn ajatus installaation osien myymisessd on, ettd poltetut oksat
muuttuvat metsiksi jilleen. Teos konkretisoi tahtotilamme ja tekojemme vaikutusta

luonnon tilaan. Markku Haanpiésti kerrotaan lisdé liitteessé 3.

Haanpii on sisdistidnyt jo lapsuudessaan ymparistonsuojelun arvon. Taiteilija pyrkii

viahyyteen, materiaalien suoruuteen ja selkeyteen. Pyrkiessddn materiaalin suoruuteen
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hén asettaa esille sen, ettd hiilijalanjélki ndkyy. Esimeriksi Linnunlaulupuissa kaytetty
poltettu puu on hidnelle tunnustus siitd, ettd hdn on polttanut materiaalin ja lisdnnyt
savua ilmaan, mutta hén tekee niin véistamattd olemalla ihminen. Lahjoittamalla teok-
sen osat luonnon hyviksi, ja herdttdmiensa keskusteluiden kautta hin vaimentaa ithmi-
send olemisen tuskaa ja tekojaan. Hén pohtii:
"Mikdli teokseen pystyy vield jollakin lailla tuomaan ympdristonsuoje-
luasian, niin se alkaa olla aika onnistunut monitasoisesti. Sitd ei voi kui-
tenkaan pakolla lisdtd, mutta on toimiessaan tdrked lihtokohta. Onnis-
tuneessa prosessissa ja ndyttelyssd on mahdollista, ettd taiteellisen tyos-

’

kentelyn lopputulos muuttuu suojeltavaksi metsdksi.’

Kaiken ei hdnen mielestddn tarvitse silti padtyd konkreettiseen metsidn ostoon, silld
taideteos itsessddn merkitsee paljon. Hén odottaa teoksiltaan aina jonkinlaista visuaa-
lista arvoa ja estetiikkaa, sitd, ettd teos on itsessdéin olemassa ja tirked. Hin ajattelee
tyOskentelevéinsd kauneuden ja lohtuakin tuovien elementtien kanssa. Haanpéa arve-
lee, ettd monet rakenteet sortuvat ajassamme, ja taiteilija voi tuoda taiteellaan helpo-
tuksen tunnetta, ja tarjota uusia rakenteita, joihin voi samaistua ja halutessaan osallis-
tua. Katsojan osuus voi olla hyvinkin osallistuva hdnen hankkeissaan, esimerkiksi

juuri metsin suojeluun osallistumisen kautta.

Haanpéé sanoo olevansa taiteen sekatyoldinen, joka saa helposti ideoita ja varioi niité.
Han lidhtee rohkeasti kokeilemaan erilaisia medioita. Taiteen tekeminen on tapa aja-
tella, ja usein prosessin lopputulokset tuntuvat ulkopuolisilta, vaikka ovatkin taiteilijan
itsensd tuottamia. Viimeistellyt teokset ovat valmiita, mutta prosessi on aina kesken.
Taide on tapahtumia, jotka ilmestyvit teokseen itsekseen, mutta niiden takana on usein
pitkd prosessi, jonka alku on jo taltioitunut teoksen kerroksiin eikéd pdattymistd ndy,
mika on positiivista. Prosessissa on mukana luonnollisuus, primitiivisyys ja toisinaan
jokin ikiaikainen rituaali, ilmentyen esimerkiksi tulen lieskoina tai polydvana savi-
maana. Hén antaa teoille ja tapahtumille aikaa, ja prosessin jatkuvuus merkitsee enem-

mén kuin se, ettd yrittdd saada aikaan valmista.

Kestidvé kehitys on ja tulee olemaan yhé tirkedampaa taiteellisessa tyoskentelyssa. Jo-
kainen tyoskentelee tietenkin omista ldhtokohdistaan. Hin ajattelee olevansa melko

perinteinen taiteilija kdyttimiensd metodien parissa, mutta kokee, ettd asiat voi silti
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tehdd kestavésti. Hian on selvitellyt mistd maalaus koostuu; mitd materiaalia kangas
on, missd se ja takana piilossa olevat kiilapuut on tuotettu. Ryhtymalla maalaamaan
hin vaistimaéttd tekee hiilijalanjéljen. On hyvé pohtia materiaalien tuotantoa seka sité,
millaista tavaraa tuottaa lisdd maailmaan, vaikka taiteella onkin materiaalisesti oma
tarkeytensd yhteiskunnassamme. Léhtokohtaisesti on syytd pyrkid tekemddn tyonsa
hyvin. Taide on henkistd padomaa, ja vaikka se ottaisikin materiaalisen muodon, niin
se ei ole kertakdyttoistd tavaraa. Jos jonkin taideteoksen ostanut ihminen saa teoksesta
iloa, niin kenties hin kuluttaa vihemmaén jotakin muuta. Taiteeseen sijoittaminen antaa

my0s mahdollisuuden taiteilijan tydllistymiseen.

Ympiristokysymykset vaikuttavat hianeen, ja vélilld on vaikeaa hyviksyé olevansa osa
thmiskuntaa. Nédin ollen hin pyrkii 16ytdméaén keinoja, jotka hdlventdvit tuskaa. Hiili-
jalanjélked pienentéékseen taiteilija kehitti hankkeen Taiteesta metsdksi. Tavoitteena
on vaikuttaa suoraan luonnonsuojeluun tekijdnd ja taiteilijana. Léhes 12 prosenttia
Suomen lajeista on uhanalaisia ja Eteld-Suomen metsistd vain pieni osa on suojeltu.
Tdhan hatdhuutoon hédn vastaa taiteellisella ympéristoaktivismillaan. Toisaalta jo asi-
oiden esille tuominen on tarkedd ja tuo mallia vastaavaan oma-aloitteiseen toimintaan.
Han kehottaa tekemién hyvid tekoja yhteisen hyvdmme eteen, vaikka jopa enemmistd

toimisi toisin.

Haanpéi ei kutsu itseddn kantaaottavan, kriittisen tai poliittisen taiteen tekijaksi, vaan
taiteilijaksi. Hénen projektinsa ovat tapauskohtaisia, mutta paésisiltond on tdrkeiden
ja ajankohtaisten aiheiden esille tuominen ja keskustelun herédttiminen. Hin arvelee
olevansa ndissd raameissa ja toimintansa vuoksi poliittinen taiteilija, mutta méaédreen

saattavat luoda muut henkil6t, kun taas taiteilija ajattelee vain tekevénséd parhaansa.

Taiteella on térked tehtdva henkisen ja fyysisenkin hyvinvoinnin tuojana. Taide avar-
taa ajattelua, heréttia keskustelua ja pitdd sitd ylla. Taide on kulttuurimme ilmentymaa,
jonka avulla arkinenkin eldmdmme saa uusia nikokulmia. Haanpdin mukaan hénen
nidkemadnsi ja tekeménsd taide vaikuttaa hdnen ajatteluunsa, toimintaansa ja oloonsa,
ja ovat sidoksissa toisiinsa. Ensin on ajattelu ja ihmettely, josta seuraa toiminta. Toi-
minnan ja ajattelun motiiveina ovat teot sekd ajatukset, jotka tdhtddvét oman, yhteison

tai luonnon hyvinvoinnin parantamiseen. Koska elamme suuren muutoksen aikaa, on
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tarkedd pyrkid vaikuttamaan niihin epédkohtiin, joihin omalla taiteellaan ajattelee ky-
kenevinsd vaikuttamaan. Taide kokonaisuudessaan, ja eldminfilosofiana, vaikuttaa
Haanpéén ajatteluun ja toimintaan, seka pitdd kiinni téssé ajassa. Hanen on vaikea ni-
metd mitdén tiettyd teosta mullistavaksi, vaikka toisaalta sellaisten teosten mééra onkin
valtava, ajatellen kuvataidetta, musiikkia, elokuvaa tai kirjallisuutta. Naiden kaikkien
kokonaisuus on lopulta taiteen ja kulttuurin kokemista, joka on eldméé ja toimintaa

mullistava tekija.
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3.2.3 Teos III, IC-98

Kuva: Patrik S6derlund

Kuva 3. IC-98: Still-kuva teoksesta Omnia mutantur

I1C-98: Omnia mutantur, 2018, 1-kanavainen videoinstallaatio

Haastattelin opinndytetyohoni IC-98 tyéryhmén jésentd Patrik S6derlundia. Taiteilija-
ryhmadstéd kerrotaan lisdksi liitteessd 3. Heiddn teoksensa Omnia mutantur oli esilld
Wiind Aaltosen museossa Turussa 11.10.2019-19.1.2020. Teoksen esittelytekstissa
museon nayttelyssd kerrottiin, etti:
7. IC-98 on kiinnostunut loytdmddn vaihtoehtoisia ndkékulmia antro-
posentrisen tarkastelutavan rinnalle, ja usein heiddn néikokantansa koh-
distuukin ihmisen jdlkeiseen aikaan. Teos Omnia mutantur (suomeksi
Kaikki muuttuu) kuljettaa katsojan ldpi ajan - alkaen alkumerestd, ldipi
geologisten kausien ja massasukupuuttojen, pddttyen lopulta ihmisen

’

Jélkeiseen tulevaisuuteen.’

Lyhytelokuva Realms, eli Valtakunnat on Soderlundin lyhytelokuva, ja Omnia mutan-
tur on IC-98:n lyhytelokuvasta sovittama installaatioversio. Soderlund kertoo, ettd elo-
kuvaversio on kreditoitu hinelle, mutta koska teemat ovat yhteisid, niin oli luontevaa

tehda siitd teos myds taidekontekstiin. Sen médrittiminen vain ryhmén toisen jdsenen
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tyoksi olisi vaikeaa, silld IC-98:n teosten ideat ja ajatukset kumpuavat heidén yhtei-
sistd keskusteluistaan. Koska jotkut teokset liittyvit toisiinsa ja ovat selkeésti samaa

sarjaa, olisi keinotekoista nimeté teos vain toisen tekemaksi.

Teos kisittelee pitkid aikakestoja, geologista ja eri elididen aikaa suhteessa sithen miti
tietylld paikalla tapahtuu luontaisesti. Paikka esitetddn eri aikoina, menneisyydessé ja
tulevaisuudessa. Kysymys on aikakuvasta, koska koko ajan pysytdan samalla paikalla,
ja litkkuminen tapahtuu historiassa. Se kuvittaa ajatusta siitd, miten historia on ldsna
nykyisyydessd. Pddtyminen historiallisesta hetkestd nykyhetkeen ei ollut vadjaamaton,
vaan jokaisella hetkelld tehddin valintoja, jotka johtavat tiettyyn suuntaan. Kun ym-
marrdmme, ettemme vadjaamattd paityneet nykyhetkeen, ymmarramme, ettd kaikki
mahdollisuudet ovat avoinna joka hetki. Arjessa se ei ole kuitenkaan néin itsestdén

selvéd, ja on poliittinen aspekti, miten historia auttaa meitd toteamaan sen.

Teoksessa on kirjoitettuna monta pééllekkaisti ja rinnakkaista teemaa, jotka kulkevat
teoksessa limittdin taiteellisella vapaudella. Ajan lisdksi kysymys on kuolemasta, tu-
houtumisesta ja uudelleensyntymaisti. Teokseen on tuotu myds massasukupuutto-
teema. Antroposeeni-kertomusta ajatellen filmissi on kaksi asiaa oman aikakautemme
madrittdmiseksi. Kanat, dinosaurusten jilkeldiset, joita ihminen tuhoaa jatkuvasti tuo-
tantoeldimind, ovat Soderlundin mukaan yksi, silld jos aikakautemme maariteltiisiin
maan kerrostumien mukaan, niin 10ytyisi paksu kerros kanan luuta. Se on véhén vitsi-
kés, mutta eldinoikeuseettinen tapa miiritelld aikakautemme toisten lajien alistamisen
kautta. Toinen mééritelmé on kirjoitettuna suomalaiskansallisesta perinteestd tullee-
seen karsikkopuuhun, joihin on perinteisesti kaiverrettu syntyneitten ja kuolleitten
vuosiluvut. Teoksessa puuhun on kaiverrettu ensimmaisen ydinkoetestin pdiviméaéara.
Se ilmaisee hetked, jolloin ihminen loi jotain sellaista maailmaamme, joka ei endi ka-

toa.

Ryhmin animaatiot ovat kuvailleet tietyn tyyppisid ympéristokriisejd ja ihmisen vai-
kutusta ymparistoonsd. Niitd on pidetty dystooppisina, mutta ihmiset ovat kokeneet
niitd toisenlaisestakin nékokulmasta. Omnia mutanturin kohdalla ajatus oli poliitti-
semmasta kuvauksesta, missd ithmisen rooli voitaisiin ndhda optimistisesti hyvéaksyn-

ndn kautta. Teoksen ei ole tarkoitus olla synninpédstod, vaan tunnelma, joka antaa hel-
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potusta tajuta, ettd kaikesta huolimatta asemamme tihtien kaikkeudessa on pieni. Ai-
kamme pallolla on vihemmain kuin silménrdpdys. Sen ymmartdminen ei vapauta vas-
tuusta, mutta ehké avaa toisen, ei-thmiskeskeisen ndkokulman. Usein thminen on tari-
noissaan keskeinen, vaikka on vain yksi eli6laji kaikkien joukossa. Teoksessa thminen
on keskeinen ainoastaan keksintonsd muovin kautta. Han ei halunnut kuitenkaan esit-
tad sellaista kuvaa, jossa maapallo olisi ihmisen jélkeen paratiisi, silld luonnossa edel-

leen kaikki kuolee ja méténee, ja siitd syntyy uutta elamaa.

Soderlund halusi késitelld tiettyjd teemoja, esittdd ne tietyssd muodossa ja tuoda ne
osaksi yhteiskunnallista keskustelua. Teoksella on myo6s tekninen merkitys uuden vi-
lineen haltuun ottamisen kautta. Se merkitsee hinelle yhtd paljon kuin jokin teksti,
jonka hén kirjoittaa, eli silld ei ole varsinaista henkilokohtaista merkitystd. Toisaalta
se merkitsee paljonkin sen kautta, ettd teoksen tdytyy olla valmis ja sen ndkoinen, kuin

hén on ajatellut, ja ottaa sen muotonsa, miten hin on sen ndhnyt.

Installoinnilla on iso merkitys, varsinkin animaatioista puhuttaessa. Koska tarinat ovat
avoimia merkitykseltddn, niin parhaimmillaan ndyttelypaikka tuo siihen lisdmerkityk-
sid. Teosta luetaan teemojensa lisdksi suhteessa sen esityspaikkaan. Paikka, kaupunki
ja kulttuuri vaikuttavat vastaanottoon. He pitdvét eniten museorakennuksiin, ja etenkin
museoihin, joita ei ole alun perin rakennettu museoiksi, installoimisesta, jolloin mu-
kana on rakennuksen tuomat historialliset kerrostumat. Teoksen projisoinnilla suh-
teessa arkkitehtuuriin pystyy luomaan uudenlaisia kokemuksellisia ja tulkinnallisia ta-
soja. Installaatioiden tirkeys liittyy my0s siihen, silld sitd tullaan katsomaan mill& het-
kelld tahansa. Se ei ole samalla tavalla rajattu tai méiritelty kokemus, kuin elokuviin

meneminen, jossa on alku ja loppu.

Teoksessa on paljon yksityiskohtia, eika niitd voi kaikkia havaita yhdelld kertaa. Hén
tekee mielellddn asioita vihjaamalla, eikd katsoja ole heti ensimmadiselld kerralla varma
ndkiko vai kuvitteliko hin sen. Luupin kdytto kertoo muotona katsojalle, ettd teoksen
voi katsoa uudestaan. Haastateltava ei ota kantaa siihen, millaisia kokemuksia heidin
teoksensa katsojille antavat, mutta ajattelee edelld kerrottujen asioiden antavan merki-

tyksid. Hén toteaa:
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“Jos ajattelisi vastaanottajaa teosta tehdessddn, niin ldhtisi silloin ldh-
tokohtaisesti “metsddn”, silld teosten tekeminen on taidetta eikd taide-
teollisuutta. Se ei ole ongelman ratkaisua, vaan kysymysten kysymistd,

tai keskustelemista katsojan kanssa.”

Han kisikirjoittaa teoksen teemat ja elementit tarkasti. Luettavat tai koettavat asiat
voivat olla rakenteeltaan erilaisia. Niissd voi olla rinnakkain tekstimuotoinen viittaus
ja kuvallinen muutos, joka kertoo tunteellisemmalla tasolla sellaista, mité ei voi vas-
taanottaa lukemalla. Samaan aikaan nékyy asioita, joita katsoja lukee ja tuntee. Moni-
tasoinen sisdlto ja taiteen validiteetit on voitava integroida samaan teokseen, ja se pu-
huttelee katsojaa. Katsoja ei silloin vain lue merkityksid, vaan myo0s tuntee ne, ja se
vaikuttaa katsojan kokemukseen. Tédssd mielessd Soderlund kertoo ajattelevansa sita,
mitid katsoja kenties tekee katsoessaan teosta. He tietdvit mitd haluavat kertoa ja milld
tavalla. He pyrkivit tekemddn avointa rakennetta. Teos on sitd onnistuneempi, miti
moninaisempia tulkintoja siitd voi tehdd. He ovat saaneet paljon sellaista palautetta
animaatioistaan, etteivit olisi osanneet ajatella, ettd ne olisi voitu niinkin omaksua tai
lukea. Esteettiselld kuvapinnan rakentamisen tasolla, he pyrkivit kuvissa kauneuteen.
Muun muassa sommittelu ja virimaailma vaikuttavat siithen, ettd teos ndyttdd hyvalta.
Mediumin valitseminen on merkittdvaa siksi, ettd teokseen tulee vélineen kantamat

lisimerkitykset tekemisessd ja vastaanotossa.

He tekevit teoksiaan, koska haluavat kertoa tarinoita, jotka ovat merkityksellisié heille
itselleen. Kun jonkin tarinan kokee merkityksellisend, niin kokee, etté silld on jokin
relevanssi puheenvuoro ajassamme. He eivit tee teoksia siksi, ettd haluaisivat puhua
itsestédn tai tunteistaan, tai haluaisivat jakaa siséistd maailmaansa. Tarina ei l1dhde yk-
silon siséltd, vaan kahden henkilon kommunikaatiosta. Se on jo silloin ldhempdné yh-
teiskunnallista vastaanottoa, kuin silloin, kun yksil6 ilmaisee omasta sisimmastéén jo-

tain. Heiddn vilisissd keskusteluissaan tarina muuttuu myos késitteellisemmaksi.

He kuvaavat itseddn ennemmin kriittisen taiteen tekijoiksi, kuin kantaaottavan tai po-
liittisen taiteen tekijoiksi. Kantaaottava taide tuntuu liian tendenssiméiselti ja poliitti-
nen taide kuulostaa lipun kantamiselta. Kriittinen taide on néistd eniten kohdallaan,

koska késitteellisesti ja teoreettisesti se ajattelemisen tapa, joka kanavoituu erilaisiksi
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teoksiksi, tulee kriittisen teorian traditioista. Toisaalta he eivit ole tehneet yhtdin te-
osta ilman, ettd ajattelisivat sen puhuvan yhteiskunnasta, nykytodellisuudesta, tai tésti
hetkesté. Siksi teos on aina myos poliittinen puheenvuoro. Heilld on vertauskuvallisia
tarinakeskeisid teoksia, eli animaatioita ja installaatioita, ja sitten paikkasidonnaisia
teoksia, jotka muokkaavat itse todellisuutta tai sen tekstuuria. Molemmat elévit rin-
nakkain, koska tarvitaan moniulotteisia tarinoita, jotka vetoavat tunteisiin, ja teoksia,
jotka tarttuvat suoremmin asioihin, joita tapahtuu juuri nyt. Teoksillaan he muokkaa-
vat maailmaa sithen suuntaan, miten haluaisivat sen ndhtidvan. Teemat ovat hyvinkin
samoja useimmissa teoksissa, ja molemmat ovat poliittisia, mutta niissd on kiytetty eri

vilineiti.

He pyrkivit luomaan vapaan ajattelun vyohykkeitd, eli avoimen ajattelemisen ja kes-
kustelemisen tiloja, joissa katsoja voi olla ldsnid teoksen kanssa, ja pohtia asioita sen
sijaan, ettd teos puhuisi yksisuuntaisesti katsojalle. Yhteiskunnallisessa tai poliittisessa
mielessd heidin taiteensa tehtdviné on tuottaa sellaisia siemenié tai ituja vapaan ajat-
telun tilassa, mikd edeltdd poliittista mielipiteen muodostusta. Taide sijoittuu sithen
vaiheeseen, jossa vield ajatellaan vapaammin, ennen kuin mielipiteet, ajatukset, néke-
mykset tai ideologiat ovat kiteytyneet eri ihmisille erilaisiksi. He toivovat, etti teosten
katsomisesta ldhtee kehkeytyméén katsojalle uusia ajatuksia. Poliittisesti tai aktivisti-
sesti orientoituneet ihmiset voivat saada ajatuksia tai hahmotelmia, joita kayttavét yh-
teiskunnallisessa toiminnassaan. Teoksilla pitdd olla yhteys yhteiskunnalliseen kes-
kusteluun, mutta se tapahtuu ajattelun pohjatasolla. Heidén tehtdavénsd ei ole ldhted

viemddn liian aktiivisesti eteenpdin tiettyja teemoja.

Taiteilijat miettivit enenevissd midrin materiaaleja ja kestdvad kehitystd tehdessddn
teoksia. He pyrkivit yhd enemmaén paikkasidonnaisissa teoksissaan siihen, etteivit tuo
paikalle mitédn uutta, vaan toimivat sieltd 16ytyvilld materiaaleilla uudelleen jarjesté-
malld tai muokkaamalla niitd. Silloin ei tule my0dskddn kuljettamista, eikd uusien asi-
oiden tuottamista, mikd kuluttaa energiaa. Toisaalta, kun tekee digitaalista materiaalia,
on hyviksyttdvd, ettd kuluttaa energiaa ja luonnonvaroja. Kun tuottaa aineettomalta ja
ei-materiaaliselta ndyttdvin projisoidun kuvan, on se yhtd materiaalista tai luonnonva-

roja kuluttavaa kuin esimerkiksi jokin betoniveistos tai rakennelma. TyOpari on opet-
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tanut kuvataideakatemiassa ekologiseen taiteeseen, taiteen tulevaisuuteen ja ilmasto-
kriisiin liittyvad kurssia. Opiskelijat ovat pohtineet, etteivét voi tehdd endd mitdén,
koska kaikki kuluttaa luonnonvaroja. Séderlund sanoo, etta:
“Isossa kuvassa on todella hyvd, ettd sitd miettii, mutta samaan aikaan
taiteilijan esimerkki voi olla yhteiskunnallisesti suuri, kun taas jonkin te-
oksen energeettinen vaikutus aika pieni. Joskus on hyvdksyttdvd, ettd jos
haluat kertoa jonkin tarinan, niin ei ole suuri synti, jos kulutat vihdn

luonnonvaroja.”

Ymparistokysymykset vaikuttavat Soderlundiin henkilokohtaisesti, eikd hén ole luke-
nut uutisia kunnolla muutamaan vuoteen, silld ne eivét tuota sielullisesti mitdan hyvéaa.
Henkilokohtaisella tasolla ilmastokriisiin reagoiminen on siis suojautuminen, mutta
ammatillisella tasolla se on teemoista omalla tavalla puhuminen. Ensisijainen rooli on
ratkaisujen kehittimisessé, vaikka oma eldma tuntuukin ldnsimaisen eldméntavan né-
kokulmasta ristiriitaiselta. Hin uskoo kohtuullisuuteen, ja toteaa:
“"Emme saa vihentdd puheen ja ajattelun vapautta ja avoimuutta ajatte-
lemalla, ettei meilld ole vaihtoehtoja, ja on siksi toimittava juuri samoin
kuin ennenkin, tuhoisasti. Tdssd kulttuurissa eldessdimme meiddn tulee
tiedostaa, ettd olemme osa ongelmaa, emmekd ratkaisua, ellemme aktii-

’

visesti toimi ratkaisun puolesta.’

He eivit mieti miten heidén taiteensa kenties vaikuttaa yleison ymparistdahdistukseen,
silld eivit voi tietdd sitd. Hén voi kertoa mité ja millaista tunnelmaa Omnia mutantu-
rissa on haettu, mutta ei pysty sanomaan vélittyyko se néin ihmisille. Han haluaa aja-
tella, ettei teos aiheuttaisi ahdistusta, vaan ennemminkin jonkin nidkdistd hyviksynnén
tai vapautumisen tunnetta. Yleisesti ottaen taiteessa pahuudella ja rumuudella on tér-
ked roolinsa. Kokemuksen ei tarvitse aina olla se, ettd on vaikuttunut, vaan myds, ettd
on ahdistunut. Kokemuksiin vaikuttaa niin monet syyt, ettd niitd on turha ldhtea arvai-
lemaan. Thmiset kohtaavat teokset omalla tavallaan, riippuen teoksesta ja siitd, mitd on

haluttu painottaa.

Haastateltava ei kdytd sosiaalista mediaa, eikéd tiedd onko sielld kdyty keskustelua te-
oksesta. Lehdissé néyttelyé arvioitiin kokonaisuutena eiké yksittdisten teosten osalta.

Kritiikit tuntuvat haastateltavasta nykyéan ennemminkin kuvailuilta, eikd tarkastelulta
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viitekehyksessé, jossa se pyritddn avaamaan ja tarkastelemaan eri kulmista. Jostain
syystd kriittiset nikemykset eivét tule esille, eikd niitd koeta tarpeelliseksi esittdd. Me-
diahuomiolla on mediakeskeisessd yhteiskunnassa merkitysti tulevien projektien to-
teutumisen kannalta. Jos teoksesta tai ndyttelystd on kirjoitettu, on tietysti kiva katsoa

mitd on sanottu, ja onko teos huomioitu.

Romantiikan aikakauden taide on ollut IC-98:lle tarkeda siksi, ettd sen ajan maailman-
kuva on ldhell4 sitd mihin he ovat taiteessaan pyrkineet. Siiné taiteellisella ja tieteelli-
selld tutkimuksella ei valttdmattd ole eroja, vaan ne voivat sulautua toisiinsa erilaisissa
kombinaatioissa. Metodisesti ja teoreettisesti ne ovat heiddn keskeisid tavoitteitaan ja
vaikutteitaan etenkin nyt, kun korostetaan monitaiteellisuutta, monitieteellisyytti ja
monialaisuutta. Hyvin erilaisten tapojen kohtaaminen auttaa 10ytiméén uusia kielid ja
estdd toistamasta samaa. Parasta omassa taiteellisessa prosessissa on, ettd voi tuoda
asioita eri alojen ihmisten kanssa yhteen, ja nihdd miten siind syntyy jotain, mité ei
olisi muuten voinut syntyd. Se on yksi tdrkeimmisté vaikuttimista sithen, miksi taiteel-
lista tyotd tekee. Siten voi jatkuvasti oppia uusia asioita ja harjoittaa uudenlaista tie-

donmuodostusta.



3.2.4 Taiteilijoiden haastatteluaineiston yhteenveto

Teos
Tekija
Tavoitteita

Merkityksii, joita
tekiji(t) anta/a/vat
katsojille

Taiteilijan tapa
tuottaa kokemuk-
sia /

Miten taide vaikut-
taa

Taiteen vaikutus
taiteilijan elimiin

Pallo

Nykytaideryhma Kylkidinen
-esiintyminen monipuolisille
ryhmille

-kantaaottavuus

-ajattelu, keskustelu
-kestdva kehitys
-esteettisyys, visuaalisuus

-kulutuskéyttdytymisemme seu-
rauksia

-ldhestyttavyys

-avoimuus

-esteettisyys

-toiminnallisuus
-meditatiivisuus

-keskustelut tulkintamahdolli-
suuksista

-ldhestyttavyys

-avoimuus

-esteettisyys

-toiminnallisuus
-meditatiivisuus

-ajattelun ja keskustelun kdyn-
nistiminen

-kestdva kehitys

-tapa hahmottaa maailmaa
-osallistuminen yhteiskunnalli-
seen keskusteluun
-jatemateriaali — pieni hiilijalan-
jalki

-palaute — monipuolistuvat na-
kokulmat

Taiteilijoiden
haastatteluaineiston
yhteenveto

Linnunlaulupuut

Markku Haanpda

-asioita nakyville
-luonnonsuojelu
-haastaminen

-malli

-kestdva kehitys

-esteettisyys, visuaaliset arvot

-tahtotilan ja tekojen vaikutus
luonnon tilaan

-hiilijalanjélki

-kauneus

-lohtu

-heritta ja pitdd ylld keskustelua,
avartaa ajattelua

-hyvinvointia yhteisélle, luonnolle
-rakenteita, joihin samaistua ja
osallistua

-sisdinen tarve ja ndkemys, tapa
ajatella

-vaikuttaa ajatteluun, toimintaan
ja olotilaan, pitdd kiinni ajassa
-jatkuva prosessi

-eldmaié ja toimintaa mullistava
tekija
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Omnia mutantur
1C-98

-merkitykselliset tarinat
-moniulotteisuus

-tunteisiin vetoavuus
-asioihin tarttuminen
-ajattelu, keskustelu
-esteettisyys, visuaalisuus
-monialaisuus
-helpotuksen, hyvéksynnin,
vapautumisen tunne

-aika, kuolema, syntyma, tu-
houtumattomuus, evoluutio,
sukupuutot

-asioilla, joita luetaan ja tun-
netaan

-esityspaikalla, projisoinnilla
suhteessa arkkitehtuuriin, vih-
jaamisella, luupin kéyttdmi-
selld

-kahden henkilén kommuni-
kaatiolla

-luomalla ajattelun paikkoja
-puhumalla nykytodellisuu-
desta historian avulla

-ekologisista teemoista puhu-
minen

-eri alojen ithmiset yhteen —
syntyy ainutlaatuista

-uusi véline haltuun

-taide puhuttelee

-oivallukset

-materiaalit ja kestdva kehitys



3.3 Katsojien haastatteluaineiston yhteenveto

Merkityksié,
joita katsojat
antoivat teok-
sille

Teoksen vai-
kutus ela-
méin, ajatte-
luun, toimin-
taan ja oloti-
laan

Taiteen vai-
kutus ela-
méin, ajatte-
luun, toimin-
taan ja oloti-
laan

Pallo

Pl

-maapallo, muovin kulutus, kerty-
minen luontoon

-ajankohtaisuus

P2

-maapallo, muovin kayttd, kerty-
minen haitallisuus ja loputtomuus
-vaikuttavaa, kantaaottavaa
-thmisen toiminta, joka vaikuttaa
maailman tilaan

-muovin levidminen meriin

P1

-liian pitkd

-ei vaikutusta, eldmysté, syvillisid
ajatuksia tai tunteita

-kaipasi esimerkkid konkreetti-
sista teoista

-neutraali

-pelottava

-aihe kertausta

P2

-vaikuttava

-tunteita herattava

-muistutus muovin ongelmista ja
kéyton viahentdmisesti

P1

-kantaaottava taide usein syyllisté-
vid, lamauttavaa

-positiivinen, kaunis ja koskettava
taide tukee hyvinvointia

-vilittas tietoa

-herittda ajattelemaan, nakokul-
mia, tietoa

P2

-toiminnassa muutosta

-ajatuksia, kokemuksia, iloa, nau-
tintoa, monipuolisuutta, laatua
-terapeuttisia vaikutuksia

Katsojien haastatteluaineiston
yhteenveto

Linnunlaulupuut

L1

-tuho, kuolema, lohduttomuus, toi-
vottomuus, uudistuminen
-menetyksen tunne

-kriittistd, poliittista, kantaaottavaa
-tulkinnoilla ja kokemuksilla tilaa
-metsén suojelu

L2

-palanut luonto, katastrofi

-heritti ajattelemaan luontoa, luon-
nonsuojelu

L1

-ajatuksia, tunteita, iloa

-miettii teemoja, tukee ajatusmaail-
maa

-tavoitti, kosketti

L2

-hitkdhdyttava, karmiva

-kriittistd taidetta

-ajatuksia yhteisten asioiden hoita-
misesta

-ei vaikuttanut toimintaan, tulee
edelleen mieleen

L1

-tarkedd, vaikuttaa tunteisiin, oloon,
ajatteluun, arvomaailmaan

-herittdd ajattelemaan

-tietoa monin tavoin

-ylikulttuurisia arvoja

-oivalluksia, ndkokulmia
-avoimuus jattdd tilaa kokemukselle
L2

-ajattelu kdynnistyy, jos teemat koh-
taavat arvoja

-voi pohtia mihin tieto perustuu
-piristdi, tuo valoa, vastapainoa tie-
teelle
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Omnia mutantur

0Ol

-abstraktista asiasta konkreettinen
-aika visuaalisena runona tai hengi-
tyksend

-lemped, mahtava, esteettinen, oi-
valtava, eeppinen

-maatuminen, maatumattomuus
-valo — kuu, kalat — eldmén alkami-
nen vedestd

-mikrokosmos — makrokosmos
-ihminen ei keskipiste

02

-pysahtynyt aika, tima hetki
-ihmisen pienuus universumissa
-eldmén kiertokulku, kuoleman
mysteeri, ajan rajallisuus

-laatua, kun mukana koko koneisto

O1

-antoi arvoa maaseudulta 16ytyville
asioille

-kevyt olo

-vertailua omaan osaamiseen
-pohdintaa maapallon nykytilasta
katsoja mukana, ei ulkopuolinen
merkitsevé tunnelma, eldmys

-sai vaikuttumaan

-huomasi oman pienuuden

02

-toi uskoa videotaiteeseen

-jatti jaljen

-danentoisto vaikutti

0Ol

-valttimattomyys

-herittdd arkikuolleista
-ndkokulmia

-taiteen lukutaito oleellista
-vaikuttaa ajatteluun ja toimintaan
-vastaanottoon vaikuttaa esitystapa
ja katsojan oma tila

-taide vaikuttanut ammatinvalintaan
02

-tehtévéna tekijdn vithtyminen
-mielikuvitus liikkeelle, innostaa,
ylevaittaa

-vaikuttaa siihen, miten asioita kat-
800, ja ettd tekee asioita eri tavalla
-herittéd ajatuksia, vaikuttaa toimin-
taan, jos on vastaanottavainen
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Katsojien haastatteluaineisto 10ytyy kokonaisuudessaan liitteesté 2.

Pallo

P1, merkityksid:
Pallo symboloi katsojalle maapalloa, ja siind kdytetty materiaali maapallollamme ole-
vaa loputonta muoviroskaa. Teoksella haluttiin ottaa kantaa muovin kulutukseen, ja

herételtiin huomaamaan, kuinka paljon muovia kertyy.

P2, merkityksid:

Teos oli kantaaottavaa, ja toiminnallisuudellaan vaikuttavaa performanssitaidetta. Se
toi mielikuvan muovin levidmisestd meriin, ja laittoi katsojan pohtimaan muovin kéyt-
tod ja sen haitallisuutta jitteend luonnossa. Pallon muoto symboloi maapalloa, ja pur-
kamisen pitkdkestoisuus sen tyon loputtomuutta, joka muovijitteen suhteen on. Toi-

minnallisuus esityksesséd kuvasi ihmisen toimintaa, joka vaikuttaa maailman tilaan.

P1, vaikutus omaan eldmddn, ajatteluun, toimintaan ja olotilaan:

Esitys oli liian pitkd, ja aihe tuntui kertaukselta, vaikka olikin ajatuksena ajankohtai-
nen. Teos el herdttinyt ajatuksia, tunteita tai uutta elimysti. Se ei vaikuttanut oloon,
atheuttanut pohdintaa tai toimintaa, eikd muuttanut aikaisempaa suhtautumista muovin
kayttoon. Katsoja (P1) kokee, ettd taiteessa tuodaan ongelmia esiin, mutta ei ratkaisuja.
Héan kaipaa herittelyn sijaan esimerkiksi neuvoja millaisiin konkreettisiin tekoihin
voisi osallistua. Katsoja pelkisi esittdjdn kaatuvan ja loukkaavan itsensd, vaikkakin

ajatteli, ettd tilanne saattoi olla osa performanssia.

Katsojan (P1) mielesti taiteen tehtdvid ovat muun muassa yhteiskuntakriittisyys ja tie-
don vilittdminen. Kantaaottavalla taiteella on paikkansa, vaikka hidn kokeekin sen
usein syyllistdvéksi, lamaannuttavaksi ja ahdistusta aiheuttavaksi, joka ei toimi ajatte-
lun muuttamisessa. Positiivisessa valossa tuodut vaihtoehdot antavat sen sijaan voimaa
toimia asioiden eteen. Taiteelta katsoja kaipaa esteettisyyttd, kauneutta ja kosketta-
vuutta. Taiteen katsominen ja luova tekeminen tukevat hyvinvointia, ja toimivat tar-

keiné rentoutumiskeinoina.
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Katsoja (P1) ei nimed yksittdistd toimintaan tai ajatteluun vaikuttanutta teosta, mutta
jotkut teokset ovat herittineet ajattelemaan tai koskettaneet. Nykytaide ei ole hinelle
mieluisinta taidetta. Jotkin luontoaiheiset elokuvat ovat tuoneet uusia ndkokulmia ja

lisdnneet tietoa.

P2, vaikutus omaan eldmddn, ajatteluun, toimintaan ja olotilaan:

Teos oli pitkdkestoinen, ja alkoi vaikuttamaan katsojaan, kun sité oli jonkin aikaa kat-
sellut. Katsojassa herisi tunteita teoksen aiheesta, materiaalin tuomasta ristiriitaisuu-
desta seké tydskentelyn kauneudesta. Teos herétti ahdistaviakin tunteita pallon purka-
misen loputtomuuden vuoksi. Teos oli kokijalle (P2) hyvi esimerkki vaikuttavasta tai-
teesta. Se herdtti my0s erilaisia pohdintoja siitd, millaisena teos olisi saattanut olla

osoittelevampi tai ahdistavampi.

Katsoja (P2) kokee, ettd hdanen toiminnassaan on tapahtunut muutosta tiedon lisdénty-
misen kautta, ja timékin teos toimi uutena muistutuksena muoviin liittyvistd ongel-
mista ja muovin kdyton vahentdmisestd. Han ajattelee, ettd meitd pitdd muistuttaa eri
tavoilla ympéristdasioista, silld olemme erilaisia. Haastateltava ei koe ymparistoahdis-
tusta, vaikka pohtiikin ympériston tilaa. Hén uskoo, etti taide voi vaikuttaa ihmisten
ympdéristoahdistukseen. Osa ratkaisua on hédnesté jo esimerkiksi kierrdtysmateriaalien

kaytto taiteessa.

Taide antaa katsojalle (P2) erilaisia ajatuksia, rakentavia kokemuksia ja eldméniloa.
Virit ovat tarkeitd ja hdn nauttii niistd. Hin on ndhnyt paljon eliméénsé vaikuttaneita
teoksia, mutta kokee vaikeana muistella mitd ne ovat, saati eritelld niiden vaikutuksia.
Joitakin teoksia hdn on jadnyt miettimadn pitkdén, ja jotkut ovat olleet niin vaikuttavia,
ettd niiden luokse on pitényt palata uudestaan. Eldmén risteyskohdissa néhtyjen kos-
kettavien teosten ddrelld hin on kokenut merkityksellisid hetkid. Omalla taiteen teke-
miselld on my0s ollut terapeuttisia vaikutuksia. Kuvataide, musiikki, kirjallisuus ja
muu taide monipuolistaa eliméi ja parantavat eliminlaatua, “taide nostaa kaurapuu-
ron keiton ylépuolelle”. Taide on tirkedi, ja se on ollut hénelle taideterapeuttina myos
tyOtd, jossa on ndhnyt taiteen merkittdvin vaikutuksen ihmismielelle, kun kuvan avulla

késitellaan tunteita.
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Linnunlaulupuut

L1, merkityksid:

Teos symboloi tuhoa ja kuolemaa, ja herétti menetyksen tunteen. Siind ndkyi myos
lohduttomuus ja toivottomuus, mutta myds uudistuminen kulottamisen perinteen takia.
Teos kuului katsojan (L1) mielesti kriittiseen, poliittiseen ja kantaaottavaan taiteeseen.
Se otti kantaa hyvailla tavalla, ei osoitellut, ja tulkinnoille ja kokemuksille jii tilaa.
Katsojilla oli mahdollisuus olla mukana metsidn suojelussa. Ostajalle voi olla mukavaa

saada konkreettinen muisto rahan lahjoittamisesta.

L2, merkityksid:

Teos liittyi palaneeseen luontoon ja teoksen nimi vihjasi katastrofiin. Teos herétti aja-
tusta siitd, ettd ihmisten pitédisi ajatella enemmén luontoa, eikd omaa hyvinvointiaan
luonnon kustannuksella. Taiteilija esitti teoksessa luonnon todellisuuteen kuuluvan
asian tuhoavana, kun taas katsojalle tuli merkitsee luonnon kiertokulkuun kuuluvaa

tiarkedd elementtid. Taiteen kdyttdminen luonnonsuojelutarkoituksiin oli positiivista.

L1, vaikutus omaan eldmdcdn, ajatteluun, toimintaan ja olotilaan:

Teos toi esiin maapallon rajallisuuden. Ymparistoaspekti heritti katsojassa ajatuksia
ja tunteita, ja hén piti siitd. Menetyksen ja lohduttomuuden tunne oli voimakas. Tun-
teiden herddminen oli positiivista. Teos oli vaikuttava, ja hin iloitsi, etti teos oli tehty,
ja ettd hin nédki sen. Hén miettii teoksen teemoja paljon. Teos tuki haastateltavan ar-
vomaailmaa. Hén arvelee, ettd maailma paranee, kun teos tavoittaa ja koskettaa ihmi-

sid.

Taide on tarkedd, ja hin nauttii ympérillddn olevasta taiteesta. Taideteokset vaikuttavat
haastateltavan (L1) mielestd oloon ja ajatteluun. Ne tukevat omaa ajatusmaailmaa, ja
voivat heréttid ajattelemaan jotakin asiaa laajemmin. Jotkut herattivit ajatuksia tekni-
sen taituruutensa puolesta. Kunkin arvomaailma toisaalta vaikuttaa sithen, voiko taide

vaikuttaa ajatteluun, oloon tai toimintaan.

Haastateltava (L1) kokee ympdristdiloa ja -ahdistusta. Teoksissa kdytetty materiaali

voi joskus herdttdad ahdistusta. [lmastoahdistusta lievittda taide, joka esittelee luonnon
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monimuotoisuutta ja kdsittelee luontoa korjaavia teemoja. Taiteen tehtdvid ovat viih-
dyttdminen, tunteiden herdttiminen, sekd kauneuden ja ilon tuominen. Viihdyttiva
taide voi herittdd ajatuksia, ja toisin pdin. Ilon ja kauneuden kokemisessa herda tun-
teita. Tiedon saaminen monin eri tavoin on vaikuttavaa. Taiteella on iso merkitys ja

ylikulttuurisia arvoja.

Taiteilijan ajatukset kiinnostavat katsojaa (L1), mutta teksteilld ei pidé liikaa ohjata
kokemusta. On hyva jéttia tilaa sille, miltd teos tuntuu, ja mitd se herdttda. Taide antaa
oivalluksia, ajatuksia ja uusia nidkokulmia seké ajatuksia siitd, milld kaikilla tavoin
asioita voi tehdi ja ndhda. Se avaa kangistuvaa ja kaventuvaa ajatteluamme. Katsoja
(L1) on ndhnyt paljon ajatuksia heréttavid teoksia, mutta ei osaa mainita mitéén yksit-

taistd elamad mullistanutta teosta.

L2, vaikutus omaan eldmdcdn, ajatteluun, toimintaan ja olotilaan:
Teos hétkdhdytti kolmiulotteisuudellaan positiivisesti, vaikkakin tuntui hiukan karmi-
valta, koska tuli nédytettiin katastrofina luonnossa. Hén kaipasi tulen elvyttavin vaiku-

tuksen tuomista esiin. Katsoja (L2) piti teoksesta, sillé se liittyi luontoon.

Katsoja (L2) madritteli teoksen kriittiseksi taiteeksi, koska taiteilija myi teoksen osat
luonnonsuojelun hyvéksi. Teos herétti ajatuksia yhteisten asioiden hoitamisesta yh-
teiskunnassa. Katsoja toivoo, ettd se on vaikuttanut ihmisiin. Hanen toimintaansa se ei
vaikuttanut, mutta ndyttely tulee toisinaan mieleen. Hén pohtii ndkemidin teoksia, mi-
kali ne eivit ole liian itsestddn selvid, ja niiden teemoja, jos ne kohtaavat hidnen arvo-

jaan.

Taide on kiinnostanut katsojaa (L2), ja ollut my0s tyotéd artikkelien kirjoittamisen
myoOtd. Taide on tullut tirkedksi asiaksi eldmissd. Erityisesti kiinnostavat taidetta ja
tiedettd yhdistdvit teokset, jolloin voi pohtia muun muassa sitd, mihin tieto perustuu.
Taide piristdd arkea ja tuo valoa eldméédn. Se toimii my0s vastapainona tieteelle. Han
ei voi kuvitella eldméé ilman taidetta, mutta mikdén yksittdinen taideteos ei ole vai-
kuttanut ajatteluun ja elimédan mullistavalla tavalla. Taide laittaa ajattelemaan asioita,

joita el muuten tulisi ajateltua.
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Omnia mutantur

Ol1, merkityksid:

Teos kuvasi aikaa visuaalisen runon muodossa. Siind ei ollut alkua ja loppua, vaan se
oli kuin hengitysti. Video teki abstraktista asiasta, ajasta, konkreettisen. Se oli katso-
jasta oivaltava, koska siind katsottiin sekd mikrokosmosta ettd makrokosmosta. Teos
oli lemped, mahtava ja esteettinen. Isona esitettynd mahtavalla dénell4 ja kauniilla ku-
valla se tuntui katsojasta (O1) eeppiseltd. Teos antoi arvoa maaseudulta 16ytyville asi-
oille.Teos kertoi siité, ettei ihminen ole maailman keskipiste, ja laittoi ajattelemaan
maapalloa ja sen surkeaa nykytilaa avaruudesta késin. Katsoja pohti teoksissa olevaa
maatuvaa puuta ja ongelmallista, maatumatonta muovia. Kanisteriin osuvan valon hén

ajatteli edustavan kuuta, ja kalojen elimén alkamista vedesta.

02, merkityksid:

Katsoja piti teoksen tunnelmasta. Siiné oltiin pysdhtyneessé ajassa. Teos kertoi eldméan
kiertokulusta ja kuoleman mysteeristé, ja toi ajatusta ajan rajallisuudesta. Se ndytti
pienuutemme universumissa. Lahottajasienet ja mikrobit symboloivat kuolemaa sekd
sitd, miten luonto ottaa vallan ja voittaa. Musta maa, hyonteispilvet, kuolleet kalat ja
ithminen saattoivat olla seurausta jostakin isommasta tuhosta. Toisaalta linnut olivat
elossa ja esitettiin my0s hyvinvoivaa metsdd. Teos loi katsojalle (O2) uskoa siihen,
ettd videotaide voi olla mielenkiintoista. Siitd my0s néki, kuinka hyvai jilked tulee,

kun mukana on koko elokuvan teon koneisto.

Ol, vaikutus omaan eldmdidn, ajatteluun, toimintaan ja olotilaan:
Katsoja tunsi olevansa mukana eikd ulkopuolinen. Merkitsevdd oli tunnelma ja sen
tuoma elamys. Katsojalle tuli ithanan kevyt olo. Samalla hén ajatteli, ettei pystyisi itse

tekeméain mitdédn niin hienoa.

Taide tuntuu katsojasta valttamattomaltd. Taiteen tirked tehtdvd on herdttdd ihmiset
arkikuolemasta. Se saa ajattelemaan asioita eri nikokulmista. Eri asiat koskettavat eri
ihmisid. Taiteen kokemiseen tarvitaan taiteen lukutaitoa, eli sitd, ettd katsoja osaa la-

hestyé teosta jostakin nikokulmasta.
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Taide on vaikuttanut katsojan (O1) ajatteluun: etenkin kantaaottavat graffitit, jotka
ovat Brasiliassa kaikkien nihtévilld. Hin kokee dokumenttielokuvilla olevan paljon
vaikutusta ajatteluun, silld niissd on paljon vaikuttavaa informaatiota. Vastaanottoon
vaikuttaa my0s esitystapa ja kunkin oma tila. Taide on vaikuttanut myos haastateltavan
(O1) toimintaan. Hén tekee valokuvataidetta ymparistdasioihin liittyvistd aktioista, ja
hinelle se, miten hin tekee taidetta, kertoo siitd, miten hin eldd. Brasilialaisen Sebas-
tido Salgadon valokuvat ovat vaikuttaneet katsojan elamddn mullistavasti - hdn péétti

ryhtyd valokuvaajaksi.

02, vaikutus omaan eldmddn, ajatteluun, toimintaan ja olotilaan:

Teos ei vaikuttanut ajatteluun tai eldmaan, mutta siitd jai jalki. Huippuédénentoisto vai-
kutti paljon katsomiskokemukseen. Taiteen yksi térked tehtdvé on, ettd tekija viihtyy,
silld muutoin teoksia ei synny. Hyvét ndyttelyt saavat mielikuvituksen liikkeelle, teke-
vét innostuneen olon ja saavat aikaan halun tehdi jotain sen tyyppistd, mitd niki. Taide
vaikuttaa ajatteluun inspiroivasti, ja siitd voi tulla ylevoitynyt olo. Katsoja (O2) arvelee
kaiken sen taiteen mité on ndhnyt ja minka kanssa on tekemisissé vaikuttavan elaméén,
sekd siihen, miten asioita katsoo. Ympéristokriittiset tai poliittiset teokset vaikuttavat
ajatteluun. Ajattelu siirtyy toiminnaksi, silld kaikki vaikuttaa kaikkeen. Taiteen teke-
minen vaikuttaa siten, ettd asioita tulee tehtyé eri tavalla. Taide herdttdd ajatuksia ja
vaikuttaa toimintaan, jos ihminen on vastaanottavainen taiteelle. On niin paljon taide-
teoksia, jotka ovat vaikuttaneet katsojan (O2) ajatteluun ja eliméén, ettei niitd pysty

erittelemadn. Jotkut teokset vaikuttavat voimakkaasti tunnetasolla.

Haastateltava (O2) pitdéd etenkin luonnonmateriaaleista tehdysté taiteesta. Ymparisto-

kysymykset vaikuttavat hineen voimakkaasti.
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3.4 Synteesi

Haastateltavilla taiteilijoilla on sisdinen tarve tehdi taidetta, ja ympériston suojeluun
tai ekologisiin teemoihin liittyvid teoksiaan. Heiddn lahtokohtansa teoksen tekemiseen
ei ole siind, miten katsoja vastaanottaa sen, vaikkakin voivat ajatella, millaiset asiat
sithen vaikuttavat. He osallistuvat teoksillaan yhteiskunnalliseen keskusteluun. Asioi-
hin taiteen kautta vaikuttaminen on heilld kaikilla jonkinlaisena toiveena taustalla. He
tekevit teoksen pitkéssd prosessissa, joka on heille itselleen merkityksellinen. Lahto-
kohtina on jokin ilmid tai tarina, joka halutaan kertoa tai tuoda esiin. Vaikutuksia ei
niinkdin mietitd etukdteen, koska teoksiin jéitetddn tarkoituksella avoimuutta ja tilaa
tulkinnanmahdollisuuksiin. Taiteilijaryhmid yhdisti se, ettd teokset ldhtevét synty-

maén taiteilijoiden vélisistd keskusteluista.

Eroavaisuuksia taiteilijoiden osalta 16ytyy esimerkiksi siind, ettd yksi taiteilijoista te-
kee konkreettisia ymparistdtekoja ottamalla katsojia mukaan ympariston suojeluun, ja
tuomalla siten mallia oma-aloitteiseen toimintaan. Haanpdd puhuu taiteesta myos hy-
vinvoinnin tuojana. IC-98:1le keskeisii tavoitteita ja vaikutteita ovat monitaiteellisuus,
monitieteellisyys ja monialaisuus. He pyrkivét toimimaan eri alojen ihmisten kanssa

yhdessa.

Nykytaideryhmi Kylkidinen pohtii tarkemmin etukéteen katsojien mahdollisia reakti-
oita, ja selvittidd niitd harjoitusyleison avulla. Esiintyjini heille se on tuttu toimintatapa,
ja toimii tyokaluna teoksen kehittelyssd. Teoksen vaikuttavuuteen he pyrkivdt muun
muassa esteettisyydelld, avoimuudella, meditatiivisuudella ja toiminnallisuudella.
Teos vaikutti haastateltaviin katsojiin eri tavoin. Toinen (P1) kuvaili teosta liian pit-
kéksi ja neutraaliksi. Hén kertoi, ettei se vaikuttanut ajatuksiin, oloon tai toimintaan.
Toisaalta hdn kertoi turhautumisestaan siihen, ettd kantaaottavat teokset ovat usein
syyllistiavid ja lamaannuttavia sen sijaan, ettd katsoja saisi voimaa ja jaksaisi alkaa toi-
mia ympdariston hyviksi. Katsoja kokee, ettd positiiviset ratkaisuja esittelevét teokset
voisivat tuoda voimaa. Hin kaipaakin eniten taiteen dérelld voimaantumista, koska
eldmadin liittyy niin paljon stressid. Tdmé on ndkdkulma, joka voi tuoda keskustelua

taiteen vaikutuksista ekologisten kysymysten parissa, kun mietitdan millaisin keinoin
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ihmisten ajatteluun ja toimintaan voi vaikuttaa. On mielenkiintoista ajatella, millaisia
erilaisia taideteoksia voisi tehdé liittyen ratkaisuihin. Toisen katsojan (P2) mielestd
teos oli hyvéa esimerkki vaikuttavasta taiteesta. Hanelle se oli muistutus muoviin liit-
tyvistd ongelmista ja muovin kulutuksen vdhentdmisestd omassa eldmissd. Han koki
tarvitsevansa vastaavia muistutuksia, jotta ajatukset siirtyisivdt toiminnaksi. Hén

my0s vaikuttui teoksen pitkdkestoisuudesta ja toiminnallisuudesta.

Markku Haanpéd pyrki vaikuttamaan tarjoamalla konkreettisen osallistumisen mah-
dollisuuden. Vahva symboliikka ja luonnonmateriaalin kdytto toivat vaikuttavuutta te-
okseen, samoin esteettisyys, sekéd sen soveltuminen ja rakentuminen tilaan. Teos oli
molempien katsojien mielestd onnistunut. Tuli on vahva elementti, joka herétti tun-
teita, ja vaikutti katsojiin mieleen jddvasti. Toisen (L2) mielestd teos oli suorastaan
hétkdhdyttavé, ja myds karmaiseva tulen tuhoavan nidkokulman vuoksi, kun hén itse
ajattelee tulta luonnon omana kulotuksena, joka on tarpeen metsdn uudistumisen
vuoksi. Toinen katsojista (1) kertoo tunteiden herdnneen teosta katsoessa, silld teos
oli lohduttomuudessaan niin vaikuttava. Teoksen vaikuttavuus ilmenee siitdkin, ettd
molemmat katsojat muistavat sen edelleen vuosien jdlkeen hyvin. Molemmat toivoi-
vat, ettd teos vaikuttaisi ihmisiin lisidmailld ajatusta yhteisten asioiden hoitamisesta
yhteiskunnassa. Katsojat olivat pohtineet teoksen teemoja yksin tai muiden kanssa. He
ajattelivat, ettd teos vaikuttaa enemmaén, mikali se kohtaa tai tukee omaa arvomaail-

maa, ei ole liian itsestdéin selvé ja jéttdd tulkinnanvaraa.

IC-98:n jdsenet toivovat muun muassa, ettd aktiiviset ihmiset voisivat saada ajatuk-
sia, joita voivat kdyttdd yhteiskunnallisessa toiminnassaan. He haluavat luoda vapaan
ajattelun tiloja, joissa katsojat voivat saada ajatteluunsa siemenié, joista kasvaisi lo-
pulta vaikuttavaa yhteiskuntaa paremmaksi muuttavaa toimintaa. Toisen katsojan
(O1) oloon teos vaikutti vahvasti - hinen olonsa muuttui kevyeksi. Teoksen tun-
nelma toimi, ja katsoja kuvaili sitd kauniiksi ja eeppiseksi. Hén ei ollut aikaisemmin
ndhnyt hyvii videotaidetta, ja oli senkin vuoksi vaikuttunut. Video myds auttoi ar-
vostamaan asioita, joita 10ytyy katsojan ldhiymparistostd. Toinen katsojista (02) ker-
toi, ettei teos vaikuttanut oloon tai ajatteluun, mutta hén nautti teoksen vahvasta tun-

nelmasta, ja oli vaikuttunut siité, ettd videotaide voi olla hyvéa.
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Yhté katsojaa (L2) kiinnosti etenkin taidetta ja tiedettd yhdistavét teokset. Ne saavat
héntd pohtimaan tieteen ja taiteen eroja, ja sitd onko tieteen ja taiteen vililla rajaa.
Taiteilijoista etenkin IC-98:1la on intresseissd tehdd yhteistyoté tieteentekijoiden
kanssa. Yhteydet tieteentekijoiden ja taiteilijoiden vélilld vahentdvit taiteilijan pai-
netta ottaa selvéé kaikenlaista monimutkaista kulttuurin, yhteiskunnan ja talouden
mekanismeista, kun projekteja tehdéén yhteistyossa tieteentekijoiden kanssa, joilla

tdma tieto jo on. (Majava 2016) Samalla taiteen tekijd oppii jatkuvasti uutta.

Taiteilijoiden teokset ovat siséltoldhtoisid, ja merkityksellistd on kertoa térkeita tari-
noita, osallistua teoksilla yhteiskunnalliseen keskusteluun, tuoda mahdollisuuksia ak-
tiiviseen toimintaan luonnon puolesta, tai aikaan saattaa ajatuksia, joiden kautta voisi
tapahtua muutosta parempaan. Teoksen ja katsojan vilille toivottiin vuorovaikutusta,
sekd katsojien osallistamista toiminnan tai yhteisen keskustelun muodossa. Palautetta
katsojilta taiteilijat ovat saaneet satunnaisesti, kritiikkid taiteen kentilld eivit juuri-
kaan. Artikkeleita ei ndhty yksittdisiin teoksiin liittyen, ja keskusteluita kdytiin joiden-
kin osalta. Jonkin teoksen kohdalla tuleva haastattelu esti keskustelua, mutta teos oli

toisaalta ollut enemmain mielessi haastattelun vuoksi.

Tutkimuksen teokset esittelevét ihmisen vaikutuksia maapallollamme. Ne tehneet tai-
teilijat pohtivat taiteessaan materiaalien kéytt6d ja niiden vaikutuksia ymparistoon,
sekd kestivad kehitystd. He tiedostavat vaikutuksensa ja toimivat taiteessaan ratkaisuja
etsien. Nykytaideryhma Kylkidinen hyodyntdi esitysteoksessaan kierrdtysmateriaalia,
kauppoihin kertynyttd muoviroskaa. Taiteenlajina he ovat valinneet esityksen siksikin,
ettei siind valttdmattd tarvitse kovin paljon materiaalia. Tyoryhma on tehnyt selkedn
ratkaisun, ettd kun esityksisséd kdytetddn jotakin materiaalia, niin se on kierrdtysmate-
riaalia. Pieni hiilijalanjélki on heille yksi tarked ldhtokohta teosten tekemisessd. Haan-
pid asettaa teoksessaan hiilijalanjdljen nikyville ja toivoo saavansa sitéd kautta katsojaa
pohtimaan materiaalin kdyton vaikutuksia. Hin my0s selvittdd materiaalien alkuperda
sekd tekee niitd itse kédyttden esimerkiksi savea pigmenteissddn. 1C-98:n jidsenet ovat
tietoisia digitaalisen taiteensa esittdmiseen kdytettévien laitteiden aiheuttamista vaiku-
tuksista ympéristolle. He tekevit myds teoksia tietyltd paikalta 16ytyvistd aineksista,

ja ovat opettaneet taideopiskelijoille ekologiseen taiteeseen liittyvéa kurssia.
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Mediataiteilija Aimo Hyvérisen ja dénitaiteilija David Chapmanin video Art as Prob-
lematic Waste kasittelee taiteen ylituotannon aikakautta ja taiteilijoiden teosmaéria.
Siind kysytéddn tuleeko taiteesta lopulta jatettd ja lisddko taiteen tuotanto ympéristoon-
gelmia. Entd mitd tapahtuu digitaaliselle taiteelle? Heiddn projektiinsa liittyvissa se-
minaareissa pohdittiin, mité taiteilijoiden tuotannolle tapahtuu, kun taiteilija kuo-
lee. Videossa esitellddn keinoja, joita taiteilijat ovat 10ytaneet vélttdékseen jétteen syn-
tymisti. Jotkut ovat siirtyneet performanssitaiteeseen, toiset yhdistdneet asumisen, gal-
lerian ja tyétilat, jotta ei tarvitsisi menettdd tyotilojansa ja hdvittda sen vuoksi kiireessa
teoksiaan. Joku on tehnyt ndyttelyn muiden néyttelyidensé jamistd. (Chapman & Hy-
véarinen 2019.) Tutkimuksessani mukana olevat taiteilijat ovat kehittineet jiteongel-
maan ja hiilijalanjilkeen erilaisia ratkaisuja, kuten jatemateriaalien tai luonnonmateri-
aalien kéytto, materiaalien tuotantoon liittyvien asioiden selvittdminen ja taiteen teke-
minen paikan pédltd 10ytyvistd materiaaleista. Mukana olevista teoksista Haanpdin
teos myytiin, ja rahalla ostettiin suojeltavaa metsdd. Nykytaideryhméd Kylkidisen teos
on esitys, jonka kierrdtysmateriaali kdytetddn yhd uudelleen teosta esitettdessa ja sen
jélkeen toisissa teoksissa. Lopulta materiaali pddtynee muovin kierrdtykseen, jonne se
oli alun perinkin matkalla. IC-98:n digitaalisen teoksen rappeutumisesta emme vield
tiedd, mutta teos itsessddn ei vaadi varastointitilaa, vaikkakin sen esittimiseen kéytet-
téva laitteisto vaatii. Ehké tulevaisuudessa laskemme taiteen hiilijalan- ja kddenjiljen
laskurilla, ja saamme tietdd teostemme energeettisen vaikutuksen, sekd millaisena esi-

merkkind se on katsojalle toiminut.

Katsojille syntyi teoksesta samankaltaisia ajatuksia, mutta kokemukset olivat kuiten-
kin yksilollisid ja erilaisia. Merkityksenannot ja vaikutus ajatteluun olivat niin ik&én
osittain erilaiset. Kestdvdan kehitykseen liittyvét arvot olivat padsdantodisesti tarkeita.
He tuntuivat toteuttavan itsekin kestdvén kehityksen periaatteita eldméssédén jossain
madérin, ja miettivin materiaalien kdyttoon liittyvid asioita. Yksi haastateltava (L1)
kertoi, ettd paljon energiaa vievit teokset aiheuttavat ahdistusta. Valmistamiseen liit-
tyvid vilineitd ja energian kdyttod voi olla vaikeaa pohtia, jollei tiedd mitd tekemisen

prosessiin kuuluu.

Katsojat arvelevat, etti taiteella voi vaikuttaa ympéristéasioihin. Teokset voivat saada
ajattelemaan asioita laajemmin, ja ne tuovat uusia nikdkulmia. Kun taiteen sanotaan

herdttdvén arkikuolleista, olevan toisenlaista eliméntasoa ja tuovan iloa ja nautintoa,
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voidaan ajatella taiteen vaikuttavan katsojiin vahvasti. Katsojat kuvailevat my®ds, ettd
“taide on vélttiméatontd” (O1) tai ”ilman taidetta ei voisi endd eldd” (L2). Taiteen koe-
taan siis olevan oleellisen tdrked asia eldméssd. Taiteen sanotaan vaikuttavan myos
sithen, kuinka katsotaan tai tehddin asioita. Erds katsoja (O2) toteaa taiteen vaikutta-
van samoin kuin mainonta: suoraa vaikutusta ei heti née, mutta pidemmaén ajan kulu-
essa kokonaisvaltaisemman vaikutuksen kylld. Sama katsoja sanoo, ettd ymparistoon-
gelmat ovat saaneet ajattelemaan enemmaén asioiden huonoja puolia, ja ettd taide saa
katsomaan asioita toisin, leikkisimmin, ja toteuttamaan omaa luovuuttaan. Taiteen
katsominen ja oma luova tekeminen voinee siis toimia vastavoimana negatiivisuudelle

ja pessimismille.

Vastausten perusteella taide voi vaikuttaa thmisen arvomaailmaan ja valintoihin sitd
kautta, ettd se vaikuttaa tunteisiin. Yksittdisten teosten ei niinkdén ajatella tekevén
muutosta, vaan taide ja kulttuuri kokonaisuudessaan vaikuttavat arvomaailmaan, ja
sitd kautta valintoihin. Taideilmaisun koettiin puhuttelevan syvéallisemmin kuin tieto-
pohjaisen ilmaisun. Kun teos vaikutti tunteisiin tai aiheutti elimyksen, se muistettiin
hyvin. Kaija Kiuru kertoo maisterintutkielmassaan ”Viiankiaapa — Suojeltu suo taiteen
lahtokohtana:
”Kuvataiteilija ja tutkija Ulla Karttusen mukaan aktivistinen taide on
erds merkittavimmistd nykytaiteen muutosvoimista. Siind suuntaudutaan
taide-esineen sijasta prosessiin ja taidemaailman sijasta todellisuuteen,
eli se ei estetisoi todellisuutta toiseksi, vaan pyrkii tuomaan ilmién esiin
sellaisena kuin se on. Aktivistinen taide pyrkii siihen, ettd taide ei jdisi
taiteeksi vaan vaikuttaisi myés ympdroivddn yhteiskuntaan.” (Kiuru, 62:

Karttunen, 221.)

Vaikuttavuuden mittaaminen on haasteellista, eikd se vélttaméttd ole taiteen tekijin
intresseissd, vaikka taiteen vaikuttavuus olisikin yleisesti kiinnostavaa, ja osaltaan yksi
motivaatio tehdé taidetta. Kiuru ajattelee, ettd kantaaottavaa toimintaa voi syntyé sil-
loin, kun taide-eldmys, tieto ja eettinen pohdinta yhdessé aktivoivat tekoihin. Taiteili-
jalle teokset ovat ajatusprosessin loppu- tai vélitulos. Kokijalle ne voivat kuitenkin olla

jonkin ajatusprosessin alku. (Kiuru 2017, 3, 81.) Sitd tutkimukseni taiteilijat toivoivat.



43

Teoksen kokeminen voi olla materiaalia tiedon rakentumista varten, joka sitten vai-
kuttaa ajatteluun ja toimintaan. Taiteilija tekee tutkivaa taiteellista tyotd, jossa tuottaa

taidetta sekd uutta ymmarrystd kohteesta. (Kiuru 2017, 80: Scrivener, 259.)

Itselleni on hankalaa mieltda vaikeasti kdsitettdvaa taidetta hyviksi taiteeksi, vaikka se
sitd tietysti monelle onkin. Usein on helppo ajatella, ettd hyvé taide on sellaista, joka
saa haltioitumaan. Haltioituminen vaikuttaa itseeni tehokkaasti. Pohdinta teoksesta tai
ndyttelystd jdd vajavaiseksi, jos ’en saa mistddn kiinni”, kun taas haltioituessani vai-
kutus tuntuu ajattelussa ja kehotuntemuksissa. Pohdinta jatkuu pitkdén. Esteettisestd
kokemuksesta ja esteettisestd eldmyksestd Kiuru kirjoittaa:
“Esteettinen kokemus tuntuu mukavalta ja aiheuttaa minussa levollista
mielihyvdd, kun taas esteettinen eldmys vaikuttaa voimakkaammin ja
tuntuu henkilokohtaisemmalta ja merkityksellisemmadltd. Se tuntuu irrot-
tavan minut todellisuudesta ja ajasta, mutta aiheuttaa samalla voimak-
kaan ldasndolon kokemuksen. Esteettisen eldmyksen muistaa koko
eldmdnsd ja se voi vaikuttaa niin syvdsti, ettd ihmisen koko maailman-
kuva muuttuu. Esteettinen eldmys on hurmioitumista ja lumoutumista.
Tunnen sulautuvani yhteen ympdréivin luonnon ja koko maailman
kanssa, kokemuksessa on hyvin paljon samaa kuin pyhyyden kokemuksen

mddritelmdssd.” (Kiuru 2017, 39.)

Tédhin opinndytetyohon valittuihin tarkasteltaviin teoksiin katsojat eivét liittineet mer-
kityksid, jotka olisivat olleet eldméd mullistavia. Yksi katsoja (O1) saattoi kuitenkin
olla lumoutunut teoksesta, silld hidn kéytti esimerkiksi sanoja eeppinen ja mahtava.
Hén myo6s koki katsomiskokemuksen jidlkeen kevyttd oloa, ja hidnen arvostuksensa
omaa kotiseutua kohtaan oli muuttunut. Yksi haastateltava katsoja (P2) kertoi koke-
neensa yleisesti ottaen taiteen ddrelld paljon merkityksellisiltd tuntuvia hetkii, jotka

ovat vaikuttaneet hdnen siind eldméin vaiheessaan oleviin asioihin.

Teoksissa pyrittiin avoimuuteen, jossa erilaisia luentoja voisi olla paljon. Ihmiset ela-
vt monenlaisissa eldmintilanteissaan, ja monitulkintaiset teokset tuntuvat katsojista
merkittaviltd, koska nithin voi sovitella omaan eldméén sopivia asioita (Naukkarinen,

50). Kiuru kirjoittaa taiteilijan puheesta maisteritydssédén:
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“Taiteilijan puhe voi avata teosta ja laajentaa katsojan kokemusta,
mutta toisinaan katsojasta voi myds tuntua, ettd sanoilla yritetddn
taydentdd visuaalisesti vajaaksi jddvid teosta. Voidaan myds pohtia,
kuinka paljon teosta on tarpeen sanallistaa. Taideteoksen kokijalla pitdid
olla tilaa myos omille ajatuksille ja mahdollisuus kokea teos omista

ldhtokohdistaan kdsin.” (Kiuru 2017, 10.)

Yksi katsoja (L1) toivoo, etteivit taiteilijat avaa ajatuksiaan teoksista liikaa, jotta kat-
sojalle jaa vapaampi tila ajatella teoksen merkityksid itselleen ja kokea teos omalla
tavallaan. Toisaalta joku (P1) kaipasi teoksen antavan konkreettisia ratkaisuja, joita
voisi toteuttaa, sen sijaan, ettd teos vihjaa, ja koittaa heritelld katsojaa huomaamaan

jonkin ongelman.

Taiteilijat kertovat kysyvénsd mieluummin kysymyksid, kuin ratkaisevansa ongelmia.
He miettivdt, miten teos vaikuttaa katsojan tunteisiin, mutta eivit mieti vastaanottajaa
teosta tehdessddn. He tekevit taidetta sisdisestd tarpeestaan, eivitkd ldhtokohtanaan se,
miten katsoja vastaanottaa teoksen. Taiteilijat suuntaavat huomiota, esittdvét kysy-
myksid ja luovat tilaa ajatusten herddamiselle. He eivit pyri ratkaisemaan ympéristoon
liittyvié kriisejd, vaan tuovat ajatuksia ja ndkokulmia. Suomalaisen taiteellistieteelli-
sen Mustarinda-seuran jisen, Antti Majava, puhuu taiteilijan keskeisestd roolista luoda
myoOnteistd narratiivia eldmadsté, jossa kulutamme vihemmaén. Taiteilijoilla on hyva
mahdollisuus tuoda esiin eldmén mielekkyyttd, kun elamme vihemmaélld kulutuksella.
(Heikkinen 2016) Taiteilijat uskovat mahdollisuuteen vaikuttaa taiteen keinoin, mutta
tietdvit, ettd teoksen vastaanotto on yksilollistd. Katsojat taas kertovat, ettd taide avaa
ajatusta eteenpdin, ja herittdd ajattelemaan asioita, joita ei muuten tulisi ajateltua.
Taide vaikuttaa myos siihen, miten katsoo asioita. Seké taiteilijat ettd katsojat ajatte-
levat, ettd taide vaikuttaa - ehki ajattelun pohjatasolla - eikd vaikutuksia pysty helposti
erittelemédn. Yksi katsoja (O1) arvelee toiveikkaasti muutoksen tulevan sen myota,
ettd sukupolvi vaihtuu. Yksi taiteilija (IC-98) ja yksi katsoja (L1) puhuvat kohtuulli-

sesta kuluttamisesta, johon meidén tulisi suuntautua.

Taideyliopiston professori Eeva Anttila kirjoittaa, ettd taiteen merkitys korostuu, kun
kohtaamme vaikeuksia. Taide auttaa ndkemé&in toisin ja tuo vaihtoehtoisia tapoja ko-

kea mielekkyyttd ja merkityksellisyyttd eldmdssd. Thmiset kisittelevét kriisié taiteen
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avulla, jakavat kokemuksiaan, rakentavat tulevaisuuskuvia ja heréttévit toivoa. Ha-
nen mukaansa taide ei pelasta maailmaa, mutta se voi olla osa yhteiskunnallista muu-

tosta kohti kestivimpaa elamintapaa. (Anttila, 2020.)
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4 ARVIOIVA POHDINTA

4.1 Eettisyydestd ja luotettavuudesta

Valitsin opinndytetyoténi varten kolme sellaista ympariston tilaan liittyvad teosta,
mitkd olen itse ndhnyt ndyttelyissd. Haastateltavat lahtivit mukaan mielelldan. Pyysin
tutkimukseeni osallistuvilta haastateltavilta taiteilijoilta ja katsojilta luvat kdyttad saa-
tua aineistoa opinndytetydssini. Pyysin haastateltavilta taiteilijoilta kirjalliset luvat
heiddn teostensa kuvalliseen esittdmiseen tydssdni. Tutkimuksessa mukana olevat
haastateltavat katsojat ovat mukana anonyymeiné henkil6ina. (Hirsjarvi, Remes & Sa-

javaara 1997, 26.)

Pyrin valikoimaan haastateltaviksi teosten katsojiksi pddasiassa muun alan ihmisid
kuin taiteilijoita. Haastateltavien joukkoon valikoitui kuitenkin kuvataiteilija, kuvatai-

deterapeutti, ja henkild, joka kuvasi itsedén jonkinlaiseksi ITE-taiteilijaksi.

Yhteensd haastateltavia tutkimuksessani on yhdeksidn henkilod, kolme taiteilijaa ja
kuusi katsojaa. Haastattelin taiteilijoita ja heidén teostensa katsojia yksitellen, paitsi
kahta haastateltavaa yhdessd. Tein haastattelut puhelimessa, kahvilassa, kirjastoissa,
tyopaikalla, kotonani ja katsojien kotona. Haastattelut ronsyilivét keskusteluiksi kai-
kenlaisista asioista, ja koin, ettd niitd oli vélilla vaikeaa pitdd asiassa, etenkin silloin,
jos haastateltava oli itselleni tuttu henkil6. Eniten se johtui omasta kokemattomuudesta
haastattelijana, ja vaikeudestani pitdytyd tietyissd teemoissa, jolloin assosiaatioiden
matkassa siirryttiin helposti erilaisiin asioihin. Taiteesta keskusteltaessa paastdadan hel-
posti kaikille elimén alueille. Taiteilijoiden on luonnollisesti helpompi analysoida te-
oksiaan tarkemmin, kuin katsojien, silld he ovat viettineet aiheen ja teoksen kanssa
enemman aikaa. Katsojien taidepuhekokemus mydskin vaihtelee. Osaltaan katsojien
tulkintojen syvyyteen on vaikuttanut haastattelun kulku — syventivien kysymysten
esittdminen tai esittdmattd jattaminen. Taiteilijoiden tavoitteet ja merkitykset sekd mi-
ten teos tai taide vaikuttaa ajatteluun sekoittuvat keskeniin, eiké niiden luokittelu ollut

mielesténi helppoa.
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Vastaajat saivat teemahaastatteluissani puolistrukturoidut haastattelukysymykset etu-
kéteen sdhkdpostilla, ja my0Os eteenséd haastattelutilanteessa. Haastattelut sujuivat on-
gelmitta ja hyvissi vuorovaikutuksessa. A#nitin haastattelut digitallentimelle, josta
purin ne kuulokkeiden kautta. Siten kuulin keskustelut tarkasti. Léhetin haastatteluiden
pohjalta kirjoittamani tekstit haastateltaville tarkastettavaksi, ja muokkasin teksteja
heiddn kommenttiensa pohjalta. Merkityksenantojen poimimista varten olen yrittdnyt
katsoa tarkasti mitd haastateltavat ovat sanoneet ja kdynyt ne lapi huolella. Aineiston
analyysid varten olen poiminut analyysia varten taiteilijoiden ja katsojien vastauksista
merkityksid, jotka vastaavat tutkimuksen kysymyksiin. Olen vertaillut aineiston mer-
kityksid, tavoitteita ja vaikutuksia. Olen koonnut niisté pelkistyksid, ja avannut niitd
sanallisesti. Merkitsin aineistosta 10ytyvid samuuksia ja erilaisuuksia tekstiin eri va-
rein, ja vertasin vastauksia. Tein aineiston peilausta muihin tutkimuksiin tai aineistoi-

hin, ja abduktiivista paéttelyd yksityisestd yleisempéén ja takaisin.

4.2 Tutkimusprosessin vaikutus omaan ajatteluun ja tydskentelyyn

Tutkimukseen valitsemani ty6t késittelevét ihmisen vaikutusta luonnon tilaan. Minua
on kiinnostanut aihe pitkéén, ja olen tehnyt itsekin teoksia siihen liittyen. Tutkimuksen
avulla olen voinut perehtyéd aiheen kasittelyyn kolmen erilaisen teoksen kautta. Samoin
kuin haastateltaville katsojille, mukana olevien taiteilijoiden teokset ovat olleet mi-
nulle merkityksellisid. Tiedén, ettd taiteilijalle téllaisen palautteen saaminen on harvi-
naista, joten on my0s hienoa voida antaa tdmai tutkimus siind mukana olleille luetta-

vaksi.

Tutkimusty6 on ollut minulle tarkedd omaan tydskentelyyn liittyvien merkitysten poh-
dinnassa. Se toi mielenkiintoisia keskusteluita haastateltavien taiteilijoiden kanssa -
katsauksen heidén ajatuksiinsa mukana olevan teoksen ja yleensi taiteen tekemisen
osalta. Sain mahdollisuuden kuulla heidén ajatuksiaan taiteen tekemisen motiiveista,
tavoitteista ja vaikuttavuudesta. Sain kuulla taiteilijoiden ajatuksia perusteellisemmin
taiteella vaikuttamisesta. Olennaista oli tietysti my0ds kuulla, miten teokset vaikuttivat
kahteen kunkin kolmen teoksen katsojaan, ja taiteen vaikutuksesta heidén eldméénsa.

Olen voinut vertailla niitd omaan kokemukseeni, mitd en kuitenkaan tdssa tutkimuk-
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sessa avannut, jotta aineisto pysyisi kohtuullisena. Olen voinut pohtia millaisilla kei-
noilla haluan taiteilijana tuoda katsojille merkityksié, ja kuinka tirkeéd itselleni on

osallistua taiteella yhteiskunnalliseen keskusteluun.

Kirjoittaessani olen miettinyt millainen olen itse kantaaottavan taiteen tekijéni. Sitd
vaikuttavampaa on, mité paremmin taiteilijalla on kirjoittaminen ja puhe hallussa. Se
lienee yksi syy YAMK-opintoihini - sain ja jouduin ajattelun ja kirjoittamisen pariin.
Koen, ettd kantaaottavat teokset ovat usein vaikuttavia siksi, ettd niissd on positiivista
oivaltavuutta. Kaipaan siti taitoa ilmaisuuni. Toisaalta piddan ryhmétyoskentelystd, jol-
loin erilaiset vahvuudet tulevat kdyttdon, ja sitd kautta teoksista tulee monipuolisia.
Ympiristoon liittyvit aiheetkin ovat sellaisia, ettd tyoskentelen niiden parissa mielui-
ten tyoryhmissd, kuten opinnédytetyOssdnikin kaksi haastateltavaa tekee. Ryhmissd
olen oppinut paljon siitd millainen tekijé olen ryhmétyoskentelyssd. Vahvuudet liitty-
vit muun muassa asioihin tarttumiseen, organisoimiseen ja vastuullisuuteen. Kérsivél-
lisyyttd, huomioon ottamista, joustavuutta ja ideointia olen oppinut matkan varrella.
Tulokset ja yhdessé tyoskenteleminen ovat olleet aina mieluisia, mutta prosessi ei aina

ole kivuton.

Olen voinut pohtia myds sitd, miten tarkkaan itse mietin tekoprosesseissa, millaisin
tavoin haluan tuoda teoksiini merkityksid. Olen ehkd ennemmin yrittdnyt pdésta itseni
kanssa merkitykselliseen prosessiin, joka voi olla tuskainen ja epdonnistumisten tdy-
teinenkin, kunnes kokeilut pikkuhiljaa muuttuvat teoksiksi ja nayttelykokonaisuuk-
siksi. Koen, etti taiteilijana minun on késiteltdva tarkeind pitimiini asioita omalla vi-
lineelléni ja omalla tavallani. Ideat syntyvit omasta kiinnostuksestani, huolimatta siité,
onko teema uusi tai vanha. Omaan persoonaani kuuluu esittdd asiani lempeilla tavalla.
Arvostan paljon niitd taiteilijoita, jotka osallistuvat aktiivisesti kdrkevélldkin taiteella,
teksteilld, kannanotoilla ja keskusteluilla asioiden esiin tuomiseen. Katsojat ovat eri-
laisia, ja kaipaavat sen mukaan eri tavoin ilmaistua taidetta. Yhteiskunnalliseen kes-
kusteluun vaikuttaminen on joidenkin projektien osalta enemmén tavoitteena, ja jois-
sakin keskidssd on jonkinlaisen kokemuksen antaminen katsojalle. Sind-kuvallisissa
prosesseissa my0Os kohtaaminen, ymmarryksen syveneminen ja vastavuoroinen teke-
minen. Taiteen tekeminen on parhaimmillaan ldsnédoloa, joka vaikuttaa mielen tasa-
painoon. Lasndolon ja onnistumisen kokemukset ovat toiveena, vaan eivét aina to-

teudu.
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Kuten kaikki haastattelemani taiteilijat mietin estetiikkaan liittyvid kysymyksid, som-
mittelua, virimaailmaa ja toki my0s sisédltod. Sisdlto voi kehittyd itselle tarkedksi ja
selviksi, mutta miten se ilmentyy teoksissa, voi jdddd avoimeksi, ehka joskus liiaksi-
kin. Ryhmétydskentely on siindkin avuksi: kaikenlaiset pohdinnat voi nostaa esiin, ja

tyOstéd teosta eteenpéin, kuten Nykytaideryhmé Kylkidinen tekee.

Yksi haastateltava katsoja toivoi teosten tuovan ratkaisuja heréttelyn sijasta. Markun
teosmyynti Luonnonperintdsdition hyvéksi on yksi tuollainen katsojan toivoma rat-
kaisu, eli keinon tuoda lohtua katsojalle voi 10ytdd. Haanpddn teos toi innostusta ja
muotoa sithen, millé tavoin taiteellista aktivismia voisi toteuttaa. Aktivismin liittdmi-
nen tyoskentelyyn tuntuu luontevalta, vaikken sitd kaikkiin projekteihin liittdisikaan.
Tulevassa néyttelyssdni kisittelen luonnon monimuotoisuuden kdyhtymisti ratkaisu-
keskeisestd ndkokulmasta — kotipuutarhurien ja pienviljelijoiden merkityksestd moni-
muotoisuuden sdilyttamisessd. I[C-98:n tavoin minua kiinnostaa my0s tieteen ja taiteen
vilisen yhteistyon lisddminen taidehankkeissani. Monimuotoisuuteen liittyvéssad néyt-
telykokonaisuudessani onkin mukana biologi. My0s tulevassa tyoryhmédmme projek-

tissa mukana on Turun yliopiston kasvimuseon tutkijoita.

Opinndytetyostd kdvi hienosti ilmi, kuinka taiteilijat ajattelevat tyoskentelynsa ja toi-
mintansa hiilijalanjdlked. Se on mielesténi tirkeda ja lisddntyvad, ja pyrin itsekin otta-
maan kestévin kehityksen periaatteita huomioon tekemisisséni ja eldmésséni. Haanpaa
on ottanut selvdd kiyttdmiensd materiaalien alkuperdd. Omassa tekemisessdni en ole
ottanut, mutta pyrkinyt opiskelemaan myrkyttoémampia tekniikoita, ja kdyttdmadn ma-
teriaaleja sen mukaan. Lajittelen roskat. Pyrin kierrdtysmateriaalin kdytt6on mahdol-
lisuuksien mukaan. Teen ratkaisujani teemoihin, materiaaleihin, liikkkumiseen ja kul-
jetukseen liittyen. Voin tuoda myds sanallisesti esiin materiaalivalintojen tai ympaéris-
toystévallisen kuljetuksen vaikutuksia. Teemoina minua kiinnostavat esimerkiksi mo-
nimuotoisuus ja hyvinvointi. En ole nopean tuottelias, mikéd vaikuttaa materiaalime-
nekkiin. Kuvataiteilijan tulot ovat minimaaliset, joten kulutuskin on vdhéisempéi, ja
eldma sitd mydten kestdvampéd, kuten koyhén eldmé usein on. Keskityn my0s taiteen
hyvinvointity6hon, yhteisprojekteihin, joiden sosiaalisen kestdvyyden ndkdkulmaa pi-
dén térkeédnd. Silloin voin edistdd ihmisten mahdollisuutta vaikuttaa tulevaisuuteensa

kestdvisti. Ratkaisujen tiytyy ulottua eliméntapaani kokonaisvaltaisesti, ja pienid ja
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suuria valintoja tdytyy jatkuvasti tehdd. Hyvinvointiini vaikuttaa my0s se, eldnkd ar-

vomaailmani mukaisesti.

Huomasin tutkimusprosessissa, ettd kun nden samaa aihetta kisittelevid teoksia uudes-
taan, ne tdydentdvét toisiaan. Teokset ja aiheesta lukemani tieto sulautuvat yhteen ja
asioiden sisdistiminen voimistuu. Esimerkiksi juuri ennen IC-98:n teoksen ndkemisti
olin lukenut Juha Kauppisen kirjan Monimuotoisuus. Video tdydensi minulle hyvin
sitd kuvaa, miké kirjasta oli muodostunut. Minulle hahmottui paremmin kuudes suku-
puutto elididen, populaatioiden ja elidyhteisdjen katoamisen kautta. Samalla alkoi
kiinnostaa, mitkd lajit mahtavat olla voittajia ihmisen hédvittyd, millaisia ovat alueet,

joilla on minkdidn mahdoton parjitd, ja millaista ilma tulee olemaan.

Samoin kuin haastattelemani taiteilijat toivon, ettd taiteeni voisi kdynnistééd keskuste-
lua, mutta sitd tarkedammaltd tuntuu jonkinlainen henkildkohtainen sisdinen ajattelu,
jonka jokin teos on aiheuttanut. Se voi olla hetkellinenkin, pian unohtuva. Tiedén, ettd
taidekokemuksilla on suuria merkityksid yksilotasolla, ja ehkd kurottelen sitd kohti,
kun teen teoksiani, vaikka 1dhtokohtana voikin olla henkilokohtainen prosessi jonkin
aitheen ympdérilld. Yksi haastateltavista sanoo, ettd teokset saavat usein hénta inspiroi-
tumaan tekemaén jotakin sen kaltaista mité néki, tai katsomaan ja ndkemaén asioita eri
tavalla. Vaikutuksia on monenlaisia, ja teokseni voi vaikuttaa johonkuhun jotenkin.
Samoin kuin haastattelemani ihmiset ajattelen, ettd taide kaiken kaikkiaan on eldméain
isosti eri tavoin vaikuttavaa, ja ilman taidetta ei voisi eldd. Usein hyvid kuvataiteen
teoksia kohdatessani saatan juuri inspiroitua, ja se tuo eliménvoimaa. Vaikka en suun-
taisikaan tuota voimaa teoksen tekemiseen, niin se kanavoituu muihin tekemisiini, ela-
méanasenteeseeni, arvomaailmaani ja ajatteluuni. Ajatus yhteiskunnalliseen keskuste-
luun osallistumisesta taiteella on olemassa, mutta sellaisen vaikuttamisen kautta, kuin
ajattelen kansalaisjérjestotoiminnankin olevan: yhteinen tydskentely jonkin pdamaa-
rdn saavuttamiseksi vaatii monidénisyytté ja useita kampanjoita, jotta se vaikuttaa ylei-

seen ilmapiiriin tai arvomaailmaan. Taiteen tekijani olen yhtend osasena siiné.

Huomasin myds, kuinka paljon helpompaa on pohtia toisten tekemien teosten vaikut-
tavuutta ja merkityksellisyyttd, kuin omien teosten. Tekijdna katson teosta prosessin
ndkokulmasta, enkd niinkdén lopputuloksen ndkdkulmasta. Omien teosten arviointi

tuntuu asialta, joka ei toisaalta kuulu minulle, ja toisaalta olen niiden ankarin kriitikko.
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Ajan kuluessa prosessin vaiheet unohtuvat. Etdisyyttd saattaa tulla niin paljon, etti te-

okset tuntuvat jonkun muun tekemilt.

Oma taiteellinen tyOskentely ndyttelykokonaisuuksien parissa on tirkeda, ja se, ettd
teen taidetta myos taideinstituutioiden ulkopuolella yhteiskunnan eri osa-alueilla. Ny-
kytaideryhmé Kylkidisen tavoite esiintyd muissakin kuin taiteen kentén paikoissa ja
monipuolisille ryhmille, on ollut omanakin tavoitteenani. Vien néyttelyitd myos paik-
koihin, joita ei pidetd meriitteind apurahoja jaettaessa. Pidan saavutettavuuden ajatuk-
sesta, siitd, ettd teokset tulevat matalalla kynnykselld ihmisten kohdattavaksi — taide
kuuluu kaikille. Tydryhmatydskentelyssé ja taiteen hyvinvointityon toteuttamisessa
nden toisenlaista tyon vaikuttavuutta, kuin omia ndyttelykokonaisuuksia tehdesséni.
Se ettd tekee taidetta, jossa voi kohdata ihmisid rakkaudellisella asenteella, on mieles-
tdni vahva poliittinen teko. Koska taide todetaan opinndytetydsséni niin tirkedksi
asiaksi eldmaissd, ettd ilman sité ei voi eldd, on minunkin ajateltava, etti taiteellani on
tirked paikkansa ja roolinsa aina jonain osasena jonkun eldmissi. Se ajatus tuo mer-
kityksellisyyttd tyohoni. Nden itseni tulevaisuudessakin suunnittelemassa ja toteutta-
massa taidehankkeita tyoryhmissé, tekemissé taiteen hyvinvointity6td, seké toteutta-

massa omia teoksiani ja taiteellisia niyttelykokonaisuuksiani.

Tutkimuksen teko oli minulle toimintaa ympéristdasioihin vaikuttamiseen liittyvien
asioiden parissa. Se on ollut myds osa isompaa prosessia, jossa kysyn ajoittain itsel-
tani: Eldnkd arvojeni mukaisesti? Millaista eldmid haluan eldd? Miten kannattaisi
eldd? Mistéd asioista olen valmis luopumaan? Miten pystyn asennoitumaan tuleviin
muutoksiin? Miten tulevista muutoksista kannattaa puhua jilkikasvulle? Voinko saa-

vuttaa taiteen avulla ratkaisukeskeisyyttd?
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5 LOPUKSI

Olen selvittanyt tutkimuksessani miti taiteilijat ovat halunneet mukana olevilla teok-
sillaan viestittdd, ja mitd katsojat ovat niisté ajatelleet. Tutkimus antoi mukana oleville
taiteilijoille mahdollisuuden saada kahden katsojan osalta palautetta teoksestaan. Sitd
ei ole kovin tavallista saada, kuten taiteilijoiden haastatteluistakin kévi ilmi. Tutkimus
vol auttaa taiteilijoita pohtimaan, millaiset asiat tuovat katsojalle merkityksid, tai
kuinka térkeédd niiden miettiminen on omissa prosesseissa. He voivat myds pohtia mi-
ten voisivat itse toteuttaa kestdvan kehityksen periaatteita taiteellisessa tydskentelys-
sddn. Taiteen katsoja voi tutkimuksen avulla pohtia esimerkiksi, millaiset asiat taiteen
kokemisessa ovat itselle merkityksellisid, millainen on oman taiteen lukutaidon tila,
tai vaikuttaako oma arvomaailma siihen, miten taide vaikuttaa. Tutkimuksen kuvatai-
teilijat ottavat ammatissaan, seké teemoissaan ettd kdytdnnon toteutuksessaan huomi-
oon ymparistoon liittyvid kysymyksié. Taiteen katsojalle nima asiat voivat kuulua tér-

keimpiin kokemukseen vaikuttaviin seikkoihin.

Haastattelumateriaali oli mielenkiintoista, mutta sitd tuli paljon, koska haastateltava-
nani oli yhdeksédn henkilod. Tutkimuskohteeksi olisi voinut riittdd yksikin taiteilija ja
hénen teoksensa, sekd nelji teoksen ndhnyttd katsojaa. Silloin olisin saanut laajemmin
katsojien vastausaineistoa yhden teoksen osalta, ja voinut pohtia teoksen vaikutuksia
syvéllisemmin. Toisaalta useamman taiteilijan mukana ollessa saatoin vertailla heididn
ajatuksiaan ja kokemuksiaan toisiinsa. Valittu mééra taiteilijoita ja katsojia palveli nyt

parhaiten itseéni taiteen tekijana.
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LIITE 1

Haastattelukysymykset

SAMK

Kulttuurialan ylempi tutkinto

Lotta Leka

Opinndytetyohon liittyvén aineistonkeruun haastattelukysymykset taiteilijoille.

Taustatiedot
- nimesi ja taustastasi taiteilijana
- koulutustaustasi, tutkinnot

Taideteoksesi kuvaus ja kuvailu
- millaisia medioita kéytét
- millaisia teemoja sinulla on

Kaésityksesi omasta taiteentekemisen tavoitteista ja vaikuttimista
- tavoitteesi ja vaikuttimesi
- materiaali
- kestdvé kehitys
- millaisia tehtéivid ajattelet taiteella olevan
- kutsutko itsedsi kantaaottavan taiteen, kriittisen taiteen tai poliittisen taiteen tekijéksi

Kaésityksesi yleison ja katsojan osallisuudesta prosessiisi
- millainen on esim. niyttelypaikan merkitys

Kerrotko millainen teoksesi on, ja sen taustaa
- millaisia tavoitteita sinulla on ollut teosta tehdessési
- millaisia merkityksié tai kokemuksia tekijdnd haluat teoksellasi antaa
- miten ajattelet, ettd taiteesi vaikuttaa katsojan ajatteluun
- mit teos merkitsee sinulle
- millaisia kokemuksia sinulla oli suunnitellessasi ja tehdessasi teosta

Vaikuttavatko ymparistokysymykset
- sinuun tunnetasolla
- miten koet tai olet tarkoittanut taiteesi vaikuttavan yleisodsi

Kritiikin merkitys teoksiisi:
- tdmén teoksen kohdalla
- kuvailetko misté olet saanut ja miten
- julkisuus/mediandyttivyys
- some



Kulttuurialan ylempi tutkinto
Lotta Leka
Opinndytetyohon liittyvén aineistonkeruun haastattelukysymykset katsojille.

Mista pidat teoksessa? Osaatko sanoa miksi?
Onko teoksessa jotakin mistd et pida?
Millaista symboliikkaa sinusta teoksessa on?
Onko teoksessa jotakin tuttua?

Ajatteletko teoksen olevan kriittistd/poliittista/kantaaottavaa taidetta?

Heréttikd teos sinussa jotain
-ajatuksia

-tunteita

-kokemuksia

Millaisia?

Tuntuuko, ettd teos on vaikuttanut laajemmin
-oloosi

-ajatteluusi

-vaikuttanut toimintaasi

Ollessasi néyttelyssa luitko ndyttelyyn/teokseen liittyvin tekstin? / Kerrottiinko teoksesta jo-
takin ennakkoon?

Naitko jalkeenpiin teoksesta kirjoitettuja lehtijuttuja/some-kirjoitusta tms.?
Oletko keskustellut teoksesta jéalkikéteen?
Ovatko teokseen liittyvit teemat sellaisia, joita pohdit arjessasi?

Onko taide sinulle tiarkead?
Millaisia asioita taide antaa sinulle?

Millaisia tehtéviid ajattelet taiteella olevan?

Onko jokin nékemasi teos / taide mullistanut ajatteluasi tai vaikuttanut toimintaasi?



LIITE 2

Katsojien haastattelut

Pallo, Katsoja 1 (P1)

Katsoja kertoo, etté teos esiteltiin avajaisissa kertomalla tekijin ja teoksen nimi. Esitys
oli hdnesti liian pitkd, ja sen tarkoitus olisi tullut selvéksi lyhyempéanékin. Han katsoi
esitystd jonkin aikaa ja kiersi sen jdlkeen katsomassa nédyttelyn muita teoksia, mutta
esityksen pitkdkestoisuus vaikutti siithen, ettei muihin teoksiin voinut tutustua rau-

hassa.

Teos symboloi maapalloa, ja siind kéytetty materiaali maapallollamme olevaa lopu-
tonta muoviroskaa. Silld haluttiin ottaa kantaa muovin kulutukseen ja siihen, etti ih-
miset huomaisivat, kuinka paljon muovia kertyy. Teos ei herdttinyt syvéllisid ajatuksia
tai tunteita. Asian katsoja kokee surulliseksi, ja miettii paljon ympéristod, mutta teos
ei tuonut uutta ahaa-elamystd. Hén jdi kaipaamaan uutta perspektiivid tai tuoretta na-
kokulmaa. Ympéristoon liittyvid asioita tuodaan esiin koko ajan uutisissa ja taiteessa.
Jokin on aina trendind, jota tuodaan esiin, mutta pian ne alkavat toistamaan itsedén.
Aiemmin hén on ndhnyt performanssiesityksid YouTubessa, mediakriittisyyskurssilla
lukiossa ja kaduilla. Jotkut niistd ovat olleet hienoja tai herdttelevid, toisin kuin Pallo

-teos. Toisaalta se ei ollut ajatuksena huono.

Teoksen aihe on ollut vuosikymmenia esilld, ja katsoja on sithen aika turtunut. Uuti-
sista saamme sanomaa siité, kuinka tuotamme roskaa, jota 10ytyy merestd ja jdévuorten
huipuilta, ja kuinka juomme ja sydomme mikromuovia. Teos yrittdd herételld, mutta ei
etene siitd. Haastateltava on kylldstynyt heréttelyyn, ja kaipaa jotain pidemmalle vie-
tyd, kuten konkreettisia ratkaisuja. Liian vdhdn puhutaan siitd, mitd itse kukin voisi
tehda. Katsoja kysyy:

”On helppoa tuoda esiin luonnonympdristéjemme tuhoa, mutta olisiko

sille jotain vaihtoehtoa? Hiilidioksidipddstijen kohdalla taiteessa voisi

’

tuoda esille vaikkapa puiden istuttamisen tukemista.’



Katsojan mielestd idea jaé puolitichen, kun katsojan murheeksi jad miettid, mita teok-
sen tuomalla ajatuksella tai tiedolla voi tehdi. Hédnen mielestddn voisi tuoda esiin esi-
merkiksi linkin jonkin jarjeston sivuille, joka pyrkii tekeméin asioille jotakin konk-

reettista.

Teos kategorisoitui kantaaottavaksi taiteeksi. On hyvé esittdd kantaaottavaa taidetta,
mutta negatiivisuuden ja syyllistdmisen kautta esitettyihin teoksiin turtuu helposti. Té-
hidn teemaan liittyvit taiteelliset teokset ovat usein syyllistivid, eikd syyllistiminen
toimi ihmisten ajattelun muuttamisessa, silld se aiheuttaa ahdistusta. Jos ldhestymis-
tapa olisi lempedmpi, ja esitettéisiin vaihtoehtoja positiivisessa valossa, niin se eheyt-
tédisi ja antaisi voimaa tehda asioille jotain. Syyllistiminen lamaannuttaa ajattelemaan,

ettel mitdan ole tehtavissa.

Muovi taideteoksen teemana sekd oman kehon kiyttd osana esitysté oli tuttua. Jotkut
yksinkertaisetkin jutut voidaan tuoda taiteessa hauskasti ja oivaltavasti esille, mutta
jotkin tuntuvat kertaukselta. Katsoja on ndhnyt muovinauhaa teoksissa erilaisin tavoin,
esimerkiksi Helsingisséd jonkin vastaavan teoksen, jossa muovista tehdyn ison jateka-
san padlla taiteilija kertoi monologia. Teoksen ei tarvitse olla helposti avautuva, mutta
olisi hyvé, ettei aihe tuntuisi kulutetulta. Saattaa tosin olla aika vaikeaa tehdé jotain

uutta, koska niin paljon kaikenlaisia teoksia on jo tehty.

Teosta esitettéessd olisi voinut tuoda esille sen, ettd materiaali on kaupoista keréttyd
kaytettyd muovia, ja sitd, millaisia méaérid niiden kautta kertyy. Tieto olisi voinut tuoda
uutta ulottuvuutta katsomiskokemukseen. Toisaalta se on jo tiedossamme, samoin kuin

se, ettd kaikenlaista muutakin ylijidmaa ja jatetta tulee.

Teos ei vaikuttanut oloon, ajatteluun tai toimintaan, eikd muuttanut suhtautumista
muovin kayttoon, silld katsoja sanoo vilttdneensd aina roskaamista. Hén tiedostaa
omat ja yhteiskunnan vaikutukset muovin kertymisestd ympadristolle. Teos voi hidnen
mielestdén vaikuttaa enemmaén ihmisiin, jotka eivit ole vield havahtuneet muovin ku-
lutuksesta johtuviin ongelmiin. Hanen sukupolvelleen on selvéi, ettei roskia heitetd
luontoon, jitteet lajitellaan ja valitaan tuotteet ilman turhaa muovia. Asiat tuntuvat

luontaisilta, ja nuoret ottavat aktiivisesti kantaa ympéristoasioihin.



Katsoja ei ole suuri nykytaiteen fani, vaikka taiteella onkin paikkansa hénen eldmas-
sadn. Jotkut teokset voivat heréttéa ajattelemaan, ja voivat koskettaa syvisti, mutta hin
el pidd rumuuden spektrin l4pi tuoduista teoksista. Niistd tulee inhoreaktio ja hén ha-
luaa pois teoksen luota, vaikkei se liene teosten tarkoitus. Jotta jaksaa enemman tar-
kastella teoksia, tdytyy niissé olla jotakin esteettistd ja kaunista. Pallo oli siind suh-

teessa neutraali teos; se ei heréttinyt positiivisia eikd negatiivisia ajatuksia.

Katsoja koki, etteivit tekijit olleet miettineet esitystd loppuun asti, silld muovi jii per-
formanssin lopussa kiinni porrasrakenteisiin, ja sen kanssa oli hankala liikkua eteen-
pdin. Hén oli pelidnnyt esittdjan kaatuvan ja loukkaavan itsensé. Esitysté olisi kannat-
tanut testata paikassa etukéteen, tai sitten miettid sille jokin parempi tila. On tosin mah-
dollista, ettd materiaalin kantamisen haasteellisuus ja vaarallisuus kuului performans-
siin. Katsoja epérdi, voiko esittdjdd mennd auttamaan, jos tilanne kuuluukin esityk-
seen. Hianen mielestdén pallosta kannattaisi tehdd pienempi, ja katsoa esitykselle sel-
lainen paikka, jossa materiaalin voi jéttdd paikoilleen, jottei tule kuljettamisen ongel-
mia. Hénesta teokselle sopisi paremmin avara tila, jossa ihmiset mahtuisivat sen ym-

pirille.

Haastateltava ei huomannut teoksesta lehtijuttuja tai kirjoittelua sosiaalisessa medi-
assa, mutta arvelee sen johtuvan siité, ettei asu seudulla, jossa esitys tehtiin. Han kes-
kusteli joidenkin ihmisten kanssa ndyttelyssd muista teoksista, ja muutaman sanan
my0s Pallo -teoksesta. Hén ei ole pohtinut teosta jilkikédteen, mutta miettii usein konk-
reettisia ratkaisuja sille, mitd ilmastonmuutokselle ja ympariston turmelemiselle voisi

tehda, ja keskustelee asioista kaveripiirissaén.

Yhteiskuntakriittisyys on katsojasta taiteen yksi tirked tehtdavé. Taiteilijat ovat halun-
neet ottaa kantaa, tai se on tapahtunut valtion toimesta taiteilijoiden avulla. Taiteella
voi ottaa kantaa ilmidihin, mutta kaiken taiteen ei tarvitse olla kantaaottavaa. Katsoja
itse on kokenut kantaaottavat taide-esitykset usein syyllistdaviksi tai synkiksi. Taiteen
tehtdvind on hénesti enenevissd médrin hyvinvoinnin tukeminen, koska ihmisilld on
niin paljon paineita ja pahoinvointia. Se, ettd tekee asioita kdsillddn, eikd vain ajattele
asioita, tuo tasapainoa mieleen. Taide, késityot ja muu luova tekeminen ovat tulleet

siksi suositummiksi, ja auttavat nollaamaan mielen. Samasta syystd kdyddidn hanen



mielestdédn gallerioissa katsomassa enemmaén néyttelyitd. Hén kaipaa taiteelta esteetti-
syyttd ja koskettavuutta. Hantd kiinnostavat néyttelyt, joista saa hyvan mielen, sekd
opintojen ja uutisten aiheuttamaa stressid matalammaksi. Aivot tuntuvat kdyvan vélilla
ylikierroksilla, jolloin luovuus ja taide toimivat tarkeind rauhoittavina tekijoind. Hén
ei jaksa tutustua ndyttelyihin, joissa on raju tai negatiivinen teema, ja joiden parissa ei
rentoudu. Positiivinen hyvinvointia tuonut kokemus hénelle oli Helsingissd ndhty
luontoteemainen pieni keidas, joka oli yhti lailla luontoarvoihin heréttdva, kuin jokin

taideteos voisi olla. Taiteen tehtdvdnd on myds tiedon valittiminen.

Haastateltava nauttii monenlaisesta taiteesta, kuten musiikista, tanssista, kuvataiteesta
ja performanssitaiteesta. Hén ei osaa sanoa olisiko joku hidnen nidkemainséd tai koke-
mansa teos vaikuttanut hdnen toimintaansa, mutta jotkut luontoaiheiset elokuvat ovat
tuoneet uusia ndkokulmia ja lisdnneet tietoa. Ne ovat saaneet ajattelemaan muun mu-
assa sitd, miten olemme osa luontoa, emmeka erillisid siitd. Yksittdistd toimintaan tai
ajatteluun vaikuttanutta teosta ei nouse haastattelun aikana mieleen, mutta olisi saatta-

nut nousta, jos hin olisi miettinyt asiaa etukdteen.

Pallo, Katsoja 2 (P2)

Toinen Pallo -teoksen ndhnyt haastateltava kertoo, ettd teos vei ajatukset muovin kéyt-
toon ja pohdintaan siitd, missd kaikessa kdytimmekaédn muovia. Teoksen muoto sym-
boloi maapalloa. Muovi oli tiiviisti pallossa, ja sitd oli paljon. Teoksen purkaminen oli
pitkdkestoista ja tydldstd, ja symboloi katsojalle, kuinka loputon ty6 meilld on muovi-
jétteen suhteen. Toiminta kuvasi sitd ihmisen toimintaa, joka vaikuttaa maailman ti-
laan. Haastateltava pohti teoksen materiaalin, muovinauhan virittdmyyttd. Hén arveli,
ettd tunnistettavat virit tai logot teoksessa olisivat voineet tehda siitd osoittelevamman

tai ahdistavamman.

Ty6n luontevuus viehitti katsojaa. Esityksessd oli kaunis, jatkuva ja hallittu liikekieli.
Tekijé kasasi ja ohjasi nauhaa siten, ettd se asettui hienon nékoisesti lattialle. Esitysti
oli mukava katsella, vaikka ajatukset menivit muovin moninaiseen kayttoon. Eniten
huomiota hin kiinnitti tyon jatkuvuuteen. Se jatkui ja jatkui, ja teos vangitsi katso-

maan. Performanssin hén ajattelee olevan toiminnallaan erittdin vaikuttavaa taidetta.



Kun teosta katseli pidemmén aikaa, se meni perille, ja alkoi vaikuttamaan. Aihe ja
tyoskentelyn kauneus herétti tunteita. Muovi ei yleensd ndytd kauniilta, ja se toi teok-
seen ristiriitaisuutta. Muovinauhan levitessd lattialle, syntyi mielikuva siitd, miten
muovi levidd meriin. Sen loputtomuus oli vaikuttavaa, mutta jossain méarin ahdista-
vaakin: teos sai ajattelemaan, miten valtavat médrit kauppoja ja tavaraa on, ja tuotteet
moneen kertaan muoviin pakattuina. Teoksessa ei ollut mitdén, mistd katsoja ei olisi
pitényt, eikd se tuntunut hénesti tutulta, vaikka hédn on ndhnyt joitain kantaaottavia

teoksia.

Haastateltava ajattelee teoksen olevan kantaaottavaa taidetta, ja kriittistékin. Aika pal-
jon nykyéén tehdédén sellaista taidetta, jolla on tarkoitus vaikuttaa. Tdma oli hyva esi-
merkki sellaisesta. Teos on haastattelupyynnon vuoksi ollut mielessé erityisen hyvin,
ja sitd kautta se my0s vaikuttaa hinen mielestdéin enemmén. Toki hidn on pyrkinyt vé-
hentdmédn muovin kdyttéddn jo aiemmin, vaikkei se aina helppoa olekaan. Pallo toimi

hinelle hyviné uutena muistutuksena muoviin liittyvéstd kulutuksesta ja ongelmista.

Teos sopi katsojan mielestd hyvin tilaan, ja paikka oli hyvin valittu, silld sitd paési
katsomaan sekd ylhdélté ettd samasta tasosta eri suunnilta. Han seurasi teoksen etene-
mistd sen alussa ja lopussa, sillé kiersi avajaisissa katsomassa nédyttelyn muutkin teok-

set, ja jutteli tuttaviensa kanssa.

Katsoja ei koe ympdiristdahdistusta maailman tilasta. Elimankokemus antaa jonkin-
laista rauhaa asioille, vaikka niistd onkin huolissaan. Koko ajan tehdddn myds ongel-
mia ratkaisevia asioita, vaikka ne voivat olla pienid ja hitaasti vaikuttavia. Kierritys-
materiaalien kdytto taiteessa on osa ratkaisua. Niihin liittyvid valintoja nikee jo aika
paljon, silld taiteilijat ovat tiedostaneet hyvin asioita. Katsoja pohtii jossain mdirin
omassa arjessaan luontoon ja maapallon tilaan liittyvid asioita, ja miettii ymparistdys-
tévallisid ratkaisuja omassa toiminnassaan. Jonkin verran muutosta on tapahtunut,
koska asioista on pitkdén puhuttu ja tiedetty. Ihmiset ovat erilaisia, ja meitd pitdd muis-
tuttaa monilla eri tavoilla ympéristasioista. Yleisesti ottaen taiteella on vaikutusta ih-

misiin.



Haastateltavalle tulee Kankaanpédén Seutu -lehden nettiversio, josta hin etsi artikkelia
ndyttelystd, jossa Pallo esitettiin. Juttu ndyttelystd 16ytyi, mutta teosta ei mainittu erik-
seen. Katsoja ei ndhnyt teoksesta artikkeleita, eikd keskustelua sosiaalisessa mediassa,
silld ei kdyta sitd. Han keskusteli teoksesta jalkeenpdin ystdvinsd kanssa, mutta tulevan
haastattelun vuoksi ei kovin paljon, jottei keskustelu vaikuttaisi hdnen ajatuksiinsa te-

oksesta.

Taide on tdrkedd, vaikka onkin vain yksi siivu eliméssd. Hdn on nédhnyt eliménsa ai-
kana paljon teoksia, jotka ovat vaikuttaneet elaméan, mutta ei ole helppoa eritelld te-
oksia, eikd niiden vaikutuksia. Kuvataiteen ddrelld on ollut paljon hetkid, jolloin on
pysédhtynyt jonkin tyon ddreen, ja palannut takaisinkin, eli joitakin on toisia enemmén
noussut tirkeiksi. Han kohtaa toisinaan néyttelyissé teoksia, joita jdd miettiméén pi-
dempddn. Taide antaa erilaisia ajatuksia, rakentavia kokemuksia ja eldméniloa. Virit
ovat tirkeitd ja hén nauttii niistd. Oman eldménsa risteyskohdissa hdn on nihnyt kos-
kettavia teoksia, joista on 16ytynyt jotain samaa, kuin miti on ollut omissa mietinndissa
niind hetkinid. Ne ovat olleet hyvid ja merkityksellisid hetkid. Taideterapian kautta
taide on ollut jopa osa tyotd. On todella vaikuttavaa, kun kuvan avulla 16ydetddn tun-
teita ja kipeitdkin asioita, joita voidaan késitelld. Taiteen ddrelld on ollut paljon mer-
kittdvid yhteisid kokemuksia asiakkaiden kanssa. Myos omalla taiteen tekemiselld on
ollut toisinaan terapeuttisia vaikutuksia. Taiteella on paljonkin merkitystd ihmismie-
lelle. Kuvataide on tirkeé osa kulttuuria, samoin kuin musiikki tai kirjallisuus, ja ilman
sitd eldma olisi koyhempéd. Taide monipuolistaa eldméa ja tuo eldménlaatua. Hén to-
teaa jonkun sanoneen osuvasti, etti:

’taide on jotakin, joka nousee arjen ja kaurapuuron keiton yldpuolelle,

sitd toisenlaista elaméan tasoa.”

Linnunlaulupuut, Katsoja 1 (L1)

Teos oli katsojan mielesté hieno. Isot teokset ovat tilasidonnaisia, ja tdmé oli rakentu-
nut tilaan hyvin. Koko Tulelle -ndyttelyn ripustus oli todella hieno, ja teokset rytmitti-
vit hyvin toisiaan. Poltettua puuta hdn on ndhnyt erilaisissa teoksissa, mutta tdma oli

mielenkiintoinen sen vuoksi, ettd se koostui oksista. Usein poltetun puun teokset ovat



olleet raskaita rakenteita, tukkeja tai hirren palasia. Taiteilija oli hakenut teokseen met-
sdn tuntua, ja 16ytinyt sen hyvin. Installaatio symboloi tuhoa ja kuolemaa, ja toi esiin
maapallon rajallisuuden. Toisaalta sen saattoi ajatella myds uudistumisen kuvana Suo-
messa olleen kulottamisen perinteen takia. Vaikka metsdn palaminen uudistaakin met-
sdd, se toi mieleen myos tuhoa. Hén piti teoksesta, silld se herdtti vahvan menetyksen
tunteen. Palanut puu heritti ajattelemaan tuhon lohduttomuutta. Teos oli siis tunteita
herattavd, mikd on hédnestd hyvé asia. Teoksen ei tarvitse aina olla kaunis, mutta on
hyvé, jos se herittdd ajatuksia ja tunteita. Jos ty0 ei kosketa, niin se tuntuu jaavian kat-
sojalle turhaksi. Jotkut teokset heréttivit ajatuksia teknisen taituruutensa puolesta,
mutta timén kohdalla herétti ajatuksia sen ympéristdaspekti. Vaikuttavan taiteen né-
kemisen jdlkeen tulee sellainen olo, ettd hyva, kun tulin katsomaan, ja hyvi, ettd joku

on teoksen tehnyt. Jos teos koskettaa muutamaakin thmisté, niin maailma paranee.

Taideteokset vaikuttavat oloon ja ajatteluun siten, ettd kun teoksesta 10ytdé asioita,
jotka tukevat omaa ajatusmaailmaa, niin se vahvistaa tunnetta siitd, ettd on oikealla
tielld, ja toimii oikeiden asioiden puolesta. Ne siis tukevat omaa ajattelua. Jokaisen
oma arvomaailma vaikuttaa sithen, voivatko taideteokset vaikuttaa ajatteluun, oloon
tai toimintaan. Jokin teos voi pysdyttdd ajattelemaan jotakin asiaa laajemmin. Haasta-
teltavan arvomaailmaa tdma teos tuki. Han on toiminut WWF:n 6ljyntorjuntajoukoissa
sen perustamisesta ldhtien ja kantaa siten korttaan kekoon ympdariston hyvinvoinnin
puolesta. Hin ei osaa sanoa ovatko jotkin taideteosten nikemiset ja kokemiset vaikut-
taneet hdanen toimintaansa. Han arvelee, ettd tiedon saaminen monin eri tavoin vaikut-
taa, samoin kuin se, ettd ympadrilld oleva taide ja tietynlainen kuvasto tukee omia aja-

tuksia.

Haastateltava tiesi, ettd installaation osat olivat myytavénd, seké sen, ettd tuotto teok-
sesta menee Luonnonperintdsditiolle. Hén ei sellaista kuitenkaan itselleen hankkinut,
silld osina teos saa toisenlaisen merkityksen, eikd olisi myoskéén péadssyt hdnen silloi-
sissa asumisjdrjestelyissddn oikeuksiinsa. Hanestd on kuitenkin vdhin sailittivaa ja
noloa, ettd yksityisten ihmisten tdytyy hoitaa metsén suojeluun liittyvid asioita. Toi-
saalta se antaa ostajille mahdollisuuden olla kivalla tavalla mukana metsédn suojelussa,

ja voi olla mukavaa, kun saa konkreettisen muiston rahan lahjoittamisesta.



Teos on katsojasta kriittistd, poliittista ja kantaaottavaa taidetta, koska luonnon tuhoa-
minen on teoksessa esilld. Se ottaa kantaa mukavalla tavalla, koska ei osoittele, ja sen
voi tulkita monella tavalla. On hyvé, ettd katsojan omalle tulkinnalle ja kokemukselle
jaa tilaa ja vapautta. Jos katsoja tietdd litkaa taustoista, joita taiteilija on hakenut, se
ohjaa kokemusta. Haastateltava ei useinkaan lue ndyttelytekstejd, silld lukulasit jadvit
yleensi kotiin, jolloin omalle kokemukselle jdd paljon tilaa. Taiteilijan ajatukset toki

kiinnostavat my0s jossain maarin.

Hén ei muista ndhneensé ndyttelystd lehtijuttuja, eikd keskustelua sosiaalisessa medi-
assa, silld ei kéyta sitd. Hén jutteli ndyttelystd 6ljyntorjuntaryhmin ja perheenjdsenten

kanssa.

Teoksen teemoja katsoja miettii paljon, silld niiden pohtiminen liittyy hinen tydtehta-
viinsékin. Han pyrkii valitsemaan tydtehtédvinsd niin, ettd saisi tehdé asioita, joita pitda
tarkednd, silld haluaa kéyttdd aikaansa ympériston hyvinvointiin liittyviin asioihin.
Maailman tilaa hinet on saanut aikoinaan miettimain Luontoliitossa toimiminen, ja
luonnossa liikkkuminen, miké on ollut aina luonteva osa eldméa. Hén pohtii elinympé-
ristdjen kaventumista ja monimuotoisuuden hévidmistd. Juuri ennen haastattelua hén
kdvi Saimaalla tekeméssa norpille talvipesid. Ympéristossé oli kaunista metsid, mutta
my0®s monotonista talousmetsdd. Metsén kédyttd viimeiseen asti hdvittda hyonteisten ja
muiden lajien elinympéristot. Puhumme, ettd haluamme eldd sopusoinnussa luonnon
kanssa, mutta toiminnallamme osoitamme muuta. Arvostuksen puute nékyy siten, ettd
hankimme enemmaén kuin tarvitsemme, ja kohtuuttomuutemme nidkyy mm. jatemaa-
rissamme ja ruokahdvikissdmme. Hin kannattaa sellaisen mallin kdyttoonottoa, jonka
mukaan kuluttaisimme vain sen mitd tarvitsemme, ja lopettaisimme tuhlaamisen il-
man, ettd tarvitsee mennd ddrimmaisyyteen. Voimme nostaa tietoisuutemme tasoa ja
miettid pidemmalle, kuinka kaikki voisivat paremmin. Teema on iso, ja poliitikot ovat
aika varovaisia siind, etteivit 1dhde muuttamaan isoja rakenteita, vaikka juuri néin tu-
lisi tehdd. Toivoa 10ytyy muun muassa siité, etteivit nuoret endd hanki niin paljon kai-
kenlaista ja ndyttivit pyrkivdn eroon turhasta tavarasta. Ajokortti ja auto eivit myds-
kéén ole endd kaupunkilaisnuorelle periaatteellinen pakollinen hankinta. Keskustelu,
puhuminen ja valistaminen auttaa. Kouluista kdydéén taidendyttelyissé ja konserteissa,
eli paljon yritetddn ja tehdddn hyvaa tyotd. Pitkdn elamidnkokemuksen aikana haasta-

teltava on huomannut, kuinka ymparistoasioissa pddstiadn pikkuhiljaa eteenpdin.



Haastateltava kokee sekéd ymparistoiloa ettd ympéristdahdistusta. Jotkin teokset ovat
aiheuttaneet ahdistusta niissd kéytettyjen materiaalien vuoksi. Esimerkiksi haastatte-
luvuonna Lux Helsingissd esilld ollut kaasutuliteos oli sellainen. Se oli katsojalle
merkki siitd, ettd tekemistd on vield paljon. Ahdistusta on lievittinyt esimerkiksi tam-
perelaisen taiteilijan Janne Laineen ilmastonmuutoksesta kertova teossarja, jossa nousi
lohdullisena esiin se, ettd lopulta luonto voittaa. Se ei pyyda ajattelemaan, ettei mitddn
tarvitse tehdé, koska luonto tulee kuitenkin elpymaiin, vaan ettd meidén taytyy toimia
niin, ettei vdlituhoakaan tule. Teoksen voi tietysti tulkita monella tavalla. Jotkut muut-
kin luontoa esittelevit teokset, joissa on luonnon monimuotoisuutta tukevia, tai luon-

toa korjaavia teemoja, ovat lievittdneet hidnen ahdistustaan.

Taiteella on iso merkitys. Taiteen tehtévid ovat ainakin vithdyttdminen, tunteiden he-
riattdminen, sekd kauneuden ja ilon tuominen. Viihdyttdva asia voi olla ajatuksia he-
rattdvad, taikka ajatuksia herdttidva voi olla viihdyttdva. Ilon ja kauneuden tuominen
on omalla tavallaan tunteita herdttdvdd. On iso lahja, kun pystyy taiteellaan liikutta-
maan ihmisid ja ihmisten ajatuksia, oli se sitten musiikkia, kuvataidetta, tanssia tai
muuta esittdvaa taidetta. Vaikka ilmaisutavat voivat olla erilaisia eri kulttuureissa, niin
taiteella on myos ylikulttuurisia arvoja, ja arvostamme myo6s muiden kulttuurien tai-
detta. Katsoja pitdd myd0s siitd ajatuksesta, ettd kuka tahansa voi olla taiteilija, kuten
ITE-taiteilijat, vaikka onkin hyvd kouluttautua esimerkiksi oppiakseen tekniikoita ja

tunteakseen kulttuurihistorian taustoja.

Haastateltava kdy usein ndyttelyissd, ja jonkin verran avajaisissa. On kiinnostavaa
ndhda taiteilijoita ja kuulla, kuinka he tuovat esiin omia teoksiaan. Avajaisissa tapaa
my0s muita ithmisié, joita ei muualla tapaa. Niissd kuulee uusia ajatuksia, ja voi kes-
kustella siitd, mitd teokset heréttévit itsessd ja muissa ihmisisséd. Taide antaa oivalluk-
sia, ajatuksia ja uusia ndkokulmia. Se avaa silmii sille, kuinka kangistunut saattaa olla
ajatuskuvioidensa ja -maailmansa kanssa, vaikka on kuvitellut olevansa kovin luova.
Taide tuo esiin, miten eri tavalla asiat voi tehdd ja ndhdé - se on muistutus siité, ettd
aina pitdisi katsella my0s hiekkalaatikon ulkopuolelle. Oma eldmé kaventuu aina, ja
taide avaa ajatusta eteenpdin. On paljon teoksia, jotka heréttavét ajatuksia ja ne tuntu-
vat siind hetkessé ja jdlkikdteenkin, mutta on vaikea osoittaa yksittdistd teosta ylitse

muiden, joka olisi mullistanut ajattelua tai elamaa.



Linnunlaulupuut, Katsoja 2 (L2)

Katsoja muistaa hyvin installaation palaneet oksat, ja se kielii hdnesta siitd, ettd nadyt-
tely oli onnistunut. Hin ei yleensd muistele taidendyttelyitd, mutta jotkut jadvét pa-
remmin mieleen, kuten tdma. Teos sijaitsi isomman tilan seindn takana, jonne katsoja
saapui viimeiseksi. Se hétkdhdytti hantd positiivisesti kaksiulotteisesta kolmiulottei-
seen siirtymisen vuoksi. Teos jdi mieleen siksikin, ettd tuli on niin voimakas elementti.
Se jétti vahvan muistijdljen, ja tulee toisinaan mieleen vaikkapa kynttiléa sytyttiessé.
Haastateltava ei ollut ndhnyt vastaavan tyyppisid teoksia aikaisemmin, eikd mydskaan

palanutta metsaa.

Teoksen symboliikka liittyi palamiseen. Taiteilija on kenties kdvellyt luonnossa, ndh-
nyt palanutta maastoa ja saanut siitd idean ottaa elementtejé ja luonnon todellisuutta
ndyttelyyn mukaan. Taiteilija ehké halusi teoksellaan heréttdd ihmisia ajattelemaan
luonnon hyvinvointia. Katsojasta metsidn palaminen on taiteilijan mielestd negatiivi-
nen asia, kun taas hénesta positiivinen asia. Tuli on yksi tirked elementti luonnossa,
silld luonnon palaminen kuuluu luonnon kiertokulkuun, jossa osa kasvillisuudesta
vaatii palanutta ainesta kasvaakseen. Teoksen nimi viittaa katastrofiin siten, etteivét
linnut voisi puiden oksilla endé laulaa, vaan ovat kenties palaneet ja pudonneet. Lin-
nut ja muut eldimet padsevat luonnon omassa kulotuksessa tulta pakoon, ja teos tun-
tuikin hiukan karmivalta, koska tuli ndytettiin katastrofina, vaikka luonto pyrkii ela-
mén kiertokulkuun. Tulen elvyttdvé vaikutus jii esittimaétté, ja han kaipasi sen esiin
tuomista. Lopulta katsoja kuitenkin ihastui teokseen siksi, ettd pitdd luonnosta millai-
sessa tilassa hyvénsi. Teoksen myyntitulojen ohjaaminen Luonnonperintdsaitiolle
oli katsojasta positiivista. On ihana ajatus, ettd taidetta voi kayttda tillaisiin tarkoi-
tuksiin, vaikka se onkin vaikutukseltaan pienimuotoista. Teos ei katsojan mielestd
vaikuttanut varsinaisesti omaan toimintaan, silld teos kuvasi hinelle luonnon kierto-

kulkua, ei ilmastonmuutoksen katastrofia.

Teoksessa ei hanen mielestddn ollut mitdédn poliittista, mutta se oli kriittistd taidetta
siksi, ettd taiteilija kannatti luontoarvoja myymalld sen luonnon suojelemiseksi. Teos

heritti ajatusta siitd, ettd ihmisten pitdisi ajatella enemmaén luontoa, eikéd niink&én



omaa hyvinvointia luonnon kustannuksella, ja ajatuksia yhteisten asioiden hoitami-
sesta yhteiskunnassa. Hin toivoo, etté teos olisi vaikuttanut ihmisiin enemménkin, ja
ettd esimerkiksi yrityksistd vaikutettaisiin ympériston tilaan lahjoittamalla osa tu-
loista luonnonsuojeluun. Thminen tosin on sellainen, ettd tdytyy olla jokin pakko,

jotta voi antaa omastaan yhteiseksi hyvéksi.

Haastateltava luki ndyttelystd Turun Sanomissa olleen artikkelin. Hén etsi olisiko
ndyttelysté kirjoitettu verkkoon tai taidelehtiin. Han on kirjoitti itse ndyttelysta artik-
kelin erddseen verkkojulkaisuun ndyttelytekstin pohjalta. Hin ei keskustellut tai vaih-
tanut mielipiteitd teoksesta kenenkéddn kanssa. Haastattelutilanne on erésté tydkaveria

lukuun ottamatta ensimmadinen kerta, kun katsoja keskustelee taiteesta jonkun kanssa.

Katsoja miettii taideteosten teemoja, jos ne kohtaavat hinen omia arvojaan. Jos teos
vaikuttaa itsestddn selvilté, niin se ei aiheuta pohdintaa. Mikdén taideteos ei ole vai-
kuttanut ajatteluun mullistavalla tavalla, eikd muuttanut eliméaa. Viimeisin ajatuksia
heréttanyt teos oli WAM :ssa ollut taiteilijaryhma Hyéryllisen puhelimista koostettu
teos Virattomat. Se laittoi miettimddn omaa vanhenemista sen kautta, etti esineet,
joita on itse kéyttdnyt, ovat jo museossa. Vanheneminen on asia, jota ei juuri ajattele,
ja puhelininstallaatio toi esiin huomion omasta vanhenemisesta. Taiteen voima nikyy

siind, ettd se laittaa ajattelemaan asioita, joita ei muuten tulisi ajateltua.

Erityisesti taide kiinnostaa katsojaa silloin, kun tiedettd tuodaan esiin taiteessa. On
kiinnostavaa pohtia tieteen ja taiteen eroa, tai onko niiden valill rajaa, silld se on en-
tisestddn hamértynyt. Taide voi olla mitd hyvinsd. Endé ei ole yksinkertaista sanoa,
mika on taidetta ja mika tiedettd. Hén on eldnyt maailmassa, jossa tieteilijit eivét
siedi taidetta. Heiddn mukaansa taiteessa ei ole mitddn loogista, kun taas tieteessd on
loogisia sdéntdja ja padttelyitd. Tieteilijit perustavat tiedon faktoihin, ja ajattelevat,
ettd taiteessa on vain mielipiteitd. Haastateltavalle ndkdkulma on tullut kiehtovaksi.
Hén sanoo olleensa aikaisemmin itsekin typerd tiedemies. Museoissa ja gallerioissa
kdymisestd on tullut vastapainoa tieteen tekemiselle. Eldma voi olla aika yksitoik-
koista: kiymme tdissé ja huolehdimme perheesté. Sen liséksi tdytyy olla muutakin, ja

taide tuo sitd muuta. Han voi ndhdé, kuinka paljon taide piristdé arkea, ja tuo valoa



thmisten eldméédn. Hin kuluttaa paljon kulttuuria, lukee kirjoja ja kdy taidendytte-
lyissd. Taide on tullut yha tdrkeimmaéksi asiaksi eldmédssé - endd ei voi kuvitella ela-

mai ilman taidetta.

Omnia mutantur, Katsoja 1 (O1)

Katsojan mielesti teos kuvasi aikaa. Vaikka aika on jotain abstraktia, taideteos onnis-
tui konkretisoimaan sen. Ajan voi kylld mitata, mutta silti jdd kysymys mitéi aika on.
Haén ajatteli siind kuvattua aikaa ennemminkin runona, eikd kronologisena aikana. Te-
oksessa ei ollut alkua tai loppua, vaan se oli kuin hengitysté; l1dhelld — kaukana, tai
pieni — iso. Héinti itseddn on kiinnostanut taiteessa muun muassa aika, ja teos kuvasi
tdydellisesti asioita, mitd hén on itsekin aikaan liittyen ajatellut. Koska asuu maaseu-
dulla, on hdnkin kuvannut aikaan liittyen autiotaloja, veneen raatoja ja hyonteisia. Te-
oksessa esitetty rapistunut maailma on maalla vahvasti 1dsnd, ja hdnesta oli kiva ndhda,
miten merkityksellisen ja kauniin teoksen niistd asioista voi saada. Kaikki kohtausten
maisemat viimeistd lukuun ottamatta ovat sellaisia, mitd hdnen asuinpaikkakunnallaan

on. Teos laittoi hdntd antamaan enemmaén arvoa sille, mika on lahella.

Hén mietti jdlkikdteen erityisesti teoksessa kuvattua maatuvaa puista venettd, kaniste-
ria ja verkon merkkii:

”Puu, joka maatuu ja muovi, joka jid. Kalastukseen liittyvit roskat, ku-

ten kanisterit ja polystyreeni ovat yleisimpid roskia, joita olemme kerdn-

neet rannoilta.”
Kanisteriin osuva valo edusti hénelle kuuta, ja kalat eldman alkamista vedestid. Maa-
pallolla on tuhoa, mutta hén ei ajatellut esimerkiksi teoksen autiotaloa tuhon vertaus-
kuvana. Se oli hinestd vain autio. Ja metséssi kaikki oli hyvin. Teos ei kertonut suo-
raan ympadristdasioista, vaan siitd, ettemme me ihmiset ole maailman keskipisteita,
sekd siitd, ettd jos katsomme maapalloa ulkopuolelta, niin ndemme, kuinka surkealta
se nykyédn ndyttad. Teosta katsoessaan haastateltava ei miettinyt, miti tekijét ovat silla
mahdollisesti tarkoittaneet. Hén luki teoksen tekstin toisen katsomiskerran jélkeen.
Siind kerrottiin, ettd teos kertoo ajasta, jolloin thmisté ei endd ole. Sellaista ndkdkul-
maa hin ei itse lainkaan ollut ajatellut teosta katsoessaan, joten ei vilittdnyt tekstist.

Se ei kuvannut hinelle aikaa ihmisen jélkeen, koska talossa oli kotieldimié, kanoja,



jotka liittyvat ihmiseen. Ty0 vei, ja se riitti. Merkitsevaa oli tunnelma ja teoksen tuoma

eldmys.

Kuten valokuvat, jotkut toimivat pienend paremmin kuin isona ja jotkut isona parem-
min kuin pienend. Téma4 isona oli suorastaan eeppinen. Vaikuttavuutta lisdsi teoksessa
oleva dini. Se oli hienovarainen, ja vaati juuri tuollaisen esityspaikan. Teoksessa oli
todella kaunista kuvaa. Se oli lemped, esteettinen, ja myos oivaltava, koska siiné kat-
sottiin sekd mikrokosmosta ettd makrokosmosta, ja teoksen padittyminen jdi mystee-
riksi. Toimivaa on myds katsojan asettaminen paikalleen niin, ettemme ole ulkopuoli-
sia, vaan mukana. Katsomiskokemukseen vaikuttaa jonkin verran se, missd kohdassa
teos on menossa, kun astuu esitystilaan. Kun teos toimii, emme katso ensimméaisend
toteutustapaa, vaan tunnelma ottaa katsojan haltuun. Tédssd se onnistui tdydellisesti.
Tullessaan tilaan pii oli ensin tdynna kaikenlaisia ajatuksia ndyttelyn muista teoksista.
Kun teos vei tunnelmaansa, hén koki keveytta:

Kun ndki jotain niin valtavan hienoa kuin tdmd teos on, tuli ihanan kevyt

olo. Kaikki ympdrilld olevakaan ei tuntunut endd niin painavalta.
Samankaltaisen olon hin saavuttaa tullessaan kotiin vaellusreissulta. Ehkéd thmiset,
joilla on uskonnollinen vakaumus, saattavat kokea jotakin senkaltaista. Han kertoo
nauraen, ettd teosta katsoessa sai samalla kokemuksen siitd kuinka huono itse on. Han
ajatteli, ettei pystyisi ikind tekemain mitdén niin hienoa. Haastateltava ei yleensé katso
videoteoksia loppuun saakka, saati kahta kertaa, koska ne ovat usein tylsid. Tdmén
kohdalla hén ajatteli vain katsella véhin, mutta ylldttyi. Hén vaikuttui niin, ettd haki

puolisonsakin katsomaan teosta.

Katsoja ei ndhnyt teokseen liittyvid lehtiartikkeleita, eikd keskustelua tai kommentteja

sosiaalisessa mediassa, silld ei kayta sita.

Materiaaleihin ja kestidvadn kehitykseen liittyvét asiat taiteessa ovat olennaisia asioita.
Jo kun tehdéén taidetta, luodaan lisdé tavaraa, joten sen on parempi olla jarkevii. Vi-
deo- ja valoteokset esimerkiksi eivit ole aineettomia, vaan vaativat kaikenlaisia lait-
teita. Ndhdessddn ensimmaistd kertaa valoteoksen hin ajatteli, ettd haluaa tehda valo-
taidetta, koska se on aineetonta. Sitten hdn ymmarsi, ettei se ole aineetonta toistolait-

teineen, dénilaitteineen ja tictokoneineen.



Ympdristdasiat ovat kovin ahdistavia. Esimerkiksi Brasilian tilanne on todella ahdis-
tava, silld valtion hallitus on ympéristovihamielinen, ja ympériston tila on huonontunut
nopeasti. Rantojen jatemairien ero 40 vuoden takaiseen on huima, ja tilanne on sama
Suomessa. On mahdotonta olla olematta ahdistunut, kun voimme nidhdé lyhyen elin-
ikdmme aikana selvin eron aikaisempaan. Ndma asiat eivit olleet kuitenkaan mielessa
teosta katsoessa, muutoin, kuin ehké tuhon osalta, jonka jélkeen katsomme maapalloa
avaruudesta universumin osana. Han ndkee hyvéna, ettd nuoriso on ottanut ilmaston
muutoksen ja monimuotoisuuden katoamisen tosissaan. Sukupolven vaihto saattaa
vaikuttaa tilanteeseen positiivisesti, mutta ilman sitd tilanteeseen ei tule oleellista muu-

tosta.

Taiteen yksi tehtdvé on herdttdd ihmiset arkikuolemasta. Eri asiat koskettavat eri ihmi-
sid. Taiteen kokemiseen olisi hyvi olla olemassa jonkinlainen taiteen lukutaito. Se ei
tarkoita, ettd taidetta pitéisi osata tulkita kuten taiteilija on sen tarkoittanut, vaan sitd,
ettd katsoja osaa ldhestya taidetta jostakin ndkokulmasta. Teosta ei tarvitse selittdd kat-
sojille, mutta heille voisi esimerkiksi esittdd kysymyksié, joiden avulla teosta katsot-
taisiin. Jopa se on iso saavutus, jos katsoja huomaa, ettei ole koskaan ajatellut asiaa

tastd nakokulmasta.

Taide tuntuu katsojasta valttiméttomaélta. Se on vaikuttanut toimintaan ainakin siten,
ettd hin on tehnyt valokuvataidetta ympéristoasioihin liittyvistd aktioista, joita he ovat
puolisonsa kanssa toteuttaneet. Hénelle se, miten hén tekee taidetta, kertoo siitd, miten
hin eldéd. Taide vaikuttaa ajatteluun. Esimerkiksi brasilialaiset kantaaottavat graffitit
ovat vaikuttaneet hinen ajatteluunsa. Katutaide vaikuttaa enemmaén kuin museoissa
oleva taide, silld se on kaikkien saavutettavissa. Graffitien méaéra kasvaa koko ajan, ja
sielld kdvelee kuin open-air galleriassa. Dokumenttielokuvat ovat vaikuttaneet ajatte-
luun enemmin, kuin esimerkiksi tdimé videoteos. Dokumenteissa on enemmén infor-
maatiota, ja se vaikuttaa. Toki esitystapa vaikuttaa siihen, jaksaako asian vastaanottaa.
Tamai teos onnistui tuomaan informaation vaikuttavalla ja kiinnostavalla tavalla, kuin
visuaalisena runona, mutta sille tiytyi olla vastaanottavainen. Vastaanottavainen tila
vaikuttaa muissakin tilanteissa, kuten metséssi kivellessd, jolloin voi ndhdé valoja ja
muotoja. Joskus niitd ei havaitse lainkaan, vaan vain kdvelee. Hinen eldmaénsi on
vaikuttanut mullistavasti brasilialaisen valokuvaaja ja kuvajournalisti Sebastido Sal-

gadon (s. 1944) kuvasarja kultakaivokselta Amazonin sademetséssi, ja erityisesti yksi



kuva niyttelyssd. Néhtyddn ndyttelyn ja kyseisen kuvan hin péétti ryhtyd valokuvaa-
jaksi. Nayttely oli niin vaikuttava, ettd siitd oli vaikeaa pdéstdd irti ja kulkea omaa
tietddn. Salgadon téiden ja Sdo Paulon graffititaiteen liséksi tirkeitd ovat olleet myos
sveitsildissyntyisen valokuvaajan ja elokuvaohjaajan Robert Frankin (1924-2019) ku-

vat.

Omnia mutantur, Katsoja 2 (02)

Toinen haastateltava kertoo, ettei lukenut ndyttelytekstid, tai ei ainakaan muista miti
siind kerrottiin. Han muistelee teoksessa olleen nelji kohtausta: vene, autiotalo, metsé
ja lopussa maisema Islannista. Kohtaukset eivit liittyneet valttimaétti toisiinsa, eikd
hin ajatellut teoksen kertovan ajan kulusta. Se kertoi eldmén kiertokulusta ja kuoleman
mysteeristd. Kuolleena makaava mdkin omistaja sekd ainoat hengissa olevat kotielai-
met, kanat, viestivdt pysdhtyneesté ajasta, jossa ollaan tissa hetkessd. Henkild oli kuol-
lut hiljattain, silld ruumis ndytti melko tuoreelta tunnistettavine varpaineen, ja kanat
olivat hengissé, selviten hyvin talveen saakka luonnossa, tarvitsematta ihmiseltd mi-
taan. Kuolleista kaloista ja ihmisestd pédtellen oli tapahtunut jokin isompi tuho. Toi-
saalta kanat ja muut linnut olivat elossa, ja metsd oli hyvinvoivan ndkdinen. Lopun
islantilaismaisema ja hyonteispilvet tuntuivat jonkinlaiselta maailmanlopun visiolta.
Musta maa toi tilanteeseen pessimismid. Lahottajasienet symboloivat kuolemaa seka
sitd, miten luonto ottaa vallan. Mikrobien ja sienten lahottamisen kautta teos toi viestid
my0s siitd, ettd lopulta luonto voittaa. Teos ndytti pienuutemme; kuinka emme ole oi-

keastaan yhtdén mitddn verrattuna koko universumiin.

Omnia mutantur on niitd harvoja videoteoksia, joita haastateltava on viitsinyt katsoa
alusta loppuun, ja on jadnyt hinelle siksi erityisesti mieleen. Se loi uskoa siihen, etti
videotaidekin voi olla mielenkiintoista. Teoksesta néki hyvin sen, millaista jilked tu-
lee, kun tekemisessd on mukana koko koneisto. A#net ja hitaasti litkkkuva kamera vei-
vt vahvasti teoksen tunnelmaan, joka oli hiukan samanlaista, kuin kauhuelokuvissa.
Teos ei kuitenkaan ollut pelottava. Visuaalisesti teos tuntui erilaiselta verrattuna mui-
hin IC-98:n tekemiin videoihin. Samaa muissa heidén teoksissaan on ollut hidas rytmi,
ja se, ettd haetaan jotakin suurempaa. Han ei muista, mité tunsi katsomiskokemuksen

jélkeen, ja kertoo vain viipyneensa hetken sen tunnelmassa. Teos ei vaikuttanut hinen



ajatteluunsa tai elamadnsé suuresti. Se toi kuitenkin ajatusta ajan rajallisuudesta. Hén

katsoisi sen mielelldidn uudestaan.

Nayttelypaikalla on merkitystd. Tdma teos ei olisi toiminut television ja kotisohvan
kautta niin hyvin kuin néyttelypaikassa. Hidas kuva televisiossa saa kanavan vaihtu-
maan. Taidemuseoon menee silld mielelld, ettd nyt katsotaan. Huippuédédnentoisto ndyt-
telytilassa vaikutti kokemukseen paljon. Videoteokset on usein tehty pimedén huonee-
seen, missd on hyva akustiikka, ja missé voi istua sen sopivan ajan. Toivoa sopii, ettei
ole kauheasti hilindi, koska se hiiritsee katsomiskokemusta. Teos voisi toimia myos

virtuaalilaseissa, mutta katsomiskokemus saattaisi tuntua turvattomammalta.

Haastateltava lukee lehtid, seuraa YLE Uutisia, ja kédyttda Facebook -sovellusta, muttei

muista ndhneensi artikkeleita, keskustelua tai kommentteja teoksesta.

Taiteessa kiinnostavat kaikki teemat, vieraatkin, ja haastateltava voi menna katsomaan
mitd vaan, jos ndyttely herdttdd mielenkiinnon. Jotkut kovin teoreettiselle tasolle me-
nevit teokset eivit kiinnosta kovin paljoa, silld niisti ei 16ydd helposti kosketuspintaa.
Hén osaa jonkin verran etukéteen ajatella, mahtaisiko jokin néyttely olla hénesti liian

teoreettinen.

Haastateltava katsoo teoksia myds kestévén kehityksen ndkokulmasta. Hin pitdd eten-
kin taiteesta, jossa on kdytetty luonnonmateriaaleja. Joistakin teoksista hdn on ajatel-
lut, ettd oliko tuollainenkin tehtdva. Se voi olla hieno, mutta saattaa mietityttda, mita
sille tapahtuu néyttelyn jidlkeen. Toisaalta on parempi, jos ei luoda tavaraa, vaan jota-
kin aineetonta. Hén nauraa itselldin olevan oma taiteen suuntauksensa, konseptuaali-
suus, joka on niin pitkélle viety, ettei tarvitse tehdd mitdéin. Kaikki tapahtuu omassa

padssd. Se on ekologisin tapa tehdé taidetta, eikd ty6tiloja tarvitse lainkaan.

Taiteella on se tdrked tehtdva, ettd tekijd viihtyy. Se on taiteen tehtdvd numero yksi,
silld muutoin taiteilija ei teoksiaan varmaankaan tee. Koska teoksissa on aina jokin
sanoma, olisi kiva, jos se tulisi ilmi teosta katsoessa. Tosin on olemassa teoksia, jotka

ovat niin hienosti tehtyja, ettei niiden tarvitse sanoa mitéén.



Taide vaikuttaa ajatteluun inspiroivasti. Hyvit nédyttelyt saavat mielikuvituksen liik-
keelle ja tulee innostunut olo - halu tehdi jotain sen tyyppistd, mitd néki. Jos ndkee
hyvid maalauksia, miettii, olisiko kiva olla taidemaalari. Hyvésti taiteesta voi tulla
myos ylevoitynyt olo. Taide vaikuttaa sithen, miten katsoo asioita. Hén ei katsoisi asi-
oita samalla tavalla, jollei olisi ollut niin paljon tekemisissd “tdmén leikin” eli taiteen
kanssa. Hén ottaa nykyédn paljon kuvia, koska kamera on aina taskussa. Hén 10ytda
arjessaan paljon hienoa kuvattavaa, kuten vaikkapa sahan ja hoylédn jéttimid tummia
ja puhtaan valkoisia raidoitusjdlkid puun pinnassa. [lman taiteen ndkemistd ja koke-
mista tulisi tuskin kiinnitettyd huomiota sellaiseen. Taiteen tekeminen vaikuttaa siten,
ettd asioita tulee tehtya eri tavalla. Taide vaikuttaa yll4ttdvin paljon elimiédn. Hin ajat-
teli joskus, ettd mainokset ovat kuin pienid elokuvia tai graafisia teoksia, millé ei ole
vaikusta hidneen, mutta on huomannut, etté toki ne pienelld kokoaikaisella pommituk-
sellaan vaikuttavat. Samalla tavalla hdn arvelee kaiken nikeméinsa taiteen vaikuttavan.
Ymparistokriittiset tai poliittiset teokset ovat vaikuttaneet ajatteluun. Katsoja arvelee,
ettd kaikki se mitd on ndhnyt ja minka kanssa on tekemisissé vaikuttaa luultavasti aika
lailla. Tunnetasolla hdneen on vaikuttanut voimakkaasti esimerkiksi kemionsaarelai-
sen valokuvataiteilijan Ritva Kovalaisen (s.-59) kirja Metsdnhoidollisia toimenpiteitd.
On myds sdvelkulkuja, mitkd saavat aina kyyneleet silmiin. Hén kertoo, ettid esimer-
kiksi hdnen muistisairaaseen isddnsé jotkut ndyttelyt ja musiikki vaikuttivat tunneta-
solla hyvin vahvasti, vaikkei niin ollut kiynyt ennen sairastumista. Taide, joka on jol-
lain lailla poliittista, on aika vihervasemmistolaista. Hén uskoo, ettd vaikka se olisi
“persua”, niin hinen arvonsa eivét kuitenkaan muuttuisi sithen suuntaan. Taide vai-
kuttaa siten, ettd ajattelu siirtyy toiminnaksi, silld kaikki vaikuttaa kaikkeen. Haasta-
teltava on toiminut kuntouttavan ty6toiminnan ohjaajana, ja vienyt muutamia kymme-
nid osallistujia katsomaan erilaisia nayttelyitd. Heistd vain muutamaa nayttelyt kiin-
nostivat, vaikka esilld olisi ollut mitd. Taide tuntuu toimivan ajatusten herittdjéna ja
toimintaan vaikuttavana tekijdna vain valmiiksi vastaanottavaisille ihmisille. Mielessa
el ole mitddn yksittiistd elamédd mullistanutta taideteosta. On niin paljon taidetta, joka
on vaikuttanut ajatteluun ja eldmédén, ettei teoksia pysty erittelemddn. Ero vaikkapa
kirjallisuuden ja kuvataiteen suhteen on, ettd kirjan parissa vietetddn useita pdivid, kun
taas kuvataideteosta katsotaan nidyttelyssd vain joitakin minuutteja. Niitd ei voi siksi

oikeastaan verrata toisiinsa.



Ympiristokysymykset vaikuttavat haastateltavaan tunnetasolla voimakkaasti tehden
hénet vihaiseksi, eikd hédn niité siksi kovin paljon ajattele. Ennen kaikkea 1dhiluontoon
liittyvdt muutokset vaikuttavat hyvinvointiin. Hén tulee kiukkuiseksi ajatellessaan
vaikkapa avohakattuja metsid, jitemairid, vesien rehevoitymisté ja kalalajien hévia-
mistd. Avohakkuut ja rakennetut rannat ahdistavat yhté paljon aina. Asiat ovat vaikut-
taneet hdnen eldméntapaansa, samoin siihen, ettd asioista tulee ajateltua niiden huo-
noja puolia. Teoksen nidkeminen ei lisdnnyt hdnen ympéristdahdistustaan. Han kertoo
nauraen, ettd on jo valmiiksi ahdistunut, eikd nde tilanteessa kovin paljon toivoa. Il-
mastonmuutos ei ahdista kovin paljon siksi, ettd se on liian iso asia. Muutoksen tietysti
huomaa vaikkapa siitd, ettei ole endi talvea, ja vesiluonnolla menee huonommin. On
kuitenkin helpompaa unohtaa niin isot jutut ja keskittyd omaan napaansa. Joka asiaan,
kuten koronatilanteeseenkin, tulee my0s mitta tiyteen. Haastateltava ajatteli enemmaén
nditd asioita aikaisemmin, kun ympéristoasioista puhuttiin enemmin uutisissa. Hén
kokee, ettei voi vaikuttaa juuri mihinkdin, eikd asioista sen vuoksi kannattaisi ahdis-

tua.



LIITE 3

Nykytaideryhmi Kylkidinen

”Nykytaideryhma Kylkidinen on vuonna 2012 perustettu taidekollektiivi, jonka 1&hto-
kohtana on kuvataide ja sen traditiot. Ryhmaissé toimivat Kati Juurikka, Anna Kata-
riina Roos ja Katriina Sjoblom. He tekevit teoksia sisdltoldhtoisesti, vahvalla estetii-
kalla, teemoinaan ympéristd, inhimillisyys ja kulutus. Ryhma kutsuu teoksiaan kuva-
taideteoksiksi, veistoksiksi, eldviksi veistoksiksi tai esityksiksi. Materiaaleina he kayt-
tidvat pakkausjétteitd, juomavettd, luonnonkukkia ja muita luonnonmateriaaleja. Tois-
tuvia teoksia ovat olleet maalatut ihmisveistokset. He kehittivat uusia kokonaisuuksia
ja varioivat jo olemassa olevista eldvistd veistoksista toistettavia teoksia, jotta tekemi-
nen on taiteilijalle ja maailmalle kestdvda. He ovat performanssitaiteelle tyypilliseen
tapaan tehneet vuosien varrella valtavan maéiran uniikkiteoksia, jotka ovat rddtaloityja
tietylld teemalla tiettyyn paikkaan ja tapahtumaan. TyOskentely ryhméssa, taiteellisen
tyon siséllollinen merkitys, toimivuus ja jaettu arvomaailma ovat tirkeitd. He ovat mu-
kana teoshauissa, jotka inspiroivat teeman, kestdvan kehityksen tai asiantuntijayleison
puolesta. Kylkidisen tarkoitus on perustamisestaan alkaen ollut toimia paikoissa, joissa
heidin teostensa kaltaiset kasitteelliset ja hetkelliset teot ndyttaytyvit mahdollisimman
monipuolisille ihmisryhmille. He ovat esiintyneet useissa tapahtumissa, festivaaleilla

ja klubeilla.” (Nykytaideryhma Kylkidisen oma teksti)

Markku Haanpdi

Markku Haanpéi tydskentelee mm. maalauksen, taidegrafiikan ja kuvanveiston pa-
rissa. Usein hédn yhdistdi eri medioita ja valitsee tekniikat tilan ja teeman mukaisesti.
Luonnollisuus on tirked osa hédnen taiteellista prosessiaan, niin maaliaineen tapahtu-
mina kuin aihepiirissékin. Mukana on myds primitiivisyys ja jokin ikiaikainen solu-
muistiin takertunut rituaali, joka ilmentyy esimerkiksi tulenlieskoina tai polydvéna sa-

vimaana.



Luonnon kunnioitus ja suojelu on ollut hanelle tarkedd jo lapsena, ja taiteilijan eldma
onkin muokkautunut sen mukaisesti. Hinen taiteellisen tydskentelynsé tulos voi olla

vaikkapa suojeltu metsdalue.

Haanpéi ajattelee aikamme tarvitsevan aktivismia: rakentavasti, luovasti ja lain puit-
teissa toteutettuna. Yhtend mahdollisuutena hén pitdd ymparistéveroa, jonka jokainen
voi itse itselleen asettaa. Haanpdd on mm. hankkinut oman suojellun metsén sijoitta-
malla Kasvio -teoskokonaisuuden tuoton tdysimédirdisesti metsdnhankintaan. Lisédksi
hidn on pitdnyt néyttelyitd, joiden teosmyyntien tuotto on lahjoitettu Luonnonperin-
tosdétiolle. Han toivoo ihmisten tekevin hyvéé yhteisen tulevaisuutemme eteen, silla
jokainen voi vaikuttaa siihen teoillaan ja valinnoillaan. Hdnen mielestéén toisinajatte-
lijoita ja -tekijoitd tarvitaan maassa, missd kaivosyhtiot varailevat maa-alueita holtit-

tomasti ja kyseenalaisella tavalla. (Markku Haanpédin oma teksti)

IC-98

IC-98 ryhmin jisenet ovat Visa Suonpdd ja Patrik Soderlund. Ryhmén yhteistyd on
alkanut vuonna 1998, jolloin he kadvivét samoissa kulttuuri- ja taidehistorian seminaa-
reissa, ja huomasivat kasitteleviansd yhteisid teemoja. Alkuun ryhméssé oli myds Juha

Vitikainen.

Peruslédhtokohtana on, ettd sisdltd midrdd muodon. He eivdt koe olevansa sidottuja
vilineeseen, ja se tekee osaltaan taiteen tekemisen kiinnostavaksi. Teemat ovat vuo-
sien varrella vaihtuneet. Varhaisia teemoja olivat julkisen tilan ja arkkitehtuurin valta-
kéaytanteet. He pyrkivit esittdméén, miten tila ohjaa meitd, ja miten voisimme vapaut-
taa itsemme meille annetuista tilallisista kahleista. Historia teoksissa ei ole teema, vaan
metodi, jolla 1dhestytddn kysymyksié. Historia kertoo meille jotakin nykyhetkestd, an-
taen suuntaa tulevaisuudelle. Sen kautta pddsee syvemmin kiinni tiettyihin aiheisiin,
konteksteihin ja paikkoihin. Historiaan liittyvd keskeinen teema on pitkét aikakestot
tai ajan monirytmisyys. He esittdvit teoksissaan, miten menneisyyden ldsndolo néyt-
tdytyy nykyisyydessa eri pituisina kestoina saman aikaisesti. He tarkastelevat todelli-
suutta monirytmisen ajan nikokulmasta. Aikaa esitetddn erilaisten vertauskuvien

kautta. Historiaa kisitellessd on taiteeseen noussut luontometaforia, joiden kautta he



ovat tulleet ekologisiin teemoihin. Heidén teoksiaan on soviteltu ekologisia ja ympa-

ristokriisejd kisittelevien teosten joukkoon.



	1 johdanto
	2 opinnäytetyön lähtökohtia
	2.1 Taustalla olevat käsitteet ja ilmiöt
	2.1.1 Aiempia tutkimuksia aiheesta
	2.1.2 Taiteen tekijän intentioita
	2.1.3 Katsojan intentioita
	Voidaan olettaa, että meillä on traditiosidonnainen käsitys siitä mitä on taide, vaikka emme taidetta helposti voikaan määritellä. Taiteen avulla voimme hahmottaa maailmaa. Niiden tulkintojen, mitä taideteoksesta teemme, taustalla vaikuttavat elämämme...
	Taiteessa on usein sanatonta, hiljaista tietoa, jota on vaikea määritellä. Kaikelle ei edes ole omaa nimitystään. Usein hiljainen tieto liittyy taitoihin, jotka liittyvät sekä taiteen tekemiseen että vastaanottamiseen.  Katsoja voi myös todeta teosten...
	Filosofian ja kauppatieteiden maisteri Päivi Venäläinen kirjoittaa taidekasvatuksen väitöskirjassaan "Nykytaide oppimisen ympäristönä - Näkemyksiä nykytaiteesta, oppimisesta ja niiden kohtaamisesta", että nykytaide mahdollistaa oppimisen, koska se sis...
	Kun teemme havaintoja kuvitteleva mielemme on automaattisesti mukana. Ihmismielen luovassa prosessissa ovat mukana ajattelu, mielikuvitus ja menneisyyden kokemukset. (Sava 2007, 56: Salminen, 85). Sava kirjoittaa, että visuaalinen havaitseminen on vis...
	”Kauneudella ihmisten tunteiden, tahdon ja ajattelun yhdistäjänä on keskeinen vaikutus kokemusten muotoutumiseen ja pyrkimyksiin toimia yhteiskunnallisesti niiden mukaisella tavalla. Yhteiskunnallisessa elämässä ja taiteessa esteettinen ja eettinen ov...
	Kun mielikuvitus tai katse aktivoituu taideteos voi innostaa toimintaan. On mahdollista, että taide voi vaikuttaa ihmisten tietoisuuteen, ja he saattavat sitä kautta muuttaa maailmaa. (Sava 2007, 111.) Vaikka taiteella pyrittäisiin johonkin, ei voi en...
	Filosofi ja taidekasvatuksen professori Lauri Routilan mukaan taiteen tarkastelemiseen tarvitaan tietoa, tuntemusta ja älyllistä valmiutta, kehittyvää taitoa. Jos katsojalla on ihmiselämästä pintapuolinen kokemus, jää esteettinen kokemuskin pintapuoli...


	2.2 Tutkivana taiteilijana
	2.3 Menetelmät ja niiden teoreettinen perustelu

	3 opinnäytetyön prosessi
	3.1 Prosessin taustaa ja aloitusvaihe
	3.2 Tekijät, teokset ja niille annetut merkitykset
	3.2.1 Teos I, Nykytaideryhmä Kylkiäinen
	3.2.2 Teos II, Markku Haanpää
	3.2.3 Teos III, IC-98
	3.2.4 Taiteilijoiden haastatteluaineiston yhteenveto

	3.3 Katsojien haastatteluaineiston yhteenveto
	3.4 Synteesi

	4 arvioiva pohdinta
	4.1  Eettisyydestä ja luotettavuudesta
	4.2 Tutkimusprosessin vaikutus omaan ajatteluun ja työskentelyyn

	5 lopuksi

