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Opinnaytetyon tavoitteena oli oppia ymmartamaan saamlelaishuivien,
silkkien, merkitysta niin kulttuurisesta kuin historiallisestakin perspektiivista, oppia ym-
martamaan huivien valmistukseen kaytettyja materiaaleja ja niiden kasittelyyn sopivia
konservointimenetelmia seka konservoida huivit kuntoon, joka mahdollistaisi niiden

naytteilleasettamisen.

Tutkielmassa kasiteltin saamelaisten historiaa kasitdiden, erityisesti huivien, kautta
tarkasteltuna. Saamelaiseen kasityokulttuuriin liittyy voimakkaasti luontosuhde, yhtei-
sOllisyys ja periytyvyys. Huiveihin liittyy myos niin niiden tekijaan, kantajaan kuin puke-
mistraditioonkin liitdnnaisia merkityksia. Huivien valinnassa ohjeisti Saamelaismuseo

Siidan henkilokunta, ja konservoitavat huivit ovat peraisin museon kokoelmista.

Yksi konservoiduista huiveista (Huivi 1) oli perinteinen villahuivi. Kaksi muuta huivia
(Huivit 2 ja 3), joista toinen konservoitiin ja toiselle laadittiin konservointisuunnitelma,
olivat muuntokuituisia silkkeja, luultavasti valmistettu viskoosista. Yksi huiveista oli

kolttasaamelainen, yksi Inarinsaamelainen ja kolmas Enontekiolta.

Konservointi tahtasi ennen kaikkea huivien sailyvyyden pidentamiseen. Huivit kuvattiin
seka ennen konservointia (Huivit 1, 2 ja 3) etta sen jalkeen (Huivit 1 ja 2). Villahuivin



kohdalla haasteena oli tekstiilin nelja reikaa. Silkkien kohdalla puolestaan tahrat. Rei-
kien tuentaan kaytettiin taideparsintaa. Tahrojenpoistomenetelmina kaytettiin kalium-
boorihydridi-kasittelyita ja ammoniakkiliuoskasittelya. Huivin 3 erityispiirteena voidaan
mainita, etta se oli aiemmin otsonoitu. Otsonointikasittelyn kuituja mahdollisesti vau-

rioittava vaikutus tuli ottaa konservointisuunnitelmassa huomioon.

Villahuivin reiat saatiin suunnitelman mukaisesti taideparsittua, eivatka reiat kokonais-
kuvasta silmamaaraisesti tyon jalkeen erottuneet. Huivi 2 vaaleni ja sen tahrat haale-
nivat kasittelyssa, mutta huiviin jai kasittelyn jalkeenkin nakyvia tahroja. Mahdollisesti
lika on kuituihin niin pinttynyt, ettei sitd enaa voida taysin havittaa, ainakaan vaurioit-
tamatta kangasta. Huivin 3 konservointisuunnitelma laadittiin suoritetun vauriokartoi-

tuksen ja materiaalitutkimuksen pohjalta.
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The objectives of the thesis were to gain a better understanding of Sami scarves (sg.
silkki) with regards to their cultural and historical meaning and significance, to under-
stand both the materials used in their manufacturing and the appropriate methods of
conservation, as well as to conserve three Sami scarves. The goal of conservation was

that the condition of the scarves would allow their exhibition.

The first part of the thesis covers, in short, Sami history, from the perspective of Sami
handcraft (Sami textiles and scarves, especially). Sami handcraft is strongly related to
a human-nature relationship as well as to a sense of community. A key feature is also
its transmission from one generation to another. A Sami scarf can also embody infor-
mation of its manufacturer, the person wearing it, or the traditions it originates from.
The staff of Sami Museum Siida advised the choice of the scarves for the thesis. All

three scarves were borrowed from the collection of the museum.

One of the conserved scarves (Scarf 1) was a traditional woolen scarf. The two other
scarves (Scarves 2 and 3) were made of manmade cellulosic fibers, most likely vis-
cose. Scarf 2 was conserved. For Scarf 3 a conservation plan was written. Scarf 1
originated from the Scoltic region, Scarf 2 from Inari region and Scarf 3 from the
Enontekio region.



The objective of the conservation was, first and foremost, to prolong the longevity of
the scarves. The scarves were photographed both before conservation (Scarves 1, 2
and 3) and after it (Scarves 1 and 2). The biggest challenges, with regards to conser-
vation, were holes on Scarf 1 and stains on Scarves 2 and 3. The holes were repaired
via French weaving. The stains were treated with potassium borohydride solutions
and/or ammonia solution. A distinguishing feature of Scarf 3 was that it had earlier
been treated with ozone. The ozone treatment can have a damaging effect on textile
fibers, which had to be taken into account in the making of a conservation plan.

The holes in the woolen scarf (Scarf 1) were successfully woven via French weaving,
without a more accurate examination, they could not be distinguished from the intact
parts. Bleaching was observed on Scarf 2 after borohydride treatment, both on the
stains and the entire scarf. However, the stains remained visible after treatment. It
appears, that the dirt is partly ingrained into the fibers, and cannot be completely re-
moved, at least without risking damage to the scarf. The conservation plan for Scarf 3

was written based on assessments of both damage and materials.
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1 Johdanto

Taman opinnaytetyon aiheena on kolmen saamelaishuivin konservointi. Kaksi

huiveista konservaoitiin ja yhdelle laadittiin konservointisuunnitelma.

Ajatus aiheesta herasi etnografisten esineiden kurssilla, jolla konservoimme Saa-
melaismuseo Siidan kokoelmien esineita. Se etta meillda Suomessakin on niin
elavainen, vahvatraditioinen ja rikas alkuperaiskansan kulttuuri, josta valtavaes-
ton keskuudessa tiedetaan ja puhutaan niin vahan, tuntui kasittamattomalta. Mita
enemman saamelasten kasitoihin (eritoten tekstiileihin) ja kulttuuriin tutustuin,

sitd enemman kiinnostuin.

Huiveissa puhutteli niiden kauneus, koristeellisuus ja kansainvalisyys. Kansain-
valisyydella tarkoitan tassa sitd miten nakyvassa roolissa huivit ovat niin monien
maailman kansojen asuissa ja puvuissa, kaikissa maanosissa. Kuten tekstissa
myohemmin kuvataan, huiveihin on vaikuttanut saamelaisten liikkuminen ja kon-
taktit muihin kansoihin. Tama nakyy myos huiveissa kaytetyissa materiaaleissa
ja koristeluissa.

Opinnaytetyota varten yritettiin 10ytaa erityyliset huivit, mahdollisuuksien mukaan
eri saamelaisalueilta. Huivien valinnassa auttoi saamelaismuseo Siidan henkilo-
kunta, ja huivit Ioytyivat museon kokoelmasta. Mielenkiinto ja kunnioitus aihealu-
etta kohtaan kasvoi entisestaan, kun kavin hakemassa huivit. Kokemus vierai-
lusta oli aarimmaisen lammin ja vastaanottava. Opin lyhyenkin vierailun aikana

paljon uutta.

Konservoinnin tavoitteena oli oppia ymmartamaan huivien merkitysta niin kulttuu-
risesta kuin historiallisesta perspektiivista, oppia ymmartamaan huivien valmis-
tukseen kaytettyja materiaaleja ja niiden kasittelyyn sopivia konservointimenetel-
mia, ja lopulta konservoida huivit sellaiseen kuntoon, joka mahdollistaisi niiden

naytteilleasettamisen.



Luvussa 2 kasitelladn saamelaisten kasitdiden, etenkin esineiden ja tekstiilien,
historiaa ja merkityksia. Luvussa 3 kuvataan saamelaisten huiveja, huivien kayt-
toa ja alueellisia eroja. Luvussa nelja kasitellaan konservoinnin merkitysta ja me-
netelmia yleisella tasolla, kaydaan lapi joitakin konservoitujen huivien erityispiir-
teita ja ty0ssa kaytettyjen menetelmien yleisperiaatteita. Luvun 4 lopussa kuva-
taan my0s lyhyesti konservointityohon liittyvia eettisia aspekteja, esineisiin liitty-
vien arvojen ja merkitysten kautta. Luvussa 5 kuvataan kahden huivin konser-
vointi vaiheineen ja kolmannen huivin konservointisuunnitelma perusteluineen.
Luvussa 6 kuvataan huivien asianmukainen naytteilleasettaminen. Lopussa, lu-

vussa 7, on projektin yhteenveto pohdintoineen.

Tyon kuvat, piirrokset ja taulukot ovat tekemiani ellei toisin mainita.

Kuva 1. Huivit 1 (oik.) ja 2 ennen konservointitoimenpiteita.



2 Saamelaiskasitoiden taustaa

2.1 Saamelaiset

Saamelaiset ovat paaosin Suomen, Norjan, Ruotsin pohjoisosissa seka Luoteis-
Venajaan kuuluvan Kuolan niemimaan alueella elava, kielellisesti suomalaisugri-
lainen alkuperaiskansa. Saamelaisten asuinaluetta kutsutaan Saamenmaaksi.
Nykyaan merkittava osa saamelaisista asuu Saamenmaan ulkopuolella. Vain
noin kolmasosa Suomen saamelaisista asuu kotiseutualueellaan Enontekion,

Inarin ja Utsjoen kunnissa seka Sodankylan kunnan pohjoisosassa (THL 2021).

Suomen noin 10 000 saamelaista jakautuu paaosin kolmeen ryhmaan: pohjois-
saamelaiset, inarinsaamelaiset ja kolttasaamelaiset (THL 2021). Ryhmat eroavat
toisistaan niin kielen, pukujen kuin perinteidenkin osalta. Myos ryhmien sisalla on
kulttuurillista vaihtelua, jota osaltaan selittanee Saamelaiseen elamantapaan

kuuluva liikkkuminen.

Saamelaisalue ja
kielet alueittain
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Kuva 2. Saamelaisalueet (Opetustuubi, Kalevaprint 2008).



Saamelaisten asema itsendisessa Suomessa on pitkdan ollut vaikea. Valtion
suhtautuminen alkuperaiskansaan on hapeallinen tahra maan historiassa. Erityi-
sesti toisen maailmansodan jalkeisessa yhteiskunnassa suomalaisuuden ja itse-
naisyyden korostaminen vaikutti paikoin tukahduttavasti vahemmistoihin, kuten
saamelaisiin, joiden tuli sulautua vakisin kuvaan yhtenaisesta kansasta, jolla oli
sama kieli, uskonto ja arvomaailma (Leino & Varis 2019). Taman seurauksena
saamenkielta puhuttiin yha vahemman. Saamelaisten perinne-esineistoa jopa tu-
hottiin sodan jalkeen. Vastaavaa politiikkaa harjoitettiin myos Norjan ja Ruotsin
puolella (Leino & Varis 2019).

Sulauttamispolitiikkaa on kuitenkin harjoitettu jo paljon aiemmin, kaikkien saame-
laisten asuttamien valtioiden alueella. Ennen kielipoliittisia toimia, sulauttamista
tapahtui kristillisen kdannytyksen ja uudisasutuksen myota, aina 1600-luvun lop-
pupuolelta Iahtien (Ranta & Kanninen 2019, 27-28).

Saamelaisia on jopa leimattu alemmaksi roduksi. Vaitteen tueksi suoritettiin nyky-
ymmarryksen valossa varsin epaeettisia tutkimuksia. Sana rotu ei kuulu nykypai-
van geneettisen tutkimuksen terminologiaan lainkaan, ilman hyvin patevia perus-
teluita (Nature genetics 2000). Suomen Saamenmaalla suoritettiin viela 1960-
luvulla saamelaisiin kohdistuneita antropologisia tutkimuksia. Naihin geneetikko
Aldur Erikssonin johtaman kansainvalisen tutkimusryhman keraamiin aineistoihin
kuului muun muassa kallonmittauksia ja muita fyysisen antropologian tutkimuksia
(Ranta & Kanninen 2019, 119-122). Yksi ryhmaan kuuluneista tilastotieteilijoista
on myontanyt ryhman tutkineen saamelaisten rodun puhtautta (Ranta & Kanni-
nen 2019, 137). Suomen evankelisluterilaisen kirkon Oulun hiippakunnan piispa
Samuel Salmi pyysi saamelaisilta julkisesti alistamista anteeksi vuonna 2012.

Suomen valtio ei viela ole esittanyt virallista anteeksipyyntda (Sunqvist 2012).

Saamelaiskansallinen tunne sai sulauttamispolitiikan alla, 1960- ja 1970-luvuilla,
nostetta. Monet saamelaisvaikuttajat pukeutuivat tuolloin saamenpukuun. Talla
haluttiin korostaa yhtenaisyytta saamelaisiin muissa Pohjoismaissa ja Venajalla,
ja toisaalta myOs erottua paikallisesta valtavaestosta, jonka arvot ja asenteet ko-
ettiin saamelaisia syrjiviksi. Vuonna 1975 perustettu saamelainen kasityoyhdistys



(nykyisin nimeltdan Sami Duodji ry) alkoi jarjestda kursseja, joilla pyrittiin palaut-
tamaan laajalti kadonnutta kasity6taitoa. Samalla yhdistys pyrki vahvistamaan
saamelaisen kasityon ominaispiirteita, joista yksi keskeisimmista on laatu. Poliit-
tisen ja kulttuurisen toiminnan organisoiminen vaikutti myos pukuihin, joiden omi-
naispiirteita alettiin korostaa aiempaa voimakkaammin. Pukukokonaisuudet, joi-
hin kuuluvat myos lakit, huivit, vyot, paulat ja korut, vakiintuivat nykyisiin muo-
toihinsa (Julkaisuluettelo Rovaniemi 2014).

Kuten muihinkin kulttuureihin, on saamelaiskulttuuriin vaikuttanut historiallisten,
kansallisten ja yhteiskunnallisten vaikutteiden yhteensulautuminen. Saamelainen
elama on ollut vahvasti sidoksissa luontoon ja sen maarittamiin tyoaikoihin ja olo-
suhteisiin, kuten saatavilla oleviin raaka-aineisiin. Lisaksi vastavuoroiset suhteet

kansallisiin enemmistoihin, uudisasutus seka kauppasuhteet ovat osaltaan myds

tuoneet uusia ja erilaisia tapoja, oppeja ja henkista padomaa saamelaisuuteen
(Lehtola & Kuuva 2001, 7).

Kuva 3. Nainen punomassa kenkaheinda Inarin Lusmaniemessa 1938 (Museo-

viraston historian kuvakokoelma).



2.2 Saamelaiset esineet

Saamelaiset ovat perinteisesti nomadikansaa. Liikkkuminen on edellyttanyt ela-
mantapojen sopeuttamista luonnon ehtojen mukaiseksi. Saamelaiset ovat myos
aina harjoittaneet kaupankayntia, niin keskenaan kuin toistenkin kansojen
kanssa. Kaupankayntialue on yltanyt Jaameren satamista aina Keski-Euroop-
paan saakka. Kauppasuhteet ovat osaltaan vaikuttaneet myds kasitoihin ja niiden
myota tekstiileihin. Saamelaiset vaihtoivat turkiksia, nahkoja, lohta, poroja ja riek-
koja vaihtokauppatavarana tuotuihin villakankaisiin, silkkiin hopeaan ja muihin
metalleihin (Lehtola ym. 2006, 26-34).

Saamelaisen kasityOperinteen pysyvien piirteiden jatkuvuudessa on keskeinen
osa yhteisolla. Kollektiivinen tapa tehda ja yhteison arvojen ja tietojen valittami-
nen kasitoihin ovat keskeisia elementteja saamelaisessa luomisprosessissa.
Nain tietyt perinteet sailyvat, vaikka muotokieli samalla kehittyykin (Mattila 2018,
23).

Esineiden muotokieli on pitkalti muotoutunut elinymparistosta |0ytyneiden mate-
riaalien, olosuhteiden ja varien vaikutuksesta. Kasityot ovat aina kuuluneet kult-
tuuriin ja esineita on ennen kaikkea valmistettu tarpeeseen. Kayttotarkoituksen
on pitkalti maarittanyt materiaali, ja kasityolaisen ammattitaidon keskeisena piir-
teena on pidetty kykya nahda raaka-aineessa valmis esine. Kantava ajatus on
ollut, ettda materiaali itse osaa kertoa, miksi se haluaa tulla. Alun perin raaka-ai-
neet esineita varten ovat tulleet suoraan luonnosta, mutta ajan mittaan kasitoihin
on sekoittunut yna enemman kaupankaynnin myota tulleita materiaaleja. Perin-
teisesti raaka-aineita on keratty kevat- ja kesaaikaan ja esineita valmistettu tal-
vella. Luonnon rytmiin sopeutuminen ja likkuminen nakyy myds esineissa, jotka
ovat tyypillisesti katevia, kestavia, helposti pakattavia ja liikutettavia. Kasitoihin
liittyvat tiedot ja taidot ovat periytyneet ja jalostuneet sukupolvelta toiselle (Leh-
tola ym. 2006, 26-34).



2.3 Saamelaiset tekstiilit ja saamenpuku

Kuten esineisiin yleensakin, myos tekstiileihin on vaikuttanut ennen kaikkea saa-
melaisten liikkuva elamantapa ja kiintea suhde luontoon. Myos tekstiileissa muo-
don ovat ensi sijassa maarittaneet tarve ja kaytannollisyys. Samalla varinkaytolle,
huolittelulle ja taidokkaalle koristelulle on kuitenkin annettu tilaa (Pennanen &
Nakkalajarvi 2000, 186). Koristelulla, ornamentiikalla ja huolittelulla kankaille on
annettu merkityksia. Kuvioiden ja tekotapojen siirtyminen aideilta tyttarille on an-
tanut tekstiileille myos kantajan alkuperaa viestivan leiman (Lehtola & Kuuva
2001, 125).

Perinteisesti tekstiilitdista ovat saamelaiskulttuurissa vastanneet naiset. Keskei-
sia tekstiilitoita ovat olleet vaatteiden ja kayttotekstiilien valmistaminen nahoista
ja turkiksista seka kankaiden kutominen lampaanvillasta. Saamelaisilla — etenkin
merisaamelaisilla - onkin lampaanhoidossa pitkat perinteet. Jos omia lampaita ei

ollut, villa hankittiin kaupankaynnin myéta (Pennanen & Nakkalajarvi 2000, 192).

Kaytannollisyyden ja luonnonolojen ehdoilla valmistettujen vaatteiden on taytynyt
suojata vaativilta saaolosuhteilta (Lehtola & Kuuva 2001, 125). Alkujaan materi-
aaleina kaytettiin paasaantoisesti elaimista nyljettya nahkaa ja turkista. 1800-lu-
vulta lahtien vaatteet on kuitenkin valmistettu paadasiallisesti kankaista (Lehtola
ym. 2006, 38). Ensimmaiset kankaat tehtiin villasta, sarka- ja verkakankaina (Leh-
tola ym. 2006, 38). 1800-luvun lopulta lahtien niissa on kaytetty yha enemman ny-
kyisille puvuille ominaisia, etenkin puvuissa ja paahineissa kaytettyja varikkaita
verkakankaita. Sita ennen paaosin kaytettyja nahkaa ja turkista kaytetaan yha,
esimerkiksi talvivaatteissa, voissa ja jalkineissa (Pietild & Swantz-Rydberg & Sol-
backa 1984, 98).

Saamelaisten asukokonaisuuksista tunnetuin on saamenpuku, gakti, jonka osiin
huivikin usein kuuluu. Alun perin puku oli jokapaivainen vaate, jonka muotoutu-
miseen vaikuttivat saamelaisen kauneuskasityksen ohella lahinna luonnonolo-

suhteet ja tyot. Poronhoito ja kotaelama kylmassa ja lumisessa ymparistossa



asettivat vaatetukselle tietyt vaatimukset. Muita ehtoja asettivat materiaalien saa-
tavuus ja niihin liittyen esimerkiksi kauppareitit ja kontaktit muihin kulttuureihin.
Puvun muotoiluun vaikuttivat myos yleiseurooppalaiset muotisuuntaukset ja ar-
vot; esimerkiksi kristinuskoon liittyvat saadyllisyysnormistot edellyttivat naisilta
tiettyjen ruumiinosien verhoamista (Aikio 2018).

Puvun kaytto arkivaatteena jatkui aina toiseen maailmansotaan asti (Lehtola ym.
2006, 38). Sodanjalkeinen sulauttamispolitikka, massateollisuus ja materiaalipula
kuitenkin muuttivat pukeutumista valtakulttuuria vastaavaksi. Etenkin edullisten
tekstiilituotteiden massatuotannon lisaantyminen vaikutti tydlaammin valmistetta-
vien saamenpukujen syrjayttamiseen arkivaatteina. Saamenpuvun asema juhla-

ja edustusasuna on kuitenkin sailynyt (Lehtola ym. 2006, 38).

Nykyisin saamelaisten pukujen paaalueita katsotaan olevan viisi: Enontekion,
Utsjoen, Inarin, Vuotson ja kolttasaamelaisten alue. Saamenpuvun koristeverat
ovat sinisia, punaisia, vihreita ja keltaisia, aina voimakkaanvarisina (Lehtola &
Kuuva 2001, 128). Varit, materiaalit ja mallit ovat tdynna merkityksia, ne seka
viestivat puvunkantajan perhetaustasta ja kotiseudusta etta sitovat taman yhtei-
s60nsa ja jopa sukupolveensakin. Sortopolitikan leimaamien vuosien jalkeen pu-
kujen kaytto ja valmistus ovat taas ilahduttavasti kasvattaneet suosiotaan, yhtena

saamelaisten nayttavimmista itseilmaisumuodoista.

Viela 1950-luvulla saamelaispuvuissa oli selvasti vahemman alueellista vaihtelua
kuin nykyaan. Nykypuvut voi harjaantuneella silmalla helposti erottaa toisistaan.
Vaihtelua on niin maittain, alueittain (esim. Enontekio ja Inari), kieliryhmittain kuin
suvuittainkin. Vanhoja kuvia tarkastellessa on esimerkiksi alueen tai suvun paat-
teleminen puvusta huomattavasti vaikeampaa. Osaltaan tama johtuu siita, ettei
erilaisia materiaaleja ennen ollut yhta helposti saatavilla. Puvuissa valittiin mate-
riaalit ennen kaikkea saatavuuden ja varallisuuden mukaan. Niin puvut olivatkin
perusmalleiltaan lahes samanlaisia. Ennen maailmansotia pukuihin ei liitetty sa-
manlaisia saamelaisuutta ilmaisevia merkityksia kuin nykyaan. Erilaisten ja uu-
sien materiaalien saatavuuden helpottuminen sotien jalkeen on osaltaan lisannyt

koristelua ja muuta pukujen muuntelua (Julkaisuluettelo Rovaniemi 2014).



Mitaan tarkkoja ja kirjallisia vaatimuksia sen suhteen miten ja mista materiaaleista
saamenpuku tulee valmistaa, ei ole maaritelty. Puku on osa saamelaisten yh-
teistd kulttuuriperintéa, jonka arvo koostuu niin aineellisista (esim. itse puku ja
sen osat) kuin aineettomistakin (esim. pukemistapa ja sen viestit kantajastaan)

ominaisuuksista.

Saamenpukuihin liittyy erilaisia viesteja ja normeja. Yksinkertaisimmillaan ne ovat
esimerkiksi sukupuolisidonnaisia; miehet pitavat miesten pukuja ja naiset omi-
aan. Asusteissa, joihin huivitkin kuuluvat, sukupuolinormit voivat kuitenkin jossa-
kin maarin vaihdella. Oleellista kuitenkin on, etta puku viestii muille jotakin kanta-
jastaan. Ensisijaista on, etta yhteis6 nakee puvusta sen kantajan taustan, erityi-
sesti osaa sijoittaa taman saamelaissukujen kirjossa. Lisaksi pukuihin liittyy pal-
jon mahdollisia hienovaraisempia vihjeita, jotka voivat liittya aina kayttajan varal-
lisuustasosta taman luonteenpiirteisiin. Puvulla tai tavalla pukea se ylleen, voi
myOs osoittaa mieltdan. Esimerkiksi vanhan ja takkuisen huivin pukeminen voi

viestia vastaan hangoittelusta (Julkaisuluettelo Rovaniemi 2014).

Avioliiton my6ta puoliso voi myos ottaa kayttoon toisen suvun saamenpuvun. On
yleisempaa, etta nainen ottaa miehen suvun puvun. Kyse toisen suvun saamen-
puvun kayttoonotossa on ennen muuta kunnioituksesta. Lupa suvun saamenpu-
vun kayttoon on tapa osoittaa uuden puolison hyvaksyminen osaksi sukua. Pu-
vun kanssa vaihtuu usein myos asuste, kuten paahine, vyo tai silkki. On kuitenkin
tarkeaa, ettei kahden eri pukuperinteen osia yhdisteta. Puku on aina kokonaisuus
(Aikio 2018).

3 Saamelaiset huivit

3.1 Huivityypit

Perinteisesti saamelaiset ovat pitaneet niin villa- kuin silkkihuivejaankin paan tai
paahineen ymparille sidottuina tai harteilla muiden vaatteiden paalla. Huivi on
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voinut yhta lailla toimia niin koristeena kuin suojana. Huivien kayttétavat ja -tar-
koitukset ovat olleet moninaiset.

1900-luvun alussa erityisesti miehet pitivat peskin (talvinen mekkomainen paal-
lysvaate) paalla, hartiasuojana usein karhunnahasta valmistettua sieppuria. Kar-
vanahkainen ja ovaalin muotoinen sieppuri oli paalle vedettava. Siina oli paan ja
kasien mentavat aukot seka nauhat, joilla se saatiin sidottua tiukemmin kiinni.
Samoihin aikoihin oli kolttanaisilla kaytdossa oravanhantakaulurit, jotka olivat ni-
mensa mukaisesti useista kymmenista oravanhannista valmistettuja kaulureita
(Itkonen | 1984, 339).

Kuva 4. Sieppuri. ( Kansallismuseon kokoelmat).

Myohemmin kehittyi verka- tai sarkakankainen luhka, lukka tai kukkeli, joka
muodostui paan yli kulkevasta huppuosasta, jonka reunus ylsi noin vyotarota-
solle asti. Myos naiset kayttivat luhkaa, joka suojasi hyvin hartiaseutua (ltkonen
| 1984, 354). Kaytossa oli myds lyhyempi, puuvillakankainen ja rinnuksen puoli-
valiin yltava hartiasuoja, saaskilakki, joka voitiin voidella pikidljylla kestavam-
maksi (Lehtola & Kuuva 2001, 138-139).
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Naiset kayttivat kuitenkin hartiavaatteena erityisesti hartiasuojusta, joka oli muu-
toin luhkan tapainen, mutta siita puuttui huppu. Hartiasuojuksen selanpuolei-
selle sisapinnalle oli kiinnitetty kaksi nauhaa, jotka vedettiin kainaloiden alta
eteen ja sidottiin etupuolelle ommeltuun raksiin. Hartiasuojuksen ylareunassa oli
toinenkin nauha, joka kulki paahineen ja huivin ylitse. Ajan mittaan alettiin kayt-
tamaan hartiahuivia (Lehtola & Kuuva 2001, 138-139).

Kuva 5. Hupullinen luhka (Kansallismuseon kokoelmat).

Kuva 6. Erityisesti naisten kayttama hartiasuoja (Kansallismuseon kokoelmat).

Juhlatilanteissa, etenkin kirkossa, alettiin erityisesti muuntokuitujen kayton li-
saantyessa paasaantoisesti kayttaa ohutta huivia, silkkia. Silkit voidaan kutoa
my0s kasin, mutta useimmiten ne ovat tehdasvalmisteisia ja tekokuidusta
(yleensa viskoosi) valmistettuja. Aiemmin silkit kuitenkin saatiin paaosin kaup-
patavarana, ja olivat usein aidosta silkista valmistettuja (Lehtola ym. 2006, 44-
47) Silkeista puhutaan yleensa merkityksellisesti ja arvostavasti (Rinno 1987,
50).

Olennaista silkille on materiaalin hienous, laskeutuminen, esteettisyys ja hap-
sut. Silkkia kayttavat perinteisesti naiset. Miehilla on kaytdssaan pitka ja kapea
huivi, joka sidotaan kauluksen alle (Pietila & Swantz-Rydberg & Solbacka 1984,
98).
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Silkki on nelibnmallinen (kooltaan n. 70 x 70 cm) huivi, jonka kaikkiin sivuihin
kiinnitetaan pohjavarin mukaisia lankoja hapsuiksi. Hapsujen tyviin solmitaan
useampi kerros niin, etta ne muodostavat verkkomaisen kuvion, ja loppuosa
langoista jatetaan auki. Solmut ovat hevosenhantasolmuja (kuva 7.), ja yleensa
solmukertoja on viidesta kymmeneen (Lehtola ym. 2006, 44-47). Yleensa silkkia
pidetaan harteilla, jolloin se taitellaan kolmion malliseksi niin, etta suorakulma
muodostuu keskelle selkaa. Etupuolelle jaavat kulmat useimmiten pujotellaan
puvun sisaan. Silkki voidaan kiinnittaa edesta yhdella tai usealla soljella (ris-
kulla) (Lehtola & Kuuva 2001, 138-139) Silkkia voidaan pitaa myos paahineen
tilalla, paan yli puettuna(ltkonen |1 1984, 367). Talvisin silkit voidaan suojata vil-
lahuivein, mutta sisatiloissa ja juhlatilaisuuksissa ne pidetaan mahdollisimman
nakyvilld (Rinno 1987, 50).

e (% %
N\

Kuva 7. Hevosenhantasolmu hapsuissa.

3.2 Huivien kaytosta ja niiden merkityksista

Huivin asettelu oikein ja kauniisti on osaamista ja opettelua vaativa taito, jota
aletaan harjoittelemaan jo lapsena. Silkki voidaan asetella monin tavoin, joiden
erot liittyvat esimerkiksi sivujen pituuksiin, reunojen korkeuteen, kulmien sijain-
tiin ja kiinnitysmenetelmiin. Asettelu on osa koko puvun pukemistraditiota, joka
voi vaihdella rynman, suvun, sukupuolen ja pukeutujan aseman mukaan (Karja-
lainen 2018).
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Silkin kanssa voidaan samanaikaisesti pitaa rinnuksilla, silkin paalla, hopea-
tyona valmistettua solkea eli riskua tai soljua. Hopeatéita saatiin alkuun kaupan-
kaynnin myota tuontitavarana, ja myohemmin niita on valmistettu enemman
saamelaiseen muotokieleen muovautuneiden mallien mukaisesti kauppakes-
kusten sepilla (Lehtola ym. 2006, 65). Riskuja voidaan pitaa myos useita sa-
manaikaisesti, etenkin juhla-aikoina (Rinno 1987, 50).

Pitkaan silkkeja on annettu myos lahjoina, esimerkiksi kosinta- ja kihlajaislah-
joina (Itkonen Il 1984, 398). Morsian saattoi myos antaa anopilleen silkin haa-
lahjana (Itkonen Il 1984, 399). Norjasta hankitut monivariset silkkihuivit olivat
40- ja 70-lukujen valilla suosittuja kihlajaislahjoja, ja morsiamet pitivat niita pu-
kujensa paallimmaisina koristeina (Rinno 1987, 50). Morsiamella itsellaan saat-
toi haissa olla yllaan neljakin huivia kerrallaan. Usein huiveja annettiin kosinta-
tai haalahjana muiden lahjojen, kuten viinan, taljojen, korujen ynna muiden
ohella. Tietyilla alueilla pariskunnan ylapuolella pidettiin jopa vihkimisen ajan
isoa huivia levitettyna (ltkonen 1984, 412) Tavallisia vareja huiveille olivat kro-
minkeltainen, lila ja vihrea. Kokonaan valkoisia huiveja kaytettiin ainakin 1930-
luvulla paasaantoisesti haissa (Rinno 1987, 50).

Talvisin on perinteisesti kaytetty lampimampia villahuiveja. Ennen pohjavari oli
aina kirkkaanpunainen ja kuvioitus ruudullinen. Ruutuja muodostavien raitojen
vareina kaytettiin sinista, vihreaa ja mustaa. Ulkona villahuivit puettiin silkkien
paalle. Villahuivit vastasivatkin seka muodoltaan etta asettelultaan pitkalti silk-
keja: ne olivat neliskulmaisia ja hapsureunaisia, ja ne taiteltiin selkapuolelle kol-
mionmallisiksi ja sidottiin etupuolelta kiinni (Rinno 1987, 50).

3.3 Alueellisia eroja

Jo silkin nimi vaihtelee alueesta riippuen. Inarinsaamelaisille se on silkke, koltta-
saamelaisille olkkree ppik, Enontekion ja Sodankylan alueilla sita taas sanotaan
liidniksi ja Utsjoella silkiksi (Lehtola & Kuuva 2001, 44-47).

Myds huivien asettelu, varit, kayttotarkoitukset ja materiaalit voivat vaihdella.

Esimerkiksi kolttasaamelaisten asuun kuuluu tyypillisesti kukallinen villahuivi
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taikka yksi- tai monivarinen silkki (Karjalainen 2018). Inarin alueella huivi on
usein valkoinen, Vuotson ja Sodankylan alueilla taas punainen. Useimmiten hui-
vit ovat kuitenkin monivarisia ja niissa on sidoksin muotoillut kuvioinnit (Karjalai-
nen 2018).

Tapa pukea huivi voi viestia sivillisaadysta, esimerkiksi kolttasaamelainen tytto,
vaimo tai leski pukee yleisesti huivin paahineen yli, jolloin se solmitaan leuan
alle niin, etta huivin paat roikkuvat edessa (Karjalainen 2018). Paahine itses-
saan on usein kayttajan aseman mukaisesti koristeltu, esimerkiksi kultaisella
langalla tai helmikoristein (Itkonen | 1984, 368). Utsjoen puvuissa kayttaja on
vapaasti saanut valita huivin varin, juhlatilaisuuksissa se kuitenkin perinteisesti
on ollut valkoinen (Pietila & Swantz-Rydberg & Solbacka 1984, 105).

Enontekiolla hartiasuojuksen paalle laitettiin yleensa pellava- tai puuvillahuivi,
pyhina kaytettiin silkkia (Itkonen | 1984, 354). Inarilaiset naiset taas kayttivat ne-

lionmuotoista liinaa, joka kaarittiin huivimaisesti, liinan paat poven kohdalta pu-

vun sisaan tydnnettyina (Itkonen | 1984, 355).

Kuva 8. Vasemmalta Enontekion puku, Sodankuylan puku, kolttasaamelainen
puku, Utsjoen puku seka Inarinsaamelainen puku. Kuvat Martti Rikkonen.
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4 Huivien konservointimenetelmat

4.1 Tekstiilien ikaantymisesta ja konservoinnin merkityksesta ylei-
sesti

Materiaalien ikaantyessa niiden molekyylirakenteet muuttuvat. Nama muutokset
voivat vaikuttaa materiaalien haurastumiseen, kuten kay myos tekstiilikuiduille.
Tekstiileissa ilmeneviin ikaantymismuutoksiin vaikuttavat niin ulkoiset tekijat
kuin niiden sisaisetkin ominaisuudet. Sisaisiin ominaisuuksiin vaikuttavat esi-
merkiksi niihin kaytetyt kuidut, varjays- ja variaineet, mutta myos tekstiilien ra-
kenteet ja menetelmat, joilla ne on valmistettu. Ulkoisia tekijoita puolestaan ovat
ymparistoon liittyvien olosuhteiden, kuten valon, lampdétilan, kosteuden ja ilman-
saasteiden, ohella myos tekstiilin kaytto ja sen my6ta ilmeneva kuluminen ja li-

kaantuminen.

Kaikki nama tekijat, niin sisaiset kuin ulkoisetkin, ovat osa tekstiilin elaman-
kaarta. Historiallisia tekstiileja tutkittaessa onkin useimmiten syyta tarkastella
naiden tekijoiden jattamia jalkia osana itse tekstiilia, ajan patinana. Niin ollen jal-
kiin voi kiteytya arvokasta historiallista tietoa. Konservaattorin nakdkulmasta on
erityisen tarkeaa huomioida historiallisissa tekstiileissa esiintyvan lian alkupera,
laatu ja mahdollinen merkitys. Ajan jattamat jaljet, kuten esimerkiksi tahrat, voi-
vat parhaimmillaan yhdistaa tekstiilin aikaan, paikkaan ja/tai henkiloon, ja kertoa
tekstiilin merkityksista ja kayttotarkoituksista. Tallainen tieto voi parhaimmillaan
lisata ymmarrysta historiallisista ja yhteiskunnallisista tapahtumista ja ilmidista,
esimerkiksi tekniikan kehityksesta taikka yhteiskuntaluokkien aseman kehityk-

sesta eri aikakausina.

Yleensa lika tekstiilissa on kuitenkin ylimaaraista ja usein vahingollistakin mate-
riaalia. Lika on heterogeeninen seos, joka koostuu vesiliukoisista orgaanisista ja
epaorgaanisista aineista (Perkiomaki 2017). Lika ja tarhat ovat usein happamia,
mika voi edesauttaa tekstiilin kemiallista haurastumista. Happamuus katalysoi
hydrolyysia, mika puolestaan voi hajottaa kuituja. Lisaksi lika houkuttelee mikro-
organismeja, kuten homeitioita seka tuhohyonteisia (Boersma 2007, 28).
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Siksi tekstiilien puhdistaminen; lian, tahrojen ja polyn poistaminen, on suoja- ja
konservointitoimenpide. Kun puhdistuksen mahdollista hyotya arvioidaan, on
ensiarvoisen tarkeaa ottaa huomioon lian potentiaalisesti tekstiilille aiheuttamat
haitat. Pysyva tahra voi ajan mittaan vaurioittaa tekstiilia yha enemman. Toi-
saalta, myos likaa poistava kasittely voi vahingoittaa kuituja. Useimmiten onkin
pyrittdva arvioimaan, kummasta on tekstiilille enemman haittaa: itse liasta vai

sen puhdistamisesta.

Konservoinnin paamaarana on pidentaa tekstiilien sailymisaikaa. Tavoitteen
saavuttamiseksi hauraita tekstiilikuituja pyritaan tarvittaessa tukemaan. Mene-
telmia tahan on monia. Keskeista on nimenomaan haurastuneiden kohtien tuke-
minen, mika mahdollistaa tekstiilien turvallisen kasittelyn, esillepanon ja sailytta-

misen. Hyvin tuetussa tekstiilissa mahdolliset vauriot eivat suurene.

Tukemisessa on kuitenkin myos otettava huomioon tekstiilin luonne ja ominai-
suudet. Tukikangas voi palauttaa vaurioituneen tekstiilin alkuperaiseen muo-
toonsa ja korjata niin esteettista kuin rakenteellistakin vauriota. Tama puoles-
taan voi edesauttaa tekstiilin ulkonadllista ymmartamista.

4.2 Molemminpuolisten tasotekstiilien konservoinnista

Huivit ovat molemminpuolisia tasotekstiileja, ja usein ohuita. Tarkea kysymys
konservoinnissa on, miten tekstiili tulee tukea asianmukaisesti. Paatos

tukea tekstiilia molemminpuolisesti voi olla vaikea, silla se voi vaikuttaa niin ma-
teriaalin liikkuvuuteen, tuntuun kuin ulkonakoonkin, ja lopulta se voi muuttaa teks-
tiilin alkuperaista muotoa. Toisaalta se voi olla sailyvyyden kannalta suotuisampi
vaihtoehto. Useimmiten onkin tasapainoteltava sailyvyyden takaamisen ja alku-
peraisen muodon sailyttamisen valilla. Valintaan vaikuttavat esimerkiksi huivin
keveys, lapikuultavuus ja siind kaytettyjen kuitujen ominaisuudet. Konservaatto-
rin on ensiarvoisen tarkeaa pitaa mielessaan tekstiilille luonteenomaisten ominai-

suuksien kunnioittaminen ja niiden sailyttaminen (Brooks ym. 1995, 6).
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Tekstiilin alkuperainen kayttotarkoitus on merkityksellinen, mutta konservoinnin
tarkoituksena ei valttamatta ole palauttaa sen kuntoa tulevaa kayttéa ajatellen.
Tyossa on kuitenkin otettava huomioon tekstiiliin jatkossa kohdistuvat mahdolli-
set tutkimukset, jotka huomioiden tulisi aina pyrkia kaanteisiin (peruutettaviin) toi-

menpiteisiin.

Tukemispaatosta ennen on arvioitava tekstiilin kunto ja haurastuminen. Mikali
tekstiili on kauttaaltaan haurastunut tai kulunut, voi koko tekstiilin tukeminen olla
tarpeen. Mikali paadytaan tukemaan tekstiilia kauttaaltaan, voidaan siihen kayt-
taa lapikuultavia tukikankaista, kuten silkkikrepeliinia tai nylonverkkoa, joiden es-
teettinen vaikutus on minimaalinen. Yleensa on suositeltavaa kiinnittaa tukikan-
kaat ompelein, silla kuumuus, paine, liimat ja liuottimet voivat rasittaa ja vahin-
goittaa tekstiilia entisestaan. Hyvin hauraiden tekstiilien kohdalla on kuitenkin
mahdollista, etta vain liimatukikangas voi pitda sen kuidut paikoillaan. Liimojen
etuna on usein esteettisesti vahainen jalki, haittana puolestaan toimenpiteen pe-

ruuttamisen vaikeus (Brooks ym. 1995, 6-13).

Tukemispaatosta tehtaessa tulisi myds huomioida tekstiilin mahdollinen esille-
pano toimenpiteiden jalkeen. Valintaan voi vaikuttaa esimerkiksi se, onko ky-
seessa ripustettava tekstiili. Tukikankaan paksuus tulee huomioida, kun arvioi-
daan sen kykya tukea painavaa tekstiilia ja edesauttaa siihen kohdistuvan painon
tasaista jakautumista. Keveissa ja liikkuvissa tekstiileissa taas on syyta pyrkia

valitsemaan tukikangas naiden luonteenomaisten ominaisuuksien ehdoin.

Tukikankaan valintaan vaikuttavat monet tekijat. Yleisesti ottaen tulisi suosia omi-
naisuuksiltaan mahdollisimman hyvin alkuperaista muistuttavia materiaaleja (=af-
finity). Lisaksi tulisi kayttaa tuettavaa tekstiilia mahdollisimman laheisesti raken-
teeltaan, lapikuultavuudeltaan ja variltdan vastaavaa kangasta. Muita huomioon
otettavia ominaisuuksia ovat tukikankaan kuitutyyppi, vetolujuus, stabiliteetti,
kiilto seka kasittely. Tukikankaan tulee olla reagoimaton, eli puhdistettu kaikista
viimeistysaineista ja niin ollen ominaisuuksiltaan mahdollisimman stabiili. Tahan
liittyen se puhdistetaan ennen kayttoonottoa kaikista mahdollisista epapuhtauk-
sista, kasittelyssa tulleesta liasta ja jalkikasittelyaineista. Kutistumismahdollisuus
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huomioiden tukikangas on syyta pesta. Lisaksi tukikangas varjataan mahdollisim-
man hyvin tekstiilin omia vareja vastaavin, konservointiin soveltuvin variainein
(Brooks ym. 1995, 6).

Tarkeinta on valita ominaisuuksiltaan tekstiilin tarpeita parhaiten vastaava ompe-
lulanka. Esimerkiksi synteettinen lanka saattaa olla liian teravaa hauraalle silkki-
kankaalle ja vaurioittaa sen kuituja, vaikka onkin silkkilankaa kestavampi ja sta-
biilimpi. Joskus ominaisuudet voivat myos olla keskenaan ristiriidassa. Luonnon
materiaali voi esimerkiksi vastata parhaiten tekstiilin alkuperaista olemusta. Syn-
teettisesta materiaalista valmistettu tukikangas voi puolestaan olla suotuisampi
reagoimattomuuden suhteen. Konservoinnissa on loydettava alkuperaista teks-

tiilia parhaiten palveleva tasapaino.

4.3 Kolmen konservoidun huivin piirteista ja kaytetyista konservoin-
timenetelmista

4.3.1 Taideparsinta

Konservoiduista huiveista ensimmainen (Huivi 1) on perinteinen villahuivi. Huivit
2 ja 3 puolestaan ovat molemmat ns. silkkeja. Tama kappale kasittelee kaytet-
tyja menetelmia yleisemmalla tasolla, toteutustapa ja valintaperustelut menetel-

mille kuvataan alla, huivien omissa konservoinnin kuvauksissa.

Huivin 1 kohdalla konservoinnin haasteena oli tuettavat reiat. Tukemismenetel-
maksi valittiin taideparsinta. Menetelmaa voidaan kayttaa mattojen, ryijyjen ja
kuvakudosten tukemiseen (Aho 2008, 100). Taideparsinnassa kudotaan tekstii-
lin reikia umpeen, kayttaen alkuperaista tekstiilia mahdollisimman tarkasti niin
vareiltdan kuin muiltakin ominaisuuksiltaan vastaavia loimi- ja kudelankoja.
My0s alkuperaista kuviota pyritaan jaljittelemaan niin tarkkaan kuin mahdollista
(Aho 2008, 102-105).

Menetelmaa on kaytetty laajalti ja vaatimuksiltaan hyvin eritasoisissa kayttotar-
koituksissa. Yhtaalta sita on voitu kayttaa arkisempien tekstiilien huoltoon,

mutta toisaalta menetelmaa on kaytetty myos arvotekstiilien restauroinnissa.
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Esimerkkeina voidaan mainita Ranskan gobeliinit ja kirkolliset tekstiilit, joiden
huollosta ovat usein vastanneet nunnat tai kirkon vapaaehtoistyontekijat (Aho
2008, 90-91).

Taideparsinnalla pyritaan toisaalta eheyttamaan tekstiilin ulkonakoa ja samalla
tukemaan sen alkuperaisia rakenteellisia piirteita. Kantava ajatus on, etta teks-
tiilin tyyli ja esittavyys voitaisiin kertoa tekstiilin ulkonadn kautta. Onnistunut tai-
deparsinta voi nain ollen edesauttaa visuaalisen kokonaiskuvan muodostamista
tekstiilin alkuperaisesta rakenteesta. Samanaikaisesti menetelma tukee ja stabi-
loi tekstiilia ja ehkaisee sen haurastumista.

Niinpa taideparsinnassa onkin usein haastavaa tehda rajanvetoa sille, milloin
kyseessa on konservointi- ja milloin restaurointitoimenpide. Oleellinen kysymys
konservoinnin nakokulmasta onkin, voidaanko toimenpidetta pitaa tarkeana
tekstiilin kunnon ja ulkonadn kannalta, jotta tekstiili yha pystyy viestimaan ar-
vonsa ja merkityksensa osana kulttuuriperintoa. Ainoastaan tekstiilin esteettisen
muodon palauttamiseen tahtaava taideparsinta on paasaantoisesti restauroi-
mista (Aho 2008, 88-90). Menetelmat eivat kuitenkaan ole toisiaan poissulkevia,

vaan konservointi voi sisaltaa restauroivia toimenpiteita.

4.3.2 Tahrojen poistomenetelmat

Huivit 2 ja 3 olivat selluloosapohjaisia muuntokuituja, joiden kohdalla konser-
voinnin haasteena oli tahrat. Selluloosakuituihin aiheuttavat tahroja esimerkiksi
kosteus, lika ja lampd. Happamina ne aiheuttavat selluloosan hydrolyysia, va-
hentavat molekyyliketjuja ja haurastavat kuituja vahentamalla niiden vetolujuutta
(Boersma 2007, 28; Hakari 2017b). Lisaksi valo, ilman epapuhtaudet, tuhohyon-
teiset, mikro-organismit, tekstiilin (vaaranlainen) kasittely ja sailytysolosuhteet
voivat vaikuttaa tahrojen syntyyn (Ringgaard 2002, 368-400; Hakari 2016). Sel-
luloosassa kellertavan varin oletetaan olevan seurausta hapettumisreaktiosta
(Timar-Balazsy & Eastop 1998, 371), jossa selluloosamolekyyliketjun hyd-
roksyylirynmat muuttuvat karbonyyli- (aldehydi tai ketoni) ja karboksyyliryhmiksi.
Reaktio johtaa molekyylin fysikaalisten ominaisuuksien heikentymiseen ja sita
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kautta kuidun haurastumiseen, kellastumiseen ja tummumiseen (mt, 26; Adler

1999, 27-38). Tahrojen kasittelymenetelma on syyta valita tekstiilin mukaisesti.

Ennen tahranpoistoa on syyta testata huivin varinkesto, usein tama on syyta
tehda monin eri ainein, kuten tehtiin huivin 3 kohdalla. Testaaminen monin eri
ainein on tarkeaa, kun tehdaan valintoja pesu- ja tahranpoistokasittelyjen suh-
teen, eivatka kaikki vanhassa tekstiilissa kaytetyt variaineet ole tiedossa. Varin
pesunkestoon vaikuttavat useat tekijat, kuten varin ja kuidun valisten sidosten
voimakkuus, varin molekyylikoko ja -muoto (jotka vaikuttavat sen liukoisuuteen
eri aineissa), ja varin sijainti tekstiilissa. Myos varjayskasittelyliuoksen pH-arvo
ja siina kaytetyt aineet, jotka vaikuttavat varin ja kuitujen valiseen vetovoimaan,
vaikuttavat. Lisaksi pesukestoon vaikuttavat pesu- tai tahranpoistokasittelyn
lampdtila, kesto ja mekaaninen kuormitus (Timar-Balazsy & Eastop 1998, 96).

Huivien 2 ja 3 tahrojen kasittelyyn valikoituivat kaliumboorihydridi (Huivit 2 ja 3)
ja ammoniakki (Huivi 3). Boorihydridikasittely on todettu vakauttavan selluloo-
samolekyylien rakennetta ja niiden myota myos tekstiilin kuituja. Boorihydrideja
kaytetaan pelkistimena, jolloin se kaanteistaa tekstiilin hapettumisen, jonka on
oletettu liittyvan kellastumiseen (mt, 231; Daly Hartin & Tse & Vuori 1999, 296).
Ne vaalentavat lian varia pelkistamalla aldehydit ja suurimman osan ketoneista
takaisin hydroksyyliryhmiksi. Vaihtoehtona boorihydridikasittelylle voitaisiin kayt-
taa hapettavia valkaisuaineita, jotka hapettavat karbonyyliryhmia karboksyyli-
ryhmiksi. Menetelmaa ei konservoinnissa kuitenkaan juuri kayteta, silla se kiih-
dyttaa kuitujen haurastumista (Timar-Balazsy & Eastop 1998, 370). Boorihydri-
dit soveltuvat erityisesti nimenomaan selluloosakuiduille, ja muiden ominaisuuk-
siensa ohella niiden reaktioiden nopeuksiin voidaan pitoisuuksilla vaikuttaa,
mika helpottaa konservointitoimenpiteiden kontrolloimista (Hakari 2017b). Am-

moniakin vaikutuksia ja soveltuvuutta kuvataan tarkemmin Huivin 3 kohdalla.

4.3.3 Otsonointi

Kolmannen huivin erityispiirteena voidaan mainita, etta se oli aiemmin kasitelty

otsonoimalla. Otsoni on kolmesta happiatomista muodostuva molekyyli, jota
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muodostuu luonnossa ilmakehan ylaosassa, auringosta peraisin olevan UV-sa-
teilyn hajottaessa happimolekyyleja happiatomeiksi, jotka yhtyvat molekulaari-
seen happeen muodostaen otsonia. Sitd syntyy myds salamoinnin yhteydessa,
ja sita voi tuottaa ilmasta sahkovirran tai sateilyttamisen kautta (Takeuchi 2005).
Kolmiatominen otsoni (O3) on hengitettavaa happea (O,) epavakaampi, ja luo-
vuttaa helposti yhden atomeistaan. Niin ollen otsoni on tehokas hapetin. Otso-
nin funktio ylailmakehassa on suojata maata liialta UV-sateilylta, joten se osal-
listuu iimaston lampenemisen ehkaisyyn. Alailmakehassa otsoni on puolestaan

l&ahinna ilmansaaste ja sen vaikutus ilmastoon painvastainen (limatieteenlaitos).

Vaikka otsonin haitat niin kulttuurikohteille, museoille, ilmastolle kuin ihmisten
terveydellekin ovat jo jonkin aikaa olleet tiedossa, on otsonointia kaytetty myos
puhdistusmenetelmana (Druzik 1985; Wigfield 2019; McKenzie ym. 1997). Yksi
sen yleisimmista puhdistuskayttotarkoituksista on sisailman puhdistaminen ho-
memyrkyista (Sisailmayhdistys.fi 2008). lImanpuhdistuksen lisaksi otsonia kay-
tetaan vedenpuhdistukseen, valkaisuun ja desinfiointiin (Cleanside.fi). Mene-
telma perustuu otsonimolekyylin kykyyn hapettaa ilman ja pintojen kemiallisia ja
mikrobiologisia epapuhtauksia. Osassa reaktioista syntyy aiempaa vahemman
haitallisia yhdisteita, toisissa puolestaan aiempaa haitallisempia (Cleanside.fi).

Maalauksille tehdyissa tutkimuksissa on osoitettu otsonin vareja haalistavat vai-
kutukset. Ainakin kurkumiinin, lohikaarmen veren, indigon ja alitsariinin (krappi)
kohdalla haaleneminen on osoitettu (Druzik 1985). Puhuttaessa tiettyjen ainei-
den esineita vaurioittavista tai haurastavista vaikutuksista, on syyta kuitenkin
muistaa, etta usein haurastumisessa on kyse useiden tekijoiden vuorovaikutuk-
sesta. Kosteus, valo, [amp0d ja muut ulkoiset tekijat voivat osaltaan myos vaikut-

taa materiaalien reagoimiseen otsonin kanssa (mt.)

Tekstiiliteollisuudessa otsonointia kaytetaan etenkin denimin valkaisussa. Ot-
soni voi esiintya vesipohjaisena liuoksena tai kaasumuodossa. Kaasumuotoi-
sena otsoni imeytyy tehokkaasti materiaaleihin, jotka ovat kiinteita mutta huo-
koisia, kuten tekstiileihin. Denimia valkaiseva vaikutus perustuu otsonin kykyyn
muuttaa sinista indigovariainetta hapettumisen kautta. Otsonointia pidetaan
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tekstiilien valkaisussa ekologisena menetelmana. Sen kayttda rajoittavat kuiten-
kin nopeutunut kellastuminen ja kuitujen vetolujuuden vahentaminen (Korlu
2018).

Otsonin vetolujuutta vahentavat vaikutukset on osoitettu niin synteettisten kuin
luonnon tekstiilikuitujen, kuten puuvillan, kohdalla (Druzik 1985) Synteettiset
kuidut ovat vahemman alttiita otsonin aiheuttamille vaurioille kuin luonnon-
kuidut. Yleisesti ottaen, kuituja hajottava vaikutus perustuu kuitujen hiili-hiili si-
dosten katkeamiseen hapettumisen myota. Sidosten katketessa kuitujen mole-
kyyliketjut hajoavat, mika johtaa lopulta haurastumiseen (Cfpub.epa.gov 2006).
Otsonin selluloosaa hajottava vaikutus on kaksiosainen: ensimmaisessa vai-
heessa se katalysoi glykosidiketjujen hydrolyysia reagoimalla ketjujen hiiliato-
mien kanssa, toisessa vaiheessa saman reaktion aineenvaihduntatuotteina syn-

tyy hajottavia happiradikaaliketjuja (Katai 1965).

Variaineita haalistava vaikutus puolestaan perustuu diffuusioon. Monet tekstii-
leissa kaytetyt variaineet reagoivat otsonin kanssa, mutta reaktioiden voimak-
kuus riippuu seka kuitujen kemiallisesta koostumuksesta etta varjaysmenetel-
masta. Otsonimolekyylit rikkovat variainemolekyylien aromaattisia renkaita ja
reagoivat negatiivisesti varautuneisiin typpimolekyyleihin hapettamalla, joiden-
kin variaineiden kohdalla hajottava vaikutus taas kohdistuu variainemolekyylin
saturoimattomaan hiili-hiili tai hiili-typpi sidoksiin. Hajoamisesta seuraa variai-
neen diffuusio kuidun pintaa myo6ten, mika johtaa varin haalenemiseen
(Cfpub.epa.gov 2006).

4.4 Konservoinnin eettiset aspektit: esineiden arvot ja merkitykset

Esineeseen voi liittya erilaisia arvoja, kuten historiallinen arvo, tunnearvo tai
kayttdarvo. Konservaattorin tehtava liittyy esineen arvojen sailyttamiseen
(Mufioz-Vifas 2011, 46-64). Arvojen ymmartaminen ja huomioiminen voi myos
ohjata esineelle suoritettavien toimenpiteiden valintaa, joiden tulisi kohdistua
ennen kaikkea sen arvon ja merkityksen kannalta olennaisimpiin osiin (Abbel-
baum 2007, 86).
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Arvot voivat olla erilaiset eri ryhmille tai yksildille ja esineen arvo voi ajan myota
muuttua. Esineelle voi myos ajan kuluessa syntya uusia arvoja, jotka eivat valt-
tamatta ole riippuvaisia esineen fyysisesta kunnosta tai olomuodosta. Esineen
vanheneminen ja sen ikaantymisesta seuraavat merkit voivat siis joko nostaa tai
vahentaa sen arvoa (Abbelbaum 2007, 87). Toisin sanoen, historiallisen esi-
neen arvo ei liity sen vanhaan ulkomuotoon, joka ei itsessaan valttamatta luo
kulttuurista arvoa. Esineen pitkaikaisyys voi sinansakin olla arvostettavaa, mutta
yleensa historiallisten esineiden kulttuuriseen arvoon liittyy myos muita piireita,

kuten esimerkiksi taiteellisuus tai erikoisuus (Abbelbaum 2007, 107).

Esineen arvo voi liittya sen valittamaan tietoon, joka voi luonteeltaan olla doku-
mentaarinen, tieteellinen tai aisteihin liittyva. Arvo voi olla myds kulttuurinen ja
luonteeltaan symbolinen, hengellinen, yhteiskunnallinen tai poliittinen; tai tunne-
perainen, jolloin arvoon liittyvat esteettiset tai henkilokohtaisiin kokemuksiin liit-
tyvat aspektit (Ashley-Smith 1999, 84-85).

Esineen arvoihin liittyy oleellisesti myos esineen merkitys ja symboliikka. Nai-
den arvioiminen on usein haastavaa. Kun arvioidaan esineen tai symbolin mer-
kityksellisyytta konservoinnin nakokulmasta, on Mufioz-Vifiasin mukaan syyta
huomioida sen "korkeakulttuuriset” (Hi-cult) merkitykset, merkitys ryhmaidenti-
teettiin, ideologinen merkitys, seka tunnemerkitys. Korkeakulttuurisilla merkityk-
silla tarkoitetaan tieteellisia ja taiteellisia kasityksia ja saantoja, jotka koskettavat
tiettya ryhmaa. Naita merkityksia kasittelevat myos etnohistorialliset tutkimus-
alat, joiden tutkimusaluetta ovat vieraat kulttuurit (=alien cultures), niin menneet
kuin nykyisetkin. My0s tieteen, taiteen ja kielen historia liittyy osaltaan naihin
merkityksiin (Mufioz-Vifias 2011, 46-64).

Ryhma-identiteetin merkitykset taas auttavat hahmottamaan tietyn ryhman iden-
titeettia muodostavia tunnusominaisuuksia. Jotkin esineet ovat merkityksellisia
vain tietylle ryhmalle, riippumatta ryhman koosta. Niilla voi ryhman sisalla olla
sen jasenia yhtenaistava vaikutus. Ideologisilla merkityksilla kasitetaan puoles-
taan moraalisia, uskonnollisia ja poliittisia piirteitd. Tunnemerkitykset ovat ken-
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ties merkityksista moniulotteisimpia, silla ne ovat Iahtoisin henkilokohtaisista ko-
kemuksista, joihin vaikuttavat ympariston ohella myos esimerkiksi yksilon muis-
tot ja elamantapahtumat (mt., 46-64).

Nama mainitut merkitykset ovat luonnollisesti usein paallekkaisia. Niita voidaan
kuitenkin ajatella eraanlaisina kokonaismerkityksen osatekijoina, joilla voidaan
pyrkia valikoimaan tietty esine konservoitavaksi. Merkitykset myos muuttuvat ja
kehittyvat ajan myota. Vaikka merkitysten tulkitseminen on haastavaa, on niita
tarkeaa pyrkia tiedostamaan, tunnustamaan ja kohtaamaan — eritysesti konser-
vaattorin tyossa (mt., 46-64).

Tallainen arvojen ja merkitysten kehitys ja muuttuminen saamelaisten kasitdissa
on, ylla lyhyesti kuvatun historiankin valossa, ilmeinen. Tekstiilien merkitysta
kulttuurihistoriallisena perintona ja tekstiileihin liittyvat — osin mahdollisesti tunte-
mattomatkin — arvot ja merkitykset on syyta tunnustaa ja suhtautua konservoin-
tityohon niiden edellyttamalla kunnioituksella. Valtavaeston saamelaisiin kohdis-
tamat asenteet ja ennakkoluulot ja saamelaisia syrjiva poliittinen historia huomi-
oiden, lienee my0Os syyta mainita, ettei taman opinnaytetyon tekijalla itsellaan
tiettavasti ole saamelaisia sukujuuria. Osin tasta johtuen, tekijalla on jo lahto-
kohtaisesti rajoittunut ymmarrys monista saamelaisuuteen liittyvista hengelli-
sista ja materiaalisista nakokulmista. Vakuutan, ettd mahdolliset virheet ja vaa-
rinkasitykset historian ja kulttuurillisten aspektien tulkinnan suhteen ovat tahat-

tomia.

5 Kolmen huivin konservointi

5.1 Lyhyesti huivien alkuperasta

Tassa opinnaytetydssa kuvataan kahden saamelaishuivin konservointi ja yhden
huivin konservointisuunnitelma. Kaikki kolme huivia kuuluvat Saamelaismuseo
Siidan kokoelmiin. Huivi 1 (SA2244:299) on kolttasaamelainen perinteinen villa-
huivi. Huivit 2 ja 3 puolestaan ovat muuntokuituisia silkkeja. Huivi 2
(SA2015:25) on arviolta 1970-luvulla valmistettu, inarinsaamelainen huivi. Sit4
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on sailytetty ulkomuseon pukunayttelyssa vuoteen 1998. Huivi 3 on Enonte-
kidlaisen Johtti Sapmelaccat -yhdistyksen deponaatio. Huivi 3 on - kuten muut-
kin yhdistyksen eri-ikaisten esineiden kokoelman esineet - Kasivarren alueelta
keratty. Huivien 1 ja 3 ika ei ole tiedossa.

5.2 Huivi 1

5.2.1 Kohteenkuvaus: kolttasaamelainen huivi

Kyseessa on villalangasta valmistettu, palttinasidoksinen ja kudottu huivi, kool-
taan n.102cm x 102cm ja hapsut n.8cm (keskelta huivia mitattuna hieman ka-
peampi, noin 96cm x 96cm). Sen vallitsevat varit ovat punainen ja vihrea ja ku-

vioitukseltaan se on ruudullinen.

Ruutukuvioitus muodostuu punaiselle pohjalle kudotuista n. 8,5 cm levyisista
raidosta, joihin on kaytetty sinista, vihreaa, keltaista ja mustaa lankaa. Lisaksi
punaisten pohjakaistaleiden paalta kulkee vaalealla langalla kudottuja ohuita

raitoja, jotka muodostavat oman ruudukkonsa.

Kankaan harva langantiheys (loimi ja kude 6 lankaa/cm) tekee huivista lapikuul-
tavan. Lisaksi langat ovat ohuet. Kaksisaikeiset langat ovat hyvin hennossa
kierteessa (osa Z ja toiset S-kierteessa), suurilta osin kierteita oli hyvin vaikea
erottaa ensinkaan. Huivin reunoilla on kuteen ja loimen paattelemattomista lan-
goista muodostuvat hapsut. Villakuitujen oma huopuminen ehkaisee lankojen

purkautumista.

5.2.2 Vauriot

Huivi on yleisesti hyvakuntoinen ja vaikuttaa puhtaalta. Sen varit ovat kirkkaat,

eika siina erotu huomattavia varjaytymia tai haalistumia.

Tekstiilissa on 4 pienta reikaa (Reikien koot: n. 0,1 cm x 0,2cm, 1 cm x 1 cm, 2
cm x 1 cm, 0,5 cm x 0,5 cm) (sijainti: katso vauriokartta; kaksi lahella vasenta



26

ylakulmaa, yksi ylalaidassa oikealla ja yksi lahella oikeaa alakulmaa). Reikiin ei

katsota liittyvan historiallisia merkityksia, eika niita siksi pyrita sailyttamaan.

Paikka paikoin huivissa on nousseita/tarttuneita lankoja, jotka ovat vetaytyneet
silmukkaan tai irti. Huivin reunojen ulommaiset langat ovat osin purkautuneet

pois paikoiltaan.

5.2.3 Materiaalitutkimus

Ennen konservointia tehdyissa pH-mittauksissa saatiin tulokset 4,8 huivin
edesta ja 5,1 sen takaa. Villan keratiinin hyvaksyttavana arvona konservointia
ajatellen pidetaan pH-arvoja 5-7 (keratiinin aminohappojen isoelektrinen piste)
(Timar-Balazsy & Eastop 1998, 43).

Kuituja tarkasteltiin lapivalaisumikroskoopilla (LEICAS DMLS), 10-, 20- ja 100-
kertaisilla suurennoksilla. Kuidut tutkittiin pitkittaissuuntaisesti immersioliuok-

sessa (glyseriini).

Tekstiilin tutkitut kuidut (kaikki varit) tunnistettiin villaksi. Kuiduissa esiintyi vil-
lalle ominaisia suomuja, jotka koostuvat villan proteiinista, keratiinista. Naytetta
verrattiin seka koulussa valmistettuihin referenssinaytteisiin etta kirjalahdetietoi-
hin.

5.2.4 Konservointi suunnitelma

Tekstiili on ennen kasittelya niin puhdas, etta sille tehdaan ainoastaan pintapuh-
distus imuroimalla mahdollisen pintapdlyn poistamiseksi.

Jotta huivin reiat eivat suurenisi, reiat tuetaan taideparsien. Talla toimenpiteella
pyritdan myoOs saavuttamaan visuaalisesti ehea kuva tekstiilin alkuperaisesta ra-
kenteesta ja samanaikaisesti stabiloimaan huivin rakennetta. Vaihtoehtoisesti
reiat olisi voitu tukea ommeltavin tukikangaspaloin, mutta niin ne olisivat selvasti

erottuneet alkuperaisesta kankaasta. Lisaksi tukikangaspalat voivat aiheuttaa
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tekstiiliin jannitteita ja saattavat myods muuttaa tekstiilin laskeutumista ja niin vai-
kuttaa naytteilleasettamiseen (Aho 2008). Taideparsinnan valintaan paadyttiin
siis seka esteettisista etta rakenteellisista syista.

Langoiksi parsintaan valitaan tekstiilin omia lankoja muistuttavia villalankoja,
jotta tuetut kohdat erottuisivat muusta tekstiilista mahdollisimman vahan. Par-
sinta tehdaan kanavaneulalla ja siina kaytetaan kuutta lankavaria: punaista, vih-
reaa, mustaa, vaaleanruskeaa, ja kahta sinisen eri savya, joista toinen on tum-
mempi ja toinen vaaleampi, "kuluneemman” savyinen. Langan paksuus valitaan
testipujottelun perusteella. Tarttuneet ja karanneet langat pujotellaan kuteenmu-
kaisesti varovasti paikoilleen, kangasta vahingoittavien prosessien jatkumisen
ehkaisemiseksi.
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Kuva 9. Lankojen testaus taideparsintaa varten, ylempi valkoinen lanka valittiin

toimenpiteeseen.
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5.2.5 Konservointikertomus

Huivin pinta puhdistettiin polysta ja likapartikkeleista vahaisella imuteholla imu-
roiden, molemmin puolin. Imurointi suoritettiin verkkokehyksen lapi, jottei imuri

vaurioittaisi kangasta.

Testipujottelun perusteella taideparsintaan valittiin ohut, voimakkaasti kierretty
kahden saikeen (S-kierre) lanka. Ohuempi lanka mahdollistaa helpomman ja
tekstiilia vahemman kuormittavan uudelleen kudonnan. Uudellen pujottelusta
seuraa myos, etta vierekkaisia lankoja tulee kaksinkertainen maara, mika pak-
kaa langat tiiviisti toisiaan vasten. Tama voi aiheuttaa jannitysta kankaaseen,
erityisesti paksua lankaa kaytettdessa. Vaihtoehtona ohuelle langalle oli pak-
sumpi, yleensa ryijynvalmistuksessa kaytettava yhden saikeen Z-kierteinen vil-
lalanka. Yhden saikeen lanka oli kuitenkin noin puoleen alkuperaisesta paksuu-
destaankin ohennettuna lilan paksu: ero alkuperaisiin lankoihin verrattuna oli sil-
minnahtava. Langan ohentaminen yha olisi heikentanyt sen vetolujuutta ja teh-
nyt sen hauraaksi ja helposti katkeavaksi, mika olisi vaikeuttanut langan pujotte-
lua paikoilleen.

Kahden saikeen lanka vastasi paksuudeltaan paremmin alkuperaista, vaikka se
tyypiltaan erosikin yksisaikeisesta. Kankaan sidokseen pujotettuna se ei muo-
dostanut sormintuntumalla tunnusteltavia kohoumia. Lisaksi lankaa oli vaiva-
tonta pujotella paikoilleen. Tasaisena lankana silla sai myos kudottua tiheaa si-
dosta vahaisella kiristyksella. Pujottelun helppous ja vaivattomuus puolsi vah-
vasti kaksikierteisen langan valintaa, silla kaikki ylimaarainen kasittely myotavai-

kuttaa vanhojen kuitujen haurastumiseen tekstiilissa.

Taideparsintaan valittu kaksisaikeinen villalanka varjattiin Lanaset® vareilla (kts.
Liite varjayslomake). Tavoitteena oli kayttaa vareja, jotka erottuisivat mahdolli-
simman vahan alkuperaisista. Lanaset® on silkin ja villan konservointitarkoituk-
siin sopiva variaine. Se vastaa konservoinnin edellyttamia variaineen kestoedel-

lytyksia, ja kestaa erityisen hyvin valoa (Hakari 2017a).
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Kuva 10. Varjattyjen villalankojen pujottelua neulalla taideparsien.

Niin villalankojen varjays kuin huivin reikien taideparsinta onnistuivat kuten
suunniteltua ja ongelmitta. Reikia tekstiiliin ei taideparsinnan jalkeen jaanyt. Ka-
sitellyt alueet erottuivat vain perusteellisessa tarkastelussa. Huivin olemusta tai
alkuperaista ulkonakoa tehdyt toimenpiteet eivat muuttaneet. Myds tekstiilin
keskella ja reunoilla esiintyvia, osaksi irronneita lankoja pujoteltiin suunnitelman

mukaan paikoilleen.

5.3 Huivi 2

5.3.1 Kohteenkuvaus: Inarinsaamelainen huivi

Kyseessa on valkoinen pomsisidoksinen, damasti-tyylisesti kudottu huivi, kool-

taan n. 89 cm x 85 cm. Variltaan huivi on valkoinen. Koristeluun on kaytetty ku-
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viointia kasvimotiivein, jotka erottuvat muuta tekstiilia kiiltavampina kohtina. Ku-
viointi on damastikankaalle tyypillisesti luotu loimi- ja kudevaltaisuuden vaihte-

lulla.

Huivin reunoja kiertavat pitkat hapsut, jotka on lisatty kankaan reunoihin erik-
seen, solmuin kiinnittdmalla. Jokainen solmuhapsu muodostuu kuudesta lan-
gasta, joista kolme on solmittu verkkokuviona viereisen hapsun kolmeen lan-
kaan. Yhteensa hapsut ovat 29,5 cm pitkat. Hapsujen pituudesta noin kuudes-
osan (4,5 cm) muodostaa hapsun tyviosan solmuosuus, ja lopun matkaa (25

cm) ne ovat auki.

5.3.2 Vauriot

Huivi on suhteellisen hyvakuntoinen. Kangas on ehja ja sen kuidut ovat hyva-
kuntoiset. Siina on kuitenkin suurehkot rusehtavat tahrat. Ne ovat muodostu-
neet peilikuvamaisesti kohtiin, joista huivi on taiteltu. Vanhat taitokset ovat kes-
kellad huivia. Niin ollen tahrautuneet kohdat jaisivat huivia perinteiseen tapaan
kaytettaessa hartian/selan kohdalle. Rusehtavia tahroja on myds hapsuissa, joi-
den langat ovat paikka paikoin lahteneet purkautumaan paistaan. Paitaan koh-
den hapsujen langat ovat lievasti sotkeutuneet, mutta vaikeasti takkuuntuneita

lankoja niissa ei kuitenkaan ole.

Huivin rusehtavan keltaiset tahrat ovat todennakoisesti syntyneet kosteuden,
lian ja lammon vaikutuksesta. Ne ovat siis ns. kosteustahroja. Naiden lisaksi
ruskeiden tahrojen syntyyn ovat voineet vaikuttaa ilman epapuhtaudet, valo,

mikro-organismit ja sopimaton sailytystila (Ringgaard 2002, 386-400).

Huivin tahrojen alkuperan ei niin ollen tassa tapauksessa katsota olevan histori-
allisesti tai kulttuurisesti merkityksellinen, mika puoltaa niiden poistamista. Li-
saksi lika ja tahra voivat happamina edistaa selluloosakuitujen hydrolyysia, mika

johtaa tekstiilin haurastumiseen (Boersma 2007, 114).
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5.3.3 Materiaalitutkimus

Ennen konservointia tehdyissa pH-mittauksissa saatiin tulokset 4,8 huivin
edesta ja 4,7 sen takaa. Tahran kohdalta, huivin etupuolelta, mitattiin pH-ar-
voksi 4,4.

Tunnistamista varten kuituja tarkasteltiin Iapivalaisumikroskoopilla (LEICAS
DMLS), 10-, 20- ja 100-kertaisilla suurennoksilla. Kuidut tutkittiin pitkittaissuun-

taisesti immersioliuoksessa (glyseriini).

Loydokset viittasivat selluloosapohjaisiin muuntokuituihin. Kuitunaytteessa
esiintyi pitkittaisia vahvoja juovia ja kuitujen reunat olivat tasaiset. My0s tekstiilin
silea tuntu ja voimakas kiilto sopivat muuntokuidun ominaisuuksiksi. Hapsujen
kuitujen poikkisuuntaisessa tarkastelussa niiden reunalla voitiin erottaa muunto-
kuidulle tyypillinen piparireuna. Myos kuidun sisus oli umpinainen, minkaan-

laista lumenia (keskusonteloa) ei ollut erotettavissa.

Kuva 11. Huivin 2 poikkisuuntaisen naytteen viskoosille tyypillinen piparireuna.

Kuva 12. Viskoosin (raion) poikkileikkausnayte SEM- pyyhkaisyelektronimikro-
skoopilla kuvattuna. Kuva J. Chen, Science Direct.com

Kankaasta ei saatu tarpeeksi suurta naytetta poikkisuuntaista kuitutunnistusta

varten. Pitkittaissuuntaisessa tarkastelussa sen piirteet kuitenkin vastasivat
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hapsuissa todettuja piirteitd. Kuidulle tehtiin viela FTIR-mittaus, joka vahvisti
kuidut selluloosapohjaisiksi. Mittaus perustuu molekyylien varahtelyyn infra-
puna-aaltojen vaikutuksesta. Mittausarvoja verrattiin referenssiarvoihin (kts.
Liite 9). Vertailutulos viittasi selluloosapohjaisiin kuituihin, luultavimmin viskoo-
siin. Viskoosi on puuselluloosasta valmistettava muuntokuitu (Boncamper 2011,
227-244).

5.3.4 Konservointisuunnitelma

Tekstiili pintapuhdistetaan imurilla polysta, irtolikapartikkeleista ja metallipartik-
keleista, jotka voisivat hairita valkaisukasittelya. Koska tahrat ovat pinttyneita
kosteustahroja, jotka eivat lahde tavallisessa vesipesussa, tehtiin niille huomaa-
mattomaan kohtaan tekstiilia testi 0,16% kaliumboorihydridiliuoksella alipaine-
poytaa kayttaen. Boorihydridia kokeiltiin, koska se soveltuu selluloosakuiduille
ja toimenpiteen toistettavuuden vuoksi. Testissa havaittiin tahran vaalenevan.
Rusehtavien tahrojen poistamiseksi tehdaan siksi boorihybridikasittely. Tulok-
sen arvioimiseksi tekstiilin vari- ja valkoisuusarvo mitataan reflektometrilla (VIS)

ennen ja jalkeen boorihybridikasittelyn.

Kasittelyaineen valintaa puoltaa boorihybridien ominaisuudet ja niiden soveltu-
vuus erityisesti selluloosakuitujen kasittelyyn. Boorihybrideista valitaan kalium-
boorihydridi (0,03M). Se on muita boorihydrideja miedompi ja vahemman reak-
tilvinen, ja niin ollen myos turvallisempi kasiteltava. Turvallisuussyiden lisaksi
kaliumboorihydridin on todettu lujittavan selluloosakuituijen rakennetta pelkista-
misreaktiossa, ja soveltuvan hyvin selluloosan valkaisuun (Merkmillipore.com
2010) Asianmukainen suojautuminen on kuitenkin aina tarkeaa. Etenkin laimen-
tamattomat ja jauhemaiset boorihydridit muodostavat veteen sekoittuessaan
helposti syttyvaa vetykaasua. Lisaksi ne syovyttavat ihoa ja ovat nieltyind myr-
kyllisia (mt.). Muodostuva vetykaasu voi synnyttaa kuplia, jotka voivat mekaani-
sesti vaurioittaa kangasta, erityisesti kun kuidut ovat hauraat (Timar-Balazsy &
Eastop 1998, 370). Suojaksi kuplien mahdolliselta mekaaniselta haitalta kan-
gasta voidaan tukea Cryovac-muovilla. Tassa tapauksessa tekstiili on kuitenkin
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niin hyvakuntoinen, ettei suojausta Cryovac-muovilla katsota tarpeelliseksi. Me-
talliesineita ei tule kayttaa boorihydridikasittelyn yhteydessa, silla metallin joutu-
minen kosketuksiin boorihydridin kanssa heikentaa liuoksen valkaisevaa vaiku-

tusta.

Mietoa pesua ei ennen boorihydridikasittelya tehda. Vaikkei boorihydridi pese-
kaan likaa, sen on osoitettu vaalentavan varillisia tahroja. Tahrojen ohella hui-
vissa ei varsinaista pestavaa likaa ole nakyvissa, mika puolsi paatosta. Kuten
konservoinnissa yleensa, on kaikesta ylimaaraisesta kasittelysta kasittelyn hau-
rastuttavien vaikutusten vuoksi syyta pidattaytya. Pesun voi tarvittaessa myos

tehda boorihydridikasittelyn jalkeen, jos se katsotaan tarpeelliseksi.

5.3.5 Konservointikertomus

Huivin pinta puhdistettiin polysta ja likapartikkeleista vahaisella imuteholla imu-
roiden, molemmin puolin. Imurointi suoritettiin verkkokehyksen lapi, jottei imuri

tai sen imuteho vaurioittaisi kangasta.

Kosteustahrojen poistoa varten valmistettiin ensin 0,16 % testiliuos kaliumboori-
hydridista (KBH4). Huivi asetettiin alipainepdydalle testausta varten. Liuosta pi-

petoitiin yhden tahran kahteen eri kohtaan, yllakuvatuin valintaperustein. Tahran
kohta, johon liuosta testattiin halveni silminnahden, joten toimenpidetta jatkettiin

suunnitelman mukaisesti.

Seuraavaksi hapsut eroteltiin toisistaan ja kiinnitettiin kahden ohuen verkkokan-
kaan valiin, jotta ne eivat sotkeutuisi keskenaan tai vahingoittuisi kasittelyn ai-

kana.



34

Kuva 13. Hapsujen erottelu siveltimella kiinnittamista varten nylon verkkoon.

Kuva 14. Ennen boorihydridikasittelya, hapsut kiinnitettyina jarjestyksessa nylon

verkkoon.

Koko huivin kasittelya varten valmistettiin 0,03M kaliumboorihydridiliuos, jonka
moolisuus oli 53,949. Liuosta sekoitettiin deionisoituun veteen suhteessa 1,62 g
/ 1 litra deionisoitusa vetta. Jauheen maara mitattiin turvallisuussyista veto-

kaapissa.
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Ensin kasittelya varten valmisteltiin pesuallas. Huivin kokoiselle muovialtaalle
levitettiin pohjalle riittavan suuri pala polyeteenimuovia, jotta se saatiin myo-
hemmassa vaiheessa taiteltua huivin ymparille. Huivia liotettiin polyetylee-
nimuovin paalla pienessa liuosmaarassa, kahden Melinex-kalvon valissa, noin
viiden minuutin ajan. Tekstiilin annettiin kostua kauttaaltaan ja kaliumboorihydri-
din alkaa vaikuttaa. Sen jalkeen paallimmainen kalvo poistettiin, liuosta lisattiin
ja polyeteenimuovi taiteltiin huivin ymparille tiiviiksi paketiksi. Huivi jatettiin nain
kolmen tunnin ajaksi. Kaliumboorihydridikasittelyssa pyritaan kayttamaan mie-
toja liuoksia ja pitkia (useiden tuntien) liuotusaikoja, kankaan mahdollisen vauri-

oitumisen riskin minimoimiseksi.

Kuva 15. Ensimmaisen boorihydridikasittelyn jalkeen. Kangas ja erotellut hapsut

suoristettiin puhtaan pesusienen avulla kuivumaan.

Kaliumboorihydridikasittelyn jalkeen huivi huuhdeltiin useita kertoja vesijohtove-
delld ja lopuksi deionisoidulla vedella. Huuhteluiden valilla pH-arvoja mitattiin
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mahdollisten alkalisten boorihydridiylijgamien varalta. Viimeisen huuhtelun jal-
keen pH-arvoiksi mitattiin 6,30 tekstiilin siimamaaraisesti puhtaimmalta kohdalta
ja 6,54 tahran kohdalta.

Kasittelyn tuloksena tekstiili vaaleni selvasti ja kauttaaltaan. Koska siina aiem-
min nakyneet likatahrat katosivat suurilta osin, paatettiin yha pidattaytya mie-
dosta pesusta. Tekstiili suoristettiin tasolle kuivumaan luonnonsienen avulla va-
rovasti painellen ja liikaa kosteutta samalla pois imien. Hapsut eroteltiin verkko-

kankaasta ja suoristettiin kuivumaan.

Pinttyneiden ja ennen kasittelya rusehtavien kosteustahrojen reunat kuitenkin
jaivat viela ensimmaisen kasittelyn jalkeen kellertaviksi. Jotta huivi saataisiin
mahdollisimman hyvaan nayttelykuntoon, kasiteltiin kellertavat alueet viela paik-
kakohtaisesti kaliumboorihydridilla, alipainepoytaa kayttéden. Tahra-alueet rajat-
tiin uutta kasittelya varten Melinex-kalvolla. Rajatut alueet kasiteltiin uudelleen,
ensin 0,16 % ja yha 0,32 % kaliumboorihydridiliuoksella. Molemmat liuokset tes-
tattiin ennen kasittelya, samoin menetelmin kuin tehtiin koko kankaan kasitte-
lyyn kaytetylle liuokselle (kts. kuvaus ylla). Vahvempaa liuosta kaytettiin siksi,
ettei 0,16% liuoksella ei nahty toivottua vaikutusta. Alipainepoytaa kayttaen vah-
vempaa liuosta voitiin kokeilla, silla sen vaikutusaika jaa imua kayttaen va-
haiseksi. Paikkakohtaisessa kasittelyssa tahrakohtaan pipetoitiin liuosta, jonka
annettiin vaikuttaa noin minuutin ajan. Sen jalkeen poydan imu kaynnistettiin ja
tahra huuhdeltiin ensin vesijohtovedella ja sen jalkeen viela deionisoidulla ve-
delld. Huuhtelu suoritettiin perusteellisesti. Paikkakohtaisissa toimenpiteissa on
tarkeaa ottaa huomioon myds tekstiilin ikaantymisprosessi. Riskina on, etta ka-
sittelemattomat alueet vanhenevat eri tavoin kuin kasitelty alue. Huuhtelulla py-
rittiin nimenomaan poistamaan kaikki boorihydridiliuoksen ja tahran jaanteet
tekstiilista (Daly Hartin & Tse & Vuori 1999, 293-297).

Vahvemmalla liuoksella kasittelemisen jalkeen kosteustahroissa nahtiin silma-

maaraisesti hyvin vahainen vaaleneminen, kokonaan ne eivat halvenneet. Luul-
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tavasti lika on pinttynyt kuituihin niin vahvasti, ettei sita voida enaa taysin pois-

taa. Selluloosakuiduissa tapahtuva hydrolyysi voi olla peruuttamaton, ja niin ol-

len tahrojen voidaan olettaa jaavan nykytilaansa.

Kuva 16. Paikkakohtainen boorihydridikasittely Melinex-kalvomalleja kayttaen.
Vasemmalla (E1) kasitelty alue ja oikealla (1) kasittelematoén alue. Toimenpi-

teessa haettiin kosteustahran reunan pehmentamista.

Kuva 17. Yksityiskohta boorikasittelyn jalkeen. Valokuvassa kasitelty alue nakyy

vaaleampana.
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Kaiken kaikkiaan konservointi toteutui suunnitelmien mukaan, joskaan kaikkia
tavoitteita ei taysin saavutettu. Huivin kosteustahrojen vaalenemisesta huoli-
matta siihen jai nakyvia tahroja, joita olisi mahdollisesti voitu viela koettaa kasi-
tellda paikkakohtaisesti yha vahvemmalla liuoksella. Boorihydridikasittely on tois-
tettavissa myohemminkin, ilman etta haurastuminen lisaantyy (Timar-Balazsy &
Eastop 1998, 370). Siinakin tapauksessa tulee kuitenkin punnita uudelleen tark-
kaan punnita toimenpiteen mahdolliset haitat ja hyodyt.

5.4 Huivi 3

5.4.1 Kohteenkuvaus: silkki Enontekijolta

Koristeellinen ja varikas huivi on kudottu brokadi-tyylisesti, kudevaltaisella pom-
sisidoksella. Kooltaan huivi on n.79cm kuteensuuntaisesti x 81cm loimensuun-
taisesti ja hapsut n.9cm. Lankojen varit ovat lila, keltainen ja valkoinen. Kuviot
ovat kasvimotiiveja ja riikinkukkoja. Huivin jokaista reunaa kiertaa leveampi
raita, ja yhdessa raidat muodostavat huivin keskelle ruudun. Huivin reunoilla on

sen omista langoista solmitut hapsut.

5.4.2 Vauriot

Huivi on melko hyvakuntoinen ja vaikuttaa paaosin puhtaalta. Kangas on ehja ja
sen kuidut ovat hyvassa kunnossa. Varit ovat kirkkaat, mutta paikoin ne ovat
vaeltaneet. Kankaassa on myos varjaytymia, jotka ovat luultavasti syntyneet

huivien omien varien leviamisen ja sekoittumisen seurauksena.

Violeteissa kohdissa on paikoittain haalistumia, joista vari on levinnyt ja varjan-
nyt alun perin keltaisia alueita violetiksi tai vihreiksi. Huivissa on my®0s joitakin
likatahroja, jotka eivat selvasti erotu varimuutoksina, mutta ovat hieman kovetta-
neet tekstiilia. Stereomikroskoopilla tahroja tarkastellessa lankojen kuidut nayt-
tavat kimputtuneen ja niissa nakyy tummia partikkeleita. Tahrat ovat myos hie-
man koholla muusta tekstiilista ja koskettaessa niiden pinta tuntuu karhealta.
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Huivissa on muutamia tarttuneita lankoja. Hapsut ovat hieman sotkussa ja

niissa nakyy kuituihin kiinnittyneita likapartikkeleita ja nukkaa.

5.4.3 Materiaalitutkimus

Ennen konservointia tehdyissa pH-mittauksissa saatiin tulokset 5,1 huivin
edesta ja 4,6 sen takaa. Tahran kohdalta, huivin etupuolelta, mitattiin pH-ar-
voksi 5,2.

Tunnistamista varten kuituja tarkasteltiin Iapivalaisumikroskoopilla (LEICAS
DMLS), 10-, 20- ja 100-kertaisilla suurennoksilla. Kuidut tutkittiin pitkittaissuun-
taisesti immersioliuoksessa (glyseriini).

Huivin kuiduissa oli nahtavissa muutamia suhteellisen vahvoja juovia ja reuno-
jen tasaisuutta. Piirteet viittasivat referenssinaytteisiin verrattaessa muuntokui-
tuihin. Loydokset lapivalaisumikroskoopissa sopivat nekin muuntokuituihin: poi-
kittassuunnassa kuiduissa nakyi muuntokuidulle tyypillinen "piparireuna” ja kui-

dun sisus oli umpinainen, ilman minkaanlaista medullaa.

Polttokokeen tulos viittasi selluloosaan: nayte paloi nopeasti ja nakyvalla liekilla,
jonka tuoksu oli samankaltainen kuin palavan paperin. Kuidulle tehtiin viela
FTIR-mittaus, joka vahvisti kuidut selluloosapohjaisiksi. Mittaus perustuu mole-
kyylien varahtelyyn infrapuna-aaltojen vaikutuksesta. Mittausarvoja verrattiin re-
ferenssiarvoihin (taulukko). Vertailutulos viittasi selluloosapohjaisiin kuituihin,

luultavimmin viskoosiin.

Siniseksi oletetulle, levinneelle variaineelle tehtiin Indigon tunnistamiseksi tippa-
testi. Testia varten huivin liloista kuiduista otettiin koeputkiin nayte, jota verrattiin
referenssinaytteeseen. Ensin naytteet pelkistettiin natriumhydroksidissa (NaOH)
seka natriumditioniitissa (Na,S,0,), minka jalkeen ne hapetettiin takaisin etyy-
liasetaatissa. Mikali naytteessa olisi ollut indigo-varia, olisi se jakautunut omaan
erilliseen faasiinsa (etyyliasetaatti). Huivista otettu kuitunayte kuitenkin suli koe-
putkeen lahes kokonaan, eika indigo-faasia nain ollen havaittu.
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Kuva 18. Tippatesti, jossa huivista 3 otettu nayte (1.0ik) ei luonut indigoa erotta-

vaa faasia kuten referenssi nayte (2.oik).

Varitahrojen kasittelya varten varinkestoa testattiin eri yhdistein: deionisoidulla
vedella, 0,1 % Minirisk-pesuaineliuoksella, asetonilla, etanolilla, 1 % etikkaha-
polla, 1,5 % ammoniakilla, sekd 0,16 % kaliumboorihydridilla. Minirisk on kau-
pallinen kasitiskiaine, joka sisaltada seka ionittomia etta anionisia tensideja. Ten-
sidit ovat pinta-aktiivisia aineita, jotka parantavat veden kostutuskykya seka ir-
rottavat likaa kuiduista (Timar-Balazsy & Eastop 1998, 195-206).

Testatuista yhdisteista sopivimmiksi osoittautuivat boorihybridi, ammoniakki ja
etikkahappo. Kaliumbroorihydridia testatessa levinnyt variaine vaaleni jonkin
verran, ilman etta alkuperaisisessa varissa tapahtui merkittavaa vaalenemista.

Kuva 19. Varitahran testaus kaliumboorihydridilla; ennen(vas) ja jalkeen (oik).
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Ammoniakkia testattiin kostutettua pumpulipuikkoa tahraan varovasti pyorittele-
malla. Testia varten tekstiili oli asetettu imupaperin paalle. Ammoniakin vaiku-
tuksesta likaa siirtyi seka pumpulipuikon paahan etta imupaperiin. Vahvasti
emaksisena liuottimena — 1 % liuoksen pH arvo on 9,1 (mt., 217) - ammoniakki
kykenee neutraloimisreaktioiden kautta irrottamaan hapanta likaa(Wigfield
2019). Se kykenee hajottamaan muuten liukenemattomia elainrasvoja vesi-
liukoisiksi (Landi 1998, 72). Rasvahappoja saippuoittamalla, se hajottaa vaha-,
Oljy- ja rasvatahrojen rasvahappoja alkalisuoloiksi ja glyseroliksi (Timar-Balazsy
& Eastop 1998, 217).

Etikkahappo (1%) poisti kuitenkin huivin tahraa ammoniakkiakin tehokkaammin.
1% etikkahappoliuoksen pH arvo on 2.8 (mt., 216). Etikkahappo onkin konser-
voinnissa yleisesti kaytetty karboksyylihappo, joka soveltuu emaksisten ainei-
den liuottamiseen. Tallaisia aineita ovat esimerkiksi useiden metallien korroo-
sion tuotteet, mutta myods monet variaineet (mt., 216 ja 239). Sita voidaan myos
kayttaa neutraloimaan tekstiili emaksia hyodyntavien toimenpiteiden jalkeen tai
estamaan happamien variaineiden leviamista (mt., 216). Konservoinnissa suosi-
tellaan yleisesti kaytettavaksi 1-2% liuoksia (mt., 254). Villan suhteen on syyta
kuitenkin kayttaa miedompaa (0,5%) liuosta (mt., 145).

5.4 .4 Konservointisuunnitelma

Huivi pintapuhdistetaan polysta ja likapartikkeleista imuroimalla.

Tahrojen suhteen tehdaan paikkakohtainen puhdistus, alipainepoytaa kayttaen.
Paikkakohtaiseen puhdistuksen valintaa puoltavat erityisesti tekstiilille aiemmin
tehty otsonointi ja jo tapahtunut varien leviaminen. Huivin kauttaaltaan pesemi-
nen voisi edistaa niin kankaan haurastumista kuin varien leviamista. Koska huivi
paasaantoisesti on puhdas ja tahrat paikalliset, paikkakohtainen puhdistus vai-
kuttaa perustellummalta ratkaisulta.

Likatahrojen poistoon valitaan ammoniakki, siitakin huolimatta, etta etikkahappo
poisti likaa tehokkaammin. Perustelu valinnalle on, etta viskoosi kestaa happa-
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muutta huonosti. Puuselluloosasta muokatulla viskoosilla on lyhyemmat poly-
meeritketjut kuin luonnon selluloosilla (esim. puuvilla ja pellava), ja se kestaa
siksi happoja huonommin. Hapon valttamiseen vaikutti yha, etta huivi jo ennes-
taan oli kasitelty haurastuttavalla otsonilla, jonka voidaan olettaa jossakin maa-
rin jo vaurioittaneen kuituja. Varitahrat kasitellaan kaliumboorihydridilla. Valinta
perustuu ylla kuvattuihin, jo suoritettuihin testeihin. Alipainepdydan kayttoa puol-
taa myds valitut tahranpoistoaineet. Vaikka etikkahappo ja ammoniakki molem-
mat ovatkin huoneenlammaossa helposti haihtuvia yhdisteita, tulee niilla kasitel-
lyt kohdat tekstiilista huuhdella kayton jalkeen perusteellisesti, jotta myos muut
niiden mukana liuenneet partikkelit poistuvat kuidusta tehokkaasti. Huuhtelu on
tarpeen myos kaliumboorihydridi-kasittelyn jalkeen.

Irronnut hapsu kiinnitetaan paikoilleen.

6 Huivien sailytys, kasittely ja naytteilleasettaminen

Tekstiilit ovat paperin ohella museoesineiden hauraimpia materiaaleja. Kontrol-
loidut sailytysolosuhteet ovat niille erityisen tarkeat. Hyvat olosuhteet ehkaisevat
tekstiilin haurastumista ja vaurioitumista, ja mahdollistavat niin ollen alkuperai-
sen kunnon sailymisen. Museoissa on tarkeaa huomioida nayttelytilojen ilman-
laatu, lampdtila ja valaistus, ja esineiden tarpeetonta seka huolimatonta kasitte-
lya tulee valttaa. Samoihin seikkoihin tulisi kiinnittad huomiota myo6s varastoin-
nin yhteydessa.

Huiveja kasiteltaessa, sailytettdessa ja naytteille asetettaessa tulee kiinnittaa
huomiota my0s tekstiilien kanssa kosketuksissa oleviin materiaaleihin. Happo-
vapaita, kemiallisesti vakaita ja hitaasti hajoavia materiaaleja on syyta suosia
(Timar-Balazsy, s. 338-346)

Tekstiilin tukemisessa taytyy arvioida tekstiilin kunto ja luonne. Vaikka jokainen
tekstiili on yksildllinen, voidaan yleisella tasolla sanoa, etta tasotekstiilin on suo-
siteltavaa levata auki vaakatasossa, stabiilin tuen paalla, niin ettei kuituihin
paase syntymaan ryppyija tai taitteita. Tekstiili voidaan myos asettaa naytteille
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45 asteen kulmassa paallystetylle alustalle. Alusta on hyva paallystaa kasittely-
aineista puhdistetulla kankaalla jonka pinnassa on pitoa. Tahan sopii esimer-
kiksi puuvillainen flanellikangas, jonka pinta on pehmeaksi nukattu (Boersma
2007, 114). Tukialusta voidaan my0s rakentaa eri materiaaleista ja ripustaa esi-
merkiksi nylonlankojen varaan. Talloin tekstiilille esillepanossa voidaan mallin-
taa alkuperaista kayttotarkoitusta tai antaa sille likkeenomainen asento. Tuen
tulee olla inerttid materiaalia tai sellaisella paallystetty. Tuki voidaan helposti
valmistaa esimerkiksi 2-3 happovapaasta putkesta, jotka kiinnitetddn molem-
mista paistaan ja asetetaan riippumaan vaakatasoon, eri korkeuksille. Tekstiili
asetellaan putkien paalle tasaisesti. Tekstiiliin voidaan jattaa loivia “aaltoja” put-
kien valiin (Boersma 2007, 115).

Neulojen kayttamista naytteilleasettamisessa tulee valttaa. Mikali riskuja halu-
taan asetella silkkien kanssa naytteille, tulisi suosia vaihtoehtoisia kiinnitysta-
poja, esimerkiksi riskun kiinnittamista huivin "ohi” kiinni tukimateriaaliin tai aset-

tamalla se riippumaan lapinakyvalla langalla.

Jos mahdollista, olisi huivit hyva sailyttaa tasossa, silkkipaperiin kaarittyna. Tila-
resurssien vuoksi tama on harvoin mahdollista. Vaihtoehtoinen, hyvaksi todettu
sailytysmetodi on kaaria huivi hapottoman silkkipaperin avulla rullan tai putken
ymparille. Silkkipaperin sijaan voidaan kayttaa valkaisematonta, pestya puuvilla-
kangasta (Landi 1998, 171). Aina on syyta varmistaa, etta kaytetyt materiaalit
ovat neutraaleja, hapottomia ja inertteja. Tukirullalle sopivia materiaaleja ovat
esimerkiksi hapoton pahvi tai muovi (polyeteeni, polyesteri, polypropeeni, ja po-
lymetakrylaatti) (Lempa 2009, 70). Mikali sopivasta materiaalista tehtya tukirul-
laa ei ole kaytettavissa, tukirullan voi eristaa tekstiilistd Melinex-kalvoon kaari-
malla (Landi 1998, 171).

Tukirullan tulee olla vahintaan 2 x 10 cm pidempi kuin tekstiilin, jotta rullan pai-
hin jaa tarvittava kasittelyvara (Rantala ym. 1989, 37). Rullan halkaisija maarite-
taan tekstiilin mukaan, vahimmaissuosituksena on kuitenkin 7 cm (sopii ohuen
hapsuttoman silkkihuivin kaarimiseen). Tukirullan halkaisijasuositus suurelle

peitteelle (jolloin myds tukirullan tulee olla kestavampi) on vahintaan 12 cm.
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Rullauksen valmistelu aloitetaan asettamalle yhtenainen iso silkkipaperi suu-
remmalle tasolle kuin missa itse rullaus suoritetaan. On tarkeaa, etta tekstiilin
valiin jaa yhtenainen eristyskappale, joka vahentaa ryppyjen syntymisen toden-
nakoisyytta (Landi 1998, 171).

Tekstiili asetetaan etupuoli silkkipaperia vasten niin, etta tekstiilin etupuoli nakyy
paperin alta paallepain. Tekstiilia rullattaessa voidaan myods asetella silkkipape-
ria syntyvien kerrosten valeihin, estamaan tekstiilin latistumista ja eristeeksi.
Rullaus tulee tehda tarkasti ja huolellisesti, jotta valtyttaisiin rypyiltd mahdolli-
simman hyvin. Toimenpide voi olla vaikea ja usein pienia ryppyja ja taitoksia

syntyy tarkkuudesta huolimatta.

Kun tekstiili on rullattu, se suojataan sailytysmateriaaliksi sopivalla kankaalla,
kuten pestylla valkaisemattomalla puuvillakankaalla, tai hapottomalla silkkipape-
rilla, joko kaarien tai ompelemalla sille sopivan kokoinen pussi. Kaareet sulje-
taan pehmealla nauhalla joka ei paina tai purista tekstiilia. Suojakaareen reunat
voidaan myds painaa rullan sisaan. Kaareeseen on suositeltavaa kiinnittaa ku-
vallinen arkistointilappu, jottei kaaretta tarvitse avata tunnistusta varten (Rantala
ym. 1989, 37).

Tekstiilit, joissa on pitkat hapsut, ovat erityisen hankalasti rullattavia. Ongel-
maksi muodostuvat helposti kerrosten valeissa taittuvat ja sotkeentuvat hapsut.
Taman ehkaisemiseksi hapsut voidaan kiinnittdad ohueen synteettiseen sailytys-
materiaaliksi sopivaan verkkokankaaseen pitkin ja 10ysin pistoin. Talloin tulee
huomioida, jaako tekstiiliin rullatessa verkkokankaasta kohoumaa vai voidaanko
verkkokuvioitus silkkipaperia kayttaen “tasoittaa”. Hapsujen tukeminen ompelein
on aikaa vaativaa tyota, mutta mikali se estaa hapsujen sotkeentumisen ja tait-
tumisen ja sita myoten myods vahentaa kasittelyn tarvetta jatkossa, voi toimen-
pide pitkalla aikavalilla ehkaista hapsujen vaurioitumista ja haurastumista.

Sailytettaessa huiveja rullattuina tulee huomioida tilojen kosteustasapaino,
jonka on pysyttava suositusten mukaisena (50 + 5 % RH). Samat suositusarvot

koskevat nayttelytiloja. Lampétilasuositus on + 18 + 2 C (Alamannistd ym.
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2007). Epavakaissa olosuhteissa rullan sisalle voi lampétilavaihteluiden seu-
rauksena syntya kosteutta, mika voi johtaa vaurioihin tai jopa homekasvuston
ilmaantumiseen (Rantala ym. 1989, 37).

Mikali huivi halutaan taittaa, tulee taitoskohtaan asettaa pitkulaiset "makkara-
tuet”, jotka voidaan valmistaa silkkipaperista tai muista inerteista ja museoesi-
neille soveltuvista materiaaleista, joita ovat esimerkiksi buckram ja etamiini (ka-
siteltava gluteenittomalla vehnatarkkelyksella), Ethafoam® ja Plastazote®, ja
Fosshape® (Flecker 2007, 9-12). Huiveille voidaan myds valmistaa torson malli-
set tuet, samoja mainittuja materiaaleja kayttaen. Tuet on myos syyta pehmus-
taa, minka voi tehda esimerkiksi Dacron-polyesterivanulla. Ennen kayttoa,
naista materiaaleista valmistetut tuet tulee paallystaa sopivalla kankaalla, esi-
merkiksi puuvillatrikoolla.

7 Yhteenveto

Henkilokohtaisella tasolla tunnen syvaa kiitollisuutta siita, etta saamelaismuseo
Siida uskoi huivit konservoitaviksi tahan opinnaytetydhon. Uskon ja toivon, etta
huivit palatessaan museon kokoelmaan viela sailyvat kauan, osaltaan lisaa-
massa kavijoiden tietoisuutta kasitdiden katkemista merkityksista. Olen opin-
naytetyon myota oppinut paljon uutta saamelaisuudesta. Ehka opeista suurin on

se, miten paljon opittavaa viela jaa.

Tekstiilit antavat ainutlaatuisen ikkunan historiaan ja kulttuuriin. Usein niissa ki-
teytyy materiaalisten ja hengellisten merkitysten rajapinta, oli kyseessa sitten
rukousmatto, kuninkaan viitta tai saamelainen morsiussilkki. Toisaalta ne voivat
olla esteettisesti kauniita, koristeellisia ja saavuttamattomia, toisaalta tuntua
pehmeilta iholla ja lammittaa kylmassa. Ne voivat myds kertoa paljon kantajis-

taan tai historian tapahtumista.

Saamelaisten huiveissa on selvasti Iasna tama arvojen ja merkitysten moniulot-
teisuus. Valtioiden harjoittama sulauttamispolitikka yhdistettyna tiettyjen kulttuu-

rillisesti merkityksellisten esineiden ja symbolien kieltamiseen, on vaistamatta
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vaikuttanut esineiden arvoihin ja merkityksiin - oletettavasti niin yksildiden kuin
yhteisojenkin tasolla. Nyt kun saamelaisten kasitoita kohtaan taas suhtaudutaan
kiinnostuneemmin ja kunnioittavammin, on syyta ottaa huomioon niiden synnyt-
tamat, mahdollisesti ristiriitaisetkin mielleyhtymat. On mittaamattoman arvo-
kasta, ettd saamelainen tanaan voi pukeutua saamenpukuunsa ja ilmaista saa-
melaisuuttaan vapaasti. Kuitenkin on samalla ymmarrettavaa, mikali joku as-
sosioi ennen kielletyn esineen tai symbolin muistikuvaan sorrosta. Niin myontei-
seen tunteeseen ja merkitykseen voi sekoittua myos surua, katkeruutta ja jopa
vihaa. Nama mahdolliset merkitykset on pyrittava konservoinnissakin ottamaan
huomioon, vaikkei niitd kaikkia ennestaan tuntisikaan. Toisen kulttuuriin kajoa-
minen (tata konservointi vaistamatta kirjaimellisesti usein on) tulee tehda noy-

rasti ja kunnioittaen, etenkin kun historiaan liittyy kyseisen kulttuurin sortamista.

ltse konservointi sujui pitkalti odotusten mukaan. Huivin 1 kohdalla reikia ei
enaa kokonaiskuvassa erota, vaan taideparsittujen kohtien I6ytaminen vaatii pe-
rusteellisemman tarkastelun. Huivi 2 vaaleni ja suoristui kauttaaltaan, mutta sii-
hen jai kasittelyn jalkeenkin nakyvia kosteustahroja. Naita olisi ehka voitu paik-
kakohtaisesti kasitella yha vahvemmalla liuoksella. Huivista konservoinnin jal-
keen otetussa valokuvassa kuitenkin nakyy, etta 0,32% kaliumboorihydridi-ka-
sittely jatti tietyssa valossa nakyvan, kasitellyn kohdan ja muun huivin (Melinex-
muovilla rajattu) valiin vaalean rajapinnan, jossa kasitelty alue on aavistuksen
muuta huivia vaaleampi. Tata ei muussa valossa silmamaaraisesti erota, mutta
se herattaa kysymyksen, olisiko vahvemmalla boorihydridiliuoksella kasittely sit-
tenkaan ollut suositeltavaa. Mikali huiville jatkossa tehdaan konservointitoimen-
piteita, olisi tama asia hyva huomioida. Huivin 3 konservointi ei valitettavasti ta-
man opinnaytetyon puitteissa ehtinyt valmistua. Se kuitenkin aiotaan suorittaa

suunnitelman mukaan, ennen huivin palauttamista saamelaismuseo Siidaan.

Haluan viela kerran esittda syvan kiitoksen saamelaismuseo Siidalle, erityisesti
Marjo-Riitta Rantamaelle ja Anni Guttornille, avusta, yhteistyosta ja karsivalli-
syydesta. Lammin kiitos myos saamelaisalueen koulutuskeskuksen Anniina Tu-
ruselle tiedonjakamisesta ja tiedonkeruun helpottamisesta. Lopuksi haluan Kkiit-

taa opinnaytetyon ohjaajia Anna Hakaria, Kirsi Perkiomakea ja Leena Niirasta



hyvasta ja huolellisesta ohjauksesta ja lukemattomista neuvoista, niin kielelli-

sista, aineellisista kuin filosofisemmistakin.
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Kuvat huivista 1 ennen konservointia
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Kuva 20. Huivi 1 edesta ennen konservointia.
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Kuva 21. Huivi 1 takaa ennen konservointia.
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Kuvat huivista 2 ennen konservointia

Kuva 22. Huivi 2 edesta ennen konservointia.
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Kuva 23. Huivi 2 takaa ennen konservointia.
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Kuvat huivista 3 ennen konservointia

Kuva 24. Huivi 3 edesta ennen konservointia.
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Kuva 25. Huivi 3 takaa ennen konservointia.
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Vauriokartta ja mitat huivista 1
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Kuva 26. Vauriokartta huivista 1. Ei mittakaavassa.
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Vauriokartta ja mitat huivista 2
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Kuva 27. Vauriokartta huivista 2. Ei mittakaavassa.
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Vauriokartta ja mitat huivista 3

A

% Viri haalistuma

+ Irronnut hapsu

Kuva 28. Vauriokartta huivista 3. Ei mittakaavassa.



Varjayslomakkeet huiville 1

1. Beige 2. Beige Paivamaara
Liuos | Virin voimakkuus% 0,11% 0,17% Kevit 2021
% (C) | Viriaine- ja numero % ml % ml Konservaattori
0,2 GELB 2R 0,06 03 0,09 0,45 Laura Pardo
0,2 BRAUN G 0,03 0,15 0,04 023 Viiriaine
02 | GRAUG 002 Jo.1 003 o1z Lanaset
Materiaali
Villa (lanka)
% (C) | Apuaineet % ml % ml
1 etikkahappo 1,5 L5 1,5 1,5 Kankaan paino
1 natriumasetaatti 1 1 1 1 lg
10 glaubersuola 1 0,1 1 0,1 Liemisuhde
1 albegal set 1 1 1 1 1:40
Nesteen maéra
Viri- ja apuaineiden méara
(ml) 4,16 445 40 ml
Vesimiiiri (ml) 35,84 35,55 FSlkaSmely
% (C) | Jilkikisittely % ml % ml
Viitetiedot
Huomioitavaa

Taulukko 5. Varjayslomake huivin 1 vaalealle langalle.
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1. Turkoosi a 2. Turkoosi b 3. Turkoosi ¢ 4. Turkoosi d Péivimadrd
Liuos | Virin voimakkuus% 0,75% 0,3% 0,4% 0,4% Kevit 2021
% (C) | Viriaine- ja numero % ml % ml % ml % ml Konservaattori
02 | BLAU5G 0375 | 1875 | | 045|075 02 1 015 |o7s Laura Pardo
02 | SCHWARTZB 0375 | 1875 0.1 0.5 Vériaine
0.2 | BRAUN G 0,15 0,75 0,2 1 0,15 0,75 Lanaset
02 BRAUN B Materiaali
Villa (lanka)
% (C) | Apuaineet % ml % ml %o ml % ml
1 etikkahappo 1,5 1,5 1,5 1,5 1,5 1,5 1,5 15 Kankaan paino
1 natriumasetaatti 1 1 1 1 1 1 1 1 Ig
10 laubersuola 1 0,1 1 0,1 1 0,1 1 0,1 Liemisuhde
1 albegal set 1 1 1 1 1 1 1 1 1:50
Nesteen maard
X:lilr)l ja apuaineiden maara 235 5 s y Soml
Vesiméira (ml) 42,65 449 444 44.4 Fsikésittely
% (C) | Jélkikasittely % ml % ml % ml % ml

Viitetiedot
Huomioitavaa

Taulukko 6. Varjayslomake huivin 1 vaalealle ja tummalle siniselle langalle.
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1. Punainen 2. Vihred 3. Ruskean musta 4. Musta Péivimadrd
Liuos | Virin voimakkuus% 2% 2% 3% 39 Kevit 2021
% (C) | Viriaine- ja numero % ml % ml % ml % ml Konservaattori
0,2 ROT 2B 2,0 10 Laura Pardo
02 | GELB2R 0,8 4 Viiriaine
0.2 BLAU 5G 1,2 6 Lanaset
0.2 SCHWARZ B ) 10 3 15 Materiaali
02 | BRAUNB 1 5
Villa (lanka)
% (C) | Apuaineet % ml o ml o ml % ml
1 etikkahappo 1.5 15 1,5 15 1,5 1,5 1,5 15 Kankaan paino
1 natriumasetaatti 1 1 1 1 1 1 1 1 lg
10 | glaubersuola 1 0,1 1 0,1 1 0,1 1 0.1 Liemisuhde
1 albegal set 1 1 1 1 1 1 1 1 1:50
Nesteen madra
Viri- ja apuaineiden méaara
(ml) 136 136 186 18,6 ol
Vesiméiri (ml) 36,4 36,4 31,4 314 Esikasittely
% (C) | Jilkikisittely % ml % ml % ml % ml
Viitetiedot
Huomioitavaa

Taulukko 7. Varjayslomake huivin 1 punaiselle, vihrealle ja mustalle langalle.
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VIS- mittaukset huivista 2

ja-Target1 (26.3.2021 10.29

Kuva 29. Tekstiilin pohja vari ennen konservointia.

.vika.Target1 (12.5.2021 9.

Kuva 30. Tekstiilin pohja vari konservoinnin jalkeen
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2-Target3 (26.3.2021 11.18

Kuva 31. Tekstiilissa esiintyva tahra ennen konservointia.

.vika.Target3 (12.5.2021 9.4

Kuva 32. Tekstiilissa esiintyva tahra konservoinnin jalkeen.
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FTIR- mittaukset huivista 2 ja 3
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puuvillaan. Vaalean harmaa kayra on huivi 3, vihred kayra on huivi 2, punainen kayra on vis-

Kuva 33. Huivi 2 ja 3 otettujen naytteiden FTIR-spektrin vertailu viskoosiin seka merseroituun
koosi ja tumman harmaa kayra merseroitu puuvilla.
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Kuvat huivista 1 konservoinnin jalkeen
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Kuva 34. Huivi 1 edesta konservoinnin jalkeen.
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Kuva 35. Huivi 1 takaa konservoinnin jalkeen.
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Kuva 36. Huivi 2 edesta konservoinnin jalkeen.
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Kuva 37. Huivi 1 takaa konservoinnin jalkeen
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Huivin 3 konservointikertomusta

Huivin pinta puhdistettiin polysta ja likapartikkeleista vahaisella imuteholla imu-
roiden, molemmin puolin. Imurointi suoritettiin verkkokehyksen lapi, jottei imuri

tai sen imuteho vaurioittaisi kangasta.

Varitahrojen poistoa varten kaytettiin ensin 0,16 % kaliumboorihydridiliuosta
(KBH4) ja kasittely tehtiin alipainepoyta kayttéaen. Liuoksen annettiin vaikuttaa n.
5 minuuttia. Vihreat tahrat vaalenivat, mutta lilat eivat. Naiden poistoa varten
valmistettiin 0,32 % kaliumboorihydridiliuos, jota testattiin tekstiilista otettuihin
keltaisiin seka liloihin kuitunaytteisiin. Varit eivat haalenneet testissa.

Varitahrasta riippuen kaytettiin alipainepdydalla paikkakohtaisesti eri liuosvah-
vuuksia. Jokaista tahraa kasiteltiin kaliumboorihydridiliuoksessa melinex-kelmun
alla n. 3-5 minuutin ajan, minka jalkeen kohdat huuhdeltiin pipetoiden runsaalla
vesihanavedelld, ja sen jalkeen viela deionisoidulla vedella.

Likatahrojen kasittelyssa aiotaan myos edeta suunnitelmien mukaisesti, mutta

tahan kuvaukseen dokumentointi ei ehtinyt mukaan.

Kuva 38 ja 39. Ennen ja jalkeen varitahran kasittelyn kaliumboorihydridiliuok-

sella.



