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Opinnaytety® on tehty Lehto — Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry:n tilauksesta. Sen
paamaarana on uudistaa tai uudelleen suunnitella yhdistyksen tunnus. Suunnitteluty6 teh-
daan asiakaslahtdisesti, nojautuen taustatarkastelun kaytanndllisista ja teoreettisista me-
todeista saatuihin ideoihin.

Teoriaosuudessa esitelladn symbolien ja likemerkkien historiaa, asiantuntijan suunnitte-
luohjeita sekd maailma josta Lehto ry:n tunnus tulee. Lisdinformaatiota tunnuksen symbo-
likan suunnittelulle haetaan niin kutsun Elaman puun myytistd, sen vanhoista ja nykypai-
van representaatioista. Kaytannollisempid suuntaviivoja uuden tunnuksen olomuodolle
antavat asiakkaalle raataldidyn mielipidekyselyn ja —keskustelufoorumin kautta saadut
mielipiteet. Toiminnallisessa osuudessa esitelladn keréatystd aineistosta inspiraationsa
saanutta tunnuksensuunnitteluprosessia, jossa Lehto ry, sen hallitus ja jasenet ovat olleet
alusta loppuun asti mukana kommentoimassa ja ideoimassa. Teemaksi nostetaan yhteis-
tyd asiakkaan kanssa ja sen vaikutus suunnittelijan tydhon. Lopuksi arvioidaan valmistu-
neita tunnuksia kaytettyjen metodien valossa.

Opinnaytetydn lopputuloksena, uusien tunnusvaihtoehtojen liséksi, se esittelee ja arvioi
nipun erilaisia mahdollisuuksia l&ahestya tunnusta ja sen suunnittelua. Symbolien historian
sekad esimerkinomaisen Elaman puu -myytin avaaminen tuo humaanin nakokulman vies-
tinnéan kentélle merkkien ja teemojen kayton taustasta. Mielipidekysely ja —foorumi havain-
nollistavat kaytanndllisen tavan olla yhteydessa asiakkaaseen, jonka lisaksi kollektiivinen
tapa tehda suunnittelupaatoksia Facebookin keskusteluryhman kautta osoittautuu positiivi-
sesti toimivaksi graafisen suunnittelun metodiksi.
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process, in which Lehto’s board and members have come along commenting and giving
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laboration with the client and how it effects the designer's work. In the end the final logos
get their evaluation in the light of the used methods.

In addition to the new logos, the outcome of the thesis is presenting and evaluating differ-
ent approaches to experiencing a logo and designing it. Opening the history of symbols
and the Tree of life —-myth as an example brings a humane perspective in the field of com-
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1 JOHDANTO

Opinnaytety6ni aihe pohjautuu Lehto - Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry:n
minulle tekem&an tilaukseen alkuvuodesta 2012 suunnitella heille uusi tunnus. Tein
alustavaa tarkastelua kevaalla 2012 harjoitusseminaarin puitteissa muunmaalaisten
pakana- ja luonnonuskontojen yhteis6jen tunnuksista ja huomasin yhdeksi yhdistavaksi
teemaksi useita kertoja nousevan niin kutsutun Elaman puun, symbolin joka on levinnyt
monien kulttuurien myytteihin. Kiinnostuin tasté ilmidsta ja halusin tarkastella sen juuria
seka yhtymakohtia nykypéaivan visuaaliseen kulttuuriin. Ta&mé&n taustatarkastelun lisaksi
halusin nostaa kaytanndllisempia lahtékohtia tunnussuunnittelun tueksi - téllaisiksi vali-
koitui Lehto ry:n jasenille raataloity mielipidekysely seka asiakkaani ideasta Faceboo-
kiin perustettu tunnuksensuunnitteluryhmd, joissa molemmissa kaytiin lapi yhdistyk-
seen ja sen tulevaan tunnukseen liittyvid visuaalisia mielikuvia. Naiden lahestymistapo-
jen kokeilun, esittelyn ja arvioinnin lisaksi k&yn opinnaytetyoni toiminnallisemmassa
osuudessa lapi tunnuksen suunnittelua prosessina seka erityisesti tilaajan osuutta sen
eri vaiheissa. Selvitdin myos lyhyesti symbolin ja likemerkkien merkityksen kehitysta
kulttuurissamme, sekd muutaman graafikon hyvéksi havaitsemiani teorioita liittyen hy-
vaan tunnussuunnitteluun seké visuaalisen identiteetin maarittamiseen. Lopuksi esitte-
len valmiit tunnukset ja pohdin niiden evoluutiota aiheesta, eri lahestymistapojen kautta
valmiiksi toiksi. Tutkimuskysymykseksi nousee "Kuinka suunnitella tunnus aatteelliselle
jarjestdlle, yhteistydssa tilaajan kanssa ja kayttaen apuna temaattista sekd kaytanndl-

lista taustatarkastelua?”

Lehto — Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry on oman maarittelynsa mukaan

kaikille Suomessa asuville luonnonuskovaisille ja luonnonuskonnoista kiinnostu-
neille tarkoitettu [--] yhdistys, jonka tarkoituksena on parantaa luonnonuskontojen
tuntemusta seka yhteiskunnallista asemaa Suomessa. Lehto toimii my6s yhdis-
tavana tekijana erilaisten luonnonuskontojen harjoittajien valilla seka tukee luon-
toa kunnioittavaa elamantapaa. (Lehto-ry.org 2012%))

Luonnonuskonnoiksi voidaan maaritelld eldamaa juhlistavat, omaan kokemukseen pe-
rustuvat uskonnot ja eldamantavat. Puhutaan myds uuspakanismista, jossa tietoisesti

rekonstruoidaan vanhoja pakana- ja muinaisuskontoja.

Suurimpana yhteisena tekijana eri luonnonuskonnoilla on kunnioitus luontoa ja
sen kiertokulkua kohtaan. [--] Luonnonuskonnoille on ominaista pyrkimys tasa-
painoon. Luonnonuskonnoiksi voidaan luokitella esim. asatru, wicca, suomenus-
ko, druidismi ja shamanismi, seka lukuisat kansanuskonnot eri puolilla maailmaa.
(Lehto-ry.org 2012°)



Kysyessani Lehto ry:Iltd mahdollista opinndytetydaihetta vuoden 2012 alussa, hallituk-
sen ensimmainen ja ainoaksi jdanyt ehdotus oli suunnitella heille kauan kaivattu uusi
tunnus. Alkuperédinen logo on vuodelta 1998 ja se on kaytdnnossa jaanyt kokonaan
pois kaytosta. Talla hetkella Lehdon toimitus on eri yhteyksissa kayttanyt muutamaa
kirjoitusasu-versioita Lehto -sanasta, mutta mitddn yhtenaistd ohjeistusta ei ole kos-
kaan tehty. Avaan tarkemmin asiakkaani tarpeita uuden tunnuksen suhteen luvussa
2.3.

Aloitan opinnaytetyoni luvussa kaksi kaymalla lapi ajatuksia symbolijarjestelmén histo-
riasta, sen pohjalta syntyneiden tunnusten ja liikemerkkien olemuksesta seka niiden
merkityksesta yhteiskunnassamme. Esittelen tunnussuunnittelun vaiheita Gregory
Thomasin mukaan ja pohdin miten jarjestdlle suunniteltava tunnus eroaa kaupallisista
tunnuksista. Kerron myo6s asiakkaani tarpeista uuden tunnuksen suhteen seka avaan

hiukan luonnonuskontojen yhdistysten visuaalista maailmaa.

Luvussa kolme sukellan taustatarkasteluun, joka jakautuu kahteen hyvin erilaiseen,
mutta toisiaan taydentdvaan osioon: ensiksi selvitan Elaman puu -myyttia tietokirjalli-
suutta ja taidetta apunani kayttden. Esitan sen ilmenemismuotoja eri kulttuureissa seka
kayn lapi puu-symbolin evoluutiota arkaaisesta digitaaliseen aikaan, yhdistamalla sen
ilmion& nykypaivan tunnusesimerkkeihin. Esittelen myds lehdon tematiikkaa ja historiaa
pyhana paikkana. Taustakartoituksen toinen osa (Luku 3.2) liittyy k&ytannollisesti asi-
akkaani odotuksiin ja ajatuksiin siitd minkalaista tunnusta he odottavat. Tarkeimpéna
osuutena on laatimani kysely jarjeston identiteettid seké tulevaa tunnusta koskevista
visioista, johon Lehdon hallitus, aktiivijdsenet ja muut kiinnostuneet vastasivat (Liite 2).
Kysymysten ja vastausten esittelyn jalkeen kerron kyselya tukemaan perustetusta Fa-

cebook-ryhmasta ja sen puitteissa kaydysta keskustelusta.

Luvussa nelja pohdin Elaman puu -taustainformaation mahdollista vaikutusta Lehto
ry:n tulevaan tunnukseen seka kokoan yhteen yhdistysten jasenilta kyselylla ja keskus-
telulla saamani ajatukset ja ideat. Viimeiseksi kokoavaksi taustatarkastelumetodiksi
tuon dosentti Tapani Huovilan mukaan tehdyn identiteettitarkastelun, jonka toteutin
yhdessa Lehto ry:n puheenjohtajan kanssa. Koostan kaikki ker&&mani tiedot yhteen
tunnuksensuunnitteluprosessia varten inspiroiviksi ja kokeilemisen arvoisiksi konsep-

teiksi.



Viidennen luvun prosessiosuudessa kayn lapi tunnuksen suunnittelua seké yhteydenpi-
toa Lehto ry:n puheenjohtajaan seka jaseniin tilaajan ominaisuudessa, kronologisessa
jarjestyksessa. Aloitan ensimmaisesta tapaamisesta, jatkan tunnusluonnoksiin, paatok-
siin, henkilokohtaisiin ajatuksiini sek& p&adyn lopulliseen tyéhon johtaneihin valintoihin,
joihin antoivat tarkeitéd mielipiteitaan erityisesti Facebook-ryhméan keskustelijat. Esitan
tyoni jatkumona taustatarkastelusta kerddmastani aineistosta, jonka pohjalta on tehty
suurin osa suunnittelun valinnoista. Viimeiseksi esittelen valmiit tunnukset, oman arvi-

ointini seké& suunnittelutydssa kayttamieni metodien hyvat ja huonot puolet.

Paneudun opinnaytteessani tunnuksensuunnittelun eri taustavaiheisiin esimerkinomai-
sina keinoina lahestya graafisen alan ongelmaa. Yhteydenpidosta tilaajan kanssa ker-
ron omakohtaisesti ja kokeilen muiden mielipiteiden kayttamista apuna suunnittelu-
tyon jokaisessa vaiheessa, mielipidekyselyn sekd Facebook-ryhmén reaaliaikaisen
ja demokraattisen tydkalun kautta. Lahdekirjallisuutena olen kayttanyt sanakirjoja,
graafisen suunnittelun oppaita ja -hakuteoksia, 1800-luvun antropologista tutkielmaa,
valokuva- ja taidekirjoja seka filosofista kulttuurihistorian teosta. Opinnaytetydni antaa
omanlaisensa, ei kaikenkattavia mutta esimerkinomaiset vastaukst suunnittelutyén
kysymyksiin, erilaisista teoreettisista ja kaytanndllisistd nakdkulmista: Mika logo tai tun-
nus on? Misté tulevat niissa kaytetyt symbolit? Kuinka suunnitella toimiva tunnus? Mi-
ten temaattinen taustatieto voi auttaa sen hahmottamisessa? Miten yhteistn identitee-
tin maaritteleminen on yhteydessa tunnuksen suunnitteluun Miten kyselylla voi kartoit-
taa tilaajan ajatuksia? Miten tiivis yhteydenpito tilaajaan vaikuttaa lopulliseen tyéhén?

Kuinka tehda suunnitteluty6ta kollektiivisesti reaaliajassa?

Suuntaan tyoni graafisen kentan toimijoille ja opiskelijoille, seka tietenkin tilaajalle ja
itselleni. Uskon ettd muut opiskelijat voivat saada hyvaa esimerkkia prosessistani, siitéa
ettd tunnusten suunnittelu ei ole yksindisen suden ty6ta, vaan siind on mukana monta
kerroksellista toimijaa ja todellisuutta, joskus jopa suuri joukko paattdjia. Haluan myds
auttavien graafisen suunnittelun teorioiden lisaksi tuoda esille erilaisen nakdkulman
historiallisesta ja symbolisesta kontekstista ja taten muistuttaa viestinnan alan ihmisia
siitd, ettd heidan kayttdmanséa kuvat ja teemat saattavat tulla jostakin hyvin kaukaa.
Tarkeimp&né tavoitteena tietenkin on, ettd Lehto ry saa toivomansa tunnuksen ja on

tyytyvainen lopputulokseen.



2 TUNNUKSEN OLEMUKSESTA JA LEHDON TAPAUS

Logo on lyhentyma sanasta logotyyppi ja se tarkoittaa yrityksen nimen Kkirjoitusasua,
joka voi perustua esimerkiksi olemassa olevaan kirjasintyyppiin. Liikemerkki taas on
tunnuksen kuvallinen osa, usein yksinkertainen muoto tai tyylitelty symboli. Yhteisén
tunnuksena voidaan kayttad pelkkaa logotyyppia, likemerkin ja logon yhdistelmaa tai
naiden erilaisia valimuotoja. (Pohjola 2003, 128.) Yleiskielessa sanaa logo kaytetaan
usein korvaamaan nama kaikki. Tassa opinnaytetydssa puhun tunnuksesta tarkoittaes-
sani Lehdolle suunnittelussa olevaa kirjoitusasua sekd mahdollista merkkia ja logosta
kun kyseessa on pelkké Lehto -tekstityyppi tai vanha logo.

Tassa luvussa tuon esille ajatuksia symboleista ja siitd kuinka liikemerkit ovat historian
saatossa syntyneet niiden pohjalta. Kéayn lapi tunnuksen suunnittelua teoriassa ja poh-
din miten voittoa tuottamattoman jarjestdon ja yrityksen tunnukset eroavat toisistaan
seka sitd miten ryhmaidentiteetti ja symbolit nivoutuvat yhteen. Lopuksi esittelen Lehto
- Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry:n tarpeet uudelle tunnukselle sekd avaan

hiukan luonnonuskovien yhteiséjen visuaalista maailmaa.

2.1 Symbolit - merkkijarjestelma sisaltamme

Wikipedian (2012) mukaan symboli (tunnuskuva, vertauskuva, merkki, tuntomerkki,
tunnusmerkki) on merkki, joka edustaa jotakin asiaa. Yleensa merkin ja merkityn valilla
on vain sopimuksenvarainen yhteys: esimerkiksi lippu voi edustaa tiettya valtiota. Mo-
net edelleen kaytdssa olevat symbolit ovat peréisin kaukaisilta ajoilta ja niiden alkupera
on haipynyt esihistoriaan. (Wikipedia 2012.) Tallaiset merkit, kuten risti tai pentagram-

mi, ovat universaaliudessaan edelleen yha yhta ajankohtaisia, vaikkakin niiden tarkka

merkitys on historian saatossa saattanut muuttua.

"Koska elaman mysteerit eivat tosiasiassa ole selvitettdvissa, me kasittelemme niita
symbolien kielen avulla” (Bruce-Mitford 1996, 6). Ymparistdssamme ja sisdllamme,
mielen uumenissa on paljon sellaista, jonka tarkoitus ei tule selkedna paivatajuntaam-
me. Naita prosesseja tai olemuksia ovat tuoneet yleiseen tietoisuuteen esimerkiksi mo-
nien kulttuurien shamaanit kertomuksissaan alitajunnan matkoistaan. Nain syvimmat
tietomme ovat mukautuneet aikojen saatossa tarinoiksi, kuten Kalevala tai muotoutu-

neet tarkoituksellisiksi symboleiksi.


http://fi.wikipedia.org/wiki/Symboli.%29

Nykyaikaisen symboliteorian pioneerina pidetdan Itdvaltalaista Carl Gustav Jungia
(s.1875), joka analysoi potilaidensa normaaleja, neuroottisia ja psykoottisiakin unia ja
[Bysi niista toistuvia universaaleja symboleja. Han 16ysi my6s monia yhtenaisyyksia
idan ja lannen uskontojen, myyttien ja legendojen valilla — n&in paatyen lopputulokseen
etta joillakin symboleilla on universaalit merkitykset ja ettd symboliikkka on tarkeassa
roolissa psyykkisissa prosesseissa, jotka ovat lasna kaikissa ihmisen ajattelun tasoissa

seka kokemuksissa. (Fontana 1993, 11.)

Symbologi David Fontanan (1993) mukaan Jungin teoria menee vain puoleen valiin
symbolien avaamisessa, silla sama asia voi saada ihan erilaisia konnotaatioita eri kult-
tuureissa. Esimerkiksi pullea maha lannessa viittaa ylensytmiseen kun taas idassa se
on yhdistetty viisauteen ja tietoon. Tutkijan mielesta tama selittyy silla ettd yhteiset
symbolimme ovat aina alttiita jokaisen nakijan luovuuden rajoituksille. Tahan on myds
vaikuttanut erilaiset ilmastot sekd mythemmin niihin muodostuneet kulttuurit seka tie-
tenkin eri aikakaudet. (Fontana, 1993, 18.)

Symbolien merkitykset usein akkumuloituvat eli kasaantuvat hitaasti ajan myo6té, ne
myds lahtevat eri teille, kertaantuvat ja palaavat joskus takaisin perinteiseen tarkoituk-
seensa — mutta jotkin symbolit, joita Jung kutsuu arkkityypeiksi, ovat niin universaalisen
merkityksellisia etta niiden merkitys pysyttelee ldhes samana tai ne vaihtelevat hyvin
pienessa viitekehyksessa. (Fontana, 1993, 21.) Tallaiseksi voisi mainita esimerkiksi
auringon, joka on aina symboloinut valoa, lampda ja hedelmallisyytta.

Toisaalta aikojen saatossa symbolien merkitykset muuttuvat — ne rationalisoidaan tai
puhdistetaan syvimmista merkityksistdan. Esimerkiksi nykypaivaiset yrityksen tunnuk-
set saattavat kantaa vanhaa symboliikkaa, jonka voima on kuitenkin jokapaivaisessa
kaytdssaan haalistunut: symbolin alkuperdaista tarkoitusta ei endéa ajatella. (Fontana,
1993, 19.) Alla on esimerkkind Vakuutusyhti6 Pohjolan vanha liikemerkki (Kuvio 1),
joka esittdd karhun tassua ja taten liittéd itseensa symbolisesti suuren voiman ja histo-
riallisen palvontakultin — kuitenkaan suurin osa sen nakijoista tai kayttajista eivat ajatte-

le karhua tai siihen liittyvaa mytologiaa.

Kuvio 1. Pohjolan vanha liikkemerkki suunniteltin vuonna 1979 ja jai vahitellen pois kaytosta
2000-luvun alussa.



Nyky-yhteiskunnassa logo ja liikemerkki ovat arkipéivaad ihmisille; niita tulvii silmailta-
vaksi minne menemmekin. Tottuneet kuluttajat tuntenevat suuria maarid symboleja
seka merkkeja, jotka liittyvat jarjestoihin, yrityksiin, brandeihin ja kampanjoihin. Taita-
vasti suunnitellut merkit ovat mieleenpainuvia ja tehokkaita, eik& vahiten sen takia etta
niiden muotokieli on usein universaalia, kuten edelld esitin ja ne muistuttavat meita
jostain meissa itsessdmme. Gregory Thomas kertoo etta likemerkit ovat esihistorialli-
sia: ne aloittavat henkilon tai ryhman uskomusten symbolina ja kehittyvéat sosiaalisessa
kommunikaatiossa sekd halusta identifioitua tiettyihin totuuksiin (Thomas 2000, 9).
Tunnukset ovat siis aina yhdistaneet ihmisia ja ollessaan samalla vahvoja mielenilma-

uksia jonkin asian puolesta, ne ovat myos toimineet ryhmien visuaalisena erottajana.

Jungin arkkityyppeja yksinkertaisemmin, ihmiset kautta aikojen ovat yhdistaneet joita-
kin geometrisia perusmuotoja tiettyihin arvoihin. Esimerkiksi tyhjd ympyra tai rengas on
litetty ideaan jatkuvuudesta, universumista ja jumalasta, kun taas nelid on yhdistetty
maahan, materiaan ja jarjestykseen (Thomas 2000, 9-10.) limennettyina alkuperéais-
kansojen taiteessa nadma olivat ihmisen ensimmaisia yrityksia kommunikoida ei-

verbaalisesti.

Historian saatossa symbolit kehittyivat ja niitd kaytettiin milloin rahoissa, vaakunoissa,
vesileimoissa tai henkilokohtaisina puumerkkeind. 1900-luvulle tultaessa, graafisen
taiteen muuttuessa yha enemman mainosmaiseksi, myds tuotemerkkien suunnittelu
lahti kehittym&an uusia uria, omaksi graafisen suunnittelun muodokseen. Monet suuret
yritykset alkoivat omanlaisen symbolin tai merkin metsastyksessa brandaamaan omia
tuotteitaan ja pian valtiot pyydettin mukaan suojaamaan merkit tekijanoikeuksilla
(Thomas 2000, 11). Nykypaivana kaikki tuotteet, palvelut, ihmiset ja ilmi6t tuntuvat ole-

van brandattyja erilaisilla likemerkeilla ja ne kilpailevat tauotta huomiostamme.

2.2  Tunnuksen suunnittelusta

Hyva logo tai liikemerkki kestaa aikaa — siiné tiivistyy monimutkainen todellisuus yh-
teen, helposti ymmarrettdvaan lausuntoon (Dabner 2004, 160). On kuitenkin eri asia
kokea tunnus kuin suunnitella se — yleensa ne kaikkein yksinkertaisuudessaan oivalta-
vimmat ovatkin vieneet suunnittelijoiltaan kaikkein eniten aikaa. Ja kuten Jungin mu-
kaan esitin, kaikki visuaaliset merkit saattavat olla meille tuttuja primaarisella tasolla,

joten tunnusten suunnittelussa pitaisi kayttda aivojen ja kdden lisdksi myos luovaa in-



tuitiota. Graafikko David Dabner (2004, 160) kiteyttd&kin: suunnittelun pitaisi aina olla
totuudellista, yksinkertaista ja suoraa (Dabner 2004, 160).

Dabnerin (2004, 8-9) mukaan graafisessa suunnittelussa on kolme perusosaa: muoto,
vari ja konsepti. Samalla kun muoto méaérittelee sen milta jokin nayttaa, muun muassa
sen osien tasapainon ja harmonian, véri taas lisda moninaisuutta ja tunnelmaa pro-
vosoiden katsojan psykologisia ja tunnetasoisia reaktioita. Konsepti eli idea suunnitte-
lun takana taas on suunnittelijan lapikdyma ajatusprosessi, jossa han yrittdd loytaa
visuaalisen ratkaisun asiakkaan ongelmaan. llman toimivaa ajatustyéta myoskaan
muoto ja vari eivat saa suurta painoarvoa. (Dabner 2004, 8-9.) Asiakkaani Lehto
- Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry:n tapauksessa suunnittelu-ongelma on yksin-
kertaisesti luoda yhdistysta hyvin kuvaava tunnus. Haastetta tai toisaalta helppoutta
tyéhon tuo se, ettd ajatustyd tehdaan tiiviisti yhdessa lehtolaisten kanssa ja etta he
ovat osallisia lopullisen muodon ja varin valintaan. Esittelen yhteistytta asiakkaan

kanssa luvuissa 3.2 ja 5.

2.2.1 Hyvaa tunnussuunnittelua Gregory Thomasin mukaan

Seuraavassa kasittelen USA:laisen Gregory Thomasin, strategiseen brandaykseen
erikoistuneen graafisen suunnittelijan ja professorin, teorioita hyvasta tunnussuunnitte-
lusta. Ensimmaiseksi Thomas (2000, 16-17) jakaa suunnittelussa mahdollisesti kaytet-
tavat elementit lokeroihinsa, jolloin niitd on jokaista helpompi kasitelld omassa vaiku-

tuspiirissaan:

1. Viiva: tapa jolla viiva on piirretty voi nostattaa katsojassa erilaisia tuntemuksia.
Verrata voi esimerkiksi aggressiiviselta vaikuttavaa teravakulmaista viivaa ja
pehmedad, sensuellia pyoreahkoa viivaa.

2. Muoto: nelié on kaikkein stabiilein, sen jalkeen ympyra ja kolmio. Nelikulmiot ja
ellipsit ovat visuaalisesti dynaamisempia.

3. "Figure ground" (suom. taustan ja kuvion valinen aistimus-suhde): kuuluisin

esimerkki negatiivisen ja positiivisen tilan muodostamasta mentaalisesta pala-
pelistd on kuva kahdesta siluetista, joiden vélinen tila muodostaa maljakon. Fi-
gure ground on universaali tekniikka.

4. Kuviointi: kun tyéskentelee geometristen muotojen parissa on houkuttelevaa

jatkaa ajatusta ja luoda kuosi jostakin merkin osasta. Tama tekniikka voi olla



hyva brandayksessa, mutta likemerkissa se saattaa menettaa ainutlaatuisuu-
tensa.

5. Kirjainmuoto: kayttamalla tavallisia kirjaimia luovissa muodostelmissa voi hel-
posti ja tehokkaasti luoda hyvan pohjan liikemerkille.

6. Kontrasti: vaihtelu kirjainten muodoissa, paksuudessa ja koossa sanan sisalla
tai sanojen valilla voi auttaa luomaan hienoja merkityseroja.

7. Alue: valittu sanamuoto tai muotoilu voi l[6ytaa ymparistbnsa monin eri tavoin.
Esimerkiksi negatiivinen tai yli ladottu teksti kommunikoivat tilan kanssa omalla
tavallaan — ja onkin hyva ymmartaa ettd symbolia ympéardiva alue on yhta pal-
jon mukana kohteensa maarittamisessa.

8. Hahmotus: yksinkertaiset lineaariset ja geometrisen muodot voivat saada koko-
naan toisen merkityksen vain pienella muutoksella.

(Thomas 2000,16-17.)

Seuraavaksi Thomas (2000, 18) esittelee 10 kehityksen kriteeriadn menestyvan logon,

symbolin tai ikonin suunnittelussa:

1. Nakyvyys: erottuuko se joukosta tarjotakseen nopean ja muistiin jadvan tunnis-
tuksen?
Sovellutus: kuinka hyvin symbolia voi kayttaa eri kayttdsovelluksissa?
Erottuvuus: erottuuko sovellutus kilpailijoista?

Yksinkertaisuus/ Universaalisuus: onko symbolin konsepti helppo sisaistaa? On

hyva myds pitd& mielessa luettavuus eri kulttuureissa seka muistaa erilaiset us-
konnolliset ja kulttuurilliset konnotaatiot.
5. Henkilékohtaisuus: katsojan taytyisi saada pydritella merkkia hetken mieles-

saan ja ymmartdessaan sen viestin luoda siihen jonkintasoinen henkilékohtai-
nen yhteys.

6. Vari: on jarkevaa suunnitella kaikki ensin mustavalkoisena, mutta samalla pita-
en mielessa tulevat varilliset sovellukset.

7. Kuvaavuus: iimentadké symboli jollain tasolla yrityksen tai tuotteen luonnetta?

8. Ajattomuus: ennen ajateltiin ettd hyva likemerkki kestaisi viidestatoista kah-
teenkymmeneen vuoteen, nykyaan ilme-vaihdoksia tehdaan jopa viiden vuoden
valein. Siltikin on hyvé olla seuraamatta nykytrendeja, silla ne eivat kesté ikui-
sesti.

9. Modulaarisuus: mukautuuko merkki kaikkiin eri kayttotarkoituksiin? Jokaisen

elementin taytyy tydskennelld yhdessa muodostaakseen yhteisen aanen.



10. Pddoma: logon ika, kaytto ja tunnistettavuus ovat sen eteenpain kehittdmisen
kannalta tarkeimpia harkittavia asioita. Uudelleensuunnittelussa on tarke&a tie-
ta& mitd ja milloin uudistaa sekéa kuinka paljon arvoa nykyisella tunnuksella on.
(Thomas 2000, 18.)

Lopuksi Thomas (2000, 19) muistuttaa ettd kaikki merkit kuuluvat yhteen seuraavista

kategorioista:

1. Kuvaava merkki kayttaa visuaalista kuvastoa, joka ilmentaa yrityksen palvelua

tai tuotetta.

2. Symbolinen merkki vie kuvaavan merkin askeleen pidemmalle, sanatarkasti su-

lauttaen itseensa kuvaannollisen elementin, kertoakseen jotain abstraktia yri-
tyksen asemasta, tehtavasta tai etiikasta.

3. Typografinen merkki. Joskus kirjainmuotoja kaytetaan lahtdkohtana. Typografi-

nen lahestymistapa taytyy elavoitydkseen sisaltaa jonkinlaista sisallollista lisaa
tai graafista jarjestysta.
(Thomas 2000, 19.)

2.2.2 Jarjestdn tunnus ja ryhmaidentiteetti

Nahdakseni voidaan ajatella etta voittoa tuottamattomilla jarjestdilla on hyvin erilainen
lahtokohta ja mielenkiinto tunnustaan kohtaan kuin yrityksilla. Nain myds tunnussuun-
nittelua pitaa lahestya eri kantilta: yleensa yhdistyksilla on pienet resurssit ja tarkeam-
paa on ehkad nayttaa "omalta” kuin myyvaltd. Monet tahot tyytyvatkin suunnittelemaan
tunnuksensa itse, ilman ammattilaisen apua — tasta esimerkkina, joskaan ei huonoim-
masta paasta, on Lehdon vanha, kasin piirretty logo (Kuvio 3, s. 11). Edellisen luvun
ohjeiden jalkeen on mielestani tarkeda viela osoittaa milla tavalla jarjestdjen tunnukset
ja ryhmaidentiteetti eroavat yhteiskuntamme visuaalisessa kentassd. En kuitenkaan
Ioytanyt patevaa lahdeaineistoa tdhan tarkoitukseen, joten tdman luvun pééatelméat ovat

omiani.

Siin& missa suurimmat jarjestot toimivat kampanjoidensa ja imagonsa kanssa pitkalti
samoin tavoin kuin yritykset, ei pienimmilla jarjestdilla useinkaan ole tarvetta maailman-
laajuisesti tunnistettavaan ja erityiseen liikemerkkiin, vaan riittdé kun logo tai tunnus on

paikallisella tasolla tarpeeksi informatiivinen. Se ei kuitenkaan tarkoita sitd, ett niiden
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suunnittelun tarvitsisi olla huonoa, vaan uskon etta toimiva ja paikkaansa puolustava
tunnus auttaa mita tahansa yhdistysta tai kollektiivia nostamaan profiiliaan. Medialuku-
taitoisessa yhteiskunnassamme imagolla on paljon merkitysta.

Nykyaan monille esimerkiksi tietty vaatemerkki, sen kayttdminen ja nayttaminen raken-
taa identiteettid ja tuo tietynlaisen ryhmé&én kuuluvuuden tunteen. Samalla tavoin yhdis-
tysten jasenet saattavat kaivata heita yhdistavaa visuaalista elementtid, symbolia, varia
tai sanaa, jossa tiivistyy heidan ryhmansa identiteetti. Usein téllaisten ryhmien yhteen-
kuuluvuuden merkkina voidaan nahda yksinkertaisempi symboli, ehké viattomampi tai
perinteisempi kuin pitkélle jalostettu logo tai liikemerkki. Toisaalta yritykset kayttavat

monenlaisten ryhmien tunnustamia symboleita suruitta markkinoinnissaan.

Kun tunnuksessa on kaytetty universaalia symbolia tai merkkia se esiintyy helposti jon-
kin tasoisena mielenilmauksena ja kertoo taten sen valinneiden ihmisten arvoista ja
paamaaristd — ryhmaidentiteetista. Logot ja merkit ovat yleensa julkisia kaikille ja juuri
niiden asema yhteisessa kuvastossamme lataa kaytettyihin symboleihin voimaa, toi-
saalta vahvistaen ja joskus vahentden niiden suhdetta alkuperdiseen symbolin lahtee-
seen, kuten Pohjolan tapauksessa esitin, sivulla 5. Nain my6s ryhmaidentiteetit, jotka
esimerkiksi aatteellisten yhdistysten kohdalla voivat sisaltda jopa intiimeja arvoja, ovat

estradilla, kaikkien arvioitavina.

Kuten luvussa 2.1 kerroin, yleisimpien symbolien tai muotokielen voidaan ajatella ole-
van kaikuja meistéa kaikista, joten niiden arviointi lienee helppoa niiden nékijoille — yleis-
téen esimerkiksi pyoreat, lampimanvariset merkit viestivat pehmeydesta kun taas kyl-
mansavyiset, teravat merkit kovuudesta. N&ain voidaan tietoisesti tai tiedostamatta
muokata ryhmien julkisuuskuvaa ja sen aiheuttamaa reaktiota meissa. Esimerkkina

kaksi puoluesymbolia (Kuvio 2).

. ®0 ) )’

Kuvio 2. Kokoomuksen ja Sosiaalidemokraattisen puolueen valitsemat kukkasymbolit kertone-
vat jotakin puolueiden ajamien asioiden ja arvojen erilaisuudesta.
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2.3 Lehto ry ja uusi tunnus

Asiakkaani Lehto - Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry:n toimeksiannon mukaan
tarkoituksenani oli tehda 1-3 ehdotusta uudeksi tunnukseksi, joko uudistamalla vanhaa
logoa tai luomalla uutta. Tarkeimpana kriteerina he pitavat sen helppokayttoisyytta eri
formaateissa ja etta se toimisi varillisena ja mustavalkoisena tai olisi pelkastaan yksiva-
rinen. Lehto ry myods halusi jattaa veto-oikeuden itselleen siitd, ottavatko he jonkin eh-
dotuksista kayttoon vai eivat. Lopullinen paatds tehdaédn vuoden 2013 kevatkokouk-
sessa, joten taman opinnadytetyon puitteissa teen vain lopulliset ehdotukset. Lehdon
vanha, Mia Aarnion vuonna 1998 piirtdma logo (Kuvio 3) on jaanyt ajan saatossa pois
kaytosta, mutta se on edelleen virallisesti Lehto ry:n tunnus. Tekijansd mukaan sen
“idea oli tuoda eri puulajien lehtien kautta ajatus eri uskontojen harjoittajista, jotka mah-
tuvat kaikki Lehtoon”.

Kuvio 3. Keskellda on paakaytdssa ollut tunnus. Vasemmanpuoleinen tunnus auringon ja puoli-
kuiden kanssa on kaikkein ensimmainen Lehdolle tehty logo. Sen korvasi pian hie-
man yksinkertaisemmat vari- ja mustavalkoversiot.

Alkuperéinen logo on k&sin piirretty ja pieneen resoluutioon skannattu. Tarinan mukaan
se syntyi nopeasti kokoustauolla, kun yhdistyksella oli akuutti tarve saada oma kirjoi-
tusasu. Jpg-muodossaan ja koossa 3 x 7cm se ei ole tekniikaltaan enaa pitkdan aikaan
riittinyt monipuoliseen kayttéén. Sen sijaan nyt, vuoden 2012 lopussa, Lehdolla on
kaytdssa muutamia erilaisia kirjoitusasuja yhdistyksen nimesta, jotka ovat kaytdssa
muun muassa www-sivuilla, kayntikorteissa, jasenlehdessa ja t-paidassa (Kuvio 4),
mutta jadsenten suunnalta on tullut kritiikkia niiden epayhtenaisyydesta. Lisaksi kaytds-
sa on t-paita (Kuvio 5), jonka kuvan jotkut mieltdvat osaltaan Lehtoa maarittelevaksi

symboliksi.
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Kuvio 4. Lehdon eri kirjoitusasut vasemmalta lukien: jasenlehden etusivulla kaytetty jarjeston
koko nimen kirjoitusasu, t-paidan hihaan painettu teksti, kayntikortti ja www-sivuston
bannerissa kaytetty teksti.

Kuvio 5. Vuonna 2012 julkaistu Lehdon virallinen kuvituskuvallinen t-paita, jonka kuvassa yh-
distyy suurpuu lehtoineen seké Aiti maa.

Esittelen seuraavaksi tarkemmin uudelle tunnukselle maaritellyt tekniset tarpeet seka
avaan alkuasetelman elavoittamiseksi lehdon tematiikkaa ja luonnonuskontojen yhtei-
sojen visuaalista kenttaa. Myohemmin, viitatakseni edeltaneeseen ryhmaéidentiteetti-
kappaleeseen, luvussa 3 palaan kyselyn ja keskustelun avulla Lehdon jasenten ajatuk-
siin ja adjektiiveihin siitd, minkalaisen kollektiivin he muodostavat seka minkéalaisista

palasista heidan arvonsa ja ryhmaidentiteettinsd muodostuu.

2.3.1 Tunnuksen tekniset tarpeet

Lehto ry:n uutta logoa tai tunnusta on tarkoitus kayttaa jasenpostin, internetsivujen ja
jasenlehden lisdksi mahdollisissa tulevissa printtijulkaisuissa seké paljon toivotuissa t-
paidoissa, joissa olisi Lehto ry:n virallinen tunnus. Tunnus olisi siis hyva tehda vektori-
tiedostona, jotta sen kokoa voisi tarpeen mukaan muuttaa vaativampiakin julkaisuja
varten. Kaytetyt varit eivat saisi olla painoteknisesti ongelmallisia, jotta tunnuksen voisi
tarpeen vaatiessa tulostaa myds kotikonstein, kuten esimerkiksi kayntikortit on aikai-
semmin toteutettu. Mustavalkoista versiota ajatellen mahdollisten eri savyjen tulisi

myds erottua tarpeeksi toisistaan.
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Lehto - Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry:n pitkdn nimen vuoksi tarvitaan valitta-
vasta tunnuksesta ainakin muutama eri versio nimenkirjoitusasusta eri kayttotarkoituk-
siin. Olen hahmotellut mahdolliset versiot alla olevassa kuvassa (Kuvio 6). Vari-, mus-
tavalko- ja negatiiviversiot seka erikokoiset ja -muotoiset tiedostot valmiista tunnukses-
ta ovat yhta lailla kaikki tarpeellisia. Niiden lopullinen toteuttaminen kuitenkin rajautuu
taman opinnaytetyon ulkopuolelle, silla lopullista tunnusta ei ehdita valita ennen tyén

julkaisua.
Lc]‘\to Lc]ﬁt o Lelwto

Lc“\to 1°T‘ ‘ Lc]sto r]' ‘ Lclﬁto 1'1’

Lebco - Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry

Lebco - suomen luonnonuskontojen yhdistys ry

. Le“vto — Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry

Lebco - Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry

Kuvio 6. Erilaisia mahdollisia tunnusversioita

Kuvassa ylimmalla rivilla Lehdon kirjoitusasu ja mahdollinen merkki, jota yksinkertainen
ympyra tassa esittdd, muodostavat yhdistyksen perustunnuksen, jota voi kayttaa kai-
kissa yhteyksissa. Toisella rivilla on hieman muodollisempi tunnus, jossa symboli on
pienempi ja ry korostaa yhdistystd. Seuraavat kolme versiota allekkain ovat tarkoitetut
virallisempiin yhteyksiin, joissa yhdistyksen koko nimi tulee nakya. Viimeinen versio,
ilman symbolia on tarkoitettu lahinna virallisiin paperidokumentteihin. Lehdon fonttina
kaytin internetistd 16ytamaani Carolingia -fonttia, joka stimuloi vanhan logon Kkirjoi-
tusasua. Alimmaisissa tunnuksissa yhdistyksen nimen loppuosa on kirjoitettu Arialilla,

ehdottaen ettéa nimen kaksi osaa eivat valttamatta tule kirjoitetuksi samalla fontilla.
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2.3.2 Luonnonuskovien visuaalisesta maailmasta ja Lehto ry:n tunnuksen
symboliikan tutkimuksen tarpeet

Sanakirjan (Factum 4 Uusi tietosanakirja, 195) mukaan Lehto on

runsasravinteinen, maaperaltdan vain lievasti hapan kuusta ja lehtipuita kasvava
metsa, jossa ruohokasvit ovat aluskasveina vallitsevia. Lehdoissa on mineraali-
maan paalla tav. kasvijaanteistd koostunut tumma ja kuohkea ns. lehtomultaker-
ros; viljavin -> metsatyyppien paaryhmista. (Factum 4 Uusi tietosanakirja, 195.)

Tama maarittely ei kuitenkaan kerro mitaan siita, mita Lehto - Suomen luonnonuskon-
tojen yhdistys ry edustaa ja mihin sen jasenet uskovat. Jarjeston nimi valittiin sita pe-
rustettaessa vuonna 1998. Kysyessani perustajajaseneltd, alkuperaisen tunnuksenkin
suunnitelleelta Mia Aarniolta, ei han muistanut nimen valintaan johtaneista syista muita
kuin sen, etta sen haluttiin olevan luontoaiheinen seka selkedasti erottuvan pelkkien
Wiccojen yhdistyksista. Han myds mainitsi, ettd pakana -sanan kayttamista haluttiin
valttad, koska oli kuultu, ettei se menisi Suomen yhdistysrekisterissa lapi. llmeista on

ettd nimi viittaa Suomen muinaisuskoon liittyviin pyhiin lehtoihin (Luku 3.1.3).

Lehto - Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry tulee tulevalla tunnuksella nivoutumaan
osaksi pakana- ja luonnonuskontojen yhdistysten visuaalista maailmaa, joten néen
tarpeelliseksi avata sitd tassa lyhyesti. Harjoitusopinnaytetytssani kevaalla 2012 tein
otannan 39 helpoiten I6ydettavissé olevasta, eri luonnonuskontojen haaroja yhdistavien
jarjestdjen tunnuksista (Liite 1), [Ahinn&a englanninkielisilté alueilta. Tarkastelemani tun-
nukset toivat esille muutamia selkeita visuaalisia teemoja, jotka havainnollistavat nai-
den yhdistysten jasenten maailmankuvaa. Opinndytetyoni aihetta inspiroineesta suu-
resta maarasta puu-symboleja olen koostanut esimerkkeja alle (Kuvio 7). Puu, sen

lehdet, oksat tai juuret esiintyivat aineistoni 39 tunnuksesta 12:ta — nain nayttaytyen

yhten& pakanakentan tarkeimmista symboleista.

POLICE PAGAN i% A
ASSOCIATION
Kuvio 7. Esimerkkilogoja Kanadan USA:n, Ranskan ja kansainvalisten pakanajarjestojen tun-
nuksista, joissa toistuu puuteema.
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Muita kuvallisia teemoja olivat nelj elementtia, vuodenkierto, taivaankappaleet, linnut,
spiraali ja pentagrammi. Ympyra oli muodoista ehdottomasti kaytetyin: 40% aineistoni
tunnuksista olivat kehan sisélla — joka tassa yhteydessa voidaan ajatella muotona tuo-
van esille ajatusta elaman jatkuvuudesta. Vareista suosituin oli vihred, jonka perassa
tulivat sininen ja punainen — myods mustavalkoisia logoja oli runsaasti. Perusmuodoista
neliota ei esiintynyt, eikd myoskaan ihmisiin, ruumiinosiin tai tavaroihin ollut otannassa
kuin kaksi viittausta. Pakana- ja luonnonuskontojen yhdistyksia yhdistavia arvoja kautta
lantisen maailman nayttaytyivat olevan tasapaino, vapaus, luonnon ja elaméan kunnioit-

taminen. Myds Lehto ry on oman esittelynsa (s. 1) mukaan hyvin lahella kaikkea téata.

On ehka ilmeista ettd luonnonuskovien keskuudessa puu jamakkana ja helposti hah-
motettavana elementtind on voimissaan. Lehtokin on jo nimeltaan yhdistettavissa pui-
hin, joten sen tulevaa tunnusta varten paéatin tassa opinnaytetydssa tarkastella puuta
yleisesti symbolina seka erityisesti niin kutsuttua Elaman puuta (Kuvio 8) historian ja
nykyisen visuaalisen kentan puitteissa. Kasittelen aihetta seuraavassa luvussa, ikaan

kuin esimerkinomaisena taustakartoituksena tunnussuunnittelun teemallista lisainfor-

maatiota varten.

Kuvio 8. Naissa yhdysvaltalaisissa ja australialaisessa tunnuksissa Elaman puu -teema nakyy
selkedna — puu on keskella tunnusta ja sen juuret ovat suuressa roolissa.
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3 TAUSTAKARTOITUS

Englantilainen graafinen suunnittelija ja opettaja David Dabner (2004, 160) alleviivaa
tutkivaa otetta hahmotellessa yhteisdn visuaalista identiteettid: jotta suunnittelija saisi
selvitettyd yhteison kaikki aktiviteetit, on hanen kysyttava kysymyksia, tehtava havain-
toja ja tutkimusta. Han kehottaa ottamaan valokuvia, piirtdaméaéan ja kerdadméan aihee-
seen liittyvaa materiaalia. (Dabner 2004, 160.) Tassa luvussa haen teemallisia, symbo-
lisia ja kaytanndollisia lahtokohtia Lehto - Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry:n uutta
tunnusta varten. Taustakartoitukseni koostuu kahdesta hyvin erilaisesta, mutta toisiaan
taydentavasta osiosta. Ensimmaisessa osassa avaan puu-symbolia sek& niin kutsuttua
Elamé&n puu -myyttid, joista ammennan temaattisia ajatuksia Lehdon visuaalisen identi-
teetin etsintdan. Luvussa 3.2 taas l&hden kartoittamaan kaytannollisempia suuntaviivo-
ja Lehdon aktiivijasenille tehdyn, tunnuksen visuaalisuuteen liittyvdn mielipidekyselyn
seka keskusteluryhman avulla.

Aloitan teoreettisemman osuuden kaymalla 1api pitkalle levinnyttd ideaa Elaman puusta
eri kulttuureissa kuvien ja esimerkkien avulla, sekd pohdin ihmisen ja puun tarkeéa ja
joskus intiimiakin suhdetta. Jatkan puuteemaa myos esittamalla, mita olivat pyhat leh-
dot suomalaisessa perinteessa. Osion jalkimmaisessa osassa tuon esille nykypéaivan
esimerkkeja puu-tunnuksista ja ajatuksia siita, miten muuten Elaméan puu on symbolina
edelleen osa arkipaivadmme. Lopuksi pohdin taman kaiken yhteytta asiakkaaseeni ja

opinnaytetyoni suunnitteluosuuteen.

Halusin tuoda Elaman puun tutkimuskohteena esille, silla puuteema esiintyi joka nel-
jannessa poimimassani 39 pakana- ja luonnonuskontojen yhdistysten tunnuksessa,
joita esittelin luvussa 2.3.2 - sen merkitys siis nayttaytyi hyvin vahvana luonnonuskovi-
en keskuudessa. Pian tutkielmaa aloittaessani huomasin ettd myytin avaaminen ja sen
yhteyskohtien tuominen nykypaivaan toimisi myds hyvana esimerkkind graafisen alan
toimijoille siitd, etteivat ideat synny tyhjasta, vaan ne ovat usein ymparistomme, histori-
an seké universaalisen merkkijarjestelman (Luku 2.1) tuotteita. Seuraavissa kappaleis-
sa tuon esille eritoten ajatusta siitd, ettd myodskaéan logoa tai liikemerkkia ei ole mahdol-
lista luoda tyhjiossa, vaan sen muokkautuminen on yhteydessa moniin ymparoiviin

tekijoihin historiallis-yhteiskunnallisessa kentassa.
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3.1 Maailman keskelld kasvaa puu

Lahes kaikkialla maapallolla kasvaa puita, erilaisia ja toistaan kauniimpia - ne ravitse-
vat ja suojaavat ihmisia, seka toimivat tarkeana rakennusmateriaalina. “Juurillaan puu
ottaa vetta maasta, oksillaan tavoittelee taivasta ja ikuisuutta, toimien siten maailman
akselina” (Bruce-Mitford, 1996, 44). Elaman puuksi kutsuttu ja monien kulttuurien mui-
naisessa taiteessa ja tarustossa kuvattu puu maan ja taivaan yhdistajana on universaa-
li symboli, joka on mielletty itsen ja muiden todellisuuksien sillaksi. Mytologian sanakir-
jan (2000, 145) mukaan Maailman puu tai Maailmanpatsas (Axis Mundi) on “kosmogra-
finen, maailman kuviteltuun rakenteeseen liittyva, laajalle levinnyt kasitys patsaasta,
puusta tai vuoresta joka kohoaa maailman keskustasta ja yhdistéda taivaan ja maan”
(Honkala (toim.) 2000, 145). Seuraavissa eriaikaisissa Elaman puu -taide-teoksissa
Assyriasta ja Tiibetista (Kuviot 9-10) kiteytyy Elaméan puu -taidetta tutkineen Roger
Cookin (1975, 34) idea siita, ettd kaikki elama syntyy ja sitd yllapidetaan keskustasta,
jota puu symboloi (Cook 1975, 34).

.

Kuvio 9. Kuningas Ashurnasirpal Il ja siivekds jumala palvovat Elaman puuta. Alabasteri reliefi,
Nimrud, Neo-Assyria, 900 e.a.a. (Cook 1974, 36.)

Kuvio 10. Jumalien kokous maailman keskuksen Eldméan puussa. Puu kohoaa alkuvesistd, jois-
ta kaikki syntyy. Tanka-maalaus, 1800-luvun alku ?. (Cook 1975, 53.)

Keskuspuu, tai esimerkiksi saamelaisilla pylvas, yhdistda kaikkeuden kolme kerrosta:

maanpaallisen osan "aliseen ja yliseen", niin kuin Suomessa on ollut tapana sanoa.
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Taivaassa puun on ajateltu olevan kiinni auringossa, tai yleisimmin Pohjan téhdessa ja
maapallon tekevén kiertoliikkeensa juuri taméan akselin ympari. Elamén puu on siis ku-
vitteellinen, monessa kulttuurissa esille tullut maailmankaikkeuden keskeisin "raken-
nuspalikka", jonka myytti liittyy kiintedsti ihmiskunnan haluun selittdd mista mikin on
tullut. Idean uskotaan olevan peréisin 3000—-4000 vuotta e.a.a. (Cook 1975, 9).

3.1.1 Paratiisi ja elaménnektari — tarinoita Elamén puusta

Ritva Kovalainen ja Sanni Seppo ovat kirjoittaneet upeasti kuvitetun teoksen Puiden
kansa (1997), jossa he kutsuvat metsiamme “vihreaksi kullaksi” ja muistuttavat puista,
jotka ovat joskus olleet kuin jumalia. He ovat tutkineet eritoten suomalaisten suhdetta
puihinsa ja loytaneet yllatyksellisen suuren tapojen ja uskomusten kirjon, josta on edel-
leen kaikuja esimerkiksi paikkojen nimisséa ja tarinoissa — mutta puiden suoranainen
kunnioittaminen on nykyihmiseltd unohtunut. (Kovalainen & Seppo 1997, 10.) Esittelen
seuraavassa lyhyesti meilla ja muualla Elamé&n puuhun tai muihin tarkeisiin puihin liitet-
tyja myytteja, avaten nain mahdollisimman monipuolisesti puun muodon ja symboliikan

inspiroimia kasitteita.

Suomessa, sen lisaksi etta tiettyjen puiden juurella on muistettu luonnon haltioita lah-
join, ne ovat olleet tarkeitd muistuttajia kohtalonyhteydesta ja ndin toimineet yhdistaja-
na esi-isiimme. Alla olevassa kuvassa (Kuvio 11) on Saarikosken sukupuu, mahtava
manty jonka annetaan kasvaa rauhassa — kerrotaan etta kun suvusta kuolee isanta,

my0Os puusta putoaa oksa (Kovalainen & Seppo 1997, 126). Kerron liséé pyhista leh-

doista, joiden voidaan ajatella liittyvan kiinteésti suomalaiseen perinteeseen, luvussa
3.1.3.
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Kuvio 11. Saarikosken sukupuu, Kauhava, 1996. (Kovalainen ja Seppo 1997, 127.)
Suomalaisen esi-isiin littyvan puuperinteen mukaisesti myds monissa muissa kulttuu-

reissa Elaman puu tai -pylvas on ymmarretty tiend, jonka kautta ihmiset siirtyvéat naky-
vasta nakymattomaan. Ympari maailmaa on rakennettu siita muistuttavia keskuspuita
tai -pilareita rakennuksiin, ja jotkut niistd ovat myds toimineet shamaanien konkreettisi-
na tai kuvitteellisina “tikkaina” ylempiin todellisuuksiin siirryttdessa (Chevalier & Gheer-
brant 1969, 1027.) Alla (Kuviot 12-14) on esimerkkin& kuva intialaisen rakennuksen
keskusrakennelmasta, jonka kaiverrukset kuvastavat Elamén puussa virtaavaa mabh-
laa; australialaisen Arunta-heimon pyhastad pylvaastd, jota kannetaan aina mukana,;
seka islamilaisesta rukousmatosta, jonka kuvana on Elaméan puu muistutuksena para-

tiisin puutarhasta, johon hyvan muslimin on luvattu paasevan (Cook 1974, 67, 117,61.)

Kuvio 12. Intian keisari Akbarin rakennus, jonka keskuspylvds on omistettu Elaman puulle.
Diwan-i-Khas, Fatehpur Sikri, 1500-luku. (Cook 1974, 67.)

Kuvio 13. Australialainen Alchipa -heimon edustaja muistuttaa jumalan tiestd maasta taivaaseen
kipeamalla pyhdan pylvaaseen. Valokuva The Arunta, Spencer ja Gillen, 1927.
(Cook 1974, 117.)

Kuvio 14. Islamilainen rukousmatto, jonka Elaméan puun ja paratiisin puutarhan yhdistavan ku-
van pdaalle muslimi polvistuu rukoilemaan. Soumak matto, Kaukasus 1700-luku.
(Cook 1974, 61.)

Erityistd Elaméan puu -tarinoissa, verrattuna perinteisiin maailman keskusvuoresta tai -
pylvaasta, on se ettd puu on meheva ja tuore, kuten esimerkiksi Raamatusta tuttu puu
keskella paratiisia (Honkala (toim.) 2000, 145). Muihinkin perinteisiin Elamén puusta
liittyy paratiisimainen ymparisto, virkistéavine lahteineen ja hedelmineen, useasti kuva-
ten ihmiskunnan alkuaikaa, jolloin ihmiten ja jumalien ajateltiin elavan yhdesséa (Kova-

lainen & Seppo 1997, 22). Puussa kohiseva hunaja tai mahla, jota kutsuttiin "elaman
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nektariksi”, teki juojastaan kuolemattoman. Tassa (Kuvio 15) antiikkisessa egyptiléi-

sessd seinamaalauksessa on kuvattuna puun jumalatar, joka kaataa tatd Elaman puun

maan syvyyksista ylosvetanyttd mahlaa kuolleille, jotka kuolemassaan saavat ikuisen
elaman (Cook 1975, 41).

Kuvio 15. Antiikin Egyptissa Elamé&n puuta kuvasti vilkkuna sykamori -puu. Sykamorin jumalatar
toivottaa kuolleet tervetulleiksi, Panehsyn hauta, Theba, 16-14 vuosisata e.a.a. (Cook
1974, 41.)

Yleisemmalla tasolla puu symboloi jatkuvassa kehityksessa ja kiertokulussa olevaa
elamaa - onhan sen syksylla pudottamat lehdet, talvinen alastomuus, kevaan hiiren-
korvat ja kesén vehreys aina ympérillamme. Puussa yhdistyy myds nelja elementtia:
vesi sen sisélla virtaavassa mahlassa, maa juurakossa, ilma lehdissa ja tuli joka puun
avulla syttyy (Chevalier & Gheerbrant 1969, 1027). Ollessaan myos yhdistdjana maan
ja taivaan valilla se kuvastaa elaman kipinda seka hedelmallisyyttéa (Kuvio 16). Yksin-
kertaisimmillaan juuri vuodenkierto, yhdistdjana oleminen ja kaikki puun luonnolliset

muutokset osoittavat sen ainutlaatuisuutta EIaman pilarina.

' ré iy
w bt f.'.“‘

Kuvio 16. Erityislaatuisessa italialaisessa freskossa, 1200-luvulta, on viety "Hedelmallisyyden
puu” -myytti symboliselta tasolta konkreettiseksi: keskuspuuhun on maalattu monia
peniksia ja kiveksia, joihin ihmiset yrittavét kajota. Massa Marittima, 1265.
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3.1.2 Elaman Puu taivaan, sielun ja selkarangan tukipilarina

Varhainen kuva kaikkeudesta on kasitys ympyran muotoisesta tai ilmansuuntien
mukaan kahdeksannurkkaisesta maasta, jota peittaa korkea taivaskatto. [--] Tah-
titaivaan liilke Pohjantdhden ympdrilld herattda mielikuvan taivaannaulasta tai -
navasta, jossa liikkuva taivaankupu on kiinni, kuin niitattuna. (Kovalainen & Sep-
po 1997, 21.)

Ei ole siis ihme ettd taman kuvitellun navan kohdalle ja siité alas ulottuen on kuviteltu
maailman puu, pylvas tai vuori, joka ikdan kuin kannattelee taivasta, estéen sitd romabh-
tamasta. Puu luo siis fyysisten lehviensa lisdksi suojaa myds universaalilla tasolla. Mut-
ta on myds esitetty etta Elaman puun idea olisi l&htdisin ihmisen sisdisista prosesseis-
ta. Esitan taman osion lopuksi ajatuksia siitéa, miten psyykeemme ja fysiikkamme ovat
yhteydessa puu-symboliin. Tama tuo mielesténi mielenkiintoisesti esille viela yhden

nakokulman puun visuaalisten interpretaatioiden luonteeseen.

C.G.Jungin mukaan unessa nahty puu symboloi itsen kuvaamista kasvuprosessissa ja
naki ettd se esiintyi esimerkkina yksil6llistymisen prosessista (Cook 1974, 32). Alla
olevassa kuvassa (Kuvio 17) englantilainen mystikko William Law esittda Jungin idean
puusta psyykeen kasvun symbolina seuraavasti: ihmisen henkisen ja psykologisen
kasvun juuret lahtevat piilotajunnan pimeydesta, johon heijastuu valonséade tajunnan
"paratiisista” - matkaamalla kokemuksen ja karsimyksen l&api tama valo avaa tieta kor-

keammalle tajunnalle ja valaistukseen (Cook 1975, 32).
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Kuvio 17. Tree of the soul, William Law, teoksesta The works of Jacob Behmen (boehme), Lon-
don, 1764-81. (Cook 1974, 32-33.)
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Filosofian tohtori Irma Korte taas on tutkinut teoksessaan Samaanin Sampo (2007)
shamaanin sisaisia prosesseja tamén matkatessa yli- ja alitajuntaansa. Korte etsii yh-
teyskohtia nykypaivan ihmisen kokemuksiin ja vertaa suomen kansan tapoja mm. intia-
laiseen joogaperinteeseen. Han uskoo Maailmanpuun tai -patsaan olevan “projektio
ihmisen siséisista tuntemuksista: patsas on energiapuun runko eli suurten energiaka-
navien kuva” (Korte 2007, 75). Niin intialaisessa perinteessa kuten suomalaisessakin,
tosin ei niin ilmiselvasti, on keskeista oppi energiavirroista, joiden ajatellaan kulkevan
ihmisen sisalla. Alla (Kuvio 18) on esimerkkina intialainen neurosysteemia esittava ku-
va. Tassa yhteydessa ihminen nahdééan kuin pienoiskuvana koko universumista: selka-
ranka muodostaa Elamén puun rungon akseliksi tajunnan taivaan ja alaruumiin muo-
dostaman maan valille. Niin kutsuttu elaman energia, jota Intiassa ja muuallakin kuva-
taan kaaremaisena, virtaa maasta kohti korkeampaa tietoisuutta: otsan "kolmatta sil-
maa”, Pohjan tahted. Naiden esitysten valossa Elaméan puun idea taivaan ja maan tai

hengen ja materian yhdistgjana on siis lasna meissa, selkarangassamme koko ajan.

Chakras

-

Crown, Sahasrara

@

Brow, Ajna

w

Throat, Visuddha

s

Heart, outer, Anahata
inner, Ananda-kanda

w

Solar Plexus, Manipura

[\

Sacral, Svadhisthana

. Root, Muladhara

Kuvio 18. Inmisen kolme suurta energiakanavaa ja energiakeskukset intialaisen, lanteenkin
levinneen perinteen mukaan. Energia virtaa alimmaisesta “juurikeskuksesta” ylimmai-
seen "kruunukeskukseen”.

Nahdékseni ajatus kddrmeesté yleismaailmallisena elaman energian vertauskuvana on
Elaman puu -symboliikan tutkimukselle tarked, silla se esiintyy usein myos Elaman Puu
-taiteessa. Usein kaarme on kietoutunut Maailmanpuun rungon ympérille, kuten esi-
merkkitaideteoksissa (Kuviot 19-20), samalla tavalla kuin intialaisessa perinteessa
energia kulkee kierteilla ihmisen "keskuskanavan” ympari. Sen voi ajatella myés ole-
muksellaan muodostavan Elaman Puun eteeriseen maailmaan voimakkaan kontrastin
ja silla onkin usein silminndhden symbolinen tehtavd — herésivathan Raamatun mu-

kaan Aatami ja Eevakin “eloon”, oikeaan eldamaan, vasta kddrmeen johdatuksesta.
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Kuvio 19. Eeva ottaa hedelman kdarmeen suusta ja astuu nadin viattomuuden ajasta oikeaan
elaméaéan. Codex vigilanus, San Lorenzo del Escorial, Espanja. (Cook 1974, 113.)

Kuvio 20. Intialainen Elamén ja tiedon puu, jonka latvassa valvoo sykerdlle asettautunut viisi-
painen kdarme. Pronssipatsas, Intia, Vigayanagar kausi 1336-1546. (Cook 1974, 50.)

Maailman tukipilari, keskuspuu, paratiisin elaman antaja, yhteys toisiin maailmoihin,
elaman kiertokulusta ja vainajista muistuttaja — EIam&n puu esiintyy useissa myyteissa,
samalla kun sen uskotaan saavan voimansa ihmisen energiavirroista. Taman taustan
kautta voimme nahda ettd puuhun symbolina on ladattu paljon historiaa ja uskomuksia,
joita ei nahdakseni voi ohittaa jos sen haluaa valita likemerkikseen. Luvussa 3.1.4 lah-

den selvittamaéan Elaman puun yhteyskohtia nykypaivan visuaalisissa valinnoissa.

3.1.3 Pyha lehto

Jokainen uhripuu on kuin kuva maailmanpuusta. Kuten maailmanpuu, myds uhri-
puu toimii valittdjand ihmisten ja jumalien seka eldvien ja kuolleitten valilla. (Ko-
valainen & Seppo 1997, 110.)

Elaméan puun tarkastelun jalkeen tunsin tarpeelliseksi viela avata lehdon historiaa ja
tematiikkaa paikkana. Suomalaisessa muinaisuskossa, jota Lehto - Suomen luon-
nonuskontojen yhdistys ry:n jasenienkin keskuudessa itsedan suomenuskoisiksi kutsu-
vat edelleen jossain muodoissaan tunnustavat, juuri lehdot ja metsikot olivat palvonta-
paikkojen nayttamoina. Tutkija Julius Krohn tutki "Suomen suvun pakanallisia jumalan-

palveluksia” 1880-luvulla ja hdnen luennoistaan koostetussa kirjassa selostetaan mo-
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nista erilaisista pyhista lehdoista ympari Suomea, Lappia, Karjalaa, Siperiaa ja Viroa.
Krohnin (1894, 16, 18-19) mukaan yleisimpia nayttivat olleen kylien ja l&hialueiden
yhteiset, usein méella sijainneet uhrilehdot, joissa luontoon, metsastykseen ja maanvil-
jelyyn liittyville jumalille k&ytiin uhraamassa. Usein lehdot olivat aidattuja ja niihin sisalle
menemiseen liittyi s&antdja ja se oli usein mahdollista vain tiettyina juhla- tai rituaalipai-
vind. Lehdon sisélla, puiden siimeksessa saattoi olla tarkassa jarjestyksessa esimer-
kiksi uhrialttareita, péytia juhla-ateriaa varten, tulisijoja ja nimettyja paikkoja, joihin
elainten kallot tai nahkat jatettiin. (Krohn 1894, 16, 18-19.)

Krohn (1894, 42) muistuttaa ettd myds pienempia ja henkildkohtaisempia lehtoja oli ja
my6hemmin, luultavasti kristinuskoisten vainon tdhden, yksittaiset puut syrjayttivat leh-
dot rituaalien paikkana. Toinen uhrilehdon, "uhrikarsikon” tai yksittdisen "pitamyspuun”
tehtava oli muistuttaa vainajista, joiden palvonta oli yleista. Kun joku kuoli, karsittiin,
koristeltiin tai muuten merkittiin puu lehdosta tai oksa "esivanhempainpuusta” (Krohn

1894, 36-37). Viela 1800-luvun lopussa lehtoja kunnioitettiin, vaikkei siella uhrimenoja

enéa laajalti pidettyk&&n — puita ei niista saanut hakata, eik& edes oksia karsia (Krohn
1894, 21). Alla kuvat aidatusta uhrilehdosta seka karsikkopuusta (Kuviot 21 - 22).

Kuvio 21. Valokuva vanhasta uhrilehdosta, johon on myéhemmin sekoittunut ortodoksisia perin-
teitd. Haikola, Vienan Karjala, 1995 (Kovalainen & Seppo 1997, 45).

Kuvio 22. Nuutisen suvun karsikkopuu, Juuka, 1996 (Kovalainen & Seppo 1997, 102).

Metsat ja niiden pyhét lehdot ovat siis Suomessa toimineet pyhattéind, samalla tavalla
kun nykyaan ajatellaan kirkkoa tai temppelid. Vaikka niitd ei paikkoina enaé tunnistet-

taisi, voin uskoa etté niiden vaikutus historiassamme on jattanyt jalkensa niin metsiim-
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me kuin kansan muistimme. En tiedda montaakaan suomalaista, joka ei allekirjoittaisi
yksinkertaisia lausuntoja: "metsééa taytyy kunnioittaa” tai 'mene metsdan kuin Kkirk-
koon™. Kansamme on kasvanut kunnioittamaan luontoa ja arvostamaan sen parissa
vietettyjd hetkid, taman voi mielesténi aistia edelleen kaupunki-ihanteisena ja digitali-
soituneena aikana. Seuraavassa luvussa aloitan nykypaivan Elaman Puu -tutkiskelun
kaymalla lapi arkipaivan esimerkkeja seka tarkastelemalla suomalaisia likemerkkeja ja

tunnuksista, jotka ovat saaneet inspiraationsa puusta.

3.1.4 Elaméan Puu vuonna 2012

Katsoessani nyt ymparilleni paakaupunkiseudun urbaanissa miljodssd, ei puu-aiheita
tarvitse kauan etsia. Kirjastossa eteeni tulleen kirjan kannessa on selkea Elaméan puu
(Kuvio 23), neuvolan ilmoitustaululla on imetystarina -sivustoa mainostava "tarinapuu”
(Kuvio 24) ja naapuriammattikorkeakoulun seinédlakanassa monimuotoisuutta kuvaavat

elementit keskittyvat yhden keskuspuun ympaérille (Kuvio 25).

TARINAPUU KANTAA IMETYSTARINOITA |

Totustu Tarinaposhun: wirimetys S tarisapos

NAINEN,

PELKAATKO
LYOVASI?

Kuvio 23. Missé on isasi, kuinka voi aitisi? Sukupolvet ikd&ntymisen muutoksessa -kirjan kan-
nessa on ylvas ja monihaarainen puu, joskin se on valittu Suomen ilmastoa eksootti-
semmasta ymparistdsta. Kuvituskuvana Elaman puu puolustaa paikkaansa sukupol-
vista kertovassa kirjassa hyvinkin luonnollisesti.

Kuvio 24. Internet-sivustoa mainostavan posterin otsikkona on "Tarinapuu kantaa imetystarinoi-
ta” ja puun oksille on keratty esimerkkiteksteja imetysajan erilaisista hetkista.

Kuvio 25. Laurea-ammattikorkeakoulun imagoa mainostavassa seindlakanassa sadat kuviot
ovat kerdantyneena yhden puun ymparille.

Naissa yhteyksissa puuta ei ole valittu sattumalta, vaan se on tuntunut juuri oikealta

tavalta kertoa sukuhistoriasta, koota kohtaloita ja esiintya maailman keskuksena — eli
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edellisissa luvuissa esittdmani ajatukset Eld&m&n Puun -myytista tuntuvat olevan edel-
leen voimissaan. Nyky&én on tavallista kuvata suvun jasenet "sukupuussa’, samoin
ideat laitetaan ylds mind-mappiin, jota my6s idea-puuksi kutsutaan. Skandinaavisen
perinteen mukaan pystytetaén vielakin keskikesaksi juhannussalko Maailmanpuun ku-
vaksi, jonka ymparilla tanssitaan. Puu nayttaytyy siis ihmisl&heisena ja toisaalta kunni-
oitettavana tapana jasennella elamaé ja osoittaa sen keskuskohtia myods nykyaan.

Satupuu, sukupuu, laulupuu - suomenkielessé ja -mielessa on monia puuhun liittyvia
ilmaisuja, jotka tuntuvat ainakin itselleni ennen kaikkea kotoisen turvallisilta. Kun sitten
teemme katsauksen visuaalisiin puu-variaatioihin suomalaisessa tunnuskentéssa, erot-
tuu puusymboleja ensiksi lahinna suurten, tarkeiden konsernien tunnuksissa. Esittelen

tdssd muutamia tunnetuimpia, puun identiteettiin vahvasti nojaavia yrityksia.

Suomen Kulttuurirahaston tunnus (Kuvio 26) on selke& puu, lehtineen, oksineen ja juu-
rinen. Tarkemmin katsottuna se on lehtien muodon ja terhojensa puolesta helposti tun-
nistettavissa tammeksi. Suomalaisuuteen tammi, harvinaisempana ja usein istutettuna
puistopuuna ei sovi kaikkein parhaiten, mutta juuri erikoisuutensa ja "rikkaaseen ete-
1&an” liittyen se on omiaan kuvaamaan niin kulttuuria kuin rahastoa. Mukaan otetut juu-
ret, joiden alle on asetettu perisuomalainen hannunvaakuna kertovat perinteista ja toi-

saalta ehka maassa tukevasti seisovasta taloudellisesta vakaudesta.

Kuvio 26. Suomen kulttuurirahaston tunnus.

Tapiolan logo on muuttunut aikaisemmasta hyvin puuta muistuttavasta liikemerkista
modernimpaan kirjoitusasuun (Kuvio 28), jossa kuitenkin i pisteineen voidaan edelleen
hahmottaa puuksi. Télle hienostuneelle muistutukselle ei moni kayttgja liene antavan
paljon painoarvoa, samoin kuin yhtién nimelle joka periytyy Tapiosta - metsan jumalas-
ta. Tapiolahan merkitsee alun perin Tapion paikkaa: metsda, josta vihrea vari sen si-
jaan on edelleen selkedna muistutuksena. Vanhassa liikemerkissa vuodelta 1980 yh-
distyi hauskasti puu seka talvi puun lehdettémassa ja lumihiutaleesta muistuttavassa

olomuodossa — nain yhdistden Tapion metsén juuri pohjoiseen Suomeen.
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TAPIOLA

Kuvio 27. Tapiola-ryhmén vanha liikemerkki seka uusi logo kahdessa muodossaan.

Saastopankin uusi liikemerkki (Kuvio 28) on selkeasti vankkarunkoinen lehtipuu. Van-
hempi liikemerkki vuodelta 1971 sen sijaan on moniselitteisempi — siin& voisi ajatella
yhdistyvéan jotkin kolme voimaa; esimerkiksi elaman, eli tdssa tapauksessa saastami-
sen kolme siementd rahapuussa. Liekd sattumaa ettd Saadstdpankin uudet varit ovat
Tapiolan kanssa hyvin samanlaiset — ehké vihreda, metsaista elamaa halutaan virallis-

taa kaupunkimaisella harmaalla.

dsiaastopankki R

Kuvio 28. Saastdpankin uusi logo taltd vuosituhannelta sekd oikealla alkuperdinen liikemerkki
mustavalkoisena.

Luvussa 2.3.2 esittdmieni luonnonuskontojen yhdistysten tunnuksiin (Kuviot 7-8) verrat-
tuina, lukuun ottamatta Kulttuurirahaston juurellista tunnusta, ndméa ovat yksinkertai-
sempia ja selkedmpia. Kuitenkin, mika naille likemerkeille on yhteista - vakaus, keski-
tetty asema, symmetrisyys — kielii yhteydestd Elaman puuhun. Tuntuisikin erikoiselta
ettd naitéd suunnitellessa olisi mietitty esimerkiksi tiettyd pihalla seisovaa pihlajaa, tai
mitd tahansa yksittaista puuta, vaan inspiraationa on selkeasti ollut puiden esikuva
riisuttuna ajasta ja paikasta — ehka juuri ElAman puu. Yhdistavana, melkein tylsén ar-
vattavana tekijana on myds vihred vari. Toisaalta esimerkiksi punainen puu voisi tuoda

mieleen liilan harhaanjohtavia ajatuksia.

Edellisissa ensimmaiseksi l6ytamissani esimerkeissa puun on omaksunut pankki, va-
kuutusyhti6 ja rahasto — koviin, taloudellisiin arvoihin keskittyneet konsernit. Yhteyskoh-
tien lI6ytdminen Elaméan puuhun liitettyyn symboliikkaan ei ole helppoa, vaan nayttaa
ettd suojeleva ja kotoisa — toisaalta tuulessa huojuva ja materiaalina kaytettava puu
muuttuu Suomessa liikkemerkiksi helpoimmin vahvojen, tulevaisuudestaan varmojen
yritysten kasissa. Seuraavassa kappaleessa esittelemani puutunnukset englanninkieli-

sistd maista tuovat esille monipuolisempia puuhun liitettyja ajatuksia.
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3.1.5 Puu maailmalla

Saadakseni jonkinlaisen yleiskuvan Suomen ulkopuolisella tunnuskentalla talla hetkella
vallitsevasta visuaalisuudesta, jonka voidaan olettaa saaneen inspiraationsa luvussa
3.1 esittelemani Elaman puu -symboliikasta, paatin tehda Google-haun hakusanalla
"tree of life logo”. Sain yli 1300 000 000 kuva-léyt6a toinen toistaan ylvaammista logois-
ta, joissa keskuspuu on paaelementting, ja yleensa myods yhdistyksen tai yrityksen ni-
messa on "Tree of life”. Keraan td&han muutamia esimerkkeja tulevaa tunnuksensuun-
nitteluprosessiakin varten (Kuviot 29-33). Taméan haun tarkoituksena ei ollut tehda
tarkkaa selvitysta yhteisdista, jotka ovat ottaneet puu-symbolin omakseen, vaan nahda
miltd ensisiimayksella (englanninkielisen) maailman Elaman puut nayttavat ja minka

tyyppisiin teemoihin ne on yhdistetty.

Olen valinnut ensimmaisten tuhansien logojen joukosta tdhan tarkasteluun mukaan
mielestani visuaalisesti sekd yhteydellisesti mielenkiintoisimmat tunnukset. Seuraavis-
sa kuvakoosteissa (Kuviot 29—33) olen jaotellut niitd teemallisesti. Mukana on muuta-
man suurehkonkin instituution tunnus, mutta suurin osa poimimistani sekd poimimatta
jattamistani tunnuksista kuuluvat pienille yhdistyksille ja yrityksille, kuten vaihtoehtoista
ladkitysta edistava kauppa, kristillinen paivakoti, raskaushypnotisoija ja kirjafestivaali.
Kaiken kaikkiaan tarkeimmiksi yhteis6ja yhdistaviksi teemoiksi nousi terveys ja hyvin-

vointi, oppiminen, uskonnollisuus seka kulttuuri ja luovuus.

Seuraavat tunnukset (Kuvio 29) ovat graafisen selkeita ja kaikki lahes symmetrisia.
llman nimia on vaikea sanoa minkalaisia yhteistja ne edustavat, mutta mielestani sel-
vaa kuitenkin on, ettd merkit ovat tulleet valituiksi niiden selkeyden ja tasapainoisuuden
takia. Elaman puuna ne seisovat yht& lukuun ottamatta keskitettyina ja kantavat oksil-
laan mahdollisesti kuvaamiensa yhteisdjen arvoja. Pydreys nousee ndissd ja myds

mydhemmin esitellyissé tunnuksissa yhdeksi tarkeimmaksi yhdistavaksi muodoksi.

®

CIGNA

Kuvio 29. Kuvakooste graafisista Elaman puu -likemerkeista
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Edellisia merkkeja kasintehdynoloisempina nama tunnukset (Kuvio 30) liittyvat vah-
vemmin maailmanpuuteemaan juurten lasnéololla. Tuntuukin olevan yleista etta halu-
tessa kuvata juuri tuota myyttien Elaman puuta, myods sen nakymatdn osa, juuret ovat
yhtélailla tarkedssa osassa kuin latvusto. Namé esimerkit edustavat kaikki taide- tai
kulttuuriteemaisia yhteis¢ja tai -tekijoita ja niiden orgaaninen muoto alleviivaa kasilla
tekemistda, samalla kun puu ja pyéred muoto nostavat ne jollain tavalla kokoaviksi, yh-

teisollisiksi merkeiksi.
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Kuvio 30. Kuvakooste kasintehdynoloisista tunnuksista

Seuraavat tunnukset (Kuvio 31) ovat mielestéani otantani mielenkiintoisimmat, silla niis-
sa yhdistyy ihmisen biologia puun muotoon, nain ne vahvistavat luvussa 3.1.2 esitta-
miani huomioita ihmisen niin kutsutun elamén energian yhteydesta Elaman puuhun.
Ensimmaisessa vasemmalta on oksiston sijasta sormenjalki, seuraavan tulkitsen ku-
vaavan jonkinlaisia hermostoja, kolmannessa on kuin ihminen palasina sydan hehkuen
(transplantation = elinsiirto) ja viimeisessakin on kuvattuna energiakanavia tai verisuo-
nia seka soluverkostoa. Naissa esimerkeissa valitut tavat visualisoida Elaméan puu lie-
nee suoraan yhteydessa yhteistn toimintaan, toimien nadiden kahden teeman yhdista-

vina, oivaltavina symbolisina tunnuksina.
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TREE OF LIFE

Kuvio 31. Kuvakooste tunnuksista, joissa on yhteys ihmisen biologiaan

Seuraavissa tunnuksissa (Kuvio 32) taas on otettu puu kuin ylimaaraiseksi, omaa idea
vahvistavaksi elementiksi. Toki Elaméan puu nakyy selkeasti myos nimessa, mutta alu-
eet — elamanvalmennus, hieronta, kristillinen paivéahoito seka koulu, datafirma ja laéke-
tiede — joilla n&ma yhteisot liikkkuvat eivat ole suoranaisesti yhteydessa Elaméan puun
arkaaiseen symboliikkaan, verrattuna esimerkiksi edelliseen koosteeseen. Voikin olet-
taa ettd tamankaltaiset yhteisot ikdan kuin kayttavat (Elamén) puun kannattelevaa ja

virkistavaa olemusta lisdarvona omaa visuaalista identiteettia rakentaessaan.
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CHRISTIAN SCHOOLS

Company Data Trees

Kuvio 32. Kuvakooste tunnuksista, joissa Elaman puu on valittu lisdarvoksi

Viimeisend halusin otannastani poimia kaksi mielestani erityisen hyvaa esimerkkia
(Kuvio 33) Elaman puu -teemallisista tunnuksista. Vasemmanpuoleisessa on punaisen-
oranssi puu, josta lehdet nayttaa jo syksyn myéta pudonneen, mutta variloisto ikaan
kuin leijailee edelleen oksiston takana. Kyseessa on tuhkaukseen erikoistunut hautaus-
toimisto, jolla on graafisessa mielessakin hyvin onnistunut tunnus. Kuten luvussa 3.1
esitin, puuhun litetdan monissa kulttuureissa elama ja kuolema, kaiken kiertokulku

— tdma Maailmanpuu nayttaa yhden hetken tuosta kierrosta, syksyn ja energian ehty-
misen. Toinen esimerkki jatkaa hieman samalla teemalla, kertoen sukupuusta, suku-
polvien jatkumosta. Elaméan kerroksellisuus on kuvattu oivaltavasti nais- ja mieshah-

moilla. Puuksi on valittu kuusi, joka muiden poimintojen valossa on ainoa laatuaan.
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THE DIRECT CREMATION COMPANY
AHLER-LEAGH FUNERAL SERVICE BLOOMFIELD, KENTUCKY

Kuvio 33. Kaksi esimerkkid mielenkiintoisista Elaman puu -tunnuksista

3.1.6 Elaman puu —tarkastelun tulokset

Olen edellisissa luvuissa esittanyt erilaisia (Elaméan) puuhun liitettyja symbolisia teemo-

ja sekd monenlaisia visuaalisia representaatioita puusta. N&in olen halunnut tuoda
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mahdollisimman monikerroksellisesti esille ideoita ja taustatietoutta Lehto — Suomen
luonnonuskontojen yhdistys ry:n tulevaa tunnusta varten. En halunnut tiukasti rajata
tutkimustyotani, silla halusin sen laajenevan luonnollisesti, kuten missa tahansa tausta-
tutkimuksessa kévisi. Samalla, kuten alussa esitin, halusin ettd tdm& osuus toimisi
esimerkkina muistutuksena siitd, etta kaikilla muodoilla, kuvioilla, kuvilla, symboleilla ja
ideoilla on seka historiansa etté nykypaivan vastineensa.

Elaméan puun tapauksessa siihen liitetyt teemat, kuten esi-isat, hedelmallisyys, elama
ja kuolema vaikuttanevat ihnmiseen mentaalisella ja primaarisella tasolla. Sen kayttami-
nen yhdistyksen tai yrityksen tunnuksessa tulisi mielestéani siis olla tarkoin harkittua.
Toisaalta taitavasti suunniteltu tunnus Elaman puun universaalisten teemojen ymparille
VOi nayttaytya vahvana valintana ja se kestanee hyvin aikaa, eikd sen arvolataus heik-
kene ian myo6ta. Mielenkiintoista on, etta esittamani tunnukset ja niiden edustamat yh-
teis6t eivat liity, luukuun ottamatta Tapiolan metsavakuutuskauppaa, suoranaisesti
metsaan tai puihin, niissa kaikissa siis puu edustaa yhteistn itselleen maarittelemia

arvoja tai rakenteita.

Lehto ry:n tulevan tunnuksen kannalta tarkeitd konsepteja, jotka haluan tastd osasta
taustatarkastelua ammentaa ovat: pyhyys, jatkuvuus, maailman rakenne ja perintei-
syys. Myos pyorea muoto vaikuttaisi olevan hyva pari puu-symbolin kanssa; se allevii-
vaa vuoden kiertoa, jatkuvuutta ja jumaluutta, kuten luvussa 2.1 jo analysoin. Elamén
puun kayttaminen Lehdon tunnuksessa olisi mielestani perusteltua, silla sen jasenet
yleisesti ottaen uskovat ja pitavat tarkeind Maailmanpuun edustamia ajatuksia elaman

kiertokulusta, vuodenkierrosta ja sen toimimisesta tiena ylisiin ja alisiin”.

Keraamani esimerkit puu-representaatioista toivat monipuolisuutta puun taipumisesta
erilaisiin muotoihin ja kayttéyhteyksiin. On inspiroivaa nahda tunnuksissa hyvin erilaisia
puita, orgaanisista nelidmaisiin ja suorarunkoisista kaartuvaisiin. Toiset ovat selkeasti
puita, toiset arvattavissa sellaisiksi. Puun hahmo kuitenkin pitda pintansa ja hyvinkin
minimalistiset versiot, kuten Tapiolan ja Saasttpankin merkeissa (Kuviot 27-28) puo-
lustavat paikkaansa tunnusmetséssa. Lehto ry:n tunnustakin varten on symbolisten

konnotaatioiden lisdksi hyva muistaa puun monet mahdolliset visuaaliset olomuodot.
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3.2 Kysely ja keskustelufoorumi Lehto ry:n jasenien mielipiteista

Tassa toisessa taustaselvitysosuudessa etenen temaattisista tarkasteluista tahan pai-
vaan, asiakkaaseeni ja kaytanndn odotuksiin Lehto - Suomen luonnonuskontojen yh-
distys ry:n uudelle tunnukselle. Miettiessani milla tavalla saisin 250-jasenisen yhdistyk-
sen monenkirjavat aanet kuuluville, paadyin laatimaan kyselyn, jolla kartoittaisin mieli-
piteitd tunnuksesta ja siihen liittyvastd mielikuvasta itse Lehto ry:std. Kuten luvussa
2.2.2 totesin, ryhmaidentiteetin koherenttius on tarke&é jarjestoviestinnassa ja niin-
pa tunsin tarkeimpéna kartoittaa sitd tunnelmaa, jonka Lehto jasenilleen luo — minkalai-
sia tunteita jarjestd herattad, mita assosiaatioita siihen litetddn, minkalainen jasen-
identiteetti muodostuu? Taman lisaksi pidin myos tarke&na kysya mielipiteitd Lehdon
vanhasta logosta.

David Dabnerin (2004, 110-111) mukaan suunnittelija ei tyoskentele tyhjiossa, vaan
sen liséksi ettd on muistettava, etta kaikki valmiit tyot tulevat nakyville ainakin jonkinlai-
selle joukolle ihmisia, on suunnittelijan myos tiedettava, mitd tAma yleisé haluaa nahda.
Hyvan tyon taytyy kommunikoida ihmisten kanssa, ei vain nayttaa hyvalta. Yksi tapa
selvittaa mitd kohdeyleison mielissa liikkuu on tehda taustakartoitus esimerkiksi kyse-
lyn avulla. Kun on tiedossa asiat, joista vastaajat pitavat tai eivat pida, on helppo karsia
suunnittelutydn mahdollisia l&ahestymissuuntia. (Dabner 2004, 110-111.) Seuraavissa
luvuissa esittelen laatimani kyselyn kysymykset, sekd kokoan vastauksen yhteen tee-
mallisesti ja pohdin niiden laadullista antia. Kysely saateteksteineen on myds liitteena
(Liite 2). Kyselyn lisdksi kaytin aineistonkeruuvalineena Facebook-ryhmaa, jonka kes-
kustelun kulkua ja tuloksia kayn lapi luvussa 4.3. Naissa yhteyksissa vastaajat ja kes-
kustelijat, joiden ajatuksia tulen tekstissani lainaamaan, kayttavéat vanhasta ja tulevasta

tunnuksesta yleisimmin yleiskelisempaéa ilmaisua logo.

3.2.1 Mielipidekyselyn kysymykset

Tarkoituksenani oli valitsemieni kysymysten avulla paljastaa vastaajien asenteita ja
nakokantoja tunnepohjalta, niinpa kysymykset on jatetty verrattain avoimiksi, jotta vas-
taajaa ei rajoitettaisi liikaa. Odotin vastausten yksinkertaisesti tuovan minulle laajem-
man kirjon mielikuvia Lehto - Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry:std kuin mihin
olisin yhden p&an voimin yltanyt. Kysymyksid on vain nelja, eivatka ne ole kovin pitkia,
joten ajattelin niiden ndin muodostavan matalan kynnyksen vastaamiseen. Tavoit-

teenani oli saada kokoon vastaukset kymmeneltd Lehdon jasenelta tai muuten asiasta
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kiinnostuneelta. Lukumaara oli tyoni laajuuden puitteissa mielestani riittdva monipuoli-
seen vastausten kirjoon, muttei liilan suuri, jotten hukkuisi mielipiteiden mereen. Etuka-
teen ajattelin koostaa vastaukset suosituimmuus jarjestyksessa ja nostaa esille omasta
mielestani mielenkiintoisimpia yksittaisia ajatuksia — jarjestden ne nain tunnuksen
suunnittelutydni avuksi. Seuraavassa esittelen jokaisen kysymyksen yksitellen, seka
ajatuksiani niiden taustasta sek& mita vastauksilta odotin:

1. Vanha logo. Lehdon vanha, 1997 suunniteltu logo on jaanyt ajan saatossa pois
kaytosta, mutta se on edelleen virallisesti Lehto Ry:n tunnus. Mité ajattelet van-
hasta logosta? mista pidat siind, missa olisi parantamisen varaa? kuvastaako
se mielestasi hyvin Lehto ry:n henke&?

Ensimmainen kysymys on hyvin selkea ja odotin saavani siihen myods selkeita henkil6-
kohtaisia vastauksia. Tarkeata olisi ettd vastaajat toisivat esille seka hyvét ettd huonot
puolet. My6ds kohtaa Lehto ry:n hengestd pidan hyvin mielenkiintoisena ja odotin sen

nostavan pinnalle visuaalisen identiteetin taakse menevié ajatuksia.

2. Varit. Mitka varit tulevat mieleesi kun ajattelet Lehto Ry:ta? Haluaisitko tuoda
palettiin joitakin uusia vareja?

Uskon ettd vastaajille ei tule tasta kysymyksesta ensimmaisena mieleen vanhan logon
varit vaan eritoten internetsivujen ja muutenkin luonnossa vallitsevat vihrean eri savyt;

niinpé toisessa kohdassa annan tilaa kaikille uusillekin vareille.

3. Asiasanat. Kerro Lehto sanoin - keksi ainakin viisi sanaa, jotka kuvastavat Leh-
to Ry:ta ja kaikkea mita se edustaa?

Talla kohdalla on tarkoitus hakea niita tunteita ja henkilékohtaisia ajatuksia, joita jokai-
nen Lehtoon yhdistaa. Toisaalta se tuonee mieleen myds Lehtoon ryhmana ja ryhma-
hengestad kumpuavia laatusanoja. Odotan saavani kimpun idearikkaita sanoja, adjektii-

veja ja substantiiveja, joista voin ammentaa logon mielikuvasuunnittelussani.

4. Ehdotukset. Onko sinulla muita toivomuksia logon suhteen? Voit kirjoittaa va-
paasti, tai linkittda esim. mita tahansa kuvia, jotka mielestasi kuvastavat Lehdon
henkea.

Viimeinen kohta jattdd vapaan sanan vastaajille ja toivon ettd saisin sen kautta uusia ja

mielenkiintoisia ajatuksia aiheesta, ehka jopa luonnosmateriaalia tai inspiroivia kuvia.
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Lahetin kyselyn séhkodpostitse 13 henkil6lle 19.9.2012. Heista suurin osa oli Lehto ry:n
hallituksen jaseni&, sek& loput aktiivisesti toimivia jasenia. Sen lisdksi mainostin kyse-
lyd varta vasten perustetussa Facebook-ryhmassé, johon palaan tarkemmin luvussa
3.2.3. Vastausaikaa annoin melkein kuukauden, 14.10.2012 saakka. Hyvin pian sain
vastauksen viideltd jaseneltd, mutta sen jalkeen jouduin muistuttelemaan kyselysta

pariin otteeseen ennen kuin sain lopulliseksi saldoksi yhdeksan ihmisen vastaukset.

3.2.2 Mielipidekyselyn vastaukset

Vanhaan tunnukseen liittyi vastausten perusteella paljon vastakkaisia tunteita: suurin
osa vastaajista olivat jollain tavalla ihastuneita siihen ja pitivat sitd toimivana ja sen
henkeé oikeana, mutta lahes kaikilla oli my6ds sanansa sanottavana sen yksinkertais-
tamisen puolesta. Hyvina puolina pidettiin tunnuksen orgaanisuutta ja luonnonlahei-
syytta seka vuodenkierron kuvastumista tammenterhosta ja syksynlehdista. Kaksi vas-
taajaa vertasi tunnuksen erilaisia kotimaisia puunlehtid Lehto ry:n jasenten moninaisiin
uskontoihin, joka tulkintana oli aivan oikea, kuten jo luvussa 2.3 suunnittelijan haastat-
telussa esittelin. Toisaalta kritiikkia sai liiallinen rénsyilevyys ja turha tavara, joka tekee
tunnuksesta epaselkedn. Muita tunnukseen liitettyja negatiivisempia adjektiiveja olivat
"vanhanaikainen”, “kotikutoinen”, "tunkkainen”, "90-lukuinen” ja ’liian clipartmainen”.
Vastaajat olivat myos melko yht& mielta siitd, etta vanhentunutta logoa pitaisi pelkistaa
ja raikastaa esimerkiksi lehtid poistamalla. Se saisi olla graafisempi, tyylikkdampi, uu-

dempi ja edustavampi, “profiilia nostava” sekd samalla tarpeeksi vakava ja iaton.

Tunnuksessa kaytetysta kasinkirjoitetusta kirjoitusasusta vastaajilla oli ristiriitaisempia
mielipiteitd. Monet olivat sitd mielta ettd tama "fontti” on Lehdolle juuri sopivan orgaani-
nen ja "haltjamainen” seka toisaalta tarpeeksi vakava eika liian moderni. Osa taas ha-
lusi ehdottomasti kokonaan vaihtaa vanhentuneen ja "kulmikkaan” tekstin. Yksi vastaa-
ja ehdotti kaytettavaksi oksia jaljittelevan kirjasintyypin, toinen toi esille Diavio Medium -
kirjasintyypin (Kuvio 34).

Lehto

Kuvio 34. Yhden vastaajan mielestd Diavio medium -fontti voisi sopia Lehto ry:n kirjoitusasuksi

Lehtoon liitettavista vareistad suosikiksi nousi odotusteni mukaan vihre& kaikissa, met-
san-, vaalean-, kirkkaan ja helean eri savyissaan — kahdeksan vastaajaa yhdeksasta

mainitsi vihrean. Tosin sen mieleen tuleminen tuntui monelle vahan lilan perinteiselta
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tai ennalta arvattavalta ja niinpa sen tasapainoksi haluttiin tuoda uusia vareja oranssis-
ta tai punertavista savyista seka "taivaan sinisestd”. Muita useammin mainittuja konno-
taatiovareja olivat ruskea ja harmaa sek& punainen. Maanlaheiset savyt olivat myos
monen toivelistalla uusia yhdistelmia ajatellen. Niiden lisdksi yhtd lailla puhtaampia,
dynaamisempia ja kirkkaampia kontrastivareja pyydettiin. Kuitenkaan liian montaa varia
ei saisi olla ja yksi vastaaja kielsi violetin. Alla olevassa kaaviossa on viela maaréallisesti

esitettyna kaikki mainitut varisavyt (Kuvio 35).

m | Sininen
® || Punainen
m [llI- Il Vihrea
m |lIl Ruskea
m || Harmaa
| Keltainen
m | Oranssi
| Luonnon varit

Kuvio 35. Lehto ry:n yhdistetyt varit mainittuine méaarineen

Runsaat ja mielenkiintoiset asiasanat olen kerannyt alla olevaan listaan (Kuvio 36) eri-
laisten teemojen alle. limeisten luonto- ja uskonto-aiheisten sanojen ohella rento varik-
kyys, moninaisuus sekéd yhteisollisyys nousivat tarkeiksi teemoiksi. Erityisesti myos

katiin, turvaan ja perheeseen liittyvia sanoja oli paljon.

luonto, luonnon(uskonto), (luonto)henkisyys IliI- Il Il turva(paikka)
metsdpakanuus, uuspakanuus, pakanallisuus IlI Il kodikas, koti
luonnon ja eldman kiertokulku ja kunnioittaminen IlI | perheystavallisyys
uskonvapaus, vapaus |l | hyvinvointi
maanlaheisyys || | laheinen
ekologisuus | | suoja
metsénsiimes | | laavu
maailmanpuu | | siemenkota
varikkyys Il | wicca
positiivinen tekeminen | | noituus
iloinen meno | | shamanismi
juureva energia | | mystiikka
rento | | riitit
lahde |
helmi | Il Seita-lehti
| asiallisuus
yhteisollisyys, yhteiso Il | arvot

leirit, kokoontumiset Il

| kova (kuin Kivi)

ympyra, piiri Il | puolestapuhuja
monipuolinen | | suomalaisuus
suvaitsevaisuus |
rumpupiirit | | kastepisara
| téhtitaivas
| saivojarvi
| kynttila

Kuvio 36. Lehto ry:n liitetyt asiasanat méaréllisesti ja teemallisesti jaoteltuina
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Avointen ehdotusten saldosta olen osan yhdistanyt edellisiin kappaleisiin, mutta uusia
ehdotuksia tuli esimerkiksi merkin suhteen: se saisi vastausten mukaan olla esimerkiksi
keiju (Kuvio 37), "pyOreahko, tyylitelty maailmanpuu”, "lehti, jonka kastepisarasta hei-
jastuu esimerkiksi taivas, maapallo, kynttilanliekki..” tai "kolmen erikokoisen kiven kasa,
jotka symboloivat pyhan paikan kivia tai jumalattaren kolminaisuutta”. Yleisemmissa
tunnustoiveissa oli muun muassa suomalaisuuden ja vuodenkierron, neljan vuoden
ajan esilletuominen, joku taas halusi sen ehdottomasti ympyran muotoiseksi ja joku
pelkastaan hauskan fontin ilman merkkia. Tunnuksen toivottiin myds olevan "enemman
paketissa”, valittdvan alkuperaisen tunnelman yksinkertaisemmin, eikd ainakaan ole-

van samanlainen kuin muilla Lehtoon rinnastettavilla yhdistyksill&.

Kuvio 37. Eréén vastaajan lahettdma inspiraatiokuva tunnuksen kuvitukseksi

Lopuksi, haluan tuoda esille vield joitain mielenkiintoisia suoria lainauksia, jotka kerto-
vat hyvin erilaisista mielipiteista vastaajien keskuudessa:

Minusta se [vanha tunnus] on aikansa elanyt [--]. Eli vaikka logo on kiva, niin kan-
sallisena toimijana pitdisi saada uusi ja edustava, profiilia nostava logo, joka olisi tyy-
likés ja asiallinen, eika niin clip-artmainen. Sindnsa vanha logo on naisellisen rénsyi-
leva ja hauskasti kuvannut Lehtoa. Mutta nyt kun Lehto Iahtee enemman avautu-
maan valtakunnallisesti ja kiertda mm. tapahtumissa, niin olisi hyva aika tsekata
brandia ja yhtendisyytta.

[--] tuo pelkkien puunlehtien kayttaminen antaa ehké harhaanjohtavan mielikuvan
yhdistyksesta; kyseessdhan ei ole kuitenkaan "metsayhdistys" tms. puunsuojeluliitto.

Kyseessa on ihmisten uskoon ja eldman/maailmankatsomukseen liittyva yhdis-
tys,joten logossa olisi hyva sailya jonkinlainen vakavuus ja "iattdmyys". En mielellani
nakisi logossa lilan modernia tekstityyppia tai sellaista trendikésta kikkailua joka
muutaman vuoden kuluttua nayttaa selkasti oman aikansa lapselta :-)

Siina [vanhassa logossa] eri lajit tulevat samasta "puusta” — kuvaa hyvin luonnonus-
kontojen moninaista kirjoa.

Toisaalta lehti- ja kasvulogot ovat nykyisin todella monen yrityksen, poliittisen ryh-
mittyman jne. tunnuksia, joten ehka voisimme keksia jotain muutakin.
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3.2.3 Lehtologosuunnittelutiimi -Facebook-ryhma

Varsinaisen kyselyn (Liite 2), jonka esittelin edellisissé luvuissa, tueksi aloitin asiak-
kaani ehdotuksesta Facebook-ryhméan tunnuksen suunnittelusta kiinnostuneille. Tarkoi-
tuksena oli saada aikaa avointa keskustelua suunnitteluun liittyvista elementeista, sekéa
mahdollistaa alusta, jolla kaikki voisivat jakaa mielipiteidensa lisaksi myds esimerkki- ja
inspiraatiokuvia, linkkeja seka mita tahansa mieleen juolahtavaa. Esittelen tassa luvus-
sa ryhmén rakentumista, keskustelun savya ja sen etenemisté taustoituksen kannalta.

Palaan ryhmé&n antamiin tuloksiin, ideoihin tunnusta varten, luvussa 4.1.

Ryhma nimelta "Lehtologosuunnittelutiimi” perustettiin samana paivana, 19.9.2012 kun
kysely lahti matkaan. Verrattuna viralliseen, anonyymimpaan kyselyyn, pidin alusta asti
Facebook-ryhmaa epavirallisempana keskustelufoorumina, jonka laatua en voisi niin
hyvin kontrolloida. Suurena erona oli myos se ettd ryhmaan sai osallistua kaikki haluk-
kaat, olivat he Lehto ry:n jasenia tai eivat. Maéarittelin ryhman avoimeksi eli kaikille na-
kyvaksi, mutta ryhnmaan paasyn rajoitin kuitenkin niin, etta sita oli pyydettava jo hyvak-
sytyiltd jasenilta. Mainostin ryhmaa Lehdon omassa Facebook-ryhméassa seka sahko-

postilla lahettamani kyselyn yhteydessa.

Suunnittelutiimin perustaminen Facebookin kautta nayttaytyi heti alusta luonnolliselta
metodilta koota lehtolaisia ja heidan ajatuksiaan. Yhdistyksen jasenistd ja muut sen
toiminnasta kiinnostuneet ovatkin jokseenkin hajanainen joukko luonnonuskovia, jotka
asuvat ympari Suomea, eivatka nae ryhméané, aktiivijasenia lukuun ottamatta, kovin-
kaan saannollisesti. Facebookissa, Lehdon omassa 430-jasenisessa keskusteluryh-
massa, he kuitenkin keskustelevat avoimesti ja aktiivisesti eri uskonnoistaan ja perin-
teistdan, ilmoittelevat tulevista tapahtumista ja etsivat hengenheimolaisiaan. Naista
lAhtokohdista katsoen ryhman perustaminen tuntui hyvaltd ajatukselta ja odotin siita

saavani jopa enemman ja mehukkaampia tuloksia kuin kyselysta.

Tarkemmin tarkasteltuna odotukseni Facebook-ryhméasta oli saada aikaan keskustelua,
jopa eriavia mielipiteité ja niiden puolustelua, uusia ideoita ja nakdkantoja "ei-graafisten
suunnittelijoiden” suunnalta, sekd kerata kuvia ja muuta materiaalia uuden tunnuksen
inspiraatioksi. Mitaan selkeda visiota minulla ei ollut siita, milla tavalla ryhmassa keratyt
tulokset vaikuttaisivat lopulliseen tunnukseen, vaan annoin keskustelulle tilaa aaltoilla

omalla rytmillaan.
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Ensimmaisessa viestissa esittelin itseni ja opinnaytetyoni, seka liitin mukaan kyselyn
kysymykset, antaen n&in mahdollisuuden kaikille vastata my6s anonyymimmin sahko-
postiini. Omaksi tehtavakseni ryhmé&ssa nousi pian keskustelun herattgjana, aiheesta
muistuttelijana seké kaikkien huomioon otettavien asioiden esiintuojana. Ensimmaisina
paivind ryhmaan liittyi yllatyksekseni jo heti 11 ihmista, viikon p&éasta jasenmaaraksi
vakiintui 15 — joka muodostui joukosta kiinnostuneita, idearikkaita ja keskusteluvalmiita
ihmisia, jotka olivat kaikki Lehto ry:n jasenia ja suurin osa mukana myds hallituksessa.
Heidan joukostaan — jossa oli muun muassa kolme graafista suunnittelijaa, yksi mark-
kinointiopiskelija seka yksi teollinen muotoilija — oli minut mukaan lukien noin seitse-

man jasentd, jotka olivat eniten aanessa. Muut kommentoivat harvemmin.

Keskustelun savy oli suora, mielipiteité heiteltiin, eika niiden pelatty olevan poikkeavia.
Keskindinen kunnioitus nékyi luonnonuskovien keskustelutekniikassa hyvin, vaikka se
toisinaan hyvin vastakkainasetuksellista olikin. Keskustelijat onnistuivat myds paéase-
maéan kesken&dén kompromisseihin, eikd minun tarvinnut toimia sovittelijana. Yritin itse
myds olla tuomatta esille omia mielipiteitani, jottei auktoriteettini suunnittelijan ominai-

suudessa olisi vaikuttanut muiden ajatuksiin.

Esittelen seuraavassa graafisessa aikajanassa (Kuvio 39) keskustelun vaiheita seka
tarkeimpia esille tulleita ideoita ja kaannekohtia siihen asti kunnes kyselyn tulokset oli
saatu. Sen jalkeen keskusteluryhma muuttui enemman demokraattiseksi aanestysjou-
koksi, joka vastasi mielipiteillaan julkaisemiini tunnusversioihin — kerron lisaé tasta pro-
sessiluvussa viisi. Aikajanaan olen merkinnyt omat puheenvuoroni oranssilla. Keskus-

telu kokonaisuudessaan, kuvineen ja lainauksineen on myds liitteena (Liite 3).

Lehtologosuunnittelutiimi luodaan / kyselyn esittely / luodaan
inspiraatiokuvakansio / keskustelua vanhasta logosta - syksymainen / negatiivinen

- liikaa salaal vahemman lehtial selkeyttal x5 11 jasentd

- taydellinen, hyva teema x 5 liittyy

- Fontti hyva x 5; ei lian moderni tai lapsellinen

- tekstissa huono valistys

- tammenterhossa nakyy kivasti vuodenkierto

- sopisi t-paitaan mutta ei tunnukseksi x 3

- kuusi ja pihlaja pois!

- "ysari" x 2, pikselditynyt

labs tineye.com -sivusto vari-ideointiin

W Muistutus kyselysté / mielipidekeskustelua vanhan logon
kirjoitusasusta, olisiko uusia fontti-ideoita?

- se on hyval x 2

- “ysari”

- fraktuura sopisi paremmin

- “tunnuksella ei koskiskella hipstereita!”

- olisi hyva jos vanha historia nakyisi 3 uutta
edelleen jasenta

M Kysymys Lehto-nimen alkuperasta /
ketka perustajia? / miten pyha lehto liittyy?
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M Pakanatunnuskokoelma - liikaa pentagrammeja x 3 - kasvaa Kokkolassa asti, mutta
- pakanatiedon logo on kiva x 2 istutettuna
- pakanaverkon tunnus on kiva - Kataja olisi parempi x 2
B Onko tammenterho tarpeeksi suomalainen? / - luolamieslogo on kiva - pihlajanmarja, kuusi ménty, koivu
onko muita luonnon symboli- ideoita? - ei bannerimuotoa x 2 > tarvitseeko olla puu?
- ei comic sansia x 2 - “Onhan lehdossa muutakin
AJatuksissa tehda kaksi versiota samasta logosta - “naihin verrattuna vanha on kiva, elamaa kuin puut.”
- toinen yksinkertainen ja koristellisempi suomalainen, pitadks muuttaa?” - katso heraldiikkaa
- teema: spiraalil - 4 elementti&, vai 5 vai 6
- képy! - aluskasvillisuus, hiirenporras,
- lapsikuolemayhdistys - ei kayl ~ Maailmanpuu
- saniainen! x 5 - t-paidan kuvasta inspiraatio!

- [ L tarked: aloittaa sanan kovana tai
pehmeana

- naista ei mikaan sovi x 2

- i “tarkoitus olikin tuoda esille vastakoh-
tia, joista voi ponnistaa omampaan
suuntaan”

- M haluisiko joku suunnitella itse
kasinkirjoitetun tekstin?

- “fontin pitdd mun mielesté edustaa
tata aikaa, ei liian vanhahtava.”

- kelttilaiset fontit ok x 6

- kaikki turhan kovia

- “kauno on liian naisellinen, pitaa olla
tukevaa ja jameraa”

M Fonttikokeiluja /
myés omia voi ehdottaa dafont.com

M Muistutus kyselysté!

Tehdéan 3 logoehdotusta,
joista valitaan ensi vuonna

Saldoksi 9 vastaukset kyselyyn

Kuvio 38. Aikajana Facebookin Lehtologosuunnittelutimi -ryhmén keskustelusta. Mainittu “"pa-
kanatunnuskokoelma” I8ytyy liitteesta 1.
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4 TULOKSISTA IDEOIKSI

Taman luvun tarkoitus on kerétd yhteen taustatarkastelusta saamani tulokset Lehto
- Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry:n uutta tunnustaan varten. Yritysviestintaan
erikoistunut graafikko Juha Pohjola (2003, 18) esittda ettd suunnitellessa viestinnallisia
elementteja, ollaan tekemisissa asiakkaan tarpeiden, motiivien, arvojen ja mielikuvien
kanssa — eli asioiden, jotka toimivat paatdksenteon perustana. Hanen mielestaan kes-
keisintd on kyeta muuttamaan yhteisén asiakkaista tai jasenista ja heidan mielipiteis-
taan, ymparistosta ja kilpailijoista saatava tieto kilpailukykya ja lisdarvoa tuoviksi toi-
menpiteiksi. (Pohjola 2003, 18.) Aatteellisen yhdistyksen kohdalla arvot ja mielikuvat
saanevat suuremman painoarvon kuin tarpeet ja kilpailukyky, mutta samalla tavalla on
tarkeda saada muutettua jasenten mielipiteet visuaaliseksi tai teemalliseksi lisdarvoksi

ja ottaa samalla huomioon yhdistyksen toimintakent&n ymparisto ja kanssatoimijat.

Nyt esittelen minkélaisia ajatuksia ja tienviittoja molemmat taustatarkastelun osiot (Lu-
ku 3) toivat suunnittelutyoni lahtokuoppiin. Puran ensimmaiseksi Elaméan puu
-myyteistd saamiani ideoita ja esittelen teemoja, joiden haluaisin nédkyvan uudessa
tunnuksessa. Sen jalkeen analysoin mielipidekyselyn tuloksia ja Facebook -ryhmén
antia seka esittelen niistd saamani suunnittelun suuntaviivat. Lopuksi pohdin Lehto ry:n
identiteettid teoreettisen ohjeistuksen mukaan yhdistyksen puheenjohtajan kanssa.
Kokoan jokaisen luvun loppuun listaksi tarkeimmat suunnittelukonseptit, joiden kautta

lahden hahmottelemaan Lehdolle jaseniensa nakoistd tunnusta luvussa viisi.

4.1 Puu-symboli ja Lehto ry

Elaman puu, johon liitettyja tarinoita ja symboleja selvitin taustainformaatioksi luvussa
3.1, antoi paljon mielenkiintoista ajateltavaa ja ideoita, jotka on tassé vaiheessa pel-
kistettava arvolatautuneiksi visuaalisiksi elementeiksi. Voisin lahtokohtaisesti hyvin
ajatella etta Lehto ry:td kuvaava merkki olisi juuriaan ja oksiaan levittdva puu. Myos
kyselyn vastauksissa (Luku 3.2.2) joku toivoi tyyliteltya, ympyran muotoista Maailman-
puuta. Tosin samalla on muistettava ettd paikkana lehdossa on monia puita, joten ta-
man pitaisi myos olla nékyvissa. Elaman puu -aiheista mahdollista tunnusversiota var-
ten paaéatinkin, ettei Lehto ry:n tunnus saisi rakentua pelkastdan sen symboliikan va-

raan, vaan sen olisi jollain tavalla oltava yhteydessa lehtoon monen erilaisen puun
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paikkana, niin konkreettisesti luonnossa kuin yhdistyksen jasenrakenteessa, muistutta-

en nain myos alkuperéisesta tunnuksesta ja sen symboliikasta (Luku 2.3).

"Pyhyys, jatkuvuus, maailman rakenne ja perinteisyys” olivat konsepteja jotka Eldaman
puu -tarkastelun tulosten selvityksessa (Luku 3.1.6) poimin uuden tunnuksen suunnitte-
lua varten. Pyhyys liittyy Lehto — Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry:n uskonnolli-
seen ja maailmankatsomukselliseen sisaltoon sekd sen nimen alkuperaan, joka juon-
tuu pyhista lehdoista (Luku 3.1.3) — konseptina tunnuksessa se voisi nékya yleisena
kunnioituksena luontoa kohtaan tai jonkinlaisena symbolina, jonka kaikki Lehdon eri
uskontosuuntauksia tunnustavat voisivat ottaa omakseen. Jatkuvuus ja sen mukana
vuoden seka elaman kiertokulku voisi olla selkeaa kiteyttaa ympyraan, joka toivottuna
ja selkedasti luonnonuskontoihin liitettynd muotona on tullut esille monessa yhteydessa.
Maailman rakenteella tarkoitan Elamé&n puun toimimista taivaan ja maan yhdistajana
(Luku 3.1), joka Lehdon tapauksessa voisi symboloida yhdistyksen toimimista eri us-
kontojen kokoajana seka tiedonvalittdjana esimerkiksi luonnonuskontojen ja median
valilla. Tama voisi ndkya tunnuksen rakenteessa jollain tavalla. Perinteisyys taas saisi
olla lasna hienoisena muistutuksena suomalaisuudesta ja suomen historiasta ja pe-

rinteista.

Tarkastellessani Google haun ’tree of life’ -kuvatuloksia (Luku 3.1.5) tuli mieleeni ajatus
puuttuvasta tekijasta, eli siitd mita tunnuksesta ei saisi ymmarrettavyyden vuoksi puut-
tua. Mielestani yhteisdn nimen selkeéasti merkitessa jotakin, kuten Lehto ry, on silloin
merkinkin oltava koherentti sen kanssa. Kuvatuloksissa silmiini osui muutama tunnus,
joissa Elaman puun sijasta olikin symbolina jotain muuta. Tassa (Kuvio 39), on kolme
esimerkkia tunnuksista, joissa arvolatautunutta nimeéa ei ole vahvistamassa kokonainen
puu runkoineen ja lehvineen. Yhdistelmat eivéat ole mielestani onnistuneita, vaan anta-

vat yhteisdista epaselkean kuvan.

s
rw"f[’;e

Kuvio 39. Kolme "Tree of Life” -logoa, joissa ei ole kuvattuna kokonaista puuta.

TREE OF LIFE

in support of women’s health diurol ARTS studio

Myds Lehto ry:n tapauksessa tama ndkokulma on mielestani erittain merkityksellinen -
voisi olla liian erikoista, jopa nimen arvoa alentavaa, esittdd Lehdon symbolina jotain

muuta kuin puuta, metsaa tai ylipdatansa jotain lehtevaa. Alle olen hahmotellut varoit-



42

tavan esimerkin ominaisuudessa Lehto -sanan poikkeavateemaisten merkkien kanssa
(Kuvio 40). Haluan nailla tuoda esille sitd tunnelmaa, jota vaarinyhdistelty nimi-
merkkipari voi katsojalle tuoda. Toisaalta jokin sopiva, aivan abstrakti muoto tai kuvio ei
sekoittaisi ajatusta Lehto - Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry:n tematiikasta. Alla
on viela tiivistettynd puu-symboliin liittyvia konsepteja tunnuksen suunnittelua varten
(Kuvio 41).

M Loco x x <

Leheco Lebzo Lebco

Kuvio 40. Esimerkkeja Lehto ry:n tunnuksesta teemasta poikkeavien symbolien kanssa

yksi monipuolinen, tai monta erilaista puuta
kunnioitus luontoa kohtaan
c ympyra  PUU-SYMBOLISTA NOUSSEET
eri uskontojen yhdistaja ja tiedonvalittdjana KONSEPTI-IDEAT
suomalaisuus
ei liilan poikkeavaa kuvasymbolia

Kuvio 41. Tunnussuunnittelua varten keratyt konseptit osa 1.

4.2 Mielipidekyselyn anti tunnussuunnitteluun

Kaikista Lehto ry:n liitetyista asiasanoista (s. 35) yhdistéaen voisi sanoa etta Lehto nayt-
taytyy “vapaiden, yhteisollisten luonnonuskovien turvallisena piirind tai kotina, jonka
tekemisissa ja kokoontumisissa nékyy varikas meno seka tarkeistd luonnollisista ja
henkisista arvoista kiinni pitdminen”. Erdan vastaajan mainitsema ”juureva energia”
kokoaa taman esittelyn my6s hyvin. Joku muu taas mainitsi kuvaaviksi vareiksi vihrean,
keltaisen, punaisen ja sinisen — eli kaikki paavarit, nain edelleen kertoen Lehto ry:sta

monipuolisena ja kokoavana toimijana.

Yhdeksi teemaksi nousi parissa paikassa esiin vakavuus ja sen jaljessa edustavuus ja
asiallisuus — tunnukselta siis odotetaan siisteytta ja sité ettd sen kautta yhteiskunta,
media ja muiden uskontokuntien edustajat ottaisivat Lehdon vastaan tasavertaisena,
vakavasti otettavana toimijana. Toisaalta, ainakin mainintojen maaran perusteella, tar-
kedammaksi tunnuksen pehmeammaksi maadrittelijaksi nousi maanlaheisyys, perheen ja
yhteisdn lampd seka tietenkin luonnollisuus. Yhteis6a maarittavaksi muodoksi nostettiin

monesti esille ympyré — jonka piirin tai kehan sisaan tuntuu kiteytyvan luonnonuskovien
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maailmankatsomus. Yleisesti ottaen vastauksista voi haalia kokoon kuvan siitd etta
tunnus halutaan yksinkertaistaa ja tyylityttdd tahan paivaan, vanhan hengessa ja niin
ettd se voisi paikkaansa puolustavana tunnuksena edustaa Lehtoa vield pitkdan.

Esiin nousseista teemoista haluaisin tunnuksessa kokeilla esimerkiksi vuodenkierron,
juurevuuden ja yhteisollisyyden visualisoimista. Vareista uskon kayttavani ainakin vih-
redd ja muita luonnonvareja seka kontrastiksi esimerkiksi vastavareja. Myts henkisyys
ja asiallisuus pitaisi mahtua samaan tunnukseen. Ehdotetuista merkkiaihioista, keijusta,
lehdesta ja kivikasasta (s.36) luulen luopuvani niiden monimutkaisuuden ja yksipuoli-
suuden takia. Liiallisesta metsamaisyydesta tulleen kritiikin, jossa joku sanoi ettei Lehto
ole luonnonsuojeluyhdistys ja toinen taas muistutti lehti- ja kasvuaiheisten tunnusten
paljoudesta, inspiroimana luulen kokeilevani myos abstraktimpaa lahestymistapaa. Alla

on mielipidekyselysta kerddmani suunnittelukonseptit (Kuvio 42).

vapaus, energia

turvallisuus, kotoisuus, yhteiséllisyys

varikkyys

luonto ja henkevyys, juurevuus, maanlaheisyys
kokoava toimija, edustavuus, vakavuus, tyylikkyys  kySELYN VASTAUKSISTA

ympyra, piiri - NOUSSEET KONSEPTI-IDEAT
vanhan logon henki

iattémyys

vuodenkierto

vihred, luonnonvarit, kontrastit
yksinkertaisuus, abstraktimpi lahestymistapa

Kuvio 42. Tunnussuunnittelua varten keréatyt konseptit osa 2.

4.3 Facebook-ryhman anti tunnussuunnitteluun

Ensimmainen selkea tulos Facebook-ryhméan keskustelijoilta liittyi vanhaan logoon ja
haluun sen jonkintasoisesta sailyttamisesta. Logon ihaileminen ja sen suojelemisenha-
lu tuntui erikoiselta suhteutettuna sen viime vuosien vahaiseen kayttéon. Ehka sen
esille tuominen nyt pitkdsta aikaa nostikin pintaan jonkinlaista uusiouutuudenviehéatys-
td. Jopa useampi kuin kyselyyn vastanneista sanoi logon olevan taydellinen ja erityi-
sesti sen kirjoitusasua kehuttiin. Kritiikkid sai osakseen liiallisen koristeellisuuden ja
huonon valistyksen liséksi muun muassa tammen ja pihlajan painottuminen syksyyn,
joka keskustelijan mukaan antaa melankolisen, hiipuvan kuvan yhdistyksesta. Yleisesti

ottaen viesti oli kuitenkin selva ja samantyylinen kuin kyselyn tuloksissa; vanhan logon
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henki on hyva, mutta se voisi olla pelkistetympi — omasta mielestani siina kaytettya

kirjoitusasua voisi kokeilla myds jonkin uuden merkin kanssa.

Seuraavaksi esittelin keskustelijoille joukon muunmaalaisten pakanayhteisdjen tunnuk-
sia (Liite 1), joihin verratessa Lehdon vanha logo tuntui kaikista ylivoimaiselta ja muka-
van suomalaiselta. Otantani tunnuksissa oli kuulemma liian monta pentagrammia,
symbolia, jonka monet heti kielsivat kaytettavaksi Lehto ry:n tunnuksessa. Muutama
sanoi pitavansa suomalaisen Pakanaverkko ry:n symbolista (Kuvio 43). Tosin Lehto
ry:n puheenjohtaja on tehnyt kovin selkeéksi etta Lehdon tuleva tunnus ei saisi muistut-
taa ollenkaan muiden luonnonuskontojen yhdistysten symboleja tai muotokieltd. Yksi
keskustelija huomasi tunnuksia yhdistavaksi teemaksi spiraalin, johon mietittiin luon-
nonmukaista vastinetta kavysta, hiirenporras -kasvista ja saniaisesta. Viimeinen ehdo-
tus, oheisella kuvalla (Kuvio 44) sai paljon kannatusta ja sovittiin yhteisesti etta se olisi
kokeilun arvoinen symboli Lehdolle. Saniainen myds vastasi kysymykseen jossa olin
etsinyt vanhassa logossa kaytetylle tammenterholle suomalaisempaa vastinetta. Tahan
oli ehdotettu katajaa, pihlajaa, kuusta, méntya ja koivua — mutta nopeasti vastalausee-
na parilta suunnalta tuli kysymys "tarvitseeko symbolin ylipdatansa olla puu?” Saniai-

nen jai siis suosikiksi, jonka halusin tunnuksessa jollain tavalla kokeilla.

PAKANAVERKKO RY

Kuvio 43. Pakanaverkko ry:n tunnus, jonka samankaltaisuutta pitisi kuitenkin valttaa

Kuvio 44. Keskustelijan I6ytama inspiraatiokuva saniaisesta Lehdon mahdolliseksi symboliksi

Lehtologosuunnittelutiimisséd kaytiin runsaasti keskustelua erilaisista fonteista. Kom-
menttien mukaan Lehto ry:n tunnuksen fontti ei saisi olla lian moderni, lapsellinen tai
muodikas, niiden sijaan monet halusivat kokonaan unohtaa valmiit fontit ja pyysivat
k&sinkirjoitettua tyylid. Julkaisin muutamia hyvin erilaisia, mutta mielestani Lehdolle
sopimattomia kirjoitusasuja, joiden toivoin herattdvan keskustelijoissa ajatuksia siita

minkalaiset tyylit taipuisivat Lehto ry:lle paremmin. Talla poissulkevalla tekniikalla us-
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koin kartoittavani helpommin sitd, mink& tyyppisiad fontteja voisin lopulliseen tunnuk-
seen valita. Alla olevassa kuvassa on osa koosteen fonteista ja perusteluni miksi ne

eivat toimi Lehto ry:n tapauksessa (Kuvio 45).

b L] L - -
2 - lilan maskuliininen
sl &l &l
&ﬁ@ -liian feminiininen

w - lilan epéaselva

L&Lt‘ - lilan moderni / suttuinen
Jﬂﬂ‘v - liilakaa mystiiikaa / huono toistettavuus
\—

Kuvio 45. Muutama esimerkki Lehto ry:lle sopimattomista kirjasintyypeista

Esimerkkeja tarkastellessa sukupuolineutraaliuden lisdksi hyvéa toistettavuus nousee
tarkedksi fonttia rajoittavaksi tekijaksi. Myds Lehdon identiteetti ja tunnelma on otettava
huomioon - teksti ei saa olla liian moderni, joka olisi sopimaton luontoa kunnioittavalle
yhdistykselle, ja toisaalta se ei saa antaa lilan suurta lupausta esimerkiksi mystiikasta
tai romantiikasta, koska yhdistys toimii myds virallisissa yhteyksissa luonnonuskontojen
puolestapuhujana. Keskustelussa esilla erilaisia poimimiani keskiaikaisia fraktuura-
fontteja seka kelttilaisia kirjoitustyyleja (Liite 3). Itselleni nAma tuntuvat kovin vanhanai-
kaisilta, mutta lehtolaiset innostuivat erityisesti kelttildisista tyyleista, ehka niiden sa-
mankaltaisuuden alkuperéisen tekstin kanssa. Fraktuuraa ei puoltanut kuin yksi kes-
kustelija. Paatin tdssa vaiheessa kuitenkin jattaa samantyylisten tekstityyppien runsau-

densarven ja keskittya paivittdmaan alkuperaisen logon kirjoitusasuun.

Fontti- ja symboliikkatulosten lisdksi Facebookiin lisattiin muutamia kuvia (Liite 3) inspi-
raation lahteeksi, mutta kukaan ei lahtenyt piirtdmaan tai muuten hahmottelemaan uut-
ta tekstia tai merkkia tunnusta varten. Kun mielipidekyselyn vastaukset (Luku 3.2.2) oli
koottu, julkaisin ne myos suunnittelutimissa saamatta niihin suurempia kommentteja —
luultavasti kaikki olivat tyytyvaisia kerattyihin vastauksiin, eivatkd ne herattaneet vahvo-

ja ajatuksia puolesta tai vastaan. Alla (Kuvio 46) tasta metodista koostamani konseptit.
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vanhan logon tunnelman ja historian sailyttdminen
vanhan logon kirjoitusasu toisen uuden symbolin kanssa
suomalaisuus FACEBOOK-RYHMAN
spiraali KESKUSTELUSTA
saniainen NOUSSEET KONSEPTI-IDEAT
ei petagrammia

vanhan logon tai muu kasinkirjoitettu kirjoitusasu
kelttilainen tyyli

ei moderni, lapsellinen, muodikas, lilan
maskuliinen/feminiinen, rénsyileva, romanttinen

TYPOGRAFIA

Kuvio 46. Tunnussuunnittelua varten keratyt konseptit osa 3

4.4 Muutoksen ja identiteetin teoriaa

"Merkin muuttaminen on ajankohtaista silloin, jos se jaa niin vanhahtavan oloiseksi,
ettd se ei enda vastaa tarkoitustaan tai yhteisdn toimintaideaa" (Huovila 2006, 23). Ta-
ta taustaa vasten Lehto - Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry:n tunnuksen muutta-
minen ei ole kovin perusteltua, silla suuri osa on siihen viela tyytyvadinen ja se tuntuu
tulosten mukaan monien vastaajien mielesta kuvastavan yhdistyksen luonnetta hyvin
— lahinna vanhahtavaksi ovat jaédneet digitaalinen toistettavuus, muoto ja osien liika
pikkutarkkuus. Luonnolliselta tuntuisikin lahtea liikkkeelle tasta alkuperaisesta logosta ja

saastaa sen elementteja uutta varten.

Kyselyn ja keskusteluryhméan perusteella muun muassa puheenjohtajan sympatiat ovat
kuitenkin kovasti upouuden tunnuksen puolella. Journalistiikan dosentti, Tapani Huovi-
lan (2006, 23) mukaan muuttaminen olisi tarkeda tehda niin, ettei tunnistettavuus karsi.
Lehto ry:n tapauksessa tosin tunnus on ollut niin vahan kaytdssa, ettei sen totaalista
muuttamista huomaisi kuin vanhimmat jasenet — mutta silti se on ilmeelldan jo tuonut

oman osuutensa Lehdon kuvamaailmaan.

YhteisOn identiteetista puhuttaessa Tapani Huovila (2006,15) tuo esille teoreettisem-
mat lahtokohdat. Hanen mukaansa yhteisdn on syyté tuntea itsensa hyvin ja sen on
kyettava maarittelemaan itsensd ja paamaaransa — ensin sanallisesti ja sen jalkeen
luoda identiteetille visuaalinen muoto. (Huovila 2006,15.) Huovilan ohjenuorat tuntuvat
yksinkertaisilta ja itsestddn selviltdkin, mutta tarkasti suoritettuina ne selkeyttanevét
hyvin ryhmaidentiteetin ja siitd ponnistavan tunnuksen (muutoksen) suunnittelua. Han

(2006, 15-16) nostaa oman identiteetin pohdintaa helpottamaan kolme kysymysta:
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1. Missé me olemme nyt? on helppo aloittaa nykyisyydesta, joka on aina I&hinna

meitd. On pohdittava omaa toimintaa, ympéaristoa ja asemaa — sekéa kysya as-
sosiaatiokysymyksid: mika adjektiivi, substantiivi kuvastaa meita eniten?
2. Mita yhteisd on ollut aiemmin? Historia kulkee aina yhteison mukana, se on

0sa sen toimintaa, taustaa ja identiteettia.
3. Mitd haluamme olla viiden vuoden paasta? Eli mihin suuntaan yhteiso haluaa

itsedan kehittda? Tarkoituksena olisi yhdistaa paamaara identiteettiin, jotta ne
voivat tukea toisiaan.
(Huovila 2006, 15-16)

Huovilan (2006,16) mukaan ndilla kysymyksilla on lahinna tarkoitus selvittaa vastaus
kysymykseen "miksi yhteist on olemassa?" silla olemisen tarkoitus on avain identitee-
tin synnyttdmiseen. Kysymykseen vastaamisen jalkeen olisi tarpeellista tehda seuraava
kolmivaiheinen identiteetin kirjallinen tarkastelu:
1. Maaritelladn oma identiteetti sanoin, lausein, jopa sivun pituisena.
2. Pelkistetaan maarittely 1-3 sanaan tai adjektiiviin, joka tiivistaa yhteistn ole-
massaolon identiteetin ytimen.
3. Suunnitellaan pelkistysta vastaava visuaalinen muoto ja vari, jonka pohjalta ra-
kennetaan yhteison visuaalinen identiteetti: logo, symboli tai likemerkki.
(Huovila 2006, 16)

Tarkoituksenani oli toteuttaa identiteetin tarkastelun Huovilan ohjeiden mukaan, jotta
saisin Lehto - Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry:lle ja sen visuaalisia valintoja
varten vield tietopohjaisemmat, paapaattajien yhdessa allekirjoittamat suuntaviivat. En
kuitenkaan tiukan aikatauluni takia ehtinyt saada aikaan tarvittavaa keskustelua Lehto
ry:n hallituslaisten keskuudessa. Esitan tassa siis haluttua typistetymmat tulokset. Pu-
heenjohtaja Kirsti Bergmanin kanssa laatimani vastaukset ensimmaisiin kysymyksiin
seka pohdinta yhteison olemassaolosta l6ytyvat liitteesta 4. Niista tiivistaen alla on vas-
taukset jalkimmaisiin kysymyksiin. Nama& maarittelyt kokoavat mielestani hyvin aikai-
semmilla metodeillani kerédmani tulokset ja antavat lisatietoutta Lehto - Suomen luon-
nonuskontojen yhdistys ry:std. Viimeiseksi olen viela koostanut tasta osiosta kerdamani

suunnittelukonseptit (Kuvio 47).

Lehto - Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry:n identiteetin maarittelyn tiivistys 2012:
1. Lehto on erilaisia luonnonuskontoja edustavia ihmisid kokoava taho,

jonka yhteiséssa on hyva olla ja jarjestaa tapahtumia. Lehto toimii posi-
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tivisena keskustelualustana ja puuhapaikkana, tuoksuu metsélle ja nuo-
tiolle. Lehto toimii aanitorvena vahemmistéuskonnoille, jakaa tietoa ja
korjaa ennakkoluuloja.

2. Luontohenkisyys. Aanitorvi. Yhdistaja.

3. Vihrea, ruskea, monimuotoisuus, dynaamisuus, ympyra

puolesta puhuja
dynaamisuus
erilaisuuksien yhdistdja IDENTITEETTI-
henkevyys TARKASTELUSTA

positiivisuus  NOUSSEET KONSEPTI-IDEAT

jarjestaja

luonto

metsa

Kuvio 47. Tunnussuunnittelua varten keréatyt konseptit osa 4
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5 TUNNUKSENSUUNNITTELUPROSESSI

Prosessikuvaukseni lahtee ensimmaisesta tapaamisesta, joka kaytiin asiakkaani Lehto
- Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry:n puheenjohtajan Kirsti Bergmanin kanssa
syyskuussa 2012. Sitd ennen olimme asiasta keskustelleet vuoden alusta lahtien vain
sahkopostitse ja han oli lahettdnyt minulle digitaali- ja printtiversioita Lehdon vanhoista
materiaaleista. Ensitapaamisellamme ehdotin ettd sen liséksi, ettd Bergman ja hallitus
ovat mukana paatdksenteossa kaikissa tunnuksensuunnittelun tydvaiheissa, kartottai-
simme ajatuksia ja mielipiteitd myods muilta Lehdon jaseniltd mielipidekyselyn avulla.
Taméan idean jatkoksi h&n ehdotti Facebook-ryhméan perustamista ja inspiraatiokuvien
keraamista seka antoi minulle vapaat kadet toteuttaa sisallollisesti sekd kysely etta
ryhma, jotka jo esittelin luvussa 3.2.

Naiden kahden toiminnon avulla sain yhdistyksen kiinteasti mukaan tunnuksensuunnit-
telutydhon ja tdssa prosessiosuudessa onkin tarkoitukseni tuoda esille asiakkaan tar-
ked rooli tunnuksen muokkautumisessa. Erityisesti Facebook -ryhmassa kayty keskus-
telu ja &anestykset nousivat suureen osaan tunnuksen kehityksesta paatettdessa. Tu-
lokselliseksi metodiksi osoittautui monien versiovaiheiden tiheatahtinen julkaiseminen,
jonka kautta sain pidettya ryhman jasenten mielenkiinnon ylla ja tuntemaan roolinsa
tarkeyden. Seuraavissa luvuissa kayn kronologisesti lapi sitd, miten Lehdon uudet tun-

nusversiot lahtivat taustatarkastelun tuloksista syntymaan.

Lahtiessani itse suunnittelutydhdn oli paani taynna erilaisia ajatuksia symboliikasta,
muodoista, véreista ja kuva-aiheista, joita esittelin konsepteina edellisessa luvussa.
Olin tehnyt monentasoista luonnosteluty6td jo teoriaosuuden alusta asti ja tdssa vai-
heessa oli aika selventaa projektin pddmaaria itselleni. Lehto ry:ltd saamani toimek-
sianto (Luku 2.3) pyysi 1-3 uutta tunnusvaihtoehtoa — nyt paatin ettd tekisin kolme eri
ehdotusta, joista yksi olisi lahtbisin vanhasta tunnuksesta, yhdessé olisi nakyvilla El&-
man puu -teema ja viimeinen saisi syntya yllatyksena. Aikaisemmin, luvussa 2.3, olen
esittanyt mita teknisia tarpeita uudelle tunnukselle on méaaritelty sekd minkalaisesta

visuaalisesta maailmasta se ponnistaa.

5.1 Ensimmaiset luonnokset

Kolmen erilaisen tunnuksen sarja lahti helposti hahmottumaan luonnosvihkoihini pitkin

matkaa opinnaytetyoni edetessa. Niiden sisaltéon vaikutti Facebookin keskusteluryh-
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massa kayty ajatustenvaihto, josta kerroin luvussa 3.2.3, seka luonnosversioihin siella
saamani kommentit, joita tulen esittelemdan seuraavissa kappaleissa. Esitdn tdssa
joitain ensimmaisia luonnospoimintoja (Kuvio 48), joissa mielestani oli jonkinlaista ide-
aa. Useissa leikin joko ajatuksella EIamé&n puusta ylos ja alas kohoavan voimana tai eri

puulajien esittdmisesta samassa ryhmassa.
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Kuvio 48. Uutta tunnusta varten tehtyja ensimmaisia luonnoksia.

Tarkeimpéna suunnittelu-ideanani pidan ajatusta liittdaa yksinkertainen Elaman puu
Lehto -sanan H-kirjaimeen, johon se istuu melko symmetrisesti keskelle — paikkaan
jossa luvussa 3.1 esitin maailmanpuun eri myyttien mukaan kasvavan. Eri represen-
taatioiden kehittyessad geometrisiin suuntiin, esimerkiksi pallojen edustaessa lehtia ja
kolmioiden juuria tai eri suuntia, paétin loppuvaiheessa palata alkuperaisen tunnuksen
tavoin luonnollisen nakaisiin lehtiin. Lopulta paadyin luonnostelun tdssa vaiheessa ke-
hittdm&an eteenpain alimman rivin viitteenomaista Elaman puuta, jonka yla- ja alapuo-
lella on sekd havu- ettad lehtipuut edustettuna. Lisdsin myds nelja palloa kuvaamaan
neljad elementtia tai ilmansuuntaa. Julkistaessani ndméa luonnokset Facebookin lehto-
logosuunnittelutiimissa, sai viimeinen tummin vedoin piirretty H-puu versio suuren ihai-

luvydryn, joka vahvisti ajatustani sen jatkokehittelysta.

Tunnusehdotukselle, jonka jatin yllatysmahdollisuudeksi, alkoi sillekin jo pian syntya
selkeéd idea sek& suuntaviivat, joiden sisalla varioimalla ja kehittelemalla 1&hdin jalos-

tamaan paria versiota eteenpéain. Alla on erilaisia kasin piirrettyja versioita, joissa hah-
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mottelen merkin ideaa (Kuvio 49). Kyseessa on kahta muuta ehdottomasti abstraktimpi
ja geometrisempi tunnus, jonka idea lahti lehdon sanakirja-tekstista (s. 14), jossa puhu-
taan erityyppisista puulajeista, jotka voivat kasvaa lehdossa seka kyselyn (s. 35) yhden

vastaajan inspiroivista asiasanoista: "Suoja, l1&hde, laavu, ympyré, siemenkota”.

OO

LERTO LEHT LEwTO

LeyTo LEHTD

Kuvio 49. Geometrisia merkkiluonnoksia.

Ensimmaisen version kolmio ja ympyré kuvaavat lehtomaisen metsén lehti- ja havu-
puutyyppeja, mukaillen maastokarttojen tyylia, joissa alhaalta avoin ympyra kuvaa leh-
timetsdéd ja alhaalta avoin kolmio havumetsdan (Kuvio 50). Ajattelin niiden yhdessa
myds esittdvan lehtolaisten eri uskontojen moninaisuutta ja yhteen nivoutuvuuden tun-
netta, jotka esitin myds alkuperdisen tunnuksen ideaksi luvussa 2.3. Taman lisdksi ym-
pyrassa heijastuu teemoina kaikkeus ja elaméan kiertokulku, sek& kolmiossa monille
luonnonuskoville tarkead jumalattaren kolmiyhteys. Taman jo mielestani toimivan kon-
septin lisdykseksi halusin yrittaa liittdd mukaan jasenten toivomuksesta (Luku 4.2) nelja
vuodenaikaa tai elementtia. Lopulta olin tyytyvaisin merkkiin, jossa kolmio onkin ympy-
ran sisalla ja sita ympyroi nelja vinoa alaa. Merkitys kahden puun tasa-arvoisuudesta

haviaa ja sen sijaan esille nousee ehké suomalaisin Elamén puu: kuusi, joka kasvaa

merkin keskustasta.

\
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Kuvio 50. Kuva maastokartasta, johon on merkitty lehti- ja havumetsaalueita.

Vapaan luonnostelun jalkeen paatin pureutua vanhaan logoon ja erityisesti sen Kirjoi-
tusasuun, joka sai taustatarkastelussa (luku 3.2.2 ja 4.3) paljon kiitosta lehtolaisilta.
Poistin logosta ensin kaikki kasvit, jonka jalkeen tasapainotin tekstin paksuja ja ohkai-
sempia kohtia sek& poistin e:n, h:n ja o:n ohuimmat ongelmakohdat. En halunnut kui-

tenkaan poistaa kaikkea epasymmetrisyyttd, koska viivojen epatasainen kulku on juuri
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se mika tekee alkuperéisesté logosta omanlaisensa. Tasasin kirjaimet samalle tasolle
ja valistin h:n ja t:n paremmin. Alla (Kuvio 51) ovat alkuperainen ja muokattu versio

teksti-logo-aihioista.

[cheo

Kuvio 51. Vasemmalla logo-aihio alkuperaisen tunnuksen kasveista riisuttuna ja oikealla muo-
kattu vektori-logo.

Tassa ensimméaisessd muokkauksessa muuttui bitmap-muotoinen, pieniresoluutioinen
logo vektoritiedostoksi, jota on helpompi jalkeenpdin muuttaa ja jota voi mahdollisesti
kayttaa suurissakin painotdissa. Viilasin kirjainten ohuimmat kohdat tarpeeksi nakyvik-
si, jotta ne toistuisivat hyvin myos pienessa koossa. Lisaksi kokeilin monien pyynndsta
(Luku 3.2.3) karsia alkuperdisesta tunnuksesta osan sen lehdistd (Kuvio 52). Pihla-
janoksainen Lehto-tunnus, joka saikin monilta kiitosta, voisi olla omalla tavallaan dy-
naaminen vaihtoehto uudeksi tunnukseksi — mutta hylkasin sen pian, silla siitd puuttui
alkuperainen ajatus monien erilaisten lehtien yhdistamisesta yhteen puuhun. Paatin siis

keskittya pelkkaan kirjoitusasuun ja kenties yhdistaa siihen jotain muita elementteja tai

esittdad sen itsenaisena logona.

Kuvio 52. Keskella on alkuperdinen, vektorimuotoon muutettu tunnus. Oikealla ja vasemmalla
on nopeita kokeiluja karsituista vaihtoehdoista.

Taman logotarkastelun liséksi tein viela kirjasintyyppi-etsinnédn uudenlaisista, asteen
moderneimmista tyyleista (Kuvio 53), joita voisin kayttaa vaihtoehtoina tuomaan toisen-

laista ndkokulmaa uuteen tunnukseen.

Le h Lo LChtO (é..erh'o

Kuvio 53. Kirjoitusasu-vaihtoehtoja. Vasemmanpuolinen on yhden kyselyyn vastanneen ehdot-
tama Diavlo medium.
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5.2 Tunnusvaihtoehtojen kehitys

Ensimmaisten tunnusluonnosten jalkeen julkaisin Facebookin ryhmassa seuraavaan
koosteen (Kuvio 54), jossa olen toteuttanut geometriset tunnusideat lllustrator -piirto-
ohjelmassa seka leikkinyt keskusteluryhman idealla (Luku 4.3) kayttaa saniaista Leh-
don symbolina. Kuvamateriaalina olen kayttanyt yhden keskustelijan lahettamaa valo-
kuvaa saniaisesta (Kuvio 44) — sen monimutkaisen muodon takia en kuitenkaan lahte-
nyt kehittelem&an sita tamén pidemmalle. Sen sijaan kasvin kierre antoi idean yhdistaa
spiraali minulle mieleisimpaéan geometriseen merkkiin ja Facebook-palautteen perus-
teella tasta tulikin ehdottomasti suosituin muotoyhdistelma.

ei‘&ﬁ

CYCRONA

Kuvio 54. Facebookissa julkistettuja tunnuskehittelyja. Alemman rivin "spiraalipallo” sai kiitosta.

Naiden vaiheiden jalkeen oli selkeda etta alkuperaisen logo-tekstiasun lisaksi kehitteli-
sin “spiraalipallosta” seka "H-Elaman puusta” lopulliset kaksi tunnusvaihtoehtoa. En-
simmaisestd saamani palaute kertoi sen olevan "maaginen”, "kuin taianomainen sinetti”
ja toisaalta "minimalistinen”. Joku sanoi etta se sopisi hyvin kaytettavaksi kirjeissa ja
muissa materiaaleissa ja toinen ehdotti etta Lehto -nimi voisi jotenkin olla kapertyneena
pallon sisaan. H-Elaméan puusta (Kuvio 55) saamani kommentit taas olivat jopa ylista-
vid: "ihana!”, "loistoidea”, "huippuoivallus”, "Voisin tuijottaa tuota [--] vaikka miljoona
vuotta, se on niin loistava”. Joku sanoi sen muistuttavan "hannunvaakunaa” (Kuvio 55)
ja haluavansa sen tatuointina. Toinen keskustelija oli sita mielta etta se olisi parempi

piirretyn ympyran sisalla ja piti hauskana etta puu on "olentomainen”.
V¢ q p
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Kuvio 55. Pidetyin H-Eldman puu luonnos seka yksinkertainen hannunvaakuna, jota on perintei-
sesti kaytetty Suomessa esimerkiksi talojen koristeena suojelutarkoituksessa.




Pitdakseni kaikki kiinnostuneet mukana tunnuksensuunnittelutydssa paatin seuraavista
kehitysvaiheista jarjestada demokraattiset &anestykset Facebookissa. Alla olevassa
graafisessa koosteessa (Kuvio 56) nékyy versiovaihtoehtojen danestysvaiheet. Jatkoon
paasseet tunnukset on merkitty ruskeilla nuolilla.

Kuvio 56. Facebookissa jarjestettyjen tunnusvaalien kierrokset
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Spiraalipallotunnuksen kohdalla piirsin merkin loppujen lopuksi kasin saadakseni siihen
orgaanisuutta. Tekstityypiksi valittiin vanhan logon muokattu kirjasintyyppi, joka éénes-
tettiin sijoitettavaksi tekstin vasemmalle puolelle. Varivalinnoissa kokeilin monia ei ko-
vin onnistuneita yhdistelmia — merkki ja teksti eivat tuntuneet taipuvan kahteen eri va-
riin, mutta yksivariset versiotkaan eivat nayttaneet tarpeeksi vahvoilta. Lopuksi kokeilin
varillistd palloa symbolin taakse ja sisallytin yhden tallaisen version aanestettaviin vaih-
toehtoihin. Siita tuli ehdoton suosikki, jota luonnehdittiin “hypnoottiseksi” ja jonka esitin
seuraavassa vaiheessa eri varivaihtoehdoissa. Viimeisella kierroksella éania sai met-
sanvihrea, sammaleenvihred seka heleén vihred, josta sanottiin muun muassa nain:

“erottuva, selked, kaunis ja tuo vari kuvastaa kasvavaa elinvoimaa, iloisuutta, nuoruut-

ta, hempeytta ja vahan jekkuisuutta!”. Sammaleen vihrea vei kuitenkin lopulta voiton.

Elaman puu -tunnukseksi valittin yksinkertainen tummahko versio, ilman ylimaaraisia
palloja tai kolmioita. Kehé&n sisélla oleva versio oli my6s suosittu, niinpa kokeilin véari-
versioissa kahdenkokoisia ympyroitd, jotka saivatkin taustattomat tunnukset naytta-
maan valjuilta. Pidetyin yksittdinen variyhdistelma oli tummanvihrea kuvio vaaleanvih-
redlla, pienemmalla ympyrataustalla, mutta myds monista muista yhdistelmista pidet-
tiin. Seuraavassa vaiheessa ehdotinkin tunnuksen varin vaihtumista vuodenaikojen
mukaan ja lopullinen danestys kaytiin taman suositun isopalloisen neljan varin skaalan
ja vihrean pienipalloisen version vélilld. Vuodenaikaideaan keskustelijat mieltyivat sen
vaihtelevuuden ja eri yhdistelmien antamien mahdollisuuksien ansiosta ja vihredsta
pidettiin sen “rikotun, vahemman staattisen muodon takia”. Aénestys oli kovin tasainen
ja lopulta ehdotin kompromissia, jossa vihreasta tulisi paatunnus, jota puheenjohtajakin
puolsi “selkedamman mielikuvan takia”, samalla kun muut versiot saastettaisiin mahdol-
lisia Lehto-tuotteita varten. Ainakin rintamerkeista, heijastimista ja tarroista oli puhetta

ja jasenet innostuivat tuote-ideasta kovasti.

5.3 Prosessin tulokset

Vanhasta logosta lahtevan tunnusvaihtoehdon kohdalla paatin lopulta vain vektoroida
sen kokonaisuudessaan, ilman erityisempia muutoksia. Nain Lehto ry voisi halutessaan
pitdd vanhan symbolinsa uudella tekniikalla. Alla (Kuvio 57) seka liittessa 5 on lopputu-

los.
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Kuvio 57. Lopullinen tunnusvaihtoehto 1: Vektoroitu versio vanhasta logosta

H-Elaman puu -tunnuksen kohdalla Facebookin suunnittelutiimi paétyi kahden vihrean
tunnukseen ja aputunnuksiksi valittiin neljan tunnuksen sarja (Kuvio 58 ja Liite 6). Lo-
pulliseen tunnukseen lyhensin vield havuja ja selkeytin tekstid. Tunnuksessa yhdistyy
monia esille tuomiani konsepteja: Maailmanpuu keskuksessa, taivaan ja maan — tai
luonnon ja henkevyyden yhdistajand, joka samalla tuo oksistossaan ja juurissaan yh-
teen lehdon havu- ja lehtipuut tai erilaiset uskonnot. Puun muoto on mielestani tar-
peeksi abstrakti ollakseen mielenkiintoinen ja sen symmetrisyys tuo vahvistusta Ela-
man puu —kuvastoon juurten yhtd suurella lasnéololla. Koukeroiset paadyt yhdistavat
sen hannunvaakunan kautta suomalaisuuteen ja nelja palloa muistuttaa neljasta ele-
mentista, -vuodenajasta tai -ilmansuunnasta. Samalla kun puun lehvéat iimentavat kun-
nioittavasti luontoa, voisi ajatella kirjainten symboloivan Lehto ry:n jasenia, jotka ovat
yhdessa ikdan kuin puun alla suojeluksessa. Visuaalisena kokoajana taustaympyra

mahdollisti paremman nakyvyyden ja varitysmahdollisuudet.

Y

7N

Kuvio 58. Lopullinen tunnusvaihtoehto 2: H-Elaméan puu ja vuodenaika-aputunnukset
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Itse olen kokonaisuutena tunnukseen hyvin tyytyvainen ja tuntui myos hyvalta etta se
otettiin ensimmaisesta luonnoksesta lahtien innostuneena vastaan. Olisin tosin toivo-
nut viela ehtivani viilailla linjoja lisaé, jotta tunnus nayttaisi aavistuksen vahemman ka-
sintehdylta. Tyyli ei kuitenkaan nayttanyt lehtolaisia haittaavan. Luvussa 2.2.2 esitinkin
ettd yhdistysten tapauksessa voi olla, ettd kaikkein téarkeinta on nayttda "omalta” kuin
taysin hiotulta.

"Maagiseksi spiraalipalloksi” kutsuttuun merkkiin yhdistettiin vanhan logon tekstityyppi
seka tunnusvariksi valittiin sammaleen vihred (Kuvio 59 ja Liite 7). Taustaympyra sai
tassékin ehdotuksessa niin paljon kannatusta etta se oli valittava, vaikka omasta mie-
lestani se toi yhdella lisapiirilla merkkiin hiukan liikaa mystisyytta ollakseen tietoa valit-
tavan yhdistyksen tunnus. Kaikessa geometrisyydessaan symbolissa yhdistyy monia
kyselyssa esille tulleita asiasanoja seka kerdamiani konsepteja: piiri, kota, nelja vuoden
aikaa, lehti ja kuusi, kaikkeus, jatkuvuus, kolmiyhteys, 4 elementtida, moninaisuus, ker-

roksellisuus.

Kuvio 59. Lopullinen tunnusvaihtoehto 3: Spiraalipallo

Voisin nahda pelkan merkin helposti kasinkin piirrettdvana symbolina, jos yhdistyksen
jasenet haluavat merkitéa esimerkiksi tavaroitaan, maalata sen seindan tai muuten to-
distaa lehtolaisuutensa. Merkki voisi siis hyvin toimia ykinkin, ilman kirjoitusasua. Suo-
men harvojen luonnonuskontojen yhdistysten joukossa ja laajemmassakin toimijaken-

tassé se opittaisi varmasti pian littdmaan Lehto ry:n.

Yhden keskustelijan mukaan valmiissa tunnusvaihtoehdoissa “henkii minusta tosi hyvin
Lehtomaisuus, Lehtoisuus, Lehtolaisuus ja Lehtoismi”. Kaikki logosuunnittelutiimilaiset
puheenjohtajaa my6ten olivat tyytyvaisia lopputuloksiin ja miettivat jo ensi kevaan halli-
tuksen kokousta, jossa he haluaisivat ottaa kunnolla aikaa lopullisen uuden tunnuksen

valitsemiseen.
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5.4 Loppukatsaus kayttamiini metodeihin

Olen tehnyt monenlaista tarkastelu-, kysely- ja maarittelyty6td saavuttaakseni kaksi
uutta ja yhden uudistetun tunnusvaihtoehdon Lehto - Suomen luonnonuskontojen yh-
distys ry:lle. Paatan prosessikuvaukseni pohtimalla kuinka toimivia taustatyoni eri me-
todit olivat tunnusten suunnittelun kannalta. Mietin my6s asiakaslahtdisen suunnittelun

hyvia ja haasteellisempia puolia.

Temaattinen taustatutkimus Elaméan puusta ja puu-symboleista (Luku 3.1) toimi mie-
lekkaana laukaisijana luonnon ja myyttien maailmaan. Sen anti oli erityisesti tuoda esil-
le tai vahvistaa Lehtoon mahdollisesti liitettdvia symbolisia konnotaatiota. Metodina
yhden ilmion visuaalinen ja sisalléllinen tarkastelu oli ennen kaikkea mielenkiintoinen,
joskaan ei ehka kaikkein tarpeellisin, tapa tuoda lisdinformaatiota yhteistn ilmeeseen.
Tamankaltaista tarkastelutydta tehdessa saattaa myos helposti ajautua sivuraiteille ja
unohtaa alkuperaisen tutkimusongelman. Tutkiskelua tehdessa olisi siis tarkeda pitaa
koko ajan mielessa se, miten kaikki tdma voisi liittya kasilla olevaan projektiin. Nyky-
ajan puu-aiheiset tunnukset (Luku 3.1.4-3.1.5) antoivat historiasta ammentavia ideoita
selkeampia yhteyskohtia Lehdon ilmeeseen, tosin ne esiintyivat lahinna rinnak-
kaisesimerkkeing, eivatka siten tuoneet uusia konsepteja suunnitteluun. Tuntui kuiten-
kin tarkealta esittad nykypaivan tunnuksia niiden monipuolisuuden seka erilaisten El&-
man puu -yhteyksien takia.

Mielipidekysely sekad keskusteluryhma (Luku 3.2) nayttaytyivat hyviltd vaihtoehdolta
kartoittaa jarjeston jasenien mielipiteitd. Kun kyseessa on hallituksen omaava yhdistys,
joka ottaa mielellaan kaikki jAsenet mukaan aktiiviseen toimintaan, on kovin tarkeaa
ettd myds visuaalista ilmetta koskettavat paatdkset tehdaan ainakin jollain tasolla yh-
teisin voimin. Tassa tapauksessa se kosketti kaikkia asiasta kiinnostuneita jasenia ja
sosiaalisessa mediassa aktiivisesti esiintyvia keskustelijoita. Kyselyn avulla oli vali-
koiduilla kysymyksilla helppo kartoittaa jasenten ryhmaidentiteettia ja mielikuvia yhtei-
sOstd. Vastaukset olivat hallinnoitavissa; helposti koottavissa ja toisiinsa verrattavissa.
Asiasana -tyyppiset kysymykset, joiden tarkoitus on paljastaa vastaajien aiheeseen
litthmi& tunnepohjaisia ajatuksia, toimivat oikein hyvin kartoittaessa persoonallisia 1&-

hestymistapoja ilmeen olemukseen.

Facebook -ryhmasté saadut tulokset olivat hajanaisempia, mutta niistékin oli mah-

dollista aistia sitd, minkélaiseen yhteis6on keskustelijat tunsivat kuuluvansa. Avoin
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keskustelu mahdollisti myds mielipiteiden vaihdon, perustelun ja kinastelunkin seka
kompromissien teon ja toisten ajatusten taydentdmisen. Suunnittelijalle téllainen
asiaan paneutuminen ja kiinnostuneisuus antoivat motivaatiota tydhon. Loppuvai-
heen demokraattiset aénestykset, jopa reaaliajassa toivat oman lisdnsa Faceboo-
kin kayttamiseen toimivana tytkaluna. Lopussa suunnittelutiimiléiset kiittivat tilaisuu-
desta saada olla mukana "hauskassa ja opettavaisessa kokemuksessa, josta on saa-
nut olon ettd on saanut vaikuttaa ja etta lehtolaiset kuuntelevat toisiaan”. Erityisesti
yhteiséllisen vaikuttamisen mahdollisuus reaaliajassa sai keskustelijat vakuuttuneiksi
metodin toimivuudesta. Jonkun mielesta prosessissa “ihastuttiin Lehtoon taas pikkasen
lisdd”. Sen lisaksi etta paastiin helposti kaikkia miellyttdvaan lopputulokseen, yhteisolli-
nen suunnittelukokeilu naytti lahentavan jasenia ja selkeyttavan heidan ryhmaidenti-

teettiaan.

Identiteetin tarkastelu Tapani Huovilan mukaan (Luku 4.4) ei enda minun suunnittelu-
prosessissani tuntunut tarpeelliselta, silla suurin osa asioista oli kayty lapi jo kyselyn ja
Facebook -ryhman avulla - tosin se toi vield lisatietoutta Lehto ry:n historiasta ja tule-
vaisuuden visioista. Metodin ohjenuorat olivat kuitenkin selkeét ja ne auttoivat hyvin
tiivistamaan ja selkeyttamé&an kuvaa yhdistyksen identiteetista. Muissa suunnittelupro-
jekteissa se voisi toimia hyvin yksittdisendkin metodina.

Tiivis yhteisty0d asiakkaan kanssa koko suunnitteluprosessin ajan toimi tuloksellisesti ja
oli helppoa. Se oli epavirallisuudessaan ja rentoudessaan mukavaa sek& suunnittelijan
etta Lehdon jasenten puolesta. Jatkuva kommentointi ja yhteydenpito pitivat molemmat
osapuolet samalla aaltopituudella, eik& turhia tyrmayksia tullut, vaan tyé meni koko
ajan positiivisesti eteenpain. Yhteydenpidon valineena toimi ainoastaan internet: séah-
koposti sekd Facebook. Henkilokohtaisia tapaamisia emme pitdneet alun toimeksian-
non jalkeen. Haasteellisinta kollektiivisessa paatantatydssa oli ottaa kaikkien mielipiteet
huomioon tasavertaisesti. Facebook -ryhmassa valloillaan aaltoillut keskustelu ja mah-
dollisuus "tykata” toisten kommenteista muodostivat pienen tasapainottomuuden tun-
teen ja haastoi suunnittelijan miettimééan kaikkia eri mielipiteitéa tasavertaisesti. Kyselyn
ja aanestysten kohdalla tatd ongelmaa ei kuitenkaan syntynyt silla kysymykset olivat
kaikille samat. Asiakaslahtdisyys nayttaytyi tdssa projektissa ehka tarkeimpana meto-

dina halutun lopputuloksen saavuttamiseen.
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6 YHTEENVETO

Tein opinnaytetyoni hyvin tiukalla aikataululla kolmen kuukauden sisélla, valilla keskit-
tyen siihen taysipaivaisesti. Intensiivinen ote sai minut tiukasti kiinni aiheeseeni ja toi-
saalta ajanpuute karsi tydstani asioita, joihin olisin halunnut paneutua tarkemmin. Ko-
konaisuutena olen joka tapauksessa tyytyvainen valmiiseen opinnaytteeseeni — vaikka
se on tehty tilaustyon&, on se kuitenkin hyvin paljon minun nakdiseni. Nautin siita, etta
sain toteuttaa sen vapain k&sin minulle tarkeélle yhdistykselle, jolla oli vankka luotta-
mus taitoihini. Paasin tarkastelemaan valitsemiani mielenkiintoisia aiheita seka toteut-
taa haluamani metodeja. Itse tunnuksensuunnittelu tuntui kaiken taméan jalkeen helpol-

ta ja luontevalta.

Alussa asettamani tavoitteet tunnuksen osalta tayttyivat: sain valmiit versiot tehtya tii-
viissa yhteistydssa tilaajan kanssa ja taustatarkastelusta ponnistaen. Lehto - Suomen
luonnonuskontojen yhdistys ry:n mukana olleet jasenet olivat Kiitollisia ja innostuneita —
sekd koko prosessista ettd valmiista toistd. Suunnittelutyon varrella lupasin esitella
oman kokeiluni kautta nipun eri teoreettisia ja kaytannollisia lahestymistapoja tunnuk-
sensuunnitteluun — jalkeenpéin tarkasteltuna olisin viela mahdollisesti halunnut esitella
joitakin puolia paremmin ja syvemmin. Ehka valitsin lilan monta tekniikkaa paastékseni
niissa pintaa syvemmalle — toivon etta ne kuitenkin nayttaytyvat ainakin kokeilunarvoi-
sena lapileikkauksena suunnittelumahdollisuuksista, ehkd my6és monipuolisuudessaan
inspiroiden uusiin ideoihin. Halusin nayttaa etta tunnus ei synny suunnittelijan paperille
yksin ja tyhjastd vaan se on ajan, symbolimaailman ja monien ihmisten yhteinen ai-
kaansaannos. Olen muun muassa symbolien historian, Elaman puu -esimerkin ja de-
mokraattisen kollektiivisuunnittelun kautta antanut lausuntoni tdman ajatuksen puoles-
ta. Halusin sailyttaa tytssani lehtomaisen virkean savyn, jotta se olisi mukava ja mie-
lenkiintoista lukea ja toimia inspiraation lahteend. Olen kayttanyt paljon esimerkkeja

seka kuvia, jotta tydstéani tulisi varikas ja mielenkiintoa herattava.

Lehto - Suomen luonnonuskontojen yhdistys ry:n kannalta, heille kyselyn ja erityisesti
dynaamisen Facebook -ryhmén kautta nakynyt prosessi oli kaikin puolin menestys.
Kiinnostus asiaan ja innostuneisuus oli kasin kosketeltavissa alusta asti. Hyva palaute
tuntui hienolta ja uskon etta ainakin suurin osa keskustelijoista tuntee ettd ovat saaneet
vaikuttaa lopputuloksina syntyneisiin tunnuksiin. Facebook -ryhmasta kehittyi lopulta
hyvinkin demokraattinen kokeilu, jossa suunnittelija veti suuntaviivat ja kommentoijilla

oli paatantavalta. Olen henkildkohtaisesti aina pitdnyt raakaluonnosten ja muiden ai-
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kaisten ideoiden jakamisesta, joten itselleni tallainen suunnitteluvaline toimi oikein hy-
vin ja uskon ettd sitd kannattaisi kokeilla muunkinlaisissa yhteyksissa. On tosin paljon
suunnittelijan persoonasta kiinni kuinka kollektiivisuus kullekin toimii. Lehto ry:n pu-
heenjohtaja ilmoittikin jo haluavansa kayttaa samaa metodia yhdistyksen internetsivu-

jen uudistamiseen vuonna 2013, kun uusi tunnus ja vérit ovat lopullisesti paatetty.

Elamén puu kiinnosti minua teemana ja olisin saattanut jadda tutkimaan myytin sy-
vyyksia tdhan yhteyteen sovitettuna liiallisia maaria, ellei minua olisi tutorini puolesta
toppuuteltu. Puiden maailmaan sukeltaminen oli hauskaa ja antoi paljon mielenkiintois-
ta ajateltavaa ja ideoita, jotka lahtivat valilla paassani kulkemaan omia teitdén, kauaksi
kasilla olevan tunnuksen peruslahtokohdista. Paattdessani tdman taustatarkastelun,
jota tein heti tyoni alussa, huomasin muidenkin metodien tarkeyden ja ymmarsin kaik-
kien vaiheiden omanlaisen yhteyden ja osallisuuden tunnuksensuunnitteluun. Oli hie-
noa edeté nain monista lahtokohdista itse suunnitteluprosessiin, joka lopulta nousi kai-
kesta kasittelemastani hyvin helposti.

Opinnaytetyotyoskentely antoi minulle hyvaa kokemusta tekstien kirjoittamisesta, taus-
tatutkimuksen tekemisestda, asiakasyhteydestda seka aikatauluttamisesta ja kokonai-
suuden hahmottamisesta. En oikeastaan missdan vaiheessa tuskastellut ndiden asioi-
den kanssa, vaan tyd eteni jouhevasti. Harjoitutin taas pitkdsta aikaa lllustrator-
ohjelman osaamistani, vektorointia seka linjojen muokkausta. Henkilokohtaiseksi suu-
reksi kokemukseksi nousi Facebookin keskusteluryhman kautta kéyty reaaliaikainen

kollektiivinen suunnitteluty®, jota haluaisin hyddyntaa tarvittaessa jatkossakin.

Jatan tyoni viestinnan alalle kokeilevana, kevyehkona ja toivottavasti inspiroivana
suunnitteluprosessin kuvauksena. Uskon sen olevan hytdyksi opiskelijoille jotka miet-
tivat erilaisia lahestymistapoja graafisen suunnittelun ongelmiin - henkildkohtaiset ko-
keiluni ja valitsemani metodit voivat toimia kannustavina esimerkkein&d tunnusta tai
muuta suunnittelutyota lahestyttaessa. Lehto ry taas saa tyostani kootusti visuaaliseen
iimeeseensa ja ryhmaidentiteettiinsa liittyvaa taustatietoutta, omakohtaisia maarittelyja

seka tietenkin kolme ehdotusta uudeksi tunnukseksi.



62

LAHTEET

Bruce-Mitford, Miranda, 1996. Viestivat Merkit & Paljastavat Symbolit. Helsinki: Helsinki
Media

Cook, Roger, 1974. The tree of life. Image for the Cosmos. Slovenia: Mladinska Knjiga.

Dabner, David 2004. Graphic Design School. The Principles and Practices of Graphic
Design. Quarto Publishing plc.

Factum 4 Uusi tietosanakirja, Weilin + G8ds, 2004. Porvoo: WS Bookwell Oy.

Fontana, David, 1993. The secret language of Symbols. A visual Key to Symbols and
Their Meanings. Lontoo: Pavilion.

Honkala, Juha (Toim.) 2000. Mytologian sanakirja. Taskufacta. WSOY.
Huovila, Tapani, 2006. "Look" - visualisoi viestisi. Hameenlinna: Inforviestinta Oy.

Kovalainen, Ritva & Seppo, Sanni, 1997. Puiden kansa. Oulu: Kustannus Pohjoinen ja
Periferia Publications.

Krohn, Julius, 1894. Suomen suvun pakanallinen jumalanpalvelus. Nelja lukua suomen
suvun pakanallista jumaluus-oppia. Helsinki: Suomalaisen kirjallisuuden seuran kirja-
paino.

Lehto ry 20122, Lehto - Suomen luonnonuskontojen yhdistys.
http://www.lehto-ry.org/lehto.html (luettu 10.9.2012)

Lehto ry 2012°. Mit& ovat luonnonuskonnot?
http://www.lehto-ry.org/uskonnot.html (luettu 10.9.2012)

Pohjola, Juha, 2003. lime. Visuaalisen identiteetin johtaminen. Jyvaskyla: Inforviestinta
Oy.

Thomas, Gregory 2000. How to Design Logos, Symbols & Icons. F&W Publications
Inc.

Wikipedia. Symboli.
http://fi.wikipedia.org/wiki/Symboli (luettu 27.9.2012)


http://www.lehto-ry.org/
http://www.lehto-ry.org/
http://fi.wikipedia.org/wiki/Symboli

63

Kuvio 16. Hedelmallisyyden puu.
http://www.telegraph.co.uk/culture/art/art-news/8714235/Italian-art-experts-accused-of-
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Sahkdpostiviesti: Mielipidekysely

Pvm: 19.9.2012

Lahettdja: Inka Hell
Vastaanottajat: Lehto ry:n hallitus ja aktiivijasenet

Aihe: Lehdon uusi tunnus

Heippa Lehtolaiset!

Olen Inka Hell, uusi jasen ja vasta hiljattain itsensa luonnonuskontojen parista |6ytéanyt
pakana. Olen valmistumassa Metropolia-ammattikorkeakoulusta digitaalisen viestinnan
puolelta ja kyselin vuoden alussa Lehdolta opinnaytetytaihe-tilausta, joka johti siihen
ettd sain tehtévakseni suunnitella Lehdon uuden logon. Tyoni aiheeseen kuuluu myés
tilaajan roolin esille tuominen suunnitteluprosessissa, joten paatimme Kirstin kanssa
ettd kysyisin teilta kaikilta mielipiteita ja ajatuksia uuden logon ilmeesta. Olen koostanut
muutamia kysymyksia, joihin toivon etta vastaat ennen 14.10. Kyselyn vastaukset ko-
koan yhteen ja esittelen Lehdon syysleirilla 19.-21.10. Sen jalkeen aloitan itse logon

suunnittelemisen, teidan ajatuksista tunnelmaa ammentaen.

1. Vanha logo. Lehdon vanha, 1997 suunniteltu logo on jaanyt ajan saa-
tossa pois kaytostd, mutta se on edelleen virallisesti Lehto Ry:n tunnus.
Mitd ajattelet vanhasta logosta? mistad pidat siind, missa olisi parantami-
sen varaa? kuvastaako se mielestési hyvin Lehto Ry:n henke&a?

2. Varit. Mitka varit tulevat mieleesi kun ajattelet Lehto Ry:ta? Haluaisitko
tuoda palettiin joitakin uusia véareja?

3. Asiasanat. Kerro Lehto sanoin - keksi ainakin viisi sanaa, jotka kuvasta-
vat Lehto Ry:ta ja kaikkea mita se edustaa?

4. Ehdotukset. Onko sinulla muita toivomuksia logon suhteen? Voit kirjoit-
taa vapaasti, tai linkittdd esim. mita tahansa kuvia, jotka mielestasi ku-

vastavat Lehdon henkeé.

Laheta vastaukset sdhkopostiini: inka.hell@metropolia.fi vimeistaan 14.10. Voit my6s
jatkaa keskustelua Facebookissa: Lehtologosuunnittelutiimi
(https://www.facebook.com/groups/389556897784553/)

Suurkiitokset!


https://www.facebook.com/groups/389556897784553/

Facebook -ryhman keskustelu

Lehtologosuunnittelutiimi luodaan / kyselyn esittely / luodaan
inspiraatiokuvakansio / keskustelua vanhasta logosta

labs tineye.com -sivusto vari-ideointiin

L L Mielestéani on térkeaa séilyttaa

myds yhdistyksen historiaa, liittd&d roksellisuus saisi nékya yritysten ja

uusi logo vanhaan jollakin tavalla yhdistysten ilmeissé& aiempaa en-
niin ettd uusi on vanhasta syntynyt. emmén! Enké tarkoita sité etteiké
Liian usein nédkee sellaista “graaf- se saisi olla tuore nékemys, mutta
ista suunnitteleskelua” jossa vain télld logolla ei kai kasittaékseni ole
rakastetaan sitd omaa ideaa eiké tarkoitus kosiskella hipstereité ;-)?
kunnioiteta lainkaan aiempaa. Ker-

I Muistutus kyselysté / mielipidekeskustelua vanhan logon
kirjoitusasusta, olisiko uusia fontti-ideoita?

M Kysymys Lehto-nimen alkuperésta /
ketka perustajia? / miten pyha lehto liittyy?
M Pakanatunnuskokoelma

I Onko tammenterho tarpeeksi suomalainen? /
onko muita luonnon symboli- ideoita?

AlJatuksissa tehdéa kaksi versiota samasta logosta
- toinen yksinkertainen ja koristellisempi

£ L Ei tammi mitenk&&n harvinainen
ole, mutta katajainen kansahan
olemme. Katajanmarjaan ei vaan
saa ihan sitd samaa klangia graafis-
esti :-D

M Fonttikokeiluja /
my®&s omia voi ehdottaa dafont.com
£ € Mielummin sitten

vaikka ottaisi Lehto

aidon fraktuuran,
sillékin uhalla, etta LE ll .r" lthtn lehto
eiksi.. [ebto SQ[]‘O Lebto

leimaudutaan nats-

€L Mé& en nae s E}Bhtll L€HTO

Lehtoa néaissé& LE!’TG =z

fonteissa lahinné . ’ Lehto
siksi, ettd montaa Lehto Tachiv _—
on kaytetty paljon Lelge v o
grafiikoissa ja %l‘[}tﬂ lehto
ovat ehké liiankin Lehto
tuputettuja. i Lebto Lebco

"Slghto M Muistutus kyselysta!
L L Minun p&éssani
fontti on orgaa- Lehto

ninen muttei liian
runsas sekdan

Tehdé&an 3 logoehdotusta,
joista valitaan ensi vuonna

Saldoksi 9 vastaukset kyselyyn
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- syksymadinen / negatiivinen

- liikaa salaa!l vahemman lehtia! selkeyttal x5 11 jésenta
- taydellinen, hyva teema x 5 liittyy

- Fontti hyva x 5; ei liian moderni tai lapsellinen
- tekstissa huono valistys

- tammenterhossa nakyy kivasti vuodenkierto

- sopisi t-paitaan mutta ei tunnukseksi x 3
- kuusi ja pihlaja pois!

- "ysari” x 2, pikseloitynyt

-seon hyval x 2

- “ysari”

- fraktuura sopisi paremmin

- “tunnuksella ei koskiskella hipstereital”

- olisi hyva jos vanha historia nakyisi 3 uutta
edelleen jasenta

- likaa pentagrammeja x 3 - kasvaa Kokkolassa asti, mutta

- pakanatiedon logo on kiva x 2 istutettuna

- pakanaverkon tunnus on kiva - Kataja olisi parempi x 2

- luolamieslogo on kiva > - pihlajanmarja, kuusi méanty, koivu
- ei bannerimuotoa x 2 - tarvitseeko olla puu?

- ei comic sansia x 2 - “Onhan lehdossa muutakin

- “naihin verrattuna vanha on kiva, elamaa kuin puut.”

suomalainen, pitaaké muuttaa?” - katso heraldiikkaa
- teema: spiraali! - 4 elementtia, vai 5 vai 6
- képy! - aluskasvillisuus, hiirenporras,
- lapsikuolemayhdistys - ei kay! ~ maailmanpuu

- saniainen! x 5 - t-paidan kuvasta inspiraatio!

- [ L tarkea: aloittaa sanan kovana tai
pehmeana /\Jc‘uc\"a

- naista ei mikaan sovi x 2

- Ml“tarkoitus olikin tuoda esille vastakoh-
tia, joista voi ponnistaa omampaan Romndﬂ
suuntaan”

- M haluisiko joku suunnitella itse Ra Ga\aﬂ’ah
kasinkirjoitetun tekstin?

- “fontin pitd&@ mun mielesté edustaa ~
tata aikaa, ei liian vanhahtava.” Lehto Joehto

- kelttilaiset fontit ok x 6

- kaikki turhan kovia b y

- “kauno on liian naisellinen, pitaa olla k€ Vahan enemman imas ja
tukevaa ja jameraa”

ryhtid, vahén vahemman
vakinaistad “kasinkirjoittelua”.

€ € Tykkésin kylla lehdon vanhasta

logosta vaikka siind onkin ripel- /

lysté véahéan turhankin paljon. jotain i | ,} 73
selkeempilinjasta silti ainakin osin peh- f;J | | §7/
med&éd mutta kuitenkin vakaata ja ehka 4
védhan sarmikéastékin ja luonnonléheista i
se saisi toki olla:) !

Kowrs
[

EIEKOIA ITHIVEINS

MOASTATIONSS D Ko sam

L Olisi mukavaa, jos Leh-
don logolla olisi siihen
[Seita-lehteen] jokin

yhtymékohta, onhan se

Lehdon jésenlehti - hirve&

1&j& ihan erilaisia logoja olisi

musta turhan sekalaista ja

hdmmentavéa.

‘ = P
g\ t%%:-m ,,.-
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Identiteettitarkastelu Tapani Huovilan mukaan

1. Misséd me olemme nyt? on helppo aloittaa nykyisyydestd, joka on aina lahinna

meitd. On pohdittava omaa toimintaa, ymparistda ja asemaa — seka kysya as-
sosiaatiokysymyksid: mika adjektiivi, substantiivi kuvastaa meita eniten?

Lehto on kaikille Suomessa asuville luonnonuskovaisille ja luonnonuskonnoista kiin-
nostuneille tarkoitettu yleishyddyllinen uuspakanahenkinen yhdistys, joka toimii yhdis-
tavana tekijana erilaisten luonnonuskontojen harjoittajien valilla seka tukee luontoa
kunnioittavaa elamantapaa. Lehto on laajentunut jasenpohjaltaan — alkuvuosina valta-
osa jasenista oli wiccoja ja noitia, nyt mukana on myds paljon shamanismin ja suo-
menuskon harjoittajia seka ihmisia, jotka ovat kiinnostuneita luontomystiikasta. Lehto ei
siis ole uskonnollinen rakenne tai sitoutunut mihinkaan tiettyyn uskontokuntaan, vaan

on kaikille kiinnostuneille avoin.

Lehdon tarkoituksena on parantaa luonnonuskontojen tuntemusta seka yhteiskunnallis-
ta asemaa Suomessa. Taméan tarkoituksen saavuttamiseksi Lehto jarjestaa tapahtu-
mia, kokoontumisia, retkid luontoon ja historiallisiin kohteisiin, pitda esitelmia seka jul-
kaisee 4 kertaa vuodessa ilmestyvaa jasenlehtea. Esimerkiksi parin viime vuoden ai-
kana Seita-lehti on ollut 4anitorvena saamelaisille ja erityisesti saamelaiselle shama-
nismille seka taman alkuperdiskansan kokemalle sorrolle ja valtavdest6on sulauttami-
selle. Lisdksi Lehto vastaa sille esitettyihin kyselyihin seka pyrkii julkaisemaan luon-
nonuskontoja kasittelevaa materiaalia. Luontoa kunnioittavaa elaméantapaa pyritaan
my0s tekemaan tunnetuksi osallistumalla erilaisiin talkoisiin. Kaikki toiminta Lehdossa

on ehdottomasti vapaaehtoista ja perustuu ihmisten omaan motivaatioon.

Lehdon jasenistdn keski-ikéd on nousemassa: mukaan liittyy myos yli 50- ja 60-vuotiaita,
jotka ovat internetin kautta loytaneet luonnonuskonnot. Myds Facebook-ryhméa on laa-
jentanut Lehdon piirissa tapahtuvan keskustelun suljetusta maailmasta kohti julkisem-
paa keskustelua, joka tavoittaa paljon enemman ihmisid. Tana vuonna Lehto oli en-

simmaista kertaa mukana Faces-festivaaleilla.
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2. Mita yhteisd on ollut aiemmin? Historia kulkee aina yhteisbn mukana, se on osa

sen toimintaa, taustaa ja identiteettia.

Lehto perustettiin, kun Hyvinkaalla tapahtui paloittelumurha, jonka tekijoista toinen ker-
toi mediassa olevansa wicca ja toinen satanisti. Lehdon perustajat halusivat tuoda jul-
kisuuteen nakokulman siitd, mitd wicca oikeasti on. 1990-luvun lopussa lehtolaisten
enemmistd olikin wiccoja ja jumalatar-uskoisia noitia. My0s yhdistysmalli haettiin The
Pagan Federationilta Iso-Britanniasta, joka oli traditionaalisten wiccojen perustama
yhdistys. Alussa kaytettiin PF:n liittymissaantoja, joissa oli muun muassa kohta siita,
ettd uusien jasenten taytyy allekirjoittaa wiccan rede [=“kultainen sdanndst6”]. Tasta tuli
my6hemmin ongelma silla yhdistykseen halusi muitakin pakanoita, jotka vetosivat sii-
hen etta esimerkiksi asatrussa ei ole taméankaltaista rededa. Jasenkriteereita laajennet-
tiin, mutta vuosia kaytanto oli, ettei Lehto ota jaseniksi satanisteja tai saatananpalvojia.
Tasta oli saanndllista eripuraa Pakanaverkko ry:n kanssa, joka luokitteli myds satanistit
pakanoiksi. Nykyaan Lehto on avoin kaikille luonnonuskonnoista kiinnostuneille — hen-
kilon ei siis tarvitse olla luonnonuskova. Tama iso muutos saanttjen tulkintaan tehtiin
reilu vuosi sitten. Siihen on suhtauduttu hyvin positiivisesti ja se on tuonut lisda jasenia.
Pari vanhaa jasenta erosi yhdistyksesta taman vuoksi. Lehdon alkuaikoina toiminnas-
sa oli perhekahvila-henkisia tapahtumia ja samaa jatkumoa on Lehdon perheystavalli-

sissa leireissa.

3. Mitd haluamme olla viiden vuoden p&éasta? Eli mihin suuntaan yhteisdé haluaa

itsedan kehittdaa? Tarkoituksena olisi yhdistdd paamaara identiteettiin, jotta ne

voivat tukea toisiaan.

Lehto tuottaa laadukasta lehtea ja verkkosivustoa, joiden halutaan yha kehittyvan tule-
vaisuudessa. Lehto onnistuu ilahduttamaan uusia jasenia kertomalla perustietoja luon-
nonuskonnoista ja tuomaan vanhoille jasenille syvempéaa tietoa. Lehto saa valtakunnan
mediat kiinnostumaan luonnonuskonnoista ja tekemaan silloin talléin artikkeleita ai-
heesta aikakauslehtiin. Ensi vuonna Lehto hakee paikkaa Maailma kylassa
-festivaaleilta. Lehto haluaa ndkyvammaksi kansalaisten silmissa ja tuoda tietoa siita,
ettd Suomessa on luonnonuskontojen yhdistys, jossa on kivaa ja iloista tekemisen

meininkia.
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Miksi yhteis6 on olemassa?

- yhdistaakseen eri luonnonuskovia ja niista kiinnostuneita

- olla &anitorvena vahemmistouskonnoille

- herattdd keskustelua mediassa, korjata mielikuvia ja ennakkoluuloja

- yhdistaa ihmisia perheystavallisissa tapahtumissa, tehda iloisia asioita yhdessa

- tuottaa laadukasta lehted ja www-sivustoa, antaa perustietoa ja syvempaa informaa-

tiota eri luonnonuskonnoista
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Lopullinen tunnusvaihtoehto 1
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Lopullinen tunnusvaihtoehto 3
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