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Lounais-Suomen poliisilaitoksella valvonta- ja halytyssektorilla oli suppean esi-
tutkinnan pilottihanke aikavalilla 1.12.2020-30.6.2021. Taman tutkimuksen tar-
koituksena oli tutkia yhden nelihenkisen pilottiryhman tekemid suppeita esitut-
kintoja tutkimukseen valikoiduissa kuudessa rikosnimikkeessa. Tydhon valitut
rikosnimikkeet ovat sellaisia, jotka tiettyjen edellytysten tayttyesséa on mahdol-
lista hoitaa poliisin kenttahenkiloston toimesta. Tutkimuksen tavoitteena oli, etta
tutkimuksesta olisi jatkossa hyotya suppean esitutkinnan suorittamiseksi poliisin
kenttatoiminnassa.

Kyseessa oli empiirinen oikeustutkimus ja siina kaytettiin kvalitatiivista tutkimus-
menetelmaa. Tutkimuksessa kaytetty aineisto koostui pilottirynméan tekemista
suppeista esitutkinnoista ja niihin liittyvista esitutkintapoytakirjoista. Tutkimus
perustui siis jo olemassa olevaan kirjalliseen aineistoon. Analyysimenetelmana
kaytettiin induktiivista analyysia, jossa aineistoa tarkasteltiin yksityiskohtaisesti
ja monitahoisesti.

Tyo6ssa siis tutkittiin, miten pilottiryhma pystyi suorittamaan suppeaa esitutkintaa
tutkinnan paattkseen asti, seka millaisia mahdollisia puutteita pilottiryhman te-
kemissa esitutkintapoytakirjoissa ja niihin liittyvissa rikosilmoituksissa oli liittyen
tyohon valikoituihin rikosnimikkeisiin. Tutkimuksessa myds laadittiin esimerkki-
poytékirjat neljastd eri rikosnimikkeesta helpottamaan suppean esitutkinnan
suorittamista ja esitutkintapdytéakirjan kokoamista poliisin kenttatoiminnassa.

Tutkimuksen johtopaatoksena todettiin, ettd pilottiryhma suoriutui tekemistaan
suppeista esitutkinnoista ja esitutkintapoytakirjojen laatimisista varsin hyvin. Pi-
lottiryhma oli hoitanut useita tapauksia heti tapahtumapaikalla antamalla epail-
lylle sakon tai huomautuksen. Lisaksi pilottiryhma oli laatinut yhteensa 14 esitut-
kintapoytakirjaa, joista suurin osa oli napistyksia. Pilottiryhman tekemaét esitut-
kintapoytékirjat olivat hyviéd ja laadukkaita, vaikka niissa pienia puutteita ilmeni-
kin. Suurin osa puutteista oli sellaisia, ettei niilla ole asian etenemisen kannalta
merkitysté ja osa puutteista oli helppo tarvittaessa korjata jalkeenpain.
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The Police Department of Southwest Finland had a pilot project for a limited pre-
trial investigation in the surveillance and alert sector in the period 1.12.2020-
30.6.2021. The purpose of this study was to examine the limited pretrial investi-
gations made by one group of four pilots in the six types of crime, that were cho-
sen for this study. The selected criminal offenses were that kind of offences, that
they can be handled by police field staff under certain conditions. The aim of the
study was that it would be useful to conduction a limited pretrial investigation in
police field duties in the future.

This study was an empirical legal study and the method that was used was a
gualitative research method. The material used in the study consisted of limited
pretrial investigations conducted by the pilot group and related Pretrial Investiga-
tion Records. The study was therefore based on already existing written material.
The method of analysis was inductive analysis, what means that the material was
examined in graphically and in diverse way.

Thus, the study examined how the pilot group was able to conduct a limited pre-
trial investigation until the end of the investigation, as well as what possible flaws
there was in the Pretrial Investigation Records and related crime reports made
by the pilot group related to the selected types of crime. The study also prepared
example Pretrial Investigation Records for four different types of crime to relieve
the conduct of a limited pretrial investigation and the draw up of a Pretrial Inves-
tigation Record in police field duties.

The conclusions of the study were that the pilot group performed quite well in the
limited pretrial investigation and drawing up of the Pretrial Investigation Records.
The pilot team had dealt with several cases immediately at the scene by giving
the suspect a fine or caution. In addition, the pilot team had drawn up a total of
14 Pretrial Investigation Records, most of those were petty thefts. The Pretrial
Investigation Records drew up by the pilot group were good and of high quality,
although they showed minor flaws. Most of the flaws, that the pilot group made,
were not relevant to the progress of the case and some of the flaws were easy to
fix afterwards if it was necessary.
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1 JOHDANTO

Vuonna 2020 poliisin tietoon tuli 536 600 rikoslakirikosta (Tilastokeskuksen
www-sivut 2021). Poliisin kenttahenkilostod pystyisi nykyista enemmaéan hoita-
maan naita rikoksia suppean esitutkinnan periaatteita noudattaen. Lounais-
Suomen poliisilaitoksen valvonta- ja halytyssektorilla alkoi 1.12.2020 seitse-
man kuukautta kestava pilottihanke, jonka tavoitteena on suppean esitutkin-
nan lisddminen poliisin kenttatoiminnassa niin sanotun yhden kosketuksen pe-
riaatteella. Yhden kosketuksen periaatteella tarkoitetaan sitd, ettd kenttahen-
kilostd hoitaa asian paatokseen asti. Suppean esitutkinnan avulla voidaan ly-
hentdd esitutkinnan kestoa ja asianosaisten vaivaa asian selvittamiseksi.
My0s tutkintaosaston tyotaakka pienenee, kun asia kasitellaéan kenttahenkilos-
ton toimesta valmiiksi. Hankkeen tavoitteena siis on, etta poliisi mahdollisuuk-
sien mukaan maaraisi useammin rikoksesta sakkorangaistuksen heti tapahtu-
mapaikalla tai laatisi asiasta esitutkintapoytakirjan syyteharkintaa varten. Jos
tapaus on sellainen, etté sitd ei jostain syysta voida hoitaa kokonaan kentta-
henkilostdon toimesta, tulisi mahdollisuuksien mukaan pyrkia ainakin kuuluste-
lemaan rikoksesta epailty heti tapahtumapaikalla etenkin silloin, kun tiedetaén,
ettd kyseista henkilod on myohemmin hankala tavoittaa. Hankalasti tavoitet-
tava henkild voi hidastaa esitutkinnan suorittamista huomattavan paljon, minka

vuoksi kuulustelun suorittaminen tapahtumapaikalla on tarkeaa. (Kontio 2021.)

Osalla poliisin kenttahenkilostosta ei ole ollenkaan tutkintakokemusta, eika
sen vuoksi riittavaa tietotaitoa suppean esitutkinnan suorittamiseksi tutkinnan
paatbkseen asti. Tutkintaosaamisen puute nakyy esimerkiksi siind, etta kuu-
lustelu jaa usein kokonaan suorittamatta. Liséksi tutkintaosaamisen puute ko-
rostuu erityisesti esitutkintapdytékirjan kokoamisessa. Taman vuoksi esitutkin-
tapoytékirjan sisaltoa ja laatimista on kasitelty tdssa tyossa kokonaan omassa

luvussaan. Valitsin tAman aiheen, koska se on tydpaikallani kaynnissa olevan



pilottihankkeen myota ajankohtainen ja aihe myos kiinnostaa minua henkil6-
kohtaisesti.

Taman tutkimuksen tarkoituksena on tutkia pilottiryhmén tekemia suppeita esi-
tutkintoja tutkimukseen valikoiduissa rikosnimikkeissa. Tutkimuksen tavoit-
teena on, etta tutkimuksesta olisi jatkossa hyotya suppean esitutkinnan suorit-
tamiseksi poliisin kenttatoiminnassa. Tyota voivat hyddyntaa poliisin kentta-
henkiloston liséksi myds muut suppeaa esitutkintaa tai perusmuotoista esitut-

kintaa suorittavat henkilot.

2 TUTKIMUKSEN LAHTOKOHDAT, TARKOITUS, TAVOITTEET
JA TUTKIMUSONGELMA

2.1 Tutkimuksen toimeksiantaja

Tyon toimeksiantajana toimii Lounais-Suomen poliisilaitos, joka on yksi Suo-
men 11 poliisilaitoksesta. Lounais-Suomen poliisilaitoksen paapoliisiasema si-
jaitsee Turussa ja sen alueella on 11 poliisiasemaa. (Poliisin www-sivut 2021.)
Opinnaytetydssa tutkitaan pilottiryhman suorittamia suppeita esitutkintoja,
sekd ryhman laatimia esitutkintapoytakirjoja ja niihin liittyvia rikosilmoituksia
pilottihankkeen aikana. Tutkimusaineisto on saatavissa poliisin jarjestelmista
ja pilottiryhmalta. Tydssa kaytettavan aineiston tutkimiseen on saatu Lounais-

Suomen poliisilaitoksen mydntama tutkimuslupa.

2.2 Aikaisemmat tutkimukset

Lohjan poliisin kenttdpartioiden suorittama suppea esitutkinta vuosina 2015 ja
2016 (Peltoniemi 2017)



Teemu Peltoniemi tutki opinndytety6ssééan vuonna 2017 Lohjan poliisin kent-
tapartioiden tekemia suppeita esitutkintoja vuosina 2015 ja 2016. Tutkimuk-
sessa selvitettiin, miten paljon kenttdpartiot suorittivat suppeaa esitutkintaa ja
mit& rikosnimikkeita niihin liittyi. Taman liséaksi Peltoniemi vertaili Lohjan polii-
sin lyhytkestoisen rikostutkinnan ja kenttapartioiden rikostutkintatilastoja vuo-
silta 2014-2016. Tutkimuksessa haastateltiin Lohjan kenttapartioiden poliiseja,
rikostutkijaa, tutkinnanjohtajaa, seka syyttajaa. Haastatteluilla selvitettiin sup-

pean esitutkinnan hyotyja ja sen kayttdéon vaikuttavia asioita.

Tutkimustuloksina saatiin, ettéd Lohjan kenttapartioiden suppeassa esitutkin-
nassa kasittelemat yleisimmat rikosnimikkeet olivat huumausaineen kayttori-
kos, kulkuneuvon kuljettaminen oikeudetta, ajokorttirikkomus, liikennerikko-
mus, napistys, rattijuopumus ja liikenneturvallisuuden vaarantaminen. Kun tut-
kimuksessa vertailtiin kenttapartioiden ja lyhytkestoisen rikostukinnan rikostut-
Kintatilastoja, selvisi, ettei ilmoitettujen rikosten maaralla ollut vaikutusta selvi-
tysprosentteihin tai tutkinta-aikaan tarkasteluajanjaksolla. Haastatteluista saa-
tujen tietojen perusteella selvisi, ettd lyhytkestoisen rikostutkinnan tydmaara
pieneni hieman kentélla suoritettujen suppeiden esitutkintojen johdosta. Kent-
tapartioiden suorittamien suppeiden esitutkintojen maaraan vaikuttavat moti-
vaatio, asenne, seké taito suorittaa esitutkintaa. Tutkimustulosten mukaan
myds tyohyvinvoinnilla voi olla vaikutusta kenttapartioiden suorittaman sup-

pean esitutkinnan maaraan.

Katsaus suppeaan esitutkintaan Jyvaskylan poliisiasemalla: kokemuksia val-
vonta- ja halytystoiminnasta seka esikasittelyryhmésta (Kautto 2021)

Tapio Kautto selvitti vuonna 2021 tekemassaan opinnaytetydssa suppeaa esi-
tutkintaa ja siihen liittyvaa yhden kosketuksen periaatetta, sekd mika niiden
merkitys on rikosprosessiin prosessiekonomisena tutkintamuotona. Tydssé
verrattiin suppeaa esitutkintaa taydelliseen esitutkintaan ja verrattiin aikaisem-

pia tutkimuksia suppeasta esitutkinnasta tyon tuloksiin. Tavoitteena Kautolla



oli selvittaa Jyvaskylan poliisiaseman valvonta- ja halytyssektorilla, sekéa esi-
kasittelyryhméssa tyoskentelevien mielipiteitd suppeasta esitutkinnasta. Tutki-

muksen aineisto oli keratty haastattelemalla neljaa konstaapelia.

Tutkimustulosten mukaan suppea esitutkinta koettiin kayttokelpoiseksi tutkin-
tamuodoksi etenkin valvonta- ja halytyssektorilla. Hyodyksi koettiin se, etta
paallekkainen tyo rikostutkinnan, seka valvonta- ja halytyssektorin valilla va-
heni. Tutkimustulokset olivat, etta asenteet, osaamattomuus ja palautteen saa-

misen puute vaikuttivat suppean esitutkinnan kayttamiseen.

Suppea esitutkinta lainsdddannosta poliisin paivittaistoimintaan (Ehtamo &
Kontrovskaja 2020)

Marleena Ehtamo & Viktoria Kontrovskaja selvittivat vuonna 2020 tekemas-
saan opinnaytetytssa suppean esitutkinnan saatamista lainvoimaiseksi ja sen
muuttumista niin, ettd se soveltuu nykypaivan poliisin tehtaviin. Ehtamo &
Kontrovskaja vertailivat suppeaa esitutkintaa perusmuotoiseen esitutkintaan,
seka suppeaa esitutkintaa osana rikosprosessia. Liséksi he selvittivat suppean
esitutkinnan kaytantdja Helsingin poliisilaitoksella ja tydhon valikoituneilla po-

liisilaitoksilla.

Tutkimuksessa haastateltiin Helsingin poliisilaitoksen rikoskomisariota ja ver-
rattiin haastattelusta saatua tietoa Poliisiammattikorkeakoulusta valmistunei-
den opinnaytettihin. Naissa vertailtavissa opinnaytetdissa oli perehdytty sup-
pean esitutkinnan toimintamalleihin Lohjan, Porin ja Pohjanmaan poliisilaitok-
silla. Saamillaan tiedoilla Ehtamo & Kontrovskaja saivat muodostettua oman

nakemyksen suppean esitutkinnan nykytilasta.

Tutkimustulosten mukaan suppea esitutkinta koettiin poliisilaitoksilla toimi-
vaksi ja tehokkaaksi. Helsingin poliisilaitoksella suppean esitutkinnan toimin-
tamalli oli otettu kayttdon vasta vuoden 2019 lopussa, koska suppean esitut-
kinnan merkitykseen ei oltu aikaisemmin kiinnitetty huomiota. Muilla vertailu-

kohteina olevilla poliisilaitoksilla suppea esitutkinta oli ollut kaytdssa jo useita
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vuosia. Syyt suppean esitutkinnan toimittamatta jattamiselle olivat tutkimuksen
mukaan samat kaikilla poliisiasemilla. Syita olivat kiire, resurssit, ammattitai-
don puute, motivaatio ja asenne. Poliisit toivoivat asiasta riittdvaa ohjeistusta
ja koulutusta, sekad palautteen saamista, jotta suppeaa esitutkintaa voidaan

yllapitaéa valvonta- ja halytyssektorilla.

2.3 Tutkimuksen tarkoitus, tavoitteet ja tutkimusongelma

Taman tutkimuksen tarkoituksena on tutkia pilottiryhmén tekemia suppeita esi-
tutkintoja. Rikosnimikkeiden suuren maaran vuoksi, rajattiin tama tyd koske-
maan vain kuutta sellaista yleista rikosnimiketta, jotka tiettyjen edellytysten
tayttyessa on tarkoituksenmukaista hoitaa poliisin kenttahenkiloston toimesta.
Tutkimukseen valitut rikosnimikkeet ovat liikenneturvallisuuden vaarantami-
nen, torkea liikenneturvallisuuden vaarantaminen, kulkuneuvon kuljettaminen
oikeudetta, huumausaineen vaikutuksen alaisena tehty rattijuopumus, huu-
mausaineen kayttorikos ja napistys. Tutkimukseen on otettu vain ne tapaukset,
jotka pilottiryhméa on hoitanut paatdokseen asti. Tutkimuksen tavoitteena on,
ettd siita olisi jatkossa hyotya suppean esitutkinnan suorittamiseksi poliisin

kenttatoiminnassa.

Tutkimusongelmat:

1. Miten pilottiryhm& on pystynyt suorittamaan suppeaa esitutkintaa tut-
kinnan paatbkseen asti, sekad millaisia mahdollisia puutteita pilottiryh-
man tekemissa esitutkintapoytéakirjoissa ja niihin liittyvissa rikosilmoituk-
sissa on?

2. Laatia neljasta eri rikosnimikkeesta malliesitutkintapdytékirjat helpotta-
maan suppean esitutkinnan suorittamista ja esitutkintapoytakirjan ko-

koamista poliisin kenttdtoiminnassa.
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3 TUTKIMUSMENETELMAT JA TUTKIMUSAINEISTO

Kun tutkittavaa asiaa halutaan kuvata, tulkita ja saada siitd mahdollisimman
syvéallinen ymmarrys, on kyseessa laadullinen, eli kvalitatiivinen tutkimus (Ka-
nanen 2017, 35). Taman tutkimuksen tarkoituksena on tutkia pilottirynméan
suorittamia suppeita esitutkintoja kuuden eri rikosnimikkeen osalta. Kyseessa
on kvalitatiivinen tutkimus, koska tarkoituksena on saada néista rajatuista ai-
heista mahdollisimman tarkka ja syvallinen kuva suppean esitutkinnan suorit-

tamista varten.

Kun pyritdan kuvaamaan ja selittdméaan todellisuutta, seka siihen liittyvia ilmi-
Oitéa ongelmanratkaisun kautta, on kyse tieteellisesta tutkimuksesta. Tieteelli-
nen tutkimus taas voidaan jakaa teoreettiseen ja empiiriseen tutkimukseen.
Empiirinen tieto perustuu havaintoihin ja empiirinen tutkimus tuottaa tietoa to-
dellisuudesta. Empiirisesta oikeustutkimuksesta puhutaan silloin, kun tutki-
muksen kohteena on jokin oikeudellinen ilmi6, kuten viranomaisen toiminta-
tapa. Tassa tutkimuksessa selvitetaan, miten pilottiryhnma on pystynyt suoritta-
nut suppeaa esitutkintaa tutkinnan paatdkseen asti ja millaisia mahdollisia
puutteita pilottiryhnmé&n tekemissa esitutkintapdytakirjoissa ja niihin liittyvissa ri-
kosilmoituksissa on. Kyseesséa on néin ollen empiirinen oikeustutkimus. (Kei-
nanen & Vaatanen 2016, 246-247 ja 249.)

Tybssa kaytettava aineisto koostuu nelihenkisen pilottiryhnméan tekemista sup-
peista esitutkinnoista ja niihin liittyvista esitutkintapoytakirjoista. Tutkimusai-
neistona ovat siis pilottiryhman yhden kosketuksen periaatteella suorittamat
suppeat esitutkinnat. Aineisto on siis olemassa kirjallisessa muodossa. Tassa
tutkimuksessa kaytetdan analyysimenetelmana induktiivista analyysia. Induk-
tiivisessa analyysissa aineistoa tarkastellaan yksityiskohtaisesti ja monitahoi-

sesti. (Hirsjarvi, Remes & Sajavaara 2015, 164.)
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4 SUPPEA ESITUTKINTA JA TUTKIMUKSEEN VALITUT RIKOS-
NIMIKKEET

4.1 Suppea esitutkinta

Esitutkinta voidaan jakaa perusmuotoiseen esitutkintaan ja suppeaan esitut-
kintaan (Tolvanen & Kukkonen 2011, 2). Suppeasta esitutkinnasta sdadetaan
esitutkintalaissa, jonka 3 luvun 14 §:n mukaan suppea esitutkinta voidaan suo-
rittaa yksinkertaisissa ja selvissa asioissa esitutkintalaissa saadetylla tavalla,
jos epaillysta teosta ei ole yleisen rangaistuskaytannén mukaisesti odotetta-
vissa ankarampaa rangaistusta kuin sakkoa. Mikali poliisi itse havaitsee rikko-
muksen, tai epdilty henkilo ei kiista sitd, voidaan asiaa pitaa yksinkertaisena ja
selvana. Suppean esitutkinnan suorittaminen on mahdollista myds, jos asiaan
mahdollisesti tarvittava nayttd saadaan korkeintaan kahdella todistajakuulus-
telulla. Jos asiassa on kyse isoista vahingonkorvauksista tai siihen liittyy oi-
keudellisia epéselvyyksia, voi olla tarpeen suorittaa perusmuotoinen esitut-
kinta. Esitutkintalain 11 luvun 2 8:n mukaan suppeassa esitutkinnassa ei ole
tutkinnanjohtajaa. Tarvittaessa tutkinnanjohtaja tekee paattksen siita, voi-
daanko esitutkinta suorittaa suppeana, vai onko tarpeellista tehda perusmuo-
toinen esitutkinta. (Esitutkintalaki 805/2011, 3 luku 14 § 1 mom. ja 11 luku 2 8
1 mom.; Rantaeskola 2014, 114 ja 278; Fredman, Kanerva, Tolvanen & Viita-
nen 2020, 35-36 ja 38.)

Suppean esitutkinnan siséllosta sdadetdén esitutkintalain 11 luvun 2 8:ssa.
Pykéalan mukaan kuulustelukertomukseen merkitdan ainoastaan kuulustelta-
van lausuman paasisalto ja se voidaan kirjata myds muuhun asiakirjaan kuin
kuulustelupdytakirjaan. Muu asiakirja voi olla esimerkiksi sakkolomake. Sup-
pea esitutkinta voidaan siis paattdd myos antamalla teosta epaillylle sakko.
Suppeassa esitutkinnassa suoritettavassa kuulustelussa ei paikalla tarvitse
olla kuulustelutodistajaa. (Esitutkintalaki 11 luku 2 §; Rantaeskola 2014, 278;
Tolvanen & Kukkonen 2011, 2.) Suppeassa esitutkinnassa kuulustelujen ei
tarvitse olla niin tarkkoja kuin perusmuotoisessa esitutkinnassa. Mikali kysei-
nen asia kasitellaan kirjallisessa menettelyssa, on kuulusteluun kuitenkin kir-

jattava tarvittavat tiedot riittavalla tarkkuudella. (Rantaeskola 2014, 279.)
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Esitutkintalain 7 luvun 5 8:n mukaan kuulustelun saa suorittaa kello 22.00-
07.00 valisena aikana ainoastaan, jos kuulusteltava sita pyytaa, jos asia tutki-
taan suppeassa esitutkinnassa, johon kuulusteltava on saman lain 6 luvun 3
8:n mukaan velvollinen heti jaamaéan tai saapumaan, tai kuulustelua ei voida
lykata rikoksen selvittdmista vaarantamatta (Esitutkintalaki 7 luku 5 § 2 mom.).
Edell& mainitussa 6 luvun 3 §:ssa saadetaan, etta rikospaikalta tai sen valitto-
masta laheisyydesta tavatun henkilon on rikosten esitutkintaa suorittavan esi-
tutkintaviranomaisen kehotuksesta jaatava talle paikalle tai saavuttava valitt6-
masti esitutkintaviranomaisen lahimpaan tarkoitukseen sopivaan toimipaik-
kaan tai muuhun vastaavaan toimipaikkaan. Mikali han ilman hyvaksyttavaa
syyta kieltaytyy noudattamasta kehotusta, tai se hanen kayttaytymisensa pe-
rusteella on todennékdista, asianomainen virkamies voi estaa hantéa poistu-
masta paikalta tai ottaa hanet kiinni ja vieda kuultavaksi. Merkitysta ei siis ole
silla, mikd henkilon prosessuaalinen asema on. Kyse voi siis olla niin epail-
lysta, kuin todistajastakin. (Esitutkintalaki 6 luku 3 § 1 mom.; HE 222/2010 vp,
212.) Jos poliisi pysayttad esimerkiksi yolla kovaa ylinopeutta ajaneen henki-
|6n ja hantd sen vuoksi epdillaan torkeasta liikkenneturvallisuuden vaarantami-
sesta, voidaan hanet edella mainittujen pykalien perusteella kuulla valitt6-
masti. Kuuleminen voi tapahtua lahimmalla poliisiasemalla tai heti paikan
paalla poliisiautossa. Kun kyseessa on véhainen rikosasia, on tarkoituksen-
mukaista suorittaa asian tutkinta poliisipartion toimesta tapahtumapaikalla
suppean esitutkinnan periaatteita noudattaen. Tatd on myos suositeltu lainval-
mistelutbissa. (Rantaeskola 2014, 183.)

Kuulusteltavalle on ennen kuulustelua ilmoitettava tiettyja asioita. Tassa kes-
kitymme ainoastaan rikoksesta epaillylle tehtéviin ilmoituksiin, koska liittyen
tyossa kasiteltaviin rikosnimikkeisiin, partioiden toimesta kuulusteltavat henki-
|6t ovat padsaantoisesti epdiltyjd. Epailtyna kuultavalle on ilmoitettava hanen
asemansa esitutkinnassa, oikeudesta pyytaa kuulustelutodistaja paikalle ja
kuultavan kielelliset oikeudet. Lisaksi epaillylle on yksil6itava teko, josta hanta
epéailldaan. Epaillylle on myos ilmoitettava hanen oikeuksistaan 4 luvun 16 8:n
mukaisesti. (Esitutkintalaki 7 luku 10 § 1-2 mom.) Lain 4 luvun 16 8:n mukaan

epaillylle on ilmoitettava edella mainittujen liséksi hanen oikeudestaan kayttaa
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valitsemaansa avustajaa, oikeudesta puolustajaan ja maksuttomaan oikeus-
apuun ja avustajaan niin kuin oikeusapulaissa saadetaan, oikeudesta tulk-
kaukseen ja olennaisten asiakirjojen kaannoksiin, seké oikeudesta vaieta ja
olla muutoinkin myé6tavaikuttamatta rikoksensa selvittamiseen. Nama ilmoituk-
set on tehtava 12 8:ssa tarkoitetulla epaillyn kayttamalla kielella. Epaillyn oi-
keudesta kayttaa valitsemaansa avustajaa on ilmoitettava hanelle kirjallisesti,
ellei kyse ole suppeassa esitutkinnassa kasiteltavasta asiasta. (Esitutkintalaki
4 luku 16 8 1 ja 3 mom.) Kaytannossa suppeassa esitutkinnassa suoritetta-
vassa kuulustelussa ei siis kdyteta avustajaa, vaikka epadillylla siihen oikeus
onkin. Hanelle ei erikseen tarvitse kertoa oikeudesta kayttaa avustajaa. Kun
kyse on suppeasta esitutkinnasta, kuulustelutodistajaakaan ei siis kuuluste-

lussa tarvita. (Fredman ym. 2020, 38.)

Esitutkintalain 4 luvun 16 8:n 2 momentissa s&adetaan alle 18-vuotiaalle teh-
tavista ilmoituksista. Pykalan 1 momentissa on saadetty epadillylle ilmoitetta-
vista oikeuksista. Naitd on kasitelty tarkemmin edeltavassa kappaleessa. Nii-
den lisdksi alaikaiselle rikoksesta epaillylle on viipymatta ilmoitettava mahdol-
lisuuksien mukaan asian kasittelyn seuraavista vaiheista ja asian kasittelyyn
osallistuvien viranomaisten roolista, seka siita, etta epaillyn oikeuksista ilmoi-
tetaan myds hanen huoltajalleen, edunvalvojalleen tai muulle lailliselle edus-
tajalle, sekd huoltajan, edunvalvojan tai muun laillisen edustajan oikeudesta
olla lasna kuulustelussa siten kuin 7 luvun 14 8:ss& sdadetdan. Myds nama on
iimoitettava 12 §:ssa tarkoitetulla epaillyn kayttamalla kielella. (Esitutkintalaki
4 luku 16 8 2 mom. 1-2 k ja 3 mom.; HE 177/2018 vp, 49.)

Esitutkintalain 7 luvun 11 8:n mukaan alle 18-vuotiasta rikoksesta epailtya ei
saa kuulustella ilman todistajaa, paitsi jos kuulustelussa on lasné hanen avus-
tajansa tai laillinen edustajansa tai sosiaaliviranomaisen edustaja. Tasta voi-
taisiin kuitenkin poiketa lain 11 luvun 2 8:n 2 momentin mukaisesti, kun ky-
seessa on suppea esitutkinta. Mikdan ei kuitenkaan esta sita, etteikd alaikai-
sen kuulusteluun voitaisi kutsua esimerkiksi hanen huoltajansa. (Esitutkinta-
laki 7 luku 11 8§ 1 mom. ja 11 luku 2 § 1 mom.; Fredman ym. 2020, 38-39).
Esitutkintalain 7 luvun 14 8:ss& sdadetaan vajaavaltaisen laillisen edustajan
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lasnaolosta kuulustelussa. Pykaldn 2 momentin mukaan, mikali epailtyné kuu-
lusteltavana on 15 vuotta tayttdnyt vajaavaltainen, hanen laillisella edustajal-
laan on oikeus olla lasnéa kuulustelussa, jos tama kyseista rikosta koskevassa
oikeudenkaynnissa saisi oikeudenkaymiskaaren 12 luvun 1 tai 2 8:n mukaan
kayttaa puhevaltaa vajaavaltaisen sijasta tai ohella. Kuulustelusta on etuka-
teen ilmoitettava lasnaoloon oikeutetuille vajaavaltaisen laillisille edustajille ja
ainakin yhdelle heista on varattava tilaisuus olla lasné kuulustelussa. Tasta
ilmoitusvelvollisuudesta ja tilaisuuden varaamisesta lasndoloon voidaan poi-
keta vain, jos laillista edustajaa ei tavoiteta tai jos epéiltya on rikoksen selvit-
tamiseksi viippymatta kuulusteltava. (Esitutkintalaki 7 luku 14 § 2 mom. ja 15 8
1-2 mom.; Fredman ym. 2020, 408-409.) Kuulustelun suorittaminen suppe-
assa esitutkinnassa heti tapahtumapaikalla ei siis ole alle 18-vuotiaan kohdalla
mahdollista ilman huoltajan tai laillisen edustajan lasnédoloa, vaikka asia olisi
yksinkertainen ja selva. Edella mainituista séannoksista voidaan poiketa, mi-
kali sakon ja rikesakon maaraamisesta annetussa laissa tarkoitetun rikkomuk-
sen selvittamiseksi suoritetaan suppea esitutkinta, jonka tarkoituksena on sel-
vittdd vain ne seikat, jotka ovat valttamattomia sakkovaatimuksen, sakkomaa-
rayksen tai rangaistusvaatimuksen antamiseksi. (Laki sakon ja rikesakon méaa-
rddmisesta 754/2010, 1 luku 7 8 2 mom.; Fredman ym. 2020, 410.)

4.2 Liikenneturvallisuuden vaarantaminen

Liikenneturvallisuuden vaarantamisesta sdadetadn rikoslain 23 luvun 1 8:ssi,
jonka 1 momentti koskee tieliikennettd. Momentissa sdadetaan:

Joka tienkayttgjana tahallaan tai huolimattomuudesta rikkoo tielikennelakia tai
ajoneuvolakia taikka niiden nojalla annettuja sdannoksia tai maarayksia tavalla,
joka on omiaan aiheuttamaan vaaraa toisen turvallisuudelle, on tuomittava liiken-
neturvallisuuden vaarantamisesta sakkoon tai vankeuteen enintaan kuudeksi
kuukaudeksi.

Saman pykaldn 3 momentissa saadetaan, etta kyseista 1 momenttia ei sovel-
leta, jos siina tarkoitettu menettely on omiaan aiheuttamaan ainoastaan vahéi-
sen vaaran. (Rikoslaki 39/1889, 23 luku 1 8 1 ja 3 mom.)
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Jotta liikenneturvallisuuden vaarantamisen tunnusmerkisto tayttyy, pitaa tien-
kayttajan rikkoa tieliikennelakia tai ajoneuvolakia tai niiden nojalla annettuja
saannoksia ja maarayksia niin, etta rikkominen on omiaan aiheuttamaan vaa-
raa toisen turvallisuudelle. Pykala ei siis tule sovellettavaksi, jos kyseessa on
vain vahainen vaara, vaan siina tapauksessa kyse on tieliikennelain mukai-
sesta liikennerikkomuksesta, josta voidaan maarata liikennevirhemaksu. Kun
poliisi menee liikkennevahinkopaikalle, on ensin selvitettava, mista tielikenne-
lain tai ajoneuvolain sddnnosta tapahtumassa on kyse ja onko sita mahdolli-
sesti rikottu. Kun sovellettava sd&nnés on tiedossa ja on todettu, ettéd saan-
ndsté on rikottu, tulee arvioitavaksi se, onko kyseinen teko ollut omiaan aiheut-
tamaan vaaraa toisen turvallisuudelle. Jotta teon katsotaan olleen omiaan ai-
heuttamaan vaaraa toisen turvallisuudelle, ei edellytyksena ole se, etta tilan-
teessa olisi konkreettisesti aiheutettu vaaratilanne. Riittdvaa on niin sanottu
abstraktivaara, eli ettéd kaytannossa tilanteessa olisi voinut tapahtua henkil6-
vahinko. Pelkka ylinopeus voi tayttda taman maaritelman, koska yleisesti on
tiedossa, etta ylinopeus voi aiheuttaa liikennevahingon ja henkilévahingon. Yli-
nopeuden osalta likenneturvallisuuden vaarantamiseksi katsotaan l&htokoh-
taisesti teko, jossa nopeusrajoitus ylitetaan yli 20 km/h:ssa. Tata pienempi yli-
tys katsotaan liikkennerikkomukseksi. On myds huomattava, etta mikali teosta
on aiheutunut vaaraa vain omaisuudelle, ei pykala tule sovellettavaksi, vaan
talldin kyse on tieliikennelain mukaisesta liikennerikkomuksesta. (Rautio ym.
2004a.)

Mikali teko katsotaan liikenneturvallisuuden vaarantamiseksi ja se on yksin-
kertainen ja selva, tulisi se paasaantoisesti kasitella sakkomenettelyssa, josta
saadetaan laissa sakon ja rikesakon maaraamisesta. Tallaisia liikennevahin-
koja ovat esimerkiksi vaistamisvelvollisuuden noudattamatta jattdmiset ja pe-
raanajo-onnettomuudet. Jotta asia voidaan kasitella sakkomenettelyssa, pitda
siihen saada suostumus niin epaillyltd kuin asianomistajaltakin. (Poliisihallituk-
sen ohje likkennerikostutkinnasta 2020, 12; laki sakon ja rikesakon maaraami-
sestd 1 luku 1 § ja 4-5 8.) Edelld mainitun perusteella valtaosa liikkenneturval-
lisuuden vaarantamisista voitaisiin siis kasitella sakolla. Tama voitaisiin peri-

aatteessa hoitaa heti tapahtumapaikalla. Jossain maarin ongelmaksi muodos-
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tuu kaikkien osallisten suostumuksen saaminen siihen, etta asia voidaan kasi-
tella sakolla. Vaurioituneilla ajoneuvoilla tai muulla vahinkoa karsineella omai-
suudella voi olla useita omistajia tai haltijoita, joita ei valttamatta tavoiteta par-

tion ollessa tapahtumapaikalla.

Liikennevahingossa aiheutuneet vahingot korvataan lahtokohtaisesti liikenne-
vakuutuslain perusteella. Liikennevahinko korvataan, vaikka kukaan ei henki-
l6kohtaisesti olisi vahingonkorvausvelvollinen ajoneuvon liikenteeseen kaytta-
misen perusteella. Mikali ajoneuvossa on voimassa oleva vakuutus, vastaa
vakuutusyhtio likennevahingosta. (Liikennevakuutuslaki 460/2016, 3 luku 31
8§ ja 32 8 1 mom.) Henkilévahinko ja esinevahinko korvataan tdyden korvauk-
sen periaatteella perustuen liikkennevakuutuslain ja vahingonkorvauslain saan-
noksiin. Korvaus henkilévahingosta ja esinevahingosta maarataan vahingon-
korvauslain 5 luvun mukaisesti. (Rantala 2020; liikennevakuutuslaki 3 luku 34
8 1 mom. ja 37 8 1 mom.) Voidaan siis todeta, ettéd paasaantoisesti likenne-
vahingosta aiheutuneet vahingot korvataan liikennevakuutuksen perusteella.
Korvauskysymykset eivat nain ollen yleensé muodostu esteeksi asian kasitte-
lemiselle sakolla. Kuten aikaisemmin todettiin, suostumusten saaminen Kkai-
kilta osallisilta ei aina heti tapahtumapaikalla ole mahdollista. Suostumukset
on kuitenkin helppo kysya jalkeenpain esimerkiksi puhelimitse, jonka jalkeen

asia voidaan kasitella sakolla.

4.3 Torkea liikenneturvallisuuden vaarantaminen

Torkeasta liikenneturvallisuuden vaarantamisesta saadetaan rikoslain 23 lu-

vun 2 8:ssd, jonka 1 momentti koskee tieliikennetta. Momentissa sdadetaan:

Jos liikenneturvallisuuden vaarantamisessa moottorikayttdisen ajoneuvon tai rai-
tiovaunun kuljettaja tahallaan tai torkeastéa huolimattomuudesta

1) huomattavasti ylittdé sallitun enimmaisnopeuden,

2) ryhtyy ohittamaan nakyvyyden ollessa turvalliseen ohitukseen riittdmaton
taikka ohituksen ollessa muutoin kielletty,
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3) laiminlyd liikenneturvallisuuden vaatiman pyséahtymisvelvollisuuden tai vaista-
misvelvollisuuden, taikka

4) muulla naihin rinnastettavalla tavalla rikkoo liikennesaantoja

siten, etta rikos on omiaan aiheuttamaan vakavaa vaaraa toisen hengelle tai ter-
veydelle, hanet on tuomittava torkeasta liikenneturvallisuuden vaarantamisesta
vahintaan 30 paivasakkoon tai vankeuteen enintdan kahdeksi vuodeksi. (Rikos-
laki 23 luku 2 8 1 mom.)

Pykalasta loytyvat ne kvalifioidut tunnusmerkistétekijat, joiden perusteella te-
koa on syyta arvioida torkeana liikkenneturvallisuuden vaarantamisena. My6s
torkeassa liikenneturvallisuuden vaarantamisessa rangaistavuuteen riittda
abstraktivaara. Kyseiseen tekoon voi siis syyllistya vain moottorikayttéisen ajo-
neuvon tai raitiovaunun kuljettaja. Teon pitaa pykalan mukaan olla omiaan ai-
heuttamaan vakavaa vaaraa toisen hengelle ja terveydelle. Tahan vaikuttaa
siis mahdollisen vahingon laatu ja mika sen todennakoisyys on. Taman lisaksi
tekijaltéa edellytetaan tahallisuutta tai térkeaa huolimattomuutta. (Rautio ym.
2004a.)

Pykéalan 1 kohdassa kyse on sallitun enimmaisnopeuden huomattavasta ylit-
tamisesta. Valtaosa torkeista liikenneturvallisuuden vaarantamisista liittyy juuri
tahan kohtaan. On huomattava, etté nopeusrajoitus voi olla maaratty likenne-
merkeilla tai ajoneuvokohtaisesti. Poliisin sakkokasikirjassa on méaaritelty, mil-
loin ylitysta on pidettdva huomattavana. Mikali ylitys alueella, jossa nopeusra-
joitus on enintd&n 60 km/h, on yli 47 km/h, pidetaan ylitystd huomattavana.
Samoin ylitys on huomattava, jos ylitysta on yli 50 km/h alueella, jossa nopeus-
rajoitus on yli 60 km/h. Tarkkoja rajoja on kuitenkin vaikea méaaritelld, koska
arviointiin vaikuttavat niin liikenteen maara kuin muut olosuhteet tapahtuma-
hetkella. Torkeana liikenneturvallisuuden vaarantamisena on alioikeuksissa
pidetty sitd, etta ylinopeutta on ollut 40-50 km/h. Keskimaéarin tuomituissa te-
oissa on ollut ylinopeutta 50-60 km/h. (Rautio ym. 2004a; kasikirja rangaistus-
ten maardadmiseksi sakon ja rikesakon maaraamisesta annetun lain mukai-
sessa sakkomenettelyssa 2019, 2-3.) Kevyiden kuorma-autojen ja pakettiau-
tojen kohdalla kyse voi olla my6s ajoneuvokohtaisesta ylinopeudesta. Mikali

teko on omiaan aiheuttamaan vakavaa vaaraa toisen hengelle ja terveydelle,
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torkea lilkkenneturvallisuuden vaarantaminen tulee kyseeseen, kun ajoneuvo-
kohtaista ylitysta on yli 56 km/h. (K&sikirja rangaistusten maaraamiseksi sakon
ja rikesakon maardamisesta annetun lain mukaisessa sakkomenettelyssa
2019, 4.)

Pykalan 2 kohdassa kyse on ohituskiellosta esimerkiksi sellaisessa paikassa,
jossa ohittaminen on kielletty likennemerkein tai ajoratamerkinndéilla. Kyse voi
olla myds ohituksesta paikassa, jossa nakyvyys ei ole riittava tai liikkenteen
suuri maara muutoin tekee ohituksesta vaarallisen ja kolarin vaara on selvasti
olemassa. Pykalan 3 kohdassa kyse on pyséhtymis-, ja vaistamisvelvollisuu-
desta. Esimerkkina tilanne, jossa suojatien eteen on pysahtynyt ajoneuvo, joka
muodostaa nakdesteen suojatielle tai suojatielle on astumassa jalankulkija. Mi-
kali tallaisessa tilanteessa tienkayttgaja jattdd noudattamatta pysayttamisvel-
vollisuutensa, voi kyseeseen tulla térkeéa liikenneturvallisuuden vaarantami-
nen. Tallainen teko on omiaan aiheuttamaan vakavaa vaaraa toisen hengelle
ja terveydelle. Pykalan 4 kohdassa puhutaan muusta naihin rinnastettavasta
tavasta. Jotta teko voitaisiin katsoa kuuluvaksi tahan kohtaan, on sen pykalan
mukaan aiheutettava vakavaa vaaraa toisen hengelle tai terveydelle. Lisaksi

teon tulee olla merkitykseltdan kohtiin 1-3 rinnastettava. (Rautio ym. 2004a.)

4.4 Kulkuneuvon kuljettaminen oikeudetta

Kulkuneuvon kuljettamisesta oikeudetta saadetaan rikoslain 23 luvun 10

8:ss4, jonka 1 momentin mukaan:

Joka kuljettaa, ohjailee tai ohjaa moottorikayttdista ajoneuvoa, raitiovaunua,
junaa, alusta tai ilma-alusta ajo-oikeudetta tai ilman vaadittavaa péatevyytta
osoittavaa lupakirjaa, on tuomittava kulkuneuvon kuljettamisesta oi-
keudetta sakkoon tai vankeuteen enintaan kuudeksi kuukaudeksi. (Rikoslaki
23 luku 10 8§ 1 mom.)

Moottorikayttdistd ajoneuvoa ei saa kuljettaa tieliikenteessa ilman siihen vaa-
dittavaa ajo-oikeutta. Vaadittava ajo-oikeus maaraytyy kuljetettavan ajoneu-
von luokan mukaan. Ajoneuvon kuljettajalta voi puuttua ajo-oikeus sen vuoksi,

ettd hdn on menettdnyt sen kokonaan tai maaraajaksi, hanella ei ole koskaan
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ollutkaan ajo-oikeutta tai han kuljettaa ajoneuvoa, johon hanen ajo-oikeutensa
ei ole riittava. (Rautio ym. 2004a.)

Paasaantoisesti kulkuneuvon kuljettamisesta oikeudetta epaillylle henkildlle
voidaan antaa asiasta sakko, koska tapaukset yleensa ovat yksinkertaisia ja
selvia. Sakkorangaistus voidaan antaa rikkomuksesta, josta saadetty ankarin
rangaistus on enintédan kuusi kuukautta vankeutta. Lisaksi epaillyn pitdd antaa
suostumus asian kasittelemiseen sakkomenettelyssa. (Laki sakon ja rikesa-
kon maaraamisesta 1 luku 1 8 1 mom. ja 4 8 1 mom.) Sakkoa ei kuitenkaan
voida antaa, mikali kyse on epaillyn osalta toistuvista rikkomuksista (katso lu-
vut 6.3 tai 6.5).

4.5 Rattijuopumus (huume)

Rattijuopumuksesta saadetaén rikoslain 23 luvun 3 §:ssa, jonka mukaan:

Joka kuljettaa moottorikayttdista ajoneuvoa tai raitiovaunua nautittuaan alko-
holia niin, ettd hanen verensa alkoholipitoisuus ajon aikana tai sen jalkeen on
vahintaan 0,5 promillea tai etté hanella talldin on vahintaéan 0,22 milligrammaa
alkoholia litrassa uloshengitysilmaa, on tuomittava rattijjuopumuksesta sak-
koon tai vankeuteen enintaan kuudeksi kuukaudeksi.

Rattijuopumuksesta tuomitaan myds se, joka kuljettaa moottorikayttoista ajo-
neuvoa tai raitiovaunua kaytettyddn huumausainetta niin, ettd hanen veres-
saan on ajon aikana tai sen jalkeen kaytetyn huumausaineen vaikuttavaa ai-
netta tai sen aineenvaihduntatuotetta. Tamén momentin saannoésta ei kuiten-
kaan sovelleta, jos mainittu aine tai aineenvaihduntatuote on peraisin laake-
valmisteesta, jota kuljettajalla on ollut oikeus kayttaa.

Rattijuopumuksesta tuomitaan niin ikaan se, joka kuljettaa moottorikayttoista
ajoneuvoa tai raitiovaunua kaytettyaan muuta huumaavaa ainetta kuin alkoho-
lia taikka tallaista ainetta ja alkoholia niin, ettd hanen kykynsa tehtavan vaati-
miin suorituksiin on huonontunut. (Rikoslaki 23 luku 3 8.)

Tassa tyossa keskitymme pykéalan 2 momenttiin. Huumausaineella tarkoite-
taan huumausainelaissa tarkoitettua huumausainetta. (Rikoslaki 23 luku 12 8
1 mom. la k.; Rautio ym. 2004a.) Huumausaineen maéaaritelma I6ytyy huu-
mausainelain 3 8:std. Tassa tydssa emme mene siihen tdméan syvallisemmin.

Mikali henkildn veresta siis todetaan huumausaineen vaikuttavaa ainetta tai



21

sen aineenvaihduntatuotetta, on hanet tuomittava rattijuopumuksesta. Kun
henkil6 on kayttanyt jotakin huumausainetta, sen vaikuttava aine muuttuu eli-
mistdssa aineenvaihduntatuotteeksi. Vaikka pykalan mukaan tama tayttaa rat-
tijuopumuksen tunnusmerkistén, ei oikeuskaytanndssa kuitenkaan ole nain.
Korkeimman oikeuden paatoksessd KKO 2016:42 on katsottu, ettéa epaillyn
veresta todetulla kannabiksen aineenvaihduntatuotteella ei ole mitdan vaiku-
tusta ajokykyyn. Kyseista aineenvaihduntatuotetta voidaan todeta verinayt-
teestad useita paivia kannabiksen kayttamisen jalkeen. Talla perusteella syyte
rattijuopumuksesta hylattiin. (Rautio ym. 2004a; KKO 2016:42.)

Mikali henkild on kayttanyt sellaista ladkevalmistetta, johon hanella on lupa, ei
rattijuopumusrikos tayty. Henkilon pitaéa esittaa tallaisesta kayttamastaan laa-
kevalmisteesta jokin todiste, kuten laakemaarays. Lisaksi ladkkeen kayttod pi-
téaa olla maarayksen mukaista. Rattijuopumus voi tulla kyseeseen, mikali lu-
vallista ladketta on kaytetty vaarin, eli kayttotarkoituksen vastaisesti. On myos
huomattava, etta luvallisenkin ladkevalmisteen kayttd voi tayttaa rattijuopu-
muksen tunnusmerkiston, mikali ladkkeen kayttd on heikentanyt henkilon ajo-
kykya. Tasta saadetaan pykalan 3 momentissa. (Rautio ym. 2004a.)

Huumausaineiden vaikutuksen alaisena ajosta epadillyltd otetaan verinayte
huumausaineen toteamiseksi. Verikokeen tulos valmistuu yleensa muutamien
viikkojen kuluessa. Epailty voidaan my6s heti tapahtuman yhteydessa kuulus-
tella noudattaen suppean esitutkinnan periaatetta. Kuulustelussa on kysyttava
muun muassa epaillyn kayttamista huumaus- ja ladkeaineista, seka mahdolli-
sesta oikeudesta ladkkeen kayttoon. Myds aineiden kayttbajankohdat on hyva
kysyd. On myds huomioitava, etta asiassa todennékoisesti tayttyy myos huu-

mausaineen kayttorikos, josta sdadetaan rikoslain 50 luvun 2 a §:ssé.

4.6 Huumausaineen kayttorikos

Huumausaineen kayttérikoksesta siis saadetaan rikoslain 50 luvun 2 a 8:ss4,

jonka mukaan:
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Joka laittomasti kayttaa taikka omaa kayttoa varten pitda hallussaan tai yrittaa
hankkia véhdisen maaran huumausainetta, on tuomittava huumausaineen
kayttorikoksesta sakkoon tai vankeuteen enintddn kuudeksi kuukaudeksi. (Ri-
koslaki 50 luku 2 a §.)

Huumausaineen kayttorikoksena pidetd&n huumausaineiden kayttda, niiden
hallussapitoa tai yritysta hankkia niitd. Pykalassa tarkoitettu vahainen maara
ei koske huumausaineen kaytt6a, vaan se liittyy huumausaineiden hallussapi-
toon ja yritykseen hankkia niitd. Huumausaineen kayttorikos voidaan yksittai-
sené tekona kasitella sakkomenettelyssa niin kuin laissa sakon ja rikesakon
maardamisesta 1 luvun 1 8 1 momentissa saadetaan, koska teosta ei ole séa-
detty ankarampaa rangaistusta kuin kuusi kuukautta vankeutta. Epaillylta on
myds saatava suostumus asian kasittelemiseen sakkomenettelysséa. (Rautio
ym. 2004c; laki sakon ja rikesakon maaraamisesta 1 luku 4 8 1 mom.) Mikali
asiaan liittyy myos rattijuopumus, ei asiaa tietenkaan voida kasitella sakkome-
nettelyssa. Sakkoa ei yksittdisen huumausaineen kayttorikoksen osalta voida
myoskaan siind tapauksessa antaa, ettd kyse on toistuvista rikkomuksista
(katso luvut 6.3 tai 6.5).

4.7 Napistys

Néapistyksesta saddetdén rikoslain 28 luvun 3 §:ssa:

Jos varkaus, huomioon ottaen anastetun omaisuuden arvo tai muut rikokseen
littyvéat seikat, on kokonaisuutena arvostellen vahainen, rikoksentekija on tuo-
mittava napistyksesta sakkoon.

Yritys on rangaistava. (Rikoslaki 28 luku 3 §.)

Napistyksestd siis tuomitaan henkild, joka anastaa toisen hallusta irtainta
omaisuutta. Jotta rikos katsotaan varkauden sijaan népistykseksi, on anaste-
tun omaisuuden arvon oltava vahainen. Talla hetkella taméa raja lilkkkuu 1000
euron paikkeilla. Arviointiin vaikuttaa myds rikoksen kohde ja toteuttamistapa.

Lisdksi teon on oltava kokonaisuutena arvostellen vahainen. Mikali kohtee-
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seen mennaan murtamalla ovi tai rikkomalla ikkuna, ei tapausta ole enaa pi-
dettava napistyksena. Napistyksina voidaan pitaa esimerkiksi myymalanapis-
tyksia, joissa tuotteet ovat niin sanotusti vapaasti saatavilla. Teko tayttyy paa-
saantdisesti siind vaiheessa, kun henkil6 ohittaa kassalinjan maksamatta tuot-
teita. Eri asia taas on, jos teko osoittaa selvdd suunnitelmallisuutta. Tallainen
tilanne voisi olla esimerkiksi sellainen, ettd myymalavarkauteen syyllistynyt on

varustautunut tekoon foliolla vuoratulla kassilla. (Rautio ym. 2004b.)

Néapistyksesta sdadetty ankarin rangaistus on sakko. N&in ollen epaillylle voi-
daan tiettyjen edellytysten tayttyessd antaa sakko. Jos epadilty on anastanut
elintarvikkeita kauppaliikkeesta yhteensa 75 eurolla ja teko on kokonaisuutena
arvostellen vahainen, on kyseessa napistys. Kauppaliike on asiassa asian-
omistajan asemassa. Kauppaliikkeen edustajalta on tiedusteltava, onko heilla
asiassa rangaistusvaatimusta. Talla on merkitystd sen vuoksi, ettd napistys
rikosnimikkeena on sellainen, etté syyttdja ei saa nostaa siita syytetta, ellei
asianomistaja ilmoita rikosta syytteeseen pantavaksi (Rikoslaki 28 luku 15 § 1
mom.). Jos ja kun asianomistaja vaatii asiassa rangaistusta, tulee selvittaa,
onko asiassa korvausvaatimusta. Korvausvaatimus voi perustua muun mu-
assa myyntikelvottomaksi menneeseen omaisuuteen tai muihin mahdollisiin
kuluihin. Mikali korvausvaatimusta ei ole, pitda asianomistajalta ja epaillylta
viela kysya suostumus asian kasittelemiseen sakkomenettelyssa (Laki sakon
ja rikesakon maaraamisesta 1 luku 4 8 1 mom. ja 5 8 1 mom.). TAman jalkeen
asia voidaan kasitella sakolla. Mikali asianomistajalla on asiassa korvausvaa-
timus tai molemmat osapuolet eivat ole antaneet suostumusta asian kasittele-
miseen sakolla, pitda rikoksesta epailty kuulustella ja laatia asiasta esitutkin-
tapoytakirja syyteharkintaa varten. Sakkoa ei mytskaan voida antaa, mikali

kyse on epaillyn osalta toistuvista rikkomuksista (katso luvut 6.3 tai 6.5).



24

5 ESITUTKINTAPOYTAKIRJA, KIRJALLINEN/NOPEA MENET-
TELY, LUOKITTELUT/TARKASTUSLISTA, SALASSAPITO JA
TUTKINNAN PAATTAMINEN

Kun esitutkinta on paattynyt, kertyneesté aineistosta on laadittava esitutkinta-
poytéakirja, mikali sité tarvitaan asian jatkokasittelya varten. Esitutkintapoyta-
kirjaan otetaan kuulustelupoytakirjat ja selostukset tutkintatoimenpiteista ja nii-
den yhteydessa tehdyista esitutkinnassa selvitettavia asioita koskevista ha-
vainnoista. EsitutkintapOytékirjaan liitetddn myos tutkinnassa kertyneet asia-
kirjat, tallenteet ja valokuvat, jos niilla voidaan olettaa olevan merkitysta asi-
assa ja jos laissa ei toisin saadeta. Myds esitutkinnassa kuultujen henkildiden
kieli tulee merkita esitutkintapoytakirjaan. Mikali esitutkinnassa on kertynyt ai-
neistoa, jota ei ole otettu esitutkintapdytakirjaan, on siita tehtava merkinta poy-
takirjaan, ellei laissa toisin saadeta. (Esitutkintalaki 9 luku 6 § 1-4 mom.; kasi-
kirja esitutkintapoytékirjan laadinnasta 2016, 3 ja 5.) Tassa tutkimuksessa yh-
tend ongelmana oli laatia neljasta eri rikosnimikkeesté malliesitutkintapoytakir-
jat (katso liitteet 1-4).

Tarkoitus on, etta esitutkinnassa kertynyt aineisto tallennetaan esitutkintapoy-
tékirjaan niin yksityiskohtaisesti ja puolueettomasti kuin mahdollista. Syyttaja
tekee esitutkintapoytakirjan pohjalta haastehakemuksen ja asiaesittelyn. Mi-
kali asiassa tulee oikeudenkaynti, asianosaiset valmistautuvat siihen nimen-
omaan esitutkinta-aineiston ja haastehakemuksen perusteella. (Kéasikirja esi-

tutkintapoytakirjan laadinnasta 2016, 5.)

5.1 Kansilehti ja tutkintailmoitus

Kansilehden tarkoitus on esitella asiaan liittyvat henkilot, asiat ja asiayhteydet,
joita kyseisessa esitutkintapoytakirjassa kasitelladn. Merkintojen oikeellisuu-
den suhteen on oltava tarkkana, koska kansilehden perusteella on pystyttava
varmuudella toteamaan esimerkiksi asiaan liittyvien henkildiden yksildivat tie-

dot siind muodossa, kuin ne ovat virallisissa rekistereissa. Tallainen rekisteri
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on esimerkiksi kaupparekisteri tai vaestorekisteri. (Kasikirja esitutkintapoyta-
kirjan laadinnasta 2016, 6; Lansi-Suomen syyttgjanviraston ja Lounais-Suo-

men poliisilaitoksen esitutkintayhteistytn pelisdantokirja 2018, 21.)

Kansilehteen merkitaan rikoksesta epaillyn nykyiset ja edeltavat viralliset suku-
ja etunimet, seka syntymaaika. Ulkomaalaisen henkilén osalta merkitddn myds
kansalaisuus. Kansilehteen merkitdan ne rikokset, joiden on syyta epailla tayt-
tyvan suoritetun esitutkinnan perusteella, seka rikoksen tapahtumapaikka ja -
aika. Mikali rikoksesta epailty on 18-20-vuotias, merkitd&n se kansilehteen. Mi-
kali asia voidaan kasitella kirjallisessa ja/tai nopeassa menettelyssa, tulee siita
tehd& merkintd kansilehteen. Liséksi kansilehteen merkitaan tieto siitd, onko
poytakirjassa liitteita, sekd sivumaara ilman liitteitd. Jos asiaan liittyy asian-
omistaja, merkitdan kansilehteen taméan nimi. Mikali asianomistaja on oikeus-
henkild, nimi kirjataan kaupparekisterin mukaisesti. (Kasikirja esitutkintapoyta-
kirjan laadinnasta 2016, 6-9.)

Kun esitutkintapdytékirja kootaan, siihen liitetddn viimeisin versio tutkintailmoi-
tuksesta. Tutkintailmoitukseen tulee kirjata kaikkien asianosaisten tiedot viral-
lisessa muodossa. Oikeushenkilon, eli esimerkiksi kauppaliikkeen viralliset tie-
dot tulee tarkistaa virallisista rekistereista, kuten yritystietojarjestelmasta. Tut-
kintailmoitus tulee esitutkintapdytakirjaan kansilehden jalkeen. Tutkintailmoi-
tuksen selostusosasta tulee ilmeté epaillyn teon tunnusmerkit tayttavat tekijat.
Tapahtumienkulku olisi hyvéa saada kirjattua ilmoitukseen selkedasti ja tarkasti.
Mikali tapahtumapaikalla on partion toimesta tehty havaintoja, joilla on todis-
teellista arvoa, on ilmoituksen selostusosaan kirjattava tarkasti se, kenen toi-
mesta, missa ja milloin havainto on tehty. Mikali asian kannalta on tarpeellista,
voidaan toinen partion jasenista kuulla todistajana ja laatia kuulustelusta kuu-
lustelupoytakirja. (Kasikirja esitutkintapoytékirjan laadinnasta 2016, 10-11;
Lansi-Suomen syyttajanviraston ja Lounais-Suomen poliisilaitoksen esitutkin-

tayhteistyon pelisdantokirja 2018, 17-18.)
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5.2 Kuulustelupoytakirjat

Kuulustelupoytakirjat liitetdan esitutkintapoytékirjaan tutkintailmoituksen jal-
keen. Mikali esitutkinnassa on kuultu eri asemassa olevia henkil6itd, on kuu-
lustelupoytakirjojen jarjestys asianomistaja, rikoksesta epailty, todistaja. (Ka-
sikirja esitutkintapdytékirjan laadinnasta 2016, 13.) Kun asia on hoidettu sup-
peassa esitutkinnassa, ei valttamatta ole kuulusteltu muita kuin rikoksesta
epailty. Torkeassa liikenneturvallisuuden vaarantamisessa, jossa kyse on pel-
kastaan ylinopeudesta, ei todennadkoisesti ole tarvetta kuulustella kuin epailty.
Sama tilanne on yleenséa kulkuneuvon kuljettamisessa oikeudetta, rattijuopu-
muksessa ja huumausaineen kayttorikoksessa. Eri asia tietysti on, jos asia
vaatii muita kuulusteluja, mutta paasaantoisesti nain ei ole. Napistysasiassa
tulee lahtokohtaisesti kuulla rikoksesta epaillyn lisdksi myds asianomistaja. Mi-
kali asianomistajaa kuullaan todistelutarkoituksessa, on kuulustelusta kirjat-
tava kuulustelupoytakirja (Lounais-Suomen poliisilaitoksen esitutkintayhteis-
tyon pelisaantokirja 2018, 19). Asianomistaja voidaan jattaa kuulematta, mikali
hanella ei ole tutkittavaa asiaa selventavia tietoja ja han on joko rikosilmoituk-
sen tehdessaan tai muussa yhteydessa ilmoittanut tarvittavat tiedot syytteesta
paattamiseen ja oikeudenkayntia varten (Esitutkintalaki 7 luku 2 §; Lounais-
Suomen poliisilaitoksen esitutkintayhteistydon pelisaantokirja 2018, 20). Esi-
merkki tallaisesta tilanteesta voisi olla sellainen, etté rikoksesta epailty on na-
pistanyt kauppaliikkeesté elintarvikkeita ja vartija on ottanut hanet kiinni. Osa
anastetuista tuotteista on mennyt tapahtuman yhteydessa myyntikelvotto-
maksi ja asianomistajalla, eli kauppaliikkeelld on asiassa korvausvaatimus, ei-
vatka he suostu asian kasittelemiseen sakolla. Tall6in asianomistaja kuullaan
vahinkojen ja vaatimusten selvittamiseksi. Asianomistajalta on tiedusteltava ri-
koksella aiheutetun vahingon suuruus, mahdollisesti takaisin saatu omaisuus,
asianomistajan korvausvaatimus ja sen peruste, pyytadako asianomistaja syyt-
tajdd ajamaan vaatimuksia puolestaan, onko asianomistajalla rangaistusvaa-
timusta, seka suostuuko asianomistaja kirjalliseen menettelyyn. Nama tiedot
voidaan kirjata tutkintailmoituksen selostusosaan. (Lounais-Suomen poliisilai-

toksen esitutkintayhteistyon pelisdantokirja 2018, 19).
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5.3 Merkintalehti ja liitteet

Kuulustelupoytakirjojen jalkeen esitutkintapdytéakirjaan tulee merkintélehti.
Merkintalehdelle tehdd&n merkintd mahdollisista rikoksesta epaillyn kiinniotto-
tiedoista, seka kaytetyista pakkokeinoista, kuten takavarikoista ja koti- tai pai-
kanetsinnoéista. Myos muista sellaisista pakkokeinoista, joita tarvitaan syyte-
harkinnassa tai oikeudenkaynnissa, tulee tehda merkinta merkintalehdelle. Mi-
kali rikoksesta epaillylta on kyseisen rikosepailyn vuoksi otettu henkilétunto-
merkit ja mahdollisesti DNA-tunniste, on myds siitéa tehtava merkinta merkin-
talehdelle. Merkintalehdelle kirjataan my6s luettelo mahdollisista liitteista,
jonka jalkeen tulee tutkijan allekirjoitus. (Kasikirja esitutkintapoytakirjan laadin-
nasta 2016, 14-16.) Merkintalehdelle voidaan kirjata myds muita asian kan-
nalta merkityksellisia tietoja, kuten esimerkiksi se, ettéa epailty on méaaratty ajo-
kieltoon.

Tassa tydssa kasiteltaviin rikosnimikkeisiin ei yleensa liity juurikaan pakkokei-
noja huumausaineen vaikutuksen alaisena ajamista ja huumausaineen kayt-
torikosta lukuun ottamatta. Kuten aikaisemmin todettiin, huumausaineen vai-
kutuksen alaisena ajamisesta epadillyltéa otetaan verikoe huumaavaan aineen
toteamiseksi. Lisaksi epaillyn kayttamaan autoon ja/tai hdnen asuntoonsa voi-
daan suorittaa etsintda. My6s huumausaineen kayttorikoksesta epaillyltéa saa-
tetaan takavarikoida omaisuutta tai suorittaa esimerkiksi kotietsinta. Naista
pakkokeinoista on tehtava merkinta merkintalehdelle. Mikali etsinndilla I6yde-
taan jotain, milla on asian kannalta merkitystd, on etsinnasta laadittava poyta-
kirja laitettava liitteeksi, jolloin siitd tehdaan merkinté liiteluetteloon (Kasikirja
esitutkintapoytakirjan laadinnasta 2016, 17).

Liitteet ovat esitutkintapoytakirjan viimeinen osa. Liitteiksi laitetaan sellainen
materiaali, jolla oletuksen mukaan on asian kannalta merkitysta. Tallaisia ovat
esimerkiksi erilaiset asiakirjat, valokuvista kootut valokuvaliitteet, takavarikko-
poytékirjat tai erilaiset tallenteet. (Kasikirja esitutkintapdytékirjan laadinnasta
2016, 17; Lansi-Suomen syyttajanviraston ja Lounais-Suomen poliisilaitoksen

esitutkintayhteistyon pelisdantokirja 2018, 21.) Asiakirja voisi olla esimerkiksi
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huumausaineiden vaikutuksen alaisena ajamisesta epaillyn verikokeen tulok-
sesta laadittu laboratoriolausunto. Mikali huumausaineiden vaikutuksen alai-
sena ajosta tai huumausaineen kayttérikoksesta epaillyn hallusta takavarikoi-
daan omaisuuttaa tai autoon/asuntoon suoritetaan etsinta ja takavarikoidaan
omaisuutta, on etsinnasta kirjattu poytakirja paasaantoisesti laitettava liit-
teeksi, koska silla voidaan olettaa olevan merkitystd asian kannalta. Etsinnasta
on joka tapauksessa tehtava merkintda myoés merkintalehdelle. Napistysasi-
assa liitteeksi voisi tulla esimerkiksi asianomistajana olevan kauppaliikkeen
anastusilmoitus tai muu tosite anastetuista/myyntikelvottomiksi menneista
tuotteista, tai valvontakameratallenne tapahtumasta. On myos tavallista, etta
poytékirjaan ei tule mitaan liitteitd. Kun térkeassa liikenneturvallisuuden vaa-
rantamisessa on kyse pelkastddn ylinopeudesta tai ajokortiton pysaytetaén
poliisin toimesta, ei podytakirjaan todennakoisesti tule mitdan liitteitéa. Kaikki
muu materiaali, jota ei liiteta esitutkintapdytékirjaan, laitetaan poytakirjan pe-

raan oheismateriaaliksi.

5.4 Liitteiden ja poytakirjan numerointi

Esitutkintapdytékirjaan laitettavista liitteista tulee joka sivulta ilmeta esitutkin-
tapoytakirjan numero. Liséksi liitteet numeroidaan juoksevalla numerolla oike-
aan ylakulmaan. Koko poytakirja taas numeroidaan niin, ettéd kansilehdelle
merkitaan poytakirjan sivumaara ilman liitteité, eli merkintadlehdelle saakka.
Juoksevaa numerointia jatketaan mahdollisten liitteiden loppuun asti. (K&si-
kirja esitutkintapdytékirjan laadinnasta 2016, 6 ja 17; Lansi-Suomen syyttajan-
viraston ja Lounais-Suomen poliisilaitoksen esitutkintayhteistyon pelisaanto-
kirja 2018, 22.)

5.5 Kirjallinen/nopea menettely

Niin asianomistajan kuin epaillynkin kuulustelussa on kuulusteltavalta tiedus-
teltava suostumusta kirjalliseen menettelyyn. Kirjallinen menettely tarkoittaa

Sitd, ettd asia voidaan ratkaista ilman paakasittelyd oikeudessa. Edellytyksena
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kirjallisen menettelyn kayttamiselle on, etta rikoksesta ei ole saadetty anka-
rampaa rangaistusta kuin kaksi vuotta vankeutta, epailty on taysi-ikdinen ja
han tunnustaa kyseisen teon, luopuu oikeudestaan suulliseen kasittelyyn, ja
suostuu asian ratkaisemiseen kirjallisessa menettelyssa. Lisaksi edellytyk-
sena on, ettéd asianomistaja suostuu asian kasittelemiseen kirjallisessa menet-
telyssé ja paakasittelyn toimittaminen on kokonaisuutena arvioiden tarpee-
tonta. Kirjallisessa menettelyssa tuomio perustuu vain asian kasittelyssa ker-
tyneeseen Kkirjalliseen aineistoon. (Laki oikeudenkaynnista rikosasioissa
689/1997,5alukul8ja78.)

Tassa tyossa kasiteltavista rikosnimikkeista kaikki soveltuvat kirjalliseen me-
nettelyyn rangaistusasteikon osalta. Térkeasta liikkenneturvallisuuden vaaran-
tamisesta enimmaisrangaistus on juuri tuo kirjallisen menettelyn rajana pidetty
kaksi vuotta vankeutta, napistyksesta sakko ja muista rikosnimikkeista kuusi
kuukautta vankeutta. Kuulustelussa on siis kysyttava kuultavan kanta kirjalli-
seen menettelyyn. Mikali epailty kiistéaa syyllistyneensa epailtyyn rikokseen, ei
asia lahtokohtaisesti sovellu kirjalliseen menettelyyn. Epaillyn kanta kirjalli-
seen menettelyyn on tastakin huolimatta hyva kysya. Kirjallisesta menettelysta

siis tehdaan merkinta poytakirjan kansilehteen.

Kansilehteen tehdaan merkintd myos, jos asia soveltuu nopeaan kasittelyyn.
Muutoin nopealla kasittelylla ei ole merkitysta asian tutkinnassa. Jotta asia so-
veltuu nopeaan kasittelyyn, pitda sen olla yksittdinen teko tai selva tekokoko-
naisuus. Asia voi soveltua nopeaan kasittelyyn, vaikka epailty kiistdd sen. No-
peaan kasittelyyn soveltuvan asian esitutkintapoytékirjan tulee olla korkein-
taan 20 sivua ja epailtyja lahtokohtaisesti vain yksi. Kaikkien osallisten tulee
myo6s olla 18-vuotta tayttdneita. Rikosnimikkeelld ei kaytdnndssa ole valia,
kunhan muut edellytykset tayttyvat. Nopean kasittelyn tavoitteena on muun
muassa lisatd syyttdjien tekemien ratkaisujen laatua ja yhdenmukaisuutta.
(VKS 2020:2.) Suppeassa esitutkinnassa kasiteltavat asiat siis paasaantoi-
sesti soveltuvat kirjalliseen, sekd nopeaan menettelyyn edellytysten taytty-

essa.
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5.6 Luokittelut ja tarkastuslista

Kun juttuun liittyvat luokittelun edellytykset on saatu tietoon, tulee ne kirjata
asianmukaisesti ja viivytyksettd. Taloudellisiin rikosseuraamuksiin liittyvat
summat voidaan kirjata vasta esitutkintaa paatettaessa. Muutoinkin luokittelut
on tarpeen vaatiessa paivitettdva ennen kuin tutkinta paatetaan. (Poliisiasiain

tietojarjestelman kayttdohje 2021.)

Tassa tyossa kasiteltavien rikosnimikkeiden osalta luokittelussa tulevat kysee-
seen huumejuttu ja muu juttu, taloudelliset seuraamukset. Huumejutulla tar-
koitetaan muun muassa huumausaineen kayttorikosta, seka kulkuneuvon kul-
jettamista huumausaineen vaikutuksen alaisena. Huumejuttua luokiteltaessa
tulee siihen tehda my6s alaluokittelu, joka huumausaineen vaikutuksen alai-
sena tehdyn rattijuopumuksen osalta paasaantoisesti on oheisrikos. Oheisri-
koksella tarkoitetaan muun muassa rattijuopumusta, johon liittyy huumausai-
neen kayttérikos. Huumausaineen kayttorikoksen osalta alaluokittelu on paa-
saantoisesti ei seurattavaa alaluokittelua. Liikenneturvallisuuden vaarantami-
nen, torkea liikenneturvallisuuden vaarantaminen, kulkuneuvon kuljettaminen
oikeudetta ja napistys luokitellaan luokkaan muu juttu, taloudelliset seuraa-
mukset. Kyseiseen luokkaan kuuluvat muun muassa rikoslain 23 luvun liiken-
nerikokset ja rikoslain 28 luvun omaisuusrikokset. Lisamerkinnéksi tulee liiken-
nerikokset tai omaisuusrikokset. (Poliisiasiain tietojarjestelman kayttdohje
2021.)

Luokittelun yhteyteen osioon jutun luokittelu/summat kirjataan asiaan mahdol-
lisesti liittyvat taloudelliset rikosseuraamukset. Ylempaén kohtaan merkitd&n
rikoksella aiheutettujen vahinkojen kokonaismaara asianomistajan tai muun
selvityksen perusteella. Tassa tyossa kasiteltdvien liikennerikosten osalta
tassa tarkoitettuja vahinkoja ei yleensé ole syntynyt, joten kohtaan merkitaan
0. N&pistyksen osalta tahan kohtaan merkitd&n joko asianomistajan yksityisoi-
keudellisen vaatimuksen maaréa tai rikoksella viedyn omaisuuden arvo. Alem-
paan kohtaan merkitd&n rikoksen tuottaman hyodyn kokonaisméérad. Rikos-

hyotya on kaikki rikoksesta koituva taloudellinen etu. (Poliisiasiain tietojarjes-
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telman kayttbohje 2021.) Tydssé kasiteltavien liikennerikosten osalta rikoshyo-
tya ei paasaantoisesti ole. Napistyksen osalta hyotya ei yleensa ehdi syntya,
jos epaéilty otetaan heti teon jalkeen kiinni. Toisaalta jos epailty ehtii esimerkiksi

syoméaan anastamiaan elintarvikkeita, tAméa voidaan katsoa rikoshy6dyksi.

Luokitteluihin kuuluu myds tekopaikan luokittelu, joka tehdéan kohdasta teko-
paikka. Liikennerikosten osalta luokitteluvalinnat paasaantoisesti ovat ulko-
alue- liikennealue. Kauppaliikkeeseen kohdistuneen népistyksen luokittelut
ovat yleensa liikekiinteisto-kauppaliike-itsepalvelumyymala, riippuen tietenkin

tapahtumapaikasta. (Poliisiasiain tietojarjestelman kayttdohje 2021.)

Edella mainittujen liséksi on viela merkittdva tekotavan luokittelut. Liikenneri-
kosten osalta tekotapana voi olla ajoneuvolla kolhimalla/trmaamalla tai kul-
jettajana. Naiden osalta lisamerkintoja ei tarvita. Kauppaliikkeeseen kohdistu-
neen napistyksen osalta luokitteluvalinnat voisivat olla esimerkiksi myymala-
varkaus- laukkuun/vaatteisiin piilottamalla, riippuen luonnollisesti siitd, miten
rikos on tehty. Kyseiset tekotapaluokitukset on myos liitettava rikoksesta epail-
tyyn henkil6oén. Tama tehdaan kohdasta henkilén tekotavat. (Poliisiasiain tie-

tojarjestelman kayttéohje 2021.)

Esitutkintapdytakirjaa koottaessa kannattaa muistin tukena kayttaa tarkastus-
listaa, jotta kaikki tarpeelliset toimenpiteet ja merkinnét tulevat tehtya. Tarkas-
tuslistaa kayttdessa tulee huomioiduksi muun muassa kaikki asiaan liittyvat
pakkokeinot, mahdollinen rikoshyoty, epdillyn rekisteroéintitiedot ja luokittelujen
tekeminen. Tarkastuslista I6ytyy kaikista tyon liitteen& olevista poytakirjamal-

leista, mutta sen sisaltoon ei tdssa tutkimuksessa perehdytéa sen tarkemmin.

5.7 Salassapito ja salassa pidettavan tiedon merkitseminen

Salassapidosta saadetaan laissa viranomaisen toiminnan julkisuudesta, eli jul-
kisuuslaissa. Lain 1 luvun 1 8:n mukaan viranomaisten asiakirjat ovat julkisia,

ellei tassa laissa tai muussa laissa erikseen toisin sdadeta (Laki viranomaisten
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toiminnan julkisuudesta 621/1999, 1 luku 1 8 1 mom.; kasikirja esitutkintapoy-
takirjan laadinnasta 2016, 22). Jos viranomaisen hallussa oleva asiakirja tai
tallenne on salassa pidettava, siihen on lakiin perustuva valttamaton syy. On
jokaisen oikeus saada tieto viranomaisen julkisesta asiakirjasta. (Laki viran-

omaisten toiminnan julkisuudesta 3 luku 9 § 1 mom.; Maenpaa 2008, 2-3.)

Julkisuuslain 6 luvussa saadetaan salassapitovelvoitteesta. Luvun 22 8:n mu-
kaan viranomaisen asiakirja on pidettdva salassa, jos se tassa laissa tai
muussa laissa on sdadetty salassa pidettavaksi. Luvun 24 §:ssa on 32 kohtai-
nen lista salassa pidettavista viranomaisen asiakirjoista. (Laki viranomaisten

toiminnan julkisuudesta 6 luku 22 8 1 mom.; Maenpéaa 2008, 284.)

Tybssa kasiteltavien rikosnimikkeiden osalta julkisuuslain 6 luvun 24 §:ssa
saadetyista salassapitoperusteista yleisimmin vastaantulevat kohdat ovat 23
ja 25-26. Kohdassa 23 kyse on henkilon vuosituloista, varallisuudesta ja talou-
dellisesta asemasta. Tahan kohtaan kuuluvat myds asiakkaan mahdollisesti
saamat tuet ja etuudet, seka tieto ulosoton asiakkuudesta. Eli jos henkil® ker-
too kuulustelussa, ettd han napisteli, koska hanen saamansa tuet eivat riitd
ruokaan, on tdmé kohta salassa pidettava. Kohdan 25 perusteet liittyvat hen-
kilon terveydentilaan, vammaisuuteen tai sosiaalihuollon asiakkuuteen. Jos
henkil6 kuulustelussa kertoo sairastavansa esimerkiksi astmaa tai kaytta-
vansa jotain hanelle maarattya laaketta, on se salassa pidettavaa tietoa. Koh-
dassa 26 kyse on asiakirjoista, jotka sisaltavat tietoja rikoksesta epaillyn, asi-
anomistajan tai muun rikosasiaan liittyvan henkilon yksityiselamaan liittyvista
arkaluontoisista tiedoista. Tallainen tieto on esimerkiksi henkildon puhelinnu-
mero, osoite tai kuva, josta h&net voi tunnistaa. (Laki viranomaisten toiminnan
julkisuudesta 6 luku 24 § 1 mom. 23 k ja 25-26 k.)

Mikali viranomaisen asiakirjassa on toisen tai yleisen edun vuoksi salassa pi-
dettaviad tietoja, on siihen tehtdva tarvittavat merkinnat salassa pitdmisesta
(Laki viranomaisten toiminnan julkisuudesta 6 luku 25 § 1 mom.). Salassapi-
dosta tehdaan merkinta niin esitutkintapoytakirjan kansilehdelle, kuin sille si-

vulle, jossa salassa pidettavaa tietoa on. Mikali salassa pidettavia kohtia on
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useilla sivuilla, tulee merkinta tehda kaikille naille sivuille. Salassapitomerkin-
nasta tulee ilmeté, onko kyseinen sivu salassa pidettava kokonaan vai vain

osittain. (Kasikirja esitutkintapdytékirjan laadinnasta 2016, 24-25.)

5.8 Tutkinnan paattaminen

Kun esitutkinta on valmis, tehdaan tutkinnan paatds. Tydssa kasiteltavien ri-
kosnimikkeiden osalta oletuksena on, etté tapaukset ovat yksinkertaisia ja sel-
via, jolloin ne paasaantoisesti paatetaan antamalla epaillylle sakko, tai saatta-
malla rikos syyttajalle syyteharkintaan. Molemmissa tapauksissa tehdaan hen-
kilopaatods. Kun asia on kasitelty sakolla, voidaan tutkinnan paatos tehda sak-
kolomake-nayton alareunasta painikkeesta tutkinnan paatds, jolloin paatos kir-

jautuu automaattisesti. (Poliisiasiain tietojarjestelman kayttdéohje 2021.)

Mikali asia lahetetaan syyteharkintaan, tehdaan paatds henkilopaatos-sivulla.
Paatokseksi valitaan tutkinta paatetty ja paatoksen perusteeksi lahetetty syyt-
tajalle. Edellda mainittujen valintojen jalkeen kohtaan tapaus lahtee syyttgjalle,
paivittyy automaattisesti vaihtoehto kylla. Selvitetty-kohtaan merkitaan kylla tai
ei. Tyossa kasiteltavien rikosten osalta kohtaan merkitadn lahtokohtaisesti
kylla. Paihdekohtaan merkitdan tieto epaillyn mahdollisesti kayttdmasta paih-
teesté. Vaihtoehdot ovat ei paihdetta, alkoholi, muu paihde, alkoholi+muu ja ei
tiedossa. Ehdotetut tilat-kenttddn kohtaan tapaus paivittyy automaattisesti,
ettd tutkinta on paatetty, selvitetty ja lahetetty syyttajalle. Juttu- kohtaan mer-
kitaan tutkinta paatetty ja syyttajalle kylla. Lopuksi tutkija- kohtaan tulee paa-
toksen kirjannut henkilo ja kuittaaja- kohtaan paatoksen kuitannut henkild, eli
suppeassa tutkinnassa asiaa tutkinut henkild. (Poliisiasiain tietojarjestelman
kayttdohje 2021.)
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6 TUTKIMUSAINEISTON ANALYSOINTI

Tutkimuksessa selvitettiin, miten pilottiryhma pystyi suorittamaan suppeaa esi-
tutkintaa tutkinnan paatokseen asti, seka millaisia mahdollisia puutteita pilotti-
ryhman tekemissa esitutkintapoytakirjoissa ja niihin liittyvissa rikosilmoituk-
sissa oli kuudessa eri rikosnimikkeessa. Kyseiset tiedot saatiin hakemalla po-
liisin tietojarjestelmistéa neljan hengen pilottiryhman jasenten hoitamia tapauk-
sia tutkimukseen valikoitujen rikosnimikkeiden osalta aikavalilla 1.12.2020-
30.6.2021. Kun kaikki tapaukset oli saatu selville, ne eriteltiin rikosnimikkeiden

perusteella. Taman jalkeen tapaukset analysoitiin rikosnimike kerrallaan.

Ne tapaukset, jotka pilottirynma oli hoitanut antamalla rikoksesta epaillylle sa-
kon tai huomautuksen, analysoitiin tutkimalla asiasta kirjattua rikosilmoitusta
ja sakkolomaketta poliisiasiain tietojarjestelmasta. Pilottiryhman laatimat esi-
tutkintapoytakirjat on saatu pilottiryhmalta ja arkistosta. Esitutkintapoytakirjat
on analysoitu huolellisesti sivu sivulta. Jokainen pdytékirja on kayty lapi use-
aan kertaan, jotta mitdan ei jad huomioimatta. Poytékirjojen lisdksi on tutkittu
kyseisista tapauksista Kkirjattuja rikosilmoituksia poliisiasiain tietojarjestel-

masta, josta on pystytty tarkistamaan esimerkiksi luokittelumerkinnét.

6.1 Liikenneturvallisuuden vaarantaminen

Pilottiryhnma oli pilottihankkeen aikana antanut liikenneturvallisuuden vaaran-
tamisesta ylinopeuteen liittyen 30 sakkoa. Yhta tapausta lukuun ottamatta yli-
nopeutta oli kaikissa 22-50 km/h, eli teko pelkastdén ylinopeuden perusteella
on katsottava liikenneturvallisuuden vaarantamiseksi. Yhdessa tapauksessa
ylinopeutta oli 20 km/h, mutta teko on katsottu liikkenneturvallisuuden vaaran-
tamiseksi, koska teko on tehty mopolla. Liséksi epdilty oli alaikdinen. (Pilotti-
ryhman tekemat tapaukset 2021.) Koska liikenneturvallisuuden vaarantami-
sesta el ole saadetty ankarampaa rangaistusta, kuin kuusi kuukautta van-
keutta ja tapaukset ovat yksinkertaisia ja selvig, tulee ne hoitaa sakkomenet-
telyssa niin kuin laissa sakon ja rikesakon maaraamisesta saadetaan (Laki sa-

kon ja rikesakon maaraamisesta 1 luku 1 8 1 k.).
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Taman lisaksi pilottiryhmé oli antanut muista liikkenneturvallisuuden vaaranta-
miseksi katsotuista rikoksista 15 sakkoa (Pilottiryhman tekemaét tapaukset
2021). Kyseisissa tapauksissa oli rikottu tielikennelakia tai ajoneuvolakia ta-
valla, joka on omiaan aiheuttamaan vaaraa toisen turvallisuudelle (Rikoslaki
23 luku 1 § 1 mom.). Poliisipartio oli tapahtumapaikalla selvittanyt, mita s&an-
nosta oli rikottu. Kaikissa tapauksissa asia oli ollut yksinkertainen ja selva, jo-
ten ne oli voitu hoitaa heti paikan paalla antamalla teosta epaillylle sakko.
Tama on edellyttanyt sita, etta osallisilta oli saatu siihen suostumus (Laki sa-
kon ja rikesakon maaraamisestd, 1 luku 4 8§ 1 mom. ja 5 § 1 mom.).

6.2 Torkea liikenneturvallisuuden vaarantaminen

Pilottiryhma oli pilottihankkeen aikana tehnyt yhden esitutkintapdytékirjan tor-
keasta liikkenneturvallisuuden vaarantamisesta, jonka yhteydessa rikoksesta
epailty oli maaratty valiaikaiseen ajokieltoon (Pilottiryhméan tekemaét tapaukset
2021). Poliisimies voi maarata ajo-oikeuden haltijan valiaikaiseen ajokieltoon
ja ottaa ajokortin tai kuljettajantutkintotodistuksen haltuunsa, jos on syyta
epailla ajo-oikeuden haltijan syyllistyneen torkeaan liikkenneturvallisuuden vaa-
rantamiseen tai huumausaineiden vaikutuksen alaisena tehtyyn rattijuopu-
mukseen. Ajo-oikeuden haltija on poliisin toimesta maarattava ajokieltoon
myo6s silloin, kun hanen on todettu syyllistyneen kulkuneuvon kuljettamiseen
oikeudetta. (Ajokorttilaki 386/2011, 7 luku 70 § 1 mom. 2-3 k.; Rautio ym.
2004a.)

On myos huomattava, etta mikali henkilo ei ole ajo-oikeuden haltija, ei hanta
voida maarata valiaikaiseen ajokieltoon. Tallainen tilanne on kasilla silloin, kun
epdillylla henkilolla ei ole koskaan ollut ajo-oikeutta, ajo-oikeus on paattynyt,
rauennut tai vanhentunut. (Poliisihallituksen ohje rikosperusteisen ajokielto-
asian kasittelysta 2020, 25 ja 32.)

Kun kyse on tdrkeasta liikenneturvallisuuden vaarantamisesta, on poliisin vii-

pymaétta paatettava, pidetaanko valiaikainen ajokielto voimassa. Valiaikainen
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ajokielto pidetaén voimassa, jos on todennékadista, etté henkild on syyllistynyt
edella mainittuun rikokseen. Ajokielto on voimassa, kunnes tuomioistuin on
antanut asiassa ratkaisunsa. (Ajokorttilaki 7 luku 72 8 1 mom.; Rautio ym.
2004a; poliisihallituksen ohje rikosperusteisen ajokieltoasian kasittelysta 2020,
32.) Jos poliisi on todennut nopeuden esimerkiksi tutkalla, on selvaa, etta to-
dennékaiset perusteet syyllisyydelle ovat olemassa. Talloin ei ole estetta heti
valiaikaisen ajokiellon maaraamisen jalkeen antaa epaillylle tiedoksi paatds
valiaikaisen ajokiellon voimassapitamisesta. Pilottiryhman hoitamassa tapauk-
sessa ylinopeutta oli yli 100 km/h:ssa, joten on selvaa, etta todennakoiset syyt
tayttyvat. Epailty oli kuultu heti partion toimesta poliisiautossa ja hanelle ol
annettu tiedoksi valiaikainen ajokielto. Paattsta valiaikaisen ajokiellon voi-
massa pitamisesta ei oltu kuitenkaan annettu tiedoksi heti, vaikka perusteet
siihen olivat olemassa. Kyseinen péaatos oli kuitenkin pilottiryhmén toimesta
annettu tiedoksi muutama péaiva myohemmin ja asianmukaiset merkinnat siita

oli tehty poliisin tietojarjestelmiin. (Pilottiryhman tekemat tapaukset 2021.)

Asiasta laadittu esitutkintapoytakirja oli tehty hyvin, eikd siind ollut oleellista
huomautettavaa. Kansilehdelta puuttui merkint& ajokiellosta ja nopeasta me-
nettelystd. Nama on kuitenkin helppo lisata kansilehteen jalkikateen, eika nii-
den puuttumisella ole asian kannalta suurta merkitysta. Lisaksi luokittelutie-
doista puuttui henkilon tekotapa ja sen liittdminen epailtyyn henkil6on. (Pilotti-
ryhman tekemat tapaukset 2021.) Tassa tapauksessa tekotapa olisi ollut kul-
jettajana. Myds juttuluokittelu oli jAdnyt merkitsemattéa. Tassa tapauksessa se
olisi ollut muu juttu, taloudelliset seuraamukset. Lisamerkintana olisi liikenne-
rikokset. Taloudellisia rikosseuraamuksia tapauksessa ei ollut, joten merkin-
naksi olisi tullut 0. Luokittelutietoja ei yleensa korjata enda jalkikateen, vaan

ne jaavat puuttumaan. Tama ei esta asian etenemista.

6.3 Kulkuneuvon kuljettaminen oikeudetta

Pilottiryhma oli pilottihankkeen aikana antanut kulkuneuvon kuljettamisista oi-
keudetta sakon yhdeksassa tapauksessa. Kahdessa tapauksessa epaéillylla oli

viimeisen vuoden aikana yksi tai kaksi aikaisempaa vastaavaa tekoa. Yhdessa
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tapauksessa aikaisempia tekoja oli viisi. (Pilottiryhma&n tekemat tapaukset
2021.) Vuonna 2021 voimaantulleen sddnnoksen mukaan sakkomenettelyssa
ei voida hoitaa paivasakkorangaistukseen johtavaa rikosta, mikéali epaillylle on
rikkomusta edeltavan vuoden aikana annettu samankaltaisista teoista vahin-
taan kuusi sakko- tai rangaistusméaaraysta ja naiden tekojen samankaltaisuus
osoittaa kokonaisuutena arvostellen piittaamattomuutta lain kielloista ja kas-
kyista. (Laki sakon ja rikesakon maaraamisesta 1 luku 1 8 5 mom.; kasikirja
rangaistusten maaraamiseksi sakon ja rikesakon maaraamisesta annetun lain
mukaisessa sakkomenettelyssa 2019, 180.) Mutta koska pilottirynm&n hoita-
missa tapauksissa nain ei ollut, ne voitiin hoitaa sakolla. Mikali epaillylle ei ol-
taisi voitu antaa sakkoa, olisi hdnet kuulusteltava ja laadittava asiasta esitut-

Kintapoytakirja.

Pilottiryhma oli tehnyt myos yhden esitutkintapdytakirjan kulkuneuvon kuljetta-
misesta oikeudetta. Asiaa ei voinut kasitella antamalla rikoksesta epaillylle
sakko, koska hanella oli vuoden sisélla 14 aikaisempaa kulkuneuvon kuljetta-
mista oikeudetta. Poytékirja oli laadittu hyvin ja siinéa olevat puutteet olivat va-
haisid. Poytakirjan kansilehdeltd puuttui merkintd nopeasta menettelysta ja
siita, etta epailty henkil6 on 18-20-vuotias. Lisaksi luokitteluista oli jaéanyt teke-
matta tekotavan liittaminen epailtyyn ja juttuluokittelu oli jaanyt merkitsematta.
(Pilottiryhmé&n tekemat tapaukset 2021.) Tassa tapauksessa juttuluokittelu olisi
ollut muu juttu, taloudelliset seuraamukset. Lisamerkintana olisi ollut liikenne-
rikokset. Taloudellisia rikosseuraamuksia tapauksessa ei ollut, joten merkin-
naksi olisi tullut 0. Luokittelutietoja ei yleensa korjata enaa jalkikateen, vaan

ne jaavat puuttumaan. Tama ei kuitenkaan esta asian etenemista.

Yll& mainitussa tapauksessa pilottiryhma ei ollut maarannyt epailtya valiaikai-
seen ajokieltoon. Tassé oli toimittu aivan oikein, koska epaillylla ei ollut kos-
kaan ollut ajo-oikeutta. (Pilottiryhman tekemat tapaukset 2021.) Tall6in hanta
ei voitu maarata ajokieltoon, kuten ei sellaisessakaan tapauksessa, jossa
epaillyn ajo-oikeus olisi ollut paattynyt, rauennut tai vanhentunut. (Poliisihalli-

tuksen ohje rikosperusteisen ajokieltoasian kasittelysta 2020, 25 ja 32.)
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6.4 Rattijuopumus (huume)

Pilottiryhma oli pilottihankkeen aikana tehnyt yhden esitutkintapoytakirjan huu-
mausaineiden vaikutuksen alaisena tehdysta rattijuopumuksesta suppean esi-
tutkinnan periaatteiden mukaisesti. Kyseista henkiloa epailtiin myds huumaus-
aineen kayttorikoksesta ja kulkuneuvon kuljettamisesta oikeudetta. Epadilty oli
kuulusteltu kello 22.00 jalkeen, joka on mahdollista esitutkintalain 7 luvun 5 8:n
mukaisesti. Epdilty oli maaratty heti tapahtuman jalkeen véliaikaiseen ajokiel-
toon, koska h&nté oli syyta epailla huumausaineiden vaikutuksen alaisena teh-
dysta rattijuopumuksesta. Tapauksessa huumepikatesti oli positiivinen kolmen
eri huumausaineeksi luokiteltavan aineen osalta ja epailty kertoi kayttaneensa
huumaavaksi luokiteltuja aineita viimeksi pari paivaa aikaisemmin. (Pilottiryh-
man tekemat tapaukset 2021.) Poliisimies voi mééarata ajo-oikeuden haltijan
valiaikaiseen ajokieltoon ja ottaa ajokortin tai kuljettajantutkintotodistuksen
haltuunsa, jos on syyta epailla ajo-oikeuden haltijan syyllistyneen huumausai-
neiden vaikutuksen alaisena tehtyyn rattijuopumukseen. Ajo-oikeuden haltija
on poliisin toimesta maarattava ajokieltoon myads silloin, kun héanen on todettu
syyllistyneen kulkuneuvon kuljettamiseen oikeudetta. (Ajokorttilaki 7 luku 70 §
1 mom. 2-3 k.; Rautio ym. 2004a.)

On myo6s huomattava, etta mikali henkil6 ei ole ajo-oikeuden haltija, ei hanta
voida maarata valiaikaiseen ajokieltoon. Tallainen tilanne on ka&silla silloin, kun
epdillylla henkilolla ei ole koskaan ollut ajo-oikeutta, ajo-oikeus on paattynyt,
rauennut tai vanhentunut. (Poliisihallituksen ohje rikosperusteisen ajokielto-
asian kasittelysta 2020, 25 ja 32.) Pilottiryhman hoitamassa tapauksessa
epdillylla oli ollut olemassa oleva ajo-oikeus, vaikka han ajokiellossa olikin.
Talléin hanet pitaa maarata valiaikaiseen ajokieltoon.

Jos ajoneuvon kuljettajalle tehty huumepikatesti on positiivinen, mutta mitdéan
muuta nayttoa epailtyyn rattijuopumukseen ei ole, tulee véliaikainen ajokielto
jattaa maaradmatta. Jos epadilty taas kertoo kayttaneensa huumausainetta en-
nen ajoa tai asiaan muuten on painavia perusteita, voidaan hanet maarata va-
liaikaiseen ajokieltoon. Mikali tapaus kuitenkin on epavarma, on parempi jattaa

valiaikainen ajokielto maaraamatta ja odottaa verikokeiden tuloksia. Tarkeda
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on, ettd asiasta taytetaan paihdetutkimuslomake C, johon kirjataan poliisin te-
keméat havainnot kuljettajan ajosuorituksesta ja kayttaytymisesta. Naista ha-
vainnoista saadaan tukea harkittaessa valiaikaisen ajokiellon maaraamista.
(Poliisihallituksen ohje puhalluskokeesta, sylkitestistéa ja henkilonkatsastuk-

sesta rattijuopumustapauksissa 2014, 3-4.)

Epaillylle henkillle ei oltu heti tapahtuman jalkeen annettu tiedoksi paatosta
valiaikaisen ajokiellon voimassa pitamisesta, joka tehdaan, kun henkiléa epail-
l&&n huumausaineiden vaikutuksen alaisena tehdysta rattijuopumuksesta.
Tasta saadetaan ajokorttilain 7 luvun 72 8:n 1 momentissa. Edellytyksena péaa-
toksen tekemiselle on todennakoiset syyt epailla henkiloa kyseisesta rikok-
sesta. Tapauksessa ei siis ole ollut partion tekemien havaintojen perusteella
todennakoisia syita pitdéa valiaikainen ajokielto voimassa. Epailty oli kuuluste-
lussa kertonut kayttdneenséd huumausainetta kaksi paivaa ennen tutkittavaa
tapausta. Tama aiheuttaa ongelman, kun mietitdan todennakaisia syita epailyn
tueksi. Ellei muuta tietoa tai nayttoa asiaan ole saatavilla, ei paatosta valiaikai-
sen ajokiellon voimassapitamisesta voida antaa tiedoksi. Partio oli tayttanyt
tapauksen yhteydessa paihdetutkimuslomake C:n, johon merkitddn epaillyn
tiedot, sekéd ajotapaan, ajoneuvoon, saahan ja kulkuvaylaan liittyvat tiedot. Li-
saksi lomakkeeseen tehddan merkinnat kuljettajasta tehdyistéa havainnoista.
Partion havaintojen mukaan epaillyn reaktiokyky oli ollut hidastunut, ja hanella
oli ollut vapinaa ja levottomuutta. Epaillyn silmisté partio oli tehnyt havainnon,
ettd ne olivat vetiset/kiiltavat ja sidekalvot punoittivat. Liséksi pupillit olivat ol-
leet laajentuneet. Epaillyn huomiota herattava kaytos oli partion mukaan tutki-
muksen aikana lisdantynyt. Partion johtop&atdksené oli ollut, ettd kuljettajan
kyky tehtavan, eli ajoneuvon kuljettamiseksi vaadittaviin suorituksiin oli huo-
nontunut. Mielestani tdssa oli jonkinlainen ristiriita siind, tayttyivatko todenna-
koiset syyt epailyn tueksi vai eivéat. Joka tapauksessa partio oli paatynyt siihen
lopputulokseen, etta paatosta valiaikaisen ajokiellon voimassapitdmisesta ei
annettu tiedoksi ennen verikokeen tuloksen valmistumista. (Pilottiryhman te-
kemat tapaukset 2021.)
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Kun kyse on huumausaineen vaikutuksen alaisena tehdystéa rattijuopumuk-
sesta, on poliisin vipymatta paatettava, pidetddnkd valiaikainen ajokielto voi-
massa. Vdliaikainen ajokielto pidetddn voimassa, jos on todennakdoista, etta
henkil6 on syyllistynyt edella mainittuun rikokseen. Ajokielto on voimassa, kun-
nes tuomioistuin on antanut asiassa ratkaisunsa. (Ajokorttilaki 7 luku 72 § 1
mom.; Rautio ym. 2004a; poliisihallituksen ohje rikosperusteisen ajokielto-
asian kasittelysta 2020, 32.)

Jos rattijuopumuksesta epailty kertoo kayttaneensa huumausainetta lahiai-
koina ennen ajoa, voi syyllisyydelle olla todennakoiset perusteet. Talléin ei ole
estetta heti valiaikaisen ajokiellon maaraamisen jalkeen antaa epaillylle tie-
doksi paatos valiaikaisen ajokiellon voimassapitamisesta. Jos rattijuopumuk-
sesta epaéilty taas kertoo kayttaneensa esimerkiksi kannabista muutama paiva
ennen ajoa, tai muutoin kiistaa epadillyn rikoksen, eikd muuta lisénaytt6a asiaan
ole, ei todennakoisyyden vaatimus valttamatta tayty. Tallaisessa tilanteessa
pitdd odottaa verikokeen tuloksia ja tehda paatos ajokiellon voimassapitami-

sesta sen perusteella.

Mikali verikokeen tulos my6hemmin osoittaa, etta rattijuopumuksen tunnus-
merkisto tayttyy, annetaan epaéillylle tiedoksi paatos valiaikaisen ajokiellon voi-
massapitamisestéa. Tiedoksiannossa noudatetaan hallintolaissa saadettya me-
nettelya. Tama tarkoittaa sitd, etta ennen kuin paatds tehdaan, on kyseista
henkil6&a kuultava asiassa. Paatos voidaan antaa tiedoksi tavallisena tiedoksi-
antona, eli se voidaan lahettaa postitse. Paatokseen liitetaan myos oikaisuvaa-
timusohje. (Hallintolaki 434/2003, 7 luku 46 § 1 mom. ja 10 luku 59 8 1 mom.;
poliisihallituksen ohje rikosperusteisen ajokieltoasian kasittelysta 2020, 33; po-
lisihallituksen ohje puhalluskokeesta, sylkitestista ja henkildnkatsastuksesta
rattijuopumustapauksissa 2014, 3-4.) Mikali rikoksesta epadilty kuulustellaan
heti partion toimesta, kannattaa kuulustelukertomukseen kirjata, etta kuultava
tietdd valiaikaisen ajokiellon voimassapitamisestd, mikali verikokeen tulos
osoittaa hanen syyllistyneen rattijuopumukseen. Lisaksi kirjataan, haluaako
kuultava lausua ajokieltoasiaan mydhemmin jotain ja sopiiko hanelle, etta paa-
tos postitetaan hanelle. Mikali asia on kuultavalle selva, eika h&n halua myo-

hemmin en&a lausua asiassa, voidaan paatos lahettaa hanelle postitse. Mikali



41

lausumaa ei ole otettu kuulustelukertomukseen, voidaan asia ilmoittaa hénelle
verikokeiden valmistuttua puhelimitse ja toimittaa paatds sen jalkeen postitse.
Mikali henkil6a ei enda tavoiteta puhelimitse, joudutaan hanet pahimmassa

tapauksessa etsintakuuluttamaan paatoksen tiedoksi antamiseksi.

Mikali rattijuopumusasiaan siis liittyy epavarmuustekijoita siitd, onko henkild
syyllistynyt siihen vai ei, on parempi jattaa véaliaikainenkin ajokielto maaraa-
matta ja odottaa verikokeiden tuloksia. Mikéli verikokeiden tulosten perusteella
henkiloa epaillaan rattjuopumuksesta, maarataan hanet valiaikaiseen ajokiel-
toon ja annetaan tiedoksi paatos valiaikaisen ajokiellon voimassapitamisesta.
Mikali valiaikaistakaan ajokieltoa ei ole annettu tiedoksi, mutta epéilty on jo
kuulusteltu, eikd hanta enéa tavoiteta, voidaan asia myos laittaa eteenpain il-
man ajokieltoon maaraamista. Ajokielto tulee epaillylle karsittavaksi joka ta-
pauksessa myohemmin tuomion saamisen jalkeen omana prosessinaan, jo-
hon emme tassa perehdy sen tarkemmin. Jotta asia saadaan ilman turhaa
odottelua eteenpain syyteharkintaan, on asiassa siis kaksi vaihtoehtoista jar-
kevaa toimintatapaa. Jos epailty maarataan heti véaliaikaiseen ajokieltoon, kan-
nattaa hanet myods kuulustella heti. Kuulusteluun on syyté ottaa edellisessa
kappaleessa mainittu lausuma myéhemmin maarattavasta ajokiellon voimas-
sapitdmisesta, jolloin se voidaan lahettaa kuultavalle postitse ja asia saadaan
eteenpéin. Kuulustelu kannattaa suorittaa my6s siina tapauksessa, jos valiai-
kaistakaan ajokieltoa ei anneta tiedoksi. Talloin asia voidaan laittaa eteenpain
verikokeiden valmistuttua ja ajokielto tulee epaillylle myéhemmin karsittavaksi.
Jos epailtya ei kuulustella heti, on héanet joka tapauksessa tavoitettava my6-
hemmin kuulustelun suorittamiseksi. Tall6in hanelle voidaan antaa tiedoksi
my0s ajokieltoon liittyvat asiakirjat, mutta henkilén tavoittaminen voi pahimmil-
laan kestda useita kuukausia, jopa pidempaankin. Kuulustelun suorittaminen

heti on tdméan vuoksi suositeltavaa.

Partion tekeman esitutkintapoytakirjan merkintalehdelle oli laadukkaasti ja oh-
jeiden mukaisesti kirjattu asiassa suoritetut pakkokeinot, joita olivat verikokeen
ottaminen, eli henkildnkatsastus ja paikanetsinta epaillyn kayttamaan autoon.
Epéillyn hallusta oli myds takavarikoitu huumausaineita. Kaikista pakkokei-

noista oli kirjattu poytakirjat asiaan kuuluvalla tavalla. Poytakirjaan oli laitettu
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litteeksi lausunto verikokeen tuloksesta, takavarikkopdytékirja, paihdetutki-
muslomake C ja sairaanhoitopiirin lasku verikokeen ottamisesta. Takavari-
koidusta omaisuudesta tehty poytékirja on yleensa laitettava liitteeksi, koska
silla voi olla merkitysta asian kannalta. Partio oli siis toiminut ohjeiden mukai-
sesti, kun poytakirja epaillyn hallusta takavarikoidusta omaisuudesta oli laitettu
litteeksi. Koska epaillyn autoon suoritetussa paikanetsinnassa ei oltu takava-
rikoitu omaisuutta, riittaa etsinnasta merkinta merkintélehdelle. Péytakirja et-
sinnasta laitetaan tallaisissa tapauksissa esitutkintapoytakirjan oheismateriaa-
liksi, kuten partio oli tehnytkin. Merkintalehdelle oli tehty my6s merkinta véaliai-
kaisesta ajokiellosta ja siita, ettd valiaikainen ajokielto oli pidetty voimassa.
Paatosta valiaikaisen ajokiellon voimassapitamisesta ei kuitenkaan oltu saatu
annettua tiedoksi epadillylle henkilélle, koska hanta ei tavoitettu enaa veriko-
keen tuloksen valmistumisen jalkeen. Paatdsta ei oltu myodskaan syotetty po-
lisin jarjestelmaan, koska sita ei oltu saatu annettua tiedoksi. (Pilottiryhmé&n
tekemat tapaukset 2021.) Naista seikoista huolimatta asia oli edennyt lopulli-
seen paatokseen, eli epailty oli saanut asiasta tuomion. Epaillylle oli tuomion
saamisen jalkeen maaratty lainmukainen maardaikainen ajokielto. Lain mu-
kaan paatos ajokiellon voimassapitamisesta olisi kuitenkin pitanyt antaa epail-

lylle tiedoksi.

Esitutkintapdytékirja oli kasattu ja numeroitu ohjeiden mukaisesti. Rikosilmoi-
tukseen oli merkitty myds tutkinnanjohtaja, jota ei tarvita suppeassa esitutkin-
nassa. Talla asialla ei kuitenkaan kaytanndssa ole merkitysta. Kansilehdelta
puuttui merkinta ajokiellosta seka nopeasta menettelysta. Kirjallinen menettely
oli merkitty asiaan kuuluvalla tavalla. Puuttuvat merkinnat on helppo liséata kan-
silehteen my6hemmin, eik& niiden puuttumisella ole asian kannalta suurta
merkitysté. Lisaksi verikokeen lausunnosta oli jaanyt tekemattd merkinnét sa-
lassapidon kumoamisesta, ja luokitteluista oli jaanyt tekematta tekotavan liitta-
minen epailtyyn. (Pilottiryhnman tekemat tapaukset 2021.) Edella mainitut puut-
teet ovat vahaisia ja on ymmarrettavaa, etta ne helposti jaavat huomioimatta.
Tama voi johtua jo pelkdstaan siita, ettei kenttahenkilosto tieda, ettad tallaiset

merkinnat tulisi tehda.



43

6.5 Huumausaineen kayttorikos

Pilottiryhma oli pilottihankkeen aikana tehnyt huumausaineen kayttorikoksista
kaksi esitutkintapoytakirjaa. Toisessa tapauksessa epadillyn hallusta oli I6ytynyt
vahainen maara huumausaineeksi luokiteltavia aineita. Tapaus olisi muutoin
ollut kasiteltavissa sakolla, mutta epaillylla oli vuoden sisélla seitsemén aikai-
sempaa huumausaineen kayttorikosta. (Pilottiryhman tekemat tapaukset
2021.) Tallaisessa tapauksessa asiaa ei voida kasitella sakkomenettelyn
avulla, koska vuoden 2021 alussa voimaantulleen saannoksen mukaan sak-
komenettelyssa ei voida hoitaa paivasakkorangaistukseen johtavaa rikosta,
mikali epaillylle on rikkomusta edeltdvan vuoden aikana annettu samankaltai-
sista teoista vahintaan kuusi sakko- tai rangaistusmaaraysta ja naiden tekojen
samankaltaisuus osoittaa kokonaisuutena arvostellen piittaamattomuutta lain
kielloista ja kaskyista (Laki sakon ja rikesakon maarédamisesta 1 luku 1 § 5
mom.; kasikirja rangaistusten maaraamiseksi sakon ja rikesakon maaraami-
sestd annetun lain mukaisessa sakkomenettelyssa 2019, 180). Asiasta oli siis

oikeaoppisesti tehty esitutkintapoytakirja.

Tapahtuma oli todettu y6lla ja epailty oli myds kuulusteltu yoaikaan, joka sup-
peassa esitutkinnassa on mahdollista. Epaillyn hallusta oli siis takavarikoitu
vahainen maara huumausainetta ja asiasta oli kirjattu takavarikkopoytakirja,
joka oli myds asianmukaisesti laitettu esitutkintapoytakirjan liitteeksi. Tapauk-
sesta tehty esitutkintapdytakirja oli laadittu hyvin. Tassakin tapauksessa kan-
silehdelta puuttui merkinta nopeasta menettelysta ja luokitteluista puuttui huu-
mejuttuun liittyva alaluokittelu, joka tassa tapauksessa olisi ollut ei seurattavaa
alaluokittelua. (Pilottiryhman tekemét tapaukset 2021.) Luokittelutietoja ei

yleensa korjata enaa jalkikateen, vaan ne jadavat puuttumaan.

Toisessa tapauksessa epaillyn henkilén hallusta ja hanen autostaan oli taka-
varikoitu vahainen maara huumausaineita. Kyseista henkil6a ei oltu tavoitettu
kuljettamassa ajoneuvoa, joten rattijuopumukseen ei asiassa oltu saatu riitta-
vasti nayttoa. Epailty oli kuulusteltu tapahtumapaikalla. Autoon suoritetusta
paikanetsinnasta oli laadittu paikanetsintapoytékirja ja se oli laitettu asianmu-

kaisesti esitutkintapoytakirjan liitteeksi. Tapauksesta tehty esitutkintapdytéakirja
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oli laadittu hyvin. Tassakin tapauksessa kansilehdelta puuttui merkintd nope-
asta menettelysta ja luokitteluista puuttui huumejuttuun liittyva alaluokittelu,
joka tassa tapauksessa olisi ollut ei seurattavaa alaluokittelua. Tapauksessa
oli siis takavarikoitu omaisuutta niin epaillyn hallusta, kuin ajoneuvostakin.
Kumpikin takavarikoitu omaisuus oli merkitty paikanetsintapoytakirjaan. Epail-
lyn hallusta takavarikoitua omaisuutta ei siis oltu takavarikoitu paikanetsinnén
yhteydessd, vaan sen jalkeen viereisen talon rappukaytavassa. Kyseinen
omaisuus olisi ndin ollen pitéanyt kirjata erilliseen takavarikkopoytakirjaan,
vaikka asian kannalta onkin ollut helpompaa kirjata kaikki omaisuus samaan
poytékirjaan. Paikanetsinnasta ei mydskaan oltu kirjattu erillista paatosta pai-
kanetsinnasta, vaikka nain tulisi tehda. (Pilottiryhman tekemat tapaukset
2021.)

Pilottiryhma oli antanut huumausaineen kayttorikoksesta lisaksi yhden sakon.
Yksittainen huumausaineen kayttorikos voidaan kasitella sakkomenettelyssa,
jos epailty suostuu siihen. Tassa tapauksessa epadillyn hallusta oli 16ytynyt va-
hainen maard huumausaineeksi luokiteltavia aineita, joten asiassa oli kyse

huumausaineen kayttérikoksesta. (Pilottiryhman tekemaét tapaukset 2021.)

Pilottiryhma oli antanut yhdesta huumausaineen kayttorikoksesta epaillylle
suullisen huomautuksen. Tapauksessa epailty oli kayttanyt vahaisen maaran
kannabista polttamalla. Hanta ei oltu aikaisemmin epailty rikoslain 50 luvussa
saadetyistd huumausainerikoksista, joten hanta pidettiin ensikertalaisena. (Pi-
lottiryhman tekemat tapaukset 2021.) Poliisimies voi antaa rikoksesta epaillylle
suullisen tai kirjallisen huomautuksen, mikali esitutkinta lopetetaan esitutkinta-
lain 3 luvun 9 8:n nojalla. Mikali teosta ei ole odotettavissa ankarampaa ran-
gaistusta kuin sakkoa ja tekoa on kokonaisuutena arvostellen pidettava ilmei-
sen vahaisend, voidaan esitutkinta jattad toimittamatta tai aloitettu esitutkinta
lopettaa. (Esitutkintalaki 10 luku 3 8§ ja 3 luku 9 8 1 mom.) Rikoksen vahaisyy-
den ja ensikertalaisuuden perusteella tassa tapauksessa oli voitu soveltaa
edelld mainittuja esitutkintalain pykalia ja antaa epaillylle ainoastaan suullinen

huomautus.
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6.6 Napistys

Pilottiryhma oli pilottihankkeen aikana hoitanut yhteensa 15 népistysasiaa.
Naistd kuusi tapausta oli hoidettu tapahtumapaikalla antamalla rikoksesta
epdillylle sakko. Yhdekséssa tapauksessa napistyksesta oli laadittu esitutkin-
tapoytakirja. Kaikissa tapauksissa napistys oli kohdistunut kauppaliikkeeseen
ja anastetun omaisuuden arvo vaihteli alle eurosta vajaaseen 120 euroon.
Anastetun omaisuuden arvon perusteella tapauksia oli siis pidettava napistyk-

sind. (Pilottiryhman tekemat tapaukset 2021.)

Pilottiryhma oli pilottihankkeen aikana siis tehnyt yhdeksassa tapauksessa na-
pistyksesta esitutkintapoytakirjan. Poytakirjoista |0ytyi pienia puutteita ja huo-
mioitavia asioita, mutta padasiassa ne olivat hyvia. Yhdessa tapauksessa ri-
koksesta epailty oli kuulusteltu kello 22.00-07.00 vélisena aikana, joka on mah-
dollista suppeassa esitutkinnassa. Yhteen rikosilmoitukseen oli merkitty myos
tutkinnanjohtaja, jota ei siis suppeassa esitutkinnassa tarvita. Kolmessa ta-
pauksessa asianomistajana oli sama kauppaliike. Kahdessa ilmoituksessa
kauppaliikkeen nimi oli tdydellisena oikein, mutta yhdessa ilmoituksessa ni-
mesta puuttui osa. limoitukset eivét siis olleet taysin yhtenevaisia, vaikka kyse
oli samasta yrityksesta. Yhdesta poytakirjasta puuttui kansilehdeltd merkinta
kirjallisesta menettelyst&, vaikka tapaus olisi soveltunut siihen ja kaikki osalli-
set olivat antaneet suostumuksensa kyseiseen menettelyyn. Kaikista yhdek-
sasta poytakirjasta puuttui kansilehdeltd merkinta nopeasta menettelysta, jo-

hon ne soveltuivat. (Pilottiryhméan tekemat tapaukset 2021.)

Eniten puutteita oli luokitteluissa. Neljassa tapauksessa oli jadnyt merkitse-
matta tekotapa, jolloin niita ei oltu voitu myodskaan liittaa rikoksesta epailtyyn.
Kahdessa tapauksessa tekotapa oli merkitty, mutta sita ei oltu liitetty epailtyyn.
Lisaksi neljassa tapauksessa rikoshyaotyyn liittyvat merkinnat eivat vastanneet
asianomistajan ilmoittamia tietoja. Yhdessa tapauksessa rikoshyddyksi oli
merkitty koko anastetun omaisuuden arvo, vaikka kaikki omaisuus oli saatu
takaisin. Osa takaisinsaadusta omaisuudesta oli mennyt myyntikelvottomaksi,
jonka vuoksi kauppaliikkeelld oli asiassa korvausvaatimus. Yhdessa tapauk-

sessa rikoshyddyksi oli merkitty anastetun omaisuuden arvo, vaikka omaisuus



46

oli saatu myyntikuntoisena takaisin. Yll& mainituissa tapauksissa ei siis ollut
rikoshyotya, koska kaikki anastettu omaisuus oli saatu takaisin. Yhdessa ta-
pauksessa epaillylta oli saatu kaikki anastettu omaisuus takaisin lukuun otta-
matta yhta sixpackid, joka oli mennyt myyntikelvottomaksi, koska siité oli juotu
yksi tolkki. Rikoshyddyksi oli merkitty koko myyntikelvottomaksi menneen
omaisuuden arvo, vaikka tosiasiassa rikoshyotya oli juodun tolkin arvo. Yh-
dessa tapauksessa epailty oli kerannyt kaupasta elintarvikkeita taskuihinsa ja
syonyt osan. Epadillyn hallussa ollut anastettu omaisuus oli saatu takaisin
myyntikelvottomana. Rikoshyddyksi oli merkitty nolla, vaikka rikoshydtyéa oli ol-
lut epaillyn sydomat tuotteet. (Pilottirynman tekemat tapaukset 2021.)

Kahdessa poytakirjassa oli asiaan kuuluvasti laitettu liitteeksi kauppaliikkeelta
saatu anastusilmoitus. Toisessa anastusilmoituksessa néakyivéat rikoksesta
epaillyn henkilétunnus ja osoitetiedot, toisessa ainoastaan osoitetiedot. (Pilot-
tiryhman tekemat tapaukset 2021.) Tallaiset tiedot pitaisi salata julkisuuslain 6
luvun 24 8:n 1 momentin 26 kohdan perusteella, koska ne ovat yksityisela-

maan liittyvia arkaluonteisia tietoja.

7 JOHTOPAATOKSET JA POHDINTA

Taman tyon tutkimusongelmana oli siis selvittdd, miten pilottiryhma on pysty-
nyt suorittamaan suppeaa esitutkintaa tutkinnan paatokseen asti, seka millai-
sia mahdollisia puutteita pilottirynman tekemissa esitutkintapoytakirjoissa ja
niihin liittyvissa rikosilmoituksissa on. Liséksi ongelmana oli laatia malliesitut-
kintapoytéakirjat helpottamaan suppean esitutkinnan suorittamista ja esitutkin-

tapoytakirjan kokoamista.

Tutkimuksen johtopaatoksena oli, etta pilottiryhma suoriutui tekemistaén sup-
peista esitutkinnoista ja esitutkintapdytékirjojen laatimisista varsin hyvin. Myds
malliesitutkintapdytakirjat saatiin laadittua rikosnimikkeista térkeda liikennetur-

vallisuuden vaarantaminen, kulkuneuvon kuljettaminen oikeudetta, népistys ja
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rattijuopumus. Poytakirjat 10ytyvat liitteistd 1-4. Poytakirjat on laadittu liitteisiin
saakka, mikali poytakirjaan sellaisia sisaltyi. Poytakirjojen oheismateriaali, jota
ovat kaikki muu tapaukseen liittyvat dokumentit, on jatetty pois, koska malli-
poytékirjoista olisi tullut muutoin lilan laajoja. Poytéakirjat eivéat perustu oikeisiin
tapauksiin ja henkilotiedot ovat kuvitteellisia. Rauman poliisiaseman tutkinta-
osaston ryhméanjohtaja ryk. Jyrki Laine on tarkistanut poytakirjojen oikeellisuu-

den.

Pilottiryhma oli pilottihankkeen aikana hoitanut useita tassa tyossa kasiteltaviin
rikosnimikkeisiin liittyvia tapauksia suppean esitutkinnan periaatteita noudat-
taen. Pilottiryhman hoitamissa tapauksissa epaillylle oli joko annettu sakko tai
huomautus, tai asiasta oli laadittu esitutkintapoytakirja. Nama tapaukset eivét
ole siis kuormittaneet tutkintaosastoa lainkaan. Osa pilottiryhman kasittele-
misté asioista ei yleensd muutenkaan siirry tutkintaosastolle, vaan ne hoide-
taan heti tapahtumapaikalla sakolla tai huomautuksella, kun tietyt edellytykset
tayttyvat. Tallaisia ovat muun muassa ylinopeudet, kulkuneuvon kuljettamiset
oikeudetta ja osa népistyksista. Kaikki pilottiryhman tekemat esitutkintapoyta-
Kirjat sitd vastoin ovat suoraan pois tutkintaosastolta. Tallaisia tapauksia oli
pilottihankkeen aikana yhteensa 14. Uskon, etta pilottihankkeella on ollut vai-
kutusta siihen, etta sellaiset tapaukset, jotka on ollut mahdollista hoitaa yhden

kosketuksen periaatteella, on myds hoidettu nain.

Selkeasti eniten esitutkintapoytakirjoja oli tehty napistyksista, joita oli yhteensa
yhdeksan. Tama ei yllattanyt, koska napistysasian loppuun saattamiseksi tar-
vittavat tiedot ovat yleenséa saatavissa tapahtumapaikalla, mink& jalkeen esi-
tutkintapoytakirja on mahdollista koota heti valmiiksi. Pilottiryhma oli myds hoi-
tanut useita kolareita, kulkuneuvon kuljettamisia oikeudetta ja napistyksia heti

tapahtumapaikalla antamalla epaillylle henkil6lle sakon.

Pilottiryhman laatimat esitutkintapoytékirjat olivat padasiassa hyvia ja laaduk-
kaita. Niissa todetut puutteet eivat ole estaneet asian etenemista ja osa puut-
teista ei edes ilmene itse esitutkintapoytakirjasta, vaan ne on todettu tutkimalla

asiasta kirjattua rikosilmoitusta poliisiasiain tietojarjestelmésta. Tallaisia ovat
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esimerkiksi luokittelumerkinnat. Eniten puutteita oli juuri luokittelumerkin-
noissa, seké nopean kasittelyn merkitsemisessa kansilehteen. Naiden puuttu-
minen johtunee enemman tietamattomyydesta kuin osaamattomuudesta.
Muutamassa jutussa tarvittavat salausmerkinnat oli jaanyt tekematta ja yh-
desté oli jaanyt kirjaamatta erillinen paatds paikanetsinnéasta. Lisaksi kaikki ta-
kavarikoitu omaisuus oli merkitty paikanetsintapoytékirjaan, vaikka osa taka-
varikoidusta omaisuudesta ei ollut 16ytynyt paikanetsinnalla. Rattijuopumusta-
pauksessa oli paatos valiaikaisen ajokiellon voimassa pitdmisesta jaanyt ko-
konaan tiedoksi antamatta, vaikka se lain mukaan olisi pitanyt antaa epaillylle
tiedoksi. IImeisesti epéiltya ei ole tavoitettu en&a siin& vaiheessa puhelimitse,

eika ole nahty tarpeelliseksi etsintakuuluttaa hanta.

Pilottiryhman laatimissa esitutkintapoytakirjoissa havaitut puutteet olivat vahéi-
sia, eika niilla ole juurikaan vaikutusta asian etenemisen kannalta. Suurin osa
puutteista liittyi luokittelumerkintdihin ja kirjaamisteknisiin asioihin. Osa puut-
teista, kuten poytakirjan kansilehdelta puuttuva merkinta, on helppo lisata jal-
keenpéain. Osa havaituista puutteista ei valttamatta tule ilmi ollenkaan, ja siita
huolimatta asia etenee paatokseen saakka. Koska puutteet olivat vahaisia,
pienella kenttdhenkildston lisdkoulutuksella olisi asiaan saatavissa paran-

nusta.

Osa suppeaan esitutkintaan soveltuvista asioista oli ja&nyt hoitamatta partion
toimesta ja tapaukset olivat siirtyneet tutkintaosastolle. Syyt tutkinnan siirtymi-
selle tutkintaosastolle olivat kaikissa tapauksissa ymmarrettavia. Syita olivat
esimerkiksi muut samanaikaiset halytystehtavat, epaillyn alaikéaisyys, kuulus-
teltava ei ollut kuulustelukunnossa tai tulkkia ei ollut saatavissa. Joissakin ta-
pauksissa asiaan oli myohemmin saatavissa lisdselvitysta kuten valvontaka-
meran kuvaa tai epadilty ei yksinkertaisesti ollut heti tiedossa. Tallaisissa tilan-
teissa tapauksia ei olisikaan voitu hoitaa yhden kosketuksen periaatteella. Mi-
kali rikoksesta epailty kuitenkin saadaan heti tapahtumapaikalla kuultua, on
mahdollisten vahaisten lisdselvitysten hankkiminen myéhemmin helppoa. Esi-
merkiksi kolaritapauksissa kay usein niin, etté kaikkia vaurioituneen omaisuu-

den tai ajoneuvojen omistajia ja haltijoita ei tavoiteta tapahtumapaikalta. Lahes
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poikkeuksetta tarvittavat tiedot ovat saatavissa lahipaivien aikana, jonka jal-
keen asia voitaisiin kasitella sakolla. Voidaankin miettia, onko tallaisia liiken-
nevahinkoja tarpeellista kierrattda tutkintaosaston kautta, vai voitaisiinko ne
hoitaa loppuun saakka partion toimesta, koska yleensa kaikki tarvittava tieto
on saatavissa puhelimitse muutamien paivien aikana, jonka jalkeen asia voi-

taisiin kasitella antamalla rikoksesta epaéillylle sakko tai huomautus.

Tama tutkimus osoittaa, ettd pilottiryhmalla oli mahdollisuus ja tarvittavaa
osaamista hoitaa selvid ja yksinkertaisia asioita alusta loppuun saakka, joko
antamalla rikoksesta epaillylle sakko tai huomautus, tai laatimalla asiasta esi-
tutkintapoytakirja syyteharkintaa varten. On taysin ymmarrettavaa, etta joskus
tilanne voi olla sellainen, ettei tapausta pystyta jostain syysta hoitamaan heti.
Silloin asia siirtyy tutkintaosastolle. Lahes poikkeuksetta jo pelkastdan se, etta
rikoksesta epdilty saadaan kuultua heti tapahtumapaikalla, nopeuttaa ja hel-
pottaa asian eteenpain saattamista, vaikka asian loppukasittely siirtyisikin tut-
kintaosastolle. On myo6s selvaa, etta kaikilla ei tarvittavaa osaamista esimer-
kiksi esitutkintapoytékirjan laatimiseksi ole. Kuten Ehtamo ja Kontrovskaja
(2020), Kautto (2021) ja Peltoniemi (2017) ovat tutkimuksissaan todenneet,
syyt suppean esitutkinnan suorittamatta jattamiselle ovat kiire, ammattitaidon
puute, motivaatio sekd asenne. Kiireelle ei kukaan voi mitaan ja mikali sup-
peaa esitutkintaa ei ehdita muiden tehtavien vuoksi suorittamaan, asia siirtyy
tutkintaosastolle. Muihin syihin voi jokainen itse vaikuttaa ja jos motivaatiota ja

asennetta I6ytyy, on mahdollista kehittdd myés omaa ammattitaitoa.

Pilottihankkeen tavoitteena oli suppean esitutkinnan lisdéaminen poliisin kent-
tatoiminnassa yhden kosketuksen periaatteella. Tama tarkoittaa sitd, etta po-
liisi maaraisi aina kun on mahdollista rikoksesta sakkorangaistuksen heti ta-
pahtumapaikalla tai laatisi asiasta esitutkintapoytakirjan syyteharkintaa varten.
Mikali asiaa ei pystyta partion toimesta hoitamaan paatdkseen asti, tulisi aina-
kin rikoksesta epdilty pyrkid kuulustelemaan heti tapahtumapaikalla. Olisi mie-
lenkiintoista jatkossa tietad, onko pilottihankkeella ollut sen tavoitteiden mu-
kaisia vaikutuksia. Jatkotutkimusehdotuksena olisi, ettd muutaman vuoden ku-

luttua selvittaisiin, onko suppean esitutkinnan kayttdminen Lounais-Suomen
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poliisilaitoksen kenttatoiminnassa lisdantynyt ja onko kenttahenkiloston laati-
mien esitutkintapdytakirjojen méara kasvanut. Lisaksi jatkotutkimusta voisi
tehda siita, onko kenttahenkilostd suorittanut epaillyn kuulustelun niissa ta-
pauksissa, kun tapausta ei ole voitu partion toimesta muutoin hoitaa loppuun

saakka.
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Puhallusaika (ja laitenro) 08.06.2021 KLO 08:45 (140) Ajoneuvon merkki ja BMW
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Puhalluskoe

0 o/oo

Ajoneuvon AER-357
rekisterinumero
Vakuutusyhtioé FENNIA
Kuulustelun alkuaika 08.06.2021

09:10
Kuulustelija TUOMAS MONTONEN
Virkanimike VANHEMPI

Kuulustelukieli

llmoitukset

RIKOSKONSTAAPELI
SuoMI

Ennen kuulustelua on ilmoitettu:
ASEMA ESITUTKINNASSA (ETL 4:9)
MISTA TEOSTA MINUA EPAILLAAN (ETL 7:10.2)

OIKEUDESTA OLLA MYOTAVAIKUTTAMATTA RIKOKSEN SELVITTAMISEEN, JOSTA MINUA EPAILLAAN (ETL 4:3)

KIELELLISISTA OIKEUKSISTA (ETL 4:12 JA 4:13)
OIKEUDESTA KAYTTAA AVUSTAJAA (ETL 11:2)

Kuulustelukertomus

OLIN TANAAN AAMULLA YKSI
RAUMAN KESKUSTAA. LAHDEPELLON KOHDALLA POLI
PAALLE. PYSAHDYIN TIEN SIVUUN. POLIISIT KERT
OIKEAKSI. EN OIKEIN TIEDA MIKSI AJOIN NIIN KOVAA
NOPEUSRAJOITUS ALUEELLA OLI 60 KM/H.

TAPAHTUMA-AIKAAN OLOSUHTEET OLIVAT HYV.
MINUT MAARATTIIN VALIAIKAISEEN AJOKIELTOON

VOIMASSAPITAMISESTA. o
TUNNUSTAN SYYLLISTYNEENI TORKEAAN LIIKENNETURVALLISUUDE

OIVAT TUTKAN NAYTTANEEN .
KOSKA KIIRE MINULLA EI OLLUT. TIESIN, ETTA

HENKILOAUTOA 129 KM/H ALUEELLA, JOSSA NOPEUSRAJOITUS ON 60 KM/H.
SUOSTUN KIRJALLISEEN MENETTELYYN.

N LIIKKEELLA OMISTAMALLANI HENKILOAUTOLLA AER-357 KODISJOENTIELLA KOHTI
ISIT AJOIVAT MINUA VASTAAN JA KYTKIVAT PYSAYTYSVALON
129 KM/H. MYONNAN LUKEMAN

AT, EIKA MUUTA LIIKENNETTA OLLUT.
JA OLEN SAANUT TIEDOKSI PAATOKSEN AJOKIELLON

N VAARANTAMISEEN KULJETTAMALLA

Piivasakon suuruuteen vaikuttavat tiedot

Lisétiedot

Kuulusteltavan kannanotot

Kuulusteltavan kanta kirjalliseen menettelyyn:
SUOSTUN KIRJALLISEEN MENETTELYYN. ASIA KASITELLAAN OIKEUDESSA ILMAN HENKILOKOHTAISTA

LASNAOLOANI.
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Kuulusteltavan kanta sovitteluun:

Kuulustelun paésisaltd

EN KIISTA ILMOITUKSEN OIKEELLISUUTTA

Kuulustelun paéattymisaika: 08.06.2021 09:23
ke Kipnsel
Luettu, annettu tarkastettavaksi ja hyvaksytty Mike Khniclq

Kuulustelija / Vakuudeksi WJJJ) 7

Kuulustelutodistaja

Muut I&snéolijat




LOUNAIS-SUOMEN POYTAKIRJAN MERKINTALEHTI
POLIISILAITOS
08.06.2021

Sivu 1 (1)
5650/R/31/21

REKISTEROINTIMERKINNAT

Mikko Kuusela rekisterditiin poliisin tuntomerkkirekisteriin ja otettiin DNA.

MUUT MERKINNAT

Mikko Kuuselalle annettiin 8.6.2021 tiedoksi poliisimiehen méérays véliaikaisesta
ajokiellosta ja pa&tos valiaikaisen ajokiellon voimassa pitémisesta.

S (D

Tuomas Montonen
vanhempi rikoskonstaapeli




TARKASTUSLISTA

Palauta lista jutun yhteydessa tutkinnanjohtajalle

Rikosilmoitusnumero: !SegﬁR/y/nA .

LIITE 2

Epdilty: LEHTOLA, Jari Matti

Rikosnimike: f_lnglkunegv_oh kuljéttamih’e__n oikeudetta ,ﬁ,ﬁ, ,*”,_,.,4_. ‘
Tutkinnan 125.5.2021 |

aloituspéivimasra TS

AT O] Ei liity juttuun

Syo6tté tehty ja rikosnimike
vastaa ilmoitusta

aseenkantolupa:

Kylla O Ei
REKISTEROITY Rekisterdity aiemmin
[ Kylla O Ei
OTETTU DNA Otettu aiemmin
] Kylla ] Ei
OMAISUUS Ei liity juttuun
ETSINTAKUULUTETTU (] Kylla 7 Ei
JUTUSSA OLEVAT
PAKKOKEINOT
Henkildon liittyvat:
Omaisuuteen liittyvat:
Oikeudelle:
TEK TULOSTETTU Ei liity juttuun
(] Kylla [ Ei
LUOKITELTU
Kylla L] Ei
Rikoshyoty _g #__ Jutussa ei ole rikoshyotyé
VARTIJA-,
JARIJESTYKSENVALVOJA-~
iﬁRVASUOJAAKORTTI:
Vartijakortti: [7] Kyllg Ej
Jarjestyksenvalvojakortti: [] Kylla Ei
Turvasuojaajakortti: [] Kyllg Ei
ASELUVAT:
Epaillylld on LIKylls (VI Ei

Thatl 172 19 20177




LOUNAIS-SUOMEN

TUTKINNAN PAATOS

SIVU 1 (1)

POLIISILAITOS
25.05.2021 5650/R/27/21
Asia:
1  KULKUNEUVON KULJETTAMINEN OIKEUDETTA
Tl 25.05.2021/11.03
RAUMA
Tapahtuma-aika: Tl 25.05.2021/11.03
Paikkakunta: RAUMA
Rikoksesta epailty :
11.12.2002

Lisétietoja:

Paatoksesta on ilmoitettu

LEHTOLA, JARI MATTI
ASIA: 1 25.05.2021 MONTONEN, TUOMAS

VANHEMPI RIK.KONST.

Lahetetty syyttajalle

RAUMA 25.05.2021

uomas Montonen

vanhempi rikoskonstaapeli

_ Asianomistaja
_ Rikoksesta epailty
_Muu



SM-2001-01901/Tu-42

P1

428.184.02.008/01.06.2020

Esitutkintapoytakirja

Nro

5650/R/27/21
pvm 25.5.2021

Rikoksesta epdilty
Sukunimi etunimet
syntyméaika, ulkomaalaisen kansalaisuus

Rikos tai tapahtuma
rikosnimike/tapahtuma
tapahtumapaikka ja -aika

Lisdmerkinta
nuori henkild,
pidatettynd, vangittuna, haastettu

LEHTOLA, Jari Matti
11.12.2002

1. Kulkuneuvon kuljettaminen oi-
keudetta Raumalla 25.5.2021

18-20-vuotias, ajokiellossa

Asianomistajan nimi

NopgA,
D Sovitteluun

Kirjalliseen menettelyyn:
Suostumuksen ja vastauksen méarapaivé:

Tuomion antopéivé ja -aika:

[] Jatkuu

P4&késittelypdivé ja -aika:

Lis&tietoja Voimassa olevat pakkokeinot, alkamispéivémé&ara
|:| takavarikko D jéljentédminen D vakuustakavarikko
I:] matkustuskielto D poytékirjassa on liitteita kpl
Virallisen syyttajan nimi (merkita&n mikali syyttéjé on erikseen méadaratty)
Viite Viitataan esitutkintapéytékirjaan nro Rikoksesta epadilty
(] Jatkuu

Lounais-Suomen poliisilaitos
Rauman poliisiasema
Rikososasto




LOUNAIS-SUOMEN TUTKINTAILMOITUS Sivu 1 (1)
POLIISILAITOS SUPPEA ESITUTKINTA
RIKOSTUTKINTA 8 RAUMA 25.05.2021 5650/R/27/21
limoitustiedot:
Tutkija: MONTONEN, TUOMAS
limoitusaika: 25.05.2021/11.03
Vastaanottaja: MONTONEN, TUOMAS
lImoitustapa: HENKILOKOHTAISESTI
Asianimike:

1  KULKUNEUVON KULJETTAMINEN OIKEUDETTA
Kuljetti ajokiellon aikana yleisell4 tielld moottorikdyttoista ajoneuvoa ilman
vaadittavaa ajo-oikeutta Lkm: 1
T125.05.2021/11.03

RAUMA
Tapahtuma-aika: T125.05.2021/11.03
Tapahtumaosoite: OTTILANTIE
Paikkakunta: 684/RAUMA
Rikoksesta epdilty :
Nimi: LEHTOLA, JARI MATTI 11.12.2002
Asia: 1
Selostus:
RAUMA. Jari Lehtolan epailladn syyllistyneen kulkuneuvon kuljettamiseen
oikeudetta Raumalla 25.5.2021.
Partio 140 Montonen/Anttila pyséaytti Ottilantiella ajoneuvon SKY-321, jota kuljetti
Jari Lehtola. Lehtola puhalsi alkometriin 0 promillea. Lehtola kertoi, ettei hanella
ole voimassaolevaa ajo-oikeutta.
Lehtola on maaratty ajokieltoon 11.5.2019. Hanella on viimeisen vuoden alkana 8
aikaisempaa kulkuneuvon kuljettamista oikeudetta.
Lehtola kuulusteltiin ja hanelle annettiin tiedoksi poliisimiehen maéréys
viliaikaisesta ajokiellosta.
Ajoneuvo:
RIKOKSEN TEKOVALINE
Luokka: HENKILOAUTO
Rekisteritunnus: SKY-321
Merkki: FORD
Malli: FOCUS
Vuosimalli: 2003
Valmistenumero: SGSDLSJL4549684083430RF
Vakuutusyhtio: IF

Kansallisuus: SUOMI




an smpg onow ETptk:n si
Kuulustelupoéytékirja el il
Epiilty
suppeassa esitutkinnassa IS il B 2 1
Poliisilaitos LOUNAIS-SUOMEN Kuulusteltavan asema  RIKOKSESTA EPAILTY
POLIISILAITOS Rikosilmoitusnumero 5650/R/27/21
Kuulustelupaikka RAUMA, OTTILANTIE/AUTO 140
Rikos/tapahtuma KULKUNEUVON
KULJETTAMINEN
OIKEUDETTA
Kuulusteltavan henkil6tiedot
Syntymaaika
Sukunimi LEHTOLA Etunimet JARI
Kansalaisuus SF Kotikunt Z:‘JHA
Ammatti MUURARI ONRHRIA
Puhallusaika (ja laitenro) 25.05.2021 KLO 11:04 (140) Ajoneuvon merkki ja FORD
Puhalluskoe 0 o/oo mall FOCUS
Ajoneuvon SKY-321
rekisterinumero
Vakuutusyhtié IF
Kuulustelun alkuaika 25.05.2021
11:06
Kuulustelukieli suowml

llmoitukset
Ennen kuulustelua on ilmoitettu:
ASEMA ESITUTKINNASSA (ETL 4:9)

MISTA TEOSTA MINUA EPAILLAAN (ETL 7:10.2)
OIKEUDESTA OLLA MYOTAVAIKUTTAMATTA RIKOKSEN SELVITTAMISEEN, JOSTA MINUA EPAILLAAN (ETL 4:3)

KIELELLISISTA OIKEUKSISTA (ETL 4:12 JA 4:13)
OIKEUDESTA KAYTTAA AVUSTAJAA (ETL 11:2)

Kuulustelukertomus

OLIN ASKEN LIIKKEELLA OMISTAMALLANI HENKILOAUTOLLA SKY-321 RAUMALLA OTTILANTIELLA, KUN POLIISIT
PYSAYTTIVAT MINUT. OLEN MENETTANYT AJO-OIKEUDEN VUONNA 2019. MINULLA ON VIIMEISEN VUODEN AIKANA
USEITA KULKUNEUVON KULJETTAMISIA OIKEUDETTA, MUTTA EN MUISTA TARKKAA MAARAA,

TUNNUSTAN SYYLLISTYNEENI KULKUNEUVON KULJETTAMISEEN OIKEUDETTA KULJETTAMALLA HENKILOAUTOA
ILMAN AJO-OIKEUTTA AJOKIELLON AIKANA. SUOSTUN ASIASSA KIRJALLISEEN MENETTELYYN.

Piivisakon suuruuteen valkuttavat tiedot

Elatusvelvollisuustietoni ovat pysyneet muuttumattomina edellisen vahvistetun verotuksen jélkeen
Tulotietoni ovat pysyneet olennaisesti muuttumattomina edellisen vahvistetun verotuksen jélkeen
Liséatiedot

Kuulusteltavan kannanotot

Kuulusteltavan kanta kirjalliseen menettelyyn:

SUOSTUN KIRJALLISEEN MENETTELYYN. ASIA KASITELLAAN OIKEUDESSA ILMAN HENKILOKOHTAISTA
LASNAOLOANI.

MINULLE ON ANNETTU TIETO SUOSTUMUKSENI MERKITYKSESTA JA SEN PERUUTTAMISEN
MAHDOLLISUUDESTA (ETL 1:2.4 4. KOHTA, EPA 1:2.1 10. KOHTA)

Kuulusteltavan kanta sovitteluun:

Kuulustelun pééasisélté



350 /R| 2721

EN KIISTA ILMOITUKSEN OIKEELLISUUTTA

Kuulustelun paéttymisaika: 25.05.2021 11:12 )
Luettu, annettu tarkastettavaksi ja hyvaksytty (A AC /)'30 }q

7 34
7 s
Kuulustelija / Vakuudeksi __ &7 0077 ﬁﬁ)

Kuulustelutodistaja

Muut Iasnéolijat
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LOUNAIS-SUOMEN POYTAKIRJAN MERKINTALEHTI

POLIISILAITOS Sivu 1 (1)
25.05.2021 5650/R/27/21

PAKKOKEINOT

Ei pakkokeinoja

REKISTEROINTIMERKINNAT

Ei rekisterdinteja

MUUT MERKINNAT

Jari Lehtolalle annettiin tiedoksi poliisimiehen maarays véliaikaisesta ajokiellosta.

Tuomas Montonen
vanhempi rikoskonstaapeli



TARKASTUSLISTA

Palauta lista jutun yhteydessé tutkinnanjohtajalle

Rikosilmoitusnumero:  5650/R/32/21

Epailty: LAHTI, Mirva Anneli_ ,
Rikosnimike: Népistrys' -

Tutkinnan 1 9.6.2021 |

aloituspéivaméiiri -

AT] Ei liity juttuun

Sy6ttd tehty ja rikosnimike
vastaa ilmoitusta

aseenkantolupa:

(] Kyha L] Ei
REKISTEROITY (] Rekistersity alemmin
[ Kyla Ei
OTETTU DNA (] Otettu aiemmin
(1 Kylia Ei
OMAISUUS Ei liity juttuun
ETSINTAKUULUTETTU [ Kyha 1 Ei
JUTUSSA OLEVAT
PAKKOKEINOT
Henkiléon liittyvat:
Omaisuuteen liittyvat:
Oikeudelle:
TEK TULOSTETTU Ei liity juttuun
[ Kylig (1 Ei
LUOKITELTU
Kyll& (] Ei
Rikoshyoty ] Jutussa ei ole rikoshydtya
VARTIJA-,
JARJESTYKSENVALVOJA-
?liRVASUOJAAKORTTI:
Vartijakortti: [] Kylla Ej
Jarjestyksenvalvojakortti: [7] Kylla Ei
Turvasuojaajakortti: (] Kyll§ Ei
ASELUVAT:
Epaillylid on ClKkyla [VIEi

Tt 47 19 ON047

LIITE 3




LOUNAIS-SUOMEN

TUTKINNAN PAATOS

SIVU 1 (1)

POLIISILAITOS
09.06.2021 5650/R/32/21
Asia:
1 NAPISTYS

KE 09.06.2021/11.00

RAUMA
Tapahtuma-aika: KE 09.06.2021/11.00
Paikkakunta: RAUMA
Asianomistaja:

OSUUSKAUPPA KEULA PRISMA RAUMA

ASIA: 1
Rikoksesta epdilty :

LAHTI, MIRVA ANNELI 15.06.1974

Lisétietoja:

Paatoksestd on ilmoitettu

ASIA: 1 09.06.2021 MONTONEN, TUOMAS

VANHEMPI RIK.KONST.

Lahetetty syyttajalle

RAUMA %

omas Montonen
vanhempi rikoskonstaapeli

09.06.2021

_ Asianomistaja
_ Rikoksesta epéilty
_Muu



SM-2001-01901/Tu-42

P1

428.184.02.008/01.06.2020

77 POLIISI

Esitutkintapoytékirja

1(6)

Nro  5650/R/32/21

pvm 9.6.2021

Rikoksesta epéilty
Sukunimi etunimet
syntyméaika, ulkomaalaisen kansalaisuus

Rikos tai tapahtuma
rikosnimike/tapahtuma
tapahtumapaikka ja -aika

Lisamerkinté
nuori henkild,
piditettyna, vangittuna, haastettu

LAHTI, Mirva Anneli
15.6.1974

1. Napistys Raumalla 9.6.2021

[ SAL/ ASSA

Poytaklrja osittain

\ PIDETTAVA

I/
JulkL (621/1999) 24.1 §:n?.}_,L k

Le v ) §n_k

e S —

- Salassa pidettévét kohdat mer-
kitty hakasulkein sivuilla 4 ja 7

Asianomistajan nimi

NoPTA

D Sovitteluun
Kirjalliseen menettelyyn:

Suostumuksen ja vastauksen maarapéivé:

Osuuskauppa Keula, Prisma Rauma/edustaa Lauri Mikkonen

Tuomion antopdivé ja -aika:

[] Jatkuu

Paskéasittelypaivé ja -aika:

Lisétietoja Voimassa olevat pakkokeinot, alkamisp&ivdmé&éara
D takavarikko D jéljentdminen l:] vakuustakavarikko
(] matkustuskielto poytakirjassa on liitteita 1 kpl
Virallisen syyttajan nimi (merkitdan mikali syyttéja on erikseen madaratty)
Viite Viitataan esitutkintapdytékirjaan nro Rikoksesta epailty
[] Jatkuu

Lounais-Suomen poliisilaitos
Rauman poliisiasema
Rikososasto



LOUNAIS-SUOMEN
POLIISILAITOS

RIKOSTUTKINTA 8 RAUMA

TUTKINTAILMOITUS Sivu 1 (2)
SUPPEA ESITUTKINTA
14.08.2021 5650/R/32/21

limoitustiedot:

Tutkija: MONTONEN, TUOMAS
Tutkija: ANTTILA, JANI
lImoitusaika: 09.06.2021/11.05
Vastaanottaja: MONTONEN, TUOMAS
limoitustapa: MUU
Asianimike:
1 NAPISTYS

ANASTI TOISEN HALLUSTA IRTAINTA O MAISUUTTA. OTTAEN HUOMIOON
OMAISUUDEN VAHAINEN ARVO TEKO ON KOKONAISUUTENA
ARVOSTELLEN VAHAINEN. Lkm: 1

KE 09.06.2021/11.00

RAUMA

Tapahtuma-aika:
Tapahtumaosoite:
Paikkakunta:

Asianomistaja:

Nimi:
Asia:

KE 09.06.2021/11.00
KAUPPATIE 2
684/RAUMA

OSUUSKAUPPA KEULA, PRISMA RAUMA 0138753-4
1 Vaatii rangaistusta

Edustaja/Toiminnasta vastaava:

MIKKONEN, LAURI

Rikoksesta epdéilty :
Nimi:
Asia:

LAHTI, MIRVA ANNEL! 156.06.1974
1

Osaisena asiassa:

Nimi:
Asia:

Selostus:

MIKKONEN, LAURI 10.09.1964

RAUMA. Mirva Lahden epdillaan syyllistyneen népistykseen Rauman Prismassa.

Partio 140 Montonen/Anttila sai tehtavan Rauman Prismaan, jossa vartija oli
ottanut napistelijén kiinni.

Paikalla selvisi, etta Mirva Lahti oli tullut myymélaan ja kerannyt sielld vaatteita,
jotka laittanut reppuunsa. Téaman jalkeen Lahti oli kavellyt kassalinjojen ohi
maksamatta tuotteita. Vartija otti Lahden kiinni kassalinjojen jélkeen.

Lahden repusta [8ytyi myymalasté anastetut 2 hupparia, t-paita ja pitkhihainen
paita, joiden myyntihinta yhteensd 82,75 euroa. Tuotteista oli revitty halyttimet irti,




LOUNAIS-SUOMEN TUTKINTAILMOITUS Sivu 2 (2)
POLIISILAITOS SUPPEA ESITUTKINTA
RIKOSTUTKINTA 8 RAUMA 14.06.2021 5650/R/32/21

joten ne eivét olleet endd myyntikuntoisia.
Tuotteiden veroton hinta 66,70 euroa.

Lahti kuulusteltiin partion toimesta.

9.6.2021

Osuuskauppa Keula/Lauri Mikkonen kertoi puhelimessa konstaapeli Montoselle,
ettd vaaltii asiassa rangaistusta, sekd korvauksena myyntikelvottamaksi
menneiden {uotteiden verottoman arvon 66,70 euroa. Mikkonen pyytaa syyttajaa
ajamaan vaatimuksia puolestaan ja suostuu kirjalliseen menettelyyn.




Kuulustelupdytékirja B
Epdilty
suppeassa esitutkinnassa Kuul. ptk:n sivun nro 1

Paliisilaitos LOUNAIS-SUOMEN Kuulusteltavan asema  RIKOKSESTA EPAILTY
POLIISILAITOS Rikosilmoitusnumero 5650/R/32/21

Kuulustelupaikka POLIISIAUTO 140

Rikos/tapahtuma NAPISTYS

Kuulusteltavan henkildtiedot

Syntymaaika Henkilollisyys todettu PASSI

Sukunimi LAHTI Etunimet MIRVA ANNELI

Kansalaisuus SF Kotikunta RAUMA

Ammatti TYOTON

Kuulustelun alkuaika 09.06.2021

11:30 ——————
Kuulustelija TUOMAS MONTONEN SALAS SA PIDETTAVA |
Virkanimike VANHEMPI 2

RIKOSKONSTAAPELI JulkL (621/1999) 24.1 §:n ;Lk
Kuulustelukieli suoml L ( / ) §:n K

T e

limoitukset
Ennen kuulustelua on ilmoitettu:
ASEMA ESITUTKINNASSA (ETL 4:9)
MISTA TEOSTA MINUA EPAILLAAN (ETL 7:10.2)
OIKEUDESTA OLLA MYOTAVAIKUTTAMATTA RIKOKSEN SELVITTAMISEEN, JOSTA MINUA EPAILLAAN (ETL 4:3)

KIELELLISISTA OIKEUKSISTA (ETL 4:12 JA 4:13)
OIKEUDESTA KAYTTAA AVUSTAJAA (ETL 11:2)

Kuulustelukertomus

MENIN TANAAN RAUMAN PRISMAAN JA KERASIN MYYMALASTA VAATTEITA. REVIN VAATTEISTA HALYTTIMET IRTI JA
LAITOIN VAATTEET REPPUUNI. TAMAN JALKEEN KAVELIN KASSALINJOJEN OHI MAKSATTA TUOTTEITA, JONKA
JALKEEN VARTIJA OTTI MINUT KIINNI. ANASTAMANI VAATTEET LOYTIVAT REPUSTANL.

TUNNUSTAN SYYLLISTYNEENI NAPISTYKSEEN EDELLA KUVATULLA TAVALLA. MINULLA EI OLLUT RAHAA MAKSAA
TUOTTEITA, KOSKA{EAAMANI TUET EIVAT RIITA KUNNOLLA EDES ASUMISEEFJ_-.]

SUOSTUN ASIASSA KIRJALLISEEN MENETTELYYN.

Piivdsakon suuruuteen vaikuttavat tiedot

Elatusvelvollisuustietoni ovat pysyneet muuttumattomina edellisen vahvistetun verotuksen jélkeen
Tulotietoni ovat pysyneet olennaisesti muuttumattomina edellisen vahvistetun verotuksen jélkeen
Lisatiedot

Kuulusteltavan kannanotot

Kuulusteltavan kanta kirjalliseen menettelyyn:

SUOSTUN KIRJALLISEEN MENETTELYYN. ASIA KASITELLAAN OIKEUDESSA ILMAN HENKILOKOHTAISTA
LASNAOLOANI.

MINULLE ON ANNETTU TIETO SUOSTUMUKSENI MERKITYKSESTA JA SEN PERUUTTAMISEN
MAHDOLLISUUDESTA (ETL 1:2.4 4. KOHTA, EPA 1:2.1 10. KOHTA)

Kuulusteltavan kanta sovitteluun:
Kuulustelun paésisaltd

EN KIISTA ILMOITUKSEN OIKEELLISUUTTA

Kuulustelun pééttymisaika: 09.06.2021 11:45 /M ’
(Vs Lah;




5’6%/!(/31/ 2|

Luettu, annettu tarkastettavaksi ja hyvaksytly

- W
Kuulustelija / Vakuudeksi # 7 ¢ 7

Kuulustelutodistaja

Muut ldsnéolijat




LOUNAIS-SUOMEN POYTAKIRJAN MERKINTALEHTI
POLIISILAITOS
09.06.2021

Sivu 1 (1)
5650/R/32/21

LITTEET

1. Anastusilmoitus

J77 7

Tuomas Montonen
vanhempi rikoskonstaapeli
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LOUNAIS-SUOMEN

TUTKINNAN PAATOS

SIVU 1 (1)

POLIISILAITOS
02.07.2021 5650/R/33/21
Asia:
1 RATTIJUOPUMUS
MA 14.06.2021/14.06
RAUMA
2  HUUMAUSAINEEN KAYTTORIKOS
MA 14.06.2021/14.06
RAUMA
Tapahtuma-aika: MA 14.06.2021/14.06
Paikkakunta: RAUMA
Rikoksesta epdilty :
01.03.1993

Lisatietoja:

Paatéksesta on ilmoitettu

PELAMO, JIRI JAAKKO
ASIA: 1

Lahetetty syyttajalle

02.07.2021 MONTONEN, TUOMAS
VANHEMPI RIK.KONST.

ASIA: 2 02.07.2021 MONTONEN, TUOMAS

Lahetetty syyttajélle

RAUMA

Tuomas Montonen
vanhempi rikoskonstaapeli

_ Asianomistaja
_ Rikoksesta epéilty
_Muu

VANHEMPI RIK.KONST.

02.07.2021
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POLIISI

Esitutkintapoytékirja

Nro

1(6)

5650/R/33/21
pvm 2.7.2021

Rikoksesta epéilty
Sukunimi etunimet
syntyméaika, ulkomaalaisen kansalaisuus

Rikos tai tapahtuma
rikosnimike/tapahtuma
tapahtumapaikka ja -aika

Lisdmerkinta
nuori henkild,
pidétettynd, vangittuna, haastettu

PELAMO, Jiri Jaakko
1.3.1993

1. Rattijuopumus Raumalla
14.6.2021

2. Huumausaineen kéayttérikos
Raumalla 14.6.2021

Ajokiellossa

Péytékirja osittain

UALé \&3‘5 A

[ EU“" "E'/XVA
i §:n;_2,§;_ k

§n___ k

JulkL (621/1999) 24
L ( J )

e —

- Salassa pldettavat kohdat mer-
kitty hakasulkein sivuilla 4 ja 7

Asianomistajan nimi

No Pz A

D Sovitteluun
Kirjalliseen menettelyyn:

Suostumuksen ja vastauksen maéarépaiva:

Tuomion antopéiva ja -aika:

(] Jatkuu

Padkasittelypdiva ja -aika:

Lisétietoja Voimassa olevat pakkokeinot, alkamispdivdmaara
[:] takavarikko D jélientédminen D vakuustakavarikko
(] matkustuskielto poytakirjassa on liitteitd 3 kpl
Virallisen syyttdjan nimi (merkitaén mikali syyttdjd on erikseen maarétty)
Viite Viitataan esitutkintapoytékirjaan nro Rikoksesta epailty
[] Jatkuu

Lounais-Suomen poliisilaitos
Rauman poliisiasema
Rikososasto



LOUNAIS-SUOMEN TUTKINTAILMOITUS , Sivu 1 (2)
POLIISILAITOS SUPPEA ESITUTKINTA
RIKOSTUTKINTA 8 RAUMA 02.07.2021 5650/R133/21
limoitustiedot:
Tutkija: MONTONEN, TUOMAS 0295449082
Tutkija: ANTTILA, JANI 0295417757
limoitusaika: 14.06.2021
Vastaanottaja: MONTONEN, TUOMAS
limoitustapa: HENKILOKOHTAISESTI
Asianimike:
RATTIJUOPUMUS

Kuljetti moottorikéyttdists ajoneuvoa kaytettyéén huumausainetta niin, ettad hénen
veresséan oli ajon aikana tai ajon jalkeen kaytetyn huumausaineen vaikuttavaa
ainetta tai sen aineenvaihduntatuotetta. Lkm: 1

MA 14.06.2021/14.06

RAUMA

HUUMAUSAINEEN KAYTTORIKOS
Piti hallussaan laittomasti omaa kayttod varten véhaista maérad huumausainetta.

Lkm: 1
MA 14.06.2021/14.06
RAUMA

Tapahtuma-aika:

MA 14.06.2021/14.06

Tapahtumaosoite: PYYNPAANKATU
Paikkakunta: 684/RAUMA
Rikoksesta epéilty :
Nimi: PELAMO, JIRI JAAKKO 01.03.1993
Asia: 1,2 -
Ajokortti/myontéanyt: B/LOUNAIS-SUOMEN POLHSILAITOS
Myontanyt valtio: SUCMI

Haltuunotto:

Saatiin poliisin haltuun

Puhalluskoe/huumepikatesti:

Alkometri:
Huumepikatesti:

14,06.2021/14.06 0.00 o/co
14.06.2021/14.10 AMFETAMIINI METAMFETAMIINI, KANNABIS

Selostus:

RAUMA. Jiri Pelamon epaillaan syyllistyneen rattijuopumukseen ja
huumausaineen kayttérikokseen,

Partio 140 Anttila/Montonen pyséytti Pyynpaankadulla henkildauton RFF-123,
joka ajoi poikkeuksellisen hitaasti ja epavarmasti aivan tien oikeassa reunassa.
Ajoneuvon kuljettajaksi ilmeni Jiri Pelamo. Pelamo puhalsi alkometriin O promillea,
mutta Drugwipe 6S huumausainepikatesti naytti positiivista Amfetamiinille ja
Kannabikselle. Pelamo kertoi kayttaneensd Amfetamiinia pari tuntia ennen ajoa.

Henkilsautoon RFF-123 tehtiin komisario Hiltulan madraykselld paikanetsinté.
Etsinnalla loytyi vahdinen masdra Kannabista.

Pelamo kuljetettiin Rauman poliisiasemalle, jossa ESA229 toimesta haneltéd




LOUNAIS-SUOMEN
POLIISILAITOS

RIKOSTUTKINTA 8 RAUMA

TUTKINTAILMOITUS Sivu 2 (2)
SUPPEA ESITUTKINTA
02.07.2021 5650/R/33/21

otettiin verikoe.
Pelamolle annettiin tiedoksi poliisimiehen méé&rays véliaikaisesta ajokiellosta ja

paatos valiaikaisen ajokiellon voimassa pitamisesta. Pelamon ajokortti otettiin
poliisin haltuun.

Pelamo kuulusteltiin ja rekisteréitiin, jonka jalkeen hén p&asi vapaaksi. Auton
avaimet annettiin Pelamolle.

2.7.2021
Keskustrikospoliisin rikosteknisen laboratorion lausunnon mukaan Pelamon

verestd on todettu muun muassa Amfetamiinia ja Kannabista.

Ajoneuvo:

RIKOKSEN TEKOVALINE
Luokka:
Rekisteritunnus:

Merkki:

Malii:

Vari:

Vuosimalli:
Valmistenumero:
Vakuutusyhtio:
Kansallisuus:

HENKILOAUTO

RFF-123

PEUGEOT

308

SININEN

2008
53975957HFEDY03853503
LAHIVAKUUTUS

SUOMI




— T e mETTAVA
[ SALASSA PIDETTAVA

‘ 2 " e Eu g s e ETptk:n sivun nro
JulkL (621/1999) 24.1§n. \5: K Kuulustelupoytaklrja 5650/R/33/21
§:n k Epislity
LR 1 gyppeassa esitutkinnassa LAl
Poliisilaitos LOUNAIS-SUOMEN Kuulusteltavan asema  RIKOKSESTA EPAILTY
POLIISILAITOS Rikosilmoitusnumero ~ 5650/R/33/21
Kuulustelupaikka POLIISIAUTO 140
Rikos/tapahtuma RATTIJUOPUMUS,
HQUMAUSAINEEN
KAYTTORIKOS
Kuulusteltavan henkilétiedot
Syntymaaika Henkil6llisyys todettu AJOKORTTI
Sukunimi PELAMO Etunimet JIRI
Kansalaisuus SF _ JAAKKO
Ammatti TYOTON Kotikunta RAUMA
Ajokorttiluokka B
Puhallusaika (ja laitenro) 14.06.2021 KLO 14:06 (140) Ajoneuvon merkki ja PEUGEOT 308
Puhalluskoe 0 oloo malli
Ajoneuvon RFF-123
rekisterinumero
Vakuutusyhtié LAHIVAKUUTUS
Kuulustelun alkuaika 14.06.2021
16:12
Kuulustelija TUOMAS MONTONEN
Virkanimike VANHEMPI
RIKOSKONSTAAPELI
Kuulustelukieli SUOMI

limoitukset

Ennen kuulustelua on ilmoitettu:
ASEMA ESITUTKINNASSA (ETL 4:9)

MISTA TEOSTA MINUA EPAILLAAN (ETL 7:10.2)
OIKEUDESTA OLLA MYOTAVAIKUTTAMATTA RIKOKSEN SELVITTAMISEEN, JOSTA MINUA EPAILLAAN (ETL 4:3)

KIELELLISISTA OIKEUKSISTA (ETL 4:12 JA 4:13)
OIKEUDESTA KAYTTAA AVUSTAJAA (ETL 11:2)

Kuulustelukertomus

OLIN HETKI SITTEN LIKKEELLA OMISTAMALLANI HENKILOAUTOLLA RFF-123. PYYNPAANKADULLA POLIISIT

PYSAYTTIVAT MINUT. PUHALSIN ALKOMETRIIN NOLLAT, MUTTA HUUMEPIKATESTI NAYTTI POSITIIVISTA

KANNABIKSELLE JA AMFETAMIINILLE.

OLIN KAYTTANYT AMFETAMIINIA SUONENSISAISESTI PARI TUNTIA ENNEN AJOA. KANNABISTA OLEN VIIMEKSI

POLTTANUT MUUTAMA PAIVA SITTEN. AUTOSTANI LOYTYI ETSINNALLA 2,4 GRAMMAA KANNABISTA, JOKA ON MINUN.

OLEN OSTANUT SEN NOIN VIIKKO SITTEN OMAA KAYTTOA VARTEN. EN HALUA SEN ENEMPAA KERTOA MISTA OLEN

KYSEISET AINEET HOMMANNUT.

MINUT ON NYT MAARATTY VALIAIKAISEEN AJOKIELTOON JA OLEN SAANUT TIEDOKSI PAATOKSEN AJOKIELLON

VOIMASSAPITAMISESTA. MINULLA El OLE SIIHEN MITAAN LAUSUTTAVAA.

TUNNUSTAN SYYLLISTYNEENI RATTIJUOPUMUKSEEN KULJETTAMALLA HENKILOAUTOA RFF-123 HUUMAUSAINEIDEN

VAIKUTUKSEN ALAISENA, MIKALI VERIKOKEEN TULOS NIIN OSOITTAA. TUNNUSTAN MYOS HUUMAUSAINEEN

KAYTTORIKOKSEN, KOSKA OLEN KAYTTANYT AMFETAMIINIA JA KANNABISTA. LISAKSI OLEN PITANYT VAHAISEN
AARAN KANNABISTA HALLUSSANI.

@LEN VIIMEKSI EILEN KAYTTANYT MYOS DIAPAMIA, JOHON MINULLA ON VOIMASSAOLEVA RESEPTD

UOSTUN ASIASSA KIRJALLISEEN MENETTELYYN.

Pilvdasakon suuruuteen vaikuttavat tiedot
Elatusvelvollisuustietoni ovat pysyneet muultumattomina edellisen vahvistetun verotuksen jélkeen

Tulotietoni ovat pysyneet olennaisesti muuttumattomina edellisen vahvistetun verotuksen jalkeen

Lisétiedot




fb50 [R| 332l

Kuulusteltavan kannanotot

Kuulusteltavan kanta kirjalliseen menettelyyn:

SUOSTUN KIRJALLISEEN MENETTELYYN. ASIA KASITELLAAN OIKEUDESSA ILMAN HENKILOKOHTAISTA
LASNAOLOANI.

MINULLE ON ANNETTU TIETO SUOSTUMUKSENI MERKITYKSESTA JA SEN PERUUTTAMISEN
MAHDOLLISUUDESTA (ETL 1:2.4 4. KOHTA, EPA 1:2.1 10. KOHTA)

Kuulusteltavan kanta sovitteluun:
Kuulustelun péésisélté

EN KIISTA ILMOITUKSEN OIKEELLISUUTTA

Kuulustelun pédattymisaika: 14.06.2021 15:30
Luettu, annettu tarkastettavaksi ja hyvaksytty J/?:r;—', /D(}f ==

/7 > A s
Kuulustelija / Vakuudeksi ﬂ/ﬂ;@ u/ﬁ)\/lv-.ﬁﬁﬁj /’7"%7{)‘ J

Kuulustelutodistaja

Muut I&sn&olijat




LOUNAIS-SUOMEN POYTAKIRJAN MERKINTALEHTI
POLIISILAITOS Sivu 1 (1)
02.07.2021 5650/R/33/21

TAKAVARIKKOMERKINNAT

Ajoneuvosta RFF-123 takavarikoitiin 2,4 grammaa Kannabista. Kannabis toimitetaan
keskusrikospoliisille h&vitettavaksi.

REKISTEROINTIMERKINNAT

Jiri Pelamo rekistersitiin poliisin tuntomerkkirekisteriin ja otettiin DNA.

MUUT MERKINNAT

Jiri Pelamolle annettiin 14.6.2021 tiedoksi poliisimiehen maarays véliaikaisesta ajokiellosta
ja paatos ajokiellon voimassa pitdmisesta.

Jiri Pelamolle on suoritettu 14.6.2021 pakkokeinolain 6:3 §:n nojalla poliisin ma4rayksests
verikoe, jonka kustannuksen 8 euroa Satakunnan pelastuslaitos on laskuttanut Lounais-
Suomen poliisilaitokselta."

LITTEET

1. Keskusrikospoliisin rikosteknisen laboratorion lausunto 2222/1/21-002
2, Péihdetutkimuslomake C
3. Poytékirja paikanetsinnésté

7

Tuomas Montonen
vanhempi rikoskonstaapeli
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SALASSA PIDETTAVA | |
] | LAUSUNTO "22?\/ | / L
GLYE /gf) 24.1§n2) k i
L KeSKusBU( e — §}H —.'":‘E T 2 ! :} (O 2 \ 1 (2)
Tutkimuksen tilaaja: Tutkimusaineiston vastaanotto pvm : |£ £ 7672 |
Lounais-Suomen poliisilaitos ; o
Eerikinkatu 40-42 lImoituksen numero ‘56{9/ I{/ 332 . .
20101 TURKU Pyynnén numero  §é40 /R[33/ 21 JHA ]
= 7 7 7
~ Pyydetyt tutkimukset/  Muut huumaavat aineet LASSA EIDETTS
tuotteet .
g nsigso iy
JulkL (62’ $24.1 B0 3k
Alihankinta Terveyden ja hyvinvoinnin laitos )L &n_XK
Oikeustoksikologiayksikkd e
PL 30 Kumott 23,20 Tm
00271 HELSINKI
Tutkittavan nimi PELAMG JIR) JAAKko (‘O'o.} 73>
Rikostekniseen laboratorioon toimitettu tutkimusaineisto
Naytetunnus Nayteputki |N&yiteenottoaika Naytelaji
1355621 1 M.6.202( |§.e5 |veri
135462 2 1.6, 021 1§05 |ver
Tutkimustulokset
Nidyteputki |Todettu aine Tulos Hoitoalue ) Lisiselvitys
diatsepaami 0,03 mgll 0,2-1 mg/l Dp, H, RL]
tetrahydrokannabinoli (THC)  [3, ¢ ng/ml - H
1-2 karboksitetrahydrokannabinoli |
(THC-COOH) 9 ng/ml - Ha, Tav
amfetamiini 0,2 mg/l - Ha
Lisaselvitykset LDp Suomessa on myyntilupa Diapam-nimiselld reseptilddkevalmisteella,
jonka vaikuttavana aineena on diatsepaami.
H Todettu aine on huumausainelain (373/2008) nojalla annetun
valtioneuvoston asetuksen (543/2008) mukaan huumausainetta.
Ha Todettu aine on huumausainelain (373/2008) nojalla annetun

valtioneuvoston asetuksen (543/2008) mukaan huumausainetta tai

sen aineenvaihduntatuotetta.

RL - Todettu aine on reseptilaéke, joka on sisaltynyt tapahtumahetkella
voimassa olevaan La&kealan turvallisuus- ja kehittdmiskeskuksen
paattkseen ladkeluettelosta.

Tav Todettu aine on kannabiksen vaikuttavan aineen
tetrahydrokannabinolin (THC) aineenvaihduntatuote, joka ei ole

biologisesti aktiivinen.

Tassi lausunnossa ilmoitetut tulokset koskevat Rikosteknisen laboratorion

Liséatietoja
vastaanottamaa tutkimusaineistoa.

Dokumentin saa kopioida vain kokonaisuudessaan.
Tutkimustuloksista vastaa:

Lausunnosta vastaa:
KESKUSRIKOSPOLIISI Terveyden ja hyvinvainnin laitos
F l NAS Oikeustoksikologiayksikkd

Rikostekninen laboratorio Finnlsh Accreditation Service
Jokiniemenkuja 4, PL 285, 01301 VANTAA Y079 (EN ISONEC 17025) PL 30, 00271 Helsinki
. &




LAUSUNTO PPl I/ 2| ~007_

POLIISI 1.3 W 2(2)

KESKUSRIKOSPOLIISI

Naytteiden loppukésittely Nayte toimitettu alihankkijalle, joka vastaa naytteen havittamisesta 4 kk
kuluttua naytteen vastaanottamisesta.

Tutkimusmenetelmét GC-MS, LC-MS
Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen (T077) akkreditoitu testausmenetelma

Lisétietoa tutkimusmenetelmistd on saatavilla RTL-netist4 tai Rikosteknisesti
laboratoriosta erikseen pyydettdessa.

Korvattava
tutkimuskustannus ## 105 €

Liséitietoja Akkreditoinnilla tarkoitetaan kansainvalisiin kriteereihin perustuvaa menettelytapaa, jonka

akkreditoinnista avulla toimielimen pétevyys tuottaa tutkimustuloksia ja johtopa&toksia on luotettavasti todettu.
Akkreditointi kuuluu European co-operation for Accreditation (EA) monenkeskiseen
tunnustamissopimukseen EA MLA. Akkreditoituun pétevyysalueeseen siséltyvat
tutkimusmenetelmét ovat néhtavissa verkkosivuilta www.finas.fi,

Terveyden ja hyvinvoinnin laitos on FINAS-akkreditointipalvelun akkreditoima
testauslaboratorio TO77, akkreditointivaatimus SFS-EN ISO/IEC 17025,

Rikostekninen laboratorio on FINAS-akkreditointipalvelun akkreditoima testauslaboratorio
T079, akkreditointivaatimus SFS-EN ISO/IEC 17025. Lausunnon laatiminen sisdltyy
akkreditoinnin piiriin.

Yhteydenotot

Keskusrikospoliisin Rikosteknisen laboratorion lausunto ei ole yksittaisen henkilén vaan
viranomaisen antama asiantuntijalausunto, Mikali tutkinnanjohtaja, syyttsj4 tai asianosaiset
haluavat pyytéé lausunnosta lisatietoja tai muita selvityksid, pyydamme olemaan yhteydessa
ko. tutkimusalueen péivystéjaén (yhteystiedot edell). Asianosaisten yhteydenottojen tulee
kuitenkin tapahtua tutkinnanjohtajan tai syyttajan kautta. Tutkimusalueen péivystéjaan tulee olla
yhteydessé myds silloin, kun laboratorion asiantuntija halutaan kutsua oikeuteen todistamaan.

®  Hoitoalueella tarkoitetaan kirjallisuuden perusteella lékeaineiden tavanomaisia pitoisuuksia
hoidollisilla annoksilla.
(%) Valtioneuvoston asetus 862/2004, 6§

Dokumentin saa kopioida vain kokonaisuudessaan.
Tutkimustuloksista vastaa:

Lausunnosta vastaa:
KESKUSRIKOSPOLIISI Terveyden ja hyvinvainnin [aitos
Rikostekninen laboratorio Finnlsh Accreditallon Servies Oikeustoksikologiayksikké

Jokiniemenkuja 4, PL 285, 01301 VANTAA T079 (EN ISO/IEC 17025) PL 30, 00271 Helsinki



Lyite 2

Pédihdetutkimuslomake ¢

é p 0 L I l S I Viranomaisen havainnot / Tieliikenne

Viranomainen téyttéa

Tutkittavan nimi PELAMO, Jiri Jaakko
Rikosilmoitusnumero  |5650/R/33/21
Syntymiaika 1.3.1993
Sukupuoli X Mies D Nainen
Oliko tutkittava kuljettaja }X‘ Kylla D Ei D Ei tietoa
l'\joneuvon laatu/ X Henkilbauto D Kuorma-auto I:] Pakettiauto I___l Linja-auto D Erikoisauto
lilkkennemuoto
D Moottoripydra D Mopo D Traktori D Polkupyoré D Vesilikenne
: Raideliikenne D limaliikenne D Jalankulkija D Muu ajoneuvo
Kilnnijoutumisen syyt : Ylinopeus D Vaard valojen kaytté D Muu liikennerikkomus
Ajotapa D Ratsia D limianto D Muu syy D Rikos
AJOTAPAA, AJONEUVOA, SAATA JA KULKUVAYLAA KOSKEVAT HAVAINNOT
Ajotapa (] Ei omia havaintoja [] varma Epiavarma <) Sopimaton nopeus
D Mutkitteleva, poikkeama suorasta linjasta metriin saakka.
D Poikkeamien lukum&érd kpl metrin havainto-osuudella.
D Etuajo-oikeuden loukkaus D Muuta huomiota heréttévas
ﬁ;‘;l?:t:von laitteiden (] Alikierroksilla ajo, nykimista (] Epavarma vaihteiden kaytts
D Moottorin ulvottaminen D Muuta
cij;neuvon puutteet ja . D _—
S&d ja valaistus [ ] Vesisade [ Kova tuulimyrsky [ ] Lumi/rantasade [ sumu DX paivanvalo [ Hamara [ ] Pimes
Ajorata X Hyva [ ] Huono [ Tietys [ ] Hyva valaistus [ kuiva [ Imaka [ Jsinenfiuminen
PYSAYTTAMISEN JA KOHTAAMISEN AIKANA TEHDYT HAVAINNOT
Reaktiokyky [ ] Normaali Hidastunut [ Erittsin hidas
Fyysiset poikkeavuudet |[ ] Ejole [ ] Hikoilu [ ] vapina [ ] oksentaminen [X] Levottomuus
Ulkoinen olemus X siisti [ ] Epasiisti [] suttuinen
Puhe Selvaa D Sopertelevaa D Puuroutunutta D Sammaltavaa
Osaa suomea tai ruotsia [P yiia [lEi [] Puutteeliisesti
g:{:(:;elttaaj\llluus, #an e >X< Ajan ja paikan taju selked D Uninen D Hera4 helposti [:] Syvéssé unessaltajuton DSekava
Mieliala, kdytds <] Rauhallinen, halittu ] kiintynyt [ ] Hyskkaava [ ] Tuttavallinen
D Suhteettoman hilped D Tylsistynyt DUhilteIeva D Itkuinen
Ajoneuvosta nouseminen|[ | Normaali Tasapainohdiriita [ ] Joutuu ottamaan tukea ajoneuvosta
Kévely [ ] varmaa [ ] Laahaavaa [ ] Huojuvaa Tasapainohirisita
Silmat Ei poikkeavaa D Sidekalvot punoittavat D Vetiset, Kiiltdvat D Levottomat
Pupillit X Normaalit [ ] Laajentuneet [ ] Pistemaiset Oikean. mm Vasen n. mm
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LOUNAIS-SUOMEN

POLHSILAITOS

POYTAKIRJA PAIKANETSINNASTA (PAI)

Sivu 1 (3)
5650/R/33/21/PAI/
02.07.2021
Tutkinnanjohtaja / T. MONTONEN, VANHEMPI RIK.KONST,
Tutkijat:
Rikos/ Tapahtuma: RATTIJUOPUMUS

Rikoksesta epailty

Kuljetti moottorikayttdists ajoneuvoa kaytettyaan huumausainetta niin, etta
hanen veresséan oli ajon aikana tai ajon jalkeen kaytetyn huumausaineen
vaikuttavaa ainetta tai sen aineenvaihduntatuotetta.

MA 14.06.2021 /14.06

RAUMA

HUUMAUSAINEEN KAYTTORIKOS

Piti hallussaan laittomasti omaa k&yttéa varten vahaistd maaraa
huumausainetta.

MA 14.06.2021 /14.06

RAUMA

PELAMO, JIRI JAAKKO 01.03.1993

Kohdehenkil:

Kohdepaikka:

PELAMO, JIRI JAAKKO 01.03.1993

HENKILOAUTO RFF-123

TOIMITUSTIEDOT:

Aika:
Paikka:
Kulku:

Maarayksen antaja:

Suorittaja:
Todistaja:

Muut lasnaolieet;

MA 14.06.2021/14.20
PYYNPAANKATU

PAATOKSELLA, KERROTTU ETSINNAN TARKOITUS JA ILMOITETTU
OIKEUDESTA SAADA PYYNNOSTA PAATOKSEN JALJENNOS
(Pakkokeinol. 8:15.1)

SUORITETTIIN PAIKANETSINTA EM. KOHTEESSA

TAKAVARIKOITIIN LUETTELOON MERKITTY ESINE, OMAISUUS,
ASIAKIRJA TAI DATA (Pakkokeinol. 7:1)

Pelamo oli lasné etsinta suoritettaessa.
K. HILTULA, KOMISARIO

T. MONTONEN, VANHEMP! RIK.KONST.
J. ANTTILA, YLIKONSTAAPELI

PELAMO JIRI

Perustelut:

TAKAVARIKOITAVAN ESINEEN TAI OMAISUUDEN LOYTAMINEN
(Pakkokeinol. 8:4)

SELLAISEN SEIKAN TUTKIMINEN, JOLLA VOI OLLA MERKITYSTA
RIKOKSEN SELVITTAMISESSA (PakkokeinoL 8:4)

ESINETTA, OMAISUUTTA, ASIAKIRJAA TAI DATAA VOIDAAN KAYTTAA
TODISTEENA RIKOSASIASSA (Pakkokeinol. 7:1)

LY
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LOUNAIS-SUOMEN
POLIISILAITOS

POYTAKIRJA PAIKANETSINNASTA (PAI)

SIVU 2 (3)
5650/R/33/21/PAIM
02.07.2021

Paatos:

Jiri Pelamoa epéillaan rattijuopumuksesta ja huumausaineen
kayttorikoksesta. Ajoneuvoon suoritettiin paikanetsintd huumavien aineiden
|6ytamiseksi.

VAHVISTAN SUORITETUN PAIKANETSINNAN, TAKAVARIKOITUA,
JALJENNETTYA TAI HALTUUNOTETTUA OMAISUUTTA KOSKEVIA
PAATOSTIETOJA ON OMAISUUSLUETTELOSSA,

RAUMA
14.06.2021

K. HILTULA
KOMISARIO

1N




LOUNAIS-SUOMEN

POYTAKIRJA PAIKANETSINNASTA (PAI)

POLHISILAITOS
SiVU 3 (3)
5650/R/33/21/PAI/1
02.07.2021
OMAISUUSLUETTELO (PAl)
Jarjestysnumero: 1
HUUMAUSAINEIDEN JATKOAINEET
KANNABIS
Maé&rai 24G
Auton RFF-123 hansikaslokerosta minigripi-pussissa 2,4 grammaa
Kannabista. Punnittu ilman pussia.
Séilytyspaikka: TUTKIJA
Aloituspéatos: 14.06.2021 K. HILTULA TAKAVARIKKO
Lopetuspaatos: 14.06.2021 K. HILTULA HAVITETTAVA
Lopetustoimenpide: 14.06.2021 T. MONTONEN KESKUSRIKO SPOLHSILL

Huomautuksia:

Muita tietoja:

E

Aineet |8hetetty Keskusrikospoliisille, jonka toimesta ne havitetdaan,

D]
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