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Pelastustoimi elaa muutoksien aikaa. Uusin muutos tulee olemaan uusien hyvinvointialueiden
perustaminen ja pelastustoimen siirtyminen hyvinvointialueille. Edellisen lakiuudistuksen
myota pelastuslaitokset ovat alkaneet toteuttaa paloturvallisuuden itsearviointia
asuinrakennuksissa.

Opinnaytetyon tavoitteena oli tutkia, onko paloturvallisuuden itsearvioinnilla merkitysta palo- ja
henkil6turvallisuuteen ja onko paloturvallisuuden itsearviointi tehokas tai jarkeva tapa toteuttaa
rakennusten tarkastus. Lisaksi tarkasteltiin, saadaanko paloturvallisuuden itsearvioinnilla
todellinen kuva asuntojen palo- ja henkil6turvallisuudesta.

Opinnaytety0 koostui kahdesta osiosta, joista ensimmainen osa oli kyselytutkimus, johon
maaraajassa tuli vastauksia (N=306) analysointiin. Toinen osa oli aineistotutkimus, jossa
tutkittiin  Pronto-jarjestelmasta saatuja tietoja vuosien 2007-2018 valiseltd ajalta
rakennuspalojen, henkildvahinkojen ja palokuolleiden osalta.

Tutkimusten osalta voidaan todeta, etta paloturvallisuuden itsearviointia pidetaan hyvana
tapana toimia, onnettomuustilastot ovat laskussa ja samassa suhteessa henkilovahingot ja
palokuolemat ovat vahentyneet. Tutkimuksessa ei pystytty nayttamaan toteen, etta
yksinomaan paloturvallisuuden itsearvioinnilla olisi suoraan vaikutusta tilastojen laskuun.
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Rescue services live in a time of changes. The newest change will be the forming of the
wellbeing services counties and the responsibility for organizing rescue services being
transferred from municipalities to the new counties. Since the previous law reform, rescue
departments have begun the use of self-evaluation in fire safety for residential buildings.

The goal of the thesis was to study whether the self-evaluation of fire safety had an effect on
fire and personal safety and whether the self-evaluation of fire safety was an effective and
sensible method to inspect the fire safety of residential buildings and whether it gave an
accurate image of the fire and personal safety of residential buildings.

The thesis consists of two parts, the first being a questionnaire for which 306 answers were
received for analysis. The second part was the analysis of research material from Pronto which
included the number of building fires, bodily injuries, and fatalities by fire.

In respect of the studies, it could be noted that self-evaluation in fire safety was considered a
good method, that the number of accidents was decreasing and in correlation so was the
number of bodily injuries and fatalities by fire. The study could not prove that the change in
statistics was directly due to the self-evaluation in fire safety.

' Keywords: Fire inspection, Fire safety, Rescue services
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Kaytetyt termit ja lyhenteet

Henkiloturvallisuus

Itsearviointi

Merlot

Paloturvallisuus

Pronto

Tarkoitetaan henkildiden turvallisuutta parantavia toimia, joilla
parannetaan palon aikaisempaa huomaamista,
poistumismahdollisuuksia ja muita rakenteellisia toimia, joilla estetaan

henkildiden loukkaantuminen.

Tarkoitetaan asukkaan tai kiinteiston edustajan itse suorittamaa
paloturvallisuuden arviointia pelastuslaitoksen lahettaman

tarkastuslistan ja opasvihon avulla.

Logica Oy:n Merlot-perheeseen kuuluva palotarkastusohjelma.
Ohjelmaa kaytetaan palotarkastuskohteiden tietojen yllapitoon,
palotarkastusten suunnitteluun ja seurantaan. Ohjelmalla laaditaan

poytakirjoja, lausuntoja seka kemikaalipaatoksia.

Tarkoitetaan kaikkia rakenteellisia toimia, joilla pyritaan parantamaan

syttymisen estamista.

Pelastustoimen resurssi- ja onnettomuustilasto PRONTO on
Sisaministerion jarjestelma pelastustoimen seurantaa ja kehittamista

seka onnettomuuden selvittamista varten.



1 JOHDANTO

1.1 Tyon tausta

Palotarkastustoimintaa on tehty jo useita kymmenid vuosia ja historiassa voidaan
palotarkastustoiminta ulottaa pitkdnkin ajan paahan. Pelastustoimen suorittamaa
palotarkastustointa on vuosien saatossa muokattu painottumaan enemman sinne, missa riskit
ovat suurimmat. Asuinrakennusten palotarkastustoimintaa on suunnattu paloturvallisuuden
itsearviointiin, jolloin itse palotarkastukset saadaan kohdennettua kohteisiin, joissa on

itsearvioinnilla todettu paloriski ja tarve varsinaiselle palotarkastukselle.

Valtakunnallinen pelastustoimi on jaettu 22 pelastuslaitokseen. Pelastuslaitokset vastaavat
omalla alueellaan palveluiden tuottamisesta. Palotarkastustoiminta on jokaisella
pelastuslaitoksella paaosin samanmuotoista, mutta joitain eriavaisyyksia |Oytyy.
Paloturvallisuuden itsearviointi on jokaisessa pelastuslaitoksessa samalla materiaalilla
toteutettu, mutta sahkoinen palautusjarjestelma ei vield ole kaikkia pelastuslaitoksia

saavuttanut.

Opinnaytetyon yhteistydorganisaationa oli Etela-Pohjanmaan pelastuslaitos ja kyseisesta
organisaatiosta opinnaytetydbn ohjaajana pelastusjohtaja Harri Setala. Opinnaytetyon
ohjaavana opettajana toimi filosofian tohtori, dosentti Jouni Bjorkman Seindjoen
ammattikorkeakoulusta. Lisaksi tukea tyohon antoi erityisasiantuntija filosofian tohtori Esa

Kokki Sisaministeriosta.

1.2 Tyon tavoite

Taman opinnaytetyon paatavoitteena oli kartoittaa, parantaako paloturvallisuuden itsearviointi
henkild- ja paloturvallisuutta. Yhtena tavoitteena oli tutkia, miten ihmiset kokevat
paloturvallisuuden itsearvioinnin, onko se tehokas tai jarkeva tapa. Lisaksi tavoitteena oli tutkia,
saadaanko paloturvallisuuden itsearvioinnilla todellinen kuva asuntojen palo- ja

henkiloturvallisuudesta.

Painopiste  opinnaytetyossa on Pronto-tilastoinnista saatavat tiedot ja toisena
kyselytutkimuksesta saatavat tulokset. Pronto-tilastoinnista saadaan pitkalta aikavalilta
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todelliset luvut tapahtuneista onnettomuuksista ja vahingoista. Kyselytutkimuksella saadaan

tiedot inmisten mielipiteista, miten he kokevat paloturvallisuuden itsearvioinnin.

Kvantitatiivisessa tutkimuksessa saadaan tietoa tilastojen nakokulmasta, miten
onnettomuustilastot muuttuvat eri vuosina, onko onnettomuuksien ja niissa aiheutuneiden

henkildvahinkojen maarassa tapahtunut muutoksia ja jos on, niin miten.

Kvalitatiivisessa tutkimuksessa saadaan tietoa, miten ihmiset nakevat paloturvallisuuden
itsearvioinnin, onko se tehokasta, jarkevaa tai jotain muuta. Tutkimus vastaa myos
kysymykseen, miten vastaajat toivoisivat paloturvallisuuden itsearvioinnin toteutettavan, onko
nykyinen lomakkeella toteutettava malli hyva, vai kaivataanko nykyisen mallin rinnalle jotain

toista toimintamallia.

1.3 Tyon rakenne

Luvussa 2 kasitelldadn Etelda-Pohjanmaan pelastuslaitosta. Luvussa esitellaan, miten
pelastuslaitos on lailla asetettu perustettavaksi, miten pelastuslaitos on muodostunut ja
millainen organisaatio Etela-Pohjanmaan pelastuslaitoksella on nykyisin. Luvussa kerrotaan
Etela-Pohjanmaan pelastuslaitoksen toimintaa lukuina, halytysmaarat koko laitoksen historian
ajalta, henkiloston maara talla hetkella ja pelastuslaitoksen muodostavat kunnat. Luvussa

myos kerrotaan valtakunnallisen pelastustoimen halytysmaarista ja organisaatiosta.

Luvussa 3 esitelldan palotarkastuksen historiaa. Luvussa kaydaan lapi, miten palotarkastus on
alkanut, miten sita on toteutettu ja miten se on vuosien saatossa muuttunut. Luvussa tuodaan
esille, miten laeilla ja asetuksilla on ollut vaikutusta palotarkastustoiminnan muuttumiseen ja

miten se on kehittynyt lakien myota.

Luvussa 4 kasitellaan vaikuttamisen mahdollisuuksia. Luvussa on kerrottu, milla tavoin ihmiset
saadaan tekemaan haluttuja asioita, miten ihmisten tekemat asiat saadaan tuntumaan heista
mielenkiintoisilta ja sellaisilta etta he tuntevat tekemisellaan olevan vaikutusta ja etta he saavat
tekemastaan tyosta tyydytysta.

Luvussa 5 kasitellaan rakennuspalojen kehitysta. Luvussa tuodaan julki, miten rakennuspalot
ovat kehittyneet vuosien 2007-2018 valisena aikana, miten paljon rakennuspaloissa on kuollut

ihmisia ja miten paljon ihmisia on kyseisissa paloissa loukkaantunut. Samoin luvussa kerrotaan
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miten palotarkastukset ovat 2007-2012 valisend aikana muuttuneet maarallisesti ja miten
paljon tarkastuksia on tehty prosentuaalisesti, samoin luvussa kerrotaan paloturvallisuuden
itsearviointimaarista vuosilta 2012-2018 ja miten suuri osa lahetetyista paloturvallisuuden

itsearvioinneista on palautunut prosentuaalisesti.

Luvut 6-9 liittyvat tutkimusmenetelmiin ja yhteenvetoon seka johtopaatoksiin. Kuudennessa
luvussa kuvataan tutkimusmenetelmia, joita tutkimuksessa on kaytetty, ja avataan
tutkimusongelmaa. Tyossa kaytetdaan rinnakkain kvantitatiivista ja kvalitatiivista
tutkimusmenetelmaa. Luku 7 sisaltaa kyselytutkimuksen, luvussa avataan kysymysten
asettelua ja tutkimuksen toteuttamista. Lisaksi kaydaan jokainen kysymys lapi vastausten
perusteella ja avataan tulos jokaisen vastauksen osalta. Kahdeksannessa ja yhdeksannessa
luvussa tehdaan tutkimuksen johtopaatokset ja yhteenveto tutkimuksen tuloksista seka

annetaan toimintaehdotuksia tutkimuksesta saatujen tulosten perusteella.
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2 ETELA-POHJANMAAN PELASTUSLAITOS

Etela-Pohjanmaan pelastuslaitos toimii kunnallisena liikelaitoksena. Pelastuslaitoksen
tehtavana on pelastustoimen yllapito ja palvelujen tuottaminen, kuten pelastuslaissa,
pelastusasetuksessa, yhteistoimintasopimuksessa ja palvelutasopaatoksessa maarataan.
Pelastuslaitoksella on 12 henkilon johtokunta, joka ohjaa ja valvoo pelastuslaitoksen toimintaa.

(Etela-Pohjanmaan pelastuslaitos 2021b.)

2.1 Yleista

Suomessa on 22 kuntien yhteisesti yllapitamaa pelastuslaitosta (Sisdministerion
pelastusosasto 2021c). Kunnat vastaavat pelastustoimesta yhteistoiminnassa pelastustoimen
alueilla, siten kuin laissa on saadetty (L 29.4.2011/379, 24.§). Sisaministerio johtaa, ohjaa ja
valvoo pelastustointa ja sen palvelujen saatavuutta ja tasoa (L 29.4.2011/379, 23.§).
Aluehallintovirasto valvoo pelastustointa seka pelastustoimen palvelujen saatavuutta ja tasoa
toimialueellaan (L 29.4.2011/379, 23.8).

Valtioneuvosto paattad Suomen jakamisesta pelastustoimen alueisiin ja vahvistetun aluejaon
muuttamisesta. Pelastustoimen alueeseen kuuluvalla tulee olla sopimus pelastustoimen
jarjestamisesta. (L 29.4.2011/379, 24.§.) Pelastustoimen tehtavien hoitamiseen alueella tulee
olla pelastuslaitos. Pelastustoiminnassa voidaan kayttda apuna vapaaehtoista palokuntaa,
laitospalokuntaa, teollisuuspalokuntaa, sotilaspalokuntaa tai muuta pelastusalalla toimivaa
yhteisd6a sopimuksen mukaan. (L 29.4.2011/379, 25.8.)

Pelastuslaitoksen tehtavia on muun muassa erilaiset pelastustehtavat, kuten tulipalot,
likenneonnettomuudet, luonnon onnettomuudet, ihmisten ja elainten pelastustehtavat ja muut
onnettomuudet, kuten sopimuksella hoidettavat ensivastetehtavat. Pelastustoimintaan kuuluu
halytyksien vastaanotto, vaeston varoittaminen, onnettomuuden torjunta, suojaus- ja
pelastustehtavat, tulipalojen sammuttaminen ja vahinkojen rajoittaminen. (Sisaministerion
pelastusosasto 2021a.) Pelastustoimen yhtena tehtdvana on onnettomuuksien ehkaisy.
Onnettomuuksien ehkaisyn ydintehtdvia ovat ihmisten ohjaus, neuvonta, koulutus ja
valvontatehtavat. Pelastusviranomaiset valvovat rakennusten ja toiminnan turvallisuutta

palotarkastuksilla. (Sisaministerion pelastusosasto 2021b.)
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Pelastustoimelle on luotu omat arvot vuonna 2007, arvot ovat: inhimillisesti, ammatillisesti ja
luotettavasti (kuva 1). Pelastustoimen strategian visio on "Turvallinen ja kriisinkestava Suomi-

yhteisty6ssa” (Suomen palopaallystdliitto 2021).

Inhimillisesti: Kohtelemme ja palvelemme jokaista yhdenvertaisesti, olemme
kiinnostuneita ihmisista ja kysymme “miten voit?”. Kohtaamme ihmisen
tyoyhteisdssa ja tyotehtavassa - vaikeassakin tilanteessa ja annamme
rakentavaa palautetta ja kiitdmme hyvin tehdysta tyosta. (Sisaministerio,
pelastustoimen arvot esite 2021.)

Ammatillisesti: Toimimme yhteistyokykyisesti ja -haluisesti, annamme tilaa uusille
ajatuksille — haluamme oppia lisaa, kehitamme omaa ja tydyhteison osaamista ja
olemme ylpeita tyostamme ja toimimme kaikki pelastusalan puolesta
(Sisaministerio, pelastustoimen arvot esite 2021).

Luotettavasti: Annamme tietoa avoimesti ja nostamme rohkeasti asioita esiin,
toimimme luottamuksen arvoisesti kaikissa tilanteissa, osoitamme luottamusta
toisilemme ja kannamme vastuuta yhdessa ja yksildina (Sisaministerio,
pelastustoimen arvot esite 2021).
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INHIMILLISESTI
AMMATILLISESTI
LUOTETTAVASTI

Kuva 1. Pelastustoimen arvot (Sisaministerio 2021b)

2.2 Pelastuslaitoksen muodostuminen

Vuoden 2003 pelastuslaissa maarattiin, ettd kunnat vastaavat pelastustoimesta
valtioneuvoston maaraamalla alueella (L13.6.2003/468, 3.§). Nykymuotoiset pelastuslaitokset
on valtioneuvoston paatoksella (Vp 7.3.2002/174) jaettu 22 alueeseen (kuva 2), paatds on
saanut lainvoiman 1.1.2004. Vuonna 2020 annettiin uusi paatés (Vp 25.6.2020/528), jolla

muutettiin aluejakoa kuntien osalta, paatos on tullut voimaan 1.1.2021.
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Kuva 2. Pelastustoimen aluejako vuosina 2004—2020 (Pohjanmaan pelastuslaitos 2021).

2.3 Organisaatio
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Etela-Pohjanmaan pelastuslaitos on yksi Suomen 22 pelastuslaitoksesta. Pelastuslaitoksen

alueeseen kuuluu 18 kuntaa (kuva 3), joita ovat: Seingjoki, Alajarvi, Alavus, Evijarvi, limajoki,

Isojoki, Isokyrd, Karijoki, Kauhajoki, Kauhava, Kuortane, Kurikka, Lappajarvi, Lapua, Soini,

Teuva, Vimpeli ja Ahtari (Etela-Pohjanmaan pelastuslaitos 2021a). Pelastustointa johtaa,

ohjaa ja valvoo sisdministerid. Sisaministerid myds valmistelee pelastustointa koskevan
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lainsaadannon (Sisaministerion pelastusosasto. 2021e). Sisaministeriota johtaa sisaministeri
ja ylimpana virkamiehena kansliapaallikkd (kuva 4). Sisaministeridssa on viisi osastoa, joista

yksi on pelastusosasto. Pelastusosastoa johtaa pelastusylijohtaja (Sisaministerid 2021a).

ALAJERVI

i

. KAUHAJOK]

Kuva 3. Etela-Pohjanmaa 2021 kuntakartta (Etela-Pohjanmaan pelastuslaitos 2021f).

Etela-Pohjanmaan pelastuslaitoksella on 31 paloasemaa, 121 vakituista tyontekijaa ja noin 820
sopimushenkiloa. Pelastuslaitosta johtaa pelastusjohtaja (Etela-Pohjanmaan pelastuslaitos
2021a). Valtakunnallisella pelastustoimella on palokuntia ja paloasemia 830 ja henkilostoa
22164 (kuva 8), naistd on pelastuslaitosten paatoimista henkilostod 6283 (Pelastusopisto
2019). Pelastuslaitoksen hallinto-organisaatio jakautuu neljaan tulosalueeseen, joita ovat:
riskienhallinta, pelastustoiminta, resurssienhallinta sekd& tutkimus-, kehittamis- ja

innovaatiotoiminta/ensihoito (kuva 5). Etela-Pohjanmaan pelastuslaitos jakautuu neljaan
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toiminta-alueeseen, joita johtavat palopaallikot, palopaallikdilla on omantoimen ohella lisaksi

toimialakohtainen tehtava. (Etela-Pohjanmaan pelastuslaitos 2021e.)

Rajavartiolaitos

Rajavartiolaitoksen
esikunta

— Rajavartiostot
Merivartiostot

— Vartiolentolaivue

Raja- ja
merivartiokoulu

Sisaministerion hallinnonala

Valtiosihteeri

Akseli Koskela

Poliisitoimi
|

Poliisihallitus Suojelupoliisi

— Keskusrikospoliisi

Poliisiammatti-
korkeakoulu

~ Poliisilaitokset (11)

Sisaministeri
Maria Ohisalo

Kansliapaallikkd
Kirsi Pimia

Plelastustustoimi

Hatdkeskuslaitos

Pelastusopisto

Kuntien ylldpitamat
pelastuslaitokset (22)

Aluehallintovirastojen

| pelastustoimen ja
varautumisen vastuu-
alueet

Maahanmuuttohallinto

Palosuojelurahasto

Maahanmuuttovirasto

Valtion ylldpitamat
turvapaikanhakijoiden
vastaanottokeskukset

Kuntien ja jdrjestdjen
ylldpitdmdt
turvapaikanhakijoiden
vastaanottokeskukset

Elinkeino-, lilkenne- ja
~ ymparistdkeskusten
maahanmuuttoyksikdt

Kuva 4 Sisaministerion hallinnonala 2021 (Sisaministerio 2021a).

Kriisinhallintakeskus
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Pelastuslaitoksen palveluorganisaatio 2021

S
S

H | Kaupunginvaltuusto |

HALLINTO-ORGANISAATIO | Kaupunginhallitus |

2021
Pelastuslaitoksen Pelastustoimen
johtokunta neuvottelukunta
Pelastusjohtaja
Hallintopalvelut
Riskienhallinta Pelastustoiminta Resurssienhallinta Tutkimus-, kehittimis-
Jja innovaatiotoiminta
I [Ensihoito
Pelastuspéallikké Pelastuspaallikkd Pelastuspaéllikkd Pelastuspaallikkd
Palopéallikko ASR 1 Palopaallikké ASR 2 Palopaéillikké ASR 3 Palopéillikké ASR 4
Vastuualue Vastuualue Vastuualue Vastuualue

ALUEORGANISAATIO s
2021 Paloasemaryhmat 1-4

| Faloasemavastaavat (31) |

‘ Paloasemat (31) ‘

Kuva 5. Organisaatio 2021 (Etela-Pohjanmaan pelastuslaitos 2021e).

Etela-Pohjanmaan pelastuslaitoksen neljadn toiminta-alueeseen on  muodostettu
paloasemaryhmat, jokaisella paloasemalla on asemavastaava, joka vastaa paloaseman
paivittaisesta toiminnasta (Etela-Pohjanmaan pelastuslaitos 2021e). Etela-Pohjanmaan
pelastuslaitoksen vuosittainen halytysmaara on noin 5000 halytysta (kuva 6), joista suurimmat
tehtdvamaarat ovat: ensivastetehtavat, liikenneonnettomuudet ja automaattisen
paloilmoittimen halytykset (Etela-Pohjanmaan pelastuslaitos 2021d). Valtakunnallisesti
suurimmat halytysmaarat painottuvat tilastojen mukaan samoihin onnettomuustyyppeihin, kuin

Etela-Pohjanmaan pelastuslaitoksellakin (kuva 7.)
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Kuva 6. Halytykset 2020 (Etela-Pohjanmaan pelastuslaitos 2021d).

Ensivaste

Paloilmoittimen tarkistus, varmistus
Likkennneonnettomuus

Tulipalo

Muu tarkistus, varmistus
Vahingontorjunta

Avuananto

Oljyvahinko

limisen pelastaminen

Elgimen pelastaminen

Virka-apu

|
w
B
N

Vaarallisten aineiden onnettomuus

Sortuma, sortumavaara

™~
w 3

1558

1957

6612

: 107971

* J hilytystehtavai

Yhteensa

Kuva 7. Pelastustoimen halytystehtavat 2019 (Pelastustoimi 2021).
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Palokuntia ja paloasemia € Maérarahoja
830 «pi 516,7 mii;.

Pelastusajoneuvoja ¢ Halytysluonteisten tehtavien maara (2017)
5572 ki 113 479 «p

Henkilostoa

221gﬂhm

+ SPEK:n jésenorga

Kuva 8. Pelastustoimi lukuina (Pelastustoimi 2021).
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3 PALOTARKASTUKSEN HISTORIAA

Palotarkastuksen historian voidaan sanoa alkaneen jo yli 2000 vuoden takaisesta Rooman
valtakunnasta. Rooman valtakunnan tarkeimpana palojen hallintakeinona pidettiin ennalta
ehkaisya (Kostet 2007, 26). Kaupunkien paloturvallisuutta pyrittiin edistamaan monin tavoin.
Tulipalojen ennaltaehkaisy ja torjunta olivat yksi hallinnon tarkeimpia tehtavia (Kostet 2007,
27.)

1600-luvulla rakennusten omistajilla oli velvollisuus osallistua palovartiointiin oman talonsa ja
katunsa osalta, heilla oli velvollisuus huolehtia tulisijojen ja rakennustensa paloturvallisuudesta
seka alkusammutuskalustosta. Taloissa oli oltava palohaka, palokirves, tikkaat ja vesisanko.
Palokatselmuksia suoritettiin ja niissa selvitettiin, oliko rakennusten kunto vaatimusten tasolla

ja oliko palokalusto kunnossa. (Kostet 2007 28-29.)

Useiden suurten kaupunkipalojen jalkeen monet kaupungit saivat palojarjestyksensa.
Vanhojen palojarjestysten mukaan kansalaisilla ei ollut omaehtoista kiinnostusta
palontorjuntaan, vaan yhteiskunnan oli heita ohjattava. Maistraatti velvoitti erikseen nimetyt
henkilot suorittamaan palotarkastuksia, nuohous nahtiin tarkeaksi ja siita maarattiin

palojarjestyksessa. (Kostet 2007, 32.)

Turun palo vuonna 1827 aloitti paloturvallisuuden ja maaraysten kehittymisen seka
kaupunkirakenteiden uudistumisen. 1856 rakentamista alettiin valvoa ja erityista huomiota
kiinnitettiin tulisijoihin, paloriskia pyrittiin rajaamaan rakennusmateriaalein. (Kostet 2007, 34—
35.)

1850-luvun ja 1918-luvun aikana Suomeen perustettin muutamia vakituisia palokuntia ja
samalla pienet kaupungit alkoivat perustaa puolivakinaisia palokuntia. Selkeimman muutoksen
toi itsendisen Suomen ensimmainen palolaki vuonna 1933, siind kunnat maarattiin
jarjestamaan palotoimi, jonka tehtaviin kuului myds palotarkastukset ja ehkaisytoiminta.
(Kostet 2007, 49-50.) Vuonna 1939 Helsinkiin saatiin maan ensimmainen palotarkastaja
(Kostet 2007, 57).

Vasta vuonna 1960 saatiin seuraava palolaki, joka korvasi vuonna 1933 voimaan tulleen
itsenaisen Suomen ensimmaisen palolain. Palolain mukaan kuntien on huolehdittava alueensa

palotoimesta (L 2.12.1960/465, 4.§). Palolailla maarattiin, ettd palovaaran valttamiseksi on
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palotarkastuksia tehtava, palotarkastusten pitdmisesta on ilmoitettava kunnan kaytannon
mukaisesti. Palotarkastuksia tekeva viranomainen on paastettava kaikkiin rakennuksiin. (L
2.12.1960/465, 25.§.) Mikali viranomainen huomaa tarkastuksella, ettei maarayksia ja
saannoOksia ole noudatettu, viranomaisella on oikeus kieltaa paloturvallisuutta vaarantava
menettely ja maaratd huomatut puutteet korjattavaksi sakon tai teettamisen uhalla (L
2.12.1960/465, 51.8).

Vuonna 1975 tuli voimaan laki palo- ja pelastustoimesta, jolla kumottiin aiempi laki. Uudessa
laissa todetaan, etta sisaasiainministerion tulee tarkastuttaa rakennuksiin ja muuallekin
sijoitetut automaattiset palonilmaisu- ja sammutuslaitteet ja niitd vastaavat laitteet.
Tarkastustehtavia voidaan antaa tarkastuksia tekeville laitoksille tai palo- ja pelastusalalla
toimiville jarjestoille. (L 4.7.1975/559, 23.8.)

1999 saadettin  pelastustoimilaki, jossa maarattin  palotarkastuksen  sisallosta,
tarkastuskohteista ja palotarkastuksen toimittamisesta. Palotarkastuksilla on valvottava, etta
rakennus tai rakennelma seka ymparistd ja muut olosuhteet ovat turvalliset, etta rakennuksen
omistaja tai haltija on varautunut onnettomuuksien ehkaisyyn, vahinkojen torjuntaan ja
vaestonsuojeluun saadosten ja maaraysten mukaisesti. Tarkastuksella tarkastetaan myos

vaestonsuoja ja sen laitteet, ja annetaan tarvittaessa neuvontaa. (L. 30.4.1999/561, 33.§.)

Palotarkastukset on tehtdva asuinkiinteistoihin  kunnan asettamin maaravalein,
henkiloturvallisuuden kannalta vaativiin kohteisiin vuosittain tai useammin ja ennen toiminnan
aloittamista tai sen oleellisesti muuttuessa. Palotarkastuksen saa suorittaa kunnan
pelastusviranomainen. (L 30.4.1999/561, 34-35.§.) Kunta paattaa nuohouksen jarjestamisesta
ja nuohoojan on ilmoitettava havaitsemistaan tulisijojen ja hormien vioista ja puutteista kunnan
pelastusviranomaiselle (L 30.4.1999/561, 38, 40.8).

Vuoden 2003 pelastuslain myota pelastustoimen jarjestamisvastuut muuttuivat kunnilta
alueelliseksi pelastustoimeksi, pelastuslaitokset alkoivat toimia vuoden 2004 alusta (L
13.6.2003/468, 3.§). Kunnat vastaavat pelastustoimesta yhteistoiminnassa valtioneuvoston
maaraamalla tavalla (L 13.6.2003/468, 3.§). Valtioneuvosto on paattanyt alueiden jaosta
sisaministerion esittelystd (Vp 7.3.2001/174). Palotarkastusten sisalté ja toteuttaminen
sadilyivat pelastuslain muuttamisessa saman sisaltdisena kuin aiemman pelastustoimilain

sisaltd. Palotarkastuksesta on pidettava poytakirjaa, jossa tulee yksildida tarkastuskohde,
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tarkastuksen kulku, keskeiset havainnot, kohteen edustajan kuuleminen, ja poytakirja on
viipymatta annettava asianosaiselle (L 13.6.2003/468, 36.8).

Vuoden 2011 pelastuslaissa maarattiin, etta pelastuslaitosten on laadittava
valvontasuunnitelma valvontatehtavien toteutumiselle, valvonnan on perustuttava riskien
arviointiin ja sen tulee olla laadukasta, saanndllista ja tehokasta (L 29.11.2011/379, 78.§).
Valvontasuunnitelmassa  maaritellaan  tarkastuskohteet ja  niille  tarkastusvalit.
Valvontasuunnitelman tulee perustua alueen palvelutasopaatokseen (L 29.11.2011/379, 79.§).
Kymenlaakson pelastuslaitos kaynnisti omavalvonta-nimella paloturvallisuuden itsearvioinnin
vuonna 2011, nykyisin se on kaytossa kaikissa pelastuslaitoksissa (Pelastuslaitosten

kumppanuusverkosto 2019, 10).

Vuoden 2012 alusta pelastuslaitokset paattivat suorittaa asuinkiinteistojen palotarkastukset
omavalvontana. Omavalvonnan tarkoituksena on, etta kiinteiston omistaja tai haltija suorittaa
ohjekirjaa apuna kayttaen rakennuksen valvonnan ja palauttaa pelastuslaitokselle taytetyn ja
allekirjoitetun poytakirjan. Mydhemmin omavalvonta laajeni koskemaan myds taloyhtidita.
Vuonna 2014 Juha Seppala loi omassa opinnaytetydssdan materiaalin rivitalojen
paloturvallisuuden itsearviointia varten Paijat-Hameen pelastuslaitokselle (Seppala 2014).
Vuotta mydhemmin Kari Hakli ja Mikka Oravainen loivat paloturvallisuuden
itsearviointimateriaalin kerrostalojen omavalvonnalle Pohjois-Savoon (Hakli & Oravainen
2015). Kymenlaakson pelastuslaitos on vuonna 2014 tehnyt oppaat ja lomakkeet kerrostalojen
omavalvontaan (Hakli & Oravainen 2015, 19). Vuonna 2019 omavalvonta-termi muutettiin

itsearvioinniksi sen paremman kuvaavuuden vuoksi.

Paloturvallisuuden itsearviointivalvontatapa kehitettiin asuinrakennuksiin. Nykyisin se on
kaytdssa myOs vapaa-ajan rakennuksiin, rivi- ja kerrostaloihin, viljakuivaamoihin ja
turvetuotantoalueille. Itsearviointitieto taydentaa pelastusviranomaisen tietoutta riskeista.
Kohteen valvonnan tarve arvioidaan palautuneen itsearvioinnin jalkeen. (Pelastuslaitosten
kumppanuusverkosto, 2018, 60.) Pelastuslaitosten valvonnan aapisessa on itsearvioinnin

toteutuskaavio, jonka mukaisesti paloturvallisuuden itsearviointi toteutetaan (kuva 9).

Pelastuslaitosten kumppanuusverkoston perustaman tydoryhman tehtavana oli laatia
esiselvitys paloturvallisuuden itsearvioinnin nykytilasta ja laatia konkreettinen esitys sen
yhdenmukaistamiseksi tehtavista toimenpiteista vuosille 2020—-2021. Palosuojelurahasto tuki

hanketta, jossa laadittin yhteinen pientalojen paloturvallisuusopas ja lomake usealla eri
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kielelld. Hankkeen tuloksena saatiin kaksi YouTube-videota, oppaat ja lomakkeet ruotsiksi,
kahdelle saamen kielelle, englanniksi ja venajaksi. (Pelastuslaitosten kumppanuusverkosto
2019, 4-8.)

Paloturvallisuuden itsearvioinnin tarkoituksena on parantaa ihmisten turvallisuustietoa ja
-asenteita seka opettaa havainnoimaan paloturvallisuuspuutteet ja korjaamaan ne oma-
aloitteisesti. Kiinteistdjen itsearviointi taydentda pelastuslaitosten riskitietoutta ja toteuttaa
pelastusviranomaisten valvontatehtavaa. Paloturvallisuuden itsearviointi kohdistuu vuosittain
noin 10 % alueen asuinrakennuksista ja vapaa-ajan rakennuksista. (Sisdministerié 2021c, 33.)
Valvontasuunnitelman mukaisiin kohteisiin lahetetdaan paloturvallisuuden itsearviointi
-materiaali, mikali kohteesta ei palaudu lomaketta, voidaan kohteeseen lahettaa toinen kirje,
jos tamankaan jalkeen ei lomake palaudu, kohteeseen tehdaan valvontakaynti

(Pelastuslaitosten valvonnan aapinen 2018, 60).

Pelastustoimen jarjestamisen uudistamisesta on eduskunta hyvaksynyt hallituksen esityksen
23.6.2021, jolla pelastustoimen jarjestamisvastuu siirtyy vuoden 2023 alusta hyvinvointialueille
ja Helsingin kaupungille. Uudistuksella varmistetaan pelastustoinen mahdollisuus kehittya
muuttuvan ympariston ja uhkien mukaisesti. Tavoitteena on parantaa pelastustoimen palveluja

kaikissa tehtavissa. (Sisaministerion pelastusosasto 2021d.)

Palotarkastuksen historiaa selvitettdessa verrattin myds muiden maiden palotarkastus
toimintaa. Selvityksestd kavi ilmi, ettd esimerkiksi Virossa suoritetaan perinteista
palotarkastustoimintaa. Pelastuslautakunnan yhtena tehtavana on valvoa rakennusten
turvallisuutta, taman vuoksi koko Virossa tehdaan tarkastuksia (Estonian Rescue Board 2021).
Ruotsissa tehdaan palomiesten tai ohjaajien toimesta palotarkastuksia, jotka ovat
enemmankin neuvontakaynteja (Raddningstjansten Syd 2021). Tutkittaessa muiden maiden

toimintaa, ei Ioytynyt vastaavaa paloturvallisuuden itsearviointijarjestelmaa muualta.
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Kuva 9. Itsearvioinnin toteutuskaavio (Pelastuslaitosten kumppanuusverkosto 2018, 61).
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4 [HMISTEN TOIMINTAAN VAIKUTTAMINEN

Kun pyritdan vaikuttamaan ihmisten toimintaan, tulee miettia, mitka asiat vaikuttavat ihmisiin
ja heidan tekemisiinsa. Professorit Edward Deci ja Richard Ryan kehittivat
itseohjautuvuusteorian ihmisen motivaatiosta, hyvinvoinnista ja psykologisista perustarpeista
(Martela 2014).

Ihmisen perustarpeita on Professorien Deci ja Ryan esittdmassa teoriassa kolme. Heidan
mukaansa nama kolme perustarvetta ovat ihmisen hyvinvoinnin perusta. Nama perustarpeet
ovat omaehtoisuus (autonomy), kyvykkyys (competence) ja yhteisollisyys (relatedness).
(Martela, 2014.) Pertti Simulan (2013, 15-16) mukaan ihminen tahtoo hyvaa ja toimii sen
mukaan. Ihmisessa on Simulan mukaan kolme tasoa: psyykkinen, fyysinen ja sosiaalinen.
Psyykkisella tasolla inminen toimii ajattelemalla, tuntemalla ja henkisesti toimimalla. Fyysisella
tasolla ihminen toimii terveyttd edistavalla tavalla tai sitd vahingoittamalla ja sosiaalisella
tasolla ihminen on yhteydessa ymparistoonsa, han saa vaikutteita vanhemmiltaan, laheisiltaan
ja yhteiskunnasta. Ihmisella on taipumus matkia ja omaksua se, minka kokee yleiseksi

kaytannoksi.

Omaehtoisuus tarkoittaa ihmisen kokemusta, ettd han saa paattaa itse omista tekemisistaan.
Ihminen kokee oman motivaationsa olevan lahtdisin hanesta itsestaan, eika ympariston
tarjoamista palkinnoista tai rangaistuksista. (Martela, 2014.) Pyrittdessa vaikuttamaan ihmisiin
omaehtoisuuden kautta tulisi pyrkia saamaan ihmisille sisdinen motivaatio / tarve tehda
haluttua tehtavaa. Mahdolliset rangaistukset tai pienet palkkiot eivat motivoi ihmisia tekemaan
haluttuja asioita. Tahto on ihmiselle olennainen osa, koska se sisaltaa vapauden. Vapauden
kautta ihminen kokee mahdollisuuden muutokselle. Ihminen ohjaa omaa toimintaansa
tahdollaan. (Simula 2013, 16.)

Paloturvallisuuden itsearvioinnin tekemiseen tulisi saada ihmiselle tunne, ettd han kokisi
itsearvioinnin tekemisen lahtevan omista tarpeistaan ja sisaisestd motivaatiostaan.
Paloturvallisuuden itsearvioinnin tekemisen ei tulisi olla sanktion seurauksena tai sen uhalla

tehtava. Uhka, etta joku toinen tulee tarkastuksen tekemaan, halusit tai et, ei motivoi ketaan.

Kyvykkyys tarkoittaa sita, ettd ihminen kokee osaavansa tehtdvansa ja tuntee saavansa asioita

aikaan. On helppo nahda3, etta inmiset nauttivat sellaisista tehtavista, joissa parjaavat. (Martela,
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2014.) Tahan vaikuttaessa ihmisille tulee saada sellainen tunne, ettd tehtavan tekeminen

onnistuu suuremmitta haasteitta ja, etta tehtavan tekeminen on mielekasta.

Paloturvallisuuden itsearvioinnin teettamiselle tulee olla erilaisia vaihtoehtoja, joista ihmiset
saavat valita mieleisensa tavan tehtavan tekemiselle. Timosen (2019, 44) opinnaytetyossa
selvisi, etta osa asiakkaista halusi suorittaa itsearvioinnin sahkdisesti, mutta kaikki eivat sita
halunneet tai voineet hyodyntaa. Paperiset lomakkeet ovat yksi mahdollisuus, mutta myos

sahkoinen mahdollisuus tulee harkita ja ottaa kayttoon, mikali se on mahdollista.

Kolmantena perustarpeena on yhteisollisyys, joka tarkoittaa, etta ihmisilla on tarve olla
yhteydessa toisiinsa. lhminen on luonteeltaan laumaelain. Kun ihminen kokee, ettd hanesta
valitetddn, han voi hyvin. (Martela, 2014.) Kulttuuri maarittdd yhteison toiminnan. Kun
kulttuurissa uskalletaan kokeilla ja jokainen laittaa itsensa likoon, se ruokkii onnistumisia.
Onnistumista ruokkivaa kulttuuria ei voi mallintaa tai tuoda, se pitaa tehda. (Kaski & Miettinen
2018, 135-136.) Paloturvallisuuden itsearvioinnin palautuessa pelastuslaitokselle tata
perustarvetta voidaan helposti hyodyntaa olemalla yhteydessa arvion palauttaneeseen
henkiloon. Keskustelemalla asiakkaan kanssa lomakkeen asioista saadaan asiakkaalle tunne,

etta hanesta valitetdan ja hanen tekemansa tyo ei ole turhaan tehty.

Steven Reiss (2013, 13) on esittanyt, etta ihmisilla on 16 perustarvetta: fyysinen aktiivisuus,
hyvaksynta, idealismi, jarjestys, keraaminen / saastaminen, kosto / voittaminen, kunnia,
mielenrauha, perhe, riippumattomuus, romantiikka, sosiaaliset kontaktit, status, syominen,

uteliaisuus ja valta.

Motivoidakseen toisia on vedottava heidan arvoihinsa. Oman elaman tarkoituksen I6ytymista
edistaa, kun tunnistaa omat arvonsa ja vahvuutensa. Tarkastelemalla omia kokemuksia, omat
arvot loytyvat usein niiden ihmisten parista, joiden kanssa tunnemme olomme hyvaksi, tai
kokemuksia, joiden vuoksi olemme kasvaneet ihmisina. (Saisa-Winter 2021, 131.) Ihmisilla on
luonnostaan taipumus ajatella, etta heidan arvonsa ovat parhaat, eika vain heille, vaan ihan
jokaiselle. Jotkin vanhemmat pyrkivat motivoimaan murrosikaisia kertomalla heille, miten
tarkeda on olla menestyja, mutta mukavuutta rakastavat nuoret eivat ole kiinnostuneita
menestyksesta, vaan he arvostavat vapaa-aikaa ja vapaa-ajan / tyon tasapainoa. (Reiss 2013,
203-204.) Motivaatio on yksinkertaisesti tahtomista. Kun saa tehda mita haluaa, silloin ei koe
vastustusta. Pyrkimallda motivoimaan ihmistd on pyrittdva vaikuttamaan hanen tahtoonsa
(Simula, 2013, 247.)
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Vaikuttamisessa on hyva huomioida myos viestinta. Viestinnan tulee motivoida kuulijaansa /
lukijaansa tekemaan asioita halutulla tavalla. Frank Martelaa (2020) mukaillen, miten
viranomaisten tulisi viestid omaehtoista motivaatiota vahvistavalla tavalla? Viestintad tulee
aloittaa huomioimalla ihmisten nakdkulma, tunteet ja potentiaaliset konfliktit. Viestinnassa tulee
kertoa odotukset ja asiat, joita voidaan saavuttaa. Viestinta tulee olla selkeaa, jossa

perustellaan toimien hyvat puolet ja asiat, joilta valtytaan kun toimitaan oikein.
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5 RAKENNUSPALOJEN KEHITYS VUOSINA 2007 - 2018

Suomessa on seurattu rakennuspalojen kehitysta jo kauan, nykyisen muotoinen seuranta on
aloitettu vuoden 2007 aikana. Pelastuslaitosten onnettomuuksien kehittymista seurataan
PRONTO-tietojarjestelman kautta. PRONTO-pelastustoimen resurssi- ja onnettomuustilasto,
on sisaministerion jarjestelma, jolla seurataan pelastustoimea, sen kehittamista seka
onnettomuuksien selvittamista varten (Pronto 2021). Pronto-tietojarjestelmaan saadaan

palotarkastustilastot Merlot-palotarkastusohjelman kautta.

Merlot-palotarkastusohjelmaan syotetdan kaikki tiedot tehdyistd palotarkastuksista,
lausunnoista ja muista valvontatoimenpiteista. Tehdyista toimenpiteista koostetaan laitoksittain
tilastot. Tilastot ajetaan vuoden lopuksi Pronto-jarjestelmaan. Tasta koostuu koko Suomen

valvontatilasto.

Pronto-jarjestelmasta tilastojen koonteja ovat tehneet pelastusopiston tutkimusjohtaja Esa
Kokki ja suunnittelija Johannes Ketola. Kokki ja Ketola ovat koonneet pelastustoimen
taskutilastoinin Prontosta saatavat tilastot. Naista tilastoista on tassa luvussa tehty
yhteenvedot vuosilta 2007-2018.

Asuinrakennusten ja vapaa-ajan rakennusten palotarkastusten ja itsearviointien maara tulisi
olla vuosittain 10 % rakennuskannasta. Asuinrakennusten ja vapaa-ajan rakennusten valvonta
suoritetaan paasaantoisesti paloturvallisuuden itsearvioinnin avulla, pelastuslaitos lahettaa
paloturvallisuuden itsearviointioppaan ja lomakkeet paasaantodisesti 10 vuoden valein. (Etela-
Pohjanmaan pelastuslaitos 2021c.) Paloturvallisuuden itsearvioinnin ajatuksena on, etta
kiinteiston omistaja tai asukas suorittaa tarkastuksen pelastuslaitoksen toimittaman ohjekirjan
ja lomakkeen avulla. Itsearviointi suoritetaan Etela-Pohjanmaan pelastuslaitoksen alueella
pientaloihin, vapaa-ajan rakennuksiin, rivitaloihin ja kerrostaloihin. (Etela-Pohjanmaan

pelastuslaitos 2021c.)

Palotarkastusmaarat ovat raportointijaksolla vuodesta 2007 alkaen olleet laskussa.
Suunnitelluista perinteisistd palotarkastuksista vuosina 2007-2011 palotarkastajat ovat
tavoittaneet noin 60 prosenttia asuntojen omistajista/haltijoista (taulukko 2). Paloturvallisuuden
itsearvioinnin kayttdonotolla vuonna 2012 on tarkastusten maara saatu kasvamaan vuoden
2007 tasolle (taulukko 1). Lahetetyista paloturvallisuuden itsearvioinneista asuntojen omistajia

/ haltijoita on tavoitettu noin 80 prosenttia (taulukko 2).
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Taulukko 1. Palotarkastukset ja itsearvioinnit maarallisesti (pelastusopisto 2012, 2016, 2019)

Palotarkastukset ja itsearvioinnit
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Taulukko 2. Prosentuaaliset palotarkastusmaarat ja itsearvioinnin palautusprosentti
(pelastusopisto 2012, 2016, 2019)

Palotarkastus ja itsearvionnin palautus %

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Palotarkastusten maaralla tai palautuneiden itsearviointien maaralla ei rakennuspalojen
tilastojen mukaan ole tullut suuria vaihteluita vuoden 2009 ja vuoden 2018 valilla.
Rakennuspalojen maara on ollut laskeva trendi koko raportointi ajanjaksolla, joten pelkastaan
paloturvallisuuden itsearvioinnin kayttdonoton ei voida katsoa olevan syyna rakennuspalojen
maaran vahenemiselle. Taulukossa 3 on esitetty rakennuspalojen maarat tarkastelujakson

ajalta.
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Taulukko 3. Rakennuspalojen maarat (pelastusopisto 2012, 2016, 2019)
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Taulukossa 3 esitettyihin rakennuspalojen maaraan katsottuna on huomattavaa, etta
rakennuspalojen maaran kasvupiikit osuvat samoille vuosille, kuin tulipaloissa eniten
loukkaantuneet ja palokuolleet. Tilastollisesti voidaan todeta, etta tulipalojen taajuus on
suorassa suhteessa loukkaantuneisiin ja palokuolleisiin. Taulukoista 3-5 voi havaita, etta
kaikissa tilaston osissa on laskeva trendi, rakennuspalojen maarat ovat vahentyneet,
tulipaloissa loukkaantuneiden maara ja tulipaloissa kuolleiden maara on laskemassa
tasaisesti. Suuntaus on oikea, mutta miten saadaan lasku pysymaan muuttuvassa

maailmassa?

Sisaministerid on julkaissut Turvallinen ja kriisinkestava Suomi -pelastustoimen strategian
vuoteen 2025. Strategiassa on todettu, ettd pelastustoimella on merkittdva rooli, kun
rakennetaan turvallista ja kriisin kestdvaa Suomea. Strategiassa on todettu, ettd kukaan toimija
ei yksin kykene saavuttamaan tavoitteita. (Sisaministerion Julkaisu 2016.)



Taulukko 4. Tulipaloissa loukkaantuneet (pelastusopisto 2012, 2016, 2019)

Tulipalossa loukkaantuneet

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Taulukko 5. Tulipaloissa kuolleet (pelastusopisto 2012, 2016, 2019)

Palokuolleet

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
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6 EMPIIRISET TUTKIMUSMENETELMAT

Empiirisinad tutkimusmenetelmind on kvalitatiivinen ja kvantitatiivinen tutkimusmenetelma.
Tassa opinnaytetyossa on kaytetty molempia menetelmia, joilla on pyritty vastaamaan
tutkimusongelmaan. Kyselytutkimus on yksi tarkea tapa tutkia ja kerata tietoa erilaisista

iimidista, ihmisten toiminnasta, mielipiteista, asenteista ja arvoista (Vehkalahti 2014, 11).

Hyvaa tutkimusongelmaa on vaikea maaritella, mutta se on selkea ja yksiselitteinen. Se
sisaltda kysymyksen, mitd aiheesta halutaan tutkia ja tietdd (Saaranen-Kauppinen &
Puusniekka 2006). Tassa tyossa tutkimusongelmaksi muodostui kysymys: Parantaako

paloturvallisuuden itsearviointi henkilo- ja paloturvallisuutta?

6.1 Kvalitatiivinen tutkimusmenetelma

Kvalitatiivisen tutkimuksen tavoitteena on tutkimisen aikana muodostuneiden tulkintojen avulla
nayttaa jotakin, joka on valittbman havainnon tavoittamattomissa. Tavoittamattomat asiat ovat
kuin arvoituksia, ja tutkimuksella pyritaan ratkaisemaan nama arvoitukset. (Vilkka 2015, 120.)
Laadullisen tutkimusmenetelman ja aineiston keraamisen tavoite on aineiston sisallollinen

laajuus, eika niinkaan aineiston maara kappaleina. (Vilkka 2015, 129-130.)

Laadullisella tutkimusmenetelmalla toteutetussa tutkimuksessa ei maara ole saateleva tekija,
vaan laatu. Tavoitteena on, etta aineisto toimii apuvalineena asian tai ilmién ymmartamisessa
tai teoreettisesti mielekkaan tulkinnan muodostamisessa. Laadullisessa tutkimuksessa ei
tavoitella yleistettavyytta, kuten maarallisessa tutkimuksessa. Aina ei ole mielekasta tehda
tulkintaa vain yhden asiakirjan perusteella. Pikemminkin kannattaa yhdistella erilaisia
aineistoja ja etsia niiden valilta johtolankoja ja vihjeita arvoitusten ratkaisemiseksi. Aineiston
kattavuutta on tarkasteltava myos tutkimustekstin tasolla. Viime kadessa lukija arvioi

tutkimuksen patevyytta ja yleistettavyytta. (Vilkka 2015, 150-151.)

Kvantitativinen menetelma perustuu Pronto-tietojarjestelma aineistoon, Pronto on
pelastustoimen valtakunnallinen resurssi- ja onnettomuustilasto. Aineistoa tutkittiin Esa Kokin
ja Johannes Ketolan kokoamista pelastustoimen taskutilastoista vuosilta 2007-2018, kattaen
koko Suomen pelastustoimen. Taskutilastoista koottiin taulukoiksi arvioitavat asiat, joita

peilattiin keskenaan ja tehtiin paatelmat.
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6.2 Kvantitatiivinen tutkimusmenetelma

Maarallinen tutkimus antaa yleisen kuvan muuttujien valisista suhteista ja eroista. Maarallinen
tutkimus vastaa kysymykseen kuinka paljon ja miten usein. Tutkija ei vaikuta
tutkimustulokseen. Kvantitatiivisessa menetelmassa tutkittavia asioita ja niiden ominaisuuksia
kasitelladn numeroiden avulla. (Vilkka 2007, 13—14.) Maarallisen tutkimuksen peruskivi on
mittaus, asioiden tutkiminen edellyttaa, etta tieto voidaan mitata mittareilla. Mittaus voi
tapahtua esimerkiksi kyselylomakkeella, joka on kokoelma mittareita ja kysymyksia.
(Vehkalahti 2014, 16.)

Kvalitatiivisessa tutkimuksessa on tavoitteena ymmartaa tutkimuskohdetta. Tutkimuksen
alussa tutkija yrittaa kartoittaa kentan, jossa han toimii. Tutkija alkaa kerata aineistoa
paattamatta etukateen, miten monta tapausta han tutkii. Aineisto on riittava, kun samat asiat
alkavat kertautua. On siis olemassa tietty maara aineistoa, joka tuo esiin merkittdvan

teoreettisen tuloksen. (Hirsijarvi, Remes & Sajavaara 2005, 170-171.)

Kyselylomake on tavallisin maarallisessa tutkimusmenetelmassa kaytetty aineiston
kerdamisen tapa. Kaytettavia nimityksia kyselytutkimukselle on myds postikysely, informoitu
kysely tai joukkokysely (Vilkka 2015, 94). Kyselytutkimus tunnetaan survey-tutkimuksen
keskeisena menetelmana. Galluptutkimus on yksi parhaiten tunnetuista tutkimustyypeista.
Aineisto, joka kerataan surveylla, kasitelladn yleensa kvantitatiivisesti. (Hirsijarvi ym. 2005,
182-183.)

Kyselytutkimuksen etuna pidetaan yleensa sita, etta sen avulla voidaan kerata laajasti
tutkimusaineistoa. Tutkimukseen voidaan saada suuri vastaaja maara, voidaan kysya monia
asioita. Tutkimus on tehokas ja se saastaa tutkijan aikaa ja vaivannakoa. Kyselytutkimukseen
littyy myos heikkouksia. Aineistoa pidetdan pinnallisena ja tutkimuksia teoreettisesti
pinnallisina. (Hirsijarvi ym. 2005, 184.) Maarallisessa tutkimusmenetelmassa voidaan kayttaa
toisten keraamia tutkimusaineistoja. Tarvittava tieto voidaan hankkia esimerkiksi rekistereista,
tietokannoista seka toisten keraamista tilastoista. Valmiiden rekisterien kaytdsta tulee ensin
selvittaa, mihin tarkoitukseen ja tutkimusongelmaan ne on keratty. Samoin tulee selvitta, kuka
rekisterin tai tilaston on tehnyt, mikd on tutkimusaineiston keraamistapa, mika on ollut
perusjoukko ja otantamenetelma, kato, luotettavuus ja patevyys. Samoin on tehtava, jos
rekistereita ja tilastoja kaytetdan lahdeaineistona. Tutkijan on aina kaytettava lahdekritiikkia ja

tarkistettava lahteen tekija, tiedon luotettavuus ja patevyys. (Vilkka 2015, 97.)
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Maarallisessa tutkimuksessa tutkija asettaa tutkimusongelman, joka on asetettu hypoteesiksi.
Hypoteesi ilmaistaan vaitteen muodossa, se ei kuitenkaan ole tutkijan mielivaltainen vaite siita,
mika tutkijan mukaan olisi asioiden valinen yhteys tai ero. Hypoteesi asetetaan aiempien
tutkimusten, teorioiden ja mallien avulla. Hypoteesin asettaminen on ominaista selittavissa ja
maarallisissa tutkimuksissa. (Vilkka 2007, 24.)

Tassa tyossa kyselytutkimus kohdentuu koko Suomen pelastustoimeen ja heidan
asiakaskuntaansa seka pelastusopistoon. Tutkimuksesta saadut vastaukset koostetaan ja
tehdaan yhteenveto. Kyselytutkimuksessa haettiin vastauksia vaittamiin, joihin pystyi

vastaamaan numeerisesti asteikolla 1-5.

Varsinaiset kysymykset oli muodostettu Likert-asteikolla seuraavan tavan mukaisesti:

1= Taysin eri mielta

2= Osittain eri mielta

3= Ei samaa, ei eri mielta

4=0sittain samaa mielta

5= Taysin samaa mielta

Tassa tutkimuksessa saatiin vastauksia kysymyksiin N=302-304 henkilda. Kyselyn
vastausprosenttia ei tasta pystyta laskemaan, koska kyselyn tavoittamia henkilomaaria ei ole
tiedossa. Pelastusviranhaltijoita on Suomessa 6283 henkiloa (Pelastusopisto 2019, 6),
kyselyyn vastanneista 216 ilmoitti olevansa viranhaltija. Vastausprosenttia ei pystyta

myoskaan viranhaltijoista laskemaan. Kysely ei myodskaan tavoittanut kaikki pelastuslaitoksia.

6.3 Validiteetti ja reliabiliteetti

Tutkimuksessa pyritan valttdmaan virheiden syntymista, silti tulosten luotettavuus ja patevyys
vaihtelevat. Kaikissa tutkimuksissa pyritdan arvioimaan tehdyn tutkimuksen luotettavuutta.
Tutkimuksen luotettavuutta voidaan arvioida erilaisilla mittauksilla ja tutkimustavoilla. (Hirsjarvi
ym 2005, 216.)
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Validiteetti kertoo, mitataanko sita, mita piti ja reliabiliteetti kertoo, miten tarkasti mitataan.
Validiteetti on mittauksen luotettavuuden kannalta tarkea peruste, ellei mitata oikeaa asiaa, ei
reliabiliteetilla ole merkitysta. Validiteetin lisaksi on hyva saada reliabiliteetti hyvalle tasolle.
Reliabiliteetti on sita parempi, mita vahemman siina on mittausvirheita. Reliabiliteetti on tarkea,
mutta validiteettiin verrattuna toissijainen mittauksen luotettavuudelle. (Vehkalahti 2014,
41,116.)

Mittarin validiteettia (patevyys) on osattava kayttdad oikeaan kohteeseen, oikealla tavalla ja
oikeaan aikaan. Yksittaisen mittarin validiteetti onkin valttamaton kokonaisvaliditeetin kannalta.
Validi mittari on tulos onnistuneesta operationalisoinnista. Operationalisoinnissa voidaan
epaonnistua, jos vastaajat eivat ymmarra kysymystd samoin kuin tutkija. (Saaranen-
Kauppinen & Puusniekka 2006.)

Reliabiliteetissa on kaksi osatekijaa, stabiili ja konsistenssi. Stabiliteetissa on kysymys mittarin
pysyvyydesta ajassa. Konsistenssi tarkoittaa, etta usean vaittaman mittari jaetaan kahteen
joukkoon vaittdamia, kumpikin joukko mittaa samaa asiaa. Talldin molempien
kokonaispistemaarien valinen korrelaatio saa suuren arvon. Stabiili mittari ei valttamatta ole
konsistentti, eika painvastoin. Vaikka mittari olisi molempia, se ei riita. Tutkimuksen mittari voi
mitata vaaraa asiaa hyvin johdonmukaisesti. (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka 2006.)
Reliabiliteetilla arvioidaan tilastollisesti tutkimalla mittauksen maaraa ja laatua (Vehkalahti
2014, 116).
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7 KYSELYTUTKIMUS

Kyselytutkimus toteutettin  Weprobol-  kyselylla 22.4-14.5.2021 valisena aikana.
Kyselytutkimus jaettiin kaikille pelastuslaitoksille Suomessa ja heitd kehotettiin jakamaan
kyselya kaikille organisaationsa tyontekijOille seka asiakkailleen kaikilla sosiaalisen median
kanavillaan. Samoin kysely valitettiin pelastusopistolle ja oman sosiaalisen median kanaville.
Kyselytutkimus ei saavuttanut kaikkia pelastuslaitoksen tyontekijoita, eika asiakkaita. Osalla
pelastuslaitoksia tulee tutkimukseen hakea ennen tutkimuksen teettamista tutkimuslupa ja
tama selvisi vasta, kun tutkimus oli lahetetty kaikille osapuolille, eika tutkimusluvan hakemiselle

ollut enda mahdollisuutta talla aikataululla.

Tutkimuksella pyrittiin selvittdamaan, miten kiinteistdjen omistaja/haltija ja pelastusviranomaiset
nakevat paloturvallisuuden itsearvioinnin tehokkuuden. Onko paloturvallisuuden itsearviointi
jarkeva ja tehokas tapa toteuttaa nykyiselld tavalla, vai pitaisikd se toteuttaa jollain muulla

tavalla.

Kyselytutkimukseen vastasi maaraajassa n=306 henkil6a, kyselyn avasi n=780 henkiloa ja
kyselyn aloitti n=403 henkilda. Kyselytutkimukseen vastasi n=216 pelastusviranomaista ja
n=97 Kkiinteiston omistajaa/haltijaa. Kyselytutkimuksen kysymykset ovat liitteessa 1 ja

vastaukset seka niiden jakautuminen liitteessa 2.

7.1 Kysymysten valinta

Kyselytutkimuksen kysymysten valinta perustui kuuteen ennalta mietittyyn paakysymykseen.
Kysymyksiin haettiin vastauksia useamman vaittdaman tuloksilla. Vaittamat pyrittiin tekemaan
siten, ettd henkilot voivat vastata vaittamiin siten, ettd heidan oma nakemyksensa tulee siita

esille.

Kyselytutkimuksen vaittamat antoivat vastauksen paakysymyksiin. Vaittamat oli suunniteltu
siten, ettd samaa asiaa kysyttiin useammasta eri nakokulmasta. Tasta tuli avointa palautetta,
kun vastaajat olivat vastatessaan huomanneet kysymysten toistavan itseaan, tosin eri
lahestymistavalla. Paakysymyksiksi valikoituivat seuraavat kysymykset: 1. Koetaanko
itsearviointi tehokkaaksi tavaksi? 2. Vaikuttaako itsearviointi paloturvallisuuteen? 3. Mika
vaikuttaa itsearvioinnin tekemiseen? 4. Milloin jalkipalotarkastus tulisi tehda? 5. Miten

palotarkastukset tulisi suorittaa? 6. Miksi itsearviointilomake on jaanyt palautumatta?
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Kyselytutkimuksessa oli 26 vaittamaa, joihin vastaajan tuli vastata oman nakokantansa
mukaisesti. Vaittdmien vastaukset jakautuivat viiteen vaihtoehtoon, joita olivat: 1. taysin eri
mielta, 2. osittain eri mielta, 3. ei eri, eika samaa mielta, 4. osittain samaa mielta ja 5. taysin

samaa mielta. (Liite 1)

7.2 Tilastoanalyysin tulokset

Tassa osiossa kasitellaan paakysymykset ja niihin vaikuttaneet vastaukset. Paakysymysten
alle luotiin pienempia kysymyksia (Liite 2), joista koostuu varsinainen vastaus itse
paakysymykseen. Tassa osiossa on jokainen kysymys avattu kokonaisuutena ja sen jalkeen
tehty johtopaatelmat kunkin paakysymyksen osalta. Kysymysten analysoinnissa on myos
pyritty analysoimaan kysymysten asettelun korrelaatio (kuva 10) kysyttaessa samantyyppista

asiaa kahdella eri tavalla.

Korrelaatiokerroin voi olla mita tahansa -1 ja +1 valilta. Lahella yhta olevat kertoimet viittaavat
rippuvuuteen, joko negatiiviseen tai positiiviseen (Akin menetelmablogi, 2017). Mita
lahempana ykkosta ollaan, sitd suurempi on riippuvuus. Jos tulokseksi saadaan O, ei
riippuvuutta ole kysymysten valilla. p-arvo kertoo todenndkdisyytta saada korrelaatiosta
nollasta poikkeava. Vakiintuneen tavan mukaan p<0,05 suuruista p-arvoa pidetaan riittavana

nayttdna perusjoukossa esiintyvasta korrelaatiosta (Akin menetelmablogi, 2017).

Taydellinen Téiyflgllinen
negatiivinen . ] positiivinen
korrelaatio Ei korrelaatiota korrelaatio

A 4 ' '
W

-1l0 -l5 0 +l5 +1l0
Kuva 10. Korrelaation vaikuttavuus (Akin menetelmablogi, 2017)

7.2.1 Koetaanko itsearviointi tehokkaaksi tavaksi?

Ensimmaisessa kysymysosiossa pyrittiin selvittamaan, miten henkilot ajattelevat itsearvioinnin
tehokkuuden, onko se tehokas ja mielekas tapa tehda tarkastus. Onko itsearviointi turha, siita

ei ole mitdan hyotya? Paakysymykseen haettiin tietoa neljalla erilaisella kysymyksella.
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1. Itsearviointi on tehokas tapa tehda palotarkastus? -vaittamaan vastanneiden kesken
(n=304) voitiin todeta, etta suurimman osan mielesta (51.3 %) itsearviointi on tehokas
tapa tehda tarkastus. Vastanneista 25,7 % oli sitéd mielta, etta itsearviointi ei ole tehokas

tapa. Muut (23 %) eivat olleet puolesta, eika vastaan asiaa.

2. lItsearvioinnista ei ole hyotya? -vaittamaan vastasi (n=304) henkil6a, joista suurin osa
(80,9 %) oli sita mielta, etta itsearvioinnista on hyotya, vain pieni osa oli sitd mielta, etta

itsearvioinnista ei ole hyotya (10,6 %).

3. lItsearviointi on mielekas tapa tehda palotarkastus? -vaittamaan vastanneista henkildista
(n=303) yli puolet (60,1 %) oli sitd mielta, etta itsearviointi on mielekas tapa toteuttaa
tarkastus. Itsearviointia ei pitanyt mielekkdana 17,8 % vastaajista ja vajaa neljannes

(22,1 %) ei ollut samaa tai eri mielta asiasta.

4. Itsearviointi ei ole tehokas tapa palotarkastuksen tekemiselle? Vastaajista (n=303) yli
puolet (57,8 %) oli sitd mielta, etta itsearviointi on tehokas tapa tehda tarkastus, kun
taas osa (24,1 %) oli asiasta vaittdman kanssa samaa mielta ja vain osa (18,1 %) ei

ollut asian puolesta eika vastaan.

Vastausten perusteella (taulukko 6) voitiin todeta, etta kyselyyn vastanneet henkilt kokevat
itsearvioinnin olevan mielekas tapa suorittaa tarkastus. Paloturvallisuuden itsearvioinnilla
koetaan olevan merkitysta paloturvallisuuteen. Osalla vastaajista ei ollut selkeaa mielipidetta
asiaan, mika saattaa johtua itsearvioinnin toteutustavasta (paperiset lomakkeet).
Tilastoanalyysin tuloksista todetaan vastakkaisten kysymysten p-arvon olevan p<0.01 ja
korrelaation olevan suurempi kuin 0 (Taulukko 7). Korrelaation mukaan kysymysten vastaukset

korreloivat toistensa kanssa.
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Taulukko 6. Koetaanko itsearviointi tehokkaaksi tavaksi?

20. ITSEARVIOINTI El OLE TEHOKAS TAPA
PALOTARKASTUKSEN TEKEMISELLE

14. ITSEARVIOINTI ON MIELEKAS TAPATEHDA
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Taulukko 7. Itsearvioinnin tehokkuusanalyysi

2. Itsearviointi on tehokas tapa tehda palotarkastus p-arvo Korrelaatio
8. Itsearvioinnista ei ole hyotya p<0.01 -0,41
20. Itsearviointi ei ole tehokas tapa palotarkastuksen tekemiselle p<0.01 -0,55
14. Itsearviointi on mielekas tapa tehda palotarkastus p-arvo Korrelaatio
8. Itsearvioinnista ei ole hyotya p<0.01 -0,46
20. Itsearviointi ei ole tehokas tapa palotarkastuksen tekemiselle p<0.01 -0,59

7.2.2 Vaikuttaako itsearviointi paloturvallisuuteen?

Kysymyksella pyrittiin selvittamaan, miten vastaajat nakevat itsearvioinnin vaikuttavuuden
paloturvallisuuden osalta. Onko paloturvallisuuden itsearvioinnilla merkitysta, tuleeko
itsearvioinnissa havaitut puutteet korjattua ja onko silla merkitysta tulipalojen

ennaltaehkaisyyn? Kysymykseen haettiin vastauksia kuudella kysymyksella.

1. ltsearvioinnilla ei ole merkitysta paloturvallisuuteen? Vastaajien (n=303) mielesta
itsearvioinnilla on merkitysta paloturvallisuudessa (75,9 %), kun taas osalla vastaajista
oli mielipide, etta itsearvioinnilla ei ole merkitysta paloturvallisuuteen (15,5 %). Pienella

osalla vastaajista (8,6 %) ei ollut mielipidetta asiasta tai he eivat halunneet sita kertoa.
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2. lItsearviointi vaikuttaa palo- ja henkiloturvallisuuteen? -kysymykseen vastanneista
(n=302) suurin osa (81,5 %) oli sitda mieltd, ettda itsearviointi vaikuttaa

paloturvallisuuteen, kun taas kielteisesti asiasta ajatteli pieni osa vastaajista (9,2 %).

3. lItsearvioinnilla on merkitysta tulipalojen ennaltaehkaisyyn? Vastaajat (n=303) kokivat
itsearvioinnilla olevan merkitysta tulipalojen ennaltaehkaisyyn (75,2 %), kun taas osan

mielesta itsearvioinnilla ei ole merkitysta (12,9 %).

4. Itsearvioinnissa havaitut puutteet tulee korjattua? -kysymykseen vastanneista (n=303)
(47,8 %) oli sitd mielta, ettéd havaitut puutteet tulee korjattua, kun taas osa vastaajista
(18,8 %) oli sita mielta, ettd korjaukset jaavat tekematta. Tassa kysymyksessa
huomioitavaa on, etta suuri osa vastaajista (33,4 %) ei osannut tai halunnut sanoa

mielipidettaan.

5. lItsearviointilomake tulee taytettya huolellisesti? -kysymykseen vastasi maaraajassa
n=303 henkila, joista vahan yli puolet (52,8 %) oli sitéd mielta, ettd lomake tulee taytettya
huolellisesti, kun taas osan mielesta (15,8 %) oli sitéd mielta, etta lomaketta ei tayteta
huolellisesti. Tassakin kysymyksessa iso osa vastaajista (31,4 %) jatti mielipiteensa

kertomatta.

6. Itsearvioinnin tekeminen on tarkea osa paloturvallisuutta? -kysymykseen vastanneista
(n=303) suurimman osan mielesta (78,9 %) itsearvioinnin tekeminen on tarkea osa
paloturvallisuutta, mutta pienen osan mielesta (7,9 %) itsearviointia ei pidetty tarkeana.

Vastaajista 13,2 % jatti mielipiteensa antamatta.

Vastausten perusteella (taulukko 8) voitiin todeta, etta itsearvioinnilla on vastaajien mielesta
merkitysta paloturvallisuuteen ja palojen ennaltaehkaisyyn. Itsearviointilomakkeiden taytto ei
ole taysin huolellista ja havaittuja puutteita ei valttamatta korjata, vaikka aihetta olisi.
Tilastoanalyysin tuloksista todetaan, etta vastakkaisten kysymysten p-arvo on kaikissa
kysymyksissa p<0.01 ja korrelaation ollessa 0 ylapuolella (taulukko 9). Kysymysten analyysilla

voidaan todeta, etta korrelaatiota on kysymysten valilla.



Taulukko 8. Vaikuttaako itsearviointi paloturvallisuuteen?

23. ITSEARVIOINTILOMAKE TULEE TAYTETTYA
HUOLELLISESTI

21. ITSEARVIOINISSA HAVAITUT PUUTTEET TULEE
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Taulukko 9. Itsearvioinnin vaikutusanalyysi

3. Itsearvioinnilla ei ole merkitysta palo- ja henkiloturvallisuuteen

9. Itsearviointi vaikuttaa palo- ja henkiloturvallisuuteen

15. Itsearvioinnilla on merkitysta tulipalojen ennaltaehkaisyyn

21. Itsearvioinnissa havaitut puutteet tulee korjattua

23. Itsearviointilomake tulee taytettya huolellisesti

25. Itsearvioinnin tekeminen on tarkea osa palo- ja henkiloturvallisuutta

7.2.3 Mika vaikuttaa itsearvioinnin tekemiseen?

2,5

p-arvo
p<0.01
p<0.01
p<0.01
p<0.01
p<0.01

Korrelaatio
0,49
0,45
0,28
0.31
0,44

Kysymyksella pyrittiin selvittdmaan, mika motivoi itsearvioinnin tekemista. Onko jokin asia,

minka vuoksi koetaan, etta itsearviointi tulee tehda. Kysymyksia tahan asiaan oli kolme, joilla

kartoitettiin 1ahinna sita, onko pelastuslaitoksen laskulla tai tarkastajan kaynnilla vaikutusta

itsearvioinnin tekemiseen.

1. ltsearviointi tehdaan, ettei palotarkastaja tule tarkastukselle? -kysymykseen vastasi

n=304 vastaajaa, joista puolet (50 %) oli sitd mielta, ettei palotarkastajan kaynnin

mahdollisuudella ole merkitysta itsearvioinnin tekemiseen. Vastanneista kolmannes

(31,6 %) oli sitd mielta, ettd palotarkastajan mahdollinen kaynti on syyna siihen, etta

itsearviointi tehdaan. Vastaajista 18,4 % ei kertonut omaa kantaansa asiaan.
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2. Palotarkastuksen maksullisuus vaikuttaa itsearvioinnin tekemiseen? Kaikista
vastaajista (n=304) hieman yli puolet (50,3 %) oli sitd mieltd, ettda mahdollinen
tarkastuksen aiheuttama maksu on vaikuttanut itsearvioinnin tekemiseen. Liki
kolmannes (26 %) ei kertonut omaa mielipidettaan ja noin neljannes (23,7 %) vastaajista

oli sitéd mielta, ettei mahdollisella maksulla ole merkitysta itsearvioinnin tekemiseen.

3. Palotarkastuksen maksullisuudella ei ole merkitysta itsearvioinnin tekemiseen? -
kysymykseen vastanneista (n=303) vajaat 50 % (44,3 %) oli sitd mieltad, etta
maksullisuudella on merkitysta itsearvioinnin tekemiseen, tassakin kysymyksessa vyli
kolmannes (34,3 %) jatti mielipiteensa kertomatta. Noin viidennes (21,4 %) oli sita

mielta, ettei maksullisuudella ole merkitysta itsearvioinnin toteutumiseen.

Arvioitaessa sita, onko palotarkastajan kaynnilla tai mahdollisella tarkastusmaksulla vaikutusta
itsearvioinnin tekemiseen, voidaan vastausten (taulukko 10) perusteella todeta se, etta nailla
kahdella asialla on merkitysta itsearvioinnin toteutumiseen. Vastaus ja kysymykset eivat kerro,
onko jokin muu syy, miksi itsearviointi tehdaan, kuten esimerkiksi oma motivaatio parempaan
turvallisuustasoon. Analysoitaessa maksullisuuden merkitysta, voidaan todeta p-arvon olevan

tassakin p<0.01 ja korrelaatiokertoimen suurempi kuin 0 (taulukko 11).
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Taulukko 10. Mika vaikuttaa itsearvioinnin tekemiseen?
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Taulukko 11. Palotarkastuksen maksullisuusanalyysi
16. Palotarkastuksen maksullisuudella ei ole merkitysta itsearvioinnin tekemiseen p-arvo Korrelaatio
10. Palotarkastuksen maksullisuus vaikuttaa itsearvioinnin tekemiseen p<0.01 -0,59
4. Itsearviointi tehdaa, ettei palotarkastaja tule tarkastukselle p<0.01 -0,27

7.2.4 Milloin jalkipalotarkastus tulisi tehda?

Neljannen osion kysymyksilla pyrittin  selvittamaan vastaajien nakemysta: Milloin
jalkipalotarkastus tulisi asuinrakennukseen tehda. Tarvitseeko palotarkastusta tehda
ollenkaan, vai tuleeko tarkastus tehda pistokoeluontoisesti, vaikka itsearviointilomake olisikin
palautettu? Tama osio koostui kolmesta kysymyksesta. Kysymysten asettelu oli vaaranlainen
(jalkipalotarkastus), mutta kansalaisille varmasti avaavampi, kuin pelkka palotarkastus
itsearvioinnin jalkeen toteutettuna. Jalkipalotarkastus on pelastusviranomaisen toimittama
toimenpide, joka tehdaan jos varsinaisella palotarkastuksella on aiemmin havaittu

huomautettavaa.

1. Jalkipalotarkastusta ei tarvita? -kysymykseen vastaajista (n=303) reilusti yli puolet (66,3
%) oli sitda mieltd, ettd jalkipalotarkastukselle ei ole tarvetta, kun taas pieni osa
vastaajista (14,5 %) oli jalkipalotarkastuksen kannalla. Viidennes (19,2 %) jatti

mielipiteensa kertomatta.
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2. Jalkipalotarkastus tulee tehda kohteissa, jossa on korjattavaa? -kysymykseen
vastaajista (n=302) suurin osa (70,9 %) oli sita mielta, ettd kohteet, joissa on ollut
huomautettavaa, tulee tarkastaa. Pieni osa vastaajista (15,9 %) oli sen kannalla, etta

tarkastusta ei tarvita puutteista huolimatta.

3. Palotarkastus tulee tehda pistokokein, vaikka itsearviointiiomake olisi palautunut?
Vastaajista (n=303) reilu puolet (68,4 %) oli sen kannalla, ettd pistokokein tehtavat
tarkastukset olisi hyva tehda, vajaa viidennes (17,2 %) ei kertonut omaa kantaansa ja

24,4 % vastaajista oli sitd mielta, ettei tarkastuksia tulisi tehda.

Vastausten perusteella (taulukko 12) paakysymykseen jaa ristiriita, kun vastauksissa todetaan,
ettd jalkipalotarkastusta ei tarvita, mutta kohteet, joissa on korjattavaa, tulee tarkastaa ja
yleisestikin pistokoeluontoisesti olisi hyva tehda tarkastuksia, vaikka itsearviointiiomakkeet
olisikin palautettu. Analyysissa (tauluko 13) p-arvo saa arvon p<0.01 ja korrelaatiokerroin on

suurempi kuin 0, joten vastausten voidaan todeta korreloivan keskenaan.
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Taulukko 12. Milloin jalkipalotarkastus tulisi tehda?

17. PALOTARKASTUS TULEE TEHDA PISTOKOKEIN, VAIKKA
ITSEARVIOINTILOMAKE OLISI PALAUTUNUT

11. JALKIPALOTARKASTUS TULEE TEHDA KOHTEISSA,
JOSSA ON KORJATTAVAA

5. JALKIPALOTARKASTUSTA EI TARVITA
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Taulukko 13. Jalkipalotarkastusanalyysi

5. Jalkipalotarkastusta ei tarvita p-arvo Korrelaatio
11. Jalkipalotarkastus tulee tehda kohteissa, joissa on korjattavaa p<0.01 -0,25
17. Palotarkastus tulee tehda pistokokein, vaikka itsearviointilomake olisi palautunut  p<0.01 -0,25

7.2.5 Miten palotarkastukset tulisi suorittaa?

Taman osion kysymyksilla pyrittiin selvittdmaan vastaajien nakemys, miten asuinrakennusten
palotarkastus olisi jarkevin ja tehokkain tapa tehda. Pitaako rakennuksille tehda varsinainen
palotarkastus aina palotarkastajan toimesta. Kysymyspatteristo koostui kolmesta

kysymyksesta.

1. Palotarkastukset tulee tehda pelastusviranomaisen toimesta? Kysymykseen
vastanneista (n=304) reilusti yli puolet (61,8 %) oli sitd mielta, ettd palotarkastusten
tekeminen tulee hoitaa pelastusviranomaisen toimesta, kun taas viidennes (19,1 %)
totesi, etta palotarkastuksia ei tarvitse tehda pelastusviranomaisten toimesta, 19,1 %

jatti mielipiteensa kertomatta tai heille ei ollut valia, miten tama hoidetaan.

2. lItsearviointi tulee suorittaa sahkdisesti. esim. tunnistautumalla pankkitunnuksilla?

Vastaajien (n=304) mielesta itsearvioinnin sahkdinen palautusjarjestelma tulisi jarjestaa
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(51,6 %), kun taas osalle (30,6 %) ei ollut valia toteutustavasta ja osa (17,8 %) ei

halunnut sahkoista jarjestelmaa kayttoon.

3. Paperisten itsearviointilomakkeiden sijaan tarkastus tulee suorittaa toisella tapaa?
Vastaajista (n=303) vajaa puolet (46,6 %) oli kysymyksen kanssa samaa mielta, etta
paperiset kaavakkeet tulisi toteuttaa toisella tapaa, vastaajista yllattavan moni (35,6 %)
ei ottanut selvasti kantaa suunta tai toiseen. Vajaa viidennes vastaajista (17,8 %)

pysyttelisi paperisissa lomakkeissa.

Vastausten (taulukko 14) perusteella voidaan todeta, etta osa vastaajista haluaisi itsearvioinnin
toteutuvan sahkadisesti, mutta paperisia lomakkeita ei muutoksella saa jattaa pois. Kaikki
henkilot eivat voi tai pysty tekemaan sahkoistd asiointia, joten normaalien paperisten
lomakkeiden tulee olla saatavissa. Ensimmainen kysymys ei vastannut taysin haettua
tarkoitusta, koska vain pelastusviranomaiset voivat tehda palotarkastuksia. Vastauksista
voidaan todeta, etta pelastusviranomainen on oikea taho tekemaan tarvittavat
palotarkastukset. Taman kysymyksen osalta kysymykset olivat samansuuntaisia, joten

korrelaatiota ei pystyta taman kysymyksen osalta toteamaan.
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Taulukko 14. Miten palotarkastukset tulisi suorittaa?

18. PAPERISTEN ITSEARVIOINTILOMAKKEIDEN SUUAAN
TARKASTUS TULEE SUORITTAATOISELLATAPAA

12. ITSEARVIOINTI TULEE SUORITTAA SAHKOISESTI. ESIM.
TUNNISTAUTUMALLA PANKKITUNNUKSILLA

6. PALOTARKASTUKSET TULEE TEHDA
PELASTUSVIRANOMAISEN TOIMESTA
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7.2.6 Miksi itsearviointilomake on jaanyt palauttamatta?

Viimeinen kysymys pyrki selvittdmaan, minka vuoksi itsearviointilomakkeet ovat jaaneet
palauttamatta, onko siihen jokin erityinen syy? Kysymykseen haettiin vastauksia kuudella

kysymyksella.

1. Itsearvioinnin tekeminen on vaikeaa? Kysymykseen vastanneet (n=304) kokivat, etta
itsearvioinnin tekeminen ei ole vaikeaa (69,8 %), osa vastaajista (9,9 %) oli sita mielta,
etta itsearvioinnin tekeminen on vaikeaa ja viidennes (20,4 %) ei ollut puolesta tai

vastaan.

2. Itsearviointilomake on epaselva? -kysymykseen vastanneista (n=304) yli puolet (58,5
%) oli sitéd mielta, ettd itsearviointilomake on selked, joskin iso osa (38,8 %) ei kertonut

mielipidettaan. Pieni osa (7,2 %) oli sita mielta, ettd lomakkeet ovat epaselvia.

3. Itsearviointimateriaalia on liikaa? Vastaajista (n=303) suurimman osan (57,1 %)
vastauksista kavi ilmi, ettd materiaalia ei heidan mielestaan ole liikaa, kun taas
kolmannes (37,6 %) ei ottanut asiaan kantaa, vastaajista pienin osuus (5,3 %) koki

materiaalia olevan liikaa.
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4. Itsearvioinnin tekeminen on turhaa? Vastaajat (n=303) jakautuivat siten, etta suurin osa
(82,9 %) oli sita mielta, ettei itsearvioinnin tekeminen ole turhaa, 9,9 % ei kertonut
kantaansa tai heille ei ole talla niin valia ja osa (7,2 %) oli sita mieltd, etta itsearvioinnin

tekeminen on turhaa.

5. lItsearvioinnissa on lilkaa vaivaa? Vastaajista (n=303) reilusti yli puolet (72 %) oli sita
mielta, ettei itsearviointi aiheuta liikaa vaivaa, tosin liki neljannes (22.1 %) jatti neutraalin
vastauksen ja pieni osa vastaajista (5,9 %) oli sen kannalla, etta itsearviointi aiheuttaa

liikkaa vaivaa.

6. Jokainen vastaa asunnostaan, palotarkastuksia ei tarvita? Vastaajat (n=302) vastasivat
siten, ettd suurin osa (68,5 %) oli kysymysta vastaan, heidan mielestaan
palotarkastuksia tarvitaan. Vajaa viidennes (16,2 %) ei kertonut tarkemmin omaa
nakemystaan tahan kysymykseen ja pieni osa (11,3 %) oli sitd mieltd, ettéd jokainen

vastaa itse asunnostaan ja palotarkastuksia ei tarvita.

Paloturvallisuuden itsearviointilomakkeen palautumattomuus ei suoraan suuremman
vastaajamaaran perusteella voida sanoa johtuvan mistaan erityisesta syysta (taulukko 15).
Vastaajien mukaan itsearvioinnin tekeminen ei ole vaikeaa, eika materiaaleja ole liikaa.
Itsearviointimateriaalia pidetaan selkeana ja itsearvioinnin tekemista ei koeta turhana asiana.
Itsearvioinnista ei koeta olevan vaivaa ja asuntojen tarkastuksia tarvitaan. Vastauksista ei

suoraan voida vetaa johtopaatosta, miksi itsearviointiiomake on jaanyt palauttamatta.



Taulukko 15. Miksi itsearviointilomake on jaanyt palauttamatta?
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8 JOHTOPAATOKSET

Opinnaytetyon keskeiset johtopaatokset voidaan todeta tilastojen ja vastausten perusteella
seuraavasti. Paloturvallisuuden itsearviointi  vaikuttaa positiivisesti palo- ja
henkiloturvallisuuteen, itsearviointi on tehokas ja jarkeva tapa toteuttaa rakennusten valvontaa.
Nykyisen paperisen lomakkeen lisdksi tulee sahkdinen jarjestelma ottaa kayttoon.
Paloturvallisuuden itsearvioinnin kehittaminen ei kuitenkaan saisi olla liikaa sidoksissa muihin
kehityshankkeisiin. Timosen (2019, 49.) mukaan nykyinenkin toimintamalli nayttda saavan

asiakkaissa aikaiseksi turvallisuusmyonteista ajattelua.

Digitalisaatio voimistuu joka hetki. Pelastuslaitosten tulee pysya kehityksessa mukana jo
lainkin nojalla. Pelastuslaitosten on otettava sahkoiset jarjestelmat kayttoonsa ja annettava
asiakkailleen mahdollisuus asioida haluamallaan tavalla pelastusviranomaisten kanssa.
Digitalisaatio luo pelastustoimelle varsin kattavat mahdollisuudet toimittaa jatkossa
paloturvallisuuden itsearviointia. Tulevaisuudessa paloturvallisuuden itsearvioinnin voisi
toteuttaa esimerkiksi sahkoisessa jarjestelmassa kayttden QR-koodia tai lahettamalla
nettilinkki asiakkaalle. Jokaisen lahetetyn kirjeen mukana lahetetaan talolle tunnus ja salasana
(Seppala 2014, 17). Henkilon, joka saa koodin tai linkin, tulee vahvalla tunnistautumisella
tunnistautua jarjestelmaan ja taman jalkeen antaa asunnostaan kysytyt tiedot. Paperisia
lomakkeita ei kuitenkaan saa unohtaa, vaan asiakkaiden on niin halutessaan saatava tehda

asiointi paperisilla lomakkeilla.

Palautuneet lomakkeet tulee kasitella pelastusviranomaisen toimesta. Pelastusviranomaisen
on hyva olla yhteydessa henkiloon, joka on lomakkeen tayttanyt. Yhteydenpidossa voidaan
keskustella lomakkeen asioista ja antaa asiakkaalle tukea/neuvoja. Asiakkaalla on puhelun
aikana mahdollista kysya asioista, jotka hanta mietityttavat. Asiakkaalle tulee jaada ajatus ja

tunne, etta hanen toimintansa on ollut hyvaa ja arvokasta.

Opinnaytetyon avulla saatiin tutkittua, miten vastaajat nakevat paloturvallisuuden
itsearvioinnin, onko se tehokasta ja jarkevaa. Sita onko paloturvallisuuden itsearvioinnilla ollut

vaikutusta palo- ja henkilovahinkoihin, ei paattdotydssa pystytty nayttamaan.

Jatkotutkimuksena voitaisiin tehda tutkimus, millaiset ihmiset palauttavat paloturvallisuuden
itsearvioinnin. Onko ihmisten taustoilla ja yhteiskunnallisella asemalla merkitysta

paloturvallisuuden itsearvioinnin tekemiseen.
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9 YHTEENVETO

Taman opinnaytetyon tavoitteena oli kartoittaa parantaako paloturvallisuuden itsearviointi palo-
ja henkiloturvallisuutta. Lisaksi pyrittiin selvittamaan, onko paloturvallisuuden itsearviointi
tehokas/jarkeva tapa asuinhuoneistojen tarkastuksiin. Saadaanko paloturvallisuuden

itsearvioinnilla todellinen kuva rakennusten palo- ja henkil6turvallisuudesta.

Tutkimuksessa kaytettiin apuna kvalitatiivista ja kvantitatiivista tutkimusmenetelmaa. Kyselyn
mukaan voidaan todeta, etta vastaajat kokevat paloturvallisuuden itsearvioinnin tarpeelliseksi
ja hyvaksi tavaksi toteuttaa tarkastus. Paloturvallisuuden itsearvioinnilla koetaan olevan
merkitysta palo- ja henkil6turvallisuuteen. Vastausten perusteella uhka palotarkastajan
kaynnille ja mahdolliselle sanktiolle aiheutti painetta paloturvallisuuden itsearvioinnin
palauttamiseen. Kun palotarkastuksia tehdaan, ne tulee tehda pelastusviranomaisen toimesta.
Vastausten perusteella voitiin todeta, etta palotarkastuksen jalkivalvonnan osalta on ristiriita.
Suurin osa vastaajista oli sita mielta, ettei jalkivalvontaa tarvita ja sama osa vastasi, etta

jalkivalvontaa tulee suorittaa.

Toteutettaessa paloturvallisuuden itsearviointia tulisi paperisten lomakkeiden lisaksi olla
sahkoinen jarjestelma kaytettavissa. Timosen (2019, Liite 5) mukaan osalla pelastuslaitoksia
on mahdollisuus sahkodiseen paloturvallisuuden itsearvointiin, mutta kaikki pelastuslaitokset
eivat tatd ole ottaneet kayttoonsa. Harri Setala (2020, Liite 1) on esittanyt omassa
paattotydssaan mahdollisuuden puhelinsovelluksen kayttoon, jolloin asiakas voisi suorittaa
sovellusta kayttaen paloturvallisuuden itsearvioinnin. Sovellukseen on mahdollista liittda kuvia,
joista palotarkastaja voisi todentaa turvallisuuden. Setalan (2020, 60) mukaan sahkdinen
palotarkastusohjelma parantaa kansalaisten palo- ja henkil6turvallisuutta. Juha Seppala
(2014, 15,17) totesi tekemassaan opinnaytetydssa, etta suurimmalla osalla pelastuslaitoksia
on kaytossa itsearvioinnista vain paperiset lomakkeet. Vain muutamalla pelastuslaitoksella on
olemassa sahkdinen itsearviointiiomake, joka taytetdan, tulostetaan ja palautetaan kirjeella tai
sahkopostilla pelastuslaitokselle. Jokilaaksojen pelastuslaitos on kehittanyt paloturvallisuuden
itsearvioinnin palautusta siten, etta lomake taytetaan internetissa ja taytetty lomake tallentuu
suoraan pelastuslaitoksen rekisteriin. Helsingin pelastuslaitoksella on kaytdssa kerrostalojen

omavalvontaan sahkodinen vastausohjelma (Hakli & Oravainen 2015, 20).

Paloturvallisuuden itsearvioinnin sahkoista toteuttamista edellyttaa laki digitaalisten palvelujen

tarjoamisesta, joka maaraa seuraavaa: "Lisaksi viranomaisen on suunniteltava ja yllapidettava
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digitaaliset palvelunsa siten, etta niiden tietoturvallisuus, tietosuoja, l0ydettavyys ja
helppokayttdisyys on varmistettu. Viranomaisen on varmistettava digitaalisten palvelujensa
yhteensopivuus yleisesti kaytettyjen ohjelmistojen ja tietolikenneyhteyksien kanssa.”
(L.15.3.306/2019. 4.§.) Viranomaisten on tarjottava jokaiselle mahdollisuus toimittaa
asiointitarpeeseensa liittyvat viestit ja asiakirjat kayttden digitaalisia palveluita tai muita
sahkoisia tiedonsiirtomenetelmia (L.15.3.306/2019, 5.§). Tutkimuksessa esiin tulleiden
seikkojen, opinnaytetdissa esitettyjen asioiden ja lakiin kirjatun mukaisesti tulee
pelastuslaitosten siirtya kayttamaan myos sahkoista jarjestelmaa paloturvallisuuden

itsearvioinnin osalta seka harkittava milla tavalla sahkdinen jarjestelma toteutetaan.

Kyselytutkimus ei suoranaisesti vastannut kysymykseen, parantaako paloturvallisuuden
itsearviointi palo- ja henkilGturvallisuutta, mutta vastaajien mielipiteen mukaan silla on suuri

merkitys palo- ja henkiloturvallisuuteen.

Aineistotutkimuksessa selvitettiin, miten tulipalojen taajuus on muuttunut vuosien saatossa ja
erityisesti sen jalkeen, kun paloturvallisuuden itsearviointi otettiin kayttéén vuonna 2012.
Tilastoista selvisi, etta tulipalojen, henkildvahinkojen ja palokuolemien maara on ollut tasaisesti
laskeva trendi vuosien aikana ennen paloturvallisuuden itsearvioinnin kayttoonottoa. Tilastot
huomioiden ei voida sanoa itsearvioinnin olevan ainoa syy tilastojen laskuun. Kahtena
seurantavuonna on havaittavissa selvaa nousua (2009 ja 2014) ja samassa suhteessa menee
jokainen tilasto henkildvahinkojen ja palokuolemien kanssa. Palojen maara on siis suorassa

suhteessa henkilovahinkoihin ja palokuolleisiin.
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Liite 1. Kyselytutkimus

Paloturvallisuuden itsearvioinnin vaikuttavuus palo- ja henkiloturvallisuuteen

Kysely kestaa n.5 minuuttia.

Kyselyssa on esitetty vaittamia, joihin tulee vastata sen mukaan, miten itse niista ajattelee. Vaittdman
jalkeen valitaan se kohta, mik& parhaiten kuvaa omaa nakemysta asiaan: 1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3
Ei samaa tai erimielta, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta.

Kyselysséa on 26 kohtaa, kun paéset loppuun paina "LAHETA" ja kysely paattyy.

Huomioithan etta palotarkastuksen voi tehda vain pelastusviranomainen. Itsearvioinnin perusteella
pelastusviranomaiset voivat tehda riskinarviointia, ettd missa kohteissa he kayvat. Siten itsearviointi on

merkittdva osa palotarkastusprosessia, mutta itsearviointilomakkeen taytto ei ole itsessaan palotarkastus.

Kiitos ajastasi ja vastauksistasi.

Valitse tassa kohtaa, kumpaa esitetyista edustat.

1. Vastaaja on:

" Kiinteiston omistaja/haltija

[ Pelastusviranomainen

2. Itsearviointi on tehokas tapa tehda palotarkastus:

1 2 3 4 5

" " " - -

1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta

3. Itsearvioinnilla ei ole merkitysta palo- ja henkiloturvallisuuteen:

1 2 3 4 5

- - " " -

1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta



4. Itsearviointi tehdaan, ettei palotarkastaja tule tarkastukselle:

1 2 3 4 5
- C C C C

1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta

5. Jalkipalotarkastusta ei tarvita:

1 2 3 4 5
C C - - ®

1 Taysin erimielta, 2 Erimieltd, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta

6. Palotarkastukset tulee tehda pelastusviranomaisen toimesta:

1 2 3 4 5
C C C C C

1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta

7. Iltsearvioinnin tekeminen on vaikeaa:

1 2 3 4 5
C C C C C

1 Taysin erimieltd, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mieltd, 5 Taysin samaa mielta

8. Itsearvioinnista ei ole hyotya:

1 2 3 4 5
C C C C C

1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta
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9. Itsearviointi vaikuttaa palo- ja henkiloturvallisuuteen:

1 2 3 4 5
C - C C C

1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta

10. Palotarkastuksen maksullisuus vaikuttaa itsearvioinnin tekemiseen:

1 2 3 4 5
C C C C -

1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta

11. Jalkipalotarkastus tulee tehda kohteissa, joissa on korjattavaa:

1 2 3 4 5

" " " " "

1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta

12. Itsearviointi tulee suorittaa sahkoisesti:

1 2 3 4 5
C C C C C

1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta

13. Itsearviointilomake on epaselva:

1 2 3 4 5
C C C C C

1 Taysin erimieltd, 2 Erimieltd, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielt3, 5 Taysin samaa mielta
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14. Itsearviointi on mielekas tapa tehda palotarkastus:

1 2 3 4 5
C C C C C

1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta

15. Itsearvioinnilla on merkitysta tulipalojen ennaltaehkaisyyn:

1 2 3 4 5
C - C C C

1 Taysin erimielta, 2 Erimieltd, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta

16. Palotarkastuksen maksullisuudella ei ole merkitysta itsearvioinnin tekemiseen:

1 2 3 4 5
C C C C C

1 Taysin erimieltd, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mieltd, 5 Taysin samaa mielta

17. Palotarkastus tulee tehda pistokokein, vaikka itsearviointilomake olisi

palautunut:

1 2 3 4 5
C C C C C

1 Taysin erimieltd, 2 Erimieltd, 3 Ei samaa tai erimielta, 4 Samaa mieltd, 5 Taysin samaa mielta

18. Paperisten lomakkeiden sijaan itsearviointi tulee toteuttaa muulla tapaa:

1 2 3 4 5
C - C C C

1 Taysin erimieltd, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mieltd, 5 Taysin samaa mielta
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19. Itsearviointimateriaalia on liikaa:

1 2 3 4 5
C C C C C

1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta

20. Itsearviointi ei ole tehokas tapa palotarkastuksen tekemiselle:

1 2 3 4 5

" " " - -

1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimielta, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta

21. Itsearvioinnissa havaitut puutteet tulee korjattua:

1 2 3 4 5

" (‘ " " "

1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta

22. Itsearvioinnin tekeminen on turhaa:

1 2 3 4 5
C C C C C

1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta

23. Itsearviointilomake tulee taytettya huolellisesti:

1 2 3 4 5

" " " - -

1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta
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24. Itsearvioinnin tekemisessa on liikaa vaivaa:

1 2 3 4 5
- C C C C

1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta

25. Itsearvioinnin tekeminen on tarkea osa palo- ja henkil6turvallisuutta:

1 2 3 4 5
C C C C C

1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta

26. Jokainen vastaa asunnostaan, palotarkastuksia ei tarvita:

1 2 3 4 5
. (‘ . (‘ -

1 Taysin erimielta, 2 Erimielta, 3 Ei samaa tai erimieltd, 4 Samaa mielta, 5 Taysin samaa mielta
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Liite 2. Kyselytutkimuksen vastaukset

Paloturvallisuuden itsearvioinnin vaikuttavuus palo-

ja henkiloturvallisuuteen

Vastaajien kokonaismaara: 306

1. Vastaaja on:
Vastaajien maara: 306, valittujen vastausten lukumaara: 313

A & TR} =3 0 Flalir) el £ rda L
0% 0% 0% J0% 40% 0% G0 0%

Kiinteiston omistaja’haltija 32%

| I!L-. I"I:-:llj -I;I.-‘_-:I-I::IH-I;I['I-:.I-I

n | Prosentti

Kiinteiston omistaja/haltija | 97 31,7%

Pelastusviranomainen 216 70,6%




2. Itsearviointi on tehokas tapa tehda palotarkastus:
Vastaajien maara: 304

n =304
2 3
- Koskiarvo 3.3
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
5% | 20,7% | 23% | 37,8% | 13,5% 3,3 4

3. Itsearvioinnilla ei ole merkitysta palo- ja henkiloturvallisuuteen:

Vastaajien maara: 303

5
fs

— HKeskiarvo 2,1

26,7%

49,2%

8,6%

13,9%

1,6%

Keskiarvo
2.1

Mediaani
2

2 (14)

Keskiarvo

Keskiarvo

R



4. Itsearviointi tehdaan, ettei palotarkastaja tule tarkastukselle:

Vastaajien maara: 304

n =304
3
— Koskiarvo 2.7
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
19,7% | 30,3% | 18,4% | 21,4% | 10,2% 2,7 2,5

5. Jalkipalotarkastusta ei tarvita:
Vastaajien maara: 303

o
i

— Keskiarvo 2,3

22,1%

44.2%

19,2%

10,9%

3,6%

Keskiarvo
2,3

Mediaani
2

3 (14)

Keskiarvo
2,7

Keskiarvo
2,3



6. Palotarkastukset tulee tehda pelastusviranomaisen toimesta:

Vastaajien maara: 304

n= 304
1 2 3
— Keoskiarvo 3.7
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
3,6% | 15,5% | 19,1% | 30,9% | 30,9% 3,7 4
7. Itsearvioinnin tekeminen on vaikeaa:
Vastaajien maara: 304
n = 304
1 2 3
- Keskiarvo 2,1
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
32,6% | 37,2% | 20,4% | 9,2% | 0,7% 2.1 2

4 (14)

Keskiarvo

3.7

Keskiarvo

R



8. Itsearvioinnista ei ole hyotya:

Vastaajien maara: 304

5
o

— Keskiarvo 2.0

1
37,2%

2
43,7%

3
8,5%

4
7,6%

5
3%

Keskiarvo
2

Mediaani
2

9. Itsearviointi vaikuttaa palo- ja henkiloturvallisuuteen:

Vastaajien maara: 302

n =302
2 3
— Keskiarvo 4.0
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
2,3% |1 6,9% | 9,3% | 53% | 28,5% 4 4

5 (14)

Keskiarvo
2,0

Keskiarvo
4.0
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10. Palotarkastuksen maksullisuus vaikuttaa itsearvioinnin tekemiseen:
Vastaajien maara: 304

n =304
1 2 3
- Koskiarvo 3.3
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
7,9% | 15,8% | 26% | 35,5% | 14,8% 3,3 4

11. Jalkipalotarkastus tulee tehda kohteissa, joissa on korjattavaa:

Vastaajien maara: 302

n= 302
1 2 3
— Keskiarvo 3.8
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
2,3% | 13,6% | 13,2% | 43,4% | 27,5% 3,8 4

Keskiarvo
33

Keskiarvo
3,8



12. Itsearviointi tulee suorittaa sahkoisesti:
Vastaajien maara: 304

n= 304
1 2 3
— Koskiarvo 3.5
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
5,3% | 12,5% | 30,6% | 29,6% | 22% 3,5 4
13. Itsearviointilomake on epaselva:
Vastaajien maara: 304
n= 304
1 2 3
— Keskiarvo 2.4
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
17,5% | 36,5% | 38,8% | 5,9% | 1,3% 24 2

7 (14)

Keskiarvo
3.5

Keskiarvo
24



14. Itsearviointi on mielekas tapa tehda palotarkastus:

Vastaajien maara: 303

n=303
1 2 3
— Koskiarvo 3.5
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
53% | 12,5% | 22,1% | 43,9% | 16,2% 3,5 4

15. Itsearvioinnilla on merkitysta tulipalojen ennaltaehkaisyyn:

Vastaajien maara: 303

n=303
1 2 3
— Keskiarvo 3.8
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
3,3% 1 9,6% | 11,9% | 51,1% | 24,1% 3,8 4

8 (14)

Keskiarvo
3.5

Keskiarvo
3,8



16. Palotarkastuksen maksullisuudella ei ole merkitysta itsearvioinnin

tekemiseen:
Vastaajien maara: 303

n =303
1 2 3
- HKeskiarvo 2.7
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
9,6% | 34,7% | 34,3% | 14,5% | 6,9% 2,7 3

9 (14)

Keskiarvo

17. Palotarkastus tulee tehda pistokokein, vaikka itsearviointilomake olisi

palautunut:
Vastaajien maara: 303

n=2303
1 2 3
— Keoskiarvo 3.5
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
9,6% | 14,8% | 17,2% | 32,7% | 25,7% 3,5 4

Keskiarvo



18. Paperisten lomakkeiden sijaan itsearviointi tulee toteuttaa muulla

tapaa:

Vastaajien maara: 303

n =303
1 2 3
- Keskiarvo 3.4
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
2,6% | 15,2% | 35,6% | 29,4% | 17,2% 34 3

19. Itsearviointimateriaalia on liikaa:
Vastaajien maara: 303

n=303
1 2 3
— Koskiarvo 2.4
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
13,2% | 43,9% | 37,6% | 3% | 2,3% 2.4 2

10 (14)

Keskiarvo
3.4

Keskiarvo
2.4



20. Itsearviointi ei ole tehokas tapa palotarkastuksen tekemiselle:

Vastaajien maara: 303

n= 303
1 2 3 4
— Koskiarvo 2.6
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
12,9% | 44,9% | 18,1% | 15,5% | 8,6% 2,6 2

21. Itsearvioinnissa havaitut puutteet tulee korjattua:
Vastaajien maara: 303

1 2 3 4

— Keskiarvo 3.4

1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
2% | 16,8% | 33,4% | 34,3% | 13,5% 34 3

11 (14)

Keskiarvo
2,6

Keskiarvo
34



22. Itsearvioinnin tekeminen on turhaa:
Vastaajien maara: 303

n =303
1 2 3
— Koskiarvo 1.9
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
39,3% | 43,6% | 9,9% | 4,6% | 2,6% 1,9 2

23. Itsearviointilomake tulee taytettya huolellisesti:
Vastaajien maara: 303

n=303
1 2 3
— Keskiarvo 3.5
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
2,3% | 13,5% | 31,4% | 36,3% | 16,5% 3,5 4

12 (14)

Keskiarvo

1.9

Keskiarvo



24. Itsearvioinnin tekemisessa on liikaa vaivaa:

Vastaajien maara: 303

n= 303
1 2 3
— Koskiarvo 2,1
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
29.4% | 42,6% | 22,1% | 4,9% | 1% 2,1 2

13 (14)

Keskiarvo

fd

25. Itsearvioinnin tekeminen on tarkea osa palo- ja henkiloturvallisuutta:

Vastaajien maara: 303

n=303
1 2 3
— Keskiarvo 4.0
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
2% |1 5,9% | 13,2% | 48,9% | 30% 4 4

Keskiarvo



26. Jokainen vastaa asunnostaan, palotarkastuksia ei tarvita:

Vastaajien maara: 302

= 302
1 2 3
— Koskiarvo 2,1
1 2 3 4 5 | Keskiarvo | Mediaani
28,5% | 44% | 16,2% | 7% | 4,3% 2,1 2

14 (14)

Keskiarvo

fd
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