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1 JOHDANTO

Rikoksen naytto keratdén tana paivana pitkalti teknisen tutkinnan menetelmilla. Saatua naytt6a
hyddynnetéaén esitutkinnan eri vaiheissa ja se on usein vahvasti esilla my6s rikosasian oikeuden-
kaynnissa. Mita vakavampi rikos on kyseess4, sita enemman téllaisen nayton merkitys yleenséa ko-
rostuu. Monissa tapauksissa teknisen tutkinnan tekee rikospaikalle saapunut ensipartio. Tasta
syysta on tarke&a, etta jokainen kentalla tydskenteleva poliisi hallitsee rikospaikkatutkinnan perus-
teet.

Kasittelen tdssa opinnaytetydssa teknisen tutkinnan menetelmien osalta ainoastaan tytkalunjalkien
taltioimista eli rajaan aiheen ulkopuolelle kaikki muut rikospaikalta otettavat taltioinnit. Huomasin
tyoharjoittelussa ollessani, etta poliisipartioiden tekemaé tekninen tutkinta koostuu suurimmaksi
osaksi tapahtumapaikan valokuvaamisesta, DNA-tahranaytteiden ottamisesta ja esineiden taltioimi-
sesta. TyOkalunjalkien taltiointi oli naihin verrattuna selvasti harvinaisempaa jopa murtopaikkojen
kohdalla. Tama voi johtua siita, ettda murtojalkien taltiointimenetelmat eivat valttamatta ole monella
poliisilla kovinkaan hyvin hallinnassa, joten mahdollisia jalkia ei uskalleta taltioida. Toisinaan tehta-

villa saattaa myds olla kiire ja ajan saastamiseksi jaljet ainoastaan valokuvataan.

Esitutkinnan ja oikeudenkaynnin kulkuun vaikuttavat tana paivana paljon laissa saadetyt muoto-

maaraykset. Rikoksesta epéillyn oikeudet on tarkkaan maaritelty laissa ja niiden toteutumista val-
votaan. Esitutkinta voidaan nykyisin usein eri perustein rajoittaa eli jattda kokonaan toimittamatta
tai lopettaa. Vastaajan syyksi lukeva tuomio ei ole aina itsestaanselvyys, vaikka syyllisyyden puo-
lesta vaikuttavaa nayttda olisikin. Tuomio edellyttaa aina, ettéd vastaajan syyllisyydesta ei jaa epa-

selvyyttd. Rikospaikalta kerétylla naytolla voi olla suuri merkitys asian lopputuloksen kannalta.

Suomessa tapahtui 1990-luvun puolivalin aikoihin eniten murtoja ja silloin niiden maarat kasittivat
lAhemmas puolet kaikista varkausrikoksista. 2000-luvulle siirryttdessa murtojen maarat ovat kuiten-
kin laskeneet huomattavasti ja vuonna 2019 ne kasittivat enaa alle neljanneksen kaikista varkausri-
koksista. (Danielsson 2020, 109.) Viime vuonna murtojen maarét kuitenkin jalleen kasvoivat. Asun-
toihin ja vapaa-ajan asuntoihin kohdistuvia murtoja tuli Suomessa poliisin tietoon vuonna 2020 4,1
prosenttia enemman kuin vuonna 2019 ja kaikkien poliisille ilmoitettujen murtojen maarat kasvoivat
jopa 14,61 prosenttia vuodesta 2019 (Tilastokeskus 2021a Tilastokeskus 2021b). Asuntomurtojen
selvitysprosentit ovat olleet Suomessa hyvin alhaisia verrattuna moniin muihin rikoksiin. Vuonna
2019 asuntomurroista selvitettiin vuoden loppuun mennessa ainoastaan 7 prosenttia (Danielsson
2020, 112). Uusia haasteita rikostutkinnalle ovat luoneet yhd useammin ulkomailta saapuvat rikol-
lisryhmat. Vuonna 2019 asuntomurtoihin syyllistyneista jopa yli 26 prosenttia oli ulkomaalaisia (Val-
tanen 2021).



Lahdemateriaalia tdhan tydhon etsiessani havaitsin, etta asuntomurroista on tehty hyvin vahan
suomalaisia tutkimuksia, mutta ulkomailta |6ytyy useita merkittavia tutkimuksia. Naissa tutkimuk-
sissa on muun muassa ilmennyt, ettd murto kohdistuu suurella todennékdisyydella samaan kohtee-
seen myods uudestaan ja ettd asuntomurrosta uhrille aiheutuvat psykologiset vaikutukset ovat usein
paljon vakavampia kuin siitd aiheutuvat taloudelliset kustannukset. (Tseloni ym. 2018, 12, Bjgrgo
2016, 63). Amerikassa tehdyisséa uhrikyselyissa ja haastatteluissa on havaittu, etta asuntomurtojen
uhrien kokemat tunteet ja niiden voimakkuus ovat samankaltaisia kuin vakavampien rikosten, kuten
rydstojen, uhreilla (Brookman ym. 2010, 16). Englannin ja Walesin rikostutkimuksen (CSEW) pe-
rusteella yleisia tunteita ja reaktioita ovat muun muassa viha, suuttumus, jarkytys, pelko, haavoittu-
vuuden tunne seka univaikeudet (Office for National Statistics 2020). Asuntomurtojen vakavuutta ei
siis pida vahatella, vaikka ne luokitellaankin omaisuusrikoksiksi. Uhrien psykologiset oireet voivat
voimistua entisestdén, mikali he joutuvat uudestaan murron uhriksi. Murtorikoksen selviaminen voi
olla uhrille erityisen tarke&a ja auttaa vahentamaan naita negatiivisia vaikutuksia. On tutkittu, etta
murroista aiheutuu vuosittain koko yhteiskunnalle suuria taloudellisia kustannuksia (Tseloni ym.

2018, 15). Nain ollen murtojen selviamisesta hyotyy uhrien lisaksi moni muukin ihminen.

Murtopaikalta taltioidut tyokalunjéljet voivat yhdessa muiden todisteiden kanssa johtaa yksittaisen-
murtorikoksen selvidmiseen. Yhden rikoksen selviamisen myota voi paljastua kokonainen murtojen
sarja. Useiden murtojen selviamisen myota selvitysprosentti luonnollisesti kasvaa. Korkea selvitys-
prosentti kohottaa tutkitusti rangaistuksen pelotevaikutusta ja taman yhdistelman seurauksena hen-
kild voi kiinnijadmista pelatessaan jattaa murtorikoksen kokonaan tekemétta (Bjagrgo 2016, 43).
Tyokalunjalkia taltioimalla voidaan néin ollen myds ennalta estdd murtoja. Murtojen maarien lisdan-
tymiseen tulee suhtautua vakavasti, vaikka maarat olisivatkin alhaisempia kuin 2000-luvun alussa
tai 1990-luvun puolivélissa, jotta murtojen méaarat saadaan tulevaisuudessakin pidettya matalina.
Tyokalunjalkien taltiointi on yksi keino selvittda ja ennalta estaéa naita rikoksia, mika tekee taman

tyon aiheesta ajankohtaisen.

Tekninen rikostutkinta on muuttunut teknologian kehittymisen myéta huomattavasti. Rikospaikka-
tutkinnassa hyddynnetaan tana paivana paljon uutta teknologiaa. Naytteita taltioidaan uusilla me-
netelmilla ja ne lahetaan rikoslaboratorioihin jatkotutkimuksia varten. Valitsin tAman aiheen, silla
kriminaalitekniikka kiinnostaa minua paljon ja sen merkitys kasvaa todennékoisesti teknologian ke-
hittymisen my6ta viela lisaa. Taman aiheen valintaan vaikutti myods se, etta tyo voi mahdollisesti
hyddyttaa muita ihmisid. Toivonkin, ettd tasta tydstd on hydtyd monille poliisiopiskelijoille ja heidan

kauttaan myods murtorikosten uhreille.



Teknisesta rikostutkinnasta on tehty Suomessa useita tutkimuksia ja muutamissa niista on sivuttu
lyhyesti myds taman tyon aihetta, tydkalunjalkien taltiointia. Aihetta on kasitelty muun muassa
Kimmo Himbergin kirjassa "Tekninen rikostutkinta: Johdatus forensiseen tieteeseen” vuodelta 2002
sekd Eemil Gersin vuonna 2018 tekemassa opinnaytetydssa "Sata vuotta teknista rikospaikkatut-
kintaa — elamyksellinen tydpaja poliisimuseolle”. Pelkastaan tydkalunjalkien taltioimisesta rikospai-
kalta ei ole kuitenkaan viela tehty opinnaytetdita. Matti Rekola teki vuonna 2018 opinnaytetydn
"Asuntomurrot 2017: Anastetun omaisuuden ja epéillyn valisesta suhteesta”. Rekola kavi lapi asun-
tomurtojen rikosilmoitukset vuodelta 2017 ja tutki tydssaan yhteyttd asuntomurroissa anastetun

omaisuuden laadun ja rikoksesta epdillyn kansalaisuuden valilla.

Tama on toiminnallinen opinndytetyo, joka koostuu raporttiosasta seké produktista. Tyon produkti
on poliisin AMK-tutkinnon opiskelijoille suunnattu koulutusvideo murtojalkien taltioimisesta. Video
tulee Poliisiammattikorkeakoulun Moodle -alustalle ja on julkisuuslain (JulkL 1999/621) perusteella
salassa pidettava, silla se sisaltda poliisin teknisia ja taktisia menetelmia koskevia tietoja (JulkL
24.1 8§ 5 k).

Tyon tavoitteena on, ettd poliisiopiskelija oppii koulutusvideon kautta perusteet tydkalunjalkien talti-
oimisesta rikospaikalta. Tavoitteena on mygs, ettéa opiskelija kiinnostuu aiheesta ja harjoittelee ky-
seisten taltiointien ottamista. Havaitsin poliisiopintojeni aikana, etté teknisen tutkinnan suoritteiden
oppiminen vaatii paljon konkreettista harjoittelua, eikéa pelkka videoiden katsominen tai asioiden ul-
koa opetteleminen riitd. Tyon teoriaosuus seka koulutusvideon ohjeistus luovatkin ennen kaikkea

hyvan pohjan taltiointien harjoittelemista varten.



2 TEKNINEN RIKOSTUTKINTA

2.1 Esitutkinta

Tekninen rikostutkinta on olennainen osa poliisin suorittamaa esitutkintaa, josta sdadetéén esitutkin-
talaissa (ETL, 2011/805). Teknisen rikostutkinnan ymmartaminen on helpompaa, mikali lukija tuntee

esitutkinnan perusteet.

Esitutkintaviranomaisia Suomessa ovat esitutkintalain 2 luvun 1 8:n mukaan poliisi, rajavartiolaitos,
tulli ja sotilasviranomaiset. Esitutkintaan osallistuu myds syyttaja. (ETL 2:1.) Esitutkintaviranomaisen
on viipymatta kirjattava ilmoitus, mikali hanelle ilmoitetaan rikos tai tapahtuma, jota ilmoittaja epdilee
rikokseksi (ETL 3:1.1). Esitutkinta on kuitenkin toimitettava vasta sitten, kun taman ilmoituksen perus-

teella tai muuten on syyta epailla, etta rikos on tehty (ETL 3:3.1).

Esitutkinnassa tulee selvittdd muun muassa epadilty rikos asian laadun edellyttamalla tavalla, sen
teko-olosuhteet, silla aiheutettu vahinko ja saatu hy6ty, asianosaiset seka muut syyteharkintaa ja
seuraamusta varten tarvittavat seikat (ETL 1:2.1 1 k). Edelld mainittu pykala sisaltaa paljon muitakin
esitutkinnassa selvitettavia asioita, mutta mainitsin ainoastaan teknisen rikostutkinnan ndkokulmasta
olennaisimmat asiat. Esitutkinnan asianosaisia ovat asianomistaja eli rikoksen uhri, rikoksesta epailty
ja muu henkild, jonka oikeuksiin, etuihin tai velvollisuuksiin rikos ja sen selvittdminen voivat vaikuttaa
(ETL 2:5.1).

Rikoksesta epailtya tulee kohdella koko esitutkinnan ajan syyttémana ja hanella on oikeus olla edista-
matté syyllisyytensa selvittamista (ETL 4:2, ETL 4:3). Esitutkinnassa tulee selvittaa yhta lailla seka
epaillyn syyttomyyden puolesta etté sita vastaan vaikuttavat asiat (ETL 4:1). Asianosaisilla on oikeus
kayttaa avustajaa esitutkinnasta ja heille tulee myds ilmoittaa tasta oikeudesta (ETL 4:10). Muita mer-
kittavia esitutkinnassa noudatettavia periaatteita ovat suhteellisuusperiaate ja vahimman haitan peri-
aate. Suhteellisuusperiaatteen mukaan esitutkintatoimenpiteiden tulee olla puolustettavia suhteutet-
tuna tutkittavaan rikokseen, toimenpiteen kohteen henkilokohtaisiin ominaisuuksiin ja asian selvitta-
mistarpeeseen (ETL 4:4). VAhimman haitan periaatteen mukaan poliisi saa puuttua henkilon oikeuk-
siin vain siltd osin, kuin se on valttdmatonta. Esitutkintatoimenpiteesta ei saa koitua sen kohteelle tar-

peetonta haittaa tai muuta vahinkoa. (ETL 4:5.)

Esitutkintaa johtaa tutkinnanjohtaja, jona toimii pakkokeinolaissa (PKL, 2011/806) maaritelty pidatta-
miseen oikeutettu virkamies (ETL 2:2.1). Tallaisia virkamiehid ovat poliisissa komisario ja tata korke-
ammassa virka-asemassa olevat virkamiehet (PKL 2:9 1 k). Tutkinnanjohtaja paattaa tarvittaessa
siitd, toimitetaanko esitutkinta, ja taman paatoksen tekemiseen mahdollisesti tarvittavien seikkojen

selvittAmisesta (ETL 3:3.3). Syyttaja toimii tutkinnanjohtajana, jos poliisimiehen epéillaan tehneen ri-



koksen virkatehtavén suorittamisen yhteydessa. Syyttaja ei kuitenkaan toimi tutkinnanjohtajana tallai-
sissa tilanteissa, jos asia kasitellddn sakkomenettelyssa. (ETL 2:4.1.) Vaikka syyttaja ei olisikaan tut-
kinnanjohtajana, tulee esitutkintaviranomaisen joka tapauksessa toimittaa syyttajan pyynnosta esitut-

kinta tai suorittaa esitutkintatoimenpide (ETL 5:2.1).

Lievien rikosten osalta esitutkinta voidaan jattaéd toimittamatta tai jo aloitettu esitutkinta lopettaa. Paa-
toksen tdhan tekee tarvittaessa tutkinnanjohtaja ja kriteereina rikokselle on, etta siita ei ole sdadetty
ankarampaa rangaistusta kuin sakkoa ja sitd voidaan kokonaisuutena arvostellen pitaa vahaisena ja
asianomistajalla ei ole asiassa vaatimuksia. (ETL 3:9.) Syyttdja voi tutkinnanjohtajan esityksesta
paattaa, etta esitutkintaa ei toimiteta tai etta se lopetetaan, mikali oikeudenkaynnista rikosasioissa
(ROL, 1997/689) annetussa laissa mainitut kriteerit tayttyvat (ETL 3:10.1). Perusteita télle esitutkin-
nan rajoittamisella ovat muun muassa epaillyn nuori ik&, oikeudenkaynnin ja rangaistuksen kohtuutto-
muus seka asian suuret kasittelykustannukset (ROL 1:7, ROL 1:8).

Esitutkinnan paatyttya tulee siita kertyneesté aineistosta laatia poytakirja, jos se tarvitaan asian jatko-
kasittelya varten. Poytékirjaan tulee sisallyttdd muun muassa kuulusteluiden pohjalta tehdyt kuuluste-
lupdytakirjat ja selostukset tutkintatoimenpiteista. (ETL 9:6.) Taman jalkeen asia on toimitettava syyt-
tgjalle. Asiaa ei kuitenkaan saateta syyttajan kasiteltavaksi, jos tutkinnassa on selvinnyt, ettei rikosta
ole tehty taikka asiassa ei voida nostaa ketdan vastaan syytetta tai esittdd muuta rikokseen perustu-
vaa julkisoikeudellista vaatimusta. (ETL 10:2.)

Syyttdja suorittaa esitutkinnassa hankitun selvityksen perusteella syyteharkinnan, jossa han ratkai-
see, nostaako epaillystéa rikoksesta syytteen vai ei. Mikali syyttdja nostaa syytteen, laatii hdn haaste-
hakemuksen ja syyte kasitelladn tuomioistuimessa. Syytteen nostamatta jattamisesta han laatii kirjal-
lisen paatoksen, jossa tdma ratkaisu perustellaan. (Syyttajalaitos, luettu 17.2.2021.) Oikeudenkayntia
koskevista asioista sdadetadn Oikeudenkdymiskaaressa (OK 1.1.1734/4). Rikosasiassa kantajan eli
syyttajan tulee esittdd rangaistusvaatimuksen perusteena olevat asiat. Vastaajan syyksi lukeva tuo-
mio edellyttaa aina, etta hanen syyllisyydestaan ei ole epaselvyytta. Epaselvissa tapauksissa asia tu-
lee ratkaista syytetyn eduksi. (OK 17:3.)

Esitutkintaa voidaan rajoittaa usein eri perustein ja syyteharkinnassakin syyttdja voi viela tehda syyt-
tamattgjattamispaatoksen. Teknisella tutkinnalla saatu nayttod voi kuitenkin vaikuttaa asiaan merkitta-
vasti ja johtaa siihen, etta esitutkintaa ei rajoiteta ja syyttdja nostaa asiassa syytteen. Tuomioistui-

messa tama naytto voi tuoda asiaan lisda selvyytta ja johtaa syytetyn tuomitsemiseen. Teknisella tut-

kinnalla voi olla tata kautta suuri merkitys asian lopullisen ratkaisun kannalta.



2.2 Tekninen tutkinta

Esitutkinta voidaan jakaa taktiseen seka tekniseen tutkintaan. Rikospaikkatutkinta on olennainen osa
teknista tutkintaa. Teknisessa tutkinnassa rikospaikoilta taltioidaan naytteita ja asianosaisiin kohdiste-
taan tutkimuksia. Osa tutkimuksissa saadusta materiaalista toimitetaan laboratorioihin jatkotutkimuk-

sia varten. Naiden tutkimusten perusteella muodostetaan lausuntoja, joita voidaan hyddyntéaa tuomio-

istuinkasittelyissa. (Himberg 2002, 7.)

Poliisin peruskoulutuksessa harjoitellaan teknisen tutkinnan osalta sormen- ja jalkineenjalkien loyta-
mista ja taltiointia, muotovalosten, ruutisavu- ja DNA-naytteiden ottamista seké lasi- ja maalinayttei-
den ottamista. Taman lisaksi koulutuksessa harjoitellaan rikospaikkojen valokuvausta ja valokuvaliit-
teiden laadintaa, esineiden taltiointia sek& henkilorekisterointien tekemisté. Koulutuksessa keskity-
taan rikospaikkatutkinnan osalta likenne- ja omaisuusrikospaikkojen tutkintaan. (Poliisiammattikor-
keakoulu 2020, 35.)

Kontaminaatiolla tarkoitetaan materiaalin siirtymista naytteeseen. Tamé materiaalin siirtyminen voi
pahimmillaan johtaa siihen, ettd henkild tuomitaan vaarin perustein. Kontaminaatiota voidaan ennal-

taehkaista muun muassa kayttdmalla suojavarusteita oikealla tavalla. (Himberg 2002, 16, 47.)
2.3 Tydkalunjaljet

Rikospaikoilla on monesti havaittavissa jalkineen-, renkaan- tai tytkalunjalkia. Tallaisia jalkia kutsu-
taan muotojaljiksi ja niihin kohdistuvia tutkimuksia muotojalkitutkimuksiksi. Muotojalkitutkimuksien pe-
rusperiaate on kaikkien muotojalkien osalta sama. Rikospaikalta tai muualta taltioitua jalkea verrataan
esineeseen, jolla jalki on luultavasti aiheutettu. Jalkea voidaan verrata my6s aiempien rikosten yhtey-
dessa taltioituihin jalkiin tai aiemmin esitutkinnassa eri henkildille kuuluvista esineista otettuihin vertai-
lujalkiin. (Himberg 2002, 52, 59.)

Tyokalunjalkia havaitaan erityisesti murtopaikoilla, mutta niiden tutkiminen voi tulla kyseeseen myo6s
monien muiden rikosten, kuten esimerkiksi luvattomien kayttojen tai vahingontekojen kohdalla. Jalkia
havaitaan usein ovissa ja ikkunoissa seka niiden karmeissa ja murretuissa lukoissa. Jaljet ovat tyypil-
lisesti sorkka- ja vaantdraudoilla seka ruuvitaltoilla aiheutettuja. Lukkojen murtamisessa hyddynne-

taéan erityisesti voimapihteja. (Himberg 2002, 59.)

Tyokalunjalkien taltiointiin kaytetdan perustason tutkinnassa yleisesti kahta tapaa. Murtojalkia sisal-
tava esine voidaan taltioida kokonaan mukaan, mikéli sen irrottaminen on vaivatonta ja se ei ole liian
suurikokoinen kuljetettavaksi. Rikospaikalta mukaan taltioidun esineen jaljet tutkitaan my&hemmin.

Tallaisia esineitd ovat esimerkiksi riippulukot. Toinen tapa taltioida murtojalki on levittaa sen paalle
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silikonimassaa, johon jalki siirtyy massan kuivettua. Tata menetelmaa kaytetaan usein jalkien taltioin-
tiin suurista ja vaikeasti irrotettavista kohteista, kuten ovista. Molempien menetelmien liséksi jaljet

useimmiten valokuvataan. (Himberg 2002, 59.)

Tyokalut siséaltavat usein jo niiden valmistusvaiheessa tulleita yksityiskohtia ja tytkaluun tulee kayton
seurauksena kulumajalkia. Naiden yksityiskohtien perusteella kyseinen tydkalu voidaan tunnistaa,
mutta tama edellyttad, etta jalki on tarpeeksi tarkka ja yksiloitavissa. Jaljen mahdollisesti aiheuttanut
tydkalu tarvitaan myts mukaan muotojalkitutkimuksiin, jossa sita vertaillaan syntyneeseen jalkeen.
Rikospaikalta taltioidun tytkalunjaljen nayttdarvo todisteena vaihtelee merkittavasti ja silhen vaikuttaa
muun muassa vertailussa mukana olleiden naytteiden ja tytkalujen lukumaara. (Himberg 2002, 57,
59.)

Muotojalkitutkimuksessa ilmi tulleiden tulosten perusteella tehdaan tyokalunjalkien osalta tyokalunjal-
kilausunto. Tutkimuksessa verrataan tytkalunjaljessa ja tyokalussa olevia yksityiskohtia toisiinsa.
Lausunto antaa positiivisen tuloksen, mikali yhdistavia yksityiskohtia on riittdvasti. Vertailutulos on ne-
gatiivinen, jos yhtalaisyyksia yksityiskohdissa tyokalun ja jaljen vélilla ei havaita riittavasti. (Himberg
2002, 57.)

3 MURTORIKOKSET SUOMESSA

3.1 Asuntomurron maaritelma ja tilastot

Sanaa murto ei ole erikseen maaritelty Suomen rikoslaissa (RL 1889/39). Tilastokeskuksen maatritel-
man mukaan murto on luvatta tunkeutuen tehty térkeé varkaus, varkaus tai napistys (Tilastokeskus,
luettu 21.4.2021). Suomen sivistyssanakirja puolestaan maaritellee murron nain: "tunkeutuminen va-
kivalloin (varastamisaikeissa) toisen asuntoon tai suljettuun sailytyspaikkaan” (Suomi Sanakirja, luettu
9.8.2021). Tunkeutuminen kotirauhan suojaamalle alueelle on méaritelty hallituksen esityksessa vuo-
delta 1999. Tunkeutumisesta on kyse, kun henkilo paésee sisélle kotirauhan suojaamaan paikkaan
joko ohittamalla tai murtamalla jonkin esteen. Este voi olla fyysinen, mutta asunnon haltijan esittdma
sanallinen kieltokin katsotaan téllaiseksi esteeksi. Olennaista on, ettd ulkopuolinenkin henkild voi tal-
laisen esteen havaitessaan tulkita sen viestivan siita, etté alueelle ei saa tulla. Tunkeutuminen on lu-
vatonta, mikali sille ei ole laillista perustetta ja se tapahtuu vastoin asunnon haltijan tahtoa. (HE
184/1999.)

Kansainvalisen rikosuhritutkimuksen (ICVS) perusteella Suomessa tapahtuu hyvin vdh&n asuntomur-
toja sek& muita omaisuusrikoksia verrattuna muihin Euroopan maihin. Suomalaisista vain alle 1 pro-
sentti ilmoitti, etta heidan asuntoonsa murtauduttiin vuoden 2003 aikana ja alempana listauksessa on

ainoastaan Ruotsi. Listauksessa on yhteensa 24 Euroopan maata ja selvasti eniten asuntomurtoja
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ilmoittivat Englanti ja Wales, joiden osalta luku oli noin 3,5 prosenttia. (van Dijk ym. 2007, viitattu te-
oksessa Danielsson 2020, 96, 118-119.) Suomessa tapahtuu myds suhteellisen vahan varkausrikok-
sia verrattuna muihin Pohjoismaihin. Suomessa tilastointiin vuonna 2010 yhteenséa 3000 varkausri-
kosta 100 000 asukasta kohden, kun vastaava luku Ruotsissa oli 5500 ja Tanskassa jopa 7000.
Alempana listauksessa on Norja, jonka suhdeluku oli 2800. Kaikissa Pohjoismaissa varkausrikosten
maarat kasvoivat 1990-luvun loppuun asti, mutta l&htivat laskuun 2000-luvulla. (von Hofer ym. 2012,
viitattu teoksessa Danielsson 2020, 119-120.) Nykyisin Suomessa tapahtuu joka paiva keskimaarin

viisi asuntomurtoa (Valtanen 2021).

Talla hetkella Suomessa asuntomurtoja tekevat usein kotimaiset rikolliset, mutta ulkomailta saapu-
vien rikollisryhmien osuus murtorikoksissa on kasvanut huomattavasti. Suurin osa asuntomurroista
tapahtuu perjantaisin kello 12—15 valilla. Joka neljdnnes asuntomurto on tapahtunut yolla, vaikka ta-
lon asukkaat ovat olleet kotona. Varkaat tarkkailevat monesti asuntoja ennen murtautumista saadak-
seen selville, ettd onko asunnossa ihmisid. Suurin osa asuntomurroista tehdaan suojaisissa paikoissa
ja asuntoihin tunkeudutaan muun muassa sisapihoilta. Asunnoista anastetaan usein pienikokoisia ja
arvokkaita esineita, kuten arvo-omaisuutta ja elektroniikkaa. (Poliisi.fi, luettu 4.5.2021.) Vuodenaiko-
jen osalta asuntomurtoja tapahtuu paljon erityisesti kesdaikaan (Valtanen 2021).

Asuntomurtoja on t&nd vuonna kesdan mennessa ilmoitettu poliisille 13 prosenttia vAhemman kuin
vuonna 2020. Poliisihallituksessa poliisitarkastajana toimivan Tuomas Pdyhésen mukaan yksi syy ta-
han voi olla matkustamiseen vaikuttavat koronarajoitukset. Etenkin ulkomailta saapuvien murtovarkai-
den osuus on koronapandemian aikana laskenut ja tana vuonna se on ollut ainoastaan 7 prosenttia.
Tama on vahan verrattuna vuoteen 2020, jolloin ulkomaalaisten osuus asuntomurroista oli 12 pro-

senttia seka vuoteen 2019, jolloin se oli jopa yli 26 prosenttia. (Valtanen 2021.)

Asuntomurtoon syyllistyneet henkil6t jaavat usein kiinni vasta uusien rikosten yhteydessa, kun poliisi
alkaa sarjoittamaan rikoksia. Mokkimurrot ovat rikostutkinnan kannalta ongelmallisempia. Mokilla kay-
daan harvemmin, joten jo talvella tehdyt murrot paljastuvat monesti vasta kevaalla. Taman takia ri-
koksen tapahtuma-aika jaa monissa tapauksissa epaselvaksi. Useat mokkimurrot sisdltavat myos
omaisuuden vahingoittamista ja paikkojen sotkemista. Mokeista anastetaan usein helposti rahaksi
muutettavaa omaisuutta, kuten erilaisia tydkoneita, tyévalineitd ja ajoneuvoja. Riski mokkimurron ta-
pahtumiseen on suurempi, mikali mokki sijaitsee syrjaseudulla ja murtohalytysjarjestelmaa ei ole.
Anastetun omaisuuden takaisin saamisen kannalta on tarkead, ettd omaisuus voidaan tarvittaessa

tunnistaa esimerkiksi sarjanumeron tai muiden yksityiskohtien avulla. (Poliisi.fi, luettu 4.5.2021.)

Tilastokeskuksen julkaiseman tilaston mukaan vuonna 2019 Suomessa tehtiin yhteensa 2170 mur-
toa, joista annettiin syyksi lukeva tuomio. Naista murtorikoksista 1150 kohdistui liiketiloihin. Yksityisiin

asuintiloihin murtauduttiin 920 kertaa. Asuntomurroista 750 kohdistui vakituisesti asuttuihin asuntoihin
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ja 160 ei vakituisesti asuttuihin asuntoihin, kuten esimerkiksi kesdmaokkeihin. Julkisiin tiloihin, kuten
kouluihin, murtauduttiin 70 kertaa ja loput 30 kaikista murroista kohdistui muihin paikkoihin. (Tilasto-
keskus 2021d.)

Vuonna 2019 tuomituista 15—-20-vuotiaista nuorista 14 prosenttia tuomittiin murtorikoksesta. Samana
vuonna tuomituista yli 40-vuotiaista ainoastaan 8 prosenttia syyllistyi murtorikokseen. Murtorikoksista
tuomittiin suurimmaksi osaksi miehia. Miesten osuus tuomituista oli jopa 88 prosenttia. Tapauksissa,
joissa murtorikos oli tuomion paarikos, annettiin useimmiten tuomioksi ehdotonta vankeutta. Useilla
tuomituilla tuomioon vaikutti kuitenkin myds aiemmat rikokset. Noin 10 prosenttia yksityisiin asuntoi-
hin murtautuneista tuomittiin ainoastaan sakkoihin. Liiketiloihin kohdistuneista murroista annettiin yli
40 prosentissa tapauksista tuomioksi sakkoja. Murto- ja varkausrikoksista annettuja tuomiota tarkas-
tellessa nakyy, etté yksityiseen asuintilaan kohdistuneista murroista tuomittiin prosentuaalisesti sel-
vasti enemman ehdotonta ja ehdollista vankeutta kuin muista omaisuusrikoksista. Yksityiseen asuinti-
laan kohdistuneista murroista annettiin myos prosentuaalisesti vahiten sakkorangaistuksia verrattuna
muihin taulukon omaisuusrikoksiin. (Tilastokeskus 2021d.)

Vuosittain tapahtuvien murtojen méaéard on pysynyt Suomessa viime vuosien aikana melko vakaana,
mutta vuonna 2020 murtojen méaarat kasvoivat. Vuosina 2017, 2018 ja 2019 murtojen kokonaismaara
oli alle 30 000, mutta vuonna 2020 murtoja tehtiin yhteensa 34 252. Murtojen maara kasvoi vuonna
2020 jopa 14,61 prosenttia vuodesta 2019. (Tilastokeskus 2021a.) Murtojen maéaran kasvu selittyy
asuntomurtojen, moottoriajoneuvomurtojen ja muiden listauksen ulkopuolelle jaéavien murtojen maa-
rien kasvulla. Asuntomurtojen maara kasvoi vuodesta 2019 vuoteen 2020 mennessa 4,1 prosentilla,
moottoriajoneuvomurtojen maara 14,74 prosentilla ja muiden murtojen maara 20,14 prosentilla. Asun-
tomurtojen osalta eniten kasvoi vapaa-ajan asuntoihin kohdistuvien murtojen maaréa, joka kasvoi
12,84 prosentilla. Pienta kasvua on havaittavissa myts muissa asuntomurroissa seka liikkemurroissa.
(Tilastokeskus 2021b, Tilastokeskus 2021c)

Tilastokeskuksen julkaisemassa taulukossa nakyy eri rikosten lukuméaarat tammi-maaliskuussa vuo-
desta 2017 vuoteen 2021 saakka. Sen mukaan murtoja on ollut vuonna 2021 yhteensa 6219, joista
735 on ollut asuntomurtoja. Vuonna 2020 murtoja oli kyseisinéd kuukausina yhteensa 7678 ja asunto-
murtojen osuus niista oli 1040. Asuntomurtojen liséaksi myos liikemurtojen, moottoriajoneuvomurtojen
ja muiden murtojen méaarat ovat laskeneet vuoden 2020 maarista. Taulukosta kdy myaos ilmi, etta ai-
noastaan murtojen maarat eivat ole laskeneet, vaan sama muutos ndkyy monissa muissakin rikok-
sissa. Vuoden 2020 madrista ovat huomattavasti laskeneet muun muassa omaisuusrikosten seka

henkeen ja terveyteen kohdistuvien rikosten méarat. (Tilastokeskus 2021c.)

Vuoden 2021 alkuvuoden rikostilastoja tutkimalla on kuitenkin viela mahdotonta ennustaa, miten esi-

murtojen maarat muuttuvat vuoden loppuun mentéessa. Viranomaisten rikostilastot myos kertovat
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ainoastaan poliisin tietoon tulleen rikollisuuden, minka takia kaikki tapahtuneet rikokset eivat nay lis-
tauksissa (Danielsson 2020, 1). Monet rikokset, kuten esimerkiksi alkuvuonna tapahtuneet vapaa-
ajan asuntoihin kohdistuneet murrot tulevat ilmi vasta myéhemmin mokkikauden alkaessa (Poliisi.fi,
luettu 4.5.2021).

Vuonna 2019 Suomessa tehdyista varkauksista hieman alle neljannes sisélsi kohteeseen luvatta tun-
keutumisen eli murtautumisen. Asuntomurtojen maarét on viime vuosina olleet alhaisempia verrat-
tuna 2000-luvun alkupuolen maariin. Eniten murtoja Suomessa tapahtui kuitenkin 1990-luvun puoliva-
lin aikoihin, jolloin ne kasittivat lahemmas puolet kaikista varkausrikoksista. Murtojen osalta eniten
ovat tippuneet likemurtojen maarat. Murtojen vahenemiseen on mahdollisesti vaikuttanut niista saa-
tavan rikoshyddyn yleinen pienentyminen. Tama johtuu siitd, etta varastettu tavara ei mene enaa niin
hyvin kaupaksi. Varastetun tavaran markkinoiden heikentyminen ei kuitenkaan vaikuta ulkomailta yha
useammin Suomeen saapuviin murtoryhmiin, jotka kuljettavat varastetut tavarat muualle myytavaksi.
Murtojen mééran vahentymisesta huolimatta niisté ja muista varkausrikoksista koituvat rikosvahingot
ovat pysyneet suurina. Vakuutusyhtitt maksoivatkin téllaisista vahingoista korvauksia miltei 28 miljoo-
naa euroa vuonna 2017. Viime aikoina murroista koituneiden vahinkojen maarat ovat kuitenkin laske-
neet Suomessa. Vuonna 2019 ilmoitetuista varkausrikoksista selvitettiin vuoden loppuun mennessa
26 prosenttia, mutta selvitysprosentit vaihtelivat paljon eri rikosten valilla. Myymalavarauksista ja -né-
pistyksista selvitettiin jopa 58 prosenttia, mutta asuntomurroista ainoastaan 7 prosenttia. (Danielsson
2020, 95, 109, 110, 111, 112))

Poliisin rikostilastot kertovat asuntomurtojen vuosittaisten lukuméaarien lisaksi myds yleisimméat mur-
tautumistavat. Samat murtautumistavat toistuvat hyvin pitkalti eri kaupunkien kohdalla, mutta pienia
eroja on kuitenkin havaittavissa. Helsingissa yleisin murtautumistapa on oven auki vaantaminen,
jonka jalkeen toiseksi yleisimpana tapana on ikkunan rikkominen ja kolmanneksi yleisimpana sisaan
tunkeutuminen oven ja karmin valistd. Tampereella ja Oulussa yleisin murtautumistapa on myds oven
vaantaminen ja toiseksi yleisin ikkunan rikkominen. Kolmanneksi yleisimmat murtautumistavat poik-
keavat naissd molemmissa kaupungeissa Helsingista, silla Tampereella se on rakenteiden lapi tun-
keutuminen ja Oulussa oven ikkunan rikkominen. Turku poikkeaa naista muista kaupungeista siina,
ettd yleisin murtautumistapa siella on ikkunan rikkominen ja vasta toisena on oven vaantaminen,
mutta kolmanneksi yleisin tapa, oven ja karmin valisté tunkeutuminen, on sama kuin Helsingissa.
(Makinen 2016.)

Poliisin vuosien 2013-2017 tilastojen mukaan Suomen eri asuinalueista eniten asuntomurtoja tapah-
tui Helsingin Kalliossa, jossa murtoja tapahtui keskimééarin 22,6 vuodessa. Taman jalkeen eniten
asuntomurtoja tapahtui Malmilla, Herttoniemessé, Puistolassa seka Pakilassa, jotka kaikki ovat Hel-
singin asuinalueita. Muita kaupunkeja, joiden eri asuinalueilla tapahtui paljon asuntomurtoja, olivat
Espoo sekd Tampere. (Lahteenmaki 2018.)
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3.2 Lainsaadantd asuntomurroista

Asuntomurrot jakautuvat tekotavan ja olosuhteiden mukaan eri rikosnimikkeiden piiriin. Murrossa voi
toteutua esimerkiksi kotirauhan rikkomisen, térkean kotirauhan rikkomisen, vahingonteon, murtovali-

neen hallussapidon, varkauden tai térkean varkauden tunnusmerkistot.
3.2.1 Kotirauhan rikkominen

Kotirauhan rikkomisen ymmartaminen edellyttaa, etta lukija tuntee kasitteen "kotirauhan suojaama

paikka”. Tama kasite on maaritelty rikoslaissa (RL 1889/39).

“Kotirauhan suojaamia paikkoja ovat asunnot, loma-asunnot ja muut asumiseen tarkoitetut tilat, kuten
hotellihuoneet, teltat, asuntovaunut ja asuttavat alukset, seké asuintalojen porraskaytavat ja asukkai-

den yksityisaluetta olevat pihat niihin valittdmasti liittyvine rakennuksineen (RL 24:11).”

Kaikki tass& maaritelméssa mainitut paikat nauttivat kotirauhan suojaa, vaikka ne olisivat rikoksen te-
kohetkella tyhjillaan. Asuntojen ja loma-asuntojen kohdalla edellytetdén kuitenkin, etté ne eivét ole
taysin hylattyja, vaan niitd edelleen kaytetddn asumiseen. Kotirauhalla suojataan paikan haltijaa el
useimmiten sen omistajaa tai vuokralaista. Kotirauhan suoja ulottuu kuitenkin myés kaikkiin paikan
laillisiin haltijoihin. (Frande ym. 2018, 372, 373.)

Kotirauhan rikkominen tapahtuu asuntomurron yhteydessa, kun rikoksentekija paasee asuntoon si-
sélle ilman asunnon haltijan lupaa. Tama voi tapahtua asuntoon tunkeutumalla, mika tarkoittaa, etta
henkilo paasee sisalle murtamalla tai ohittamalla jonkun esteen. Téllainen este voi olla esimerkiksi
aita, jonka yli henkil® kiipeaa. (HE 184/1999.) Tunkeutumiseksi lukeutuu myds tilanne, jossa henkil®
jattdd noudattamatta alueella paasyn kieltavia merkkeja (Frande ym. 2018, 374). Toinen tapa paasta
kotirauhan suojaamalle alueelle on menna salaa eli niin, etté kotirauhan suojaa nauttivat henkiltt ei-
vat havaitse sisdlle menemista. Salaa meneminen tayttyy kuitenkin vasta siinéd kohtaa, kun henkil®

pyrkii toiminnallaan valttaméaan huomatuksi tulemisen. (HE 184/1999.)

Muita pykalassa mainittuja tapoja paasta kotirauhan suojaamalle alueelle ovat harhautuksen hy6dyn-
taminen seka paikkaan katkeytyminen tai jadminen. Harhauttaminen voi tapahtua esimerkiksi niin,
ettd henkild tekeytyy joksikin toiseksi henkiloksi ja hanet paastetdén sen takia alueelle. Paikkaan kat-
keytyminen tai jA&dminen tapahtuu useimmiten niin, ettéa henkilollda on aiemmin ollut oikeus olla kysei-
sessa paikassa, mutta han ei ole poistunut paikasta silloin, kun on ollut tarkoitus. (HE 184/1999.)
Tama tarkoitus voi ilmet& asunnon haltijan antama poistumiskehotuksena tai olosuhteisiin liittyvana

aikarajana paikassa oleskelulle (Frande ym. 2018, 374).

Kotirauhan rikkomisen tunnusmerkistén toteutuminen edellyttda aina, ettad paikkaan paaseminen tai

siella oleskelu on tapahtunut jollain tavalla oikeudettomasti. Oikeudettomuus voi perustua esimerkiksi
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siihen, ettd henkilo ei ole saanut paikan haltijalta suostumusta sisélle pdésyyn tai han ei ole noudatta-
nut annettua poistumiskaskya. Tunnusmerkistderehdys tulee kyseeseen tilanteessa, jossa kotirauhan
suojaamaan paikkaan tullut henkil6 todellisuudessa uskoi, etta hanella oli paikan haltijan suostumus

sisdan paasemiselle. Talldin tekoa ei katsota tahalliseksi. (Frande ym. 2018, 375, 379.)

Kotirauhan rikkomisesta on olemassa myos torkea tekomuoto. Teko voidaan maaritella térkeaksi, mi-
kali rikoksentekija on ottanut tekoa varten mukaansa aseen tai muun vakivaltaan soveltuvan vélineen
tai siind on tarkoitus kayttaa vakivaltaa tai vahingoittaa omaisuutta. Teko voidaan maaritella myds tor-
keéksi, mikali katsotaan, etta asianomistajalla on ollut syy pelata oman turvallisuutensa puolesta uh-
kailun, omaisuuden vahingoittamisen tai rikoksentekijéiden maaran vuoksi. Térkean tekomuodon

tayttyminen edellyttaa kuitenkin, etté rikos on kokonaisuutena arvostellen térkea. (RL 24:2.)

Kotirauhan rikkominen ja sen torkea tekomuoto ovat asianomistajarikoksia eli syyttdja saa nostaa
niista syytteen ainoastaan, jos asianomistaja vaatii rangaistusta tai erittain tarkeda yleinen etu vaatii

syytteen nostamista (RL 24:12).
3.2.2 Vahingonteko

Asuntomurrot sisaltavat monesti toisen henkilon omaisuuden vahingoittamista, joka tapahtuu tunkeu-
tumisen yhteydessa. Rikoksentekijaé ei kuitenkaan paasaantoisesti rangaista vahingonteosta erik-
seen, vaan vahinkojen aiheuttamisen katsotaan sisaltyvan murtorikokseen. Rikoslaissa olevan rajoi-
tussaannoksen mukaan vahingontekosdanndosta ei sovelleta, mikali teosta on muualla laissa sdadetty

yhtad ankara tai ankarampi rangaistus (RL 35:5).

Tapauksissa, joissa toisen omaisuutta on vahingoitettu vain anastamisen mahdollistamiseksi, ei teki-
jaé tuomita erikseen vahingonteosta. Tuomio voi tulla talldin ainoastaan varkausrikoksesta. Mikali
vahinkoa on kuitenkin aiheutettu varkauden yhteydessa enemman kuin on ollut tarve, ei vahingon-
teko enaa sisally varkausrikokseen ja tekija tuomitaan siitd erikseen. Anastetun omaisuuden vahin-
goittaminen varkauden jalkeen katsotaan jalkiteoksi, josta tekijaa ei mydskaan rangaista. (Frande ym.
2018, 555.)

Kotirauhan rikkominen voi tietyissa tapauksissa pitaa jo itsessaan sisallaan vahingonteon. Tama tu-
lee kyseeseen tilanteissa, joissa kotirauhan suojaamaan paikkaan paaseminen on vaatinut toisen
omaisuuden vahingoittamista. Tallaisista kotirauhan rikkomiseen sisaltyvistd omaisuuden vahingoitta-
misista ei rangaista erikseen vahingontekoina. Muut, kuin valttdmattdmat vahingot kuuluvat kuitenkin

edelleen vahingonteon tai lievan vahingonteon piiriin. (Frande ym. 2018, 381.)
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Vahingontekosaanndsten tarkoituksena on suojella omaisuutta. Vahingonteko voi kohdistua joko
konkreettiseen irtaimeen tai kiintedan esineeseen. Puhtaan varallisuusvahingon aiheuttamista ei kui-
tenkaan katsota vahingonteoksi. Vahingonteon kohteena olevan omaisuuden ei tarvitse olla millaan
tavalla rahallisesti arvokasta, vaan riittda, etta omistajalla itse on kiinnostusta sen omistamiseen ja se
mielletaan yleisesti omistamisen arvoiseksi. Teosta annettavan rangaistuksen ankaruuteen vaikutta-
vat omaisuuden arvon lisaksi omaisuuden vahingoittumisesta asianomistajalle aiheutuneet valilliset

vahingot seké hénelle teosta aiheutunut karsimys. (Frande ym. 2018, 540.)

Vahingonteko voi tapahtua joko havittdmalla tai vahingoittamalla toisen omaisuutta. Havittamisella
tarkoitetaan omaisuuden taydellistéa tuhoamista ja vahingoittamisella sen rikkomista, likaamista tai tur-
melemista. (Frande ym. 2018, 542.) Vahingonteko on my@s asianomistajarikos, joten syyttaja saa
nostaa syytteen ainoastaan asianomistajan vaatimuksesta teon kohdistuessa yksityiseen omaisuu-
teen (RL 35:6).

3.2.3 Murtovélineen hallussapito

Murtautumista suunnitteleva henkild voi jadda poliisille kiinni jo ennen murron toteuttamista, kun teko
ei ole vield edennyt edes yrityksen asteelle. Rikoslain yritysopin mukaan henkil6a ei voida syyttaa esi-
merkiksi varkauden tai térkedn varkauden yrityksestd, jos han ei ole vield aloittanut varsinaista tekoa
(RL 5:1). Hanet voidaan kuitenkin tuomita sakkoihin, mikali hanellda on ilman hyvaksyttavaa syyta hal-
lussaan avain, tiirakka tai muu vastaava murtautumiseen soveltuva véline, jota perustellusti epaillaan
kaytettavan apuna tietynlaisen rikoksen tekemisessa (RL 28:12a). Murtovalineen hallussapidon li-
saksi teko voi silti tayttdd esimerkiksi varkauden yrityksen, jos on olemassa konkreettinen vaara ta-

man varkausrikoksen tayttymisesta (Frande ym. 2018, 504).

Murtovalineen hallussapito on maaritelty rikoslain sddnndsten uudistamista koskevassa hallituksen
esityksessa vuodelta 2001 (HE 17/2001). Tiirikan tai muun vastaavan valineen, jota ei voida kayttaa
muuhun kayttétarkoitukseen kuin murtautumiseen, hallussapidosta voidaan tuomita, mikali sille ei
l6ydy hyvaksyttavaa syyta. Sellaisten tydvalineiden hallussapidosta, joita voidaan kayttdd myods mur-
tautumiseen, rangaistaan ainoastaan, mikali niitéa perustellusti epailladn kaytettavan rikoksen teke-
mista varten. (HE 17/2001.)

Murtovalineen hallussapidosta tuomitseminen edellyttaa, ettd murtovalinetta epaillaan kaytettavan
toisen hallinnassa olevaan suljettuun tilaan tunkeutumiseen. Tuomion edellytyksend on myos se, etta
tunkeutumisen tarkoituksena on rikoksen tekeminen. Rikos voi olla mika tahansa, mutta se ei voi olla
pelkastadn tunkeutuminen kotirauhan piiriin kuulumattomaan tilaan. S&danndksella pyritdan suoja-
maan muun muassa asuntoja seka autoja. Yksi murtovalineen hallussapidon kriminalisoinnin paatar-

koituksista on varkausrikosten ennalta estaminen. (HE 17/2001.)
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Poliisilla on pakkokeinolain mukaan oikeus tehda henkiléntarkastus sellaiselle henkildlle, jota epail-
l[&&n murtovélineen hallussapidosta. Tarkastuksen tavoitteena on murtovalineen léytaminen. (PKL
8:31.) Poliisi voi takavarikoida murtovéalineen ja se voidaan tuomita valtiolle menetetyksi (PKL 7:1, RL
10:4.2).

3.2.4 Varkaus

Murtojen yhteydessé anastetaan usein omaisuutta. Varkauden tunnusmerkist6 tayttyy, kun rikoksen-

tekija murtautuu asumattomana olevaan tai harvoin asuttuun asuntoon ja anastaa sieltad omaisuutta.

Varkaus voi kohdistua mihin tahansa irtaimeen omaisuuteen. Anastetulta omaisuudelta ei edellyteta
mitaén tiettya rahallista arvoa, vaan olennaista on, ettd omaisuudella on tunnearvoa ja omistaja pitaa
sitd omistamisen arvoisena. Varkauden tunnusmerkiston toteutuminen ei myoskaan edellyta, ettéa va-

ras pystyisi mitenkdan hyétymaan anastamallaan omaisuudella. (Frdnde ym. 2018, 498-499.)

Varkaudessa on kyse toisen omaisuuden liittAmisesté varkaan omaisuuteen. Toisen omaisuuden ot-
taminen haltuun ainoastaan sen kayttamista varten on puolestaan luvatonta kaytt6d. Anastus voidaan
toteuttaa eri tekotavoin, kuten ottamalla, pitamalld, luovuttamalla tai hyvaksikayttamalla toisen omai-
suutta. (Frande ym. 2018, 500-501.)

Henkilo, joka kéatkee, hankkii, ottaa huostaansa tai valittaa toiselta varkausrikoksella saatua oma-
suutta, syyllistyy teollaan katkemisrikokseen. Taméan omaisuuden anastanut henkild ei kuitenkaan voi
itse syyllistya katkemisrikokseen, riippumatta siitd, mita han anastamallaan omaisuudella tekee. Ri-
koslain katkemisrikossaannoksella pyritddn etenkin vaikeuttamaan rikoksella hankitun omaisuuden
hyotdyntamistéa ja parantamaan samalla omaisuuden takaisinsaanti mahdollisuuksia. (Frande ym.
2018, 555, 611-612.)

3.2.5 Torkea varkaus

Varkaudesta on myos olemassa torkea tekomuoto. Torkedn varkauden tunnusmerkisto voi tayttya,
mikali anastus kohdistuu erittéin arvokkaaseen omaisuuteen tai siité aiheutuu asianomistajalle huo-
mattavasti vahinkoa. Muita ankaroittamisperusteita ovat asianomistajan haavoittuvan tilan hyddynta-
minen, aseellinen varustautuminen tekoon seké asuttuun asuntoon murtautuminen teon yhteydessa.
Torkean varkauden tunnusmerkistdn tayttyminen edellyttaa aina, etté teko on lisaksi kokonaisuutena
arvostellen torkea. (RL 28:2.) Lievempi tekotapa, kuten esimerkiksi lukitsemattomaan tilaan tunkeutu-
minen, voi tehda teosta vahemman moitittavan, jolloin se katsotaan enaa perusmuotoiseksi varkau-
deksi. (Frande ym. 2018, 510).

Torkea varkaus on maaritelty hallituksen esityksessa vuodelta 1988 (HE 66/1988). Varkaus voidaan

katsoa torkedksi, vaikka yksikaéan edelld mainituista ankaroittamisperusteista ei toteutuisi. Asuttuun
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asuntoon murtautuminen on valikoitu yhdeksi varkauden ankaroittamisperusteeksi, silla siiné louka-
taan asianomistajan kotirauhaa ja se on omiaan herattdmaan hanessa myos turvattomuuden tun-
netta. Taman ankaroittamisperusteen toteutuminen edellyttad, ettd asunto on rikoksen tekohetkella
todellisuudessa asuttu. Tata ei sovelleta, jos varkaus kohdistuu esimerkiksi talviaikana asumatto-

mana olevaan kesamokkiin. (HE 66/1988.)

Useat saman tekijan tekemat perusmuotoiset varkaudet voidaan tietyissa tapauksissa yksiléida yh-
deksi rikokseksi. Taméa voi muuttaa rikosnimikkeen varkaudesta torkeadksi varkaudeksi ja sita kautta
esitutkinnassa voidaan hyddyntad osaa salaisista pakkokeinoista. Tallainen rikosten yksil6inti voi olla
perusteltua, mikali nama varkaudet ovat osa laajempaa suunnitelmaa, jossa tarkoituksena on anas-
taa mahdollisimman paljon omaisuutta lyhyessa ajassa. Suomessa tallaisia murtosarjoja toteuttavat
paasaantoisesti ulkomailta saapuvat rikollisryhmat. (Frande ym. 2018, 515).

3.2.6 Murtovalineen takavarikointi

Epaillyn hallusta I0ydetty murtovaline voidaan ottaa haltuun ja takavarikoida. Poliisimies saa ottaa
esineen haltuunsa omalla paatokselldaan, mikali se I6ydetaan etsinnan tai kiinniottamisen yhteydessa
(PKL 7:8). Han voi tehda sen omalla paatokselladn muissakin tilanteissa, jos asialla on kiire. Poliisi-
miehen tulee kuitenkin aina ilmoittaa haltuun ottamisesta pidattamiseen oikeutetulle virkamiehelle.
(EML.)

Taman jalkeen haltuun otettu murtovaline voidaan takavarikoida. Paatoksen takavarikoimisesta tekee
pidattamiseen oikeutettu virkamies (PKL 7:7). Mita tahansa epaillyn hallusta I6ydettya esinetta ei kui-
tenkaan voidaan takavarikoida. Esineen takavarikoiminen edellyttaa, etta sita voidaan kayttaa asi-

assa todisteena, se on viety joltain rikoksen yhteydessa tai se tuomitaan menetetyksi (PKL 7:1).

4 LUKITUKSET

4.1 Lukkojen historia

Ensimmaiset lukot otettiin kayttdon omaisuuden suojaamiseksi. Vauraus jakautui vaestolle epéatasai-
sesti, mistd seurasi kateutta ja varkauksia. Lukkojen ansioista arvokkaat esineet ja aineet, kuten ko-
rut, aseet ja ruoka, saatiin pidettya turvassa varkailta. Maailman vanhin lukko I6ydettiin arkeologisten
kaivausten yhteydessa muinaisen Assyrian alueella sijaitsevan palatsin raunioista. Taméan ovilukon
on arvioitu olevan noin 4000 vuotta vanha. Lukossa on puinen telki, joka lukitaan liikkuvilla tapeilla,
joiden lukumé&éraa, pituutta ja paikkaa vaihtelemalla voidaan muodostaa useita erilaisia lukkoyhdistel-
mi&. (Juvonen 2007, 12.)
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My6hemmin lukkoja alettiin valmistaa raudasta ja niita koristeltiin eri tavoin. Saksassa kehiteltiin
1200-luvulla vaanto- eli kiertolukko, jonka toimintaperiaatetta hyodynnettiin pitkdén kaikissa lukoissa.
Ajan mittaan kehittyi kolme merkittédvaa lukkotyyppid, joita ovat tydntésalpalukot, tappisylinterilukot ja
haittalevylukot. Suomessa kaytettiin lukitsemiseen aluksi vain salpoja ja linkkuja, joiden tehtavana oli
ainoastaan estaa oven itsestaan avautuminen. Varsinais-Suomessa oli 1600-luvulla kayttssa aitan-
lukkoja. Keskisuomalaisiin asuinrakennuksiin laitettiin myos lukkoja kamarin ja vieraspytingin oviin.
Suomessa oli kuitenkin pitkdan tapana jattaa tuvan ovi auki, jotta mahdolliset yopaikkaa etsivéat henki-
|6t paasivat sisalle lepaamaan. 1900-luvulla Suomessa aitoissa kaytettiin jo yleisesti raudasta valmis-
tettuja lukkoja. (Juvonen 2007, 12—-13.)

4.2 Abloy

Késittelen tassé opinnadytetydssa lukitusten osalta ainoastaan lukkovalmistaja Abloy Oy:t4, silla sen
tuotteet ovat Suomessa hyvin suosittuja. Taalla murtopaikan rikostutkintaa tehdessa paasee hyvin
todennakdisesti tutkimaan juuri ABLOY:n valmistamia lukkoja.

Suomessa ABLOY:n tuotteet ovat jo pitkaan olleet yleisia, eik& muita kilpailijoita ole juurikaan ollut.
Syita ABLOY-lukkojen pitkaén jatkuneeseen suosioon ovat muun muassa olleet lukon monipuoliset
sarjoitusmahdollisuudet, kestava materiaali seka vaikea tiirikoitavuus. Pelkastaan sarjalukko ominai-
suus toi ABLOY:lle Suomessa lahes monopoliaseman. Muita ABLOY:n suosioon vaikuttavavia teki-
joita olivat Suomen muista maista poikkeavat standardit, pienet markkinat seka viranomaisten ja va-
kuutusyhtitiden tuotteille antamat turvamaaraykset. Turvallisuusammattilaiset ovatkin piténeet
ABLOY-sylinteria maailman turvallisimpana. ABLOY -tuotteiden turvallisuudesta kertoo myos se, etta
niita on kaytetty maailmalla useissa erikoiskohteissa, kuten kuninkaanlinnoissa, maailman suurim-
missa museoissa, merkittavissa sotilaiskohteissa ja lentokentilla. ABLOY on myds valittu suomen ar-
vostetuimmaksi tuotemerkiksi, ja Suomen keksintdsaatié on arvioinut sen Suomen tarkeimmaksi kek-
sinndksi. (Juvonen 2007, 178-179, 152, 197.)

Ennen ABLOY-lukkoja Suomessa oli kdytdssa runsaasti yhdysvaltalaisia Yale-varmuuslukkoja sekéa
englantilaisia Chubb-lukkoja. ABLOY-lukon toimintaperiaatteen kehitti vuosien 1907-1910 aikana hel-
sinkilainen hienomekaanikko Emil Henriksson. Han haki kehitteleméalleen lukolle patenttia vuonna
1918 ja samana vuonna myds ensimmaiset lukot tulivat Suomessa myyntiin. (Juvonen 2007,15-16,
21.)

ABLOY:n lukkosylinterin toimintaperiaate perustuu peréakkain asetettuihin kiertyviin haittalevyihin,
jotka ovat ohuita metallilevyja. Jokainen levy sisdltdd oman koodinsa ja levyjen paikkaa voidaan vaih-
taa, jolloin aiemmin lukkoon sopinut avain ei enda sovi siihen. ABLOY-lukkoja edelsivat tappihaitta-

sylinterilukot, jotka lukittuivat jousien paalla olevien tappien avulla (kuva 1). (Juvonen 2007, 18-19.)
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ABLOY-lukon sisélla on sisékkain kaksi sylinteria ja haittalevyt sijaitsevat sisemmassa sylinterissa
(kuva 2). Jokaisessa haittalevyssa on lovi ja oikealla avaimella mydtapaivaan kaannettdessa nama
lovet osuvat kohdakkain ja muodostavat uran. Taméa edellyttad, ettd avaimen jyrsinta sopii haittale-
vyissa oleviin loviin. Kaannettaessa haittatanko painuu uraan, minkd seurauksena sisempi ja ulompi
sylinteri lukittuvat toisiinsa ja sisempi sylinteri vapautuu. Taman jalkeen avaimen saa pois lukosta
kaantamalla sita vastapaivaan 90 astetta, minka seurauksena haittalevyt ja muut lukon osat palautu-

vat alkuasentoonsa. (Juvonen 2007, 19.)

Cylinder Pin-Tumbler Lock

Shear line

Cylinder Cam

Pin tumblers

Shoulder

Upper pins
Screw hole

Springs

Kuva 1. Tappihaittasylinterilukko neljalla tapilla. (kuva: Latham’s Hardware)

¢ %

Kuva 2. ABLOY-lukko sisaltaa levyhaittasylinterin. Kuvassa nakyy 10 ohutta haittalevya lovineen
seka haittatanko. (kuva: ABLOY)

21



Yksi ABLOY-lukon merkittavimpia etuja muihin lukkotyyppeihin verrattuna on sen vaikea tiirikoita-
vuus. Lukkosylinterissa olevien haittalevyjen valeissa on ohuet valilevyt, jotka muodostivat haittalevyi-
hin sopivan vastuksen, mutta eivat esta niita kuitenkaan liikkumasta. Taman takia tiirikoija ei voi tun-
tea, ettd milloin haittalevyt ovat oikeassa asennossa. Vuonna 1968 Kdlnissa jarjestetyssa messuta-
pahtumassa saksalaiset turvallisuusalan ammattilaiset yrittivat tiirikoida ABLOY -lukkoa siina onnistu-
matta. Samoilla messuilla tiirikoitiin kuitenkin onnistuneesti eréén lansisaksalaisen valmistajan lukko.
Ajan saatossa on kuitenkin keksitty tapoja ja valineita, joilla ABLOY:n lukkosylinteri on saatu tiirikoi-
tua. ABLOY:lle on esitetty useita lukkoihin tehtavia parannusehdotuksia, joista monet ovat tulleet enti-
silta rikollisilta. Lukkojen turvallisuutta on paranneltu muun muassa tekemalla muutoksia lukon haitta-
levyihin, haittatankoon ja sylinteriin. 1950-luvulla ABLOY:n tietoon tuli lukon lukulaite, jolla pystyi luke-
maan lukon yhdistelmé&n ja sen avulla siihen oli mahdollisesta tehda sopiva avain. Taman seurauk-
sena ABLOY lisasi lukkosylinterien haittalevyihin valeuria, mik& esti lukulaitteen toiminnan. (Juvonen
2007, 10, 103, 157, 159.)

Toinen merkittava ominaisuus ABLOY-lukoissa on mahdollisuus sarjoitusjarjestelmien kayttoon. Hait-
talevyjen erilaisia loveuksia hyddyntamalla on mahdollista avata kaikki jarjestelméaén kuuluvat lukot
ainoastaan yhdelld pddavaimella. Sarjalukot tulivatkin nopeasti kayttoon varsinkin hotelleissa. Aiem-
min hotellien henkilékunta, kuten siivoojat, joutuvat kantamaan mukanaan useita avaimia. Sarjalukko-
jen kayttoonotto kuitenkin mahdollisti sen, ettéd henkilokunta saattoi padsta sisaan kaikkiin hotellihuo-
neisiin yhdella paaavaimella, mutta hotellin asiakkaat paasivat avaimillaan ainoastaan omiin huonei-
siinsa. Muiden valmistajien lukoissa sarjoitettavuus toimi huomattavasti rajoitetummin. (Juvonen
2007, 11-12))

Hyvistd ominaisuuksistaan huolimatta ABLOY -lukkojen suosio ei heti levinnyt ulkomaille. Lukitusala
oli monissa maissa pitkdan pienten paikallisten yritysten hallussa ja naihin maihin muodostuivat omat
lukitustavat, ovistandardit seka vakuutusnormit. Paikalliset luottivat omiin tuttuihin tuotemerkkeihinsa,
eika uusien lukkovalmistajien tuotteille ollut kysyntaa. Viela tahankin paivaén asti lukitusala on saily-
nyt hyvin maakohtaisena. ABLOY-lukkojen suosiota ulkomailla my6s laski se, etta lukko toimi myota-
paivaan kaantamalla, kun silloin suosiossa olevat tappihaittasylinterilukot aukesivat vastapaivaan
kaantamalla. Keski-Euroopassa kaytetyt lukot erosivat ABLOY -lukoista myds siing, etta ne piti sulkea
erikseen avaimella. Tall6in avain tuli varmasti otettua mukaan ulos lahtiessa. Haasteita ABLOY:lle
aiheuttivat myds muiden maiden erot rakennustavoissa ja lukitusten laatuvaatimuksissa. ABLOY:n
tuotteiden myyntia ulkomaille vaikeutti liséksi niiden korkeammat hinnat verrattuna paikallisten lukko-
valmistajien tuotteisiin. (Juvonen 2007, 15, 102, 103.)

Suurin osa rakennusten lukituksista toimii edelleen mekaanisesti. ABLOY alkoi 1970-luvun lopulla ke-
hitella séhkaisia lukitutusjarjestelmid. Ensimmaéainen ABLOY:n sdhkélukko eli moottorilukko kehitettiin
jo vuonna 1978, mutta myyntiin ne tulivat Suomessa vasta vuonna 1981. Seuraavana vuonna
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ABLOY kehitti WALPASS-valvontajarjestelman, jossa yhdistyvat sdhkomekaaninen lukitussysteemi
seka kulunvalvonta. Tuotteet oli suunnattu erityisesti erityiskohteiden seka yritysten ja julkisten laitos-
ten kiinteistéjen kayttéon. Ensimmaiset ulkomaille viedyt ABLOY:n sahkélukot asennettiin Kélnin tai-
demuseoon vuonna 1986 suojaaman Rembrandtin, Rubensin ja Renoirin erittédin arvokkaita taidete-
oksia. (Juvonen 2007, 132-134.)

ABLOY:n tulos heikkeni 1990-luvulla ja voittoa ei tullut enéa toivotulla tavalla. Yhtion tavoitteena oli
parantaa sen asemaa Euroopan markkinoilla. ABLOY oli jo pitkaan keskustellut yhdistymisesta kilpai-
levan ruotsalaisen lukkovalmistajan, Assan, kanssa. Aiemmat yhdistymisyritykset olivat kuitenkin kaa-
tuneet yhtididen valisiin erimielisyyksiin. Vuonna 1994 yhtiét yhdistyivat ja ASSA ABLOY -lukituskon-
serni syntyi. Yhtiot hallitsivat jo ennen yhdistymista Euroopan lukkoalaa. ABLOY hallitsi tuotteillaan
maailmanlaajuisesti hotellien lukitusta ja elektronista kulunvalvontaa. Assan vahvuus puolestaan oli
mekaaninen jarjestelmalukitus. Perustamisen jalkeen lukituskonserni laajeni nopeasti ja ASSA
ABLOY:lla oli vuonna 2005 100 yhti6td 40 maassa ja vuonna 2006 siihen kuului jo noin 200 tuote-
merkkia. Yksi merkittavimmista muutoksista oli Yale Groupin ostaminen konserniin vuonna 2000. (Ju-
vonen 2007, 170-172, 188, 192.)

Talla hetkella ABLOY ASSA -lukituskonserni on maailmalla johtavassa asemassa lukitusalalla. Kon-
serni laajenee edelleen ja kehittda tuotteitaan jatkuvasti. ASSA ABLOY::ta onkin pidetty yhtena maail-
man innovatiivisimmista yhtidista. Yksi konsernin tamén hetken merkittavimmista tavoitteista on kes-
tavan kehityksen edistaminen tuotannossa. Viimeisen kymmen vuoden aikana yhtion vuosittainen
kasvu on ollut keskimaarin yli 9 prosenttia. Poikkeuksena on kuitenkin viime vuosi, jolloin myynti laski

koronapandemian seurauksena 7 prosentilla. (ASSA ABLOY 2020.)

5 TUTKIMUKSIA ASUNTOMURROISTA

5.1 Murtojen maéritelméat ulkomailla ja lainsdddannon historiaa

Eri maiden murron maaritelmat poikkeavat hieman toisistaan. Yhdysvaltain liittovaltion keskusrikospo-
liisin, FBI:n, m&aritelman mukaan murto on laiton sisdantulo rakennelmaan rikoksen tai varkauden
tekemiseksi. Murto eroaa rikoksena esimerkiksi varkaudesta tai ry6stosta juuri siind, ettd murrossa
rikoksentekijd menee sisdén arkkitehtoniseen rakennelmaan rikoksen tekemista varten. Rakennel-
miksi FBI on méaaritellyt tAssa yhteydessa asunnot, ladot, pysyvaan asumiseen kaytettavat asunto-

vaunut ja asuntoveneet, toimistot, junanvaunut, tallit seka alukset. (Manaugh 2016, 30.)

Englannin ja Walesin lainsadadannén mukaan henkild syyllistyy murtoon, mikali han menee sisaan ra-
kennukseen tai sen osaan tunkeilijana ja hanen tarkoituksenaan on tehda sielld jokin seuraavista ri-
koksista: varkaus, vakavan ruumiinvamman aiheuttaminen tai vahingonteko. Henkilo syyllistyy myos

murtoon, mikali han sisélla ollessaan anastaa tai yrittdd anastaa sielta jotain tai aiheuttaa tai yrittaa
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aiheuttaa jollekin siella olevalle henkil6lle vakavia ruumiinvammoja. Englannin ja Walesin lains&a-
danto sisaltaa viela erikseen pykalat torkealle murrolle seka asuntomurrolle. Térked murto tulee ky-
seeseen muun muassa silloin, kun rikoksentekijalla on mukanaan tuliase tai rajahde. (Brookman ym.
2010, 3.) Asuntomurto pitaa sisalladn asumuksiin seka niihin liittyviin rakennuksiin kohdistuvat murrot.
Yksistaddn murrolla tarkoitetaan kaikkiin muihin kiinteistoihin, kuten esimerkiksi kauppoihin, tehtaisiin,

sairaaloihin ja kouluihin kohdistuvia murtoja. (Tseloni ym. 2018, 2.)

Yhdysvaltojen jokaisella eri osavaltiolla on oma rikoslakinsa ja sita kautta myds omat murtoja koske-
vat maaritelméansa. FBI:n murron maaritelma on hyvin yksinkertainen, mutta osa Yhdysvaltojen osa-
valtioiden tekemista maaritelmista on hyvin perusteellisia ja jopa tarpeettoman yksityiskohtaisia. Yh-
teista kaikille naille on kuitenkin se, ettd murto edellyttdé aina jonkinlaista arkkitehtuuria. Taitava mur-
tovaras pystyy usein jo tekemaan paljon asioita rikoksen eteen, ennen kuin han on edes astunut jalal-
laan sisélle rakennukseen. Murtoja koskevassa lainséadannodssa onkin yhtena ongelmakohtana ollut
juurin sen maaritteleminen, milloin henkilon katsotaan paasseen sisalle rakennukseen. Siitd on myos
ollut epaselvyyksia, ettd mitkd murtokohteet luokitellaan rakennuksiksi ja mitka ei, silla mihin tahansa
rakennelmaan tunkeutumista ei valttamatta luokitella murroksi. Ongelmia ovat myds tassa yhtey-
dessé aiheuttaneet termin "koti” maaritteleminen ja sen linjaaminen, etta mihin asti yksityinen alue
jatkuu. (Manaugh 2016, 31, 93-95).

Eri maiden vankeusrangaistukset eroavat murtojen osalta toisistaan paljon. Englannin ja Walesin
lainsaatajat ovat esimerkiksi aina pitdneet murtoa ja etenkin asuntomurtoa hyvin vakavana rikoksena,
mika nakyy myos rangaistuksen maarassa. 1800-luvun alkupuolella ydaikaan tehdysta asuntomur-
rosta seurasi jopa kuolemanrangaistus. Talla hetkelld maksimirangaistus murrosta on siella 14 vuotta
vankeutta ja térkeasta murrosta elinkautinen. (Brookman ym. 2010, 4.) Suomessa maksimirangaistus

vastaavasta teosta eli torkedsta varkaudesta on ainoastaan 4 vuotta vankeutta (RL 28:2).

Murron maaritelmét ovat muuttuneet merkittavasti vuosien saatossa. Ensimmaisen kerran murto
maariteltiin angloamerikkalaisessa tapaoikeudessa eli kirjoittamattomassa lainsaadannossa. Silloin
murron oli mahdollista kohdistua ainoastaan kotitalouksiin tai asuntoihin. Laissa myts maariteltiin
murrolle kriteeriksi, ettd sen tulee tapahtua y6aikaan. Toisin sanoen murtoon ei ollut edes mahdollista

syyllistya paivasaikaan. (Manaugh 2016, 96.)
5.2 Syyt murtojen taustalla

Harry Scarrin tekeméassa tutkimuksessa selvitettiin asuntomurtojen tekemiseen johtaneita syita. Tutki-
muksen mukaan murtojen taustalla vaikuttivat nelja yleista paamotiivia. Merkittavimmat motiivit olivat

rahan tarve seka huumausaineiden ostamista ettd hulppean elaméantyylin yllapitdmista varten. Naiden
jalkeen eniten vaikuttivat sosiaaliset motiivit, kuten rikollisryhmat ja hyvaksynnan saaminen muilta ika-

tovereilta sekd omaperaiset motiivit, kuten kapinointi ja teosta aiheutuva jannitys. (Scarr 1973, viitattu
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teoksessa Cromwell ym. 2004, 15.) Trevor Bennett ja Richard Wright tekivat myés merkittdvan asun-
tomurtoja koskevan tutkimuksen. Tassa tutkimuksessa ilmeni, ettd murtojen taustalla vaikuttivat eni-
ten instrumentaaliset eli aineelliset tarpeet, kuten raha. Toiseksi yleisimpana syyna oli muiden ihmis-

ten vaikutus tekijaén. (Bennet & Wright 1984, viitattu teoksessa Cromwell ym. 2004, 15.)

Syitd asuntomurtojen taustalla on tutkittu vuosien varella monissa muissakin tutkimuksissa. Rengertin
ja Wasilchickin tutkimuksen mukaan paasyy murroille oli rahan hankkiminen, mutta sen taustalla vai-
kuttivat eniten psykologisesti maaritellyt tarpeet, eikd niinkaén toimeentulo (Rengert & Wasilchick
1985, viitattu teoksessa Cromwell ym. 2004, 16). Shoverin, Jacksonin seka Wrightin ja Deckerin tutki-
musten mukaan tarkeana motiivina oli rahan tarve ja monille naissa tutkimuksissa haastatelluille ra-
han saaminen oli valttdmatonta heidan elamantyylinsa yllapitamiseksi (Shover 1996, Jackson 1969,
Wright & Decker 1994, viitattu teoksessa Cromwell ym. 2004, 16). Rahan tarpeen tyydyttdminen tois-
tui motiivina myos Thomas Repetton tutkimuksessa. Tassa tutkimuksessa kavi ilmi, ett ainoastaan
10 prosenttia haastatteluihin osallistuneista murtovarkaista jatkaisi murtojen tekemistd, vaikka heilla
olisi riittAvasti rahaa. (Repetto 1974, viitattu teoksessa Cromwell ym. 2004, 15.)

Cromwellin ja Olsonin tutkimuksessa suurin osa haastelluista kertoi tekevansa murtoja saadakseen
rahaa huumeiden ja alkoholin hankintaa seka juhlimista varten. Monet heista luovuttivat murroilla
saadut tavarat heti diilereille, joilta he saivat vastineeksi huumeita. Paihteiden loppuessa he alkoivat
jélleen etsia uusia murtokohteita. (Cromwell ym. 2004, 16—17.) Vastaavia piirteitd murtovarkaiden ela-
mantyyleissa havaittiin myds Shoverin seka Wrightin ja Deckerin tutkimuksissa (Shover 1971, 1996,
Wright & Decker 1994, viitattu teoksessa Cromwell ym. 2004, 17). Repetton tutkimuksessa osoittau-
tuikin, etta suurella osalla haastelluista oli historiaa paihteiden kaytdsta. Taman lisaksi han havaitsi,
etta paihteiden kayton lisaantyminen korreloi selvasti asuntomurtojen méaaran kasvun kanssa. Repet-
ton sekd Cromwellin ja Olsonin tutkimuksissa kavi ilmi, ettéd osaa haastateltavista motivoi murroissa
etenkin teon heissa aiheuttama jannittavyyden tunne. Yhteista naille haastateltaville oli kuitenkin se,
etta he olivat kaikki nuorempia ja kokemattomampia rikollisia. (Repetto 1974, viitattu teoksessa Crom-
well ym. 2004, 17.)

Edella mainituista tutkimuksista vanhimman ja uusimman valilla on kulunut aikaa jo yli 30 vuotta.
Ajasta riippumatta kaikkien naiden tutkimusten tulokset ovat kuitenkin hyvin lahella toisiaan. Kaikissa
toistuu hyvin merkittavana motiivina asuntomurtojen tekemiselle rahan tarve. Taman lisaksi tuloksissa
toistuu usein myo6s haastateltavien elamantyyli, joka koostuu paaasiassa paihteiden kaytosta seka
juhlimisesta. Suomessa rikollisten motiivina asuntomurroille on useimmiten paihteiden kayton rahoit-

taminen asunnoista I0ydetyilla asioilla (Marcus Ziemann 2018).
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5.3 Murtovarkaat

Mainitsin tdméan opinnaytetytn kolmannessa luvussa, etta murtorikoksista on tilastojen mukaan tullut
Suomessa eniten tuomioita nuorille miehille. Sama ilmié nayttaa toistuvan myds muiden maiden tilas-

toissa ja tutkimuksissa.

Englannin ja Walesin rikostutkimuksessa (CSEW) eri rikosten uhreille lahetetaan kyselylomakkeita,
joiden avulla tuotetaan tarkeaa tilastotietoa alueen rikoksista. Néaita tilastoja julkaisee Office for Nati-
onal Statistics. Tata tutkimusta pidetaan yhtena merkittavimmista rikosilmidihin kohdistuvista tietolah-
teista. (Office for National Statistics, luettu 9.8.2021.) Palvelun tuottamat tilastot ovat julkisia ja luetta-

vissa heidan verkkosivuillaan.

CSEW:n vuosien 2009-2020 asuntomurtojen tilastot kertovat rikosten uhrien omat nékemykset rikok-
sentekijoiden lukumaaristd, sukupuolista, i’ista seka uhrin ja tekijan valisista suhteista. Jokaisena
vuonna useimmissa tapauksissa rikoksentekijéita oli ainoastaan yksi. Tekija oli sukupuoleltaan
useimmiten mies ja uhrille entuudestaan taysin tuntematon. Suhteellisen monissa tapauksissa uhri
kuitenkin tunsi tekijan hyvin. Naiset olivat tekijoin& vuosittain ainoastaan noin 10 prosentissa asunto-
murroista. Rikoksentekijan arvioitu ik osui useimpina vuosina suhteellisen tasaisesti joko ikahaaruk-
kaan 16—24-vuotiaat tai ikdhaarukkaan 25—-39-vuotiaat. Alle 16-vuotiaat olivat uhrien vastausten pe-
rusteella tekijoina hyvin harvoin, ainoastaan muutamissa tapauksissa vuosittain. (Office for National
Statistics 2020.)

Englannin ja Walesin oikeusministerion tietojen mukaan nuoret miehet syyllistyvét siella paljon erilai-
siin murtorikoksiin. Vuonna 2007 murroista annetuista tuomioista yli 95 prosenttia tuli miehille ja 43
prosenttia heista oli alle 21-vuotiaita. (Ministry of Justice 2008, viitattu teoksessa Brookman ym. 2010,
8.) Vankilahaastatteluilla ja kenttatyolla saadut tiedot viittaavat siihen, ettda enemmistd murtovarkaista
on taustaltaan lahtoisin alimmasta yhteiskuntaluokasta. Tyypillista asuntomurroista tuomituille on
myos se, ettd he syyllistyvat suurella todennakdisyydelld uudestaan murtoihin. On siis toisin sanoen
hyvin harvinaista, etta henkil6 tekee ainoastaan yhden murron ja sitten lopettaa niiden tekemisen ko-
konaan. Useimmiten téllaisiin kerran elamasséa tehtaviin murtoihin syyllistyvét kokeilunhaluiset nuoret.
Monet aiemmin murtorikoksia tehtailleet henkildt ovat kertoneet tehneensa murtoja aluksi nuorena,
minka jalkeen he ovat siirtyneet muiden tuottavampien rikosten pariin, joissa riskit ovat pienemmét.
Tutkimusten mukaan nekin henkil6t, jotka jatkavat murtojen tekemista pitkaan, tekevat niiden ohella

usein myos muita rikoksia. (Brookman ym. 2010, 8-9.)

Murrot eivat ole usein kuitenkaan nuorten ensimmaisia rikoksia. Rikollinen ura alkaa useimmiten
muista rikoksista, kuten vahingonteoista, huumeiden kayttérikoksista ja varkauksista. Ensikertalaisten

kohdalla pyritddn monissa maissa valttamaan nuorelle teoista koituvia haitallisia vaikutuksia, eika
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niist seuraa kaikissa maissa edes merkintéaa rikosrekisteriin. Talla pyritdan valttdmaan nuorten syr-
jaytymista ja sita, etteivat he siirtyisi vakavampien rikosten, kuten murtojen, tekoon. Useimmiten mur-
tovarkaiden rikolliset urat alkavat jo teinivuosina ja paattyvat, kun he ovat 20-29-vuotiaita. Monet
huumeiden kayttajat syyllistyvat murtoihin ja muihin omaisuusrikoksiin rahoittaakseen riippuvuuksi-
aan. Huumausaineiden osalta etenkin heroiinin kayton on tutkittu olevan suhteellisen yleistd murto-
varkaiden keskuudessa. Tutkimuksissa havaittiinkin, etta poliisin tekemien huumeratsioiden seurauk-
sena murtojen maaréat vahenivat eri alueilla merkittavasti. Huumeiden kayttéjien osuus murtovarkaista
on kuitenkin vahentynyt vuosien aikana. Tama on osaltaan johtunut tiettyjen huumeiden, kuten heroii-
nin ja kannabiksen, hintojen puolittumisesta rahan arvoon suhteutettuna. Nykyisin yha useampi hen-

kilo pystyy rahoittamaan huumeiden kayttdaan taysin laillisin menetelmin. (Bjagrgo 2016, 41, 67—-69.)

Monissa Euroopan maissa, kuten Norjassa, asuntomurtoja tehtailevat pdéasiassa kahdenlaiset rikolli-
set, paikalliset huumeriippuvaiset henkilot sekéa ulkomailta saapuvat rikollisryhméat. Huumeriippuvais-
ten henkildiden tekemien murtojen taustalla on usein tarve saada rahaa huumeiden ostamista varten.
Ulkomailta tulevat rikollisryhmat ovat usein l&htoisin suhteellisen kdyhista Baltian ja Kaakkois-Euroo-
pan maista seka Chilesta. Viime vuosina huumeriippuvaisten osuus murtovarkaista on laskenut mer-
kittavasti. Tahan on vaikuttanut rajanylitysten helpottumisen my6ta tapahtunut ulkomailta saapuvien
rikollisryhmien méaérien kasvu sek& huumeriippuvaisille tarjotut tyépaikat. Rajanylitykset helpottuivat
Euroopassa 2000-luvulla voimaan tulleiden EU ja Schengen-alueiden laajennusten seurauksena huo-
mattavasti, mika helpotti rikollisryhmien paasya etenkin Skandinavian maihin. Nama ryhmat ovat
usein hyvin jarjestaytyneita ja niilla on tarkat toimintatavat murtokohteiden tiedusteluun, murron to-
teuttamiseen seka anastettujen esineiden kuljettamiseen. Rikollisryhmat toteuttavat tyypillisesti useita

murtoja tietyissd maissa ja palaavat sen jalkeen takaisin kotimaihinsa. (Bjgrgo 2016, 39-40, 44.)

Cromwell ja Olson jakoivat murtovarkaat tutkimuksessaan kolmeen eri kategoriaan, aloittelijoihin, ki-
salleihin ja ammattilaisiin. Aloittelija on vasta hiljattain alkanut tekemaan murtoja ja han toteuttaa yh-
den tai useamman murron, minka jalkeen han useimmiten lopettaa kokonaan. Tyypillista tallaiselle
murtovarkaalle on se, etta han oppii jatkuvasti muilta kokeneemmilta murtovarkailta ja saa kokemuk-
sen myo6td enemman vastuuta ryhman kanssa tekemillaan murroilla. Kisalli on teknisesti paljon taita-
vampi ja kokeneempi murtovaras, jolla on muun muassa valmiudet anastetun omaisuuden myyntiin.
Kisalli etsii aktiivisesti mahdollisia murtokohteita ja pyrkii luomaan suotuisia tilaisuuksia murron toteut-
tamiselle. Han voi myds suunnitella murron toteuttamista tiedustelemalla murtokohdetta jopa useita
paivia. Ammattilaiset erottuvat muista kategorioista teknisella osaamisellaan ja siina etta he eivat
usein tee murtoja pelkastaan hyvan tilaisuuden ilmaannuttua. Heidan toimintatapoihinsa kuuluu mur-
tojen huolellinen suunnittelu ja toteutus. Heilld on hyvat yhteydet anastettuja tuotteita ostaviin ja niita
valittaviin henkildihin. Muut henkilot, kuten toiset varkaat ja viranomaiset, tunnustavat myos heidén

statuksensa ammattilaisina. (Cromwell ym. 2004, 41-42.)
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Murtautumiseen liittyy aina riskeja, kuten kiinnijdaminen ja teosta seuraavat vankeusrangaistukset.
Nama voivat vaikuttaa murtovarkaan keskittymiseen murroilla ja sitd kautta niiden onnistumiseen.
Murtovarkaille tehtyjen haastatteluiden perusteella suurin osa heistéa pyrkii sivuttamaan murtojen ai-
kana kokonaan ajatukset kiinnijadmisestd, jolloin teosta mahdollisesti seuraavalla rangaistuksella ei

ole mitdan merkitysta. (Brookman ym. 2010, 14.)
5.4 Murtokohteen valikoituminen
5.4.1 Murtovarkaiden jako kategorioihin

Asuntomurtoja koskevat tutkimukset ovat osoittaneet, ettd murtovarkaat poikkeavat toisistaan mo-
nesti sen osalta, miten he valitsevat murtokohteensa ja paatyvat toteuttamaan murron. Aihetta tutki-
neet Bennett ja Wright jakoivat murtovarkaat kolmeen eri kategoriaan, suunnittelijoihin, etsijoihin seka
opportunisteihin. Suunnittelija valitsee murtokohteensa huolellisesti jo hyvissa ajoin ennen murron to-
teuttamista. Etsija tekee tiedustelua liikkumalla alueella ja etsii sieltd sopivaa murtokohdetta. Opportu-
nisti toimii hetken mielijohteesta ja toteuttaa murron, kun sopiva tilaisuus siihen ilmenee. Tutkimuk-
sessa haastateltiin 117 murtovarasta, joista ainoastaan 7 prosenttia lukeutui opportunisteihin. (Ben-
net & Wright 1984, viitattu teoksessa Cromwell ym. 2004, 39-40.)

Cromwell ja Olson tutkivat myéhemmin samaa aihetta ja heidén teoriansa eroaa monilta osin Bennet-
tin ja Wrightin ndkemyksistéa. He katsoivat tutkimuksessaan, etta etsijakin lukeutuu opportunistien ka-
tegoriaan, silla tama kayttaa myos hyvéksi loytdmiaan tilaisuuksia ja mahdollisuuksia. Opportunisti voi
joko murtautua kohteeseen valittomasti sen lIdydettyaan tai odottaa parempaa hetkea murtautua
sinne. Heidan teoriansa mukaan murron suunnittelemisen ja odottamisen maéara riippuu enemman
murtohetkella valitsevasta tilanteesta kuin murtovarkaan suuntautumisesta tietylle kategorialle omi-
naiseen toimintaan. Opportunismi nakyy taman tutkimuksen mukaan kohteen valinnassa, eika silla
ole tekemista sen kanssa, kuinka nopeasti murtovaras toteuttaa murron sopivan kohteen I6ydettyaan.
Cromwell ja Olson myds havaitsivat, etta jossain tapauksissa murtovarkaan paatés murtautua on ollut
opportunistinen, mutta murto on kuitenkin toteutettu suunnitelmaa hytédyntaen. Tutkittavista murroista
yli 75 prosentissa hytdynnettiin tilaisuutta kohteen valinnassa. Tutkimuksessa kavi ilmi, etta jopa kai-
kista kokeneimmat ja taitavimmatkin murtovarkaat hyddynsivat usein tilaisuuksia niiden ilmettya.
(Cromwell ym. 2004, 40-41.)

5.4.2 Murtovarkaita houkuttelevat kohteet

Andromachi Tselonin, Rebecca Thompsonin ja Nick Tilleyn tekemassa asuntomurtoja koskevassa
tutkimuksessa murtovarkaille naytettiin useita valokuvia erilaisista rakennuksista ja heilta kysyttiin,
ettd murtautuisivatko he niihin vai ei. Kolmen kuvan kohdalla suurin osa heista vastasi myontavasti.

Naihin p&atoksiin vaikuttivat kolme paaseikkaa, jotka olivat valvonnan puuttuminen, rakennuksen
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heikko fyysinen turvallisuus sek& merkit vauraudesta. Tutkimuksessa haastatellut murtovarkaat ker-
toivat suosivansa etenkin sellaisia kiinteistja, joissa valvonta on heikkoa, sisaan- ja uloskaynnit ovat
piillossa ja on muutenkin epatodennakoéista, ettd heidéat nahdaan rakennuksen tai asunnon sisalla.
Kolmen muun valokuvan osalta suurin osa haastateltavista vastasi kuitenkin kieltavasti. He kokivat
murtautumisen kahteen néaista rakennuksista moraalisesti vaaraksi, silla ne vaikuttivat heistd vanhus-
ten palvelutaloilta ja kunnan tukiasunnoilta. Kolmas kohde karsiutui pois, koska kuvassa nakyvan ra-
kennuksen pihassa ei ollut riittavasti ndkdsuojaa murtautumista varten. Valvonnan seka fyysisen tur-
vallisuuden lisaksi haastateltavat mainitsivat perusteluissaan muun muassa liikkumista rajoittavia
seikkoja. (Tseloni ym. 2018, 59-60.)

Haasteltavien vastauksista kavi ilmi, ettd he suosivat etenkin murtokohteita, joiden pihalla on jokin n&-
koeste, kuten korkea aita. Tama pienentaa sitéa todennakaoisyytta, etté esimerkiksi ohikulkija tai joku
naapureista huomaisi heidat. Ongelmallisiksi katsottiin vastaavasti sellaiset talot, joissa on isot, ka-
dulle pain suuntautuvat ikkunat. Lukuisat tutkimukset ovat osoittaneet, ettd ihmisten liikkumiseen vai-
kuttavat tekijat vaikuttavat myds alueen rikosmaariin. Esimerkiksi mutkittelevassa umpikujassa tapah-
tuu keskimdaarin vahiten rikoksia. Monet haastateltavista pitivatkin lapikulkumahdollisuutta tarkeana
seikkana murtokohdetta valitessaan. Lapikulku mahdollistaa paremmin sopivan murtokohteen etsimi-
sen ja antaa heille patevan syyn liikkua kyseisella tielld, ilman ettd kukaan ihmettelee. Téllaisilla teilla
on myos haastateltavien mukaan etuna se, ettd murtokohteesta poistuttaessa ei tarvitse palata enaa
samoja jalkia takaisin, mika auttaa poliisin vélttelemisessa. Haastateltavat kokivat jalkakaytavat erityi-
sen hyodyllisiksi, silla ne helpottavat muun muassa murtokohteen etsimista, alueelle pdéasemista seka

sielta poistumista. (Tseloni ym. 2018, 62—65)

Haastatteluissa murtovarkaat mainitsivat hyvin usein rakennusten fyysisen turvallisuuden. Murtokoh-
teen valinnassa ovien ja niiden lukitusten laadulla on heille suuri merkitys. Haastatteluiden perus-
teella silla ei kuitenkaan ole heille suurta merkitysta, ettd onko talossa murtohélytin vai ei. Taméan he
perustelivat silla, etta ohikulkijat ja naapurit eivat reagoi halytyksiin ja etté he pystyvat ottamaan haly-
tykset pois paalta sisalle paastyaan. He nostivat myds esille tiettyjen murtohalyttimien teknisia heik-
kouksia. Turva-aitojen ja ikkunoiden turvaristikkojen osalta haastateltavien vastaukset erosivat toisis-
taan paljon. Osa heista jattaisi niiden takia kokonaan murtautumatta rakennukseen, mutta osa ajatte-
lee, ettéd niilla suojatussa rakennuksessa taytyy olla jotain anastamisen arvoista omaisuutta. Monet
haastateltavista pitivat hyvin hoidettua kiinteistda merkkind vauraudesta ja ajattelivat, etta sisalla tay-

tyy olla jotain arvokasta omaisuutta. (Tseloni ym. 2018, 68—71.)
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5.4.3 Asuinalueiden vaikutus kohteen valinnassa

Cromwell ja Olson havaitsivat tutkimuksessaan, ettd murtovarkaat arvioivat murtokohdetta valites-
saan yksittaisten kiinteistojen lisaksi myos koko naapuruston yleista vaurautta. Monet tassa tutkimuk-
sessa haastatelluista murtovarkaista olettivat, etta suurimmassa osassa saman naapuruston raken-
nuksista on sisélla saman arvoista irtaimistoa. Osa heista kertoi kuitenkin valttelevansa rikkaisiin ra-
kennuksiin murtautumista, silla niiden turvajarjestelmat ovat usein parempia ja todennakdisyys siihen,
ettd joku on kotona, on suurempi. Haastateltavat kokivat myos erottuvansa selvasti vauraampien
naapurustojen asukkaista, joten heidan lasnaolonsa sellaisilla alueilla havaittaisiin todennakdisem-
min. (Cromwell ym. 2004, 21, 24.) Wrightin ja Deckerin tutkimuksessa monet haastateltavista kertoi-
vat arvioivansa rakennuksia usein ulkopuolelta ja etsivansa viitteité vauraudesta. Haastatteluissa
nousi monesti esiin rakennusten suuri koko yhtena selvana merkkina vauraudesta. Suuria rakennuk-
sia pidettiin yleisesti tuottoisimpina murtokohteina. Muita viitteitd vauraudesta katsottiin olevan kiin-
teiston hyva kunto seka sen pihatielle pysakoity arvokas auto. (Wright & Decker 1994, viitattu teok-
sessa Cromwell ym. 2004, 21-22.)

lan Hearndenin ja Christine Magillin murtoja koskevassa tutkimuksessa yli puolet haastateltavista ker-
toi tekevansa usein murtoja l&helld omaa kotiaan ja ettd he olivat joskus murtautuneet jopa tunte-
miensa henkildiden asuntoihin. Syita tallaisten murtojen taustalla oli haastateltavien mukaan pyrkimys
hankkia huumeita mahdollisimman nopeasti, painavien tavaroiden kuljetusvaikeudet ja |&hialueen
hyva tunteminen. (Hearnden & Magill 2004, viitattu teoksessa Brookman ym. 2010, 12.) David For-
resterin tutkimuksessa yli puolet haastateltavista oli matkustanut alle kaksi mailia (3,22 kilometria)
paastakseen viimeisimpaan murtokohteeseensa (Forrester 1988, viitattu teoksessa Brookman ym.
2010, 12). Wilesin ja Costellon tutkimuksessa yli puolet haastateltavista kertoi matkustaneensa vain
alle mailin (1,61 kilometria) viimeisimpaan murtokohteeseensa (Wiles & Costello 2000, viitattu teok-

sessa Brookman ym. 2010, 13).
5.4.4 Korkean riskin kohteet

Englannin ja Walesin rikostutkimuksen tilastojen perusteella riski joutua murron kohteeksi vaihtelee
suuresti erilaisten rakennusten, asukkaiden seka alueiden valilla. Asukkaiden osalta tama riski on eri-
tyisen korkea kotitalouksissa, joissa perheenpéaé on ialtdan 16—24-vuotias seka niissa, joissa yksin-
huoltaja elda lapsen kanssa. Suurempi riski joutua murron kohteeksi on myds niilla kotitalouksilla,
joissa perheenpdaa tienaa alle 5000 puntaa kuukaudessa tai on ty6tdn. Vuokra-asunnot joutuvat pal-
jon todenndkoisemmin murron kohteiksi kuin omistusasunnot. Talotyypeista eniten murtoja kohdistuu

rivitaloihin sek& kerrostaloihin ja asuinymparistdjen osalta keskustassa sijaitseviin asuntoihin. Murto-
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jen todennékdisyys on huomattavasti suurempi niissa naapurustoissa, joissa tapahtuu paljon hairio-
kayttaytymista kuin niissa, joissa sita tapahtuu vain vahan. (CSEW 2001/2002, viitattu teoksessa Tse-
loni ym. 2018, 8-11.)

5.4.5 Murtokohteen tiedustelu

Ennen kohteeseen murtautumista on olennaista selvittaa, ettd onko asunnossa silla hetkella ihmisia
sisélla vai ei. Murtovarkaat ovat eri tutkimusten haastatteluissa kertoneet useita tekniikoita, joilla he
tiedustelevat asuntoja taman selvittamiseksi. Haastatteluiden perusteella yleisin tapa selvittaa, etta
onko asunnossa ihmisid, on yksinkertaisesti koputtaa oveen tai soittaa ovikelloa. Mikali joku henkild
avaakin oven, on haneltd mahdollista kysyéa esimerkiksi reittiohjeita lahella sijaitsevaan osoitteeseen
tai, ettd onko joku tietty henkild kotona. Osa haastateltavista kertoi myds esittdneensd, etté heillda on
ongelmia auton kanssa kohdeasunnon edessé. Haastateltavat onnistuivat toisinaan jopa pdasemaan
asuntoon sisélle kertomalla avaamaan tulleelle henkildlle erilaisia tekosyitd. Kaymalla sisalla murto-
varkaat pystyvat saamaan tarkeaa tietoa muun muassa talossa olevista esineista seka turvajarjestel-
mista. Moni haastateltavista kertoi joskus selvittdneensa asukkaan nimen postilaatikosta ja hankki-
neensa sita kautta tdméan puhelinnumeron. Tamaéan jalkeen he soittivat asukkaan numeroon ja meni-
vat lahelle kuuntelemaan, ettd soiko asunnossa puhelin. Osalla haastateltavista on tapana tarkkailla
asuntoa siihen asti, kun asukkaat l&ahtevat aamulla tdihin, minka jalkeen he tiedustelevat nopeasti
asuntoa muiden asukkaiden varalta ja menevat lopulta sisalle. Murtokohteita tiedusteltaessa on haas-
tateltavien mukaan erityisen tarkeada olla herattaméatta minkaanlaista huomiota ja pyrkia kayttayty-

maan mahdollisimman normaalisti. (Cromwell ym. 2004, 33—-35.)

Yksi suhteellisen uusi murtokohteiden tiedustelussa kaytetty menetelmé on sosiaalisen median hy6-
dyntaminen. Murtovarkaat voivat kdyda lapi ihmisten eri sosiaalisen median kanaville, kuten Instagra-
miin, Facebookiin ja Twitteriin, tekemia tilapaivityksia. Sita kautta he voivat saada esimerkiksi tiedon
siita, ettd onko henkild silla hetkella kotona vai ei. Tama mahdollistaa murtautumisen kohteeseen
omistajan todennakdisesti ollessa poissa. Tallaisista murroista on olemassa lukuisia esimerkkeja,
joista osassa murtovaras on ollut jopa uhrin kaverilistalla ja paassyt sita kautta nakemaan taman jul-
kaisemat tilapaivitykset. (Manaugh 2016, 125-126.)

5.5 Murtautumistapoja

Erilaisia murtautumistapoja on olemassa useita. Rakennusten murtosuojausten kehittymisen myoéta
murtautumisesta on tullut haastavampaa ja osa vanhoista menetelmisté ei enaa toimi. Erilaisiin oviin
ja lukituksiin on olemassa omat parhaiten toimivat menetelméansa. Murtovarkaat mieltavat haastatte-
luiden perusteella useimmiten murtautumisen itsessaan teknisesti varsin helpoksi, mutta haasteita
siind aiheuttaa toiminnan riskialttius ja siita heille aiheutuva henkinen paine (Brookman ym. 2010,

14).
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Suurin osa murtovarkaista ei ole teknisesti kovin taitavia ja vain hyvin harva heista pystyy todellisuu-
dessa tiirikoimaan lukon tai kytkemaan halytinjarjestelman kokonaan pois paaltd. Taman sijaan he
hyodyntavat usein murtautuessaan voimaa. Joitain murtovarkaita ei edes héiritse se, ettd murtautumi-
sesta tulee paljon &anté ja he saattavatkin yksinkertaisesti lydda ikkunan rikki tai potkaista oven ha-
jalle. Tallaiset henkilét ovat useimmiten huumeiden kayttdjia. Asuntomurtoja koskevissa tutkimuk-
sissa on havaittu maakohtaisia eroja sen osalta, mista kohtaa rakennusta murtovarkaat menevat si-
saan. Iso-Britanniassa murtovarkaat murtautuvat eraan tutkimuksen mukaan asuntoihin useimmiten
ikkunan kautta. Amerikassa murtauduttiin puolestaan eniten ovien kautta. (Cromwell ym. 2004, 35,
37.)

Asuntoon murtautuminen harvoin edellyttaa murtovarkaalta erityistd ammattitaitoa tai valineistoa.
Suurin osa murroista tehdaankin kayttamalla aivan tavallisia kotoa 16ytyvia tyokaluja ovien, ikkunoi-
den ja lukkojen ohittamiseen tai murtamiseen. Naitd tyokaluja ovat esimerkiksi vasarat, ruuvimeisselit

ja sorkkaraudat. (Brookman ym. 2010, 14.)

Olennaista murtautumisen onnistumisen kannalta on usein se, ettéd onko ovi takalukittuna vai ei.
Oven valintanupin ollessa yldasennossa ovi on takalukittuna, mutta valintanupin ollessa ala-asen-
nossa ovi ei ole takalukittuna, miké tekee murtautumisesta huomattavasti helpompaa. Takalukitsema-
ton ovi voidaan avata painamalla lukon telki sisdan oven raosta jonkun tytkalun, kuten esimerkiksi
piikin avulla. Takalukituksen ollessa paalla lukon avaaminen télla tavalla ei ole mahdollista, koska sil-

loin lukon telki on lukittuna ulkoasentoonsa. (Hyvink&an Turvalukko Oy, luettu 10.8.2021.)

Suurin osa Suomen asuntomurroista tehdaan vaantamalla ovi auki. Se tapahtuu tyéntamalla murto-
valine, kuten sorkkarauta, karmin ja oven valiin, minka jalkeen ovea vaannettaan tyotkalulla voimak-
kaasti. Osa ovista on tasareunaisia eli niissa ei ole huullosta peittdmassa karmin ja oven valista ra-
koa. Tallaiseen oveen voidaan asentaa rakorauta, joka estaa tyokalun tyontamisen tahan rakoon.
(Kiinteistolehti 2016.) Oveen voidaan myds asentaa varmuuslukko, joka kannattaa sijoittaa vahintaan
40 senttimerin etaisyydelle oven kayttdlukosta. Varmuuslukolla varustettu ovi kestéda paremmin muun
muassa sorkkaraudalla vaantamista ja suojaa myos tapauksissa, joissa menetelmana on lukon po-
raaminen. (Abloy, luettu 10.8.2021.)

Mikali ovea ei muilla menetelmilla saada avattua, on se mahdollista tehda kayttamalla lukkoon lydn-
tiavainta tai poraamalla se. LyOntiavaimia on ollut kaytdssa jo pitkdan ja muun muassa lukkosepat
ovat kayttaneet niitd. Lyontiavaimella voidaan avata tappihaittalukko rikkomalla lukon tappimeka-
nismi. Lukittu ovi voidaan avata myds poraamalla sylinterilukon lukkosylinteria oikealla tekniikalla. Po-

rakoneella poraamisen seurauksena lukko hajoaa kayttokelvottomaksi. Lukitus on mahdollista avata
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myos tiirikoimalla, mutta se vaatii tekijaltd asiantuntemusta ja erityisosaamista. Tappihaittalukon tiiri-
kointi tapahtuu nostamalla samanaikaisesti kaikki lukkosylinterin tapit tietylle tasolle, mika mahdollis-

taa lukon avaamisen. (Calder Security, luettu 10.8.2021.)

Tutkimuksissa on tullut ilmi suosittuja murtotapoja, jotka edellyttavét rakennuksilta tiettyja ominaisuuk-
sia. Murtovarkaat ovat esimerkiksi havainneet, ettd monet ihmiset pitavat autotallin ovia lukitsematto-
mina ja keksineet ndin tavan murtautua autotallin kautta taloon. Autotallin sisalla he ovat hyvin suo-
jassa katseilta ja pystyvat rauhassa murtautumaan taloon. Tama kuitenkin edellyttaa, etta autotalli ja
talo ovat samaa kiinteda rakennusta ja niista on paasy toisiinsa. Toinen yleinen tapa on ollut talon liu-
kuovien kautta murtautuminen. Ovi on mahdollista nostaa pois kiskoiltaan kasin tai kayttamalla sork-
karautaa tai ruuvimeisselid. Etuna téllaisessa menetelméssa on sen nopeus seka hiljaisuus. Muita
tutkimuksissa ilmi tulleita menetelmia ovat olleet ilmastointilaitteiden seka kattoikkunoiden poistami-
nen ja tunkeutuminen niiden kautta asuntoon. Yksi murtovarkaiden kayttdméa suosittu menetelméa on
ollut ovenkahvojen vetaminen irti lukkopihdeilla. Taman menetelmén etuna on etenkin sen nopeus.
(Cromwell ym. 2004, 36, 37.) Taloissa, joissa oven saranat ovat ulkopuolelle pain, on murtautuminen
mahdollista toteuttaa yksinkertaisesti saranat irrottamalla (Tseloni ym. 2018, 59).

Murtotapa voi paljastaa paljon tekijastdan. Suomessa kotimaiset rikolliset keskittyvat useimmiten hel-
poimpien sisdanpaasymenetelmien etsimiseen ja hyddyntavéat vanhojen lukitusten heikkouksia. Ylei-
sia ovat esimerkiksi erilaiset piikki-, koukku- ja rautalankamenetelmét. Ulkomailta Suomeen saapuvat
rikollisryhmat sen sijaan kayttavat usein murtautuessaan voimaa, eiké heita haittaa siitd syntyva me-
teli. He saattavat esimerkiksi vaantaa sorkkaraudalla ovia ja karmeja niin voimakkaasti, etta puu an-
taa lopulta periksi. Vuonna 2018 suuri osa Suomeen saapuvista rikollisryhmista oli georgialaisia.
(Marcus Ziemann 2018.)

CSEW:n tilastoista on nahtavissa, ettd milloin, misté ja milla tavalla murtovarkaat paasivat asuntoihin
sisdaan Englannissa ja Walesissa vuosien 2009-2020 aikana. Jokaisena vuonna suurin osa asunto-
murroista, noin 70 prosenttia, ajoittui tilastojen mukaan arkipdiville ja noin 60 prosenttia vuorokau-
denajan osalta ilta- tai ydaikaan. Huomattavasti vahiten, noin 10 prosenttia, murroista tapahtui aamui-
sin. Suosituin sisaantulokohta vahan yli 50 prosentilla oli rakennuksen etupuolelta. Murtovarkaat tun-
keutuivat vuosittain noin 70 prosentissa tapauksista sisdan oven kautta ja noin joka neljdnnessé mur-
rossa ikkunan kautta. Muut sisdantulokohdat olivat hyvin harvinaisia. Jokaisena vuonna yleisin mur-
tautumistapa oli oven lukituksen murtaminen, joka vaihteli vuosittain 27—33 prosentin valilla. Taman
jalkeen suosituimpana tapana oli lukitsemattoman oven kautta tunkeutuminen, joka tuli kyseeseen
jopa noin 15 prosentissa tapauksista. Ikkunoiden osalta puolestaan yleisin murtautumistapa oli luki-
tuksen tai salvan murtaminen, joka tuli kyseeseen noin 10 prosentissa tapauksista. (Office for Nati-
onal Statistics 2020.)
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5.6 Toiminta sisalla murtokohteessa

Tutkimuksissa on havaittu, etté tietyt piirteet toistuvat murtovarkaiden toiminnassa heidéan paastyaan
sisélle murtokohteeseen. Sisdlle paastyaan suurin osa tarkistaa viela kertaalleen, etta talo on var-
masti tyhja. He tekevat taman esimerkiksi pysymalla paikallaan ja kuuntelemalla, huikkaamalla jotain
kuuluvalla aanella tai tarkastamalla nopeasti huoneet lapi. Murtovarkaat tiedostavat tassa kohtaa,
ettd heilla on rajallisesti aikaa kaytettdvanaan ja ajan kulumisen myéta kiinnijdamisriski kasvaa. Ta-
man takia he alkavat mahdollisimman nopeasti etsimééan asunnosta anastettavaksi kelpaavaa omai-
suutta. Kaikilla murtovarkailla on melkein poikkeuksetta tietty aiemmilla murroilla kehittynyt etsinta-
tapa, jolla he uskovat l6ytavansa asunnosta parhaiten rahat ja muun arvokkaan omaisuuden kuiten-
kin kayttamalla siihen ainoastaan véhan aikaa. He liikkuvat asunnossa sulavasti ilman turhia pyséh-
dyksia ja kokevat tietavansa, ettéd mista huoneesta kannattaa etsia. (Brookman ym. 2010, 14-15.)

Haastatteluissa on kaynyt ilmi, etta melkein kaikki murtovarkaat aloittavat etsinnat asunnon suurim-
masta makuuhuoneesta, koska sielld on heiddn mukaansa suurin osa arvoesineista. Etsintatavoissa
on kuitenkin eroja muun muassa siksi, etté osalla heistd on tapana kayttaa sisalla enemman aikaa
kuin toisilla. Yleisesti murtokohteissa ei haluta olla muutamaa minuuttia pidemp&an kiinnijaamisriskin
minimoimiseksi. Osa murtovarkaista etsii ainoastaan makuuhuoneesta ja poistuu heti sen jalkeen pai-
kalta varmistaakseen onnistuneen pakenemisen, kun taas osa haluaa jopa viipya murtokohteessa.
Suurin osa kuitenkin etsii makuuhuoneen jalkeen my6s asunnon muista huoneista. Monet jattavat
kuitenkin tietyt huoneet kokonaan etsimatta tai etsivat niista vasta lopuksi, silla he olettavat, etta
niissa ei ole mitdan anastettavaksi soveltuvaa omaisuutta. Tallaisia ovat esimerkiksi lasten makuu-

huoneet seka olohuoneet. (Brookman ym. 2010, 15.)

Olsonin ja Cromwellin tutkimuksessa suurin osa murtovarkaista kertoi viipyvansa sisalla murtokoh-
teessa ainoastaan kaksi tai kolme minuuttia ja olevansa ulkona viimeistaan viiden minuutin kuluttua
murtautumisesta. Haastatteluissa he kertoivat uskovansa, etta poliisilla menee aina vahintaan viisi
minuuttia saapua kohteeseen. He kertoivat I6ytavansa usein asukkaiden piilottamia rahakatkéja ma-
kuuhuoneen kaapeista seké lipastoista. Suosittuja etsintépaikkoja murtovarkaiden keskuudessa olivat
myos ladkekaapit, joista etsittiin erilaisia reseptiladkkeita ja pakastimet, joihin osalla ihmisista on ta-
pana piilottaa rahaa. Ryhmé&na tehtavissa murroissa on haasteltavien mukaan tapana usein jakaa
kullekin ryhman jasenelle tietty rooli ja maaritella, mitd esineitd han etsii ja mista pain asuntoa. Ryh-
man kokemattomimman ja nuorimman murtovarkaan tehtavana on usein ollut toimia vahtina ja varoit-

taa muita mahdollisista uhista. (Cromwell ym. 2004, 37-38.)

CSEW:n tilastoista on nahtavissa, ettd mita esineita anastettiin asuntomurroissa eniten Englannissa

ja Walesissa vuosien 2009-2020 aikana ja mika tdméan anastetun omaisuuden rahallinen arvo oli.
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Melkein jokaisena vuonna eniten anastettiin kukkaroita, lompakoita, rahaa seka kortteja. Muita suosit-
tuja anastuksen kohteita olivat muun muassa korut, kellot, tietokoneet seka tietokonetarvikkeet.
Anastetun omaisuuden arvo oli vuosittain noin 40 prosentissa tapauksista 1000 puntaa tai enemman.
Rahallisesti taysin arvotonta se oli vuosittain ainoastaan 0—4 prosentissa tapauksissa. Keskiarvo
anastetun omaisuuden arvolle vaihteli 1515-3234 punnan valilla vuosittain. (Office for National Statis-
tics 2020.)

5.7 Rikospaikalta pakeneminen

Murron toteutettuaan on murtovarkaalla vuorossa rikospaikalta pakeneminen. Olsonin ja Cromwellin
tutkimuksessa haastateltavat kertoivat erilaisia menetelmia, joilla he pystyvat poistumaan paikalta
huomiota herattamatta. Pakenemisella on suuri merkitys murron onnistumisen kannalta ja moni
heista kertoikin usein suunnittelevansa sen jo hyvissé ajoin. Osalla haastateltavista on heti murtokoh-
teeseen sisddn paastyaan tapana luoda itselleen valmiiksi pakoreitti avaamalla ikkuna tai oven lukitus
eri puolelta taloa, kuin mista he murtautuivat siséan. Erilaisia pakoreitteja olisi heidan mukaansa hyva
olla vahintaan kaksi. Haastateltavat kertoivatkin suhtautuvansa hyvin varauksella esimerkiksi kaksi-
kerroksisen talon ylakerrasta etsimiseen, koska niissé useimmiten ainoa jarkeva reitti takaisin on yh-
det portaat. Poistuessaan he kertoivat suosivansa mahdollisuuksien mukaan joko talon etu- tai taka-
ovia, silla kaikki anastettava omaisuus ei aina mahdu ikkunan kautta. Ongelmallista murtopaikalta pa-
kenemisessa on haastateltavien mukaan usein anastetun omaisuuden pois kuljettaminen huomaa-
mattomasti. Kiinnijaamisriski kasvaa entisestaan siina kohtaa, kun omaisuus kuljetetaan myyntipai-
kalle. Tama riski on merkittdva etenkin niiden murtovarkaiden kohdalla, jotka ovat liikkeella kavellen
tai polkupyoralla. Haastatteluissa kavi ilmi, ettéa paivisin ilman autoa liikkeella olevat murtovarkaat toi-
sinaan piilottavat anastetun omaisuuden murtokohteen laheisyyteen ja kuljettavat sen pois vasta yolla
pimeéan tultua. Talla tavalla pystytddn minimoimaan kiinnijaamisriski. Toinen mahdollinen tapa tallai-
sissa tilanteissa on pyytaa joku autolla odottamaan murtokohteen laheisyyteen. (Cromwell ym. 2004,
38-39.)

5.8 Murtojen uusiutuminen ja uhrit

Murtojen uusiutuminen. Useissa asuntomurtoja koskevissa tutkimuksissa on ilmennyt, etté niihin
kohteisiin, joihin on hiljattain murtauduttu, murtaudutaan todennakdisemmin my6s uudestaan l&hitule-
vaisuudessa. Tasta ilmiosta kaytetdan englannin kielessa termia "repeat victimisation” eli uudelleen
uhriksi joutuminen ja sen on havaittu tapahtuvan monien muidenkin rikosten kohdalla. lImiota ei
aluksi tunnistettu ja murron uhreille saatettiin virheellisesti kertoa, etté he tuskin joutuvat uuden mur-
ron kohteeksi lahitulevaisuudessa. (Tseloni ym. 2018, 12-13.) Ken Peasen ja Andromachi Tselonin
tekemassa tutkimuksessa kavi ilmi, etté todennakaisyys toisen murron tapahtumiselle on suurempi

kuin ensimmaisen murron kohdalla ja puolestaan kolmannen murron todenn&kdisyys on suurempi
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kuin toisen (Pease & Tseloni 2014, viitattu teoksessa Tseloni ym. 2018, 13). Alex Sagovskyn ja
Shane Johnsonin tutkimuksessa havaittiin, etté riski joutua murron kohteeksi uudelleen pienenee
ajan kuluessa ja pienentyminen tapahtuu kohtuullisen nopeasti (Sagovsky & Johnson 2007, viitattu
teoksessa Tseloni ym. 2018, 13). Kate Bowersin ja Shane Johnsonin tutkimuksen mukaan yhteen
osoitteeseen kohdistuneen murron myéta myés muiden lahelld sijaitsevien asuntojen riski joutua mur-
ron kohteeksi kasvaa. Riski on sitd suurempi, mita lahempéana tama asunto sijaitsee aiempaa murron
kohdetta, ja mitd vahemman murrosta on kulunut aikaa. (Bowers & Johnson 2005, viitattu teoksessa
Tseloni ym. 2018, 13.)

Murtojen uusiutumista kasittelevien tutkimusten tuloksia on hyddynnetty murtojen ennalta estami-
sessé. Tasta hyvana esimerkkind on asuntomurtojen ennalta estamisté varten 1980-luvun loppupuo-
lella Englannissa luotu Kirkholt-projekti. Projektissa liséttin muun muassa valvontaa aiemmin murto-
jen kohteiksi joutuneiden asuntojen l&heisyyteen ja niiden turvallisuutta parannettiin. Projektin seu-
rauksena asuntomurtojen maara alueella laski yhden vuoden aikana hyvin merkittavasti. (Tseloni ym.
2018, 27-28.) Murtojen uusiutuminen ei kuitenkaan valttamatta ole niin yleista niissa maissa, joissa
merkittdvan osan murroista tekevat toisista maista saapuvat rikollisryhmat (Bjgrgo 2016, 59).

Britannian rikostutkimuksen tilastojen mukaan 15 prosenttia kaikista asuntomurron uhreista ilmoitti
kahdesta tai useammasta murrosta yhden vuoden ajanjaksolla. Naméa kohteet tayttavat nain ollen uu-
delleen uhriksi joutumisen kriteerit. Tallaisten murtokohteiden prosenttiosuus on vaihdellut 25 vuoden
ajanjaksolla ainoastaan 4 prosenttiyksikolla. (BCS 2008/9, viitattu teoksessa Brookman ym. 2010, 7.)
Graham Farrellin ja Ken Peasen tutkimuksen mukaan todennékdisyys joutua uudelleen murron uh-
riksi on jopa yli 12 kertaa suurempi kuin normaalisti, mikali ensimmaisesta murrosta on kulunut aikaa
alle kuukausi. Liséksi puolet timan kuukauden aikana uudelleen tapahtuvista murroista osuu 7 pai-
van sisélle ensimmaisesta. Todennakdisyys joutua uudelleen murron kohteeksi pysyy tutkimuksen
mukaan tavallista korkeampana jopa 6 kuukauden ajan ensimmaisen murron jalkeen. (Farrell &

Pease 1993, viitattu teoksessa Brookman ym. 2010, 7.)

Vahingot rakennuksille ja kustannukset yhteiskunnalle. CSEW:n tilastoista on nahtavissa, millai-
sia negatiivisia seurauksia uhreille koitui asuntomurroista Englannissa ja Walesissa vuosien 2009-
2020 aikana. Murtautumisesta aiheutui vuosittain asunnoille jonkinlaisia vahinkoja noin 50 prosen-
tissa tapauksista. Suurin osa naista vahingoista, noin 50 prosenttia, koostui asunnon ulko-oven rik-
koutumisesta tai vahingoittumisesta. Vahingoista noin neljannes koostui rikotuista ikkunoista ja toinen
neljannes vaurioituneista lukoista. Jokaisena vuonna yli 50 prosentissa asuntomurroista ei aiheutunut
rakennuksille mitadén vahinkoja. Taman jalkeen yleisin vahinkokustannusten maéara 10-15 prosentilla
oli 100-249 puntaa. (Office for National Statistics 2020.)
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Yhdesta asuntomurrosta on arvioitu keskim&arin aiheutuvan yhteiskunnalle noin 2300 punnan kus-
tannukset. Tahan lukeutuvat uhrille aiheutuneet vahingot ja anastettu omaisuus, oikeusjarjestelman

kustannukset seké vakuutuksiin ja turvallisuuteen liittyvat kustannukset. (Tseloni ym. 2018, 15.)

Seuraukset uhreille. Murroista uhreille aiheutuvat emotionaaliset vaikutukset ovat huomattavasti
yleisimpia kuin asunnon karsimat vahingot. Emotionaalisia vaikutuksia aiheutui CSEW:n vuosien
2009-2020 tilastojen mukaan joka vuosi jopa 78-90 prosentissa tapauksista ja niiden voimakkuus
jakautui suhteellisen tasan luokkien, todella paljon, aika paljon ja vain vahan, kesken. Yleisin uhrien
kokema emotionaalinen reaktio oli viha, jonka osuus vaikutuksista oli vuosittain noin 60 prosenttia.
Muita yleisia reaktioita olivat suuttumus, jarkytys, pelko, haavoittuvuuden tunne seka univaikeudet.
(Office for National Statistics 2020.) Mike Maguiren tutkimuksessa suurimmalla osalla uhreista murto
vaikutti edelleen merkittéavasti heidan elaméantilanteisiinsa, vaikka siité oli kulunut aikaa jo neljasta
kymmeneen viikkoa (Maguire 1980, viitattu teoksessa Bjgrgo 2016, 63).

Uhreille murroista aiheutuvat psykologiset vahingot ovat usein paljon merkittavampié ja vaikeammin
korjattavissa kuin esimerkiksi asunnon karsimat taloudelliset vahingot (Bjgrgo 2016, 63). 1980-luvulla
Iso-Britanniassa seka Pohjois-Amerikassa tehdyissa uhrikyselyissa ja haastatteluissa havaittiin, etta
murtojen uhrien kokemat tunteet ja niiden voimakkuus ovat vastaavia kuin niilla, jotka ovat joutuneet
esimerkiksi ry6stdjen, tai muiden vakavien rikosten uhreiksi. Aluksi murtojen uhreja tukemaan perus-
tettiin Englannissa ja Walesissa pienid vapaaehtoisjarjestdja, mutta niista kasvoi lopulta merkittavia
organisaatioita. Nama jarjestot vierailevat murtojen uhrien luona, tarjoten heille tukea ja apua. (Brook-
man ym. 2010, 16.)

CSEW:n vuosien 2009-2020 tilastojen mukaan murron tapahtumahetkella joku oli kotona 53—64 pro-
sentissa tapauksista. Kotona olleista noin puolet oli tietoisia kdynnisséa olevasta murtautumisesta ja
onnistui nakemaan murtovarkaan. Heista vuosittain 51-62 prosenttia eli suurin osa, ei kohdannut
minkaanlaisia uhkauksia, eika vakivaltaa tai voiman kayttamista. Uhrit kohtasivat voiman tai véakival-
lan kayttda kuitenkin 25—-31 prosentissa naista tapauksista. Vahan alle puolet kaikista kotona olleista
ei ollut tapahtumahetkella lainkaan tietoisia kaynnissa olevasta murtautumisesta. (Office for National
Statistics 2020.)

5.9 Murroilta suojautuminen ja niiden ennalta estdminen

Asuntomurtojen vahentyminen. Asuntomurtojen maarat nousivat Englannissa ja Walesissa huo-
mattavasti 1980-luvun alusta aina vuoteen 1993 saakka. Vield 1990-luvun alkupuolella murrot ja au-
tovarkaudet kasittivat suuren osan ndiden maiden koko rikollisuudesta ja vuonna 1993 niiden osuus
oli 37 jopa prosenttia. Vuoden 1993 jalkeen etenkin asuntomurtojen maéarat siella ovat laskeneet ta-
saisesti. Vuosina 2013 seka 2014 asuntomurrot ja autovarkaudet kasittivatkin ndissd maissa enéa 22

prosenttia kaikista rikoksista. Sama ilmio on toistunut asuntomurtojen osalta monissa muissakin
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maissa. (Tseloni ym. 2018, 14.) Paasyy asuntomurtojen maarien huomattavaan laskuun Englannissa,
Walesissa ja Alankomaissa on tutkimusten mukaan ollut kodin turvalaitteet. Englannissa ja Walesissa
korrelaatiota on havaittu tehokkaiden turvalaitteiden paremman saatavuuden sekd murtojen maarien

laskun valilla. Vastaavasti Alankomaissa korrelaatiota on havaittu uusien asuntojen pakollisten murto-

suojausten seka murtojen vahentymisen valilla. (Tseloni ym. 2018, 113.)

Turvalaitteiden vaikutus. CSEW:n tilastot osoittavat, etta niihin talouksiin, joissa on enemman turva-
laitteita, kohdistuu vahemman murtoja Englannissa ja Walesissa. Tutkimuksessa listattiin turvalait-
teiksi muun muassa murtohalyttimet, ulko-ovien tupla- ja turvalukot, ikkunalukot seka valvontakame-
rat. Murto kohdistuu tilastojen perusteella kaksi kertaa todenndkdisemmin asuntoon, jossa ei ole mi-
taan kyseisista turvalaitteista kuin asuntoon, jossa on ikkunalukot ja ulko-ovien lukot. (Office for Nati-
onal Statistics 2013, viitattu teoksessa Tseloni ym. 2018, 81.) Andromachi Tselonin ja Nick Tilleyn tut-
kimuksessa tehokkaimmaksi turvalaitteiden yhdistelméksi Englannin ja Walesin alueella osoittautui
ikkunalukoista, ajastimella toimivista sisavaloista, ulko-ovien tupla- ja turvalukoista seka liiketunnisti-
mella toimivista ulkovaloista koostuva yhdistelma. Murtosuojaukseltaan tehokkain yhdistelma on kui-
tenkin sellainen, joka sisaltdd edella mainittujen turvalaitteiden liséksi myds ovien turvaketjut ja val-
vontakamerat, mutta tAma ei ole kuitenkaan yhté kustannustehokas kuin aiemmin mainittu yhdis-
telmé&. (Tseloni ym. 2018, 90.) Ovien ja ikkunoiden lukot tarjoavat asunnoille fyysista suojaa, mutta
viimeaikaiset tutkimukset ovat osoittaneet, ettd niiden pelotevaikutus murtovarkaisiin on olematon
(Eml, 83). Hearndenin ja Magillin tutkimuksessa tavallista vahvempienkin lukkojen pelotevaikutus
toimi ainoastaan 55 prosenttiin tutkimukseen osallistuneista murtovarkaista (Hearnden & Magill 2004,
viitattu teoksessa Tseloni ym. 2018, 83). Turvalaitteiden murtoja vahentava vaikutus on havaittu sel-
vasti myos Alankomaissa, jossa uudet rakennusmaaraykset astuivat voimaan. Maaraysten myota uu-
siin rakennuksiin vaadittiin muun muassa entista paremmin murtautumista kestavat ovet seka ikku-
nat. Taman seurauksena néaihin rakennuksiin kohdistuvien murtojen maara véaheni jopa neljannek-

selld ja murtojen uhriluku maassa tippui 1,2 prosentista 0,8 prosenttiin. (Bjgrgo 2016, 59.)

Murtohéalyttimet. Murtohalyttimien toimivuutta asuntomurtojen ennalta estamisessa on tutkittu paljon.
Monien tutkimusten perusteella ne on havaittu toimiviksi, mutta joissain tutkimuksissa ne on havaittu
taysin hyddyttémiksi. Tutkimuksissa on myds kaynyt ilmi, ettd murtohalyttimien pelotevaikutus tehoaa
useimmiten parhaiten kokemattomampiin murtovarkaisiin. (Tseloni ym. 2018, 82—83.) lan Hearndenin
ja Christine Magillin tekeméassa tutkimuksessa murtohélyttimien pelotevaikutus toimi 84 prosenttiin
tutkimukseen osallistuneista murtovarkaista (Hearnden & Magill 2004, viitattu teoksessa Tseloni ym.
2018, 82-83). Nick Tilleyn tutkimuksen mukaan murtohalyttimet kuitenkin jopa kasvattavat riskia jou-

tua murron kohteeksi (Tilley 2015, viitattu teoksessa Tseloni ym. 2018, 83).
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Tselonin, Thompsonin ja Tilleyn Englannissa tekemé&ssa tutkimuksessa useimpien murtohalyttimien
pelotevaikutukset eivat tehonneet lainkaan haastateltaviin murtovarkaisiin. Syita tahan oli se, etta ul-
kopuoliset eivéat haastateltavien mukaan reagoi halyttimien aaniin, he tunsivat tiettyjen halyttimien
heikkoudet ja osa heista osasi jopa kytkea sellaisen pois paalta. (Tseloni ym. 2018, 68—69.) Muita
murtohalyttiimin liittyvia ongelmia ovat suuret yllapitokustannukset ja niiden aiheuttavat virheelliset
halytykset. Halytysten kytkeydyttya paalle vartijoilla usein kestaa saapua paikalle, jolloin murtovarkaat
ovat jo ehtineet poistua sieltd. Toisinaan halyttimien ohittaminen ei vaadi murtovarkailta edes erityista
osaamista. Talojen halytinjarjestelmat kattavat harvoin kaikkia huoneita ja monesti ylakerran huoneet
ovat jarjestelman ulkopuolella. Jossain tapauksissa murtovarkaat ovatkin hyddynténeet tata tietoa ja
murtautuneet sisdan asunnon ylimman kerroksen kautta, valttden nain halyttimen laukeamisen. Osa
varkaista myds pitaé halyttimia merkkin& vauraudesta ja murtautuu sen takia mielellaén niilla varus-
tettuihin asuntoihin. (Bjgrgo 2016, 60, 62—63.) Ranskassa murtohalyttimien havaittiin myds osittain
kasvattavan riskia joutua murron kohteeksi. Ranskan uhritutkimuksen (CVS) perusteella murtohalytti-
mien vaikutukset kuitenkin vaihtelivat suuresti murtokohteiden mukaan. Murtohalyttimet antoivat siella
hyvéan suojan taloille, mutta yksistaan ne eivat suojanneet asuinhuoneistoja. Samassa tutkimuksessa
myo6s havaittiin, ettd Ranskassa pinta-alaltaan yli 100 nelién asuntoihin ja taloihin kohdistui enemman
murtoja kuin tata pienempiin. (CVS 2007-2015, viitattu teoksessa Tseloni ym. 2018, 268—-269.)

Murtohéalyttimien maarissa on suuria eroja eri maiden valilla. Euroopan uhritutkimuksen (ICS) tietojen
mukaan vuonna 2004-2005 eniten murtohalyttimia oli Irlannissa, jossa jopa 49 prosentilla kotitalouk-
sista oli murtohalytin. Toisena listauksessa on Englanti ja Wales 42 prosentilla ja kolmantena ovat
Uusi-Seelanti ja Pohjois-Irlanti 38 prosentilla. Suomi on listauksessa hyvin alhaalla ja taalla murtoha-
lyttimia oli ainoastaan 9 prosentilla kotitalouksista. (ICS 2004—-2005, viitattu teoksessa Van Dijk ym.
2007, 136.)

Merkit paikallaolosta. Useiden tutkimusten perusteella turvalaitteita paremman suojan asunnolle an-
tavat merkit siitd, ettd joku on kotona. Téallaisia merkkeja voivat olla esimerkiksi paalla olevat valot
asunnon sisalla tai pihalla oleva ajoneuvo. Taméan pelotevaikutuksen on havaittu tehoavan parhaiten
kokemattomampiin murtovarkaisiin. (Tseloni ym. 2018, 83.) Oletus siita, etta joku on kotona toimi pe-
lotteena jopa 84 prosentille murtovarkaista Hearndenin ja Magillin tutkimuksessa (Hearnden & Magill
2004, viitattu teoksessa Tseloni ym. 2018, 83). Vastaavavia tuloksia havaittiin myds Cromwellin ja Ol-
sonin tutkimuksessa. Siina 30:sta tutkimukseen osallistuneesta murtovarkaasta 28 kertoi, etta he ei-
vat ikind tahallisesti murtautuisi asuntoihin, joissa olisi ihmisia sisalla. Asukkaiden kohtaaminen mur-

roilla oli monien haastateltavien suurin pelko. (Cromwell ym. 2004, 26.)

Ennalta estdminen. Asuntomurtojen ennalta estdmiseen on olemassa useita menetelmia. Naita ovat

esimerkiksi moraalikasvatus, syrjaytymisen vahentdminen, korkean kiinnijaamisriskin yllapitaminen,
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rikostiedustelu- ja analyysitoiminta, murtovarkaiden vangitseminen, rikoksen tuottavuuden vahentami-
nen, asuntojen murtosuojausten parantaminen sekd murtovarkaisiin vaikuttaminen. Naiden lisaksi
asuntomurroista uhreille aiheutuvia haittoja pyritdan minimoimaan eri tavoin. (Bjgrgo 2016, 36, 39,
43, 47, 50, 55, 58, 63, 67.)

Ihmisilla on usein elamassa tilanteita, joissa heilla on mahdollisuus anastaa toisten omaisuutta, mutta
suurin osa meista ei kuitenkaan tee nain. Taustalla vaikuttavat jo nuorena omaksutut moraaliset arvot
sekd omatunto. Naiden kehittymiseen vaikuttavat paljon lasta ymparo6ivien auktoriteettien, kuten van-
hempien ja opettajien, antama kasvatus. Suurin osa rikoksista jatetaan tekemaétta juuri omatunnon
takia, silla teot koetaan vaariksi. (Bjgrgo 2016, 36—39.) Monet tekevat rikoksia ainoastaan siksi, etta
se on heille keino ansaita elanto. Rikoksia voidaankin vahentaa luomalla tallaisille henkil6ille muita
laillisia mahdollisuuksia ansaita rahaa. Tarjoamalla heille peruskoulutusta, ammatillista koulutusta
seka paasyn tdihin, voidaan tehokkaasti ennalta estéa syrjaytymista ja sita kautta vahentaa rikolli-
suutta. (Bjgrgo 2016, 39—-43.) Jossain tapauksissa toimiva keino murtojen vahentamiseksi voikin olla
suoraan murtovarkaisiin vaikuttaminen. Aluksi on tarkea selvittéda rikosten taustalla vaikuttavat syyt ja
auttaa sitten taméa henkil6 takaisin normaaliin elamaan mahdollisimman aikaisessa vaiheessa. Murto-
varkailla voi olla taustalla psykologisia ongelmia, jotka ovat johtaneet syrjaytymiseen. Psykologisten
ongelmien hoitoon on olemassa erilaisia hoito-ohjelmia. Monilla heistd on myés paihdeongelmia, ku-
ten heroiiniriippuvuutta. Tallaisista ongelmista karsiville murtovarkaille voidaan tarjota vieroitushoitoja
seka erilaisia huumeriippuvaisille suunnattuja tyémahdollisuuksia. Vankilasta vapautuvien henkildiden
osalta on olennaista saada heidat sopeutettua takaisin yhteiskuntaan ja tahan tarkoitukseen on ole-

massa muun muassa entisten vankien yllapitamia apujarjestoja. (Bjergo 2016, 67-70.)

Osa murroista saadaan estettya niistd seuraavien rangaistusten aiheuttamalla pelolla. Yksistaan te-
osta mahdollisesti seuraava vankeusrangaistus ei kuitenkaan tehoa, mikali kiinnijddmisriski on olema-
ton. Poliisi voi vaikuttaa tahan nostamalla murtorikosten selvitysprosentteja seka lisaamalla valvon-
taa. Selvitysprosentteja on toisinaan saatu nostettua huomattavasti poliisin murtorikoksiin kohdistu-
villa erityisprojekteilla, joissa hyddynnetéaan tiedustelulla ja analyysilla saatua tietoa. Osa kotien turva-
laitteista, kuten valvontakamerat ja murtohalyttimet, lisdavat tekijan kiinnijaamisriskia ja voivat nain
estdaa murron. (Bjgrgo 2016, 43—47.) Murtovarkaille langetettavat vankeusrangaistukset ja ulkomailta
saapuvien rikollisten maasta karkottamiset ovat tehokkaita, mutta yhteiskunnalle kalliita keinoja mur-
tojen ennalta estamiseksi. Tietyilla alueilla aktiivisesti toimivat murtovarkaat voivat nostaa huomatta-
vasti ndiden alueiden murtojen maaraa, joten yhdenkin tallaisen henkilon vangitsemisella voi olla
merkittava rikoksia vahentava vaikutus. Monet murtorikoksista selviavat rikospaikoilta taltioitujen
DNA-naytteiden avulla. (Bjgrgo 2016, 50-55.)
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Murtovarkaat tekevat yleensa murtoja yksinkertaisesti saadakseen rahaa eri kayttétarkoituksia, kuten
huumausaineiden ostamista, varten. Vahentamalla murtojen tuottavuutta voidaan myds vahentaa ri-
kollisten motivaatiota tehda niita. lhmiset voivat esimerkiksi piilottaa rahansa ja arvoesineensa niin,
ettd murtovarkaat eivat paase niihin kasiksi. Toinen tapa vahentdd murtorikosten tuottavuutta on vai-
keuttaa anastetun omaisuuden myyntia. Tama voi tapahtua esimerkiksi niin, ettéd ihmiset rekisterdivat
arvokkaat omaisuutensa, poliisi valvoo tehostetusti kdytetyn tavaran myyntia ja poliisi, tulli seka posti-
toimistot valvovat tavaraliikennetta. (Bjgrgo 2016, 55-58.) Murto voidaan monesti viela estaa, vaikka
se olisi juuri parhaillaan tapahtumassa. Poliisi voi esimerkiksi saada etukateen tiedon murrosta rikos-
tiedustelu- ja analyysitoiminnan avulla, mikd mahdollistaa siihen puuttumisen. Jossain tilanteissa ri-
koksen estaminen ei vaadi poliisilta mink&a&nlaisia toimenpiteita, jos esimerkiksi talon omistaja, naa-
puri tai vartija keskeyttédé sen. Murto voi myds keskeytyd muun muassa liiketunnistimella toimivan pi-
havalon syttyessa paalle tai murtohalyttimen alkaessa soida. (Bjgrgo 2016, 47-50.) Yksi hyvin ylei-
nen murtojen ennalta estamisessa kaytetty menetelma on murtautumisen vaikeuttaminen. TAma voi
tapahtua esimerkiksi parantamalla murroille alttiiden kohteiden murtosuojauksia, tekemalla muutoksia
rakennusten pihoille ja lisdamalla valvontaa niilla alueilla, joissa murtoja tapahtuu paljon. Talojen pi-
hoilta voidaan esimerkiksi poistaa ndkoesteita ja sinne voidaan lisata valoja, jotta kadulla liikkuvat ih-
miset seka naapurit ndkevat, mikali joku yrittda murtautua sinne. Yksi tehokkaaksi todistettu mene-
telma on luoda vaikutelma siita, etta joku on kotona. Tama saa monet murtovarkaat valttamaan sinne
murtautumista. (Bjgrgo 2016, 58-63.)

Asuntomurroista uhreille aiheutuvat haitat voidaan jakaa taloudellisiin seké& psykologisiin haittoihin ja
molempia niista voidaan vahentad muutamilla tavoilla. Ihmiset voivat ottaa kotivakuutuksia, jotka kor-
vaavat murroista aiheutuneita taloudellisia haittoja. Korvausten saamiseksi seka anastetun omaisuu-
den takaisin saamiseksi on omaisuudesta hyva olla tarkat valokuvat sekéa kuitit tallessa. Omaisuuden
merkitseminen eri tavoin parantaa myds mahdollisuuksia sen takaisin saamiselle. Uhrien kannalta
ongelmallisempia ovat usein teosta heille aiheutuvat psykologiset vaikutukset, kuten turvattomuuden
tunne. Psykologisia oireita voi vahentaa se, ettd poliisi ottaa asian vakavasti ja kommunikoi hyvin uh-
rin kanssa. Naita oireita vahentavat myds tekijan henkiléllisyyden paljastuminen ja hanelle langetettu
vankeusrangaistus. Monissa maissa on olemassa uhrien tukipalveluita, jotka neuvovat, auttavat seka
tukevat uhria eri tavoin. (Bjgrgo 2016, 63-67.)

Ongelmat ennalta estdmisessa. Asuntomurtojen ennalta estdmisessa on kuitenkin olemassa tiettyja
ongelmia. Yhtena ongelmana on ollut tutkimuksissa havaittu murtojen siirtyminen toiseen kohtee-
seen. Tama voi tapahtua esimerkiksi, jos murtovaras ei pysty murtautumaan hyvin murtosuojattuun
asuntoon ja siirtyy sen seurauksena toiseen, jossa murtosuojaus on heikompi. Toinen ongelma liittyy

murtojen ennalta estamiseksi tehtyjen toimenpiteiden mittaukseen. Ennalta estamiseen kaytetaan
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usein yhta aikaa erilaisia menetelmid, mika vaikeuttaa yhden kaytetyn menetelman vaikutusten arvi-
ointia. Nain ollen on vaikea tietaa, ettd mikd menetelma toimii ja mika ei. Monet murtojen ennalta es-
tamiseen kaytettavat menetelmat, kuten murtohalyttimet asennuksineen ja vuosittaisine tilausmaksui-
neen, voivat myos olla todella kalliita. Osa tehokkaista menetelmista, kuten murtovarkaiden vangitse-
minen, voi tulla hyvin kalliiksi koko yhteiskunnalle. Yhdenkin henkilén vangitsemisella voidaan tie-
tyissa tapauksissa vahentéé alueen rikollisuutta merkittavasti, silla tutkimusten mukaan vain pieni osa
rikollisista tekee suuren osa kaikista rikoksista. Toisinaan vangitsemisesta aiheutuvat kulut kuitenkin

ylittavat ne kulut, joita rikollinen vapaana ollessaan aiheuttaisi. (Bjgrgo 2016, 62, 51, 53.)
6 TOIMINNALLINEN OPINNAYTETYO

Toiminnallisen opinnaytetydn pyrkimyksena on opastaa, ohjeistaa seka jarjestaa alan toimintaa. Tyon
toteutusmuotoa ei ole tarkkaan rajattu. Se voi olla esimerkiksi ohjeen, kuten perehdyttamisoppaan
luominen tai tapahtuman, kuten konferenssin jarjestaminen. Tyodn lopulliseen tuotokseen siséltyy aina
jonkinlainen valmis tuote. Toiminnallinen ty6 tehd&én aina jonkun toisen kaytettavaksi ja tavoitteena
siina on kohderyhman henkildiden osallistuminen toimintaan tai tapahtumaan tai vaihtoehtoisesti ta-
man toiminnan selkeyttdaminen. Toteutusmuodon valintaan vaikuttavat erityisesti opiskelijan koulutus-
ala seka tydn kohderyhma. Tyon kohderyhman tarkka maaritteleminen on tarkeaa, silla se ratkaisee
tydn sisallén. Olennaista on, etta tyd pitaa sisalladn kaytannon toteutuksen ja siitd raportoinnin. Hyvia
piirteita tallaiselle opinnaytetydlle ovat kaytdnndnlaheisyys seka tydelamaléahtoisyys. (Vilkka ym.
2004, 9-10, 38, 40, 51.) Taman tyodn tuotteena on Poliisiammattikorkeakoulun opiskelijoille suunnattu
koulutusvideo tyokalunjalkien taltioimisesta murtopaikalta. Videossa naytetdan perusteet murtopaikan

tutkinnasta ja sen avulla poliisiopiskelijat pystyvét harjoittelemaan naiden taltiointien tekemista.

Ammattikorkeakoulun tarjpama koulutus valmistaa opiskelijaa tydelamaa varten, jotta opiskelija pys-
tyy siella toimimaan alansa asiantuntijatehtavissa ja tuntee alaansa liittyvan tutkimuksen perusteet.
Opinnaytetydssa opiskelijan edellytetaénkin osoittavan, etta han hallitsee alansa keskeisimmat tiedot
ja taidot. Koulutuksen tavoitteena on etenkin antaa opiskelijalle hyva ammattitaito, mika parantaa val-
mistumisen jalkeen hanen tyollistymismahdollisuuksiaan alalla. Hyvan opinnaytetydaiheen avulla
opiskelija pystyy luomaan yhteyksia tydeldmaan ja syventamaan omaa tietotaitoaan aiheen osalta.
Toiminnallinen ty6 tehdédén paasaantdisesti jollekin toimeksiantajalle, joka voi olla esimerkiksi tydnan-
taja. Toimeksi annettujen tbiden aiheissa korostuvat ajankohtaiset tydelaman tarpeet seka kaytan-
nonlaheisten ongelmien ratkaiseminen. (Vilkka ym. 2004, 10, 16, 17.) TAman tytn toimeksiantajana
on Poliisiammattikorkeakoulu. Tydkalunjalkien taltioimisesta tekemani koulutusvideo tulee opetus-
kayttoon poliisin peruskoulutukseen siséltyvalle teknisen tutkinnan osajaksolle. Teknisen tutkinnan

opetuksessa on aiemmin kaytetty tahan aiheeseen liittyen lyhyttad koulutusvideota, jossa naytetaan
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ainoastaan perusteet murtojalkien taltiointiin tarkoitetun silikonimassan kayttsta. Taman tilalle halut-
tiin kuitenkin uusi koulutuspainotteisempi video, jossa tydkalunjalkien taltiointi kaytaisiin tarkemmin

kokonaisuutena lapi.

Toiminnallinen oppindytetyd eroaa tutkimuksellisesta tyosta siind, etta toiminnallisessa tydssa ei paa-
saantdisesti esitella tutkimusongelmaa, eiké tutkimuskysymyksia. Siina ei tarvitse myoskaan kayttaa
aineiston hankintaan tutkimuksellisia menetelmid, kuten haastatteluja tai lomakekyselyita. Pelkka
tuotteen luominen tai tapahtuman jarjestaminen ei yksistaan riitd, vaan toiminnalliseenkin tyéhon tu-
lee sisdltya tietoperustaa seka teoreettinen viitekehys. Siihen sisaltyy raportti, jossa esitellaén tydpro-
sessi, saadut tulokset ja johtopaéattkset seka arvioidaan tyon aikana tapahtunutta oppimista. Rapor-
tissa opiskelija perustelee tydsséa tekeménsa valinnat, siind saadut tulokset seka oman luotettavuu-
tensa opinnaytetyon tekijané. Raportin liséksi ty0 sisaltda kohderyhmaélle suunnatun produktin eli tuo-
toksen, jonka sisaltamé teksti eroaa monilla tavoin raportin tekstista. Produktin tekstin tyyliin ja sana-
valintoihin vaikuttavat sen kohde- ja kayttajaryhma. Vaikka produkti itsessdén on jo olennainen osa
opinnaytety6td, toiminnallisessa tydssa on myos tarke&é produktin ja raportin valinen yhteensopi-
vuus. (Vilkka ym. 2004, 30, 41, 57, 65, 67, 80, 83.)

7 KOULUTUSVIDEO MURTOJALKIEN TALTIOIMISESTA

7.1 Koulutusvideoiden edut

Poliisiammattikorkeakoulun teknisen tutkinnan opetuksessa hyddynnetaan lahiopetuksen lisaksi pal-
jon koulutusvideoita. Naiden videoiden avulla opiskelijat pystyvat oppimaan eri aiheista tarvittavat pe-
rusteet ennen niihin liittyvid oppitunteja. Tama mahdollistaa sen, etta lahiopetuksessa ei kulu niin pal-
jon aikaa perusasioiden opetteluun, vaan siind voidaan keskittya paremmin esimerkiksi tiettyjen suo-
ritteiden harjoittelemiseen. Nama videot on sijoitettu koulun Moodle-alustalle, ja ne ovat jatkuvasti

opiskelijoiden katsottavissa.

Olen itse havainnut koulutusvideot oppimisen kannalta todella hyodyllisiksi. Ne luovat hyvéan pohjan
uuden asian opettelemiselle ja niiden katsominen on nopeaa seka vaivatonta. Teknisen tutkinnan
suoritteiden kunnolla oppiminen vaatii kuitenkin myds konkreettista harjoittelua. Videoiden avulla eri
suoritteiden harjoitteleminen pystytaan toteuttamaan oikeita tekniikoita ja menetelmia kayttden. N&ain
valtytaan vaarin oppimiselta. Minulle ehdotettiin koulutusvideon tekemista murtojalkien taltioimisesta
ja suostuin ehdotukseen, silla aihe kiinnostaa minua ja uskon, ettd videosta voi olla hy6tya muille

opiskelijoille.
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7.2 Koulutusvideot alykkyyden ja oppimispsykologian nakdkulmista

Ihmisten alykkyys on ollut jo pitkdan tutkimusten kohteena. Yhdysvaltalainen psykologi Howard Gard-
ner kehitti vuonna 1983 monidlykkyysteorian, jonka mukaan ihmisten alykkyys voidaan jakaa eri luok-
kiin. Gardner jakoi teoriassaan aluksi ihmisten alykkyydet viiteen eri luokkaan, joita ovat visuaaliss-
patiaalinen, keholliskinesteettinen, musikaalinen, interpersoonallinen seka intrapersoonallinen alyk-
kyys. Han on tutkimuksensa kehittyessa lisénnyt vuosien aikana listaan uusia alykkyyden lajeja. Naita
ovat loogismatemaattinen, kielellinen, naturalistinen seka hengellinen alykkyys. Hengellisen alykkyy-
den olemassaoloa Gardner ei ole kuitenkaan pystynyt viela tysin todistamaan. (Gardner, 2011, 12,
14, 36, 77, 136.)

Osa poliisiopiskelijoista voi olla jo luonnostaan taitavia tekniseen rikostutkintaan liittyvissa asioissa ja
tekemassani koulutusvideossa naytettavat suoritteet onnistuvat heilté ilman ongelmia ja kerrotut teo-
ria-asiat jaavat hyvin heidan mieleensa. Joillekin opiskelijoille nama suoritteet kuitenkin tuottavat
enemman vaikeuksia ja videossa kasiteltdvien asioiden ymmartdminen on haastavampaa. Tama se-
littyy osittain silla, etté joillain ihmisilla tietyt &lykkyyden piirteet korostuvat enemmaén kuin toisilla. Jois-
tain alykkyyden piirteistéd on myds hyotya teknisessa rikostutkinnassa. Téllaisia voivat olla esimerkiksi
visuaalisspatiaalinen seka keholliskinesteettinen alykkyys. Visuaalisspatiaalisesti alykas henkilo pys-
tyy havainnoimaan ymparist6&an tarkasti ja luomaan mieleensa uudestaan kuvan aiemmin tehtyjen
havaintojen perusteella (Gardner, 2011, 182). Keholliskinesteettisesti alykas henkilo pystyy kaytta-
maan kehoaan ja hallitsemaan sen liikkeet taitavasti seka kasittelemaan erilaisia esineita taidokkaasti
(Gardner, 2011, 218).

Alykkyyden lisaksi myos ihmisten kykya oppia asioita eri tavoin on tutkittu jo pitkaan. Vuonna 1992
Uudessa-Seelannissa koulutarkastajana toiminut Neil D. Fleming ja opettajien kouluttajana toiminut
Colleen E. Mills julkaisivat tutkimuksen, jossa he esittelivat VARK-oppimismallin (Fleming & Colleen
1992). Tassa oppimismallissa oppilaat jaetaan neljaan eri kategoriaan, joita ovat Visuaalinen (V), Au-
ditiivinen (A), kielellinen (R) seka kinesteettinen (K). Visuaalinen oppija oppii parhaiten nakemalla
asiat, auditiivinen oppii parhaiten kuuntelemalla, kielellinen oppii parhaiten lukemalla tai kirjoittamalla

ja kinesteettinen oppii parhaiten itse tekemalla ja kokeilemalla. (Fleming 1995, 1, 2.)

Erdan tutkimuksen mukaan asioiden muistamiseen vaikuttaa paljon se, mita kautta tieto niista on
omaksuttu. Tutkimuksessa on havaittu, etta kun ihmisille naytetaan sanoja tai kuvia samoista asi-
oista, muistavat he kuvat jalkeenpain huomattavasti sanoja paremmin. Sama ilmi6 toistuu myds, kun
sanat ja kuvat yhdistetdan opetusvaiheessa. Opeteltavien asioiden, kuten tiettyjen kuvien ja sanojen,
toistuva ja monivaiheinen kognitiivinen prosessointi saa aikaan sen, etta tiedot siirtyvat osaksi ihmi-
sen pitkakestoista muistia. Opetuksessa tulisikin luoda sellaiset kokonaispuitteet, joissa oppiminen on

mahdollisimman tehokasta. (National Research Council 2004, 145-146.)
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Uusien asioiden oppimisessa asiantuntijoiden ja aloittelijoiden valilla on merkittava ero. TAma johtuu
siitd, miten tiedot oppimisvaiheessa jarjestetaan ja kuinka niitd hyédynnetaan. Asiantuntijat pystyvat
jarjestamaan nama tiedot paremmin ja keskittyvat opiskellessaan laajojen kokonaisuuksien ymmarta-
miseen. He pystyvat myo6s palauttamaan takaisin mieleen aiemmin opitut tiedot suhteellisen vaivatto-
masti. Riippumatta siita, ettéd onko henkild alansa asiantuntija vai ei, lisda harjoitus silti aina oppi-
mista. Taméa perustuu tutkimukseen, jossa havaittiin, etta vaativissa ymparistdissa saatujen kokemus-
ten maarat vastasivat aivoihin tulleiden rakenteellisten muutosten maaria. (National Research Council
2004, 62-63, 146.)

Tekemani koulutusvideo on suunniteltu edella mainittu VARK-oppimismalli seka muut oppimispsyko-
logian perusteet huomioiden, jotta siin& opetetut asiat jaisivat mahdollisimman hyvin opiskelijan mie-
leen. Se sisaltaa liikkuvaa kuvaa, valokuvia, tekstia sekéd puhetta. Videossa naytetyt suoritteet on seli-
tetty mahdollisimman yksinkertaisesti ja olennaiset asiat on perusteltu tarkasti.

7.3 Videon toteutus

Suunnittelu, valmistelu ja k&sikirjoitus. Keskustelin videon ja raportin toteutuksesta ohjaajieni
kanssa opinnaytetytseminaarissa. He ehdottivat, etté video voisi olla osittain tyyliltdan elokuvamai-
nen. Siina ei naytettaisi ainoastaan murtopaikan tutkimista, vaan se sisaltaisi myos itse murtautumi-
sen ja siitd aiheutuneet murtojéljet. Talla tavoin videosta tulisi mahdollisesti katsojilleen mielenkiintoi-
sempi ja mieleenpainuvampi. Siin& naytettava rikospaikkatutkinta myos vastaisi enemman todelli-

suutta, joten katsojien olisi helpompi siirtda sen kautta opitut asiat osaksi heidan tyéelamaansa.

Pyysin seminaarin jalkeen Polamkilta lainaan videota varten tarvittavat teknisen rikostutkinnan véli-
neet ja hain ne heti luvan saatuani. Seuraavaksi vuorossa oli sopivan kuvauspaikan valitseminen. Kri-
teereitd talle paikalle oli, ettéa sinne on mahdollista tehda murtojalkia ja se on suojassa ulkopuolisten
henkildiden katseilta. Kuvauspaikaksi valikoitui lopulta vanhempieni talon takapiha ja murtojalkien te-

kemiseen valittiin kellariin johtava ulko-ovi.

Ennen kuvausten aloittamista kuvauspaikalle taytyi tehda autenttisen nakdisia murtojalkia. Helpoiten
tdma olisi varmasti onnistunut konkreettisesti murtamalla kellarin ovi. Se olisi kuitenkin taméan seu-
rauksena vaurioitunut, joten sen murtaminen ei tullut kyseeseen. Sain luvan tehda oveen keinotekoi-
sesti pienia murtojalkia. Tutkin vanhaa ulko-ovea ja havaitsin, etta siina oli jo onneksi vahan vanhoja
naarmuja ja muuta kulumaa. Aloitin jalkien tekemisen raaputtamalla oven sivupinnasta ja karmista
maalia pois veitsen terdlla. Taman jalkeen ruuvasin auki pintalukon kiinnitysruuvit sek& oven vasta-
raudan ruuvit. Lopuksi asettelin maahan oven ja lukon osia seké yhden ruuvimeisselin. Lopputulok-

sesta tuli mielestani oikeaan murtopaikkaan verrattuna yllattdvan aidon nakdinen.
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Alkuvalmisteluiden jélkeen aloin kirjoittaa videon kasikirjoitusta. Kirjoitin aluksi murtautumiseen ja ri-

kospaikalta pakenemiseen liittyvat kohtaukset, joiden jalkeen kirjoitin rikospaikkatutkintaan keskittyvat
kohtaukset. Suunnittelin rikoksesta sellaisen, ettd se tapahtuu mahdollisimman yleista murtautumista-
paa kayttaen ja siind anastettu omaisuus on sellaista, jota asuntomurroilla usein anastetaan. Suunnit-
telin rikospaikkatutkinnan kohtauksista sellaiset, etta niissa naytetaan murtojalkien taltiointi vaiheittain

ja kaydaan lapi tarkeat rikospaikalla huomioitavat asiat.

Kasikirjoituksen valmistuttua tarvitsin videota varten yhden henkilén nayttelemaan murtovarasta ja
tédhan roolin suostui isani. Valitsin tata roolia varten hanelle sopivat asusteet ja valineet. Han puki ku-
vauksia varten paalleen tummat housut, paksun moottoripydratakin, mustat nahkahansikkaat, mustan
pipon sek& aurinkolasit. Han laittoi mustan repun selkaansa ja otti kateensa sorkkaraudan. Lopputu-
loksesta tuli hyvin stereotyyppisen murtovarkaan nakéinen, mika oli tarkoituskin. Kerasin viela rekvi-
siitaksi erilaisia elektroniikkalaitteita, jotka murtovaras anastaisi videossa.

Kavin ennen kuvauksia lapi asuntomurtoihin, lukituksiin, tekniseen tutkintaan seka tyokalunjalkien tal-
tiointiin liittyvaa teoriaa, tutkimuksia seka valokuvia. Hyddyllista tietoa 16ytyi muun muassa muutaman
Polamkin kurssin materiaaleista, KRP:n rikosteknisen laboratorion (RTL) ohjeistuksista, kirjallisuu-
desta seka silikonimuotovalospakkauksen sisaltdmasta kayttdohjeesta. Hyddynsin suunnitteluvai-
heessa myds paljon poliisikoulutuksessa ja tytharjoittelussa teknisesta tutkinnasta oppimiani asioita.
Suunnittelin videosta sellaisen, etta siind naytetdan kaikki aiheeseen liittyvat olennaiset ja tarkeat

asiat.

Kuvaus ja aanittaminen. Aloitin kasikirjoituksen valmistuttua kuvaukset kesékuussa 2021, jolloin ku-
vasin suurimman osan materiaalista. Otin kuitenkin vield elokuussa muutaman valokuvan ja videokli-
pin, jotka halusin lisata videoon. Kaikki videot ja valokuvat otettiin Nikon D5000 jarjestelmakameralla
ja suurin osa materiaalista kuvattiin jalustaa kayttaen. Kaikissa kohtauksissa jalustan kayttdminen ei
kuitenkaan ollut mahdollista, vaan osa niista kuvattiin kasin. Koulutusvideon kannalta on hyvin tar-
kedé, ettd siind naytetyt suoritteet on tehty oikealla tekniikalla. Keskityinkin kuvauksissa tyokalunjal-
kien taltioinnin ja muun rikospaikkatutkinnan kohdalla erityisesti siihen, etta tein ne oikeaoppisesti,

noudattamalla ohjeistuksia ja hyddyntamalla koulutuksessa oppimiani asioita.

Kuvasin aluksi muutamana paivana rikospaikkatutkintaan liittyvia kohtauksia. Nayttelin itse néissa
kohtauksissa ja kuvaukset tapahtuivat valoisan aikaan, aamu- ja iltapaivisin. Niissa naytetaan suoja-
varusteiden kayttdminen, rikospaikan valokuvaaminen, murrosta aiheutuneet jéljet, murtojalkien etsi-
minen ja taltioiminen eri menetelmilla seka lukituksen testaaminen. Kuvasin myéhemmin viel& mur-
tautumiseen, murtovarkaan kiinnijaamiseen sek& murtovalineen taltiointiin liittyvat kohtaukset. Ne ku-

vattiin ilta- ja ydaikaan ja niissa naytteli myods isani. Kohtaukset sisaltavat oven vaantamisen sorkka-
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raudalla, rikospaikalta poistumisen, murtovarkaan pysayttamisen liikkenteessa sekd murtovéalineen tal-
tioimisen. Poistumis- ja pysaytyskohtausten kuvauksissa kaytettiin autoani ja siirsin sinne rekvisiitaksi
sorkkaraudan seka murrossa anastetut tavarat. Videon sisaltamasta rikospaikkatutkinnasta seka
epdillyn pysayttamisesta oli tarkoitus luoda mahdollisimman todenmukainen vaikutelma. Tata kuiten-
kin vaikeutti se, etta minulla ei enda tydharjoittelun paatyttya ollut kaytdéssa poliisivaatteita ja en voinut
kayttaa poliisiautoa, silla en kuvannut videota Poliisiammattikorkeakoulun alueella. Kuvaukset eivat
myo6skaan edenneet aivan alkuperaisen kasikirjoituksen mukaan, vaan osa kirjoitetuista kohtauksista

jatettiin kokonaan kuvaamatta ja idea muutamiin kohtauksiin syntyi vasta kuvaushetkella.

Siirsin aina kuvauspaivien paatyttya kuvat ja videot tietokoneelle tarkempaa tarkastelua varten. Pois-
tin tassa kohtaa epéonnistuneet versiot. Lisdsin myéhemmin muutamaan kuvaan tekstia ja rajasin
niitd Adobe Photoshop -kuvankasittelyohjelmalla. En kuitenkaan muokannut kuvia mitenkaan muu-
ten, silla niiden on tarkoitus esittda rikospaikkakuvia ja oman kokemukseni mukaan rikospaikalta ote-
tut kuvat harvoin ovat taydellisia. Yleisi& ongelmia olivat kuvien ja videoiden ylivalottuminen kirkkaan
auringonvalon seurauksena seké niiden epétarkkuus. Monet videoklipit myos epaonnistuivat, koska
en onnistunut jossain tietyissa suoritteissa toivomallani tavalla. Otinkin kokonaisten kuvauspaivien
lisaksi yksittaisia valokuvia ja videoita uudestaan vield useina eri paivind. Kuvasin muutamana péai-
vana paljon materiaalia myos toisella videokameralla. Kuvien ja videoiden siirtdminen koneelle tasta
vanhasta kamerasta ei kuitenkaan valitettavasti onnistunut ja epaonnekseni kaikki kamerassa oleva

materiaali poistui.

Kuvausten paatyttya oven ja lukon osat ruuvattiin takaisin paikoillensa. Oven murtosuojauksessa ha-
vaittiin kuvausten yhteydessa pienia puutteita. Vastarauta oli hyvin kulunut ja koostui kahdesta
osasta, joista toinen ei ollut millaan tavalla kiinni. Vastarauta ja pintalukko olivat kiinni hyvin lyhyilla
seka ruostuneilla ruuveilla. Oven karmiin asennettiin uusi vahvempi vastarauta ja kaikki osat kiinnitet-

tiin uusilla pidemmilla ruuveilla.

En puhunut vield kuvausvaiheessa videoilla mitaan, silla aanittdminen kuvaamisen yhteydessa olisi
varmasti ollut melko haastavaa ja danenlaatu pihalla huono. Aloitin puheen aanittamisen vasta elo-
kuun lopussa, kun loputkin kuvaukset oli saatu onnistuneesti tehtya. Kirjoitin aluksi paperille muuta-
mia kuvaamiini videoklippeihin ja valokuviin liittyvia pdakohtia, joista minun oli tarkoitus puhua. Ta-
man jalkeen aanitin puheeni Olympus LS-P4 stereotallentimella. Kuten kuvauksetkaan, aanityskaan
ei onnistunut taysin yhdella kerralla. Jouduin aanittdmaén paljon uudestaan ja poistamaan pieleen

menneita aanitallenteita.

Editointi. Aanitysten paatyttya oli viimein vuorossa videon editointi. Editoin videot elo-syyskuun vaih-

teessa Adobe Premiere Pro -videonmuokkausohjelmalla. Lisasin videoon ottamieni valokuvien, vi-
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deoklippien ja puheen lisdksi musiikkia seka aanitehosteita elavoittAmaan sita ja tekstia selkeytta-
maan seka rytmittdmaan sita. Hankin taman tekijanoikeusvapaan musiikin YouTubesta ja ostin &ani-
tehosteet Artlist.io palvelusta. Videon editoinnissa yhtena suurena haasteena oli puheen sovittaminen
kuvaamaani materiaaliin. Aanityksissa tuli niin paljon puhetta suhteessa kuvaamieni videoiden kes-
toon ja valokuvien maaraan, etté jouduin lisddméaan videoon muutamia netistd hankkimiani videoklip-
peja. Ostin nama videoklipit Artgrid.io nimiselta palvelulta, joka luo tekijanoikeusvapaata materiaalia
kaikkien kayttéon. Ne ovat kuitenkin videossa vain taytteena ja erottuvat selvasti itse kuvaamastani
materiaalista. Artgridi:sta hankitut videoklipit nakyvat kohdissa 3:54—-4:06, 9:28-9:38 ja 10:55-11:23.

Videossa vuorottelevat rikostapauksen elokuvamainen ja osittain humoristinenkin tyyli seka koulutus-
videon asiallinen ja selkea tyyli. Video alkaa murtautumisesta ja paattyy murtovarkaan kiinnijaami-
seen seka murtovalineen taltioimiseen. Suurin osa videosta koostuu rikospaikkatutkinnasta, jossa eri
taltioinnit ja suoritteet naytetddn vaihe kerrallaan. Editoinnilla videosta oli tarkoitus tehda sellainen,
etta se ei kesté liian kauan, mutta sisaltaa silti kaikki tarkeimmat aiheeseen liittyvat asiat. Videon lo-
pulliseksi kestoksi tuli noin 12 minuuttia ja sen resoluutio on 1920x1080. Murtojalkien taltioimisesta
olisi riittdnyt puhetta paljon enemmankin, mutta silloin videosta olisi tullut liian pitk& koulutustarkoituk-
seen kaytettavaksi.

7.4 Videosta saatu palaute ja korjausehdotukset

Palautetta tekemastani koulutusvideosta antoivat Poliisiammattikorkeakoulussa tekniikan opettajina
toimivat Pia Kéki, Kari Koppanen seké Heli Jalander. Videota pidettiin padosin hyvin toteutettuna,
mutta siitd I16ydettiin kuitenkin muutamia asiavirheita. Se sai my6s hieman kritiikkia pitkasta kestos-

taan ja palautteen mukaan joitain kohtia siina olisi voitu tiivistaa.

Videossa naytetadn lavastetulta murtopaikalta otettuja valokuvia, jotka esittavat ikaan kuin paikalla
olleen poliisipartion ottamia rikospaikkakuvia. Palautteessa esiin nousseita ongelmia ndiden valoku-
vien osalta oli kauempaa otettavan yleiskuvan puuttuminen seké lukon teljen jadminen varjoon,

minka seurauksena siina olevat yksityiskohdat eivéat nakyneet kuvissa kunnolla.

Videolla naytettavissa taltioinneissa havaittiin my6s muutamia virheita. Murtovalineen taltioinnin sisél-
tava kohtaus sai kritiikkia siita, etta sorkkarautaa ei taltioitu virallisen ohjeistuksen mukaisesti sinetti-
pussiin. TAma johtui siitd, ettd kuvaushetkella kaytossani oli valitettavasti vain pienia sinettipusseja,
joihin sorkkarauta ei mahtunut. Kuvasin suurimman osan videoista kuumimpaan kesaaikaan, minka
takia olin pukeutunut lyhythihaiseen paitaan. Pukeutumiseni katsottiin ongelmalliseksi, silla kayttamis-
téni suojakasineisté ja suusuojasta huolimatta ihoa oli paljon nékyvilla, mikd mahdollistaa ihosolukon
varisemisen taltioitaviin naytteisiin. Kritiikkia tuli myds siitd, etta videolla ei naytetty DNA-

tahranaytteiden ottamista taltioitavasta murtovélineesté ja maassa olevien lukon osien taltiointia ei

48



neuvottu riittavasti. Videossa olisi palautteen mukaan voitu puhua myds maali- ja lasindytteiden otta-

misesta.
7.5 Videoon tehdyt muutokset

Otin saamani palautteen jalkeen kuvauspaikalta muutaman yleiskuvan, lahestymiskuvan seka lahiku-
van, jotka lisasin videoon. Hankin myo6s uusia kuvauksia varten lisaa eri kokoisia sinettipusseja. Ku-
vasin uuden kohtauksen, jossa nakyy lukon osan taltiointi. Kuvasin myds uudestaan murtovalineen
taltiointikohtauksen, jossa télla kertaa laitan sorkkaraudan isoon sinettipussiin. Pukeuduin uusia koh-

tauksia varten paremmin ihoa peittavaan vaatetukseen.

Kuvausten lisaksi aanitin puhetta muutamiin kohtauksiin. Neuvon lukon osien taltioinnin uudella vide-
olla paremmin ja mainitsen myds maalindytteen ottamisen. DNA-naytteiden ottamista en videoon kui-
tenkaan sisallyttanyt, silla se olisi lisdnnyt videon kestoa entisestdén ja aiheesta on Poliisiammattikor-
keakoulun Moodlessa jo koulutusvideo. Aanitin uuteen videoon kuitenkin puhetta, jossa selitan, etta
murtovalineesta tulisi ottaa DNA-nayte. Naiden korjausten lisaksi muutin muutaman valokuvan paik-
kaa videossa, muokkailin teksteja ja poistin puheesta sanoja. Videon kestoa en pystynyt lyhenta-
maan, silla lisasin siihen uusia videoklippeja, valokuvia ja aanityksid saamieni korjausehdotusten

myo6ta. Tiivistin kuitenkin uuden materiaalin niin, etté videon kesto ei kasvanut merkittavasti.
8 JOHTOPAATOKSET

8.1 Pohdinta

Tyokalunjalkien taltioinnin merkitys. Murtojalkien taltiointi silikonimuotovaloksella ei ole niin yleinen
menetelma kuin esimerkiksi DNA-naytteiden ottaminen, mutta murtopaikkojen tutkinnassa silla on
erittain tarkea rooli. Vaikka rikospaikalta I0ydettaisiin tekijan DNA:ta, voi han silti kiistaa olleensa pai-
kalla vedoten jollain muulla tavalla tapahtuneeseen DNA:n siirtymaéan. Han voi myés myontaa ol-
leensa paikalla, mutta kiistaa syyllistyneensa itse rikokseen. Tdma voi tulla kyseeseen esimerkiksi

murtopaikalla, jossa tekijan DNA:ta [0ydetdan rakennuksen ulkopuolelta.

Henkilén tuomitseminen rikoksesta edellyttad, ettd héanen syyllisyydestédéan ei jad varteenotettavaa
epdilya. Epaillyn DNA:n I6ytyminen rikospaikalta voi edistda asian esitutkintaa huomattavasti. Oikeu-
denkaynnissa kuitenkin kokonaisuus ratkaisee lopputuloksen, eika yksittdinen todiste usein riita. Ti-
lanne voi kuitenkin muuttua taysin, mikéli murtopaikalta taltioidun DNA:n lisdksi epéillyn hallusta 16y-

detddn murtojalkia vastaava tyokalu.

Murtojélkien taltiointi eri menetelmilléa kannattaa nain ollen tehda aina, kun se vain on mahdollista. Li-

saksi on syytd muistaa, etta se ei rajoitu pelkastddn murtorikoksiin, vaan se voi tulla kyseeseen myds
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henkirikosten tai muiden vakavien rikosten kohdalla. Murtojaljet yksistaan todisteena ovat hyodytto-
mat, ellei niiden aiheuttanutta tydkalua l6ydeta. Tallaisen rikoksen esitutkinnassa kannattaakin keskit-
tya jalkien liséksi murtovalineen etsimiseen. Epdillyn hallusta I6ydetty tytkalu on syyta ottaa haltuun

ja takavarikoida aina, kun perusteet télle on olemassa.

Tutkimukset asuntomurroista. Materiaalia tahan tyohon etsiessani havaitsin, etta asuntomurtoja on
tutkittu Suomessa vasta hyvin vahan. Loysin kuitenkin aiheesta useita ulkomaalaisia tutkimuksia,
joista suurin osa on tehty joko Englannissa tai Yhdysvalloissa. Osassa naista tutkimuksista on saatu
selville merkittavaa tietoa murtovarkaiden toiminnasta ja nama maat ovat my6s hyodyntaneet tata tie-
toa murtorikosten ennalta estamisessa. Naiden tutkimusten tuloksia on todennakaoisesti hyédynnetty

myds Suomessa, mutta kotimaisista tutkimuksista olisi varmasti meille enemman hyotya.

Murtovarkaiden toiminta eri maissa ei valttamatta eroa toisistaan paljon, silla esimerkiksi tieto erilai-
sista murtautumistavoista kulkeutuu nyky&&n nopeasti internetin valitykselld. Globalisaatio ja maiden
valiset sopimukset, kuten Schengenin sopimus, ovat osaltaan vaikuttaneet rikollisuuden laajempaan
leviamiseen maailmassa. Suuren osan Suomen asuntomurroista tekevéatkin tané paivana ulkomailta
saapuvat rikollisryhmat. Nama tekijat ovat voineet vaikuttaa siihen, miksi asuntomurtoja ei ole kat-
sottu tarpeelliseksi tutkia Suomessa laajemmin.

Eri maissa tapahtuvissa murtorikoksissa on silti aina eroja, eikd ulkomailla tehtyjen tutkimusten tulok-
sia voida taysin rinnastaa Suomeen. Maiden valilla on eroja esimerkiksi arkkitehtuurissa, kodin turva-
laitteissa, poliisitoiminnassa, lainsaadannossa, kulttuurissa, ihmisissa seka monissa muissakin asi-

oissa. Tallaiset tekijat voivat vaikuttaa siihen, miten paljon murtorikoksia eri maissa tapahtuu ja miten
ne tehdaan. Tehokkaan ennalta estdmisen mahdollistamiseksi asuntomurroista olisi mielestani hyva

olla enemman kotimaisia tutkimuksia.

Osa tassa tyossa kayttamistani tutkimuksista on suhteellisen vanhoja, silla uudempia tutkimuksia
naista aiheista ei ole viela tehty. Paatin kuitenkin sisallyttaa tahan tydhén myés muutaman vanhem-
man tutkimuksen, silla niiden tulokset eivat todennakoisesti muuttuisi merkittavasti, vaikka ne toteu-
tettaisiinkin nyt uudelleen. Kaikista kasittelemistani aiheista, kuten erilaisista murtautumistavoista, ei
|6ytynyt paljoakaan ajankohtaista tietoa luotettavista lahteistd. Murtautumistapojen kohdalla tdméa voi
kuitenkin liittya siihen, etta tallaista tietoa ei haluta jakaa julkisesti, silla on olemassa riski, etta rikolli-

set voisivat hyodyntaa tata tietoa rikoksia tehdessaan.

Tekemani koulutusvideo suuntautuu murtojalkien tutkimiseen, kun rikos on jo tapahtunut. Tallaisten
rikosten ennalta estdminen on kuitenkin aina tavoitellumpi asia. Se ei aina vaadi edes kovin merkitta-
via toimenpiteita. Ihmisia voidaan esimerkiksi ohjeistaa parantamaan kotiensa murtosuojauksia eri
tavoin. On tutkittu, ettd pieni osuus ihmisista tekee suuren osa kaikista rikoksista, joten joihinkin mur-

tovarkaisiinkin kohdistuvilla ennalta estavilla toimilla voi olla merkittava rikoksia vahentava vaikutus.
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Ennen tdman tyon tekemisté en tiennyt asuntomurroista ja murtojalkien taltioimisesta paljoakaan. Olin
kaynyt muutamilla murtopaikoilla tydharjoitteluni aikana ja oppinut myos jotain naisté aiheista poliisi-
koulutuksessa. Tata opinnaytetyota tehdessani perehdyin kuitenkin naihin asioihin paljon ja koen op-

pineeni niista merkittavasti.
8.2 Jatkotutkimusaiheet

Koulutusvideon kuvauksia valmistellessani paatin tehda keinotekoisia murtojalkia yhteen oveen. Taju-
sin kuitenkin, etta en tiennyt tarkalleen, miltd sorkkaraudalla aiheutetut jaljet tyypillisesti nayttavat.
Vastaus tahan loytyi lopulta internetista. Murtopaikkoja tutkittaessa poliisin tulisi mielestani pystya
murtojalkien perusteella arvioimaan sitd, millaisella tytkalulla ne on aiheutettu. N&in tiedettaisiin pa-
remmin esimerkiksi kotietsinnalla, ettd mink&laista tyokalua ollaan etsimassa. Téasté aiheesta voisi
tehda opinnaytetydn, jossa murtauduttaisiin ovien kautta erilaisilla murtovalineilld ja vertailtaisiin my6-
hemmin kunkin tydkalun aiheuttamia jalkid. Tutkimus voitaisiin toteuttaa esimerkiksi Polamkin harjoi-

tuskaupungin rakennuksissa.

Suomen rikostilastoja tutkiessani havaitsin, etta tiettyjen rikostyyppien méarat ovat laskeneet viimei-
sen kahden vuoden aikana merkittéavasti ja joidenkin osalta on tapahtunut kasvua. Naihin muutoksiin
ovat todennéakdisesti osaltaan vaikuttaneet vallitseva koronapandemia ja siitéa aiheutuneet seurauk-
set, kuten matkustusrajoitukset ja lisaantynyt tyottomyys. Koronapandemian vaikutus asuntomurtojen
maadriin olisi ajankohtainen ja mielenkiintoinen tutkimusaihe, josta ei ole viela tehty opinnaytetyo6ta.

Olen kasitellyt téassa tydssa tydkalunjalkien taltioimista ja sen merkitysta murtorikosten selviamisen
kannalta. Aiheesta ei ole kuitenkaan viela tehty Suomessa tutkimusta. Tasté voisi tehda opinnayte-

tydn, jossa tutkittaisiin murtojalkien taltioimisen vaikutusta murtorikosten selvitysprosentteihin.
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