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TIIVISTELMA

Tassa opinnaytetyossa kasitelladn kestavaa yhdiskgeka suunnittelun kaytta-
jalahtdisyytta. Kestavan yhdyskuntakokonaisuudérjgra on ekologinen, sosi-
aalinen ja taloudellinen kestavyys. Naiden osatd@rekautta tarkasteltuna yh-
dyskunnan kestavyys on monien tekijoiden tulosaje#tatii aikaa ja uusien toi-
mintamallien oppimista.

Kestavan yhdyskunnan luomiseen ja toteutumise®rtdan toimivaa yhteistyota
niin asukkaiden, paattajien kuin suunnittelijoidenkesken. Asukas- ja kayttaja-
lahtoisyys eivat tutkimusaiheina ole uusia, mutéigténnon toteutus on viela ke-
hitysvaiheessa. Suurin haaste onkin saada tutlettusovellettua kaytannon toi-
miin tehokkaasti ja tuloksellisesti.

Teoriaosuuden liséksi aihetta kasitelladn muutarfmerutuneiden hankkeiden
kautta, joiden tavoitteena on ollut tutkia kayttafaoisyyttd, osallistumista suun-
nitteluun seka uusien toimintamallien luomista yldyntasuunnitteluun. Hank-
keista kaksi on case-alueiden muodossa, joissa tniglintatapoja testataan oi-
keissa olosuhteissa. Namé& kaksi hanketta ovatessteleskeneraisia, joten lopul-
listen tulosten esittelyyn ei tassa tydssa paasta.

Tyossa kasitellaan myos lyhyesti tulevaisuudendegnja keinoja, milla asuin-
alueista voidaan luoda houkuttelevia niin vanhdilén uusille asukkaille.

Asiasanat: kestava yhdyskunta, kayttajalahtoisyygallistaminen, suunnittelu
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ABSTRACT

This Bachelor’s thesis deals with sustainable comitras and user orientation in
urban planning. The basis of a sustainable commis#cological, social and
economical sustainability. Observed through theerdnt aspects, a sustainable
community is a result of various different factdtsakes time and ability to learn
new approaches before we really are able to buslgséainable community.

Functional co-operation between inhabitants, aitiberand planners is the key to
successfully create a sustainable community. Useirsdhabitant orientation is not
a new area of research but the practical implentientss still in the development
phase. The biggest challenge is to apply the resdarthe practical level in an
efficient and successful way.

In addition to the theoretical part, the themexislered through realized projects
which concentrate on user orientation, inhabitgpdsticipation in the planning
process and creating new approaches to urban ptanhivo of the projects are
cases from different residential areas where ngwogghes are being tested in a
real environment. The two projects are still urdired so the final results are not
displayed in this Bachelor’s thesis. The final deajs about future trends and
how to make residential areas attractive and dasita both existing and new
inhabitants.

Key words: sustainable community, user orientatiohabitant participation,
planning
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1 JOHDANTO

Kestava yhdyskunta kasitteena on laaja ja monikab®aaisuuksia sisaltava.
Kuten yleisimmin on tehty, tassakin tyossa kasitga@ttu ekologiseen, sosiaali-
seen ja taloudelliseen kestavyyteen. Koska tyokdissnpana aiheena kasitellaédn
kayttajalahtoisyytta ja osallistavaa yhdyskuntasuttiglua, painottuu kestavan
yhdyskunnan osa-alueista sosiaalinen kestavyysnivaa ja kestavaa kaupunki-
suunnittelua voidaan mitata esimerkiksi silla, kamyvin arki siina sujuu ja
kuinka viihtyisana se koetaan. Liséksi ekologiskssitavat ratkaisut toimivat vas-
ta kun ne ovat sosiaalisestikin kestavia ja tulesaksi asukkaiden arkea.

Kestava, hyva ja toimiva yhdyskunta vaatii yhddsg@mista ja uudenlaisten val-
miuksien hankkimista. Yhteistyota voidaan opetstika ennen kaikkea oman
kokemuksen kautta voidaan ymmartaa, ettd ymparjsdantaminen lisdd seka
omaa ettd muidenkin hyvinvointia. Suomessa onkaibia asuinalueita, joiden
suunnittelussa tai parantamisessa ja eheyttamisass@idynnetty yhteistyota
alueen asukkaiden kanssa. Tulevaisuudessa olisttavaa nahda, etté tallainen
vuorovaikuttamisen malli otettaisiin kayttoon kaka elamiseen ja asumiseen

vaikuttavissa toimissa.

Hyva elamanlaatu koostuu monista asioista, joistaan henkilokohtaisia, osa
monille yhteisia ja osa jopa maailmanlaajuisia. &fyysinen ymparistd on yksi
ihmisten hyvan elaman edellytyksista, joita ovatmgrilaiset palvelut tai kuu-
luminen johonkin yhteis66n. Lahes kaikkiin naingkijoihin voidaan vaikuttaa
suunnittelulla, jossa maarataén esimerkiksi patvatid asuinrakennukset tiettyi-
hin paikkoihin. Jotta suunnittelu ei olisi vain yWrdhenkilon tai ryhman nakemys,
tarvitaan itse asukkaiden ja kansalaisten osattistia ja aktiivisuutta osaksi

suunnitteluprosessia.

Ymparisto itsessaan tarjoaa mahdollisuuksia elitegdamyksiin, vetaytymiseen
ja yhteiseen toimintaan sek& luonnon ja rakenngtopériston kunnossapitoon ja
parantamiseen. Hyvan elaman perusedellytyksend aekieellinen, viihtyisa ja

turvallinen kotiymparistd, joka mahdollistaa edefiainitut toimet. Jokapaivaisen



elaman sujumisen takaa se, ettd lahiymparisttiamva erilaisine yhteisoineen,
palveluineen, tydpaikkoineen ja mahdollisuuksing@&apaninen 2002, 10-11.)

Tassa tyossa keskitytaan tarkastelemaan hyvaa eldabda kestavan ja toimivan
yhdyskunnan kautta seka toteutuneiden hankkeidenlgsten tutkimusten va-
lossa. Hyvin toimiva, viihtyisa ja haluttu asuinalan usein tulosta onnistuneesta
yhteistyosta asukkaiden ja suunnittelijoiden keskaa onkin tyon keskeisin
teema. Ihmisten tyytyvaisyytta ja toiveita koskasumista ja elamista on tutkittu
paljon ja naiden tutkimusten tuloksia tulisi hyothé tulevissa ja meneillaan ole-

vissa suunnitteluprojekteissa.



2 KESTAVAN YHDYSKUNNAN RAKENNE

Yhdyskuntarakenne on kokonaisuus, jolla tarkoitetdaisesti tydssakayntialu-
een, kaupunkiseudun, kaupungin, kaupunginosanuanrtaajaman rakennetta.
Tama kasite siséltdd asunto-, tydpaikka-, asigatirkistysalueiden ja niita yh-
distavan likkenteen ja infrastruktuurin jarjesteémimuodostaman fyysisen ja toi-
minnallisen kokonaisuuden. (Ymparistoministerio 28] Yhdyskuntarakennetta
voidaan siis tarkastella ja tulkita laajana kasit&, johon kuuluvat rakennetun
ympariston lisdksi myds ihmisten toiminta ja heididomat sosiaaliset rakenteet.
Yhdyskuntarakennetta voidaan tarkastella mittakiiagati taajamatasolta yksit-
taisten taloryhmien ja pihapiirien tasolle. Kestgwyoidaan maaritella tassa tyos-
sa koskemaan yhdyskuntarakenteen ekologista, $iessga taloudellista kesta-
vyytta. (Staffans, Kyttd & merikoski 2008, 4.)

Ekologisella kestavyydella tarkoitetaan kehitygéia on tasapainossa ekologian,
luonnon monimuotoisuuden seka luonnonvarojen saityisen ja yllapidon kans-
sa. Sosiaalinen kestavyys puolestaan edellytt&akehitys vahvistaa ihmisten
omaa elamanhallintaa seka voimistaa yhteisoll@i@intamuotoja. Kayttajalah-
toisyytta tarkasteltaessa etenkin sosiaalinen kggséon tarkedd. Taloudellisessa
kestavyydessa kehitys on puolestaan taloudellisgsbkasta. (Ojala 2000, 10—

11.) Naita ulottuvuuksia tarkastellaan lahemmiruksa 2.1.

Yhdyskuntarakenne muodostuu fyysisista rakenteksii@n rakennuksista, niiden
valisia yhteyksia valittavista liikenne- ja tekmiskuollon verkostoista seké puis-
toista ja viheralueista. Yhdyskuntarakenne jakalkthteen padosaan: taajamiin
ja haja-asutukseen. Taajama maaritellaan asutukgedsa on vahintaan 200 asu-
kasta eninta&n 200 metrin etéisyydella toisistdevissa taloissa. Yhdyskunnan
osana voi olla haja-asutusta, mutta yleisimmin ghdpta mielletdan keskuksek-
si, kyléksi tai kaupungiksi, vaikutuspiirissdanwie enimmékseen taajaan asut-
tuine alueineen. Maantieteelliset olot, teollistnem, liikenteen kehitys ja yleinen
vaurastuminen ovat monen muun tekijan ohella muogenyhdyskunnat sellai-
siksi kuin ne nykyaan ovat. Osa yhdyskunnista etigesti suunniteltu sellaisiksi

kuin ne nykyaan ovat, mutta kehitys myods muuttaa.niOjala 2000, 46.)



Yhdyskuntarakenne muuttuu ja hajautuu nopeastidkalé® alueilla muuttoliik-
keen, ikdrakenteen ja asumisvaljyyden kasvun vaksgna. Yhdyskuntaraken-
netta eheyttamalla luodaan edellytyksia toimivadlekkoliikenteelle, tehokkaalle
tavarankuljetusjarjestelmalle, kansalaisten tagwitien palvelujen saavutettavuu-
delle ja luonnonalueiden ja -varojen saastamis¥lelyskuntarakenteen hallinta
on erityisen tarkeaa suurilla kasvavilla kaupunkiiella, mutta silla voidaan
tukea my6s muiden alueiden sekd maaseudun tagjahgdaverkoston elinvoi-

man sailymista. (Ymparistoministerié 2011b.)

Kestavan yhdyskunnan tulisikin olla rakenteeltaaistja eri osa-alueilla sekoit-
tuneena erilaisia toimintoja. Talloin likennetarwe pienimmillaén, alueet elavia
ja vapaata luontoa ja& mahdollisimman paljon ihmisgkutuksen ulkopuolelle.
Suomessa tama tavoite kuitenkin toteutuu huoni@$ies mihin muuhun maahan
tahansa verrattuna suomalaiset yhdyskunnat ovaliadaarvaan rakennettuja.
Osa-alueet ovat lisdksi toiminnoiltaan yksipuoligatenaisia omakotialueita,
nukkumal&hidita, teollisuusalueita ja keskuksiajdrdainen rakenne johtaa turhiin
kustannuksiin ja puutteelliseen palvelutasoon, tkaéuluonnonvaroja ja lisda
paastoja. (Ojala 2000, 47.)

Yhdyskuntarakenteeseen voidaan vaikuttaa rakeniyetpériston osalta etenkin
yhdyskuntasuunnittelulla ja muulla rakentamiserewtyiksella ja ohjaamisella,
joilla alueiden toteutusta suunnataan kohti aggtetavoitteita (Staffans, Kytta &
Merikoski 2008, 4). Yhdyskuntarakenteen eheyttamioekin yksi keskeisimmis-
ta pyrkimyksista tamanhetkisessa ekologista kegt&vyavoittelevassa yhdys-
kuntasuunnittelussa. Eheyttamisella tarkoiteta&éd gadyskuntien rakenteellista
tiivistamista etta pyrkimysta myos koko asuin- lfaympariston laadun paranta-
miseen. (Kytta 2011, 7.)

My6s maankaytt6- ja rakennuslain keskeinen tavmit&estava kehitys seka hy-
vien edellytysten luonti elinymparistolle. Esimési kaavoja laadittaessa kesta-
van yhdyskunnan kaikki osa-alueet tulee ottaa tasdegesti huomioon. Maan-
kaytto- ja rakennuslaissa on jokaiselle kaavatasubaritelty tietyt siséltovaati-

mukset, jotka jokaisen kaavan on taytettava. Lasssurvattu myds jokaisen



kansalaisen osallistumismahdollisuus yhteisten@easmovalmisteluun seka toi-
miin, joilla edistetdaan suunnittelun laatua, vua@butteisuutta, asiantuntemusta

ja avointa tiedottamista. (Ympéaristoministerio 2831

2.1 Ekologinen, sosiaalinen ja taloudellinen kestavyys

Yhdyskuntaa voidaan kuvailla sita kestavammaksia mwéthemman kulutetaan
uusiutumatonta energiaa ja luonnonvaroja sita nagtaessa ja jatkossa siina
elettdessa. Kestavyys lisaantyy, mita vahemmaetamn ihmiselle tai luonnolle
haitallisia paastoja ja jatteita tai hairitdan lmon monimuotoisuutta. (Ojala 2000,
10.)

Sosiaalisen kestavyyden toteutuessa on edellyttgskehitys vahvistaa ihmisen
omaa elamanhallintaa seka voimistaa yhteiséoll@@intamuotoja. Sosiaalisen
kestavyyden mittaaminen ei ole yhté selkeaa jeesemaaritelmat voidaan jakaa

karkeasti kolmeen ryhmaan:

» kestavyyspainotteiset tulkinnat, joiden mukaanaasien kestavyys voi-
daan saavuttaa ainoastaan sellaisilla ekologikestivilla ratkaisuilla,
jotka yllapitavat olemassa olevia sosiaalisia radiea ja arvoja

* ymparistdpainotteiset tulkinnat, jotka keskittye#blogista kestavyytta
tukeviin sosiaalisiin olosuhteisiin

» ihmispainotteiset tulkinnat, jotka korostavat sa&a yhtenaisyytta, va-

kautta seké elaménlaadun paranemista. (Kytta )11,

Taloudellisessa kestavyydessa kehitys on talosaslii tehokasta ja kehityksen
tulokset jaetaan tasaisesti sukupolvien vélilléstedassa yhdyskunnassa tulisi
kayttaa energiaa saastaen ja hyddyntaa uusiutnergiemuotoja mahdollisim-
man paljon. (Ojala 2000, 11.) Myds kaavoitukseltaosansa kestavan yhdyskun-
nan toteutuksessa. Energiatehokasta maankayttdaarotulevaisuudessa edistaa
kaavojen vaikutusten arviointiin siséllytettavipaasttlaskelmilla seka kokonais-

energiatarkasteluilla.



Alueidenkayttdosuunnitelmilla on tarkoitus edistey@@dyskuntien ja elinymparis-
tojen ekologista, taloudellista, sosiaalista jatkulrista kestavyytta. Olemassa
olevia yhdyskuntarakenteita on syyta hyédyntéa pdéion kuin mahdollista seka
eheyttaa nykyisia kaupunkiseutuja ja taajamia. lgtetaajamia eheytettaessa
parannetaan samalla elinympariston laatua. Yhdyskakennetta halutaan kehit-
taan siten, etta palvelut ja tydpaikat ovat hyvinvéestoryhmien saavutettavissa.
Mikali mahdollista, niiden olisi hyva olla myds asalueiden l&heisyydessa siten,
ettd henkildautoliikenteen tarve on mahdollisimméhainen. (Ymparistoministe-
rié 2009, 10.)

Samalla kun kestavan yhdyskunnan luomista ja yhaysn eheyttamista ohja-
taan alueidenkaytdlla, tuetaan myos aluerakenssapainoista kehittamista seka
elinkeinoelaman kilpailukyvyn ja kansainvéalisenrag@ vahvistamista. Tassa
pyritddn hyddyntamaan mahdollisimman hyvin olemadsaa rakenteita seka
edistamaan elinympariston laadun parantamisteojanion voimavarojen kestavaa
hyodyntamista. Tarkeda on se, ettd aluerakentesngadenkayton kehittaminen
perustuu ensisijaisesti alueiden omiin vahvuuKsiisijaintitekijoihin. Alueraken-
netta on syyta kehittad monikeskuksisena ja veokoatsena seka hyviin liiken-
neyhteyksiin perustuvana kokonaisuutena. Etel&sasmessa tallainen aluera-
kenne perustuu erityisesti Helsingin ja padkaupalokien muiden kaupunkikes-

kusten valisiin raideliikenneyhteyksiin. (Ymparisttnisterio 2009, 9.)

Kestéavien yhdyskuntien kehittdmiseksi on ymmanettseka yhdyskuntien ra-
kenteellisen kestavyyden edellytykset etté erigtisessukkaiden kokemusten ja
elamantapojen merkitys. Asukkaiden asumisvalinagdltodellisilla elaménta-
voilla vaikutetaan viime kadessa yhdyskuntien egsieen kestavyyteen. Onnis-
tunut ja kestava kaupunkisuunnittelu tahtaa jokapéen arjen toimivuuteen ja
helppouteen. Ekologisesti kestavat ratkaisut totattvasta kun ne tulevat osaksi

asukkaiden arkea ja ovat siten sosiaalisestikitikes (Kytta 2011, 1-2.)

Etenkin sellaisilla alueilla tulee kiinnittaa huaita ekologiseen kestavyyteen,
joihin kohdistuu suurta ymparistokuormitusta tainnonympariston hyvaksikayt-
t6a, kuten esimerkiksi kasvavilla kaupunkiseudultiaivosteollisuuden ja teho-

maatalouden alueilla. Maankayton ja eri yhdyskunioanintojen sijoittamisessa



ekologisesti herkille tai tarkeille luonnon alueitiai niiden laheisyyteen edellyttéa
aina ymparistovaikutusten ja ekologisen kestavyyetégista tarkastelua. (Ympa-

ristbministerio 2011b.)

Kestavyyden tavoitteet eivat toteudu, ellei kauponginen ja tiiviisti rakennettu

ymparisto ole aidosti asukkaita houkutteleva asuaidoehto. Myos kaupunkien
ja rakennusalan yritysten kilpailukyvyn ja taloudexsvun kannalta on tunnistet-
tava tiiviimman asumisen vetovoimatekijat juuri Rsaiden nakokulmasta. (Kytta

2011, 2.)



3 KAYTTAJALAHTOISYYS JA OSALLISTAMINEN ASUINALUEIDEN
UUDISTAMISESSA

Kayttgjalahtoisyydella tavoitellaan yleensa loppgiéjien tarpeisiin vastaamista
seka joissain tapauksissa uusien tarpeiden luomvbtdyskuntasuunnittelussa
loppukayttdjana toimii alueen asukas, jonka tarpessiunnittelijoiden ja paattaji-
en olisi osattava vastata mahdollisimman hyvin. &@mnistuu parhaiten asuk-
kaiden osallistamisella suunnitteluprosessiin seldovaikutuksella ja yhteis-

tyolla kaikkien osallisten kesken.

Kestéavissa yhdyskunnissa osallistuminen on hyv@a#bkonaisvaltaisesti, silla
perinteisesti ymmarrettyna osallistumisella tar&@n yhteiskunnan toimintaan
osallistumista poliittisessa paatoksenteossa ekikseganestamalla. Lisdamalla
kansalaisten suoria osallistumismahdollisuuksiaikartoimintaan, kuten palve-
luiden kehittdmiseen ja asuinalueiden suunnittelkastataan vaikuttamisen tar-
peeseen. Osallistamisella voidaan edistaa myasdaitden lisddmista ja aktiivi-
suuden edellyttaman motivaation ja taitojen kartian Myos toimivat kestavan
arjen rakenteet luodaan laajalla osallisuuspohldiatgjien tietoja, taitoja ja ide-
oita hyddyntaen. Kestavat yhdyskunnat ja niidemiin@n edellyttavat laajaa ja

syvaa kansalaisten osallistumista. (Staffans, K&tiéderikoski 2008, 67-68.)

Asuinalueet ja niiden lahialueet ovat kansalaigteriranomaisten yhteistyon alu-
etta. Asuinalueella on sille alueena ominaisiadefit haasteita seka ongelmia ja
vastaavasti sille ominaisia voimavaroja. Yhteis#a ovat esimerkiksi ymparis-
ton kunto ja siisteys, turvallisuus, mahdollisuagd&ontua ja harrastaa seka lahi-
palveluiden toimivuus ja saavutettavuus. Voimawamjolestaan ovat alueen
ihmiset, naapurit, rakennukset ja luonto, aluetilianivat jarjestot, tydpaikat ja
palvelut. (Tapaninen 2002, 30.) Naitad voimavarjagttamalla ja yhdistamalla
kayttgjalahtoisyys voidaan ottaa paremmin huommamnittelussa ja samalla

alueen asukkaat osallistuvat suunnitteluun ja kanistyohon.
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Kuvio 1. Asuinalue vaatii toimivaa yhteistyota.

Kuviossa 1 on jasennelty erikokoisten alueiden fgdiekemisen kohteita. Kun-
nan ja valtion tehtdvista vastaavat viranomaisetntyds tuottavat asuinalueelle
l&hi6palveluja ja hoitavat asioita suoraan kanstgai kanssa. Kodissa, perheessa
ja yleensa myos asuinrakennuksista vastaavat lasstlHe puolestaan tarjoavat
erilaista apua asuinalueella. Asuinalueella toirtdjovat yhdistykset, jarjestot,
yritykset ja naapurit mutta myods viranomaiset jadaaiset. (Tapaninen 2002,
31)

Suurin 0sa uusista ideoista syntyy palvelun kagitdoimesta avoimissa ympa-
ristbissa. Kestavia arjen ja osallistumisen rakieanja kaytantoja kehittamaan
tarvitaan niin asukkaiden kuin muidenkin kuluttajiganos. Ihmisten jokapaivai-
set arjen toimet, asumisvalinnat ja likkumistagaat suorassa vaikutussuhteessa
yhdyskunnan kestavyyteen. Asukkaiden ja muident&ggnh valinnat ohjaavat
kysyntaa, joka puolestaan vaikuttaa tuotantoorajagtujen tarjontaan. Uuden
kehittaminen yhdessa edistaé alueiden omaleimassseka avaa mahdollisuudet
uusille innovaatioille. Asukkaat asuinymparistomikejina, wikidesign ja -
planning ovat kasitteitd, joilla tarkoitetaan se#ta itse kayttajat ovat elinympaéris-
ton aktiivisia muokkaajia. (Staffans, Kytta & Meogki 2008, 68.) Inmisten hy-
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vinvointi ja ymparistd kehittyvatkin vuorovaikutuéssa muiden kanssa. Hyva
ymparisto vaatii rakentuakseen monien ihmistenrogsta ja eri alojen yhteisty6-
ta. (Tapaninen 2002, 26.)

3.1 Suunnittelun ohjaaminen tutkimuksella

Asuntojen, lahiymparistojen, kaupunkien ja alueidaannittelulla luodaan yh-
teistd ymparistda, jonka tulisi mahdollistaa ekaleg elamantapa ja sosiaalisesti
kestava arki riippumatta siitd, kuinka paljon talellisia tai muita resursseja sen
asujalla ja kayttajalla on hallussaan. Aikaisemmnisgkimuksissa on todettu, etta
nykytilanteessa asukas voi vaikuttaa lahinna raégokaan ja likkkumismuodoil-
laan. Riippumattomuus etenkin kaupunkialueellaittajo yleensa parvekelasin
sisapuolelle, eika siellakaan joustavuus aina thieuarsinkin vuokra-asukkaiden
kohdalla. Vaikuttaa siltd, ettei lahesk&an kaikdltaukkailla ole mahdollisuutta
ottaa vastuuta asuinymparistostaan. (Kuoppa & Msahdy2010, 39.) Kuviossa 3
on esitetty kolme erilaista |Ahestymistapaa yhtkssim kaupunkisuunnittelun
lahtokohdiksi.

YMPARISTOARVOT, INNOVAATIOT, HYVINVOINTI,

TURVALLISUUS, KANNATTAVUUS, TASA-ARVO,

RAUHALLISUUS TEHOKKUUS AVOIMUUS
| PAIKALLISUUS ! | KILPAILUKYKY | DEMOKRATIA
- - posssssseeeet e oo
| HYVAARKI | | LIIKETOIMINTA | | HALLINTO |
jim:j’ ‘j:m:: Lj:m:j’
| ASUKKAAT ! ' YRITYKSET ! | KAUPUNGIT
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Kuvio 2. Kolme l&ahestymistapaa kaupunkiin ja suttehiun (Staffans & Vayry-
nen 2009, 19)

Suunnitteluratkaisujen ja yhteisollisyyden valigestihteesta I6ytyvan runsaan
ulkomaisen tutkimuskirjallisuuden pohjalta voidaamoa, ettéa yhteisollisyys liit-
tyy pdéosin ennakoimattomiin, arkisiin tilanteiggnyhteisollisyys ilmenee usein
muun toiminnan sivutuotteena. Yhteisollisyytta taleympariston piirteita ovat
muun muassa avoimet julkiset ja puolijulkiset tildheralueet, sosiaalisen toi-
minnan mahdollistavat tilat seka etuterassit jaapiVield 1970-luvulla ajateltiin,
etta tiiviisti rakennettu asuinymparisto olisi luailisesti otollinen sosiaalisten
suhteiden syntymiseen ja olisi siis samalla sosiesti kestava. On kuitenkin
osoitautunut, etta tiivis ymparisto voi painvasthionda olosuhteet, jossa ihmiset
vetaytyvat sosiaalisista suhteista. (Staffans, K&Merikoski 2008, 78.)

USA:ssa melko tiiviisti rakennetuissa yhdyskunniggatdan usein tietoisesti
lishdmaan sosiaalista vuorovaikutusta. Tata talledte muun muassa panosta-
malla julkisiin tiloihin ja viheralueisiin, pyrkimi luomaan luontevia kohtaami-
sia helpottavia paikkoja ja luomalla katutilastaéd@miseen ja vuorovaikutuk-
seen houkutteleva. Téllaisia alueita koskevat totikiset ovat osoittaneet melko
vakuuttavasti, ettd yhteisollisyys on voimakkaamiigasti rakennetuilla alueilla
kuin perinteisissé suuri mittakaavaisissa ameraikadsa lahidissa. Myos siis tii-
viisti rakennettu ymparisto voi aktiivisesti liséd@ukkaiden sosiaalista vuorovai-
kutusta. (Staffans, Kytta & Merikoski 2008, 78)

Elinympariston kokeminen ja kestéavyys voidaan lsiikea taysin painvastoin
riippuen asuinmaasta tai kansallisuudesta. Suosesaielaméantapaan ja asuin-
ymparistoihin liittyvid tutkimuksia yhdyskunnan saalista hyvinvointia vahvis-
tavista piirteista ei ole tehty laheskaan riittdygetta voitaisiin vetdd samanlaisia
johtopaatoksia kuin edella mainituista tutkimulkaisiSA:ssa. (Staffans, Kytta &
Merikoski 2008, 78).

Kattavin suomalaista asumista tutkiva tutkimus ompgiristoministerién toteutta-
ma Asukasbarometri. Se on kyselytutkimus suomalaiasuinymparistéjen laa-

dusta yli 10 000 asukkaan taajamissa. Tutkimuksssls@etaan asuinalueiden
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toimivuutta ja asumisviihtyvyyttd asukkaiden nakipkasta. Asukasbarometrin
tavoitteena on antaa yleiskuva suomalaisten suuegnt@ajamien asuinymparis-
téjen laadusta ja ajallisesta kehityksesta. Tutkimim toteutettu kolme kertaa,
vuosina 1998, 2004 seka uusin 2010. (Ympaéristonenis2010, 8.)

Keskeisimpia tutkimustuloksia olivat mm. se, eékkaat ovat yleisesti ottaen
edelleen hyvin tyytyvaisia asuinymparistoonsa. dagsta 97 % on tyytyvaisia
asuinalueensa viihtyisyyteen ja tyytyvaisyys oRyaasti lisdantynyt. Tarkeim-
mat viihtyvyystekijat suomalaisten yli 10 000 asa&k taajamien asuinalueilla
ovat rauhallisuus, luonnonymparistd seka sijamtiikenneyhteydet. Toiseksi
tarkeimpana viihtyvyystekijana on palvelujen saates: Myo6s ulkoilumahdolli-
suudet, sosiaaliset kontaktit ja turvallisuus gtaisimmin mainittujen joukossa.
Neljannella sijalla tulevat palvelujen saatavuubgarastusmahdollisuudet. Rau-
hallisuus on asuinalueen tarkein viihtyvyystekigikdla vaestoryhmilla paitsi
yksin asuvilla ja autottomilla, joilla sijainti jgkenneyhteydet seka palvelujen
saatavuus nousevat tarkeimmiksi viihtyvyystekijaikg mparistoministerio 2010,
10.) Samansuuntaisia tutkimustuloksia on saatusakis suomalaisissa tutki-
muksissa, kuten mybéhemmin tassa tyossa esitelt@dbsaani onni-

tutkimuksessa.

Asukasbarometrin mukaan tiiviiden asuinalueidekei#nmat vahvuudet ovat
hyva sijainti ja likenneyhteydet seka palvelujg@tvuus. Tiiviilla asuinalueilla
likutaan paljon kevyella ja joukkoliikenteelld, lkoe neljasta kavelee ruokakaup-
paan. Tyomatkat ovat lyhyitéd ja omalla asuinaleesibssakaynti on kohtalaisen
yleistad. Autottomuus on myds mahdollista. Tiiviilguinalueilla on enemman
vaihtoehtoja auton kaytolle ja 30 % onkin harkinauton kaytén vahentamista.
Rakennusten ulkonak66n ja mittakaavaan kiinnitetddmiota, ne voidaan ko-
kea joko positiivisiksi tai negatiivisiksi. Alueemago on tarkeampi tekija kuin
valjemmilla alueilla. (Ympéaristoministerio 2010,.)1Asuinalueen imagon tarke-

ytta tarkastellaan lahemmin tdméan tyon lopussajdsa 5.3.

Erilaisten tutkimusten ja kartoitusten tuloksenataea tieto toimenpide-
ehdotuksineen edesauttaa asuinalueiden kilpailuklyiggdmista asumisterveyden

ja -turvallisuuden alueilla. Tuloksista ja tehtd&isoimenpiteista tiedottamalla
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voidaan vahvistaa myonteisté alueidentiteettia.kikaat voivat kokea asuinra-
kennuksensa ja -alueensa terveellisyyden ja tusualtien lisddmisen olevan tar-
ked osa kunnan ja muiden paattgjien toimintaa asdkk hyvaksi. Osallistumi-
nen oman asuinalueen kartoitukseen voi edista&aglén liittymista osaksi toi-
minnallista kaupunkia ja asukkaat voivat kokea utidwvansa asuinalueensa pa-
rantamiseen. (Kuoppa & Mantysalo 2010, 61-62.)

3.2 Asukkaiden vaikutusmahdollisuudet suunnittelussa

Ympariston parantaminen on keino, jolla hyvinvanibidaan lisata. Kun ympa-
ristba halutaan kehittd& paremmaksi, on opetelfhtaistyota. Kaikilla osapuolil-
la on yleensa omat tavoitteensa, ja kun ne ovamh aedvia itselle, on mahdollista
toimia muiden kanssa tasaveroisesti. Yhteistyotgailistuvat voivat seka tunnis-
taa omien kokemustensa ja tietojensa tarpeellisuatié lisété tietojaan, koke-
muksiaan ja toimintamahdollisuuksiaan tavalla, jekgksin toimittaessa olisi
mahdollista. (Tapaninen 2002, 44.) Kuviossa 3 kamatyhteistyon kiertoa ja on-

nistunutta vaikutusprosessia.

Tavoitteet

Yleinen hyva konkreettisiksi

Vaihtoehdot
Paivittaiset ratkaisut

Kuvio 3. Yleinen hyva syntyy paivittaisista pierdiga isoista ratkaisuista ja on

elavassa yhteydessa tavoitteisiin (Tapaninen 200Q,
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Asukkaiden ja yleensakin kansalaisten osallistustésghteisiin asioihin ollaan
yleensa samaa mielta. On hyvéa saada ihmiset aktimaan lahiymparistonsa
asioissa ja osallistumaan kansalaistoimintaar, sélparantaa ympariston laatua
ja ihmisten omaa elamaa. Lisaksi ihmiset ovat ohort@isestikin aktiivisia mo-
nissa asuinalueensa kysymyksissa. Erilaisten pgrejekvulla toimintaa voidaan
organisoida viela jarjestelmallisemmin ja nain péaa kansalaisten, suunnitteli-
joiden seka virkamiesten vuorovaikutusta. Jottaisketnosallistuisivat oman lahi-
alueensa kehittamiseen, toiminnalla pitéisi kuiterdtla myds selvia tuloksia.
Ihmisten on my6s hyva olla tekemisissa toistenses$a ja kokea kuuluvansa jo-
honkin kokonaisuuteen, silla se antaa perustansyimasioihin vaikuttamiselle.
(Aronen & Malmelin 2006, 31.)

Mahdollisuus kokea voivansa vaikuttaa omaan lahgmsgoonsa edistaa hyvin-
vointia ja tasapainoista kehitysta, usein pelk&totsuus vaikuttamismahdolli-
suuksista riittdd. Kaytannonlahtoéinen toimita, kukerrostalopihan istutustalkoot,
porraskaytavien kohentaminen tai yhteisen pihaeadwgdan maalausprojekti ovat
yksinkertaisia esimerkkeja vaikuttamisen kokemuksi®tka voivat sitouttaa
ihmisid ymparistoonsa sekd ymparoivaan yhteisodtéa 8hemman asukkaat
osallistuvat asuinalueensa kehittamiseen, sita amksnhe yleenséa kokevat sen.
Taman seurauksesta asukkaat huolehtivat alueero&taja siisteydesta entista

enemman. (Aronen & Malmelin2006, 64.)

Kansainvélinen, kaupunkien johtajille suunnattustaelututkimus on osoittanut,
ettd tulevaisuuden kaupungeissa tarvitaan paitsioja visioita myos ja ennen
kaikkea niiden jatkuvaa, laajapohjaista keskusti@tnista. Visiot eivat toteudu
ilman eri osapuolien mukanaoloa ja sitoutumistaitéeisiin. Olemassa oleva
vertailuaineisto menestyvista kaupungeista vahajstia paikallisuus ja lahelle
ihmisia meneva hallintotapa kuuluvat myos kilpaylidseen kaupunkiin, ne ei-
vat ole toisiaan poissulkevat tavoitteet vaan pikenkin painvastoin. (Staffans &
Vayrynen 2009, 20.) Koska viestinta ja vuorovailsutwat vahvasti kulttuu-
risidonnaisia, Suomessa on tehtava toita, jottalioén vuorovaikutus suunnitte-

lijoiden ja asukkaiden valilla toteutuisi.

Osallistavassa prosessissa jokainen voi pyrkiangikaan prosessin etenemi-

seen tiettyyn suuntaan. Ammattilaisten on osattakentaa yhdessa muiden toi-
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mijoiden kanssa erilaisia tulevaisuusvaihtoehtegarata niita tavoitteisiin ja pe-
rustella paatoksentekovaihtoehdot. Osallistavaga®is/oidaan saada aikaan
luomalla keskustelufoorumeita, jotka koostuvat nataisista ammatillisista ryh-
mista ja kansalaisista. Esimerkiksi alueellistenkkaiden tukena voidaan kayttaa
asukkaiden keskustelutilaisuuksia. Ne mahdolligtavitaisten nakokulmien
esiintuonnin, hyvan viestinnan kehittymisen ja veéhtoisten ratkaisujen etsin-
nan. Keskustelufoorumeiden avulla kootaan lisaktaytetta ja kritiikkia ja tasa-
painotetaan suunnitelmia seka seurataan niidermiisté ja lisdtdén osallistujien

aktiivisuutta suunnitteluun. (Tapaninen 2002, 198P

Jotta kayttajalahtoisyys ja asukkaiden toiveet rsikét suunnittelussa, sita tulisi-
kin tarkastellaan kokonaisvaltaisesti ja aluel&®séii, kayttajien nakdkulmaa ko-
rostaen. Eri menetelmien ja kaytantdjen avulla &imon&akyvaksi asioita, jotka
usein ovat hajallaan tai vaikeasti hahmotettavigiipa kyse sitten suunnitelmas-
ta, prosessista, ymparistokokemuksesta tai yhtessiy Vuorovaikutus, jota kay-
tannoilla tuetaan, edistaa eri osapuolten sitowtaralueiden kehittamiseen ase-
tettujen tavoitteiden mukaisesti. Uuden tiedon osoakinen ja kaytantoon saat-
taminen ovat toimivan vuorovaikutteisen kaupunkisutielun ehdoton edellytys.
(Staffans & Vayrynen 2009, 22.)
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4 KAYTTAJALAHTOISYYDEN TOTEUTUMINEN

Hyvéan suunnittelun pilareina voidaan pitaé arjgusista asuinalueella, asukkai-
den kokemuksia ympaéristosta ja ihmisten hyvinvainElinympéaristo koettuna ja
elettyna arjen ymparistona kertoo viime kadessamsitielun onnistuneisuudesta.
Suomessa ei kuitenkaan arvioida jarjestelmallisakgnnusten tai yhdyskunta-
suunnittelun onnistuneisuutta kayttéonoton jalkesinsiina vaiheessa, kun ko-
kemuksia asumisesta ja elamisesta rakennuksisaluédlia on ehtinyt kertya.

Silti arviointitutkimus on vakiintunut lahes kaikalmuilla sektoreilla kiinteéksi
osaksi erilaisten hankkeiden ja tuotteiden elinkag6taffans & Vayrynen 2009,
79.) Yksi yhdyskuntasuunnittelun onnistumista jakksiden tyytyvaisyytta tut-

kinut projekti on Urbaani onni, jota esitellaan smvassa luvussa tarkemmin.

4.1 Urbaani onni -hanke

Kayttgjalahtoisyytta on tutkittu lukuisissa hanldsa eri ndkdkulmista. Yksi tuo-
reimpia ja laajimpia asukaslahtdisyyden tutkimul@iaszuonna 2009 kaynnistetty
Aalto-korkeakoulusaation Yhdyskuntasuunnittelukitaus- ja koulutuskeskuk-
sen toteuttama hanke, jossa tutkitaan, milla etedekologisesti kestava urbaani
yhdyskunta voi olla myds kokemukselliselta laadait&orkea ja sosiaalisesti
kestava eli eri vaestéryhmien elamanlaatua, orsueitta ja hyvinvointia tukeva
urbaani ymparistd. Taméa on keskeista silloin, lkavoitellaan seké ekologisesti
ettd sosiaalisesti kestavaa yhdyskuntaa. Tutkimutesitteena on myos kytkeé
asukkaiden paikkakokemuksia urbaanin ympéaristoanegisiin seka konkreetti-
siin suunnitteluratkaisuihin. (Kytta 2011, 1.)

Urbaani onni -tutkimuksen keskeisena kohteenahalygkunnan mahdollisten
rakenteellisten ominaisuuksien yhteyksien tutkimisahteessa asukkaiden ko-
kemuksiin elinympariston laadusta. Tutkimuksen igtoma on kaytetty vuoden
2009 aikana keratty kattava pehmogis-kyselyaindi&tkaupunginosasta Helsin-
gista ja Espoosta, jossa yli 3000 asukasta kem@iam elinympéaristoon liittyvista
kokemuksistaan. (Kytta 2011, 1.)
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Tutkimuksessa tehdyista havainnoista saatiin taikéd/hdyskuntarakenteen ja
asukkaiden elinymparistokokemusten valisesta satae€ulosten perusteella
voidaan ehdotomasti sanoa, ettd myos tiiviisti nalettu urbaani ymparisto voi-
daan kokea laadukkaana ja sellaisena, joka tuk@evointia, terveytta ja onnel-
lisuutta. (Kytta 2011, 16.) Yleisesti vallassa olijatus siita, etta hyva elinympa-
risto tarkoittaa sitd, ettd on paljon tilaa ja ltemymparilla vaikuttaa uusien tut-
kimustulosten valossa vanhentuneelta kasityksdi@a elinymparistd ymmarre-
taan nykyaan paljon laajempana késitteend, jokadostau useista eri osateki-
joista.

YHDYSKUNTARAKENTEEN TIIVIYS

1. TIVISTI RAKENNETTU,
HUCNOLAATUISEKSI
KOETU ELINYMPARISTO

2. TIVIISTI REKENNETTU,
LADUKKAAKSIKOETTU
ELINYMPARISTO

K
o
E
T
T
U
L
A
A
T
3. VALJASTI o U
RAKENNETTU, 4 VALJASTIRAKENNETTU,

HUONOLAATUISEKS
KOETTU ELINYMPARISTO

LAADUKKAAKSIKOETTU
ELINYMPARISTO

Kuvio 4. Eheyttava yhdyskuntasuunnittelu on sek@dnston laadun parantamis-
ta etta rakenteen tiivistamista (Kytta 2011, 16)

Urbaani onni -tutkimuksessa tutkittiin empiirisestika yhdyskunnan tiiviysas-
teen ja elinympariston koetun laadun vélinen yhtaysHavaittiin, etta 16ytyy
yhteensa neljaa erityyppista yhteytta, jotka otedtyitlla olevassa kuvassa. Yh-
dyskunnan rakenne voi olla tiivis, mutta samallak&zaat kokevat elinympéariston
laadun huonoksi (tilanne 1). Tasta voi olla esirker& epaviihtyisé kerrostalo-

alue. Toisessa tilanteessa tiiviisti rakennette &loetaan viihtyisana (tilanne 2),
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kuten vaikka onnistuneesti rakennetulla kerrostakxlla, joka tayttad asukkai-
den laadulliset toiveet. Vastaavasti valjasti radedtu yhdyskunta voidaan kokea
joko huonolaatuiseksi (tilanne 3) tai toiveita \&astaksi (tilanne 4). Valjasti ra-
kennettu ja laadukkaaksi koettu ymparisto voi tdkia monilla pientaloalueilla.
Tyypillinen esimerkki on perinteinen amerikkalaingentalolahio, joka toteuttaa
asukkaiden toiveet suurista taloista ja tonterstatta joka on usein erittain haja-
nainen, puhtaasti autoliikenteeseen tukeutuvapeksgsti kestamaton yhdyskun-
ta. (Kytta 2011, 6.)

Urbaani onni -tutkimuksessa tehtyjen analyysien aankkokemus hyvéan elinym-

pariston laadusta selittivat merkittavasti seuraseldjat:

rtiiviysasteen korkeus

« rakeisuuden eli yksikkdkoon suuruus

» Kkatutilan tiiviys eli kadun rajautuminen selke&skennuksilla
» Kkorttelin tiiviyden eli korttelien valtausasteerusuus

* liikkennealueen osuuden suuruus

Koetun laadun mataluus liittyi
* viherrakenteen osuuden suuruuteen seka

* rakennusten kompaktiuteen eli rakennusten muotdiemkertaisuuteen.

Viherrakenteen osuuden suhteen kavi kuitenkin i&tt vesialueen osuus kodin
ymparistossa liittyi usein korkeasti koettuun etimparistén laatuun. (Kytta 2011,
13)

Tutkimuksessa saatiin myds selville, ettd urbaaynmparistoon voi liittya seka
rentouttavia ja stressia lievittavia kokemuksig @thostavia, yllattavia ja virkis-
tavia kokemuksia. Nama viimeksi mainitut kokemuk®ett ehka todennakai-
semmin l@ydettavissa tiiviisti rakennutetusta urbsia ymparistosta, josta esi-
merkkina tiiviit katutilat. Viherrakenteen suur&dra puolestaan viittaa koke-

mukseen ympariston rauhallisuudesta ja rentout@desta. (Kyttda 2011, 15.)
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Asukkaiden kokemus elinymparistonsa koetusta laadalstutkimuksen mukaan
tilastollisesti vahvasti yhteydessa asukkaiden kodan yleiseen hyvinvointiin,
elaméanlaatuun ja terveyteen. Ymparistolla tuntavah selkeita vaikutuksia asuk-
kaiden hyvinvointiin. TAméankaltaiset tulokset vdilwat toistuvan tutkimuksesta
toiseen asukkaiden iasta riippumatta ja nain vasaved asukkaiden kokemustie-
don huomioimisen tarkeytta suunnittelussa. Asuigidien arvioinnin tulisikin
kuulua jokaiseen suunnitteluhankkeeseen, silléavastikkaiden arjen ja koke-
musten kautta voidaan saada selville, toteutuvsikmnittelun alkuperéiset ta-
voitteet kaytannodssa. (Kytta 2011, 14.)

Vaikka Urbaani onni -tutkimuksessa on ollut kaytsselko laaja ja kattava ai-
neisto, ovat tutkimustulokset silti vain suuntada&ia ja saatu tieto on yhden ai-
kakauden mielipide ja kokemus. Taydellisessé d@osss olisi tietoa laaja-
alaisesti, monena ajankohtana hankittuna, ja daorelsaautta olisi mahdollista
seurata asukkaiden kokemusten muuttumista ajaregsd) esimerkiksi ennen ja

jalkeen suunnitteluhankkeiden toteutumista sekéwerdenaikoina.
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5 CASE-ALUEIDEN ESITTELY

Kayttajalahtoisyytta ja asukasosallistumista orspatbteuttamaan kaytannossa
useillakin eri asuinalueilla ympéri Suomea. Tagégda esitelldédn kaksi asuinalu-
etta, joissa suunnittelun ja uudistamisen l&htdkahdn ottaa alueen tulevat ja
nykyiset asukkaat huomioon mahdollisimman hyvikghittaa aluetta kestavasti
yhteistydsséa ja aktivoimalla asukkaita. Alueet dkegkendan hyvin erityyliset;
toinen on vanha tehdasalue Jyvaskylassa ja toiaehavasuinalue Riihimaella,
josta pyritdan uudistuksen kautta saamaan houku#tgh viihtyisa asuinalue.
Molemmat alueet ovat saaneet kehittamisprojektirakaitusta Tekesilta.

5.1 Jyvaskyla: Kankaan alue

Kangas on Jyvaskylan merkittavin aluekehityshajdssa kunnianhimoinen kau-
punkisuunnittelu, alykas kaupunkiymparist6 ja uugidyskuntatekniikka luovat
ainutlaatuista kaupunkiymparistdd. Kankaan tehtdaa sijaitsee keskeisella pai-
kalla yhdyskuntarakenteessa aivan Jyvaskylan kemkwseressa. Hyva sijainti
mahdollistaa yhdyskuntarakenteen kehittymisen malipeksi tydpaikkojen,
palvelujen ja asumisen alueeksi, joka yhdistaakstskakenteen luontevasti mui-
hin ymparoiviin alueisiin. Kankaan alueella Toumforantaan suunniteltu virkis-
tysreitti on yksi Jyvaskylan tarkeimmista tulevaidan kevyen liikenteen vaylis-
ta, jolla yhdistetaan Jyvasjarven ja Palokkajamestistot. (Jyvaskylan kaupunki
2011b.)
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Kuva 1. Jyvaskylan Kangas, alueen rajaus (Jyvasksa@ipunki 2011b)

Kankaan paperitehtaan toiminta lakkasi alkuvuor®02 Jyvaskylan kaupunki
paatti samassa yhteydessa kayttaa etuosto-oikeydtadue siirtyi kaupungin
hallintaan marraskuussa 2010. Talla hetkella &igtdssa toimii pienempia yri-
tyksia ja tiloja vuokrataan tilapaisesti varasttgimitiloiksi. Kankaan alueella
on yhteenséd kymmenen yritysta, jotka ovat lahirmgeptehdastoimintoon liitty-
via palveluntuottajia, joissa tydskentelee yhtearsa viisikymmenta tyonteki-
jaé. (Jyvaskylan kaupunki 2011b.)

Jyvaskylan kaupunki kaynnisti osayleiskaavan laigem alueelle joulukuussa
2010, jonka pohjaksi pidettiin arkkitehti-ideakiijpavuonna 2011. Osayleiskaa-
van selvitysvaihe on talla hetkella meneillaan. dadalueen pinta-ala on noin 27
hehtaaria, ja koko suunnittelualueen noin 49 hefstaldaavan tavoitteena on
muuttaa voimassa olevia yleiskaavoja ja laatid@natkentava oikeusvaikutteinen
osayleiskaava alueelle asemakaavoituksen pohjaitavassa maaritelladn alueel-
le sijoittuvan asumisen, palveluiden, tydpaikkggnirkistystoimintojen luonne

ja mitoitus seka alueen likkenneverkon paapiirtébtvaskylan kaupunki 2011b.)
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Kuva 2. Kankaan alueen tavoitteet (Jyvaskylan kakp0l11la.)

Kaiken kaikkiaan kilpailuehdotuksia alueesta sa&R kappaletta. Palkintolauta-
kunta jakoi ensimmaisen palkinnon ehdotukselle lidgin uni”. Kilpailulla ha-
ettiin ideoita vanhalle paperi-tehdasalueelle laadan osayleiskaavan pohjaksi.
Aivan keskustan tuntumassa sijaitsevan Kankaarealkehittdminen on Jyvasky-
lan keskusta-alueen lahivuosien merkittavin kaujketktyshanke. Kankaan
suunnittelu jatkuu kilpailun pohjalta osayleiskaawaonnosvaiheeseen. Osayleis-
kaavan avoin keskustelu- ja tiedotustilaisuus getiin helmikuussa 2012. (Jy-
vaskylan kaupunki 2011b.) Tallaisessa tilaisuud&dsalueiden asukkaiden toi-
veet ja mielipiteet saadaan esiin hyvin ja ne vamattaa huomioon jatkosuunnit-

telussa.

Kankaan alueen historia ja sijainti luovat alueelligaisia haasteita ja mahdolli-
suuksia. Suunnittelulle haasteita luovat etenkimepitehtaan sailyttaminen, ole-
massa olevat ostosalueet, teollisuudelle luotagtfuktuuri seké saastuneet alu-
eet. Mahdollisuuksia toimivan ja kestavan yhteislamkannalta ovat laajat julki-
set alueet, jotka mahdollistavat luovuuden kaygkaduonnon ymparéimana
alueena Kankaaseen voidaan luoda ekologinen jawestamantyyli. Samalla
asuminen ja tydssakaynti ovat tasapainossa luokassa ja luonnon laheisyys
mahdollistaa itsepalveluyhteison muodostumisenz(R812.)
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Kankaan alueen tavoitteita tulevaisuudessa ovabaeat asiat:
* |uonnon ympéardima kaupunkialue
* nollaenergia alue (my6s rakennuksien ulkopuolella)
= elaminen ja tydssakaynti ovat sitoutuneet toisiinsa
* tydelaman tasapaino
e uusia tapoja ja tiloja tydskentelyyn
* monipuolisia rakennusratkaisuja (yhdistetaan tykgtga asumi-
nen)
= palveluverkostot
* uusia palvelukonsepteja ja -menetelmia
» itsepalveluyhteis®
= ekologinen elaminen
* Kkestava elamantyyli
e Omaaraisuus energian tuotannossa ja kulutuksessa
* luonnon innoittama asuinalue
(Kazi 2012).

Kankaan osayleiskaavan luonnosvaiheessa on taskioibala esille ja keskuste-
luun Kankaan maankayton rakenne, jotta edistetdarovaikutuksen ja kayttaja-
l&htdisen suunnittelun mahdollisuutta. Luonnos almis ja kansalaisten nahta-
villa marraskuussa 2012. Kartalla esitetaan suaresakaavassa korttelirakenne
seka viheralue- ja liikenneratkaisut. Viheralueidemnnittelussa on tutkittu muun
muassa mahdollisuutta tuoda Kankaan alueen sisdgievesiuoma. Sille on sel-
vitetty useita eri linjausvaihtoehtoja, jotka ekéan luonnosvaiheen materiaaleis-

sa. (Jyvaskylan kaupunki 2011a.)

Kankaan alueen luonnosvaiheesta saadun palauthgaltp tdydennetddn suun-
nitelmia ja laaditaan eri vaihtoehtojen vaikutusaeviointi. Keskeisia naktkulmia
vaikutusten arvioinnissa ovat muun muassa turvalsviihtyisyys, kulttuurihis-
torialliset ja kestavan kehityksen mukaiset anaidstaloudelliset vaikutukset.
Maankayton suunnittelun kanssa yhteistydssa onrlkéga toinen projekti, jossa
tutkitaan esimerkiksi energiantuotannon ja aluesnisten verkkojen tulevaisuu-

den ratkaisuja. (Jyvaskylan kaupunki 2011a.)
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5.2 Riihiméaki: Peltosaari

Riihimé&ki on osa paakaupunkiseudun metropolialugtae on tiiviisti rakennet-
tu, ekotehokas kaupunki, jossa yli 90 % asukkaistau kolmen kilometrin sateel-
|& rautatieasemasta. Peltosaaren kaupunginosaegariihimaen ytimessa rauta-
tieaseman, matkakeskuksen sekd muiden palveluéteii& Kiinteasti kaupunki-
rakenteeseen nivoutuva alue on maankaytollisdsbkeesta, mutta myos vehreda
aluetta jokimaisemineen ja lampineen. Alueella asnin 2700 asukasta. (Riihi-

maen kaupunki 2011b.)

Kuva 3. llimakuva Peltosaaren sijainnista (Vakevéida 2011)

Peltosaaren keskustasta on 500 metria rautatielsePeltosaari on moniin mui-
hin metropoliseudun lahidalueisiin verrattuna varsbikkeuksellisessa asemassa:
alueen sijainti on strateginen Riihimaen keskugemttamisen kannalta. Pelto-
saari on rakennettu vuosina 1973 — 1993 ja alugleannukset ja maisemalliset
ratkaisut noudattelevat rakentamisen aikaisia #itnja kaytant6ja. Nykyihmisen
tarpeet ovat kuitenkin muuttuneet, ja naita tagokitomioiden on lahdetty alueen
kehittamishankkeen avulla parantamaan aluetta vaimmaksi, viihtyisammaksi

ja houkuttelevammaksi. (Riihimaen kaupunki 2011b.)
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Riihimaen kaupunki teki Peltosaaren suunnittelunkirmasta Tekesille, teknolo-
gian ja innovaatioiden kehittamiskeskukselle raisiiakemuksen "Innovaatiot
julkisissa hankinnoissa" -ohjelmaan. Tekesin ralsmfatos oli myonteinen, ja
hankkeen hyvaksymista perusteltiin seuraavastjeRticedistaa ilmastonmuutok-
sen torjuntaa ja tasapainoista alueellista keléitysanke tukee julkisen toimijan
uudistumista sekd markkinamuutosta kestavan kedetyka sosiaalisen uudistu-
misen suuntaan. Hanke edistaa Kestava yhdyskuhj@rean keskeisten tavoit-
teiden toteutumista. Tekesin rahoitusosuus on 7Eu¥bkyseessé on julkisen
toiminnan kehittaminen. (Riithimaen kaupunki 2011a.)

Hakemuksen taustalla oli ajatus, ettd osa Peltesaargelmallisimmasta osasta
olisi voitava uudistaa ja joitain olemassa olew@kennuksia siella purkaa. Radan-
varren toteutumattomat ja maankaytoltaan valjaetiolisi myos voitava uudis-
taa. Alueen kerrosalaa tulisi korottaa ja siterdabsaarvoa ja saada lisaa asuk-
kaita seka kysyntaa riittavalle palvelutarjonnaleupunkirakenteen uudistami-
nen on vain osa ongelman ratkaisua, mutta invesédtaan raskain ja kestoltaan

ja vaikutuksiltaan pitkaikaisin. (Riihiméen kaupu2kl1la.)

Rahoitushakemukseen liittyvassa suunnitelmassaitetty vaiheittainen suunni-
telmien hankintatapa, jossa alkuvaiheessa kuuhaamdollisimman laajaa asian-
tuntija- ja kansalaisjoukkoa ja loppuvaiheessausgtiman rakentajat toteuttamaan
esittdmidaan suunnitelmia. Rahoitettavan hankkedreetovat: ideavaihe (vuosi
2010), kehittelyvaihe ja sitouttamisvaihe (vuosi 2 (Riihimaen kaupunki
2011a.)

Peltosaareen parhaiden yleisratkaisujen l6ytamig@ksstettiin vapaa suunnitte-
lukilpailu. Parhaat tulokset olivat kommentoitavimettisivuilla ennen ratkaisua.
Samanaikaisesti otettiin kaytt6on internet-pohjaimaorovaikutteinen osallistu-
misareena seka jarjestettiin Peltosaaressa ty@paj@sukasiltoja asukkaiden
ajatusten kuulemiseksi. Ideavaiheessa saatua paedlsaisua kehitetaan tarvitta-
essa Yyleissuunnitelmaksi, joka toimii tarkemmamsittelun lahtokohtana. Si-

touttamisvaiheessa jarjestetaan rakennusliikkkilpailu tonteittain tai kortteleit-
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tain seka tehdaan sopimukset tontin tai korttelteuttamisesta ja myymisesta.
(Rithim&en kaupunki 2011a.)

Yleisen suunnittelukilpailun jarjestdmisen taustah ollut paitsi parhaiden aja-
tusten kerddminen, myos alueen arvostuksen jadstamuuden kohottaminen
korkealle tasolle heti suunnittelun alkuvaiheeségds tavoitteet olivat korkealla,
kuten esimerkiksi: "alueen tulee kytkeytya toimiliisasti osaksi Riihimaen kes-
kusta-aluetta” ja "alueen tulee viestid uudenldesegologisesta kaupunkiasumi-
sesta” (Riihiméaen kaupunki 2011a.).

Kuva 4. Peltosaaren yleissuunnitelma (Riihiméaerpkaki 2011a)

Hankkeen onnistumista halutaan my6s mitata jatkasga mittareina kaytetaan
sitd, kuinka laajaa kiinnostusta yleinen suunnittépailu herattda, kuinka paljon
peltosaarelaiset osallistuvat ideointiin ja kuiqkdjon rakennusliikkeita kiinnos-
taa osallistua loppuvaiheen tarkemman suunnittelpailuun. Kaupungin tarkoi-
tus ja etu on hakea jo ideavaiheessa toteuttarpisikedn yleisratkaisu. Suunnitte-
lulla halutaan yksinkertaistettuna uudistaa aluggj@ntaa sen nykyista mainetta.
(Riihimaen kaupunki 2011a.)
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» haasteita ja mahdollisuuksia Peltosaaressa:
e 2700 asukasta, josta noin 50 % ovat passiivisia
» sosiaaliset ongelmat
» o0sa rakennuksista tuhottavia
» kiinnostusta uusiin pilotointeihin ja palveluihin
e uusia tornitaloja hienoin nakoaloin
» taide ja koulutus keinoina ilmeen uusimiseen
= sosiaalinen uusiutuminen yhteisdllisen toiminnanttea
* toisten auttaminen ja tukeminen
e uusia palveluita seka konsepteja
=  Kkoulutus
* riilhiméen paras ala-aste
= elaminen ja oppiminen taiteen kautta
» taiteen uudet muodot
* seuraavan sukupolven taidekierroksia paikallist@min
» nollaenergia alue
* energiatehokkaiden laitteiden jalkiasennus vanhdibteihin
* uusia positiivisen energian koteja
e uusia energian talteenottokeinoja (junien varahjalgnkulkutiet,
polkupyoérat, jne.)
(Vakeva-Harjula 2011; Kazi 2012.)

5.3 Alueiden brandays ja imagon luonti

Brandi-ajattelu on lahtenyt laajentumaan perinttdisoimialoilta myds asuinalue-
ja yhdyskuntasuunnitteluun. Uusia ja uudistettagainalueita on markkinoitava,
jotta sinne saadaan haluttua asukaskantaa muuttaMei@mnauloina saattaa olla
esimerkiksi kaupungin paras koulu (Peltosaarijy@elaman, harrastuksien ja
asumisen helppo yhdisteltavyys (Kangas). Brandayksella halutaan myyda
asukkaalle tietty ajatus kokonaisesta elamantyylisiita kyseisella asuinalueella

on helppo toteuttaa.
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Ihmiset kiintyvat asuinpaikkoihinsa, vaikkakin etfamé&nvaiheissa eri lailla.
Yleensa identifioituminen kohdistuu l&ahiymparistganutta jossakin suhteessa
my06s koko kaupunkiin. Kuntaliiton tutkimuksen mukaasimerkiksi enemmisto
hameenlinnalaisista tuntee voimakasta yhteenkuuli&kotipaikkakuntaansa.
Mittakaavan vuoksi Hameenlinnaan (tai muuhun sétaikaen ja kokoiseen kau-
punkiin) on huomattavasti helpompi samaistua kugtskikiin, joka kokonaisuu-
tena jaa vaistamatta melko etéaiseksi. Alueelligtenktymista syntyy kuitenkin
Helsingissakin ja myos lahidissa, ei yksin vanhmiggkaissa kaupunginosissa.
(Aronen & Malmelin 2006, 31.)

Hyvinvoivilla asuinalueilla ei yleensa tarvita in@mygparantamista eiké koyhyy-
den ja syrjaytymisen torjumista tai yhteenkuuluveridunteen herattamista. Jos
huonommilla asuinalueilla yritetdan luoda perustsalistumiselle, paremmilla
alueilla saattaa olla jo liiankin kyvykasta ja vaitamaan halukasta véakeda. (Aro-
nen & Malmelin 2006, 32.) Tallaisessa tilanteesgésnhmisryhmien sekoitta-
minen voi toimia keinona parantaa jonkin asuinatuegagoa. Olisikin tarkeaa,
etteivat asuinalueet yleensakaan rakentuisi pelkasbmistusasuntokannasta tai
pelkdstddn omakotitaloista, vaan ihanteellinenmakeoostuisi erilaisista talo-
tyypeistd, kerrostaloista ja omakoti- tai rivitado@anoista, joiden seasta loytyy

my0s tarkeimmat palvelut ja muutama tyopaikka.

Paamaarana houkuttelevan imagon luomisessa ongiaruasukkaiden saaminen
asuinalueelle seka myos tyopaikkojen ja muidengdajen houkuttelu alueelle.
Nama ovat osittain myos syy-seuraussuhteessangasiAlueen brandin tai ima-
gon luomisen lahtékohtana on useimmiten joko vaghaistynyt alue, jolle halu-
taan tehda "kasvojen kohotus”, tai kokonaan uug gbka rakennetaan alusta
asti. Vanhan alueen haittoina saattaa olla entiemo maine, vanha rakennus-
kanta seké naiden kautta tulevat ennakkoluulot.ddwdueen haittoina ovat puo-
lestaan alueen persoonattomuus sekd mahdolligggisempi sijainti kaupungin

keskustaan nahden. Uuden alueen haasteena on alyékigen saanti alueelle.

Bréandin ja imagon luomista voidaan tehda seka abisista syista, kuten Pelto-
saaressa, tai ekologisista syista, kuten Kankaglla.lahtokohtana ovat sosiaali-

set syyt, on erityisen tarkeda saada alueen asukkdean uudistamisprojektiin.
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Aktivoimalla seka nykyisia etta mahdollisia tuleasukkaita on onnistumisen
todenné&kdisyys paljon suurempi kuin jos uudisthsld&n taysin ulkoisten voimi-
en avulla. Mitd sitoutuneempia ihmiset ovat aswieahsa kehittamiseen, sita pa-
rempaa huolta he haluavat siita pitaa jatkoss&asiaalisten syiden kohdalla
ennakkoluulojen kumoaminen on myds yksi suurimntistasteista. Tassé voi
auttaa esimerkiksi alueelle tuotu arvostettu jadtgsoinen koulu seka tyopaikat

ja niiden mukana tydssakayvat ihmiset.

Ekologisista lahtokohdista tehtava alueen imagatelieen rakentaminen tavoit-
telee ennen kaikkea kestavaa kehitysta ja luongosidta elamantyylia. Tallainen
suuntaus on havaittavissa yha vahvempana, ja sénkiayyos ekologisten ja
luomutuotteiden ja vahan kuormittavan elamantavasion kasvuna. Kankaalla
vanhan tehdasalueen muuttaminen ekologiseksi dsagiai on kuin muutos
yosta paivaan ja vaatii suuria ponnisteluja niiarsuttelun kuin asukasosallista-
misen puolesta. Samoin kuin Peltosaaressa, suelijaitten ja asukkaiden yhteis-

tydlla on merkitys, jota ei voi liikaa korostaa.
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6 YHTEENVETO JA JOHTOPAATOKSET

Lapi tAmén opinnaytetydn asukasosallistamista oagtettu tarkedna osana
suunnitteluprosessia. Osallistaminen voi ilmetérarodoissa, ja se voi olla lah-
toisin joko asukkaiden puolelta tai viranomaistesyunnittelijoiden aloitteesta.
Lopputuloksena kaikki osapuolet tavoittelevat koikie@ samaa, eli viihtyisaa ja
kestavaa yhdyskuntaa, jossa voidaan saavuttaagtgwinlaatu. Jotta tahan lop-
putulokseen paastaan, jonkinlaista tutkimusta atugesta tai sen nykyisista ja
tulevista asukkaista on tehtava. Suunnittelijoidermyds koko prosessin ajan
pidettdva mielessa kayttajalahtoisyys, eli lopputéasn tarpeet, joita tassa tapa-

uksessa edustavat alueen asukkaat.

Koska asuinymparisto voi merkita inmisille hyvinlen asioita, on haastavaa
pystyd huomioimaan kaikkien tarpeet ja toiveetviasaisesti. Sama ymparisto
voidaan kokea hyvin monella eri tavalla esimerkiési, sukupuolen, vuorokau-
denajan tai kulttuuritaustan mukaan. Hyva ympasistianittelu pyrkii huomioi-
maan muun muassa eri ryhmien turvallisuuden jaywiyyden tunteeseen vaikut-
tavat seikat ja edistaméaan sellaista viihtyisa&kmen ja reittien kokonaisuutta,
jossa kaikki uskaltavat ja haluavat liikkkua. Koulksen ja kokemuksen mukana
tuoma suunnitteluosaaminen ei yksindan riita, vaantaan myos kohteeseen

liittyvaa yksiloitya tietoa, jota syntyy alueellawamisen ja toimimisen kautta.

Asukkaiden pitaminen mukana suunnitteluprosessisdarkeaa senkin vuoksi,
etta uusi tai uudistettu asuinalue koetaan muutoksskella edelleen omaksi.
Olemassa olevien asuinalueiden tiivistdminen sagdtgkus aiheuttaa vastarintaa
alueen vanhoissa asukkaissa, jotka haluaisiva patikulmansa sellaisen kuin

ovat siihen tottuneet.

Yhdyskuntarakenteen eheyttdminen ja uudistaminetaao katsoa onnistuneek-
si, jos yhteisty6 kaikkien osapuolten kanssan amitwt, eikd kenenkaan elinym-
paristd olennaisesti heikkene ja samalla pystykidyaamaan elinympariston-

mahdollisia heikkouksia ja puutteita. Uudisrakentan tarkoitus on tuottaa hyo-
tyja yhtalailla alueen nykyisille asukkaille esirki&si uusien palvelujen seka pa-

rempien liikenneyhteyksien muodossa.
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Asukkaiden toiveiden huomioimisen liséksi suuniitteon tdhdattava edista-
maan yhdyskunnan kestavyytta unohtamatta kuiten&heen historiaa ja ole-
massa olevia rakenteita. Alueellisten arvojen tstamiinen ja huomioonottami-
nen yhdyskuntasuunnittelussa onkin tarkeaa ergtipaikallisille asukkaille.
Asuinalueen omaleimaisuus syntyy nimenomaan pakeatl arvojen huomioon

ottamisella ja niiden korostamisella.

Jyvaskylan Kankaan alue sekéa Riihimaen Peltosaatkm hyvia esimerkkeja
siitd, kuinka alueiden olemassa olevat rakenteasjkkaat pyritdan huomioimaan
mahdollisimman hyvin. Vaikka nama tekijat saattasl& rajoittavinakin tekijoi-
na, on tarke&a pystya Ioytdmaan myds niiden tagdanahdollisuudet suunnitte-
lun kannalta. Vasta tulevaisuudessa voidaan nahidé hyvin osallistava ja
kayttajalahtdinen suunnittelu on toteutunut kydiéisisuinalueilla ja voidaanko

kaytetyista toimintatavoista ottaa oppia tulevamenkaltaisiin projekteihin.
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