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METSAHALLITUKSEN VUOKRAVESIEN
KEHITTAMISSUUNNITELMA

Metséhallitukselta on jo useiden vuosikymmenien ajan voinut vuokrata vesialueita harrastus- ja
yrityskayttoon. Vuosien saatossa Metsahallitus ei ole kovinkaan voimallisesti panostanut
vuokraustoiminnan kehitykseen, joten hinnoittelu ja eri toimintamallit eivat valttamatta sovellu
nykypaivaan.

Tassa kehittdmissuunnitelmassa on pyritty saamaan asiakkaiden ja Metséahallituksen
tyontekijoiden mielipide kuuluviin. Asiakkaiden mielipidettd on selvitetty lahettamalla 400
asiakkaalle kysely, jossa on kysytty vuokravesiin liittyvia asioita.

Kyselyn perusteella asiakkaat ovat tyytyvaisia nykyisiinkin vuokravesien toimintamalleihin.
Toimivina malleina asiakkaat kokivat mm. vuokrauksen helppouden, suhteellisen edullisen
hinnoittelun ja mahdollisuuden rentoutua "omalla” vesistdlla. Selkeind puutteina tulivat ilmi
puuttuva tiedotus asiakkaiden suuntaan, salakalastus, maastolikenne ja rakenteet
vuokravesistdn aaressa. Metsahallituksen puolelta ongelmallisena on pidetty erittdin vahaista
tiedotusta, jolloin asiakas on voinut tehdd vaéaranlaisia hoitotoimenpiteitd. Myoskaan
Metsahallitus ei saa informaatiota asiakkaan tekemistd hoitotoimenpiteistd, koska mitédén
varsinaista seurantaa ei nykyisin ole. Yhtend ongelmana on ollut myds liian edullinen
hinnoittelu.  Metsahallitukselle  edullisesta  hinnoittelusta  voi  aiheutua se, etta
vuokrasopimukseen kuluva aika ei valttamatta kata vuokrauksesta syntyvia kustannuksia vasta
kuin usean vuoden paasta.

Tarkeimpid kehityskohteita on hintojen tarkastaminen nykypéaivaa vastaavaksi, tiedotuksen

lisddminen asiakkaiden suuntaan ja Metsahallituksen omien prosessien ldpikdyminen, jotta
vuokraus sujuisi asiakkaan ja Metsahallituksen henkildkunnan kanssa jouhevasti.

Nykyisillakin toimintamalleilla asiakkaat haluavat jatkaa vuokravesiasiakkaana mahdollisimman

pitkd&dn, mutta toimintojen kehittamisellda vuokrauksesta saadaan paremmin toimiva
kokonaisuus asiakkaan, Metsahallituksen ja itse vesiston kannalta.
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A DEVELOPMENT PLAN FOR METSAHALLITUS
WATER AREA RENTING

Metséhallitus has rented waters for leisure and business use for several decades. Over the
years, Metsahallitus has not very strongly focused on the development of the leasing business,
so pricing and the different existing models do not necessarily meet the current requirements.

This development plan is focused on providing opinions from the customers and Metsahallitus
employees. Customer feedback was gathered by sending a questionnaire to 400 customers.

Customers are quite satisfied with their current rental water operational model. The customers
experienced renting easy with relatively affordable pricing and they had an opportunity to relax
"on their own" lake. Clear deficiencies were lack of awareness towards customers, fish-
poaching, cross-country traffic and structures in the water system.

When considering the operation of Metséhallitus the problem was very limited information which
caused the customers to take wrong measures. Furthermore, information on these measures
did not reach Metsahallitus, because no follow-up existed.

One of the problems has been too affordable pricing. For the customer affordable pricing is
good but for Metsahallitus bargain pricing leads to a fact that the lease time does not
necessarily cover the costs arising from the rental.

The most important targets for development are new rent prices and the increase of information
for customers. Furthermore, Metsahallitus should study its processes to develop the renting
process.

Even with the current business models customers want to continue to lease the water as long

as possible but the development of leasing operations will result in a more effective model for
the customer, Metsahallitus and water system.

KEYWORDS:

Metséahallitus, inquiry, water rent, development plan
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1 JOHDANTO

Metsdhallitus on valtion liikelaitos, jonka tehtaviin kuuluvat julkiset
hallintotehtavat ja liiketoiminta. Metsahallituksen luontopalvelut hoitaa julkisia
hallintotehtavida. Tehtaviin  kuuluvat mm. kansallispuistojen hoitaminen,
retkeilypalvelujen ja metsastys- ja kalastuslupien myontaminen kestavan

kehityksen periaatteen mukaisesti (Metséhallitus 2013).

Metsahallituksen hallinnassa on kaikkiaan noin 12,5 miljoonaa hehtaaria valtion
omistamia maa- ja vesialueita. Tastd 12,5 miljoonasta hehtaarista noin 3,4
miljoonaa hehtaaria on valtion omistamia vesialueita, yleisid vesialueita ja
osuuksia yhteisiin vesialueisiin (Metsahallitus 2013). Suurin osa valtion

omistamista maista sijaitsee Ita- ja Pohjois-Suomessa.

Metsahallituksella on vuokrattavana useita eri kohteita ympéari Suomea merialue
mukaan lukien. Vuokrakohteita ovat lammet, jarvet, joet, merialueet ja
pyydysyksikot kalastajille. Vuokrakohteiden koko vaihtelee 0,2 hehtaarista aina
laajaan 42 000 hehtaarin merialueeseen. Vuokraajiin kuuluu mm. yksityisia,

yrittajia, kalastuskerhoja, osakaskuntia ja ammattikalastajia.

Asiakkaille on tarjottu vesialueita vuokralle jo useita vuosikymmenid, mutta
lisapalveluiden kehittdmiseen ei ole panostettu oikeastaan ollenkaan, vaikka
asiakkailla olisi ollut kiinnostusta lis&palveluihin. Koska
kalastusoikeuksienvuokraus on jaanyt hieman taka-alalle Metsahallituksen
paivittdisessd toiminnassa, niin tdman hetkinen tilanne on melko sekava.
Esimerkiksi sopimusten kestot ja hinnat eivét ole yhtenaisia ja vuokrahintoja ole

tarkastettu ajan tasalle pitkdan aikaan.

Mydskaan Metsahallituksella vuokrattavana olevista kohteista ei ole mitaan
tiedotusta tai mainontaa eli vuokraaminen on tapahtunut ns.
poytalaatikkomyyntina. Yleensa asiakkaat ovat saaneet tiedon
vuokrausmahdollisuudesta sukulaisten tai tuttavien kautta. Mets&hallitus on

viranomaistaho eli Metsahallituksen pitaisi toimia julkisesti ja avoimesti.
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Tama opinnayte pyrkii tuomaan esille nykytilaa ja miten asiakkaat ja
Metsahallituksen tyontekijat ovat kokeneet taman hetkisen tilanteen.
Asiakkaiden kantaa kalavuokraukseen on kysytty tiedustelulla, jonka perusteella
on mietitty uusia kaytantoja ja palveluita. Raportissa keskitytddn paaosin 0,2—
100 hehtaarin vesialueiden vuokrauskaytantdinin ja niiden parantamiseen.
Opinnaytteen lopputuloksena on kehittdmisehdotuksia, kuinka vuokrausta voisi
kehittaa, jotta vuokraaminen olisi tulevaisuudessa kannattavaa asiakkaille ja

Metséahallitukselle.

Metsahallitus on erittédin kiinnostunut uusista vuokrakohteista, palveluista ja
tuotteista, jotta asiakkaat saisivat enemman mahdollisuuksia irtaantua

nykypaivan kiireisesta elamantahdista.
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2 HISTORIA

Metsahallitus sai alkunsa vuonna 1859, jolloin Keisari Aleksanteri Il allekirjoitti
julistuksen metsanhoitolaitoksen perustamisesta. Vuosien mittaan
metsanhoitolaitoksen rakenne on muuttunut useaan kertaan. Viimeisin iso
muutos tapahtui vuonna 1994, jolloin Metsahallituksesta tuli valtion liikelaitos.
Uudistuksen myoéta syntyi omia tuotemerkkeja, kuten Villi Pohjola, joka tarjosi
mahdollisuuden hankkia metsastys-, ja kalastuslupia Metsahallituksen

hallinnoimille alueille (Metsahallitus 2012a).

Kalastusoikeuksienvuokraus on mahdollista kalastuslain perusteella. "Se jolla
on kalastusoikeus tietylla vesialueella, voi antaa sen vuokralle.
Kalastusoikeuden vuokraamisella tarkoitetaan téssd laissa vesialueen
vuokraamista kalastuksen harjoittamista varten taikka muutoin maksua vastaan
tapahtuvaa oikeuden luovuttamista tiettyyn kalapaikkaan tahi maaréatyn kalalajin
pyydystamista tai maaratynlaisen pyydyksen kayttamista. Tassa tarkoitettuna
maksuna ei pideta kalastukseen oikeuttavaa luvasta tai lupatodistuksesta

suoritettavaa maksua” (Kalastuslaki 1982/286.)

Kalastuslain (1982/286) pykala ja se, ettda Metsahallitus hallitsee valtion
omistamia maita, on mahdollistanut vesialueen kalastusoikeuksien
vuokraamisen eteenpain eri toimijoille. Esimerkiksi yksityiset, yhdistykset,
yritykset ja ammattikalastajat ovat jo useita vuosia vuokranneet vesialueen
kalastusoikeuksia ja sitd kautta ovat mahdollisesti saaneet lisétuloja tai sitten

vuokravesi on ollut pelkastaan virkistyskaytossa.

Vanhimmat kalavuokra-asiakkaat ovat olleet asiakkaina jo yli 40 vuotta. Tana
aikana ei kuitenkaan ole tapahtunut kovinkaan paljon kehitysta Metsahallituksen

toimintamalleissa.

Aikojen saatossa hintoja ei ole tarkistettu kuin muutamia kertoja. Vuoden 1983

ohjekirjeessa maaritellaan perusmaksuksi 50 mk/vuosi ja tahan lisatdan
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hehtaarimaksu, joka vaihtelee 10-50 mk/vuosi. (Satta 1993, 5). Euroaikaan
mentdessad vuonna 2000 perusmaksu oli noussut 150 markkaan ja euron
tullessa kayttoon hinnaksi oli muutettu suoraan 25,23 euroa/vuosi. Tatd samaa
hintaa kaytetdaan nykyisinkin vesistdissa, joilta metsahallitus on pidattanyt
viehekalastusoikeuden itselladan. Vuonna 2010 on tehty luonnos uusista
perushinnoista, mutta luonnosta ei ole hyvaksytty Metséhallituksen
johtoryhmassa. Vuonna 2013 on hyvéaksytty uusi hinnoittelu, jonka perusteella

nykyisin paaasiassa tehdaan sopimuksia (Olli Urpanen 16.1.2013).
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3 NYKYTILA

Metséahallituksessa Luontopalvelut hoitavat julkisia hallintotehtavia, joihin
kalastusvuokrat kuuluvat. Metsahallitus on jakanut luontopalvelunsa kolmeen
eri alueyksikk6on Lappiin, Pohjanmaahan ja Etela-Suomeen (Kuva 1).
Luontopalvelut ovat jakautuneet seuraaviin prosesseihin alueiden hallintaan,
erapalveluihin, luonnonsuojeluun ja luonnon virkistyskayttéon. Erapalvelut
vastaavat mm. kalastuksen, metsastyksen, maastoliikenteen, eravalvonnan
asioista ja vesistojen vuokrauksista. N&itd asioita hoitavat Metsahallituksen
erasuunnittelijat (Metsahallitus 2013).

)
Kuva 1. Metsahallituksen luontopalvelualueet (www.metsa.fi 24.1.2013).

Metsédhallituksella on noin 1 100 voimassa olevaa vuokrasopimusta.
Kappalemaaraisesti eniten on alle 10 hehtaarin vesistdja, naiden suosioon
vaikuttaa se, ettd hinnat ovat suhteellisen edullisia ja pienid alueita on
helpompi vuokrata kuin isoja vesialueita. Sopimustilanne on tarkastettu

26.7.2012 Metsahallituksen vuokrajarjestelméasta (Kuvio 1).
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Kuvio 1. Sopimuksien maara (Metsahallituksen vuokrajarjestelma 26.7.2012).

3.1 Asiakasryhmat

Metsahallituksella on noin 1 100 voimassa olevaa sopimusta. Taysin tarkkaa
erottelua ja maardd eri asiakkaiden valilla on hankala tehda, koska
Metsahallituksen jarjestelmaan on voitu tehda sopimuksia ilman, etta siihen on
laitettu mainintaa tarkemmasta asiakasryhmasta. Sopimuksien asiakasryhmét
jakautuvat paéasiassa kuuteen asiakasryhmaan: yksityiset, yrittajat ja yritykset,
osakaskunnat, yhdistykset, pyydysyksikkdjen vuokraajat ja merialueen

vuokraajat.

3.1.1 Yksityiset

Yksityiset asiakkaat ovat yksi tarkeimmistd ja suurimmista asiakasryhmista.
Yksityisilla ~ vuokraajilla  suurimpina motivaationa  vuokravesialueen
vuokraukseen on mahdollisuus harrastaa virkistyskalastusta ns. omalla
vesialueella. Yksittdinen asiakas ei valttdmatta tuo tuloja kovinkaan paljoa,

mutta suurena asiakasryhmana se tuo suuren osan tuloista.
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3.1.2 Yritykset ja yrittajat

Yrittgjille vuokravesialue tuo mahdollisuuden tehda yritystoimintaa esimerkiksi
matkailun tai ammattikalastuksen saralla. Ammattikalastajille joko vesialueiden
vuokraaminen tai pyydysyksikéiden vuokraaminen antaa mahdollisuuden
ammattimaiseen kalastukseen. Ammattikalastajilla vuokravesien sijainti on
yleensa merialueella, jolloin hehtaarim&aréat ovat suuria. Pelk&stdan tietyn
rysdpaikan vuokraus on myds mahdollista. Vuokrahintaan vaikuttaa selkeasti
se, ettda ammattikalastajille halutaan turvata ammatinharjoitusmahdollisuus

edullisilla hinnaoilla.

3.1.3 Osakaskunnat

Osakaskunnat voivat myods vuokrata Metsahallitukselta vesialueita. Joidenkin
osakaskuntien vesialueet ovat joko pienia tai sirpaloituneita, jolloin vesialueen

vuokraaminen Metsahallitukselta on kannattavaa.

3.1.4 Yhdistykset

Vesialueita vuokraavat myos kalastusseurat, metsastysseurat, muutaman
hengen kaveriporukat tai vesialueen rannalla asuvat kesdasukkaat. Yleensa
talla asiakasryhmalla on kiinnostusta hoitaa vesialuetta mahdollisimman hyvin,
jotta vuokrahinnalle tulee vastinetta. Varsinkin kesaasukkaat ovat erittain
kiinnostuneita, mitd vesialueella tapahtuu ja miten sitd voitaisiin hoitaa. Eri
yhdistykset ovat myos hyva tulonlahde Metséhallitukselle, koska yhdistyksilla on

yleensa mahdollisuus maksaa korkeampaa vuokraa kuin yksityisilla henkilill&.
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3.1.5 Pyydysyksikkdjen vuokraajat

Metsahallituksella on osuuksia osakaskuntien vesialueista, joten naiden
osuuksien myotd Metsahallituksella on oikeus saada alueelle pyydysyksikoita.
Pyydysyksikot voidaan vuokrata eteenpdin vaikka ammattikalastajalle, jos
vesiston kalakanta sen kestdd ja ammattikalastaja ei muuta kautta

pyydysyksikdita ole saanut.

3.1.6 Merialueen vuokraajat

Hehtaarimaarissa laskettuna suurin asiakasryhm& on puolustusvoimien
henkilostokerhot, joilla on vuokralla suuria merialueita tai jarvialueita. Naiden
alueiden vuokratulot ovat melko pieniéa. Vuokratulojen pienuus voi myo6s osittain
johtua ns. historiallisista syistd eli vesialueet ovat alun perin olleet
puolustusvoimien hallussa ja vuoden 2003 alusta ne ovat siirtyneet
Metsahallituksen omistukseen eduskunnan vuonna 2002 vahvistaman
kiinteistoratkaisun myo6ta (Valtiovarainministerié, 22). Puolustusvoimien
hallinnan aikaan vuokraa ei valttamatta ole peritty ollenkaan. Vesist6jen
siirryttya Metsahallituksen hallintaan Metsahallitus on alkanut perid vuokraa
alueistaan, mutta vuokratasoksi on asettunut melko alhainen taso. Muita

merialueen vuokraajia ovat kaupungit ja myds ammattikalastajat.

3.2 Vuokrasopimuksien tyypit

Paasaantoisesti vuokrataan koko kalastusoikeus eli silloin vuokraaja voi hakea
ELY-keskukselta onkimis-, pilkkimis- ja viehekalastuskieltoa, jolloin kaikenlainen
kalastus ilman vesiston vuokraajan lupaa on kielletty (Kalastuslaki
16.4.1982/286).

Varsinkin Lapin luontopalveluiden alueella  suositaan rajoitetun
kalastusoikeuden vuokrausta eli silloin Metsahallitus pidattdd oikeuden
viehekalastukseen rannalta. Talldin Metsahallitus voi myyda viehekalastuslupia
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rannalta tapahtuvaan kalastukseen ja vuokraaja ei voi hakea ELY-keskukselta

onkimis-, pilkkimis- ja viehekalastuskieltoa.

Vuosien saatossa Metsahallitus on paésaantoisesti tehnyt toistaiseksi voimassa
olevia sopimuksia. Nykyaan tehdddn suurimmaksi osaksi maaraaikaisia
sopimuksia enintaan 20 vuodeksi ja toistaiseksi voimassa olevat sopimukset
haluttaisiin muuttaa maéaraaikaisiksi, joten méaaraaikaisten vuokrasopimuksien

prosenttiosuus tulee kasvamaan vahitellen (taulukkol).

Taulukko 1. Vuokrasopimuksien tyypit.

Maaraaikaisia 417
sopimuksia

Toistaiseksi 683
voimassa olevia

Yhteensa 1100

Ammattikalastajien vuokrasopimukset ovat méaaraaikaisia. Ammattimaisesti
tapahtuvaa kalastusta varten sopimukset on tehtava kirjallisesti, vahintaan 5
vuoden ja enintddn 20 vuoden ajaksi. Kalastajalla on my6s etuoikeus
sopimuksen uudistamiseen, kuten kalastuslain 19 8:ssa saadetaan. “Jos
kalastusoikeudesta on tehty 1 momentissa tarkoitettu vuokrasopimus, on
vuokramiehelld, joka kalastusta harjoittaessaan on noudattanut mita 1 ja 2
§:ssa on saadetty, etuoikeus sopimuksensa uudistamiseen. Vuokramies, jolta
tama oikeus evataan tai joka on tyytymaton uudistamista varten esitettyihin
vuokraehtoihin, voi saattaa asian kanteella yleisen alioikeuden tutkittavaksi”
(Kalastuslaki 16.4.1982/286.)

Maaraaikaisia sopimuksia on viimevuosien aikana tehty 417 kpl, mutta
maardaikaisuuksien pituudet ovat vaihdelleet todella suuresti 3—-40 vuoden
valilla (kuvio2). Huomiota herattaa 11 ja 21 vuoden sopimuksien maarat.
Luultavammin sopimukset on ollut tarkoitus tehda 10 ja 20 vuoden pituisiksi,

mutta pdaivien laskentavasta riippuen vuokrasopimukseen on tullut 1 vuosi
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“likaa”. Esimerkiksi eraan sopimuksen alkamispaiva oli 1.1.2005 ja
paattymispaiva 31.12.2015, nain ollen vuokrasopimuksen pituudeksi on tullut 11
vuotta. Kyseisen vuokrasopimuksen ns. “oikea” paattymispaiva olisi ollut
31.12.2014 (Kuvio 2).

250 - 238
200 -
150 -
kpl
100 -
68
50 1 29 30
19
2 8 1 3 2 11542II1111
0 T T |_| T T T T T T T T 1
3 5 6 7 8 9 10 11 13 14 15 16 17 20 21 22 26 29 40
Vuotta

Kuvio 2. Vuokrasopimuksien kestoajat.

3.3 Vuokrattujen vesien maara

Naisséd laskelmissa voi olla epatarkkuutta todellisuuteen verrattuna, koska
sopimustilanne paivittyy jatkuvasti ja varsinkin isoilla vuokra-alueilla voi olla jopa
virheellisyyksia hehtaarimaarissd. Taman vuoksi laskelmat ovat suuntaa

antavia.

Kaikkineen vesialueita on vuokrattu 193 760,1 hehtaaria, joka on 5,67 %
kaikista Metsahallituksen hallinnoimista vesialueista 3,4 miljoonasta hehtaarista.
Kokojakaumasta huomataan, etta vuokratuista vesialueista pdéosa on yli 1 000

hehtaarin vesialueita (Kuvio 3).
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Kuvio 3. Metsahallituksen vuokravesien kokojakauma (ha).

Alle 100 hehtaarin kokoisten vesialueiden yhteispinta-ala on 11 282 hehtaaria,
joka on 5,9 % kaikista Metsdhallituksen vuokratuista vesialueista (Kuvio 4).
Rahallisesti tama osuus tuo vuokravesituloista 75,8 % eli melko pieni osuus tuo
ison osan vuokratuloista. Tassa taytyy ottaa huomioon se, etta lukumaaraisesti
yli 100 hehtaarin vesistdja on vain 73 kpl ja isojen alueiden hehtaarihinnat ovat

normaalia pienempia (Kuvio 5).

Alle 100
ha; 5,9 %

Yli 100 ha;
94,1 %

Kuvio 4. Alle 100 ja yli 100 hehtaarin vesistbjen osuus Metsahallituksen

vuokravesissa.
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YIi 100 ha;
24,2 %

Alle 100
ha; 75,8 %

Kuvio 5. Alle 100 hehtaarin ja yli 100 hehtaarin vesistojen tulojen jakautuminen.

3.4 Hinnoittelu

Metsahallituksen hinnoittelu  perustuu maa- ja metsatalousministerion
asetukseen erdiden Metsahallituksen julkisten hallintotehtavien suoritteiden
maksuista. Asetus on voimassa 31.12.2013 saakka. Asetuksen 5 §:n mukaan
kalastusoikeuden vuokraaminen on liiketaloudellisesti hinnoiteltuja suoritteita el
Metsahallitus voi itse paattaa mita hintaa Metsahallitus pyytaa kalastusoikeuden
vuokrauksesta (Maa- ja metsatalousministerion asetus 1280/2011, liite 3).

3.5 Nykyiset keskimaaraiset hehtaarihinnat

Keskimaaraisistéa hehtaarihinnoista on néhtavissa, ettd hinnoittelu on kalleinta
alle 4 hehtaarin vesistoissa. Keskimaarainen hehtaarihinta tippuu huomattavasti
yli 500 hehtaarin vesistoissa (Kuvio 6). Tama selittyy silld, etta isot vesialueet
on pdadasiassa vuokrattu  puolustusvoimien  henkilostokerhoille  tai
ammattikalastajille, joiden hinnoittelu on normaalia pienempéa. Isoissa
vesialueissa taytyy ottaa huomioon se, ettd hehtaarihinta ei voi olla kovinkaan
korkea, koska silloin kokonaishinta voi nousta asiakkaan kannalta kohtuuttoman

korkeaksi.
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Kuvio 6. Keskimaarainen vuokravesien hehtaarihinta.

Yksittaisten vesistdjen minimihehtaarihinnoissa alle 4 hehtaarin vesissa oleva
33,64 euron hehtaarihinta tuntuu melko Kkalliilta, mutta kyseessd on 0,5
hehtaarin  vesistd, jonka vuokra on 16,82 + arvonlisavero 24%.
Maksimihehtaarihinta on alle 4 hehtaarin vesistbissa niinkin suuri kuin 2 692
euroa. Tama johtuu siita, etta kyseinen vesistd on koskialue, joka on vuokrattu
kalastusseuralle. Seuraavaksi suurin korkein alle 4 hehtaarin hehtaarihinta on

71,36 euroa, joka kuvastaa paremmin maksimi hehtaarihintoja (Kuvio 7).

2692,0

2048,0
512,0
128,0

32,0

8,0

Euroa 2,0
0,5

0,1

0,0

0,0

0,0

0,0

H min hehtaarihinta
® maks hehtaarihinta

Hehtaaria

Kuvio 7. Yksittaisien vuokra-alueiden minimi- ja maksimihehtaarihinnat.
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3.6 Muut vuokraajat

My6s muut tahot vuokraavat vesialueitaan. N&ita ovat kunnat, UPM, Tornator ja
muut vesialueita hallinnoivat yhdistykset. Julkista tietoa naiden toimijoiden
hinnoista ja tavoista ei l0ytynyt tai niitd ei saanut. Ainoastaan Kuivasen
osakaskunnan Internet-sivuilta 10ytyi tietoa yhdesta vuokratusta alueesta.
Kuivasen osakaskunta oli vuokrannut 259 hehtaarin  vesialueen
kalastusoikeudet 1  eurolla/vuosi Koskein  yhteiseltda  vesialueelta
(Kuivasenosakaskunta, 2012). Hintaa voidaan pitdd todella alhaisena, joten
kyseinen kohde ei ole kovinkaan hyva vertailukohde. Ainoa missa pystyi
vertailua tekemaan olivat sopimusehdot, mutta niissé ei ollut eroja oikeastaan

ollenkaan.
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4 AINEISTO JA MENETELMAT

Metsahallituksen vuokravesikyselyn paaasiallinen aineisto keréattiin asiakkaille
lahetetylla kyselytutkimuksella. Kyselytutkimuksella pyrittin saamaan selville
asiakkaiden mielipide ja ndkemys vuokravesien nykytilaan ja tulevaisuuteen.

Muita kaytettavissa olevia aineistoja olivat Metséhallituksen kalastusjarjestelyt
ja kalavesien hoidon kehittamisen toimintaohjelma vuodelta 2012 (Laakkonen
ym. 2011), Metsahallituksen kalastuksen tuotteet ja hinnat vuonna 2012
(Metsahallitus 2012b), Metsahallituksen raputalouden toimintaohjelma 2011-
2016 (Alaranta ym. 2011) ja Jyrki Satan tekemé& erikoistumistyd Valtion
kalatalousoppilaitokseen vuodelta 1993. Erikoistumisty® kasitteli Vuokravesien

kalastus Lansi-lapin ja Kittilan hoitoalueissa vuosina 19871991 (Satta 1993.)

4.1 Otanta

Kysely lahetettiin 400:lle Metsahallituksen kalavuokra-asiakkaalle. Perusjoukko
on haettu Metséhallituksen vuokrajarjestelmasta. Perusjoukon ulkopuolelle on
karsittu yli 100 hehtaarin vesialueet. Naiden alueiden vuokra-asiakkaat ovat

yleensa kunnat, puolustusvoimat ja isommat organisaatiot.

Perusjoukoksi tuli 0-100 hehtaarin vesialueiden kalavuokra-asiakkaat, joita on 1
016 ja joiden kokonaishehtaarimdéard on 4 596,68 hehtaaria. Aluepainotusta

perusjoukkoon ei tullut ollenkaan.

Otoksesi on valittu 400 asiakkaan ryhma ja tiettya aluetta en painottanut toista
enempaa, vaan kaikilta alueilta otokseen valikoitui n. 40 % asiakkaista. Otanta
on tehty Excelin Data Analysis Samplingin avulla. Samplingin kayttdmisessa on
se huono puoli, etta silla ei saa suoraan poistettua kaksoiskappaleita.
Kaksoiskappaleet poistettiin  kayttamalla Excelin “poista kaksoiskappaleet
toimintoa”. Talla toiminnolla sai kaksoiskappaleet poistettua, mutta ongelmana

oli, etté joukon kooksi saattoi tulla yli tai ali halutun maaréan. Koska Sampling ei
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toiminut suoraan halutulla tavalla, niin otoksen joukoksi oli aluksi valittava

enemman asiakkaita.

Kyselytutkimus [&hetettiin asiakkaille viikolla 26/2012 ja vastausaikaa annettiin
viikolle 28/2012 asti. Varsinaisen vastausajan jalkeen tulleet vastaukset otettiin
my6s mukaan, jotta vastausprosenttia saatiin nostettua. Lopullisiin tuloksiin on
otettu 31.7.2012 mennessa tulleet vastaukset. 31.7.2012 jalkeen tuli viela neljan
asiakkaan vastaukset, joita ei ole otettu mukaan.

4.2 Kyselyn lahetys asiakkaille

Kyselyyn oli mahdollista vastata joko paperisella vastauslomakkeella tai
Internet-sivujen kautta. Internetin kysely on tehty Webropol-ohjelmistolla.
Yhtena hankaluutena oli alkuperaisen Webropol-linkin hankaluus, jota ei voinut
suoraan laittaa asiakkaille. Linkki piti saada lyhyempé&én ja helpompaan
muotoon, jotta asiakkaat loytaisivat kyselyn helpommin. Metsahallituksen

tietohallinto teki linkin www.metsa.fi/vuokravesikysely Metsahallituksen Internet-

sivuille. Tosin vastausajan loputtua vain 18 asiakasta oli vastannut Internetissa
kyselyyn, joten lahes kaikki asiakkaat palauttivat paperisen vastauslomakkeen.
Tama voi johtua siita, ettéd asiakkaiden korkeasta idsta ja paperilomake koettiin

helpommaksi tayttaa.

Toisena ongelmana oli se, ettd vastauslomakkeeseen piti saada juokseva
numerointi (kyselytunnus) mahdollista kyselyn uusintakierrosta varten. Iiman
juoksevaa vastauslomakkeiden numerointia mahdollinen muistutus olisi pitanyt
l&hettdd myos jo vastanneille henkil6ille. Tamé& ongelma ratkesi Excelin tehdylla
tulostusmakrolla. Vastauslomake oli tehty Exceliin ja kun lomaketta tulosti 100
kpl, niin tulostusmakro l&hti kasvattamaan kyselytunnusta ykkosesta sataan.
Jokaisen vastauslomakkeen uniikki kyselytunnus helpotti myos vastauksien
analysointia. Asiakkaiden vastauksista saattoi puuttua vesiston hehtaarimaara,
sijaintikunta tai vuokrasopimuksen tyyppi, joten ndma tiedot pystyttiin lisdéamaan
asiakkaiden vastauksiin, koska ne olivat jo tiedossa Metsahallituksen

jarjestelmissa.
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4.3 Vastausprosentti

Vastausajan puitteissa tulleita vastauksia tuli yhteensd 219, jolloin
kokonaisvastausprosentiksi muodostui 54,8 %. Puutteellisia vastauksia saapui
11 kpl eli 2,5 %. Puutteellisesti palautetuista kyselyista puuttui yleensa iso
maara vastauksia, joten niitd ei pystynyt analysoimaan ollenkaan. Tuloksiin
vaikuttava vastausprosentti oli 52,0 % eli 208 vastannutta asiakasta.
Vastausprosenttia olisi voinut kasvattaa, jos vastaamatta jattéaneille olisi
lahettéanyt muistutuskirjeen kyselysta. Tata ei kuitenkaan tehty, koska tulleista
vastauksista sai jo kasityksen, mita asiakkaat paaasiallisesti vastaavat ja
haluavat. Nain ollen lisavastaukset eivat olisi tuoneet suuria muutoksia

vastauksiin (Kuvio 8)
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luontopalvelut luontopalvelut luontopalvelut

Alue

Kuvio 8. Lahetetyt ja vastatut kyselyt kappaleina.

Alueellisesti Etela-Suomen vastausprosentti oli kaikkein isoin, tdssa tosin taytyy
ottaa huomioon se, ettd kappalemaaréisesti alueelle lahti vahiten kyselyita.
Taman vuoksi yksikin lisdvastaus nosti vastausprosenttia huomattavasti.
Hyvana puolena oli se, etta vastauksia tuli jokaiselta alueelta prosentuaalisesti
yht& paljon (Kuvio 9. Vastausprosentit alueittain.Kuvio 9).
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Kuvio 9. Vastausprosentit alueittain.
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Vastauksia tuli lahes koko Suomen alueelta. Suurimmat alueet joista vastauksia

ei saapunut ollenkaan, olivat Varsinais-Suomen, Savon, Etela-Karjalan ja

Pohjois-Lapin alueet. Tama selittyy silla, etta Metsahallituksella nailla alueilla ei

ole kovinkaan montaa vesialuetta hallinnassa tai alueet ovat puhtaasti

virkistyskalastuskaytossa (Kuvio 10 ja Kuva 2).
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Kuvio 10. Vastaajien vuokravesialueiden maara kunnittain.
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5.2 Pinta-ala

Kyselyyn vastanneiden asiakkaiden vuokravesistdjen yhteispinta-ala oli
yhteensa 2 476,7 hehtaaria, joka on 53,9 % otannasta. Kaikista vuokratuista

alle 100 hehtaarin vesistoista tama edustaa 22,0 % joukkoa (Kuvio 11).

100,0 % -
80,0 % -
60,0 % -

% . 38,9 %
400% 1 5790
20,0 % - 14,9 % 14,9 %
3,4 %
00% | N W
alle 4 4-99 10 - 19,9 20 - 49,9 50 - 100
ha

Kuvio 11. Kyselyyn vastanneiden vuokraamien vesialueiden jakautuminen.

5.3 Vuokrasopimuksien kesto

Kyselyyn vastanneista 75,5 %:lla oli toistaiseksi voimassa oleva vuokrasopimus
ja 245 %:lla oli maardaikainen sopimus. Suuri ero selittyy silla, ettad

madraaikaisia vuokrasopimuksia on tehty vasta muutaman vuoden ajan (

Kuvio 12).

m Maaraaikainen

m Toistaiseksi

Kuvio 12. Vuokrasopimuksien tyypit.
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Yleensa asiakkaat, joilla on toistaiseksi voimassa oleva sopimus, eivat halua
vaihtaa sopimustaan maaraaikaiseksi. Halukkuutta sopimuksen muuttamiseksi
madaraaikaiseksi esiintyi kohtalaisesti. Tama voi selittya silla, ettd asiakkaan on
helpompi suunnitella istutukset ja muut hoitotoimenpiteet, jos sopimuksen kesto
on esimerkiksi vaikka 10 vuotta. Yllattavaa tassé oli, ettd osa haluaisi
sopimuksen keston olevan vain 1-3 vuotta, kun taas maaraaikaisen
sopimuksen tehneet asiakkaat eivat 1-3 vuoden sopimuksia halua juuri

ollenkaan.

Asiakkaat joilla on maaraaikainen sopimus, ovat tyytyvaisia maaraaikaisuuteen.
Tassa tapauksessa suosituimmat sopimusjaksot olisivat olleet 5 ja 10 vuotta.
Osa asiakkaista halusi vaihtaa sopimuksen toistaiseksi voimassa olevaksi,
mutta tdhan ei taas Metsahallituksella ole kiinnostusta (Kuvio 13).
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Kuvio 13. Vastaajien haluama sopimusaika.

TURUN AMK:N OPINNAYTETYO | Harri Piesanen



30

5.4 Vuokrahinta

Vuokrahinta koettiin paaosin sopivaksi. Tyytymattomyyttd esiintyi pienten alle
10 hehtaarin vesialueen vuokranneilla asiakkailla. Heill& tah&an vaikutti selke&sti
se, etta esimerkiksi yhden hehtaarin hinta on sama kuin neljan hehtaarin hinta.
Hehtaarihinnaksi muutettuna ero voi olla merkittdva. Isommissa vesissa taas
vuosimaksu voi olla useampi sata euroa, joka koettin myos kalliiksi.
Hehtaarihintaan suhteutettuna isommat vesistdt ovat halvempia kuin

pienemmat vesistot (Kuvio 14).
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Kuvio 14. Koettu vuokrahinta suhteutettuna hehtaareihin.

Vuokrahinta asiakasryhmittéain jaottelussa nayttaisi silta, ettd varsinkin
osakaskunnat pitavat hintoja kalliina tai erittdin kalliina. Osakaskuntien osalta
hinta voi vaihdella muutamasta kymmenestd eurosta useampaan sataan
euroon. Osalle osakaskunnista useamman sadan euron vuosimaksu voi olla

melko merkittdva kustannusera, varsinkin jos osakaskunta ei saa kovinkaan
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Kuvio 15).

TURUN AMK:N OPINNAYTETYO | Harri Piesanen



32

Erittain kallis
Kallis
62.5 % B Muu kaytto
. 69,4 % m Yksityiskaytto
Sopiva 64.0 % Osakaskunta
78,1 % m Kalastusseura tai yhdistys
B Yrityskayttd
Edullinen

Erittain edullinen

0,0 % 20,0 % 40,0 % 60,0 % 80,0 %100,0 %

Kuvio 15. Vuokrahinta asiakastyypeittéin.

5.5 Mihin vuokrasopimus oikeuttaa?

Etela-Suomen ja Pohjanmaan luontopalveluiden vuokrasopimukset on yleisesti
tehty siten, etta asiakkaalla on kalastusoikeus kaikkeen kalastukseen. Pohjois-
Suomen luontopalveluiden alueella kaytetdan vyleisesti rajoitusta, jossa
Metsahallitus pidattdéd oikeuden rannalta tapahtuvaan viehekalastukseen.
Kuitenkaan asiakkaiden vastauksissa tama ei nékynyt oikeastaan ollenkaan.
Vastanneilla asiakkaista 16,3 %:lla on vuokraehdoissa mainittu rajoitetusta
kalastusoikeudesta ja kyselyssa tdman ilmoitti vain 4,8 %. Tama voi selittyd
silla, ettéd asiakkaat eivat ole kasittaneet sopimusehtoja oikein tai sitten ovat

kasittaneet kysymyksen toisella tavalla kuin oli tarkoitus (Kuvio 16).
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Kuvio 16. Mihin kalastustapaan vuokrasopimus oikeuttaa.

5.6 Asiakaskunta
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Paaasiallisesti asiakkaat ovat yksityisia henkildita. Seuraavana kategoriana on

yrityskayttd 15,4 %:n osuudella. M&éarda voi pitda pienoisena yllatyksena, jos

vertaa saatuihin tuloihin. Yksi selitys tulojen vahaisyydelle voi selittya silla, etta

vastauslomakkeella yrityskayttd oli ensimmaisena vastausvaihtoehtona.

Vastaaja on voinut kiireessa ja epdhuomiossa valita yrityskayton yksityiskayton

sijaan. Muuta kayttoa varten vuokranneita olivat vuokravesiston rannalla asuvat

kesaasukkaat tai parin hengen harrastajakalastajat (

Kuvio 17).
Muu kaytto; Yrityskaytto;
3,8% 15,4 %
Yhdistys; 12,0

%
Yksityiskaytto; Osakaskunta;
64.4 % '

, 4,3%
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Kuvio 17. Vastaajien asiakasryhmat.

5.7 Vuokrakohteiden tuotto asiakkaille

Vaikka kyselyssa oli mukana yrityksien edustajia, niin vesiston tuotto heillakin
oli lahes olematonta. Kyselyssa vastausvaihtoehtoina oli my6s paljon ja erittain
paljon, mutta néaihin kohtiin ei tullut vastauksia ollenkaan, joten ne vaihtoehdot
on poistettu kuviosta 18. Tulojen vahaisyys voi johtua siita, etta asiakkaat eivat
uskaltaneet vastata kysymykseen todenmukaisesti tai sitten yrityksilla vesistot
ovat esim. henkilokunnan virkistyskaytdssa tai muussa vapaa-ajan kaytdssa,

jolloin tuloja ei kerry ollenkaan (Kuvio 18).

Se, miksi asiakkaat eivat valttamatta ole uskaltaneet vastata tahan, voi johtua
Metsahallituksen  vuokraehdoista. Vuokraehdoissa on mainittu, etta
vuokralainen ei saa siirtdéa kalastusoikeuttaan tai osaakaan siita toiselle ilman
vuokranantajan lupaa. Vuokralainen voi antaa tilapaisesti maksuttomia
kalastuslupia vierailleen. Taméa siis tarkoittaa sita, ettd vuokralainen ei saa
tehda yritystoimintaa kohteella, jolloin mahdollisia tuottoja ei valttamatta edes
haluta ilmoittaa. Yrityksien osalta vuokraehtoja katsotaan toki tapauskohtaisesti,

jotta yritys voisi tehda liiketoimintaa vuokratulla vesialueella.
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Kuvio 18. Vastaajien lisatulot 3 viimeisen vuoden aikana.

5.8 Istutukset

Kalojen istuttaminen on suosittua, 79,8 % vastanneista on viimeisen 3 vuoden

aikana istuttanut kalaa vuokraamaansa vesistoon. 20,2 % ei ollut istuttanut

kalaa ollenkaan (Kuvio 19).

Vuokrasopimuksen ehdoissa on mainittu seuraavasti kalojen istuttamisesta:

"Kalanistutuksissa on kaytettava alueella virallisesti hyvaksyttyja kalalajeja ja -

kantoja sekd noudatettava maa- ja metsatalousministerion maaraamia

siirtorajoituksia kaloille. Uusien kalalajien istutuksiin on saatava kalastuslain 121

8:n mukainen lupa. Istutettavien kalojen tulee olla terveita ja istutuserasta on

pyydettaessa esitettdava virallinen terveystodistus. Suoritetuista hoitotoimista ja

kalastuksesta on pyydettdessa vuosittain annettava vuokranantajalle selostus”

(Liite 2.)
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Kuitenkaan kalojen istuttamista ei varsinaisesti valvota Metsahallituksen
puolelta ja Metsahallitus ei pyyda asiakkaalta istutuspoytakirjoja ollenkaan.

Taman vuoksi istutustoiminta voi olla joillakin alueilla melko "villia”.

Ei; 20,2 %

Kylla ; 79,8
%

Kuvio 19. Vastaajien kalanistutusprosentti.

5.9 Istutetut kalalajit

Vuokrattuihin vesistdihin paaasiassa istutettava kalalajit on siika. Vastanneiden
asiakkaiden ilmoittama siian istutusmaara on vahintaan 82 705 kpl. Kyselysta ei
selvinnyt, onko Kkyseessd vastakuoriutuneita vai 1-kesdaisia siikoja.
Todellisuudessa luku voi olla enemman, koska kyselyssad kysyttin myds
kilomaaria. Osa vastanneista ilmoitti pelkastaan kilomaarat, osa kappaleméaarat
ja osa myds ilmoitti molemmat. Tahan laskelmaan on otettu pelkastddan mukaan
asiakkaiden ilmoittamat kappalemaarat. Yksi asiakas oli istuttanut
harmaanieridaa (Salvelinus namayscush) 254 kappaletta, joka nékyy kuviossa

20 "muuta lajia”-kohdassa 0,5 % osuudella (Taulukko 2).

Hyvana asiana voidaan pitdé sitd, ettd asiakkaat eivéat ilmoittaneet jokirapujen
(Astacus astacus) tai taplarapujen (Paciastacus leniusculus) istuttamisesta.
Rapujen istuttaminen on rapuruton leviamisen estadmisen vuoksi luvanvaraista
(Kalastuslaki 16.4.1982/286). Myo6skaan istutustuloksia ei valttdméatta nay
ensimmaisien vuosien aikana ollenkaan. Tassa taytyy myods ottaa huomioon

jokiravun levinneisyyssyysalue, joka ulottuu suunnilleen napapiirille saakka
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(Heinimaa & Pursiainen 2010, 15). Hyvanéa puolena voidaan pitad myos sita,
ettd vastaajat eivat ole istuttaneet puronieridd joka on vieraslaji ja kilpailee
tehokkaasti kotoperaisen taimenen kanssa (MMM 2011). Toki on mahdollista,
ettd vastaajat eivat halunneet kertoa rapu-, tai puronieridistutuksista, jos niitd on

tehty luvattomasti.

Taulukko 2. Istutusmaarat kappaleina ja prosentteina.

Kirjolohi Taimen Siika Harjus Kuha Hauki Rapu Muu
(Oncorhynchus | (Salmo (Coreconus | (Thymallys (Sander (Esox laji
mykiss) Trutta) lavaretus) thymallus) | lucioperca) | lucius)
kpl 388 1025 82 705 6 850 14 600 5 0 254
% 5,1% 41 % 82,1% 5,6 % 21% 0,5% 0,0% | 0,5%

5.10 Istutuksien tuotto

Suurimmalla osalla istutus on onnistunut ja istutetusta kaloista on saatu
saalista, mutta 30,1 %:lla asiakkaista istutus on ep&onnistunut syysta tai
toisesta (Kuvio 20). Suurimpina ongelmina pidetdén salakalastusta tai suurta
petokalakantaa. Vastaajista 12 % ei viela osannut kertoa istutuksien
onnistumisesta, koska olivat istuttaneet siikaa vasta tana vuonna ensimmaisen
kerran. Asiakkaiden mielesta kalat myos kasvavat hitaasti, tasta voisi paatella,
ettd vesistdssa on jokin rajoittava tekija kalan kasvuun (Kuvio 21). Siian
kohdalla syyna voi olla liian iso istutustiheys tai liian pieni planktonin maara,
joka taas voi aiheutua liian isosta happamuudesta tai vedessa ei ole tarpeeksi
ravinteita planktonille. Myds vesiston happamuuden taso voi vaikuttaa. Siika ei
enda menesty kovinkaan hyvin, jos pH laskee alle 4,5 (Ymparistoministerio
2011).
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Tyytymaton;
30,1 %

Tyytyvéinen;
69,9 %

Kuvio 20. Istutuksien tuoton tyytyvaisyysprosentti.

Salakalastus;
16,0 %

Ei osaa sanoa

syyta; 30,0 %

Veden laatu; 6,0
%

Muu kalakanta;
14,0 %

Ei viela tietoa;
12,0% Kalat karkaavat
Kasvaa hitaasti; tai katoavat; 10,0

12,0 % %

Kuvio 21. Kyselyyn vastanneiden mielipiteet istutusten epaonnistumisen syista.

Kyselyssa yhtena kysymyksena oli “miten paljon olet istuttanut
keskimaarin/vuosi”. Tassa kysymyksessa taytyy ottaa huomioon, ettéa asiakkaat
ovat voineet laittaa istutustiedot ulkomuistista ja aikavali voi olla pidempi kuin

yksi vuosi, joten vastaukset eivét ole absoluuttisia.

Tulosten perusteella nayttaisi siltd, ettd vuokraajat istuttavat padasiallisesti
sopivilla tiheyksilla (Taulukko 3). Poikkeuksen tekee siika, jota istutetaan lahes
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poikkeuksetta liikaa (Kuvio 22.) Sopiva istutustiheys 5 -12 gramman siialle
karuihin vesitdihin on 10-20 kpl/ha tai reheviin vesiin 20-50 kpl/ha (Kilpinen, K.
56). Jos oletetaan, ettd asiakkaat ovat istuttaneet kesdnvanhaa siikaa joka
vuosi, niin silloin istutuksista jopa 92 % on tehty liian tiheasti (laskettu max. 20
kpl/ha.) Jos aikavalid pidennetddn kolmeksi vuodeksi, niin silloinkin 39 % on
tehnyt ylitiheita istutuksia. Istutustineydet muuttuvat paljon pienemmiksi, jos
vastaajat ovat istuttaneet vastakuoriutuneita poikasia, koska niita voidaan
istuttaa 500—1 000 kpl/ha (Kilpinen, K. 56).

Yhdessa asiakkaan ilmoittamassa istutuksessa asiakas oli istuttanut 5,5
hehtaarin vesistoon 10 000 siikaa eli tama tarkoittaisi 1 818 siikaa/ha ja vaikka
taman jakaisi 3 vuodelle, niin silloinkin tiheydeksi tulee 606 siikaa/ha.
Valitettavasti vastauksesta ei selvinnyt kuinka vanhoja poikasia asiakas oli

istuttanut, mutta asiakas oli ollut tyytyvainen istutuksen tulokseen.

Taulukko 3. Istutusmaarat kpl/hehtaari.

Hehtaaria

Kirjolohi

Taimen

Siika

Harjus

Kuha

Hauki

Harmaanieria

alle 4

143

1

0,0

0,0

4-99

339

19

0,0

0,0

10-19,9

137

7

73

0,05

2,5

20-49,9

185

0

58

0,0

0,0

50 - 100
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29

39

11

0,0

0,0
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0%

92%

1 vuoden ajalle jaettuna

3 vuoden ajalle jaettuna

H |stuttanut liikaa

H |stuttanut sopivasti

Kuvio 22. Siian istutustiheys 1 vuoden ja 3 vuoden ajalle jaettuna.
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Alle 20 kpl/ha siikaa istuttaneista 66,7 % oli tyytyvaisia istutuksien tuottoon. 33,3
% oli sitd mielta, ettéa jokin oli heikentanyt istutustuottoa. Vaikka suuri osa
asiakkaista oli istuttanut liikaa, eli yli 20 kpl/ha, niin heidankin joukosta suurin

0sa on tyytyvaisia istutuksen onnistumiseen (Kuvio 23).

100,0 % -
90,0 % -

80,0 % -
70,0 % 66,7 %

69,8 %

60,0 %
50,0 %
40,0 %
30,0 %
20,0 %
10,0 %

0,0 %

= Alle 20 kpl/ha
mYIi 20 kpl/ha

Tyytyvainen Ei tyytyvainen

Kuvio 23. Tyytyvaisyys siian istutuksen onnistumiseen, jos istutustiheys yli tai
alle 20 kpl/hehtaari.

Vaikka iso osa asiakkaista on tyytyvaisia istutuksien tuloksiin, voi olla, etta
asiakkaat eivat valttdamatta mielld istutusta epdonnistuneeksi, jos he saavat
vesistosta silloin tallin istutettua kalaa saaliiksi. Saattaa olla, ettd osalla
asiakkaista ei ole tietotaitoa tehdad oikeanlaisia istutussuunnitelmia ja sita
myo6ten kalaston tuotto heikkenee huomattavasti. Suurimpana ongelmana on
asiakkaiden  valinpitamattomyys  istutustiheyksistd ja  istutustuloksien
parantamismahdollisuuksista. MyOs kalanpoikasten kasvattajien pitaisi tietaa,

mik& on sopiva istutustiheys.

5.11 Muut hoitotoimenpiteet

Asiakkaista 33,2 % oli tehnyt jotain muuta hoitotoimenpiteita kuin istutusta
(Kuvio 24). Lukema on melko pieni, mutta melko varmasti todellisuudessa suuri

osa asiakkaista tekee jotain hoitotoimenpiteitd, vaikka he eivat sita
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hoitotoimenpiteend  kasittaneet.  Esimerkiksi ~ vahempiarvoisen  kalan
kalastaminen luetaan hoitotoimenpiteeksi. Muita ilmoitettuja hoitotoimenpiteita

oli mm. vahempiarvoisten kalalajien kalastaminen, kalkitus ja haraus (Kuvio 25).

Tassa taytyy ottaa huomioon vuokraehdot, jossa edellytetddn vuokranantajan
hyvaksyntdd sekd mahdollisesti muiden viranomaisten lupia, jos estetaan
kalankulkua, tehdaan lannoitusta, ruokitaan kaloja tai tehdddn muita veden
laatuun vaikuttavia toimenpiteitd. Esimerkiksi kalkitusta tai l&htevan puron
sulkemista ei voi suorittaa, jos Metsahallitus tai ELY-keskus katsoo sen

vaikuttavan vesistdon haitallisesti.

Kyllg; 33,2
%

Ei; 66,8 %

Kuvio 24. Vastaajien suorittamat hoitotoimenpiteet prosentteina.

Vesikasvillisuud
en poistoa; 4,9
%

Pohjan
harausta; 13,1
%

Hoitokalastusta;

Kalkitus; 11,5 70,5 %

%

Kuvio 25. Vastaajien tekemat hoitotoimenpiteet.
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5.12 Pyyntitavat ja kalastuskerrat

Kalastuskerrat-kysymyksen asettelu oli hieman virheellinen, koska vastauksista
saattoi paatella, ettd osa vastaajista selkeasti arvioi omien kalastuskertojen
maaran ja osa alueella tapahtuvien kokonaiskertojen maaran (kKuvio 26).
Esimerkiksi erdan osakaskunnan alueella oli vastattu, ettéd kalastuskertoja
vuodessa tulee vain 11-20. Vaikka kysymysasettelu oli virheellinen, niin
vastauksista voi paatella, etta asiakkaat kalastavat vuokravesialueella melko
vahan. Syita tdhan voi olla esimerkiksi vesiston syrjainen sijainti, kalat eivat

viela ole pyyntikokoisia tai vastaajan korkea ika.

100,0 %
80,0 %
60,09 38,5 % 35,6 %
20,0 % 0.0 % . . 5,8 % 1,9 %
0,0% - — — .
1-10 11-20 21-50 51 - 100 yli 100
Kertaa

Kuvio 26. Vastaajien kalastuskerrat.

Kalastustapojen kysymyksessa piti valita kolme yleisintd kalastustapaa.

Suosituimmat kalastustavat olivat verkkokalastus, pilkkiminen ja katiskalla

pyytaminen (Kuvio 27).
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Kuvio 27. Vastaajien kalastustavat.

5.13 ELY-keskuksen onkimis-, pilkkimis- ja viehekalastustuskielto

Kyselyssa vain 6,3 % oli vastannut, ettd oli hakenut ELY-keskuksen onkimis-,
pilkkimis-, ja viehekalastustuskieltoa (Kuvio 28). Maara on ymmarrettava, koska
ELY-keskuksen kalastuskiellon hakeminen on melko Kkallista (320 €);
(Valtioneuvoston asetus 1538/2011) ja sita voi olla jopa hankalaa tai
mahdotonta saada. Varsinkin, jos vuokraaja aikoo istuttaa pelkastaan siikaa
omaan Vvirkistyskalastustarkoitukseen, niin silloin ELY-keskuksen kieltoa on
melko hankala saada. (Kalastuslaki 16.4.1982/286) Kysymyksessa ei kysytty
sitd, onko vastaaja saanut kiellon vai ei, mutta vastauksista ilmeni, etta ainakin

yhdella vastaajalla on kielto voimassa.

Kylla; 6,3
%

En; 93,8 %

Kuvio 28. ELY-kiellon hakijoiden m&é&ra prosentteina.

Asiakkaista 44,1 % ei joko tarvitse ELY-keskuksen onkimis- pilkkimis-, ja
viehekalastustuskieltoa tai silla ei ole valia. Hankalaksi kiellon hakemisen kasitti
10,8 % ja kalliiksi 7,3 %. Asiakkaista 4,5 % oli hakenut tai he olivat kasittaneet,
etta sitd ei ole mahdollista saada. Yhdelle asiakkaalle oli jo Metsahallituksen
puolelta sanottu, ettd ei kannata hakea, koska et sitd tule saamaan. Toiselle

asiakkaalle oli sanottu, etté jos hakee, niin se nostaa vuokraa.
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Suurin huomio on se, etta 13,5 % asiakkaista ei ole edes tietoa kyseisesta
kiellosta. Tahan olisi syytd puuttua paremmalla tiedotuksella, jotta asiakkaat

voisivat harkita kiellon hakemista (Kuvio 29).

Ei mahdollisuutta
hakea; 4,5 %

Hinta; 7,2 %

Ei tietoa/ei
osannu hakea,;
13,5%

Syrjainen sijainti;
Salakalastuksen 11,7 %

vuoksi; 8,1 %

Hankala saada;
10,8 %

Ei tarvetta tai ei
valia; 44,1 %

Kuvio 29. Syitd miksi vastaaja ei ole hakenut ELY-kieltoa.

5.14 Kohteen maastotaulut

Metsdhallitus  edellyttdéd  vuokrasopimuksessa  kohteen  merkitsemista
maastotauluin. Asiakkaista 57,7 % on vienyt jonkinlaisen taulun vuokraveden
rannalle. Asiakkaista 42,3 % koki taulujen laiton kielteiseksi, koska se voi
helposti johtaa salakalastukseen tai taulujen rikkomiseen (Kuvio 30). Taulujen
tekstit ovat asiakkaan itse paattamia ja tekemid, joten vaihtelua teksteissa oli
todella paljon. Maastotaulun yleisin teksti oli "Vuokravesi kalastus kielletty” tai

pelkka "vuokravesi”.
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Eiole; 42,3
%

Kyllg; 57,7
%

Kuvio 30. Maastotaulujen merkintaaktiivisuus prosentteina.

Taulujen laittamisesta oli kieltaytynyt 45,3 % asiakkaista (Kuvio 31). Heidan
mukaan maastotauluille ei ollut joko tarvetta tai sitten valia. Monella vastaajalla
oli perusteluna se, ettd heidan mielesta vesistdssa on niin vahva petokalakanta,
ettd sitd saa kayda kuka tahansa kalastamassa. Osalla asiakkailla vesisto
sijaitsee rajavydhykkeelld tai syrjassa asutuksessa, jolloin taulujen laittamisella
ei saa mitaan hyotyd. Esimerkiksi rajavyohykkeellda sijaitsevalle lammelle ei
iiman rajavybhykelupaa saa mennd, joten se Kkarsii normaalin kalastavan

henkilon pois.

Asiakkaista 40,6 % pelkasi salakalastuksen alkavan tai asiakkaiden mielesta
tauluilla ei ole mitdan merkitysta salakalastukseen, jonka vuoksi he eivat halua
laittaa maastotauluja kohteeseen. Useamman asiakkaan tauluille oli tehty

ilkivaltaa joko polttamalla tai sitten ampumalla hajalle (Kuvio 31).

likivallan

Syrjainen vuokKsi;
sijainti; 3,1%
10,9 %

N Ei
Piilossa N
. tarvetta/val
pfg(;?(':f” ia: 45.3 %
40,6 %

Kuvio 31. Syitd miksi ei haluta vuokrakohteelle maastotauluja.
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5.15 Salakalastus

Vastanneista asiakkaista 36,5 % eli 75 kpl oli sitd mielta, etta salakalastusta on
tapahtunut vuokravesialueella (kKuvio 32). Tassa taytyy ottaa huomioon, etta
asiakas ei valttamatta tiedosta, mika on salakalastusta ja mika ei. Jonkun
mielestd salakalastusta on, jos vuokratulla vesialueella kdydaan onkimassa,
pilkkiméssa tai heitteleméassa laaninkohtaisella vieheluvalla, vaikka ne olisivat

Suomen lakien ja vuokraehtojen mukaan sallittua.

Salakalastus on melko iso ongelma, mutta tahan on loppujen lopuksi hankala

puuttua. Tasté on lisdd kohdassa ongelmat (6.2 salakalastus).

Kylla; 36,5

En tieda;
%

38,0 %

\

Ei; 25,5 %

Kuvio 32. Tapahtuuko vastaajien mielesta vuokravesialueella salakalastusta.

Vaikka kohteella tapahtuisi salakalastusta, niin kalastuksenvalvonta palvelua ei
kuitenkaan haluta kovinkaan mielellaan hankkia. Vain 6,6 % eli 5 asiakasta olisi
melko varmasti ostamassa kalastuksenvalvontapalvelua. Asiakkaat tuntuvat
hyvaksyvan, ettd salakalastajia kdy, mutta sille ei oikein voi mitdén tai haluta
tehd& mitdén (Kuvio 33).
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Kuvio 33. Halukkuus hankkia kalastuksenvalvontapalvelua.

5.16 Tiedotus

Asiakkaista 42,3 % piti tiedotusta hyvana asiana, kun taas 31,3 % ei halunnut
lisattdvan tiedotusta. Asiakkaista 26,4 % ei osannut sanoa kantaansa (Kuvio
34). Ongelmalliseksi taman kysymyksen kohdalla tuli se, ettd kysymysasettelu
oli hieman virheellinen. Tassa kysymyksessé vastaajat saattoivat saada kuvan,
ettd Metsahallitus haluaisi tiedottaa kaikista vuokratuista vesistoista ja sita
myo6ten Metséhallitus haluaa antavan salakalastajille helpon keinon Ioytaa hyvat

saalispaikat.

Kysymyslomakkeessa oleva kysymys kuului: Pitaisikd Metsahallituksen
tiedottaa Internet-sivuillaan tai esim. sanomalehdissa vuokrattavana olevista
vesista? Kysymyksen olisi pitanyt olla seuraavassa muodossa: Pitaisiko
Metsahallituksen tiedottaa Internet-sivuillaan tai esim. sanomalehdissa téalla
hetkella vapaina olevista vuokravesistd? Nain kysyttdessa kylla vastauksien

maara olisi mahdollisesti noussut.
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Vaikka kysymysasettelu oli virheellinen, niin selkeéasti asiakkaat haluavat lisda

informaatiota eri vuokravesista ja muista palveluista.

En tieda;
26,4 %

Kyllg; 42,3
%

Ei;31,3%

Kuvio 34. Halukkuus tiedotuksen lisaamiseen.

5.17 Halukkuus vuokrata lisaa vesialueita

Vanhoista asiakkaista 19,2 % haluaisi vuokrata lisaa vesialueita. 62,5 % ei ole
kiinnostunut vuokraamaan vesialueita ollenkaan ja 18,3 % ei osaa sanoa

kantaansa (Kuvio 35).

En osaa
sanoa 18,3
%

Kylla 19,2
%

Ei 62,5%

Kuvio 35. Halukkuus hankkia lisavesialueita.
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Selvasti suosituin vesiston kokoluokka on alle 10 hehtaarin vesialue, mutta
myds yli 10-50 hehtaarin vesialueet kiinnostaisivat vastaajia. Kuviossa 38 on
my6s mukana "en o0saa sanoa” vastauksen antaneet vastaajat. Naidenkin

kohdalla haluttu vesialueen kokoluokka on samankaltainen kuin kylla vastaajilla

(

Kuvio 36).

70,0 % -
60,0 % -
50,0 % -
40,0 % -

°3000% | 269% 25,0 % = Kyll& vuokraisin
20,0 % - . 154 % 5 0% ® En osaa sanoa

100% - 25%000% 0.0 %

0,0 % -,

60,0 %57,7 %

Alle 4 4-10 11-50 51-100 Yli100
Hehtaaria

Kuvio 36. Haluttu lisavesialueen kokoluokka.

5.18 Minka tyyppisia vesialueita halutaan vuokrata

Kyselyssé kartoitettiin halukkuutta vuokrata uudentyyppisia vesialueita. Kyselyn
perusteella vanhassa asiakaskunnassa on kiinnostusta ns. parempiin
vesistoihin. Naita vesistdja vuokrattaisiin perushintaa korkeammalla hinnalla,
jotta vesistoihin kaytetyt rahalliset panokset saataisiin kuitattua pois. Kyselyyn
vastanneista noin 20 asiakasta oli melko varmasti tai varmasti vuokraamassa
taman tyyppisista vesialueista. Suurin potentiaalinen asiakasryhma |0ytyy
uusista asiakkaista, varsinkin, jos asiakas on sellainen, joka ei halua tehda
kovinkaan paljoa alustavaa tyota, jotta vesiston tuotto olisi mahdollisimman

hyva. Esimerkiksi vesisto, jossa on tehty koekalastuksia ja istutussuunnitelma,
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voisi olla hyva vaihtoehto sellaiselle asiakkaalle, joka haluaa kasvattaa siikaa

hyvin tuloksin mahdollisimman nopeasti (kuviot 39-41).

100,00% -
90,00% -
80,00% -
70,00% -
60,00% -
50,00% -  43.8%

40,00% -

30,00% - 26,4 % 22,6 %
20,00% -
10,00% - 6.3% 1,0 %
0,00% - . — . .
En ollenkaan Ehka En osaa sanoa Melko varmasti  Varmasti
vuokraisin vuokraisin vuokraisin

Kuvio 37. Halukkuus vuokrata vesialue, jossa olisi tehty koekalastuksia ja arviot
eri kalalajien maaéristéa olisivat tiedossa.

100,0 % ~
90,0 % ~
80,0 % ~
70,0 % -

60,0 % -
50,0% | 457 %

40,0 % -
o 26,4 %
30,0 % 20,2 %
20,0 % -
i 6,7 %
o l — 10%
0,0% - . .

En ollenkaan Ehké& vuokraisin En osaa sanoa Melko varmasti Varmasti
vuokraisin vuokraisin

Kuvio 38. Halukkuus vuokrata vesialue, jonka kalasto olisi tiedossa ja tarkka
hoito- tai istutussuunnitelma valmiiksi tehtyna.
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26,9 %
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9,1%
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vuokraisin vuokraisin

Kuvio 39. Halukkuus vuokrata vesialue, jota olisi hoidettu hoitosuunnitelman
mukaisesti esim. tehty hoitokalastuksia ja veteen istutettu esim. siikaa, kuhaa,
harjusta tms.

5.19 Avoimet vastaukset

Avoimiin vastauskohtiin asiakkaat saivat antaa ehdotuksia uusista palveluista ja
antaa yleisesti palautetta Metsdhallituksen vuokravesiin liittyen. Asiakkaat

antoivat melko aktiivisesti ehdotuksia ja palautetta.

5.19.1 Muita palveluita

Tahan kohtaan vastasi 57 asiakasta. Asiakkaat kaipasivat mm. seuraavanlaisia

uusia palveluita Metsahallitukselta.

e Vedenlaadun seurantaa

e Istutuspalvelua tai poikasia

¢ Rakentamislupia tai mahdollisuutta vuokrata pientd maa-aluetta

e Salakalastuksen valvontaa

e Enemman informaatiota vuokrattavista alueista, vedenlaadusta ja

istutuksista.
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5.19.2 Muuta palautetta

Tahan kysymykseen asiakkaat saivat antaa vapaata palautetta liittyen

vuokravesiin. Vastauksia tuli yhteensa 63 kappaletta.

Vastauksista ilmeni, ettd moni on tyytyvainen tai erittdin tyytyvainen nykyiseen

palveluun ja haluaa jatkaa vuokrausta mahdollisimman pitkaan.

Osalla asiakkaista oli huolta vesialuetta ymparoivien lahimetsien hakkuista tai
soiden ojituksista. Heidan mielesta hakkuut ja ojitukset huonontavat jarvien

hyotykayttoa, koska ravinteet valuvat herkemmin vesistoon.
Seuraavassa muutamia asiakkaiden antamia palautteita:

"Tosi kiva etta tallaiseen on mahdollisuus joka tykkaa kalastaa ja
harrastaa kalastusta. Nautti vapaudesta toteuttaa omia
suunnitelmia. Mitd haluaa istuttaa lampeen, koko perheen kiva

harrastus. Saa nauttia luonnosta.”

"Kiitos Metsahallitukselle lammen vuokraamisesta. Hinta on
kohtuullinen. Lampi on ollut vuokralla 17 vuotta ja aion jatkaa

vuokraamista.”

"Ymparysmetsien lannoituksista ja niiden vaikutuksista tarkempaa
tietoa. Sinanséa hyva etta tallaista vuokrapalvelua tarjotaan.
Ojituksista tulee liejua jarviin, jos ne saisi pois, jarvien hyotykaytto

paranisi(kutupaikat, virkistyskaytto)”

"Jarvet ja lammet pienia ja humuspitoisia vesistdja. Alueella vain
perusjarvikalat. Jos hinta juurikin nousee ei enaa kannata vuokrata,

silla jalokalat eivat menesty, joskus yritetty istuttaa kuhaa ja siikaa.”

TURUN AMK:N OPINNAYTETYO | Harri Piesanen



53

6 ONGELMAT

6.1 Rakennelmat tai rakenteet

Metsahallituksella voi olla vuokrattavien vesialueiden rannalla rakennuksia tai
rakennelmia, mutta paasaantdisesti vesialueilla ei ole mitaan rakennelmia.
Metsahallituksen linjaus pysyvampiin rakennelmiin tai rakenteisiin esimerkiksi
laitureihin ja venevalkamiin on pa&osin kielteinen. Kevytrakenteisiin purettaviin
rakenteisiin, kuten telttaan tai laavuun voidaan myéntaa kesakauden max 6 kk
lupa. Hinnoittelu talla luvalla on 85 euroa/vuosi + alv 23 %. (Metsahallitus,
2006). Tarkkaa tietoa lupien méaarista, ja kuinka monelta asiakkaalta veloitetaan
maksua, ei ole. Voi olla jopa, ettd lupia on myonnetty ilman maksua jo

useamman vuoden ajan.

Osalle asiakkaista kevytrakenteinen laavu tai teltta ei sovellu tai lupaa ei jostain
syysta myonnetd, jolloin houkutuksena voi olla, etta he siitd huolimatta tekevat
vdliaikaisen rakennelman. Jotkut asiakkaat haluaisivat vieda vesiston
laheisyyteen asuntovaunun, mutta niistdkin voi helposti tulla ns. pysyvia
rakennelmia eli lupia asuntovaunuille ei mydskdan mielellddn anneta.
Valiaikaisen rakennelmien valvominen voi olla hankalaa, varsinkin jos vesisto

sijaitsee syrjaisessa eramaassa.

Jos Metsahallitus antaisi automaattisesti luvan rakennelmien tai rakenteiden
rakentamiseen, alueesta voisi helposti tulla ns. kaatopaikka. Purkaminen
saattaa jadda Metsahallituksen vastuulle vuokrasopimuksen paattyessa ja sita
myoéten siitd tulee ylimaaraisia kuluja asiakkaalle ja myds Metsahallitukselle.
Vuokraehdoissa on maininta, ettd vuokrasuhteen paattyessd asiakkaan on
siistittdva alue 3 kuukauden kuluessa ja jos asiakas ei tata tee, niin

Metsahallituksella on oikeus siistia alue vuokralaisen kustannuksella.
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6.2 Salakalastus

Salakalastus koetaan ongelmaksi asiakkaiden keskuudessa. Asiakkaat voivat
kasittaa, ettd kaikenlainen kalastus ilman vuokralaisen lupaa on salakalastusta,
vaikka onkiminen, pilkkiminen ja heittokalastus olisivat Suomen lakien ja

sdaannoksien mukaan sallittuja kalastusmuotoja.

Metsahallitus edellyttdd vuokraehdoissa vuokraveden rannalle maastotauluja,
joissa kerrotaan vuokravedesta. Tamé& voi aiheuttaa sen, ettd houkutus
kalastukseen lisdantyy huomattavasti, koska silloin kyltin perusteella voi

paatella, ettd vesialueelle on saatettu istuttaa arvokkaampaa kalaa.

Kyselyn perusteella salakalastusta tapahtuu vuokraajien vesilla melko paljon,
mutta vuokraajilla ei ole oikein keinoja puuttua siihen. Vuonna 2012 voimaan
tullut uusi kalastuslaki (kalastuslaki 25.3.2011/270) on rajannut melko paljon
vesi-alueen omistajan oikeuksia, esimerkiksi kalastuslupia vesi-alueen omistaja

ei nykyisen lain mukaan saa edes kysya.

Kalastuslain 101 8§ on mainittu seuraavasti vesialueen omistajan, osakkaan ja

kalastusoikeuden haltijan tarkastus- ja talteenotto-oikeudesta:

"Vesialueen omistajalla, osakkaalla tai kalastusoikeuden haltijalla on oikeus
tarkastaa, etta pyydys on 33 §:n 2 momentissa saadetylla tavalla merkitty

kalastusoikeuden osoittavalla merkilla.

Vesialueen omistajalla, osakkaalla tai kalastusoikeuden haltijalla on oikeus
ottaa talteen pyyntiin asetettu pyydys, jota ei ole merkitty 33 8:n 2 momentissa
saadetylla kalastusoikeuden osoittavalla merkilla, seka siina oleva saalis
edellyttéaen, etta pyydyksen omistajaa ei tavoiteta tai tama ei kehotuksesta
huolimatta poista sitd ja saatavilla ei ole riittavaa ja oikea-aikaista apua 96 8:ssa
tarkoitetuilta tahoilta” (Kalastuslaki 2011/270).

Uuden kalastuslain mukaan vuokraajalla ei ole oikein muuta mahdollisuutta,
kuin ilmoittaa poliisille tai Metsahallituksen kalastuksenvalvojille salakalastajista.

Jos vesialue sijaitsee syrjassa, niin poliisit tai Metsahallituksen edustaja eivat
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valttamatta edes lahde paikalle katsomaan tilannetta. Yksi vaihtoehto on, etta
vuokraaja itse kouluttautuu kalastuksenvalvojaksi, jolloin hanella on suuremmat

oikeudet kuin pelkélla vesialueen omistajalla (Kalastuslaki 16.4.1982/286).

6.3 Vuokraajien ik&rakenne

Vaikka kyselyssa ei kysytty vuokraajien ik&&, niin taustatiedoista selvisi, etta
vuokraajien keski-ikd on melko korkea: hieman yli 50 vuotta. Tarkkaa tietoa
keski-iasta ei kuitenkaan ollut mahdollista selvittdd, koska kaikkien vuokraajien

syntymaaikaa ei ole laitettu Metsahallituksen vuokrajarjestelmaan.

Korkea keski-ika voi myds merkita sitd, etta vuokrasopimuskauden paattyessa
sopimusta ei endad uusita, koska ei endd jakseta kayda kalassa tai hoitaa
vesialuetta. Taman vuoksi nuorempien vuokraajien houkuttelu asiakkaaksi on

tulevaisuudessa tarkeaa.

6.4 Maastoliikenne

Varsinkin vesialueille, joille ei ole suoraa tieyhteyttd, on ongelmaksi joillakin
alueilla muodostunut maastoliikenne. Asiakkaat haluaisivat kulkea vesialueelle
moottorikayttoisella ajoneuvolla, mutta tdman kieltdéd maastoliikennelaki, jossa
kielletddan moottorikayttdisen ajoneuvon kanssa liikkuminen, pysayttaminen ja
pysakdiminen ilman maan omistajan tai haltijan lupaa. (Maastoliikennelaki
22.12.1995/1710)

Koska yleensd Metsahallitus hallitsee vuokravesialueen ympaérilla olevia maa-
alueita, niin Metsahallitus voi myoéntaa maastoliikenneluvan, jos sille on
perusteltu tarve. Varsinkin kesaisin maastoliikennelupien saaminen voi olla
hankalaa, koska silloin taytyy olla erityinen ja hyvin perusteltu tarve.
Metsahallitus on myos kiintibinyt maastoliikenneluvat vanhojen laénirajojen
mukaisesti. Esimerkiksi Etela-Suomen laaniin voidaan myéntaa lumettomana

aikana perusteltujen tarpeiden mukaan enintdéan 200 maastoliikennelupaa
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vuosittain (Metsahallitus, 2009). Kiintion taytyttya uusia lupia ei ole enaa
mabhdollista saada.

6.5 Rapuvesisto

Metsahallituksen raputalouden toimintaohjelman tavoitteena on tehostaa
jokiravun suojelua. Taplarapujen osalta suojelua ei tarvita niin paljoa, vaan
mahdolliset taplarapukohteet voivat olla lupamyynnin alaisia. Metsahallitus ei
ole istuttanut taplarapuja valtioin vesialueille, joten jos vuokratulla vesialueella
todetaan taplarapukanta, niin se on melko varmasti peréisin luvattomasta
istutuksesta (Alaranta ym. 2011, 22, 25.)

Vuokravesistoa vuokrattaessa Metsahallituksen edustaja pyrkii saamaan selville
vesiston kala- ja rapukannan mahdollisimman tarkasti, mutta kaikissa
tapauksissa se ei ole mahdollista. Taman myé6ta on mahdollista, ettd todella
hyva rapuvesist6 menee vuokralle. Tama voi aiheuttaa ongelmia
tulevaisuudessa, jos Metsahallituksella onkin tarve suojella ko. alueen
jokirapukantoja tai halua avata kohde ravustukselle. Téatd ongelmaa voidaan
estaa siten, etta pyritdan kartoittamaan mahdolliset rapuvedet mahdollisimman
tarkasti ja paivitetaan sopimusehdot vastaamaan nykypaivaa. Sopimusehtoihin
voisi laittaa pykalan, joka antaa mahdollisuuden irtisanoa vuokrasopimus, jos
vesistd todetaan arvokkaaksi jokirapuvedeksi. Toinen pykald voisi olla, etta
metsahallitus pidattda oikeuden ravustukseen, jolloin Metsahallitus voisi

myontaa lupia ravustukseen kaikille ravustuksesta kiinnostuneille.
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7.1 Nelikenttaanalyysi Metséhallituksen vuokravesista

Nelikenttdanalyysiin on koottu Metsahallituksen vahvuuksia, heikkouksia, uhkia

ja mahdollisuuksia vuokravesien vuokraukseen

littyen. Vahvuuksia ja

mahdollisuuksia on useita ja niitd ei kannata jattaa hyodyntamatta. Heikkouksia

ja uhkia ei kuitenkaan kannata jattaa huomioimatta, koska ne voivat vaikuttaa

negatiivisesti vuokraustoiminnan kehittamiseen.

Vahvuudet

monipuolisia vesialueita
paljon vesialueita
suomen  suurin  vuokravesien
vuokraaja

metsahallituksella pitkd kokemus
vuokravesien vuokraamisesta
pitka kokemus antaa hyvan pohjan
kehittda vuokravesikaytantoja
asiantunteva Metséahallituksen
henkilosto

antaa mahdollisuuden asiakkaille
virkistaytymiseen "omalla”

vesialueella

Heikkoudet

nykyaan ns. poytalaatikko
vuokrausta, vaikka Metsahallitus

on julkinen laitos

kaikista vesialueista ei tarkkaa
tietoa esim. kalasto tai muu
erityisarvo

toimintaa ei ole kehitetty

viimevuosina kovinkaan paljoa

ei juurikaan tarkkoja ohjeistuksia
jarjestelmien mahdolliset ongelmat
ja ohjeistuksen puute

sopimuksen tekemiseen VOiI
menna aikaa jopa useita tunteja
tiedotus asiakkaan suuntaan
etela-Suomen  alueella  vahan
vuokrattavana olevia vesistoja
hintojen vaihtelu suurta
asiakkaiden tekemista
hoitotoimenpiteista ei tule

Metsahallitukselle mitaan tietoa
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Mahdollisuudet Uhat

e toimintatapojen tarkistuksella ja e vuokravesistd saatava hyoty voi
kehittamisella on  mahdollista jaéda hyodyntamaétta, jos toimintaa
saada kustannusrakennetta ei kehiteta eteenpain
tuottavammaksi e vuokrataan vaaréanlaisia vesistdja

o tiedotuksen parantaminen asiakkaille, esim. hyva rapuvesi tai
asiakkaiden suuntaan, jotta kohde, joka on luonnoltaan
virheelliset hoito- tai arvokas
istutustoimenpiteet loppuisivat e asiakkaat luopuvat

e asiakastyytyvaisyyden lisaédéminen vuokraamisesta mahdollisen

e uuden tyyppisten vesistojen hinnankorotuksen myo6ta
vuokraus e vuokraajien ikarakenne

e mainonnan myo6td asiakaskunta e vesistot jaavat alikalastetuiksi
laajenee ikarakenteen vuoksi

e paljon potentiaalista ¢ ilman tiedotusta ylisuuret istutukset
asiakaskuntaa, joka on valmis jatkuvat
maksamaan normaalia enemman e vuokraustoiminnan vastustaminen
vuokravesista

e nuorten houkuttelu asiakkaiksi

7.2 Sopimuksien hintojen nostaminen

Vuokrahinnoittelua ei ole tarkastettu nykypaivaan sopivaksi pitkdan aikaan ja
mitaan virallisesti hyvaksyttyd ohjetta perushinnoista ei ole olemassa. Tama voi
aiheuttaa sen, ettd eri luontopalveluiden alueilla voi olla toisistaan eroavia
hintoja kaytbssa. Yleensd uudet vuokra-asiakkaat ovat kommentoineet
nykyhintoja sopiviksi tai jopa edullisiksi ja uusista asiakkaista yksik&an ei ole
jattanyt sopimuksen tekoa kesken hinnan vuoksi. Uusien asiakkaiden suuntaan
hintojen nostolla ei olisi valttamattd kovinkaan suurta merkitysta. Hinnoittelun

nostoa puoltaa my6s se, ettd Metsdhallitukselle syntyy melko isoja
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kustannuksia vuokrasopimuksen teosta. Joissakin tapauksessa Metsahallitus

ei saa kustannuksia takaisin kuin vasta usean vuoden paasta (Taulukko 4).
Sopimuksen tekemisesta syntyy esimerkiksi seuraavia kustannuksia:

e erasuunnittelijan tydpanos vahintddn 1 h, haastavissa kohteissa voi olla
useita tunteja

e muiden suunnittelijoiden tybpanos esim. metsatalouden tai
luontopalveluiden muissa prosesseissa

e tulostuskustannukset

e vuosittaiset laskutuskustannukset.

Taulukko 4. Hyddyt ja haitat Metsahallitukselle hinnoittelun muutoksesta.

Plussat

Miinukset

perushinnat saataisiin péivitettya
nykypaivaa vastaaviksi
vuokratulot kattaisivat
vuokraamisesta syntyvat
kustannukset

hinnat selkeitda Metsahallitukselle
ja asiakkaille

mainonnassa voisi kayttaa alkaen

hintaa
uusissa vuokrasopimuksissa
hinnoittelu voitaisiin ottaa

kayttoon heti

muutos vaatii paljon resursseja ->
jokaiselle asiakkaalle lahetettava
henkilokohtainen kirje.
odotettavissa irtisanomisia
asiakkailta, joilla hinta nousee
kaikkien kohdalla

hinnoittelumallia ei voi muuttaa

vesistdjen

yli 10 hehtaarin vesissd ei

vieldkaan kiinteda hintaa

Uusia hintoja on siis jarkeva lahted lanseeraamaan uusille vuokra-asiakkaille,
koska vanhoille asiakkaille muutettuna se vaatisi melko ison tyopanoksen.
Jokainen sopimus pitéisi kdyda lavitse ja lahettaa asiakkaalle tiedon hintojen

noususta.
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Uudet hinnat voitaisiin paivittdd vanhoille asiakkaille maardaikaisuuden
paatyttya, jos asiakas haluaa jatkaa vuokrasopimusta tulevaisuudessa. Yksi
ongelma on toistaiseksi voimassa olevien sopimuksien hinnanpaivitys.
Toistaiseksi voimassa oleville sopimusasiakkaille muutos pitaisi tehda
sopimuskauden aikana, joten tdma vaati melko paljon resursseja kayda
sopimukset lavitse.

7.3 Yrityksien hinnat

Yrityksilla voisi olla oma hinnoittelu, koska yrityksilla on mahdollisuus hankkia
tuloja vuokravesikohteista ja myds yleensa verotuksen kautta mahdollisuus
vahentda vuokrauskuluja. N&in ollen korkeampi hinta ei valttaméatta olisi este

yritystoiminnalle.

7.4 Sopimuksen teon helpottaminen

Eri jarjestelmat voivat myos aiheuttaa ongelmia vuokrasopimuksien teon
yhteydessa. Jarjestelmaongelmat voivat pitkittdd sopimuksien tekoa

huomattavasti, jolloin vuokratusta vedesta saatava tulo pienenee entisestaan.

Erasuunnittelijoiden kohdalla yhtena hankaluutena koettiin eri jarjestelmien
puuttuvat kayttdohjeet. Varsinkin, jos jarjestelmia kayttda vahan, niin silloin
kayttoohjeista olisi hyotya, jotta ei joka kerta tarvitsisi muistella miten sopimus

lisataan jarjestelmaan.

Erasuunnittelijoiden tyéta helpottaisi myds yksinkertainen hakupalvelu, josta
I6ytyisi perustiedot eli voiko vesistbd vuokrata vai ei, onko se luonnonsuojelu
alueella, rajavyohykkeelld, alueen vesistotiedot ja muut tarkeéat tiedot.
Hakupalvelun avulla erasuunnittelija pystyisi helposti kertomaan asiakkaalle
perustiedot vesistosta ja tekemaan alustavan paatoksen vuokrauksesta puhelun

aikana.
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Vuokravesien vuokraamiskaytanndista ei ole tehty kovinkaan paljoa ohjeistusta,
joten olisi hyva tehda selvitys mitkd ongelmat vaikeuttavat erdsuunnittelijoiden
tyota ja mitka on koettu mielekkaiksi asioiksi. Selvityksen lopputuloksena olisi
selkea aluekohtainen ohjeistus ja puututtaisiin mahdollisiin
jarjestelmaongelmiin. Varsinkin silloin ohjeistuksesta olisi apua, jos koulutetaan
uusi Metsahallituksen tyontekija.

Myds Metsahallituksen vuokrajarjestelmassa olevat vuokraehdot kaipaisivat
paivitystd, koska vuokraehdoissa on jo osittain vanhentunutta tietoa. Esim. TE-
keskus on vaihtunut ELY-keskukseksi.  Vuokrajarjestelméssa voisi olla

tallennettuna eri asiakasryhmille sopivia valmiita vuokraehtoja.

7.5 Kysely sopimuksen paattajille

Asiakkailta, jotka eivat halua uusia maaraaikaistasopimusta tai haluavat
irtisanoa sopimuksen lahetettaisiin kysely, jossa kartoitettaisiin mita asiakas
kohteella on tehnyt. Kyselyn tiedot lisattaisin  Metsahallituksen
karttajarjestelméén. NAain tehtdessd Metséhallituksella olisi valmiina tietoa
vesiston tilasta ja mahdollisesti istutetuista kaloista. Tata tietoa voitaisiin kayttaa
hyvaksi, kun vesistdd vuokrataan seuraavalle asiakkaalle. Varsinkin silloin
kyselysta olisi hyotya, jos vesistdssa on jokin oleellinen haitta, esimerkiksi kalat
eivat kasva kunnolla tai kuolevat talven aikana. Silloin voitaisiin kertoa
asiakkaalle vuokrauksen yhteydessa, ettd kyseisessad vesistossad voi tulla

ongelmia kalan kasvun suhteen.

7.6 Tiedotus ja kohteiden esittely

Tiedotuksen ja kohteiden esittelyn avulla saadaan asiakkaita kiinnostumaan

vesien vuokraamisesta ja sita myoéten lisda vuokratuloja.

Talla hetkella muilla toimijoilla ei ole mitddn tiedotusta vuokrattavana olevista

vesialueista eli Metsahallitus voisi olla edellékavija tdssé asiassa. Tiedotusta voi
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olla esimerkiksi maininta Metsahallituksen sivuilla tai esim. sanomalehdessa,

ettd "onko kiinnostunut kalaveden vuokraamisesta?”

Tiedotuksella voidaan herattdd myos uuden ja nuorekkaan asiakaskunnan
kiinnostus "oman” vesialueen vuokraukseen. Nykyinen asiakaskunta alkaa olla
melko iakastd, minka vuoksi nuorien houkuttelu asiakkaaksi olisi aloitettava
mahdollisimman pikaisesti. Aluksi Internet-sivuilla voisi olla muutamia
vuokrattavia vesialueita listattuna, kaikkia mahdollisia vesialueita sinne ei ole
edes jarkevaa laittaa. Sivuilla kannattaisi ilmoittaa vesialueet, jotka ovat olleet jo
jossain vaiheessa vuokralla, mutta vuokrasopimus on sitten paattynyt
maaraaikaisuuden tai muun irtisanomisen my6ta. Vapautuneet vesialueet ovat
myoOs tyopanokseltaan melko pienia, koska vesistdt ovat jo olleet vuokralla

aikaisemmin.

Internet-sivuilla voisi tulevaisuudessa kayttdd myods hyvaksi Metsahallituksen
Retkikarttapalvelua. Retkikarttapalveluun olisi lisatty vapaat vuokravesikohteet,
josta asiakas voisi kdyda sieltéd katsomassa vuokrattavana olevat vesialueet ja
sen jalkeen ottaisi yhteyttd Metsahallituksen erasuunnittelijoihin.  Nain
toimiessaan asiakkaalla olisi valmiina tiedossa sopiva kohde, kun han ottaa
yhteyttd Metsahallitukseen. Erasuunnittelijan tydpanos hieman pienenee, koska
erasuunnittelijan ei tarvitse erikseen lahted etsimaan sopivaa kohdetta

asiakkaalle.

Tiedotusta voisi tapahtua Internetin lisaksi myos eri tapahtumissa, kuten
eramessuilla tai Metsahallituksen nuorille tarkoitetussa vapapaivissa. Nain
tehtdessa kiinnostus lisaantyisi ja kyselyita Metsahallituksen suuntaan tulisi

nykyista enemman.

Myos kalavesienhoidosta, istutuksista, eri tutkimuksista ja elinympaéristosta olisi
suotavaa tehdd oma tietopaketti Metsahallituksen Internet-sivuille. Asiakkaat
ovat varmasti tyytyvaisia, jos heille annetaan hyvaa informaatiota siitéq, kuinka

vesistoja pitaisi hoitaa.

Internet-sivuilla voisi olla myo6s yleistd informaatiota vesistén vuokraukseen el

mitd tarkoittaa tayden Kkalastusoikeuden vuokraus, mitd rajoitetun
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kalastusoikeuden vuokraus tarkoittaa, mihin tahoon pitaa olla yhteydessa, jos
haluat vuokrata vesialueen ja tietoa ELY-keskuksen onkimis-, pilkkimis-, ja

viehekalastuskiellosta.

Asiakkaat eivat valttdméattd osaa etsid informaatiota vuokrattavana olevista
vesistoistd tai kalavesien hoidosta suoraan Metsahallituksen sivuilta, joten
tiedotuksessa on hyva kayttaa apuna hakukonepalveluita eli ndkyvyys tulisi sitéa
kautta.

7.7 Vuokrataan lisaa vesialueita

Potentiaalia vuokratulojen kasvuun olisi siis huomattavasti. Kaikkia vesialueita
ei ole tarkoituksenmukaista vuokrata ollenkaan, koska vuokrasopimusta
tehdessa taytyy ottaa huomioon mya0s paikallisen vaeston
kalastusmahdollisuudet ja minkalainen vesiston tuottokyky on.

Myos vesien vuokraaminen voi olla kannattavampaa kuin pyydysyksikdiden
myyminen. Yksi pyydysmerkki maksaa kuusi euroa ja se sisaltdd kolme
yksikkda ja talla saa pitda esimerkiksi yhta verkkoa (Eraluvat.fi, 2013) ja jos
tlanne on se, ettd kyseisella vesialueelle ei ole myyty kuin muutamia
pyydysyksikaitd, niin silloin vesiston vuokraaminen voisi olisi kannattavampaa.

Kuten kohdassa 5.17 oli kerrottu, niin vanhoilla asiakkailla olisi kiinnostusta noin
195 uuden vesiston vuokraamiseen. Suurin potentiaalinen asiakaskunta ovat
taysin uudet asiakkaat, joita voi olla jopa useita satoja. Ongelmana tassa voi
tulla se, etta asiakkaille ei 16ydy sopivia vesialueita tai vesialueet loppuvat ns.
kesken. Etela-Suomen luontopalveluiden alueella olisi melko varmasti suurin
potentiaalinen asiakaskunta, mutta Metséhallituksella siellda on vahiten
vuokrattavia vesid. Etela-Suomen luontopalvelut voisivat enemmaéan keskittya
erikoisempiin vesistoihin, koska niissd olisi suurempi tuotto ja ne voisivat

paremmin sopia kaupunkilaistuneille henkil6ille.

Vesistot voisi jakaa my0Os eri asiakastyyppien mukaisesti, jolloin asiakkaan

ottaessa yhteyttd hanelle muutaman kysymyksen perusteella osattaisiin kertoa,
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mink& tyyppinen vesisto olisi parhain mahdollinen. Tata jaottelua voisi kayttaa
hyvaksi myos mainonnassa (Taulukko 5).

Taulukko 5. Esimerkki asiakastyypeista ja vesistotyypeista.

Asiakastyyppi Minké&lainen vesisto?
tee se itse Perusvesisto
haluan hoitaa vesistoa hoitosuunnitelma tehty

haluan kalastaa, mutta ei ole aikaa hoitaa | istutettu vesisto

haluan kalastaa erikoisia lajeja Erikoisvesisto

7.7.1 Koekalastettu vesisto

Asiakkaille voisi tarjota vesistdd, jossa olisi Metsahallituksen toimesta tehty
koekalastuksia. Koekalastuksen perusteella saataisiin selville mitkéa ovat eri
kalalajien suhteet vesistosséa. Taméa olisi silloin tarkead, jos asiakas haluaisi
istuttaa esimerkiksi siikoja vesialueelle. Jos vesistossa on kova hauki- tai
ahvenkanta, niin asiakkaalle voisi kertoa, ettd tdma vesisto ei sovellu kovinkaan
hyvin siikojen kasvattamiseen mahdollisen kovan petokalakannan vuoksi.
Asiakas olisi varmasti tulevaisuudessa tyytyvaisempi, jos hénelle on l6ydetty
kayttotarkoitusta vastaava vesistd. Koekalastuksen kustannukset olisi
siséllytetty vuokraan ja koekalastuksia tehtéisiin vuosittain, jotta asiakas saisi
tiethd miten vesiston lajisuhteet muuttuvat, jos asiakas on tehnyt

hoitokalastuksia vesistossa.

7.7.2 Vesisto johon on tehty hoitosuunnitelma

Asiakkaat voisivat olla myds kiinnostuneita vesistdsta, jossa olisi tehty
Metsahallituksen toimesta koekalastuksia ja tehty valmis hoitosuunnitelma.
Hoitosuunnitelman perusteella asiakas voisi lahtea tekem&an vaadittavia

toimenpiteita, jotta vesiston tuotto pysyisi mahdollisimman tasapainossa.
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Kalastuslain 1 § maarittelee, ettd “Kalastusta harjoitettaessa on pyrittava
vesialueiden mahdollisimman suureen pysyvaan tuottavuuteen. Erityisesti on
pidettava huolta siitd, ettd kalakantaa kaytetaan hyvaksi jarkiperaisesti ja
otetaan huomioon kalataloudelliset ndktkohdat seka huolehditaan kalakannan
hoidosta ja lisdamisesta. Talldin on vaéltettdva toimenpiteitda, jotka voivat
vaikuttaa vahingollisesti tai haitallisesti luontoon tai sen tasapainoon.”
(Kalastuslaki 16.4.1982/286)

Hoitosuunnitelma ei tarvitse olla taydellinen, vaan se kertoisi perusasiat
vesiston tilasta ja miten sitd kannattaisi hoitaa. Taydellinen hoitosuunnitelma
vaatisi ison tyopanoksen Metsahallitukselta ja my6s asiakkaalta, jonka vuoksi

sellaista ei ole kovinkaan kannattavaa tehda.
Hoitosuunnitelmaan kuuluvat seuraavat asiat:

e lajisuhteet

e vahempiarvoisen kalan hoitopyynti tarve
e sopivat istutuslajit ja tiheydet

e veden laatu

e pohjan laatu

¢ lannoituksen tarpeet

e vesikasvillisuuden niiton tarpeet.

7.7.3 Istutusvesist®

Joillekin asiakkaille hyva vaihtoehto olisi vesistd, jota olisi jo hoidettu
hoitosuunnitelman mukaisesti esim. tehty hoitokalastuksia ja veteen istutettu
hoitosuunnitelman mukaista kalaa. Nama vesistot ovat jo vaatineet melkoisesti
tyota Metsahallitukselta, joten vesistdjen vuokraaminen voisi olla kannattavaa
tarjouskilpailun kautta, koska silloin suuremmalla todennadkdisyydelld saisi

parhaimman tuoton.
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7.7.4 VVuokrataan erikoiskohteita

Nykyaan kalastajat ovat kiinnostuneita ravustuksesta, karpin tai ankeriaan
onginnasta. Asiakkaille olisi helppoa, jos Metséhallitus antaa vuokralle kohteen,
johon on saatu istutuslupa ja jonne on istutettu asiakkaan kanssa sovitun
maaran kaloja tai rapuja. Kohteiden erikoisluonteiden vuoksi hinta olisi

normaalia korkeampi.

Varsinkin Eteld-Suomessa tallaisille kohteille olisi varmasti kysyntda niin
yksittaisien asiakkaitten, kuin kalastusseurojen osalta. Taméan vuoksi
tulevaisuudessa kannattaa kiinnittdd huomiota Evon alueella oleviin Riista- ja
kalatalouden tutkimuslaitoksen  vesist6ihin. Riista- ja kalatalouden
tutkimuslaitoksen paatoksen mukaan Evon toimipiste lakkautetaan vuonna
2013 (Maa- ja metsatalousministerid, 64). Lakkautuspaatoksen myotd Evon
alueen vesistdt suurella todennadkoisyydella siirretddn Metsahallituksen
hallinnoimiksi, jolloin silloin Metsahallitus voisi miettia erikoiskohteiden

perustamista.

7.7.5 Vuokrataan pienia joki/koskikohteita

Joki- tai koskikohteissa on paljon potentiaalia saada hyva hinta. Pienestékin
siika- ja lohipitoisesta koskesta voidaan maksaa useita tuhansia euroja.
Varsinkin eri kalastusseurat ovat valmiita maksamaan jokialueesta normaalia

korkeampaa vuokrahintaa.

Nama alueet ovat sinadllaan ongelmallisia, koska yleensd koko jokea ei voi
vuokrata tai edes joen osaa. Taméa vaatisi erillisen selvityksen, mita kohteita
olisi mahdollista vuokrata ja olisiko se kannattavaa Metséhallituksen ja

asiakkaan kannalta.
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7.7.6 Tarjouskilpailu

Jotkut kohteet ovat Metsdhallituksen ja myos asiakkaiden mielesta erittain
haluttuja. Néaiden kohdalla paremmin toimisi tarjouskilpailutus kuin normaali
vuokrausprosessi. Tarjouskilpailulla kohteesta saadaan yleensd normaalia
parempi hinta, joten se olisi Metsahallituksen kannalta erittain kannattavaa.
Tarjouskilpailua varten pitaisi tehda tarkat sdannot, jotta tarjouskilpailutus
menisi lakien mukaan oikein. Ongelmana tassa voi olla se, onko
tamantyyppinen tarjouskilpailutus hyvaksyttavaa toimintaa valtion

liikelaitokselta.

7.8 Lisapalvelut

Lisapalvelut olisivat tarjolla vanhalle ja uudelle vuokraajalle. Lisapalveluilla olisi
tietty lisahinta, joka voisi olla kertamaksullinen tai sitten vuosimaksullinen.
Tulonlahteind nama olisi melko kertaluonteisia, vuosittaista maksua ei kaikista

palveluista pysty pyytamaan.

7.8.1 Istutussuunnitelma ja istutukset

Kyselyssa tuli ilmi, ettd asiakkaat haluaisivat mahdollisuuden ostaa istutettavia
kalanpoikasia. Nyt tilanne on se, etta asiakkaat eivat valttaméatta tiedd, miten
istuttaa tai mik& olisi hyva istutuslaji tai tiheys.

Metsahallituksen pitéaisi edellyttdd asiakkaalta istutussuunnitelmaa, jotta
valtyttaisiin ylitiheilta tai vaaran lajin istutuksilta. Istutussuunnitelman tekisi
Metsahallituksen edustaja yhdessa asiakkaan kanssa tai joku muu asiantunteva
taho. Kun istutussuunnitelma olisi hyvaksytty, niin asiakkaalle annettaisiin lupa
istuttaa sen mukaisesti. Istutussuunnitelman saaneelta asiakkaalta myds
edellytettaisiin kirjanpitoa istutuksista. Istutuspoytakirjasta toimitettaisiin kopio
Metsahallitukselle, jossa tiedot lisattéisiin jarjestelmiin. N&in toimiessaan
Metsahallituksella olisi vesistdstd ajantasainen tieto siitd, mita vesistoon on
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istutettu vuosien mittaan. Istutuspdytékirjan tiedot olisivat myds hyva lisa silloin,
jos asiakas paattdd lopettaa vuokrauksen, jolloin uudelle asiakkaalle voitaisiin

kertoa, ettd sinne on istutettu vuosien mittaan kalaa néin ja nain paljon.

Asiakkaille hyva ja helpoin vaihtoehto olisi se, ettd jos Metsahallitus on
istuttamassa vuokravesialueen laheisyyteen kalaa, niin samalla kuljetuksella
kulkisi kalaa vuokra-asiakkaallekin. Tama toki vaatii asiakkaalta ja
Metsahallituksen erasuunnittelijoilta hyvaa yhteydenpitoa, jotta asiakas saisi
tietdd tulevasta istutuksesta tai Metsahallituksen suunnittelija saisi tietda

asiakkaan kiinnostuksesta istutukseen.

Asiakkaat toivoivat myos lisdd informaatiota eri istutuslajeista ja niiden
tuottomahdollisuuksista. Varsinkin eri lajien istutustineyden neuvomisesta olisi
suuri apu, jos asiakas suunnittelee istutusta vuokraamaansa vesistéon, nain
valtettaisiin ylisuuret istutukset ja sitda myodten kalojen tuotto-odotukset

nousisivat huomattavasti.

Informaatiota l6ytyisi Metsahallituksen Internet-sivuilta, josta olisi peruslajien

istutusinfoa esimerkiksi:

e milloin on paras hetki istuttaa

e minkalainen vesistd soveltuu istutukseen

e miten paljon voi istuttaa

e mita pitaisi ottaa huomioon ennen istuttamista ja istutuksen jalkeen

e mita lupia mahdollisesti tarvitset.

7.8.2 Koekalastus

Kyseessa olisi samantyyppinen palvelu kuin kohdassa 7.7.1 on kerrottu. Taméa
palvelu olisi tarkoitettu jo vuokrattujen vesistdjen palveluksi. Koekalastuksen
perusteella saadaan selville kalalajien lajimaarat. Koekalastuksen jalkeen
asiakkaalle annetaan raportti, jossa kerrotaan lajimaarat ja ehdotus

hoitokalastuksen tarpeellisuudesta. Tama olisi ns. ensimmdainen vaihe
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hoitosuunnitelman teolle. Talla palvelulla voisi olla jonkin verran kysyntaa, mutta

tulonlahteenéa kertaluonteinen.

7.8.3 Hoitosuunnitelma

Kyseessa olisi samantyyppinen palvelu kuin kohdassa 7.7.2 on kerrottu.

Hoitosuunnitelma olisi jatkoa koekalastusraportille. Hoitosuunnitelma sisaltaisi,
mitd hoitotoimenpiteité vesialueelle voisi tehdd. Hoitosuunnitelman perusteella
asiakas voisi lahted hoitamaan vesistdd. Hoitosuunnitelma kannattaa tehda
vuokrasopimuksen  alkuvuosina, jotta  asiakas ehtii  toteuttamaan
hoitosuunnitelmien ehdotuksia. Vuokraajalta olisi myds hyva pyytaa raportti,
mité hoitosuunnitelman toimenpiteitd han on tehnyt, jotta Metsahallituksella olisi

ajantasainen hoitosuunnitelma kyseisesta vesistosta.

Jos asiakas ei jatka sopimusta sopimuskauden p&éatyttya, niin silloin
Metsahallituksella olisi valmis hoitosuunnitelma seuraavalle vuokraajalle. Toki
suunnitelma taytyy paivittaa ajan tasalle, jos hoitosuunnitelman tekemisesta on

kulunut useita vuosia.

7.8.4 Vesinaytteet ja niiden analysointi

Useat asiakkaat toivoivat vesinaytteitd vuokraamastaan lammesta, koska
istutettujen kalojen tuotto ei vastannut odotuksia. Esimerkiksi veden happamuus
voi olla joskus ongelmana, jolloin arvokkaampaa kalaa ei kannata vesist6on
istuttaa. Jos tutkimuksessa huomataan jokin haitta, niin Metsahallitus voisi
ehdottaa mahdollisia korjauksia esim. korkea happamuus - vesiston kalkitus.

Toki samalla olisi syyta selvittda mik& korkean happamuuden aiheuttaa.

Vesinaytteissa voisi osittain kayttaa hyvaksi Valtion Ymparistdpalveluiden
Hertta-tietopalvelua, jonka perusteella vesiston tilaa voi analysoida. Hertta
palvelusta |0ytyy useiden tuhansien jarven vesistotietoja, tosin jotkut mittaukset

ovat useita vuosia vanhoja, joten ihan taman paivan tuloksia ei valttamatta saa
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suoraan. Jos vesistostd ei ole otettu vesinaytteitd ollenkaan, niin silloin
vesistosta olisi otettava vesinaytteet ja analysoitava ne. Laitteina tarvitaan
ainakin limnos-vesinaytteenotinta, happimittaria, pH-mittaria ja
pohjaeldinnoudinta. Tassa voisi kayttda alihankintaa, jos Metsahallituksella ei

ole resursseja tai tiloja tehda kyseista tyota.

Lisatuloina voisi olla kohtalainen, jos vesinaytteiden analysointikustannukset
jaisivat pieniksi. Tosin ongelmaksi tdssé voisi muodostua se, ettd tama on
melko kertaluonteinen tulonldhde. Asiakas ei valttamatta toista kertaa

vesinaytteita halua, jos ensimmaisella kerralla vesinaytteet todetaan hyviksi.

7.8.5 Kalastuksenvalvonta

Monella kohteella on havaittu salakalastusta ja osa asiakkaista olisi kiinnostunut
ostamaan kalastuksenvalvontapalvelua. Palvelu voisi olla vuosimaksullinen,
johon liittyy sovittu maara kaynteja vesialueella tai sitten alueella voitaisiin
kayda asiakkaan pyynnostad, josta veloitetaan kertamaksu. Tuloja kyselyn
perusteella ei valttamattd kovinkaan paljoa tulisi, mutta tatd palvelua voisi
harkita silloin, jos asiakkaan vuokraama vesialue sattuisi olemaan

Metsahallituksen omien valvottavien kohteiden laheisyydessa.

7.8.6 ELY-keskuksen onkimis-, pilkkimis- ja viehekalastuskielto

Kyselyn perusteella iso osa asiakkaista ei talla hetkella tieda, mita ELY-
keskuksen onkimis-, pilkkimis- ja viehekalastuskielto tarkoittaa tai edes mista
sitd voisi hakea. Vuokrasopimuksen yhteyteen voisi laittaa liitekirjeen, jossa
kerrotaan vyleiset paakohdat ELY-keskuksen onkimis-, pilkkimis- ja
viehekalastuskiellosta. Tama informaatio voisi helpottaa asiakkaan paatosta
kiellon hakemiseen tai hakematta jattdmiseen. Myos Internet-sivuilla voisi laittaa

maininnan mahdollisuudesta hakea kyseista kieltoa.
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Tassa taytyy ottaa huomioon, etta Metsahallituksen ei kannata lahte& kovinkaan
tarkkaan neuvomaan kiellon hakemisesta, vaan taydellinen neuvonta olisi ELY -

keskusten asia.

Varsinaista lisatuloa tasta ei valttamatta Metsahallitukselle tulisi, vaan tama olisi

ennemminkin hyvaa asiakaspalvelua.

7.8.7 Kalastuskieltokyltit

Vuokrasopimuksen yhteydessa tarjotaan asiakkaille s&&n kestavia
kalastuskielto- ja vuokravesikylttejd, jotka asiakas saa viedd vuokraamansa
vesialueen rannalle. Teksti olisi jokaisessa kyltissa samankaltainen, jolloin
luonnossa liikkkuja selkeasti huomaisi, kenen omistuksessa vesistd on. Tama
voisi kuulua vuokrauksen peruspalveluinin eli ylimaaraistda maksua tasta ei

veloitettaisi.

7.8.8 Pyydysten vuokraus

Joillakin asiakkailla on vesistdissdan suurehko roskakalakanta. Metséhallitus
voisi vuokrata pientd avorysdad hoitokalastukseen. Asiakas k&avisi hakemassa
avorysan Metsahallituksen toimipisteesta, josta han saa ohjeet rysan
asentamiseen ja hoitoon. Vuokra-ajan paatyttya rysa toimitetaan pestyna ja
huollettuna takaisin Metsahallituksen toimipisteeseen. Ongelmaksi tassa tulee
se, etta hoitokalastusrysat ovat kalliita ja valttamatta jokaisella alueella naita ei
voisi sailyttdd. Jos asiakkaan kaytdssa pyydys on mennyt hajalle, niin sen

korjaaminen voi olla hankalaa tai jopa mahdotonta.

7.8.9 Maaston vuokraus

Usealta asiakkaalta kyselyssa tuli pyyntd, voisivatko he vuokrata pienen
maastoalueen vesiston vieresta, jotta he voisivat tehda sinne laavun/kodan.

Maastovuokrausta voisi joillakin paikoilla alkaa kehittaa.
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8 LOPPUSANAT

Kyselyn perusteella vuokravesiasiakkaat ovat suhteellisen tyytyvaisia ja
sitoutuneita Metsahallituksen asiakkaita. Kyselyssa ilmeni, ettd vanhimmat ovat
vuokranneet vesialueita jo yli 40 vuotta ja vuokraus jatkuu vielakin ja useampi
vesialue on siirtynyt sukupolvelta toiselle. Vuokraaminen on siis erittdin
kannattavaa ihmisten hyvinvoinnin kannalta ja myds vesistbjen hyvinvoinnin
kannalta katsottuna. Jos vesistdjen kalastusoikeuksia ei vuokrattaisi ollenkaan,
niin pienemmat vesistdt voisivat jadda melko pitkalti hoitamattomiksi ja
luonnontilaisiksi, koska Metsahallituksella on melko pienet resurssit hoitaa
kaikkia hallitsemiaan vesialueita. Nykyaan asiakkaat hoitavat
vuokravesialueitaan parhaan kykynsa ja tietamyksensa mukaan, joten vaaria
hoitotoimenpiteita voi esiintyd, jos asiakkaalla ei ole ammattilaisia apuna. Tahan
puoleen Metsahallitus pystyy vaikuttamaan hyvalla ja selkealla informaatiolla.

Suoranaista tyytymattomyytta ei ilmennyt kuin muutaman asiakkaan kohdalla.
Heilla tyytyméattomyys kohdentui enemmankin metsahakkuiden ja muihin

metsanhoidollisiin toimenpiteisiin liittyviin asioihin.

Koska vuokrattaviin vesiin liittyy monta eri nakékulmaa, niin vuokrakaytannot
voivat vaihdella alueittain paljon. Pohjois-Suomessa ei valttamatta tule samoja
ongelmia vastaan kuin Etela-Suomen alueella. Taman vuoksi mahdolliset
muutokset pitdisi tehda siten, etta pyritdan ottamaan huomioon jokaisen alueen

erityispiirteet.

Suositeltavaa olisi kayda kriittisesti lapi kaikki vuokraukseen vaikuttavat
prosessit ja jarjestelmét ja tehda niista luontopalveluille sopivat prosessikaaviot.
Prosessien lapikdyminen vaatii resursseja, mutta tulevaisuudessa se toisi
kannattavuutta vuokrauskustannusten pienentymisen myo6téa ja

asiakastyytyvaisyyden lisdantymisen kautta.

Tarkeimpind kehityskohteina pidan hinnoittelumallin uudistamista, tiedotuksen

tai markkinoinnin lisdamista asiakkaitten suuntaan ja eri prosessien lapikayntia.
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Liite Kyselylomake

@ METSAHALLITUS

Vastaa ympyrdimalld mieleisesi vaihtoehto taivastaa kysymyksen yhteydessa olevalle viivalle
javastaa kaikkiin kysymyksiin, jos el ole toisin sanotiu.

1. Vuokravesialueesi sjaintikunta?

2. Vuokraamasivesialueen pinta-ala hehtaareina?

3. Onko vuokrasopimuksesi?

1 Tuoistaiseksi voimassa oleva
2 Maaraaikainen

4. Mika olisi mielestasi sopiva vuokrasopimuksen kestoaika?

1 vuosi

3 vuotta

5 wuotta

10 vuotta
15 vuotta
20 vuotta
Toistaiseksi

- o e L Ry —

5. Onko nykyinen vuokrahinta mielestasi?

Erittéin edullinen Edullinen Sopwa Kallis Erittain kalls
1 2 3 4 b

6. Oikeuttaako vuokrasopimuksesi?

Kaikkeen kalastukseen
Vain pyydyskalastukseen
Vain viehekalastukseen

En osaa sanoa

e =

7. Oletko vuokrannut kohteen Metsdhalltukselta?

Yrityskayttod varten

Kalastusseuran tai muun yhteisén kayttda varten
Osakaskunnan kdyttda varten

Yksityiskayttoa varten

Muuta, mita?

o L) P —

8. Onko kohde tuottanut sinulle lisAtuloja vimeisen 3vuoden aikana?

Eiollenkaan Wahan Jonkinverran Paljon Erittain paljon
1 2 3 4 5
EDELLAKAVLIA
Metidhalifus = PL 94 [Vernissakaiu 4) = FD1301 VANTAA = FINLAND
+358 (0)205 &4 100 = fax +358 [0)205 64 4234 » www.metsa.fi « Business ID 01167267
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@ METSAHALLITUS

9. Oletko istuttanut kaloja vuokraamallesi vesialueelle vimeisen 3 vuoden aikana?

1 I E
2 En. ( siiry kysymykseen nro 12)

10. Mita lajeja ja merkitse kuinka paljon kiloja tai kappaleita olet istuttanut ke skimaarin f vuosi?
kg kel

Kirjolohta

Taimenta

Siikaa

Harjusta

Kuhaa

Haukea

Rapuja

Muuta kalalajia, mta?

00 =] O M = L) R —

11. Jos olet istuttanut, niin oletko ollut tyytyv &inen istutuksien tucttoon?

1 kylla

2 en, miksi?

12. Oletko tehnytvuokravedelle muita hoitotoimenpiteita kuin kalaistutuksia?

1 Kylla
2 Ei

Jos olet, niin mita?

13. Mitd pyynitapoja kéytat vuokrakohteellasi? Valitse 3 yleisinta.

Onkiminen
Pikkiminen
Heittouistelu
Werkkokalastus
Katiska

Rysa

Merta
Tuulastus

Muu mika

(2= - B = L SRR LR

14. Arvioi kuinka monta kalastuskertaa vuokraamallasi kohteella tulee vuosittain?

0
1-10
11-20
21-50
51- 100
vi 100

[ I o T S L Y N Y

MelsGhalifus « FL 74 (Vernissakaiy 4] « FIE01301 VANTAA « FIMLAMD
+358 (0] 205 &4 100 = fax +358 (0)205 &4 4234 » www.metsa i « Business ID 0116726-7
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@ METSAHALLITUS
15. Oletko hakenut ELY-keskukselta onkimis-, pilkkimis- ja viehekalastukieltoa vuokraamallesi

vesialueelle?
1 Kodla
2 En, miksi?

16. Oletko merkinmyt kalastuskohteen maastotaululla?

1 Kylla, millainen tekstitaulussa on?

2 En, miksi?

17. Onko alueelatapahtunut salakalastusta?

1 Kyda
2 Ei
3 Enosaa sanoa

18. Oletko kinnostunut ostamaan kalastuksenvalvontapalvelua kohteellesi?

En ollenkaan Ehka En osaa sanoa  Melko varmast  Varmast ostaisin
ostaisin
1 2 3 4 5

19. Pitaisikd Metsahallituksen tiedottaa Internet-sivuillaan tai esim. sanomalehdissa
vuokrattavana olevista vesista?

1 Kola
2 Ei
3 En osaa sanoa

20. Oletko Kinnostunutvuokraamaan lisda vesialueita?

1 Kadla
2 Ei
3 En osaa sanoa

21. Kuinka suuren alueen haluaist vuokrata (hehtaaria)?

alle 4
4-10
11-50
51-100
yii 100

Mo L B —

EDELLAKAVLIA

Mendnallitus « PL 94 [Vernissakatu 4] = FREO1301 VANTAA = FINLAND
+358 (0)205 64 100 = fax +358 (0] 205 44 4234 » www.metsa.fi « Businass ID 01 16726-7
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@ METSAHALLITUS

. Olisitko kinnostunut vuolkraamaan vesialueen, jossa olisi tehty koekalastuksia ja arviot en

kalalajen maarista olisi tiedossa?

En ollenkaan Ehkavuokraisin - En osaa sanoa  Melko varmast Varmasti
vuokraisin vuokraisin
1 2 3 4 5

. Olisitko kinnostunut vuokraamaan vesialueen, jonka kalasto olisi iedossa ja tarkka

hoitofistutussuunnitelma valmiksi tehtyna?

En ollenkaan Ehkavuokraisin @ En osaa sanoa  Melko varmast Varmast
vuokraisin vuokraisin
1 2 3 4 5

Olisitko kinnostunut vuokraamaan vesialueen, jota olisi hoidettu hotosuunnitelman
mukaisesti esim. tehty hoitokalastuksia ja veteen istutettu esim. siikaa, kuhaa, harjusta tms?

En ollenkaan Ehkavuokraisin @ En osaa sanoa  Melko varmast Varmast
vuokraisin vuokraisin
1 2 3 4 5

. Mitd muita palveluita haluaisit Metsahalituksen tarjoavan vuokravesiin littyen?

. Muuta palautetta vuokravesiin littyen?

Kiitoksia vastauksistanne!
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Liite Vuokraehdot
Kalastusoikeuden siséalt6

Tama sopimus ei rajoita vuokranantajan oikeutta hallita vuokrattuja alueita, eika
vuokranantaja ole korvausvelvollinen, jos kalastusoikeuden arvo vahenee tilojen

osittaisen luovuttamisen tai joidenkin muiden toimintojen seurauksena.

Vuokramiehellda on taman sopimuksen ehdoissa mainittuja poikkeuksia lukuun

ottamatta yksinoikeus vuokra-alueella tapahtuvaan kalastukseen.

Vuokraoikeus ei vaikuta kalastuslain (286/82) 8 8:n mukaiseen ongintaan,
pilkintdan ja viehekalastukseen tai 9 8:n mukaiseen kuntalaisten
kalastusoikeuteen. Vuokralaisella on kuitenkin oikeus hakea naita koskevaa

kieltoa kalastusalueelta tai TE-keskukselta.

Vuokralainen on velvollinen tauluin merkitsemaan vuokra-alueen ja valvomaan

silla kalastusta.

Mikali vuokratun veden hoitoon liittyy kalankulun estamista, lannoitusta, kalojen
ruokintaa tai muita veden laatuun vaikuttavia toimenpiteita, on niille saatava
vuokranantajan hyvaksyminen seka vesi- ym. viranomaisten mahdollisesti

edellyttdmat luvat.

Kalanistutuksissa on kaytettava alueella virallisesti hyvaksyttyja kalalajeja ja -
kantoja sekd noudatettava maa- ja metsatalousministerion maaraamia
siirtorajoituksia kaloille. Uusien kalalajien istutuksiin on saatava kalastuslain 121
8:n mukainen lupa. Istutettavien kalojen tulee olla terveité ja istutuserasta on
pyydettaessa esitettava virallinen terveystodistus. Suoritetuista hoitotoimista ja

kalastuksesta on pyydettaessa vuosittain annettava vuokranantajalle selostus.

Vuokra-alueen hoitovelvollisuus
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Vuokralainen on velvollinen pitdmaan vuokra-alueen hyvassa kunnossa ja
noudattamaan vuokra-alueen siisteydessa, jatehuollossa, dljynkasittelyssa ja
muissa ymparisténsuojeluun liittyvissa asioissa niita periaatteita, joita
vuokranantaja on itse sitoutunut noudattamaan ymparisto- ja
laatujarjestelmassaan. Vuokranantaja voi antaa naista tarkempia ohjeita

vuokrakauden aikana.

Kunnossapitovelvollisuudesta tai muista suorittamistaan toista aiheutuneista
kustannuksista vuokralaisella ei ole oikeutta saada korvausta eika
vuokranmaksun hyvitystéa. Vuokralainen ei saa toimenpiteillaén aiheuttaa

vuokranantajalle tai kolmansille vahinkoa tai haittaa.

Katselmukset

Vuokranantajalla on oikeus tehda tai teettda vuokra-alueella vuokraehtojen
noudattamista koskevia tarkastuksia. Vuokralaisella, jolle tarkastuksesta on
etukateen ilmoitettava, on oikeus olla tarkastuksessa lasna. Jos katselmus on
aiheuttanut muistutuksia, vuokranantaja ilmoittaa vuokralaiselle ajan, jonka

kuluessa puutteellisuudet on korjattava.

Vuokran tarkistaminen erityisista syista

Mikali vuokranantaja joutuu suorittamaan tdman sopimuksen perusteella
saamistaan vuokratuloista veroja (esim. arvonlisavero) tai muita
julkisoikeudellisia maksuja, joita vuokrasopimuksen allekirjoittamishetkella ei
voimassa olevan lainsdddannén perusteella ole tarvinnut suorittaa, on
vuokranantajalla oikeus perid vuokra korotettuna veron tai maksun maaralla sen

suorittamisvelvollisuuden alkamisajankohdasta lukien.

Vuokraoikeuden siirto

Vuokralainen ei saa siirtdd kalastusoikeuttaan tai osaakaan siita toiselle ilman

vuokranantajan lupaa. Vuokraoikeus pysyy kuitenkin voimassa vuokralaisen
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kuoltua, jos vuokralaiselta jaa leski, rintaperillinen tai ottolapsi ja joku heista tai
jotkut heista niin haluavat seké ilmoittavat siitd vuokranantajalle kirjallisesti

kolmen kuukauden kuluessa vuokralaisen kuolemasta.

Vuokralainen voi kuitenkin antaa tilapaisesti maksuttomia kalastuslupia

vierailleen.

Vuokra-alueella mahdollisesti olevien rakennusten, rakenteiden ja laitteiden

omistusoikeutta ei saa luovuttaa vuokraoikeudesta erillaan.

Sopimuksen paattaminen ja toimenpiteet vuokra-ajan paattyessa

Vuokralainen ja vuokranantaja voivat irtisanoa vuokrasopimuksen ilmoittamalla
siité kirjallisesti ja todistettavasti toiselle sopijaosapuolelle. Vuokrasuhde paattyy
talléin kulumassa olevan kalenterivuoden loppuun. Saman vuoden loppuun

paattyvaksi tarkoitettu sopimus on irtisanottava viimeistaan 1.12.

Jos vuokralainen ja vuokranantaja ovat yksimielisia, vuokrasopimus voidaan

paattad kesken sopimuskauden myds sopimalla.

Jos vuokralainen muistutuksesta huolimatta kayttaa vaarin kalastusoikeuttaan,
laiminly6 vuokramaksun suorittamisen tai muutoin rikkoo sopimukseen
perustuvat velvollisuutensa, on vuokranantaja oikeutettu purkamaan
sopimuksen paattyvaksi valittomasti kirjallisella ilmoituksella. Sopimuksen
paattyessa vuokralaisen sopimusrikkomuksen vuoksi, vuokranantajan ei tarvitse

palauttaa jo suoritettua vuokraa.
Vuokralaisen on kolmen (3) kuukauden kuluessa vuokrasuhteen paattymisesta
kustannuksellaan siirrettavd omaisuutensa vuokra-alueelta, siistittdva vuokra-

alue ja luovutettava alue vuokranantajan vapaaseen hallintaan.

Mikali tassa tarkoitettua velvollisuutta ei ole taytetty kolmen (3) kuukauden

kuluessa vuokra-ajan paattymisesta, vuokranantajalla on oikeus myyda vuokra-
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alueella oleva omaisuus vuokralaisen lukuun omaisuuden laatu ja arvo
huomioon ottaen tarkoituksenmukaisella tavalla seka siistid alue vuokralaisen
kustannuksella ja kayttaa siihen myynnista saadut varat. Vuokranantajalla ei ole

velvollisuutta lunastaa vuokra-alueella mahdollisesti olevia laitoksia.

Vuokrasuhteen paattyessa ennen kalenterivuoden paattymista on osavuoden

vuokramaksu maksettava ennen vuokrasuhteen loppua.

Vuokralainen on velvollinen suorittamaan vuokraa vastaavaa korvausta vuokra-
alueen kaytosta myos vuokrakauden jalkeiselta ajalta siihen saakka, kunnes

vuokra-alue on siistittyné jatetty vuokranantajan vapaaseen hallintaan.

[Imoitukset ja tiedoksiannot

Vuokralaisen on viivytyksetta ilmoitettava kirjallisesti vuokranantajalle

laskutusosoitteen muutokset.

Vuokranantajalla on oikeus antaa vuokralaiselle tdhan sopimukseen perustuvat
tiedoksiannot, ilmoitukset ja kehotukset lahettamalla ne todisteellisesti
vuokralaisen viimeksi vuokranantajalle ilmoittamaan laskutusosoitteeseen.
Tiedoksiannon katsotaan saapuneen vastaanottajalle viimeistaan
seitsemantena paivana lahettamisen jalkeen, jos se on lahetetty mainittuun

osoitteeseen.

Henkilbtietojen rekisterdinti ja luovutus

Tassé sopimuksessa olevat vuokralaisen henkilGtiedot rekisterdidaan
Metsahallituksen vuokrarekisteriin. Henkilttietojen kasittelyssa ja luovutuksessa
noudatetaan henkilotietolakia (523/1999). Vuokralaisella on oikeus tarkastaa

rekisterissa olevat tietonsa.

TURUN AMK:N OPINNAYTETYO | Harri Piesanen



Liite 2 (5)

Metsahallituksella on oikeus kayttaa ja luovuttaa rekisterdityja osoitetietoja

suoramarkkinointiin, ellei asiakas tata kiella.

Kiellan osoitetietojeni kayttamisen edella mainittuun tarkoitukseen [ |.

Sopimuksen muuttaminen ja sopimuksen voimaantulo

Taman vuokrasopimuksen muutokset ja lisdykset tehdaan kirjallisina
molempien sopimuspuolten allekirjoituksilla vahvistettuina ja liitetdan tdhan

sopimukseen.

Tama sopimus tulee voimaan, kun seké vuokralainen ettad vuokranantaja ovat
hyvéaksyneet ja allekirjoittaneet sopimuksen.

Tahan sopimukseen sovelletaan kalastuslain (286/82) ja -asetuksen (1116/82)

seka maanvuokralain (258/1966) s&annoksia.

Tata sopimusta on laadittu kaksi samanlaista kappaletta, yksi vuokralaiselle ja

yksi vuokranantajalle.
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Liite Liiketaloudellisin perustein hinnoiteltavat suoritteet

Metsahallituksen maksullisia julkisiin hallintotehtaviin liittyvia suoritteita, jotka

hinnoitellaan liiketaloudellisin perustein, ovat:

1) Pohjois-Suomen metsdpuiden varmuusvarastosiemenen myynti;
2) metsastysoikeuden vuokraaminen

3) metsékauriin metsastyslupa;

4) kalastusoikeuden vuokraaminen;

5) kalastuslupa virkistyskalastuspaikkana hoidettuun kohteeseen;
6) kilpailukalastusluvat;

7) kalastuslupa, joka perustuu Metséahallituksen kalastusoikeuteen yhteisalueen
osakkaana tai Metsahallituksen toisten kiinteistonomistajien kanssa tekem&an

sopimukseen;
8) metsastys- ja kalastuslupa, jota ei ole mainittu tassa asetuksessa;
9) varaustuvan yopymismaksu sek& vuokratuvan ja -kodan kayttomaksu;

10) maa- ja vesialueiden seka rakennusten ja rakennelmien vuokraus ja muu

kayttboikeuden luovutus;

11) asuin- ja liikkehuoneistojen vuokraus sek& muu huone-, kokous- ja

esitystilojen kaytto;

12) opastuspalvelut ja -tuotteet;

13) asiantuntija- ja suunnittelupalvelut;

14) julkaisut, lehdet ja muut vastaavat suoritteet;

15) muut vastaavat
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Nykyaan vuokravesien hinnoittelu perustuu paaasiassa vuonna 2012 tehtyyn
Metsahallituksen kalastuksen tuotteet ja hinnat luonnokseen.

Tayden kalastusoikeuden vuokraus
Alle 4 hehtaarin vedet: Vuotuinen vahimmaismaksu 35 euroa + alv.

Yli 4 hehtaarin vedet. Vuotuinen vahimmaismaksu 35 euroa + alv ja

lisdhehtaarit 9 — 15 euroa/ha + alv.

Yli 10 hehtaarin vedet: Vahimmaismaksu + yli 10 hehtaarin menevéat hehtaarit
voidaan hinnoitella harkintaa kéayttden vesialueen kalastuksellinen arvo

huomioiden
Rajoitetun kalastusoikeuden vuokraus
Alle 4 hehtaarin vedet: Vuotuinen vahimmaismaksu 25 euroa + alv.

Yli 4 hehtaarin vedet: Vuotuinen vahimmaismaksu 25 euroa + alv ja

lisdhehtaarit 6 — 10 euroa/ha + alv.

Yli 10 hehtaarin vedet: Vahimmaismaksu + yli 10 hehtaarin menevat hehtaarit
voidaan hinnoitella harkintaa kayttaen vesialueen kalastuksellinen arvo

huomioiden
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