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Opinnaytetyon keskeisena tavoitteena oli laatia, kuvata seka toteuttaa hoi-
tosuunnitelma tuoreelle niitylle Kainuussa. Samalla tarkkailtiin lampaiden
hyvinvointia seké kasvua luonnonlaidunruokinnalla punnitsemalla lampai-
ta laidunkauden aikana. Opinndytetyon kaytdnnon osuus toteutettiin lai-
duntamalla lampaita luonnonniitylla seka kunnostamalla niittya raivaten ja
niittaen.

Opinndytetyon teoriaosuudessa etsittiin vastauksia kysymyksiin miten
luonnonniittyja on kaytetty Kainuussa ennen ja mika niiden tila on nyt se-
ka millaisia niittyja Kainuussa on ja mitk& ovat niiden indikaattorikasvit.
Tyon teoriaksi perehdyttiin niityn kayton historiaan ja nykypaivaan, niit-
tykasvillisuuteen, perinnemaisemiin ja —biotooppeihin, maisemalaidun-
nukseen seka lampaiden ruokintaan, hoitoon ja kayttaytymiseen.

Opinnéaytetyon tilaajana on Varsinais-Suomen perinnemaisemayhdistys ry,
Kimmo Harjamaki. Yhdistyksen tavoitteena on edistda perinne- ja kulttuu-
rimaiseman hoidon nykytilaa. Yhdistys kehittdd perinnemaiseman hoitoon
ja séilyttdmiseen tahtdavia hankkeita, osallistuu tutkimus- ja opetustyohon
seka tarjoaa neuvontaa. Yhdistys ottaa myos aktiivisesti osaa kansainvali-
seen toimintaan.

Opinnéytety6 todentaa kuinka hyodyllistd luonnonniittyjen hoito on. Yh-
den kesan perusteella todettiin maiseman muuttuvan edukseen ja matalien
niittykasvien hyotyvan laidunnuksesta. Yhden kesén perusteella huomat-
tiin my0s haarapédéskyjen hyotyvéan karjan pitamisestd. Lampaat tulivat
toimeen luonnonlaitumen tuotolla, vaikka aivan hyviin péivékasvuihin ei
paéstykaan. Sivuvaikutuksena opinnéytetyoprojekti yhdisti naapureita ja
loi heihinkin positiivisen kipindn mahdollisten kesalampaiden pidosta.

Niityn hoitotoimenpiteet, luonnonniitty, lampaiden laidunnus, niittykasvil-
lisuus, Kainuu
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Main objective of the thesis was to prepare, describe and implement a
management plan for fresh meadow in Kainuu. The aim was also at the
same time observe the welfare and growth of grazing sheep by weighing
them. The practical part of the thesis was carried out by grazing sheep in
the meadow and the meadow was also reaped and cleared.

The theoretical part of the thesis seeks answers for questions such as how
natural meadows have been used before and what is the situation now in
Kainuu and what kind of meadows are in Kainuu and what are the indica-
tor plants. Background information for the work is gathered by reading lit-
erature of meadows, vegetation, traditional landscapes and biotopes, land-
scape grazing, sheep feeding and behavior etc.

The commissioner of the thesis is Associaton for Traditional Rural Land-

scapes in Southwest Finland. The Association’s goal is to develop conser-
vation and management of cultural and semi-natural landscapes. The As-
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The thesis verified the importance of natural meadows management. In
only one summer the landscape changed for better and also low meadow
plants benefitted from grazing. During the summer was also noticed that
the Barn swallows enjoyed having livestock around. Sheep did not get ef-
fective day growth, but they survived well in the meadow. As side effect
the thesis also combined neighbours during the sheep grazing project and
gave them the possible positive spark of keeping summer sheep.
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Lanttoniityn hoitotoimenpiteet

1 JOHDANTO

Agrologiopintojen my6td vuonna 2010 opinndytetyontekijaa alkoi yha
enemman kiehtoa vuonna 2008 hankitulla tilalla oleva umpeutumassa ja
rehevoitymaéssa oleva niitty. Mielessa alkoi kyted ajatus niityn hoitamises-
ta ja mahdollisten kesalampaiden ottamisesta niitylle. Opinnadytetyon teki-
jaa kiinnosti myos lampaiden kasvun tarkkailu niityll& seka kasvillisuuden
ja muiden elididen seuranta.

Asiaan tarkemmin perehtyessd opinndytetyon tekijélle selkeni miten tér-
keda perinnemaisemien avoimena séilyttdminen on ja miten moneen asi-
aan perinnemaisemien avoimuus voikaan vaikuttaa. Monet matalakasvui-
set niittylajit hyotyvat niitosta ja laidunnuksesta, koska ne saavat tarvitse-
maansa valoa ja elintilaa. Myds monet linnut, perhoset ja kovakuoriaiset
ovat riippuvaisia ns. vanhakantaisesta maataloudesta, johon kuului karja ja
eldinten laiduntaminen, niittyjen niittdminen sek& lehdestys. Niittykasvit
ovatkin yksi maamme nopeimmin uhanalaistuva lajiryhméa. Samalla kun
niittykasvit harvinaistuvat, kdy elo myos muille elidille ahtaaksi. Luonto-
tyypit ja lajistot yksipuolistuvat niittyjen umpeutumisen myota.

Opinnaytetyon tarkoituksena on laatia hoitosuunnitelma omalle luonnon-
niitylle Kainuussa. Keskeinen tavoite on aloittaa niityn kunnostus raivaa-
malla, niittdaméalla ja laiduntamalla. Laiduneldimiksi valittiin luonnonlai-
tumille sopiva alkuperéisrotu eli suomenlammas, joka sopii hyvin laidun-
tamaan kuivia ja véhatuottoisia alueita. Kesan aikana tarkkaillaan lampai-
den kasvun kehitysta punnitsemalla lampaat kuukausittain. Painon tarkkai-
lulla pyritaan selvittdmaan miten alta vuosikkaat passit kasvavat luonnon-
laitumella.

Opinndytetyohon tarkkaillaan myos niityn kasvillisuutta ottamalla muuta-
mia kasvindytealoja niityltd. Keskeisena tavoitteena on l6ytaa niitylta edes
muutama Kainuussa huomionarvoiseksi luokiteltu niittykasvi. Niitylla
liikkkuessa tarkkaillaan myos sielld esiintyvid muita eliditda kuten lintuja,
perhosia ja kovakuoriaisia. Opinnaytetydssa etsitddn myos vastauksia kKy-
symyksiin millaisia Kainuun tyypilliset niityt ja niiden indikaattorikasvit
ovat seké& millaista niittyjen kdytté on ollut Kainuussa ennen ja millaista se
on nyt.

Opinnaytetyon tekijalla on myds haaveena valmistumisen jalkeen toimia
monialayrittajand, johon yhtena osana kuuluu lampaiden pitdminen. Opin-
néaytetyon tekijalla ei ole aikaisempaa kokemusta lampaista, joten projekti
on oiva tapa tutustua pienimuotoisesti aiheeseen. Onko minusta siihen ja
miten hyvin mind onnistun?
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2 KAINUUN NHTYT JA INDIKAATTORIKASVIT

Suomessa toteutettiin 1990-luvulla valtakunnallinen perinnebiotooppien
inventointiprojekti. Projektin tavoitteena oli 10ytaa biologisesti monimuo-
toisimmat seka kulttuurihistoriallisesti ja maisemallisesti arvokkaimmat
alueet. Samalla selvitettiin my6s Suomen perinnebiotooppien tila, niiden
hoitotarve seka —tavoitteet. Tulokset on julkaistu alueellisissa perinnemai-
semajulkaisuissa seka projektin valtakunnallisessa loppuraportissa. Inven-
toinnissa l6ydettiin arvokkaiksi luokiteltuja perinnebiotooppeja yhteensa
vain 18 640 ha 3694 kohteessa. (Jaaskeldinen 2003c, 1.)

Padosa Kainuun perinnemaisemakartoituksesta on tehty vuosina 1993 —
1996. Talloin inventoitiin kattavammin kaytossa ja nakyvalla paikalla ole-
vat laajat laidunhaat ja niityt. Suoniittyjd, jokivarsien tulvaniittyja ja enti-
sid kaskimaita inventoitiin vain muutamia. Aktiivisesti karjataloutta har-
joittavat kylat on inventoitu tarkemmin kuin syrjéiset ja autioituneet kylat.
Inventointien arvioidaan kattavan n. 80 % jaljell& olevista arvokkaista pe-
rinnemaisemista. (Vaino, Autio & Leinonen 2000, 10.)

Osana EU-rahoitteista Perinnemaisemien hoidon kehittdmishanketta vuo-
sina 2002 ja 2003 Kainuussa inventoitiin perinnebiotooppeja, jotka 1990-
luvulla olivat jadneet inventoinnin ulkopuolelle. Inventoinnit suoritettiin
padasiassa Perinnemaisemien hoidon kehittdamishankkeen myota tulleille
uusille erityistukihakemuskohteille. My0s joitakin aikaisempina vuosina
erityistukea saaneita sekd maisemallisesti ja kulttuurihistoriallisesti mer-
kittavilla paikoilla sijaitsevia kohteita inventoitiin. Kohteet sijaitsivat syr-
jaisemmilla paikoilla, etdélla kylakeskuksista ja vilkkaista teista. (Seitapu-
ro 2005, 6.)

Perinnemaisemakartoituksissa inventoidut kohteet on sijoitettu kolmeen
arvoluokkaan:

o valtakunnallisesti arvokkaat kohteet (V)

e maakunnallisesti arvokkaat kohteet (M)

e paikallisesti arvokkaat kohteet (P)

Arvoa lisdavid tekijoitd ovat mm. pitk&an jatkunut perinteinen laidunnus
tai niitto, edustava ja monipuolinen kasvillisuus, uhanalaisten ja harvinais-
ten kasvilajien esiintyminen sekd kulttuurihistorialliset ja maisemalliset
arvot. Arvoa vahentévia tekijoita ovat keinolannoitus, lisarehun antaminen
laidunel&imille, pensoittuminen ja umpeenkasvu. Valtakunnallisesti ar-
vokkailla kohteilla on yleensé laidunnus tai niitto jatkunut yli 100 vuotta,
mutta vahintddn 50 vuotta sekd@ niityll4& on edustava niittykasvillisuus.
Alueet, joiden kayttd on &skettdin lakannut, voivat myos olla valtakunnal-
lisesti arvokkaita, jos niiden kasvillisuus on edustavaa. Valtakunnallisesti
arvokkaita niittyja ovat myos laajat ja pitkaan ilman lannoitteita seka lisa-
rehua laidunnetut niityt. Maakunnallisesti arvokkailla kohteilla perinteinen
kayttd on jatkunut pitk&én ja alueella on tyypillistd perinnekasvillisuutta
sekd monipuolinen lajisto. Paikallisesti arvokkaalla alueella rehevoitymis-
ta4 on voinut aiheuttaa lannoitus seké lisdrehun anto ja perinnebiotoopille
tyypillista lajistoa on jéljell4 endd pienind laikkuina. Paikallisesti arvokas
kohde voi olla myos pitk&an viljelemaétta ollut pelto, jolle laidunnuksen tai
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niiton ansiosta on muodostunut edustavaa kasvillisuutta. (Pykald, Alanen,
Vainio & Leivo 1994, 12-16.)

Inventointeja suoritettiin vuosien 2002 ja 2003 aikana 54 kohteelle. Koh-
teista 41 eli 127,1 ha osoittautui arvokkaaksi kohteeksi, joista valtakunnal-
lisesti arvokkaita kohteita oli yksi, maakunnallisesti kuusi ja paikallisesti
arvokkaita kohteita 34. Kaikki kohteet sijaitsivat yksityismailla. Inventoin-
tihetkelld 30 kohdetta eli yhteensé 75 % oli hoidon piirissd. Naista kohteis-
ta perinteisen kaltaista hoito oli 13 kohteella eli 31,7 %, joista yht& kohdet-
ta niitettiin, yhta seké& laidunnettiin ettd niitettiin ja 11 kohdetta laidunnet-
tiin. 17 kohteella eli 41,5 % hoito ei ollut perinteisen kaltaista. N&it& koh-
teita laidunnettiin peltolaitumien yhteydessa, jolloin eldimet saivat laitu-
melle lisdrehua tai alueita kéytettiin pelkastaan yolaitumina. Yhdella koh-
teella laitumelle oli istutettu metsad. (Seitapuro 2005, 9.)

Vuosien 2002 ja 2003 inventoinneissa 16ytyi useimpia perinnebiotooppi-
tyyppeja suhteessa lahes sama maard kuin 1990-luvun inventoinnissa.
Taulukot 1 ja 2 osoittavat, ettd hakamaita ja metsdlaitumia inventoitiin
74,5 % eli yhteensa 94,7 ha, kun 1990-luvulla ndma perinnebiotoopit
edustivat 78 % eli 369,8 ha kaikista alueista. Tuoreita ja kosteita niittyja
2000-luvun inventointialasta on 7,1 % eli 9 ha, kun niitd 1990-luvulla oli
6,8 % eli yhteensd 84,7 ha. Ketoja inventoitiin alle 0,5 % inventoidusta
alasta, joka on 0,2 ha. 1990-luvulla ketoja l6ydettiin enemmaén, yhteensé
0,8 % eli 10,1 ha inventoidusta alasta. Laidunnettuja suoniittyj& inventoi-
tiin 2,9 % eli 3,7 ha, kun niitd 1990-luvulla inventoitiin vain esimer-
kinomaisesti 0,3 %, joka on 4,2 ha inventoidusta alasta. Rantaniittyja in-
ventoitiin 2,3 % eli 2,9 ha ja tulvaniittyja 0,6 % eli yhteensa 0,7 ha. 1990-
luvulla rantaniittyjé inventoitiin 3,1 %, joka on 38,2 ha inventoidusta alas-
ta ja tulvaniittyja 1,1 % eli 13,6 ha. 2000-luvun kartoituksissa 7,4 % eli 9,4
ha inventointialasta oli entista peltoa. 1990-luvulla entisté peltoa inventoi-
tiin 2,9 % eli 35,6 ha. (Seitapuro 2005, 9.)

Taulukko 1. Kainuussa 1990-luvulla inventoitujen arvokkaiden perinnebiotooppien pinta-
alat tyypeittdin ja prosenttiosuus kaikista perinnebiotoopeista seka laidunnettujen ja nii-
tettyjen alueiden pinta-alat ja prosenttiosuudet niittytyypin pinta-alasta. (Vainio ym.

2000, 28.)

Pinta- Osuus kaikista Laidunnettu Niitetty Laidunnettu

ala perinnebiotoo- seka niitetty

(ha) peista (%) (ha) % ha % (ha) (%)
Kalioketo K 0 08 50,0 00 0,0 00 00
Muu keto 8,5 07 47 553 13 211 0,0 0,0
Rantaniitty 38 31 31,0 81,2 0,0 0,0 0,0 0,0
Tulvaniitty 13,6 Il 0,0 0,0 05 3,7 0,0 0,0
Muu niitty 84,1 6,8 44,8 529 143 16,9 0,0 0,0
Suoniitty 42 03 0,2 48 01 14 0,0 0,0
Haka 183,2 141 1484 81,0 13 07 0,0 0,0
Metsilaidun ~ 786,6 63,2 7521 95,6 0,0 0,0 0,0 0,0
Entinen pelto 35,6 29 214 60,1 31 8,7 1,0 18
Pelto 41,6 33 379 91,1 1.8 43 02 05
Kaskimetsa 10,8 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Muu 36,1 29 11 213 0,6 17 0,0 0,0
Yhteensd 12441 100 1049,0 843 240 19 12 0,1
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Taulukko 2. Kainuussa 2000-luvulla inventoitujen arvokkaiden perinnebiotooppien pinta-
alat ja prosenttiosuus kaikkien perinnebiotooppien kokonaispinta-alasta sek& laidunnettu-
jen ja niitettyjen alueiden pinta-alat ja prosenttiosuudet kultakin niittytyypilta. (Seitapuro

2005, 9.)

Pinta- Osuus kaikista Laidunnettu Niitetty Laidunnettu seka niitetty

alaha perinnebiotoopeista %  ha % ha % ha %
Kallioketo 0 0 0 0 0 0 0 0
Muu keto 02 0 01 0 0 0 01 0
Rantaniitty 29 23 29 100 0 0 0 0
Tulvaniitty 07 06 00 0.0 0 0 0 0
Nuu niitty 90 11 11 89 0.6 6.7 13 144
Suoniitty 31 29 29 100 0 0 0 0
Haka 389 306 341 88 0 0 0 0
Metsélaidun 5538 439 a7 141 0 0 0 0
Entinen pelto 94 14 85 90 0 0 0 0
Pelto 0 0 0 0 0 0 0 0
Kaskimetsa 0 0 0 0 0 0 0 0
Muu 65 51 65 0 0 0 0 0
Yhieensd 1271 100 1038 81,7 06 05 13 10

Perinnebiotooppien uhanalaisuusluokat noudattavat padpiirteissaan lajien
uhanalaisuusarvioinnissa kaytettyja luokkia. Numeeriset arvot 0-5 vastaa-
vat uhanalaisuusluokkia seuraavasti:

0 RE Havinnyt
1 CR Aarimmadisen uhanalainen
2 EN Erittain uhanalainen
3 VU Vaarantunut
4 NT Silméllapidettava
5 LC Séilyva
- DD Puutteellisesti tunnettu
Ei esiinny alueella

Uhanalaisia luontotyyppeja ovat adrimmaisen uhanalaiset (CR), erittdin
uhanalaiset (EN) ja vaarantuneet (VU). (Raunio, Schulman & Kontula
2008, 8.)

Vainion ym. (2000, 13) mukaan Suominen ja Hamet-Ahti (1998) pitavat
Kainuun kasviston 562 putkilokasvilajista alkuperaislajeina 386 lajia ja
muinaistulokkaina 103 lajia. Kainuun kasvistosta 16ytyy seké eteldisia etta
pohjoisia kasvilajeja. Esimerkiksi makiarho ja polkkyruoho edustavat le-
vinneisyytensé pohjoisrajalla el&v&a uhanalaista kulttuurinsuosijalajistoa.
Eteléisia lehtokasveja ovat mm. koiranheisi, kdenkaali, lehto-orvokki ja
tervaleppd. Pohjoiset lajit ovat yleensé suo- ja kosteikkokasveja mm. kar-
hunruoho, lettopaju ja pohjanhorsma. Neidonkenk& ja pohjansinivalvatti
ovat esimerkkejé pohjoisista metsékasveista. (Vainio ym. 2000, 12.)

Hyvin hoidetulla niitylla vallitsevat matalakasvuiset niittylajit. Parhaim-
milla tuoreilla niityill& kasvilajisto on runsasta ja neliometrin alalla saattaa
esiintyd jopa 40 putkilokasvilajia. (Priha 2003e.) Jaéskeldisen (2003c, 3)
mukaan mik&an kasvilaji ei ole selke&ssé valta-asemassa vaan kasvillisuus
muodostaa yhtendisen kasvustomaton. Mesiangervo, sananjalka ja vadel-
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2.1 Kedot

ma ovat merkkeja umpeenkasvusta, ja ne saadaan hoitotoimenpiteill& niu-
kentumaan. Koiranputki on merkki maaperén runsasravinteisuudesta, jol-
loin kohteen kunnostaminen saattaa olla vaikeaa.

Niityt ovat niiton ja laiduntamisen muovaamia, muokkaamattomalla maal-
la olevia padosin puuttomia sek& pensaattomia ruohojen, heinien ja sarojen
muodostamia kasviyhdyskuntia. Kasvillisuus on vakiintunutta ja sopeutu-
nut pitkan kehityksen myo6té niittoon ja laidunnukseen. Niittyja ei tule se-
koittaa kynnettyihin, kylvettyihin ja lannoitettuihin heindpeltoihin tai enti-
siin peltoihin, vaikka niille onkin saattanut kehittya niittymaista kasvilli-
suutta laidunkayton myota. Pellon muuttuminen niityksi edellyttda jatku-
vaa hoitoa ja kestdd monia vuosikymmenié. (Jaaskeldinen 2003a, 2.)

Kedot ovat kuivia, hiekkaisten tai kallioisten maiden tai moreenimaiden
niittyja. Kedoilla kasvaa yleenséd merkittavasti yksi- ja kaksivuotisia kas-
veja toisinaan kuitenkin puuttuen kokonaan. Kasvukausien ja kosteusolo-
jen mukaan lajien yksilomaarat saattavat vaihdella paljonkin. Ketokasveja
on Suomessa noin 120 lajia. Kedot jaotellaan Suomessa kallioketoihin,
varpuvaltaisiin kangasketoihin, kuiviin heinaniittyihin, mékikauraniittyi-
hin sek& kuiviin pienruohoniittyihin. (Ja&skel&inen 2003a, 4.)

Perinnemaisemainventoinnit ovat osoittaneet, ettd ketoja on Suomessa jal-
jella hyvin vahan. Eniten ketoja on I6ydetty Varsinais-Suomesta. (Jaaske-
ldinen 2003a, 4.) Seitapuron (2005, 11) inventointien mukaan kedot ovat
harvinaisia Kainuussa. Kedot ovat syntyneet tuoreen niityn kuivimpiin
kohtiin seka kangasmetsélaitumen keskelld olevalle pienelle aukiolle.

Kainuun kedoista suurin osa on kuivia heindniittyjd. Niiden valtalajeja
ovat nurmirdélli ja tuoksusimake. Jékkia kasvaa edustavimmilla paikoilla
jopa valtalajina. Kedon ruohoja ovat ahosuolaheind, heindtdhtimé (kuva
1), niittyleinikki ja siankarsamd. (Vainio ym. 2000, 29.)

Kuva 1. Heintahtimd Lanttoniityll&.
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Kedoista yleisimpié ovet heinéniityt, joita arvioidaan olevan koko maassa
hieman yli 400 hehtaaria, joka on yli 50 % ketojen kokonaisalasta. 1950-
luvulla heinéketoja arvioidaan olleen n. 4000 ha eli pinta-alan arvioidaan
vahentyneen noin kymmeneen prosenttiin. Vahenemiseen vaikuttavat lai-
duntamisen ja niiton loppumisen aiheuttama umpeenkasvu seka rehevoi-
tyminen, metsittdminen ja rakentaminen. (Raunio ym. 2008, 415 - 416.)

Pienruohovaltaisia karuja ketoja on erittdin vahan Kainuussa, mutta eréat
kissankellovaltaiset kuivahkot niityt ovat lahellad tatad tyyppid. Pienina
laikkuina esiintyy kangasketojen tapaista kasvillisuutta. Kangasketojen la-
jistoon kuuluvat metsévarvut (kuva 2), huopakeltano, kissanképéld (kuva
3) ja metsélauha. (Vainio ym. 2000, 29.) Pienruohovaltaiset karut kedot on
Pohjois-Suomessa uhanalaisuusluokituksessa “puutteellisesti tunnettu”.
Etela-Suomessa ne ovat d4arimmaisen uhanalaisia. (Raunio ym. 2008, 412.)

Kuva 3. Vaaleanpunainen kissank&pald Lanttoniityn lahistolla.

Valtakunnallisesti uhanalaisia ketokasveja ovat horkkakatkero ja suikea-
noidanlukko. Kainuussa uhanalaisia tai silméllapidettavia ovat mékiarho,
ahonoidanlukko ja aholeinikki. Ketonoidanlukko ja ketoh&rkki ovat huo-
mionarvoisia ketojen kasveja. (Vainio ym. 2000, 29.)
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2.2 Tuoreet ja kosteat niityt

Tuoreet niityt jaetaan kolmeen ryhmaan kasvillisuuden rakenteen perus-
teella: tuoreet heinéniityt, tuoreet suurruohoniityt ja tuoreet pienruohonii-
tyt. Tuoreiden niittyjen maapera pidattad kohtuullisesti vettd, joten kasvil-
lisuus voi olla rehevaa. (Jaaskeldinen 2003a, 3.)

1950-luvulla tuoreita heinaniittyja arvioidaan olleen Suomessa 20 000 —
30 000 ha. Nykyisin pinta-alaa on jaljelld arviolta 5 — 20 %. Tuoreiden
heindniittyjen pinta-ala ei ole vahentynyt niin voimakkaasti kuin muiden
tuoreiden niittytyyppien. Pohjois-Suomessa tuoreet heindniityt ovat uhan-
alaisuusluokassa aarimmadisen uhanalainen ja Etelda-Suomessa erittain
uhanalainen. (Raunio ym. 2008, 420-421.) Tavanomaisimpia tuoreita niit-
tyja Kainuussa ovat heindvaltaiset niityt. Edustavat ja monilajiset niityt
ovat harvinaisia. (Vainio ym. 2000, 29.)

Useimpia kartoitettuja kohteita on n. 30 vuotta sitten yritetty tehda pel-
loiksi. Yritys ei ole kuitenkaan onnistunut Kivisen maaperan tai kylvéhei-
nan huonon menestymisen vuoksi. Jotkut alueet ovat my6s maaperaltaan
lilan kosteita tehokkaaseen maatalouskayttoon. Monet téllaiset niityt sijait-
sevat peltoalueiden vieressa ja niita laidunnetaan, jolloin ravinteita ja vilje-
lynurmien lajeja kulkeutunee niitylle. Monia niittyja on myos lannoitettu
epasadnnollisesti. Osa inventoiduista niityistd on aina toiminut laitumina
tai niittoniittyind. Nama ovat yleenséd pinta-alaltaan pienié ja sijaitsevat
syrjasséd hakamaan tai metsalaitumen keskelld. Niittyind ovat séilyneet
tuottokyvyltdén kaikkein huonoimmat alueet, joita ei ole voitu kunnostaa
maatalouskayttoon. (Seitapuro 2005, 11.)

Valtalajeja ovat niitty- ja ronsyleinikki, nurmilauha ja -rélli, siankarsdmo
(kuva 4) seké valkoapila. Tyypillisid ruohoja, jotka ilmentéavat myos rehe-
voitymistd, ovat puna-apila, syysmaitiainen ja voikukka. (Vainio ym.
2000, 29.) Uhanalaisia tuoreiden niittyjen kasveja Kainuussa ovat ahonoi-
danlukko, ahde- ja nurmikaunokki, aholeinikki ja kesdmaitiainen. Muita
huomionarvoisia lajeja ovat ahomansikka, isolaukku, sykerdpiippo ja sér-
makuisma. (Vainio ym. 2000, 31.) Seitapuron (2005, 13) mukaan 2000-
luvulla inventoiduilta Kainuun tuoreilta niityilta 16ytyi edelld mainittujen
lisdksi myos uhanalaista musta-apilaa ja ketonoidanlukkoa. Huomion ar-
voisista lajeista 10ytyi ahopukinjuurta, kalvassaraa ja ruusuruohoa.

Tuoreiden suurruohoniittyjen esiintyminen tunnetaan nykyisin huonosti.
Niitd arvioidaan olevan harvinaisena eri puolilla Suomea suhteellisen
osuuden tuoreista niityista kasvaessa pohjoiseen pdin. Tuoretta suur-
ruohoniittyd arvioidaan olevan koko Suomessa korkeintaan 150 ha. Tuo-
reiden suurruohoniittyjen arvioidaan olleen vield 1950-luvulla yleisia n.
5000 — 20 000 ha, mutta mééarasta on jaljella endé vain 1 — 3 %. Umpeen-
kasvun lisaksi uhkatekijoitd ovat vieraslajit ja rakentaminen. Tuoreet suur-
ruohoniityt ovat koko Suomessa uhanalaisuusluokassa aarimmaéisen uhan-
alainen. (Raunio ym. 2008, 419 - 420.)
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Kuva 4. Siankérsamo Lanttoniitylla.

Tuoreiden suurruohoniittyjen kasveja ovat huopaohdake, metsakurjenpolvi
(kuva 5), niittyleinikki, poimulehdet sekd umpeenkasvua indikoivat mai-
tohorsma ja koiranputki. (Vainio ym. 2000, 29.) Monilajiset tuoreet suur-
ruohoniityt ovat harvinaisia Kainuussa. (Seitapuro 2005, 12).

Kuva 5. Metsékurjenpolvi Lanttoniitylla.

Pienruohovaltaisten niittyjen maara on vahentynyt rajusti perinteisen
maank&yton véhentyessa ja heindvaltaisten nurmien lisdantyessd. 2000-
luvun inventoinneissa pienruohovaltaisia niittyja ei 10ydetty Kainuusta yh-
taan. (Seitapuro 2005, 12.) NyKyisin tuoreita pienruohoniittyja onkin eni-
ten Varsinais-Suomessa. Tuoretta pienruohoniittyd on arviolta yhteensa n.
450-800 hehtaaria, mika on n. kuudesosa tuoreiden niittyjen alasta. Vuon-
na 1950 tuoretta pienruohoniittyd on karkeasti arvioiden ollut n. 20 000 —
50 000 ha. Pinta-alan arvioidaan vahentyneen noin kahteen prosenttiin
1950-luvun tilanteesta. (Raunio ym. 2008, 418.)

Pienruohoniittyjen indikaattorikasveja ovat hiirenvirna (kuva 6), niitty-
leinikki, nurmipiippo ja —rolli, nurmitatar, puna-apila, poimulehdet, péi-
vankakkara, siankarsamo ja tuoksusimake. Valtalajia on usein vaikea maa-
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ritelld, mutta véhalukuisina esiintyy ahonoidanlukkoa, ahopukinjuurta ja
pikkulaukkua. (Vainio ym. 2000, 29.)

Kuva 6. Hiirenvirnaa Lanttoniityll&.

1950-luvulla niittyalasta oletetaan olleen n. 5 % eli 13 000 ha kosteita niit-
tyja. Osuus on ollut suurempi Etelda- kuin Pohjois-Suomessa. 1950-luvun
tilanteesta kosteiden niittyjen arvioidaan véhentyneen 95 — 99 %. Nykyiset
kosteat niityt ovat vain laajempien perinnebiotooppien pienié kosteita osia
ja edustavia esiintymid on vahan. Pinta-ala on véhentynyt voimakkaasti
pellon raivaamisen ja ojituksen vuoksi. Kosteat niityt luokitellaan koko
maassa darimmaisen uhanalaisiksi. (Raunio ym. 2008, 418.)

Kosteita niittyja Kainuun alueella on melko v&hén. Kosteita suurruohoniit-
tyja esiintyy ja niiden valtalajeja ovat etenkin karhunputki, mesiangervo
(kuva 7) ja niittykellukka. Kosteiden niittyjen kasveja ovat jokapaikansara,
niitty- ja ronsyleinikki, nurmilauha, nurmitahki®, suo-orvokki ja valkoapi-
la. (Vainio ym. 2000, 31.)

Kuva 7. Mesiangervo ja kimalaiskuoriainen Lanttoniityll&.
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Kainuussa 2000-luvulla inventoidut kosteat heindniityt 16ytyivat tuoreen
niityn lomassa sijaitsevista kosteista ja paikoin jopa hetteisista notkelmista
tai alavilta paikoilta vesistdjen rannoilta (Seitapuro 2005, 12).

2.3 Ranta-, tulva- ja suoniityt

Rantaniityt on luokiteltu koko Suomessa erittdin uhanalaisiksi (Raunio
ym. 2008, 424). Kainuussa rantaniittyja on eniten Oulunjérven rannoilla
Vaalassa ja Kajaanissa. 2000-luvulla rantaniittyja inventoitiin kahdelta
kohteelta Kivesjarven ja Oulunjarven rannalta. Nykyéan suurinta osaa alu-
eista laidunnetaan, mutta perinteisen karjatalouden aikana niiltd niitettiin
karjalle talvirehua. (Seitapuro 2005, 13.)

Ranta- ja tulvaniityilla kasvillisuuden tulee olla rannan suuntaisesti vyo-
hykkeistd, mikali alue ei ole kovin kapea. Kasvillisuus ei saa koostua yk-
sinomaan korkeista heinistd kuten jarviruo’oista eikd pensaikko saa levitd
niitylle. Ylimmat niittyvyohykkeet ovat hyvin hoidetuilla ranta- ja tul-
vaniityilla matalakasvuisia ja monilajisia kasvillisuudeltaan. (Ja4skel&inen
2003c, 4.)

Yleisimmét jarvenrantaniittytyypit ovat matalat heiné-, sara- ja vihvilaran-
taniityt. Valtalajeina esiintyvat jokapaikansara (kuva 8), jouhivihvild ja
suo-orvokki (kuva 9). Myos hernesaraa, kapealehtikihokkia, kurjenjalkaa,
luhtasaraa, rantaminttua ja raatetta esiintyy. Huomionarvoisia lajeja ovat
rantatddyke, siniyokonlehti, saderusokki ja vilukko. (Vainio ym. 2000, 31-
32))

Kuva 8. Jokapaikansara Lanttoniitylla.

Suoniityt ovat joko aukeiden neva- tai lettosoiden luonnonniittyja, korvista
raivattuja niittyja tai kytoviljelyn jaljiltd syntyneité niittyja. Erityisen pal-
jon suoniittyja on Pohjois-Suomessa. Kaikki inventoinneissa I0ytyneet
suoniityt tulisi saada perinteisen kaltaisen hoidon piiriin. Ellei niiden kun-
nostusta aloiteta, viimeisetkin merkit vanhasta niittykdytosta héaviavat.
Suoniittyjen hoitotoimenpiteet on suunniteltava ja toteutettava tarkoin eri-
toten vesityksen ollessa kyseessd, ettei samalla hévitetd vaateliaita ja
uhanalaisia suokasveja (Jaaskelainen 2003c, 4 & Jaéskeldinen 2003a, 6-8).
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2000-luvulla Kainuussa inventoitujen suoniittyjen kohteet olivat laidun-
nuksen piirissa. Suolaidunten kasvillisuus on keskiravinteista suursara- ja
siniheindvaltaista nevaa. Yhdella inventoidulla kohteella, joka oli ojitettu,
oli jaljell& lettoisuudesta ja l&hteisyydestéd kertovaa keltasaraa, mahkaa ja
vilukkoa. (Seitapuro 2005, 14). Suoniityt on luokiteltu koko Suomessa &éa-
rimmaéisen uhanalaisiksi (Raunio ym. 2008, 446).

Kuva 9. Lanttoniitylla kukoistaa suo-orvokki.

Tulvaniityt luokitellaan koko Suomessa erittdin uhanalaisiksi. (Raunio ym.
2008, 439). 2000-luvun inventoinneissa tulvaniittyja 16ytyi Kainuusta hy-
vin véhén. Puolangalta Naljank&joen varrelta 16ytyi harvinaista kovan
maan tulvaniittyd, joiden monilajiseen kasvillisuuteen kuuluu tuoreita ja
kuivia pienruohoniittyja. (Seitapuro 2005, 14.)

2.4 Hakamaat

Hakojen raja metsélaitumiin on liukuva, silla ne ovat puustoisia laitumia,
joiden kasvillisuudessa varpuvaltainen metsékasvillisuus ei kuitenkaan ole
niin vallitsevaa kuin niittykasvillisuus. Hakojen puustoa on harvennettu
heindnkasvun parantamiseksi ja ne sijaitsevat yleensad l&hempané tilakes-
kusta kuin metsélaitumet. (Vainio ym. 2000, 32.) Ja&skeléisen (2003b, 1)
mukaan hakamailta on poistettu etenkin kuusia, joiden havuja kerattiin
talvea varten hatérehuksi ja karjan kuivikkeiksi. Hakamailta on kerétty
talvirehuksi jonkin verran myos lehdeksia.

Hakamaiden sopiva latvuspeittdvyys on 10 — 35 %, jotta valon mé&éra ei
rajoita niittykasvillisuuden kehittymistd. Pensaat tulee padosin jattaa ryh-
miksi puiden tyville. (J&&skeldinen 2003c, 4.)

Hakamaat mé&éritelldan uhanalaisuusluokituksessa koko maassa daarimmai-
sen uhanalaisiksi. Hakamaita arvioidaan olevan koko Suomessa n. 1900 —
3 300 ha aivan pohjoisinta Lappia lukuun ottamatta. Hakamaiden esiinty-
minen painottuu Lounais-Suomeen, Pirkanmaalle ja Kainuuseen. 1950-
luvulta hakamaiden laatu on heikentynyt ja maaré on véhentynyt yli 90 %.
Hakamaita on ollut 1950-luvulla arviolta 250 000 — 280 000 ha. Hakamai-
den vahentyminen on alkanut kuitenkin jo 1900-luvun alkuvuosikym-
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mening, jolloin neuvonnalla pyrittiin vahentdmaén puustoa vahingoittavan
karjan pitamista metsissd. (Raunio ym. 2008, 453.)

Kainuulle tyypillisida hakamaita ovat vaaranrinteille keskittyvat harmaa-
leppéhaat. Ne ovat yleensé entisia kaskiahoja ja lepikkoniittyja, joilta on
niitetty karjalle heindd. Niiton loputtua alueet on aidattu laitumiksi. Hoi-
tamattomien lepikoiden puusto vanhenee nopeasti ja leppien sekaan levida
ensin muita lehtipuita sekapuustoksi ja myohemmin alue kuusettuu. (Sei-
tapuro 2005, 14.)

Aluskasvillisuus on yleensa tuoretta heinaniittyd. Runsastyppisen maape-
ran vuoksi harmaaleppéhaat ovat yleensa rehevédkasvuisia, mutta lajistol-
taan yksipuolisia. Hakojen kasvillisuutta ovat puna-ailakki (kuva 10) ja
silmallépidettavat pussikdmmekka, metséorvokki, kaiheorvokki seka leh-
tohorsma. (Vainio ym. 2000, 33.)

Kuva 10. Puna-ailakki kukkii Lanttoniityll&.

2.5 Metsalaitumet

Metsalaitumet luokitellaan uhanalaisuudeltaan Pohjois-Suomessa aarim-
maéisen uhanalaisiksi ja Etel&-Suomessa erittdin uhanalaisiksi. Uhanalai-
suusarviota lieventava tekija koko maassa on, ettd metsalaitumet ovat pin-
ta-alaltaan laajin perinnebiotooppien luontotyyppiryhma. Niitd myds on
maatalouden ymparistétuen piirissd enemman kuin muita perinnebiotoop-
peja. 1950-luvulla metsalaitumia arvioidaan olleen Suomessa n. 1,56 mil-
joonaa hehtaaria. Metsalaitumien pinta-ala on vahentynyt yli 99 prosenttia,
silld nyky&an niit4 arvioidaan olevan n. 5000 — 9 000 ha. Metsélaitumet
vahenivat merkittavasti jo ennen 1950-lukua, koska neuvonnassa korostet-
tiin laidunnuksen haitallisuuden merkitystd. (Raunio ym. 2008, 458.)

Metsélaitumet ovat tihedmpipuustoisia ja laajempia kuin hakamaat ja nii-
den aluskasvillisuudessa vallitsevat metsélajit kuten puolukka ja mustikka.
Yleisin valtapuu on kuusi. (Vainio ym. 2000, 33.) Metsalaitumilla latvus-
peittavyys on suurempi kuin hakamailla, yli 35 % (J&&skeldinen 2003c, 4).
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Entisid metsélaitumia hoidetaan nykyisin usein kasiteltyind talousmetsina
ja edustavat metsélaitumet ovat harvinaisia. Edustavimmilla metsalaitu-
milla monilajinen ja eri-ikdinen puusto sijaitsee ryhmittain ja puuston lo-
maan on syntynyt pienid aukkopaikkoja, joilla metsén varvut ovat antaneet
tilaa heinille ja ruohoille. Pitkaan laidunnetuilla metsélaitumilla kataja on
runsastunut ja lehtipuiden taimia on véhan. Hoitamattomina metsélaitumet
kuusettuvat véhitellen. (Seitapuro 2005, 15.)

Kainuussa 2000-luvulla inventoiduilla kohteilla kasvoi pienialaisesti met-
sélauhaa, k&enkaalia ja metsédimarretta. Harmaaleppavaltaisilla alueilla
puna-ailakki oli tyypillinen kenttékerroslaji. Metsalaitumilla kasvoi vain
véhan uhanalaisia tai harvinaisia lajeja. Lehtomaisilla alueilla kasvoi koko
maassa rauhoitettua nasiad. Yhdelld kohteella 16ytyi myds huomionarvois-
ta kaarlenvaltikkaa (Seitapuro 2005, 15.) Metsélaitumien silmall&pidetta-
vid lajeja Kainuussa ovat lehtomatara, lehto-, metsa- ja kaiheorvokki, pu-
na- ja mustakonnanmarja, pohjansinivalvatti ja valkovuokko. (Vainio ym.
2000, 33.)

Alavuokin kylassa, missa Lanttoniitty sijaitsee, on Kainuun perinnemai-
semainventoinneissa inventoitu vain yksi alue. Kyseessé on vuonna 2002
paikallisesti arvokkaaksi inventoitu Honkalan metsélaidun (3,7 ha), joka
késittdd niittyd, hakamaata, suoniittyd ja metsélaidunta. Tilan alueita on
laidunnettu yli kahdenkymmenen vuoden ajan aluksi naudoilla, mutta
vuodesta 1992 alkaen lampailla.(Seitapuro 2005, 53.) Lanttoniitylta tilalle
on matkaa linnuntietd n. 9 km.

Honkalan tilan luonnonlaitumista suurin osa on kuusi- ja méntyvaltaisia
metsalaitumia. Metsalaidunten aukkoisilla paikoilla laidunnushistoria né-
kyy kenttakerroksen rakenteessa vetaytyneena varvikkona ja tilalle levit-
taytyneend metsdlauhana ja nurmirdllind. Tihedpuustoisia kohtia hallitse-
vat puolukka ja mustikka. Kosteissa painanteissa kenttakerrosta hallitsevat
rameiden ja korpien lajit.(Seitapuro 2005, 53.)

Metsalaitumen keskelle on syntynyt tuore niitty, jonka valtalajeja tyypil-
listen heinien ja valkoapilan lisdksi ovat ronsyleinikki ja niittynurmikka.
Metsalaitumen ja niityn yhteydessa tilan eldimet ovat laiduntaneet myods
viereista ojitettua, siniheinévaltaista suota. Tilakeskuksen viereisen nave-
tan takana on koivujen ja mantyjen hallitsema hakamaa, jonka kenttaker-
ros muodostuu tuoreen niityn tyypillisista lajeista, kuten kuminasta, nur-
milauhasta ja nurmirdllista. (Seitapuro 2005, 53.)

3 LUONNONNIITTYJEN KAYTTO KAINUUSSA ENNEN JA NYT

3.1 Eradkulttuuri

Kainuu asutettiin varsin pian jadkauden loputtua. Ensin maa sai kasvipeit-
teen. Ja&kauden jalkeen arktisessa ilmastossa ensimmaéiset juurtumaan
paasseet kasvit olivat Kainuussa heinid ja saroja. Kylmaa kestava koivu
séilytti hyvin asemansa lampd6tilan noustessa yleistyneen mannyn rinnalla.
IImaston muuttuessa suotuisaksi ja lampimaksi, vuoden keskilampdtila oli
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jopa muutaman asteen nykyista korkeampi. Kainuun metsissd menestyivat
leppd, jalava ja pahkindpensas. llmaston jalleen viiletessé ja muuttuessa
kosteammaksi kuusi alkoi yleistyd Kainuussa. Jalojen lehtipuiden kasvura-
ja siirtyi eteldan ja jalot lehtipuut véhenivét pohjoisesta. Samalla soistumi-
nen Kainuussa lisdantyi. Pian kasvipeitteen jalkeen ilmestyivat elaimet ja
riistaa etsivat metsastgjat. Vanhin asuinpaikan ajoitus on perdisin Kainuus-
ta Suomussalmen Ammansaaren edustalla olevasta Vanhasta Kirkkosaa-
resta, josta I0ydetyn tulisijan hiilindytteen mukaan asutus ajoittuu 7000-
7300 eKr. (Huurre & Turpeinen 19921992, 21-25.)

Esihistoriallisena aikana Kainuun véesto eli pyyntielinkeinoista. Historial-
lisen ajan alussa Kainuun vaesto oli saamelaisia, jotka elivat metsastykses-
td ja kalastuksesta. 1400-luvulle asti Kainuun erdmaat olivat karjalaisten
nautintamaita, joiden erankéyntiin kuuluivat turkispyynti, kalastus ja kau-
kokaskeaminen. Pohjalaiset alkoivat tehda erdretkida Kainuuseen 1500-
luvulla. (Vainio ym. 2000, 14.)

3.2 Talonpoikaisasutus

Savolaisten raivaajapioneerien asettuessa, kruunun kehotuksesta, eri puo-
lille Oulujarven rantoja vuoden 1530 tienoilla, sai alkunsa Kainuun talon-
poikaisasutus. Myo6s rannikolta tulleita erdnkavijoita asettui Kainuun lan-
siosiin. Ensimmaisten asutusten sijoittumiseen vaikuttivat kalastus- ja liik-
kumismahdollisuudet sekd maaperén hedelmaéllisyys, jonka vuoksi vesien
laheisyydet ja vaarajakson lehtoalueet asutettiin nopeasti. 1600-luvun lo-
pulle asti vallitsevaa oli ranta-asutus. Alavien maiden epdedullisimmasta
ilmastosta ei tarvinnut valittdd niin kauan kuin uudisasukkaat viljelivat
kaskia eika peltoja raivattu. VVakiluvun kasvun myota oli kuitenkin muutet-
tava kaukaisimmille kaskimaille tai raivattava peltoa. (Vainio ym. 2000,
14.) Seitapuron (2005, 5) mukaan talonpoikaiskulttuurin my6td Kainuun
alueelle on alkanut muovautua perinnemaisemia 1500-luvulta lahtien.

3.3 Kaskeaminen

Kaski oli viljelyn jalkeen yleensd muutaman vuoden ruohoa kasvavana
ahona ja tarjosi hyvat laidunmaat karjalle. (Vainio ym. 2000, 18.)

Kainuun vaarajakson kuusivaltaisille maille soveltui parhaiten vallalla ol-
lut huuhtaviljely. Huuhdasta saatiin tavallisesti neljantend vuonna puiden
kaadosta yksi kunnollinen ruissato. Rukiin jalkeen viljeltiin muutamana
vuonna ohraa, naurista tai pellavaa. Huuhtia viljeltiin suurperheiden voi-
min tai yhtiokaskina, silla se vaati runsaasti tyévoimaa. (Vainio ym. 2000,
16-17.) Huurteen ym. (1992, 146) mukaan kaskimaille kyhéttiin yleensa
aluksi maja tai sauna. Seuraavaksi saatettiin rakentaa riihi (kuva 11), johon
kasken sato saatiin talteen ja vasta talvella sato kuljetettiin kaukaisen kas-
kenpolttajan kotitilalle. Useissa tapauksissa tallaisille kaskipaikoille koho-
si aluksi kantatilaan kuuluva mokki, mutta siitd saattoi myds kehittyé uusi
verotila.
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Kuva 11. Riihi Suomussalmen kotiseutumuseossa.

Vainion ym. (2000, 16-18) mukaan huuhtakaskiviljelyn lisaksi kaytossa
oli myds tavallinen kaski ja rieskamaa eli tuorekaski. Naihin kylvettiin
yleensd ohraa ja naurista. Kainuussa vallitsi vahvasti kaskikulttuuri isoja-
koon asti eli 1800-luvun loppupuolelle saakka. Isojako teki lopun maatto-
mien kaskeamisesta.

Kaskitalouden etuna oli, ettd palaneen puun tuhka lannoitti maan, ja néin
saatiin suuri sato. Tosin suuri sato saatiin vain kerran. Sen jalkeen oli odo-
tettava yli 50 vuotta ennen seuraavaa kaskeamista. Pienikin vaesto tarvitsi
mittavat alueet kaskiviljelyyn. Asukasluvun kasvaessa olikin etsittavé
muita keinoja pysya hengissa. Katseet suuntautuivat peltoviljelyyn. (Huur-
re ym. 1992, 146.)

3.4 Peltoviljely ja karjatalous

Peltomaan raivaus oli tuskan ja tyon takana Suomussalmen karuissa olois-
sa. Peltoviljelyssé lannoitukseen tarvittiin karjan lantaa. Karjataloudesta
muodostuikin peltoviljelyn valttdaméton seuralainen. (Huurre ym. 1992,
146.) Suomussalmella peltotilkut olivat esim. 1600-luvulla vield pienid,
mutta karjaa oli silti keskimé&arin taloa kohti yht& paljon kuin muuallakin
Kainuussa. Tama viittaisi siihen, ettd karjaa pidettiin lannan tuottamisen
lisaksi myos karjan tuotteiden vuoksi.

Suomussalmelaisessa pellossa viljeltiin ruista, ohraa, hamppua, humalaa,
pellavaa, tupakkia, naurista ja perunaa. 1850-luvulla yritettiin Suomussal-
mella innostaa vaked suoviljelyyn. Suoviljely ei kuitenkaan sadolojen
vuoksi saanut suurta suosiota. Viljan viljely oli Suomussalmen korkeilla
vaaroillakin epavarmaa puuhaa, niin vield suurempi riski oli viljella sita
suomaalla. Vasta karjatalouden l&pimurto ja nurmen kasvattaminen soilla
loi edellytykset niiden raivaukselle ja kaytolle. Silloin kuitenkin oli jo
vuosisatakin vaihtunut toiseen. (Huurre ym. 1992, 152-153).
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1900-luvun alussa lehmi& oli parhaissa kainuulaisissa talossa parikym-
mentd, tavallisesti kuitenkin vain 3-10 lehmé&a. Lehmien liséksi saattoi olla
muutama vasikka, hieho ja sonni. Karjalle syoétettiin olkia, niittyheinid,
lehtid ja jakalia. Kesélla karja laskettiin paimenen kanssa hakemaan itse
ruokansa ahoilta ja metséisilta soilta. Illalla karjaa odotettiin lehmisavuille,
joiden adressd lehmat lypsettiin rauhassa syopalaisiltd. Joskus lehmét ka-
vivét ruokaa etsimassé kaukaisissa korvissa ja tulivat lypsylle vasta puolen
yon aikaan. Yleensa kellokkaaksi valittiin lehmé, joka oli kiintynyt eman-
taansa ja oli paras tulemaan kotiin. Karja saattoi palata surkeasti okisten
kotiin kohdattuaan korpimailla karhun. (Paulaharju 1922, 123-127.)

Kainuulaisessa talossa oli lampaita yleensd 15-20 talven yli eldtettdvang,
ja kesan kuluessa katras karttui monikymmenlukuiseksi, joka syksyn tul-
len teurastettiin entiseen maaraan. Pienilld tiloilla oli kuitenkin vain muu-
tama lammas lehmanavetan (kuva 12) karsinassa. Lampaita ruokittiin leh-
deksill4 ja syddnmaiden soilta niitettiin vapaasti heindd. Lampaat elivat
enimmaékseen lehdilld ja oljilla, mutta myds heinié ja jakélia annettiin. Ke-
séll& lampaat laidunsivat vapaina ahoilla ja metsissé l&helld taloja. (Paula-
harju 1922, 128-129.)

Kuva 12. Navetta ja maitohuone Suomussalmen kotiseutumuseossa.

Paulaharjun (1922, 129) mukaan lampaat Kerittiin nelja kertaa vuodessa.
“Kevidttalvella, helmikuulla, leikattiin Matinvilla ja kesdlld juhannuksen
edelld saatiin kevattakkuja eli Eerikin villa, sukkavilloiksi sitten syyskesal-
1 otettiin Perttulinvilla eli kieravilla ja joulun edelld Kaijanvilla, molem-
mat viimeiset hyvid ja puhtaita pitkid villoja.”

Suomussalmen kotiseutumuseossa kerrotaan Materon kylan isannén Jaak-
ko Kovalaisen tilanneen paikalliselta maasepéltd havunleikkuukoneen
(kuva 13) 1900-luvun alkupuolella. Koneella tehtiin kuivikkeita mm.
lammaskarsinaan. Kompostoitunut kuivike oli toukokuussa hyvéa lannoi-
tetta pelloille. Paras hakkuuntekoaika oli marras-joulukuun kuutamokelien
pakkaset. Oksat katkesivat pakkasella helpommin. Hakkuukonetta kaytti
3-4 miesta: kampimies, narumies, havujen syottdja ja havujen asettelija.
Konetta kerrotaan kéytetyn talvisodan syttymiseen asti. Kotiseutumuseolle
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koneen on lahjoittanut Toivo Kovalainen 17.8.2011. (Suomussalmen Koti-
seutumuseo 2012).

Kuva 13. Havunleikkuukone Suomussalmen kotiseutumuseossa.

Sikoja oli vain varakkaimmissa kainuulaisissa taloissa. Siat kuljeskelivat
kesélla metsélaitumilla etsiméssa ruokansa. Myos talvisin siat saivat kul-
jeskella ulkona tallitunkiota tonkien. Kanoja on ollut pari kolme navetan
orrella istumassa. Kanoja ruokittiin talvella jyvilla, mutta kesaisin ne sai-
vat itse hakea ruokansa pihamaalta. Joskus talossa pidettiin vain kukkoa,
koska sen uskottiin kailottavan pahat henget pois. Kesalla kukko piti pi-
hamaalta k&&rmeet loitolla. (Paulaharju 1922, 129.)

Hyvin toimeentulevassa kainuulaisessa talossa hevosia oli kaksi tai kolme
ja joskus jopa vield varsa neljantend. Kesaisin hevoset kavivat kello kau-
lassa metsélaitumilla. Monesti hevoset etenivét kauaskin, Suomussalmella
jopa usein rajan taakse. (Paulaharju 1922, 129.)

Karjaa on lahes poikkeuksetta pidetty vapaalla laitumella koko laidunkau-
den eli toukokuun lopulta lokakuulle asti, koska aitojen yllapito oli taloille
ylivoimainen tehtdvd kymmenien niittypalstojen ja kaukaisten kaskien
vuoksi. Vuonna 1864 astui voimaan aitausasetus, jonka mukaan karjan
omistajan velvollisuus oli aidata tai paimentaa eldimia niin, etteivit ne
paase toisten tiluksille. Suomussalmen pitéjankokouksessa kuitenkin paa-
tettiin laiduntamisk&ytdnnon jatkamisesta entiseen malliin, koska uusi ase-
tus ei sovellu paikkakunnalle. Syrjaseuduilla vapaa laidunnus valtion mail-
la jatkui kaytannossd jopa toisen maailmansodan jalkeen. (Vainio ym.
2000, 20.)
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3.5 Luonnonniityt

Niittya on kutsuttu pellon aidiksi, sill4 niittyalaa tarvittiin karjan ruokki-
miseksi 2-4 kertaa enemmaén peltoihin verrattuna. Niittyalan on arveltu
olevan 1880-luvulla huipussaan, jolloin niittyja oli Suomessa noin 1,6 mil-
joonaa hehtaaria. Vuosina 1880 - 1920 niittypinta-ala vaheni koko Suo-
messa yli puolella valtion tukemien pellon raivauksien, vesistojérjestely-
jen, koneellistumisen ja keinolannoitteiden yleistymisen mydtd. Ominai-
nen piirre niittytaloudessa oli ravinnevirta niitetyn heindn, kerppujen ja
karjanlannan mukana niityilta pelloille. Niittyja ei lannoitettu vaan rehun-
saanti perustui luonnon omaan tuotantokykyyn. Heinda koottiin karjan tal-
virehuksi erilaisilta niityilta, rannoilta ja soilta. (Ja&skeldinen 2003a, 1.)

Karjan talvirehun saanti oli ongelma, silla hyvia niittyja oli niukasti. Ar-
vokkaimmat niityt olivat joki- ja jarvivarsien niityt, sill& tulvavesi lannoitti
ne vuosittain. Naita niittyja oli kuitenkin varsin rajoitetusti, silla ne olivat
joutuneet vanhimmille kantatiloille ensimmadisen oikeudella. Naiden niit-
tyjen arvo oli isojakoa toimitettaessa monikymmenkertainen vahatuottoi-
siin suoniittyihin verrattuna. (Huurre ym. 1992, 154.)

Ennen isojakoa niityn saattoi vallata kuka tahansa ja se oli yksityisomai-
suutta niin kauan kuin sita kaytettiin. Isojako vakiinnutti niittyjen omistus-
oikeudet ja pyrki rajaamaan tilojen kymmenet niityt puoleen kymmeneen.
Tilat saivat myods nautintacikeuden valtion maiden sisddn jaaviin niitty-
palstoihin. Vanhoille kantatiloille lohkaistiin isojaossa enemman niittya
kuin uudistiloille. Uudistiloilla olikin huonommat niityt kuin kantatiloilla.
Uudistilat olivat myds nautintaniittyjen osalta huonommassa asemassa.
Suomussalmen kirkonkylélla vanhat tilat saivat keskiméarin 45 ha ja uu-
distilat 15 ha niittya. (\Vainio ym. 2000, 21.)

Kuivanmaan niittyja olivat vaarojen rinteiden lepikkoniityt sek& ahdeniityt
jokien ja jarvien rannoilla. Puistomainen vaikutelma syntyi harmaalepista,
joita jatettiin kasvamaan 5- 10 metrin etéisyydelle toisistaan. Leppien leh-
det lannoittivat maata ja varjostus piti maan kosteana. Samalla hyédynnet-
tiin myos harmaaleppien juurinystyrdbakteerien typensitomiskykya. Hei-
néntekoa vaikeutti kivikkoisuus eika heindnkasvukaan ollut erityisen run-
sasta, mutta heindd pidettiin kuitenkin arvokkaana monien heindlajien
vuoksi. (Vainio ym. 2000, 22.)

Luhta-, korpi-, vesi- ja kuloniityt olivat vesiperdisten maiden niittyja. Ala-
villa jarvien ja jokien rannoilla sijaitsevat tulvan kastelemat luhtaniityt
olivat laadultaan vaihtelevia, mutta heindsadoltaan parhaita n. 1000-2000
kg/ha. Kesétulvat saattoivat kuitenkin pahimmillaan estaa heinénteon ko.
niityilta. (Vainio ym. 2000, 22.)

Kainuussa tehtiin 1700-luvun lopulta alkaen paljon jarvenlaskuja niityn,
peltomaan tai laitumen lisddmiseksi. Laskettuja jarvid ovat mm. Puolangan
Kuorejérvi, Sotkamon Jormas-, Kiimas-, Nuas- ja Ruokojarvi sekd Suo-
mussalmen Korpijarvi. (Vainio ym. 2000, 23.)

Suo- eli kuloniityt olivat luonnontilaisia soita, joita niitettiin yleensa vain
joka toinen vuosi. Ne olivat usein huonolaatuisia ja -tuottoisia, sato vain n.
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350-500 kg/ha. (Vainio ym. 2000, 23.) Ensimmainen suota niittdmaan eh-
tinyt sai sita jatkossakin pitd4 heindmaanaan. (Paulaharju 1922, 133.)

3.6 Heinanteko

Kainuun heindmaat olivat usein huonoja, joten niita piti olla paljon, minka
vuoksi heinanteko kesti kauan, usein syksyyn saakka (Paulaharju 1922,
135).

Kaukoniityille l&hti yleensa koko talon vaki ja siella viivyttiin kokonainen
vitkko. Heind kaadettiin viikatteella ja haravoitiin luo’olle kuivumaan.
Yoksi heind koottiin puolentoista metrin korkuisiksi kasoiksi eli rukoiksi,
ja paivaksi heinat hajotettiin taas kuivumaan. Kuivat heinat koottiin sapi-
lailla tai takkavitsalla kekosuovaan tai pitkdnomaisiin suoviin eli pielek-
siin. Useimmiten heinat kuljetettiin kotiin vasta talvella reella ajaen. 1900-
luvun alussa luonnonniityilld alkoi olla myos latoja (kuva 14), joihin heina
varastoitiin. (Vainio ym. 2000, 24.)

Kuva 14. Vanha heindlato Lanttoniityn I&histolla.

3.7 Lehdestaminen

Vainion ym. (2000, 24) mukaan lehdestaminen eli kerppujen tekeminen
oli useita viikkoja kestéva urakka, jota voitiin tehdad kevatkesésta syys-
kuulle. Lehdeksid ei pida kuitenkaan kerétd ennen kuin lehdet ovat taysin
kehittyneet (Stenberg 1998, 61). Jaaskeldisen (2003b, 4) mukaan lehdeksia
on keratty perinteisesti heinankorjuun ja jalkilaidunnuksen jalkeen syys-
kesalla — syksylla.

Lehdesten tekeminen vaati koko talonvaen tydpanoksen. Kainuussa kerp-
puja tehtiin lehtipuiden kuten koivun, raidan, haavan, harmaalepan ja pih-
lajan lehdeksista (VVainio ym. 2000, 24). Stenbergin (1998, 61) mukaan
tammen lehdet eivét sovi lampaille. Lehdekset taitettiin joko kaadetuista
tai elavisté puista. Noin 3 — 5 vuoden kuluttua sama puu voitiin lehdestaa
uudelleen. Kaadettujen puiden runko kéytettiin polttopuuna. (Ja&skeldinen
2003b, 4.)
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Kerppuja piti tehda jopa tuhansia (Vainio ym. 2000, 24.) Inkovaaran (In-
kovaara 1946, 72) mukaan kerppuja tuli tehdd 100 - 150 lammasta koh-
den. Tamaén liséksi tehtiin usein myds useampi sakillinen lehtia (Wohlo-
nen 1922, 8).

Lehdeksillad voidaan siséruokintakaudella tyydyttdad kolmasosa uuhen ra-
vinnontarpeesta. Lehtirehuyksikko sisaltdad 140 g valkuaista, kun kaurare-
huyksikossé on vain 97 g valkuaista, joten lehdet ovat kaurajauhojakin
tyydyttadvdmmat. (Inkovaara 1946, 72.)

3.8 Nurmenviljely yleistyy

Vasta 1900-luvun alussa Kainuussa ryhdyttiin investoimaan maatalouteen
ja karjanhoidon kehittdmiseen, koska puutavaraelinkeinon kasvaessa met-
s&std saatiin maatalouden kehittdmiseen tarvittavaa varallisuutta. 1900-
luvun katovuodet asettivat my6s kyseenalaiseksi koko viljanviljelyn Kai-
nuussa. Suomessa oli myos yleinen suuntaus rehunviljelyyn ja karjatalou-
den merkityksen korostumiseen. Pellon méé&ra kasvoi ja vuonna 1880 pel-
toa arvioidaan olleen 7000-8000 ha, vuonna 1920 reilu 15000 ha ja 1960-
luvun lopulla noin 57000 ha. Heinanviljely alkoi Sotkamossa ensimmai-
sissa taloissa jo 1880-luvulla. Nurmikasvien viljely muodostui keskeiseksi
1920-luvulta alkaen ja 1960-luvun lopulla pelloista oli nurmella lahes 74
% (42500 ha). Taman jalkeen nurmiala vaheni johtuen karjakannan véhe-
nemisesta seka sédilérehunurmeen siirtymisen aiheuttamisesta hehtaarisa-
tomuutoksesta. Vuonna 1981 peltoalaa oli enaa 54000 ha. Nurmen valla-
tessa alaa luonnonniittyjen ja —laitumien kéayttd vaheni. Suomen virallisen
tilaston mukaan luonnonniittyja oli Kainuussa 1900-luvun alussa 75000
ha, vuonna 1930 yli 35000 ha ja vuonna 1960 satoa ilmoitettiin korjatta-
van vain enda 800 hehtaarilta. Luonnonniittyja- ja laitumia oli 1990-luvun
lopussa yhteensé 2000 ha. (Vainio ym. 2000, 24-25.)

Suomussalmella voitiin 1950-luvulla todeta nautintaniittyjarjestelman siir-
tyneen historiaan (Huurre ym. 1992, 272).

3.9 Tilanne nykypaivana

Maataloudessa on viime vuosikymmenind tapahtunut rajuja tuotantoraken-
teellisia muutoksia. Tilakoot suurenevat ja viljely tehostuu. Perinne-
biotoopit havidvéat. (Vainio ym. 2000, 7.) Perinteisen niitty- ja laidunta-
louden tuloksina syntyneet perinnebiotoopit eivat séily ilman jatkuvaa hoi-
toa. Perinnebiotooppien hoidon védhetessd myds monet elidt taantuvat ja
uhanalaistuvat. Hyvin hoidetuilla perinnebiotoopeilla on myds merkitysta
maaseudun viihtyvyydelle ja vetovoimaisuudelle. (Jaaskeldinen 2003c, 1.)
Laiduntavat eldimet elavoittavat maaseutumaisemaa (Mavi 2009, 4).

Vainion ym. (2005, 40) mukaan kainuulaisten vastuulla on erityisesti ha-
kojen ja metsélaitumien erityispiirteiden ja hoidon jatkumisen turvaami-
nen. Kainuulle ominaisia perinnemaisematyyppejé ovat lepikkoniityt, joita
tulisi kunnostaa ja hoitaa niittdmalla ja laiduntamalla. Kainuulaiseen maa-
talousymparistoon sopii myods metsalaidunnuksen perinteiden vaaliminen.
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My6s ihmisen oman viihtyvyyden vuoksi maaseutumaiseman kauneusar-
vojen vaaliminen on tarke&a. Perinteinen kulttuurimaisema on monelle
henkisten voimavarojen lahde, joka voi myos tuottaa taloudellista hyotya.
Kainuussa on maaseutumatkailua harjoittavia tiloja, jotka vaalivat maise-
maa perinnebiotooppeja hoitamalla.

Opinnaytetyon aihe on verrattain ajankohtainen Kainuussa. Kesalla 2012
Suomussalmen kirkonkylalla oli kdynnissa ilmeen kohottamis- ja asukas-
viihtyvyyden lisddmishanke, jonka yhteydessa laadittiin mm. maiseman-
hoitosuunnitelmia. Kainuun ja Lapin ELY-keskuksessa on k&ynnissa Mai-
semat ruotuun hanke 2011 — 2013. Hankkeen tavoitteena on jarjestaa hoi-
toa arvokkaille maisema- ja kulttuuriympéristokohteille. Opinndytetyon
tekija osallistui hankkeen Ymparistosta yhteen —tilaisuuteen Sotkamossa
syyskuussa 2012. Siella selvisi, ettd Maisemat Ruotuun —hankkeen yhtey-
dessa on kartoitettu Kainuun niittyja vuonna 2010-2011. Vanhoista inven-
tointiaineistoista on seulottu potentiaaliset VV/M kohteet. Samalla on kar-
toitettu myos joitakin uusia kohteita sekd arvokkaisiin kokonaisuuksiin
liittyen on kartoitettu myds vdhemmaén arvokkaita ja kunnostuskelpoisia
osia. (Lindgren 2012.)

Kainuussa on inventoitu 249 arvokasta kohdetta eli 1239 ha. Inventoimat-
tomia erityisymparistotukikohteita on 73 eli yhteensd 326 ha. Yhteens&
kohteita on 322 eli 1565 ha, joista vuonna 2009 oli hoidossa 43 %.
Kainuussa suurin osa kohteista on ilman hoitoa ja sen liséksi osa on tavan-
omaisessa, rehevoittdvassa laidunkaytossa. Elakoitymisen ja karjasta tai
maataloudesta luopumisen vuoksi merkittdva osa maatalouden erityisym-
paristdtuella hoidettavia alueita jaa joka vuosi pois hoidon tai tuen piirista.
Kainuussa on paljon potentiaalisia hoitokohteita ja uusia hoitajia tarvitaan.
Kainuussa tehdyt kartoitukset eivét ole olleet kattavia, ja uusia arvokohtei-
takin voi vield 16ytya. (Lindgren 2012.)

Kiinnostus luonnonlaidunlihan tuottamiseen on lisdantynyt. Laiduntami-
nen luonnonymparistdssé on yksi harvoista luonnon monimuotoisuutta pa-
rantavista ruoantuotantotavoista. Luonnonlaitumilla tuotettu liha on myos
korkealuokkaista ja tuottaja saattaa saada siitd paremman hinnan. Lisaan-
tyneen kiinnostuksen myo6té on tarpeellista laatia yhteiset kriteerit luon-
nonlaidunlihan tuottamiselle. WWF Suomi, Metséatalouden kehittamiskes-
kus Tapio ja elédintuottajat ryhtyivat kehittdmaan syksylld 2012 kriteereja
luonnonlaidunlihan tuotannolle. Kriteerien pitdisi olla valmiit kesalla
2013. (WWF 2013b).

Viljelijat ja rekisterdidyt yhdistykset voivat maaratyin ehdoin hakea hoi-
don kustannuksia kattamaan ei-tuotannollisten investointien tukea, luon-
non ja maiseman monimuotoisuuden edistamistukea seka perinnebiotoop-
pien hoidon tukea (Mavi 2012b, 39-59).

4 NHTYN HOIDON SUUNNITTELU
Hoidon suunnittelussa maaritetddn hoitotavoite seka toimenpiteet, joilla

hoitotavoitteeseen péaastadn. Samalla suunnitellaan myds hoidon ja mah-
dollisesti lajiston seurannan jarjestaminen seka dokumentointi.
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4.1 Hoidon suunnittelu

Hoidon suunnittelu aloitetaan kunnostus- ja hoitotarpeen arvioinnilla seka
hoidon tavoitteiden asettelulla. T&t& varten tarvitaan tietoa alueen luonto-
arvoista ja lajistosta seka alueen aiemmasta kaytostd. Hoitotapaa valitessa
tulee miettid onko hoidon tavoitteena pelkastaan kasvillisuuden monimuo-
toisuuden edistdminen vai mahdollisesti myos kohteella elavien hyonteis-
lajien elinolojen turvaaminen. (Priha 2003d.) Jaaskeldisen (2003d, 1) mu-
kaan hoidon lahtokohtana alueen historian ja erityisluonteen lisaksi on
myos kéytettavissa olevat resurssit.

Perinnebiotooppien hoidossa otetaan huomioon myds sielld esiintyvien
muinaismuistojen sekd rakenteiden kuten latojen seka Kivi- ja riukuaitojen
sédilyttaminen. Niilla on merkitysta monien jakala-, sammal- ja hyonteisla-
jien elinympdristond. Perinnebiotooppien hoidon perusperiaatteena on
poistaa kasvukauden aikana syntynyt kasvimassa seké siihen sitoutuneet
ravinteet. Alue ei rehevdidy eika sille muodostu niittylajistoa tukahdutta-
vaa kariketta, kun aluetta hoidetaan. liman hoitoa niityt kasvavat vuosien
saatossa umpeen ja niiden omaleimainen lajisto haviéa varjoisuudesta ja
ravinteisuudesta hyotyvien kasvilajien tielta. (Priha 2003.)

Olennaista hoidossa on maaperan ravinteiden ja sitd kautta biomassan va-
hentdminen. Hoidon onnistumiseen vaikuttavat kuitenkin monet muutkin
seikat kuten maalaji, maaperan rakenne ja kerrostuneisuus. Keskeisintéa
alueen hoidossa on, ettd typen ja fosforin maarat eivat lisddnny vaan pysy-
vat samana tai vahenevat. Hoitotoimien avulla alueelta tulee siis poistua
vahintadn yhta paljon ravinteita kuin niit4 tulee kasvien tuotannon, typpi-
laskeuman ja laiduneldinten lannan mukana. (Jaaskeldainen 2003c, 3.)

Perinnebiotooppien hoitoon kuuluu kertaluonteinen kunnostusraivaus ja
vuosittain toistettava hoito, jotka ovat toisiaan tdydentévid menetelmié.
Hoitotoimia ovat raivaus, niitto, laidunnus, kulottaminen ja lehdestaminen.
Niiton ja laidunnuksen vaikutuksesta alueen lajitiheys kasvaa, mutta kas-
viyksiloiden ja versojen koko pienenee. Toimenpiteet ovatkin haitallisia
kasviyksil6ille, mutta edullisia monille lajeille. Suurikokoisten kasvien
runsaus vahenee, koska ne menettavat niiton ja laidunnuksen vaikutukses-
ta suhteessa eniten maanpaallisestd biomassastaan. (Jaaskeldinen 2003d,
1.) Onkin huomattava, ettd niitto ja laidunnus ovat toisiaan tdydentavia
menetelmid eivatka sulje toinen toistaan pois. Eldimet valikoivat syomén-
sd kasvit, mutta niittdd voidaan kaikki niittokorkeuden ylittdvat kasvit.
Niitto vahentdd myds maaperan ravinteisuutta tehokkaammin kuin laidun-
nus, kunhan niittojatteet kerataan pois alueelta.

Kunnostettaviksi soveltuvia alueita ovat arvokkaiden alueiden yhteydessa
tai l1ahelld sijaitsevat alueet, joilla on kohtalaisesti niittylajistoa jaljella.
Hoidon kohdistaminen arvokkaimmille alueille ei kuitenkaan yksin riit,
vaan myo6s umpeenkasvaneita alueita tulisi kunnostaa. Entisten peltojen
muuttaminen niityiksi on paljon hitaampaa ja vaikeampaa kuin metsitty-
neiden niittyjen. Hoito tulisi keskittda alueille, joilla on useita toisiaan la-
hell& sijaitsevia perinnebiotooppeja. Talla on suuri merkitys ns. metapopu-
laatioissa elaville lajeille esim. perhosille. Lisdarvoa perinnebiotooppikoh-
teen hoitamiselle antavat kohteen sijainti arvokkaalla maisema-alueella,
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kulttuurihistoriallisesti merkittavalla alueella tai suojelualueella. Vaiku-
tuksia on myos tarkasteltava alueella mahdollisesti esiintyviin uhanalaisiin
lajeihin. (Jaaskeldinen 2003c, 2-3.)

Luonnon monimuotoisuutta yllapitavat parhaiten monimuotoiset hoitota-
vat eik& kaikkia niittyjé tulisikaan hoitaa tdésmalleen samalla tavalla. Hoi-
don tavoitteista ja hoidon vaiheesta riippuen esim. niittoajankohta voi olla
erilainen eri niittytyypeill&. (Jaaskeldinen 2003c, 7.)

Raivauksen, niiton ja laidunnuksen myonteiset vaikutukset nakyvat usein
jo muutamassa vuodessa. Kestda kuitenkin pitkdén, jopa vuosikymmenia,
ettd kasvillisuus muuttuu rakenteeltaan aidoksi niityksi. (Ja&skel&inen
2003c, 3.) Prihan (2003c) mukaan tehokkaasta jatkohoidosta huolimatta
runsasravinteisilla paikoilla kasvillisuus ei kuitenkaan aina palaudu ennal-
leen.

4.2 Hoidon seuranta

Hoidon seuranta kohdistetaan kasvillisuuteen, kasvistoon tai el&imistoon
ja silla varmistetaan hoidon vaikutus toivottuun suuntaan. Parhaat tulokset
saadaan kasvillisuuden seurannalla. Valokuvat kuvauspaikkojen suunti-
neen ja ajankohtineen tukevat ja havainnollistavat hyvin seurantaa ja muu-
toksia kohteella. (Jaaskeldinen 2003c, 7-8.) Lanttoniitylla seurannan muis-
tiinmerkitsemisen apuna kaytettiin my6s blogia, jonka osoite on
www.lanttoniitty.blogspot.fi, mikéd onkin oiva apuvaline nykypéivan hoi-
don seurannassa ja tiedon jakamisessa myds muille asiasta kiinnostuneille.

Muutoksia kasvillisuudessa voidaan todeta esimerkiksi toivottuja ja ei-
toivottuja kasviesiintymia seuraamalla. Laidunnuspaine todennetaan hyl-
kylaikkujen perusteella. Hoito on onnistunut, jos esim. kasvusto on mata-
lakasvuista ja vallitsevat, kookkaat kasvilajit puuttuvat ja umpeenkasvulle
herkkia lajeja on paljon. Kasvukauden lopulla todetaan hoidon onnistumi-
nen, ja tehdaan tarvittavat muutokset seuraavan vuoden suunnitelmiin.
(Jaaskelainen 2003c, 7-8.)

4.3 Hoitosuunnitelma ja —péivakirja

Hoitotoimenpiteet kirjataan hoitosuunnitelmaan, joka on vélttdméaton haet-
taessa maatalouden ymparistotuen erityistukea, mutta hyédyllinen kaikilla
hoidettavilla kohteilla (liite 1). Tarkeint4 suunnitelmassa on kuvata hoito-
toimenpiteet mahdollisimman tarkasti. Hoitosuunnitelmassa kuvattavia
asioita ovat:

alueen luonne ja aiempi kayttotapa

nykytila, lopputulos, johon hoidolla pyritaan ja jatkotoimenpiteet
yleiskuvaus alueen luonnonoloista ja lajistosta
peruskunnostustoimenpiteet

vuosittaiset hoitotoimenpiteet

raivaustoimenpiteet ja raivausjatteiden kasittely

ongelmakasvien esiintyminen ja poistaminen
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e laidunnustapa, -aika ja laidunel&dimet
e aitaaminen
e niittoajankohdat, valineet ja jatteiden késittely

Hoitosuunnitelmaan liitetd&n suunnitelmakartta, josta selviéé laidunnuksen
aidat sekd toimenpiteet.

Hoitopéivékirja on oivallinen apu vuosittaisten hoitotoimenpiteiden seu-
rannassa, mutta sen pitamista edellytetddn maatalouden ymparistétuen eri-
tyistukisopimuksessa. Hoitopdivékirjasta tulee ilmetd ainakin lohkon nimi,
numero, pinta-ala ja tehdyt toimenpiteet (liite 2). Laidunnettavilla kohteil-
la hoitopaivakirjaan merkitadn liséksi laidunkauden aloitus- ja lopetuspai-
vamaarat, laiduneldinten laji ja maara seké niiden mahdolliset muutokset
laidunkauden aikana. Hoitopdivakirjaan voidaan myds merkitd hoitotoi-
menpiteiden ajankohdat ja vélineet seka selvitetdan erot alkuperéiseen hoi-
tosuunnitelmaan syineen ja ympdristovaikutuksineen. (J&&skeldinen
2003c, 9.)

Hoitosuunnitelma toimii my6s pohjana hoitokohteessa tehtaville seuran-
noille (kuva 15). Seurantatoimenpiteitd ovat hoitotoimenpiteiden vuosit-
tainen dokumentointi, hoitokohteen tilaa ja hoidon laatua Kkartoittava hoi-
toseuranta seké lajistoseurannat. (Raatikainen 2009, 23.)

Visuaaliset seurantakohteet on hyva merkitd GPS-laitteeseen. Mikali ko.
laitetta ei ole, kohteet voi merkata maastoon myds pienilla maalatuil-
la/numeroiduilla puul&tkilld, jotta seurantakohteet myos tulevina vuosina
ovat samat.

Hoitosuunnitelma
- lahtdtilanteen kartoitus ja dokumentointi
- hoidon tavoitteiden maarittdminen
- kuviotiedot
- lajistoselvitykset
- seurantojen tarve, tavoitteet ja aikataulu
- hoitoseurannan pohjatiedot
- visuaalisen seurannan kuvapisteiden perustaminen
- lajistoseurannan alkuinventointi
- inventointihetken kuviotietojen historiointi

Hoitotoimenpide
- dokumentointi vuosittain hoitopaivékirjaan
- kuviotietojen paivitys

Seuranta
Hoitoseuranta Lajistoseuranta
- inventointihetken kuviotietojen - inventointihetken kuviotietojen
historiointi historiointi
Hoidon Visuaalinen | Kasvit+ | Linnut Perhoset Muut lajit
laadun seuranta
seuranta

Kuva 15. Hoitosuunnitelma ja kohteessa tehtévét seurannat. (Raatikainen 2009, 23.)

24



Lanttoniityn hoitotoimenpiteet
-

5 LANTTONIITYN HOIDON TOIMENPITEET JA KUSTANNUKSET

Hoitamattomana olleella Lanttoniitylld kookkaimmat ruohot seké heinat
valtaavat alaa kukkaloistolta. Lanttoniitty on paikka paikoin pahoin koi-
ranputken ja vadelman vaivaama sekd pajukon umpeuttama. Lanttoniityn
peruskunnostuksen tavoitteena on hoitamattomana olleen niityn palautta-
minen mahdollisimman lahelle alkuperdistd, avointa tilaa. Tahén pyritaan
poistamalla ei-toivottua kasvillisuutta raivaamalla, niittdmall& ja laidunta-
malla.

Lanttoniityn kunnostuksen tavoite ensimmaisend hoitovuonna on kasvilli-
suuden monimuotoisuuden edistdminen, mutta mahdollisuuksien ja omien
tietotaitojen mukaan jatkossa pyritddan huomioimaan alueella elévia hyon-
teisid sekd myos muita eldimié.

Lanttoniittyd ei ole inventoitu Vainion ym. (2000) eika Seitapuron (2005)
Kainuun perinnemaisemat -julkaisuissa.

5.1 Sijainti

Lanttoniitty sijaitsee poronhoitoalueella Kainuussa Suomussalmen kun-
nassa Alavuokin kyldssa. Helsingista Lanttoniittyyn tulee matkaa 672 km.
Kajaaniin niityltd on n. 135 km ja Suomussalmen kirkonkylaan n. 45 km.
Lahin kyla on Ala-Vuokki, joka sijaitsee 7 km padssa niitysta. Vengjan ra-
janylityspaikalle, Vartiukseen, on linnuntietda n. 30 km, mistd on Venajan
Kostamukseen n. 35 km.

Kuva 16. Lanttoniityn pohjakartta kiinteistdn rajoineen.

Lanttoniitty kuuluu Joronjélki ja Kimurantti -nimisiin kiinteistoihin, jotka
muodostavat yhden n. 15 ha tilakokonaisuuden (kuva 16). Lanttoniitty ka-
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sittdd kokonaisuudessaan n. 2 ha luonnontilaista niittyd, jota on niitetty tai
laidunnettu viimeksi 1950-luvun lopulla.

Niitty rajautuu pohjoisesta metsaan, joka laskee lammelle péin. Etelasta
niitty rajautuu hiekkatiehen, josta on vain kesdisin ldpiajo noin 30 km
paassé sijaitsevaan Jumaliskylddn. ldasta niitty rajautuu naapurin kesa-
mokkeihin ja lannestd metséédn, joka laskee ojittamatonta suota kohden.
Suolla ja rantametséssd on ennen vanhaan laidunnettu karjaa. Laidunnuk-
sesta on nakyvillé vield vanhoja aitatolppia ja piikkilankaa, jota on pyritty
mahdollisuuksien mukaan poistamaan alueelta.

Niityn kupeessa on n. 1950-luvulla osittain hirresté tehty navettarakennus
(kuva 17). Niityn tuntumassa sijaitsee myos 1950-luvulla rakennettu talo
ja hirsisauna seka rengaskaivo.

Kuva 17. Hirrestd rakennettu navetta ja punainen talo.

5.2 Historia

Huurteen ym. (1992, 96, 434 & 452) mukaan Lantto on ollut osa Hietajar-
ven uudistilaa. Hietajdrven muodostuminen ajoittuu jonnekin luvuille
1723 — 1770. Historian ja etnologian laitoksen karttapalvelussa (vanha-
kartta.fi) Hietajarvi ja Vuokin kyla 16ytyy vuoden 1814 kartasta (kuva 18).
Huurteen ym. (1992, 96, 434 & 452) mukaan Hietajarvi nayttda kuitenkin
joissain kirjoissa olleen ajoittain Jarvelén tilan eréénlaisena lisatilana. Hie-
tajarvestd on vuonna 1939 lohkottu Lantto-niminen tila, joka on ké&sittanyt
2,8 ha peltoa, 23,3 ha niittya, 3,6 ha peltomaata, 242,5 ha metsaa ja 15,9
ha joutomaata eli yhteensa 288,1 ha.
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Kuva 18. Kajaanin vanha Kartta v. 1814, jossa mainitaan Vuokki ja Hietajérvi.
(www.vanhakartta.fi, Historian ja etnologian laitos, Jyvaskylan yliopiston julkaisuarkis-
to)

1940-luvulla Lanttoniitylla laidunsi lampaita, joita tilan isanté kotiteurasti.
Lampolan vanhat kivirauniot on edelleen havaittavissa niityll& isojen koi-
vujen ja vatukon lomassa 1900-luvulla rakennetun péatalon vieressa. Paa-
talo ei endd ole osa Lanttoniittyd vaan on aikojen saatossa lohkottu eril-
leen. Lanttoniittya seké sen viereistd rantametséé ja suota ovat paasaantoi-
sesti laiduntaneet muutama lehmad sek& hevonen. Lehmén maito kuljetet-
tiin maitotonkassa tienvarteen n. 1,5 km paahan odottamaan meijeriin kul-
jetusta. Laidunnuksen lisaksi niityltd on niitetty heinda karjanrehuksi. Niit-
tyd on kaytetty osittain myos kasvimaana, jossa on kasvatettu lahinna pe-
runaa Kkotitarpeiksi. Niityn reunamilla on ollut myds marjapensaita, joista
nékyy edelleen jaanteita niitylla.

Hevosia ja lehmia niitylla laidunsi 1950-luvun lopulle saakka, jonka jal-
keen niitty on ollut ldhes kokonaan hoitamatta. Taman jalkeen tilaa on
kaytetty vain satunnaisesti kesamokkina 1980-luvulle asti, ja avoin niitty
on alkanut vahitellen umpeutua. 1970-luvulla otetussa kaivovedenhakuva-
lokuvassa taustalla nékyy vield avoin Lanttoniitty (kuva 19).

Kuva 19. Avoin Lanttoniitty viel4 n. 1970-luvulla.
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5.3 Nykytila

Opinndytetyon tekija osti Joronjéljen ja Kimurantin tilan vuonna 2008
metséstysmajaksi. Tila oli ollut vuodesta 1985 asti lahes tyhjillaan. Niitty
herétti heti ostohetkestd opinnédytetyon tekijan mielenkiinnon.

Lanttoniityn matalaa kasvillisuutta uhkaa talla hetkella kookkaamman ja
rehevoitymisesta hyotyvan kasvillisuuden valloille paasy. Niityn valtakas-
vina ovat koiranputki, vadelma, maitohorsma ja paju, jotka viestivat alu-
een rehevoitymisesta ja umpeenkasvusta.

Tuoreena niittytyyppina Lanttoniitylld on kuitenkin séilynyt edelleen usei-
ta matalakasvuisia putkilokasveja, jotka hyotyvét niitosta ja laiduntamises-
ta. Lanttoniitylla kasvaa esimerkiksi Kainuun perinnebiotoopilla huo-
mionarvoista ketosilmaruohoa (kuva 20). N&iden laidunnuksesta ja niitosta
hyotyvien kasvien elinvoimaisuus on vield hoitotoimenpiteilld pelastetta-
vissa.

Kuva 20. Hento ketosilmé&ruoho kukkii runsaana Lanttoniityll&.

5.4 Raivaus

Perinnebiotooppien hoitotyémenetelmissa tulisi vaalia vanhoja perinteité,
jos mahdollista, mutta k&ytdnnossa niistd joudutaan kuitenkin poikkea-
maan, silla koneellinen hoito on useilla alueilla helpompaa. (Jaaskeldinen
2003c, 6.) Lanttoniityll& raivausvélineind kaytettiin vesuria, moottori- ja
raivaussahaa.

Raivaus- ja moottorisahaa kéytettdessé on syytd huolehtia turvavarusteista,
joita ovat kypard, visiiri, kuulosuojaimet ja turvakengat. Moottorisahaa
kéytettdessa tulee myos kayttaa viiltosuojakasineitd ja -housuja.

Raivaussahan kolmiotera (kuva 21) sopii vatukoiden ja heinévartisten kas-
vien leikkaamiseen, paksumpien kasvien kuten pajun kaatamiseen on syy-
t4 kayttad raivaussahan normaalia terdd. Kolmiotera ei katkaise yli peuka-
lon paksuista vartta vaan pomppaa aiheuttaen vaaratilanteita tai rikkoen
kaluston. Raivaussahan siimapad sopii aidanalusten leikkaamiseen, koska
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silla pystyy leikkaamaan myds aitatolppien vierustat. Tiheissé ja paksuissa
pajukoissa moottorisaha on usein kayttokelpoisempi kuin raivaussaha var-
sinkin jos pajut kasvavat maan myotaisesti tai pahasti paallekkain.

Kuva 21. Raivaussaha kolmioteralla varustettuna.

Lanttoniityn peruskunnostus aloitettiin 5.6.2012 raivaamalla linjaa aitatol-
pille (kuva 22). Aitavaylalta raivattiin raivaussahalla vanhaa vatukkoa se-
k& pajukkoa. Alkuraivausajankohta ei ollut ihanteellinen ajatellen lintujen
pesintdaikaa, jolloin pensaikkoja ei tulisi raivata ollenkaan.

Myohemmin aitalinjaa raivattiin vield levedammaéksi. Kaytanto osoitti, etta
séhkdlanka-aidan molemmin puolin olisi hyva olla 50 cm — 100 cm leveé
lyhyeksi leikattu kaista, jotta pitk& kasvusto ei esim. sateen painamana
kaadu langan paalle maadoittaen lankaa ja estden sahkonkiertdmisen lan-
goissa. Ndin lampailla on my6s vdhemman houkutusta hamuta aidan toi-
selta puolelta vihredmpéaéa ruohoa eivétka ne riko aitaa tai pahimmassa ta-
pauksessa ajaudu aidan vaéaralle puolelle.

Kuva 22. Vadelmapusikkoon avattu aitalinja.

Aitalinjan raivaamisen lisaksi Lanttoniittyd raivattiin kesén aikana viidelta
alueelta (kuva 23) poistamalla pajukkoa, haapaa ja vadelmaa. Paikka pai-
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koin vadelmaa raivattiin kesan aikana kolmeen kertaan, jonka jalkeen
lampaat rupesivat kulkemaan vatukossa syodden alta paljastuvaa uutta kas-
villisuutta eli koiranputken-, vadelman- ja maitohorsman nuoria versoja.
Niitylta raivattiin osittain myds huonokuntoisia ja maanmyotéisia katajia.
Puu- ja pylvasmaéiset katajat sadstettiin, koska ne ovat rauhoitettuja (Ha-
gelberg, Harjamaki & Laakso 2003, 14).

S0m

Kuva 23. Kuvaan on ympyrdity ja numeroitu 1-5 raivatut ja niitetyt alueet niitylla. Vio-
letti rajaus on laidunlohko 1 ja oranssi rajaus laidunlohko 2. Punainen on tontin raja.

Kartan alueelta 1 (kuva 23) raivattiin raivaussahalla kesan aikana sanan-
jalkaa, vadelmaa ja maitohorsmaa (kuva24).

Kuva 24. Lampolan takaosan raivausta 28.6.2012.
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Kartan aluetta numero 2 (kuva 23) niitettiin ja raivattiin kesan aikana kol-
meen kertaan. Alueelta raivattiin vadelmaa ja nuorta haapaa seka niitettiin
koiranputkea (kuva 25). Isot koivut saastettiin arvokkaina maisemapuina.

Kuva 25. Kuvapari raivatusta alasta ennen ja jélkeen raivauksen.

Keskivaiheilta niittyd, kartassa alue kolme (kuva 23), raivattiin ison Kkoi-
vun juurelta pajukko pois 22.7.2012 (kuva 26). Kasvukauden aikana tehty
puiden raivaus hillitsee juurien ja kantojen vesomista seka ravinteiden li-
sadantymista kohteessa, koska ravinteet ovat padosin puiden lehvéstdssa ja
rungossa eika juuristossa. (Priha 2003.) Suuri koivu saastettiin tassakin
kohteessa merkittdvana maisemapuuna.

Yleensa ottaen raivaustyd on melko hidasta ja raskasta tyotd. Kyseisen
kohteen raivaukseen kahdelta henkildlta meni aikaa yhteensa 7 h. Raiva-
tun alueen jalki oli tdssakin kohteessa erittéin palkitseva.

Kuva 26. Kuvapari ennen ja jalkeen pajukon raivauksen.

Yhden kesén aikana raivaus ei yleensd tuota vield mainittavaa tulosta,
vaan lahinna villitsee raivattavaa kasvillisuutta. Monin paikoin Lanttonii-
tylla péasi sinnikkdan raivauksen tuloksena ihailemaan syntynytté jélke&
Jo ensimmadisen kesan raivauksen yhteydessd (kuva 27). Jaéskeldisen
(2003d, 11) mukaan umpeutuneen alueen kunnostusraivaus kannattaa
aloittaa kohdista, joissa on viel& niittykasvillisuutta jaljella. Nain annetaan
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kenttdkerroksen niittylajeille varasléhtd valoisiin perinnemaisemaolosuh-
teisiin sopeutumiseen.

Kuva 27. Aikaisin kevaalla raivatun vatukon alta kasvamaan l&htenyttd metsatahden, me-
simarjan ja puna-ailakin kukkaloistoa.

Toisen laidunlohkon reunamille, kartan alueen 4 (kuva 23) tuntumaan, ja-
tetadn puustoinen alue ns. riistapusikko, koska se luo suojaa laiduntavien
eldimien lisaksi myos muille eldaimille (kuva 28). Riistapusikosta on tavat-
tu mm. lehtokurppaa, riekkoa ja metsoa. Liséksi riistapusikon uumenissa
on iso muurahaiskeko. Riistapusikkoa hoidetaan poistamalla nuoria puun-
vesoja, jottei pusikko pédase villiintymaan niitylle. Prihan (2003c) mukaan
puuryhmid on syyté jattaa niitylle laidunelé&inten suojaksi.

Riistapusikon vieressd on toinen pusikoitunut alue, jonka edustalta raiva-
taan nuoret puut pois ja sailytetadn pelkat vanhat raidat. Aluetta hoidettiin
keséllad 2012 poistamalla vain osa nuorista puista raivaamalla ja lehdesta-
maélla lampaille.

Riistapusikko Sailytettavat raidat

Kuva 28. Niitylle jatettava riistapusikko. Poistettava kasvillisuus merkitty punaisella ren-
kaalla.
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Syyskuussa laidunkauden jo paéatyttya niitylla tehtiin vield yksi iso raiva-
usurakka (kuva 29). Kyseessa oli ala, joka ei ollut laidunnuksen alla ollen-
kaan kesalla 2012, koska alue on niin pahoin pajukoitunut, etta sielld ei
pysty liikkumaan. Ala on kartan alue numero viisi (kuva 23). Alue on tar-
koitus ottaa laidunnukseen kesalla 2013.

Kuva 29. Pahoin pajukoituneen alan raivausta.

Osa raivausjatteistd kerattiin kasaan ja poltettiin risujen kuivuttua syksylla.
Polttopaikaksi tulee valita niittylajistoltaan vahapéatdinen ja avoin kohta.
Ravinteisuutta lisdava tuhka tulee korjata pois niitylta.

Niitylle jai kesén jalkeen vield paljon raivattavaa, mutta raivaus kannat-
taakin tehda useamman vuoden aikana, jolloin valtetddn yhtékkinen ravin-
teiden vapautuminen poistettujen puiden juuristosta maaperaan.

5.5 Aitaaminen

Aitausta suunniteltaessa tulee ottaa huomioon laitumen maaston muodot.
Kartalla suunnitellulla aitalinjalla voi maastossa olla esteend esim. isoja
kivia, muurahaiskekoja seké ojia. Ojan osuessa aitalinjan kohdalle tulee
huomioida, ettd lammas voi ryémié aidan ali. Talloin ojan kohdalle kan-
nattaa laittaa esim. isohko puun oksa esteeksi.

Aitatarvikkeiksi Lanttoniitylle valittiin kolminkertaiset sahkdlangat ja au-
rinkokenno osittain siksi, etta aurinkokenno saatiin sukulaisen lahjoitukse-
na. Lahjoituksena saatiin myo6s laatikollinen eristimid sek& aitalankaa.
Lahjoituksista huolimatta sahkdlanka-aita tuli melko kalliiksi.

Séhkdolangat kiinnitettiin naapurilta lainaksi saatuihin vanhoihin heinései-
paisiin, jotka monkijan perdan kiinnitetyn rankakarryn avulla ajettiin nii-
tylle (kuva 30). Maahan tehtiin kangella reik&, johon seipééat upotettiin.
Seipéiden vali oli maastosta riippuen n. 4-5 m.




Lanttoniityn hoitotoimenpiteet

Kuva 30. Monkija ja rankakérry ovat oiva apu heinéseipdiden kuljettamisessa.

Hein&seipéisiin kierrettiin kasin, ilman porakonetta, kolme eristinté/seivas.
Eristimiin rullattiin kolminkertaiset valkoiset séhkdlangat (kuva 31), jotka
toimivat my6s paremmin huomiolankana kuin esim. rautalanka. Niitylle
johti kaksi porttia, joiden kohdalle sahkdlankaan tarvittiin verajankahvat ja
niiden eristimet.

Kuva 31. Kolminkertaisen sahkdlangan rullausta.

Sahko tuotettiin lankaan aurinkokennolla ja 12 V paimenakulla. Pitkina,
pilvisind sadejaksoina ja elokuussa illan hdmértyessa aikaisin akun sahko-
virta ei riittdnyt endd iltapimeélle. Aurinkokenno tulisi sijoittaa niin, etta
se on koko péivan mahdollisimman pitkalle iltaan suorassa auringonvalos-
sa. Aurinkopaneelin tulee, varsinkin Pohjois-Suomessa, mielelldén osoit-
taa suoraan ylospain. Lahdenvesi-Korhosen (2009, 86) mukaan hehtaarin
suuruiselle laitumelle riittdd noin 25000 joulen sahkopaimen. Hevoslaitu-
milla kéytettavat tehot eivét riitd lampaille, koska lampaan villa eristada
hyvin sdhkdlangan napéytykset.
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Kéytanto osoitti, ettd kolminkertaisessa sahkdlangassa lampailla ei véltta-
maétta ylalankaa tarvitse ollenkaan kiinnittdd sahkoon. Ylalanka toimii tél-
16in vain huomiolankana. Se edesauttaa myds sahkovirran riittavyytta kah-
teen alimpaan lankaan.

Séhkolankojen korkeus vaihtelee laiduntavan eldimen mukaan. Lampaalla
kolmen séhkdlangan korkeudet ovat 15 cm, 50 cm ja 75 cm. Lampaalla
alin lanka taytyy olla matalalla, jotta s&hko osuu p&ahén tai jalkaan eiké
paksuun niskavillaan. (Korpilo 1997, 21.) Alimman langan mataluudesta
johtuen sdhkdlanka-aita oli tyolas hoidettava. Laidun Kierrettiin paivittain
tarkastaen, ettei sahkdlangoissa kasva heinia kiinni tai langoille ole pu-
donnut oksia estden sahkon kulun langoissa. Havaitut heinét ja oksat pe-
rattiin langoilta kasin. Aidan alusruoho pidettiin trimmerill& lyhyena. Par-
haimman kasvukauden aikana aidan alusia joutui trimmaamaan parin péi-
van vélein.

Kéytannossé sdhkdlanka-aita osoittautui niin tyolaaksi, ettd varsinkaan py-
Syvéa aitaa ei kannata sahkolangoista rakentaa. Séhkolanka-aita soveltuu
tilapdiseksi aidaksi pienehkdlle alueelle, mikéli kesélla on aikaa, kiinnos-
tusta ja valineet huolehtia aidan kunnosta trimmaamalla aidan alusia.

Aurinkokennolla miedosti sahkoistetyn aitalangan valistd paksuturkkiset
koirat paasevat hyppiméén laitumelle ilman sédhkdiskua. Mikéli alueella
litkkuu paljon, varsinkin irtokoiria, on verkkoaita suositeltavampi vaihto-
ehto.

5.6 Laiduneldimet

Laiduneldimiksi Lanttoniitylle valittiin lampaita, koska esimerkiksi Mai-
semalaidunnusoppaan (Séyrinki 2007, 6.) mukaan niiden sanotaan olevan
vesakontorjujina taidokkaita ja tulevat toimeen vahatuottoisilla ja pienilla
alueilla.

Roduksi oli tarkoitus valita Kainuun harmas, mutta kun sellaista kasvatta-
jaa ei kohtuullisella vaivalla 16ytynyt paadyttiin suomenlampaaseen. Tar-
keintd oli, ettd Lanttoniitylle tulee tGihin alkuperdisrotua, koska ne ovat
ravintotarpeeltaan vaatimattomampia kuin pitkalle jalostetut eldimet. Al-
kuperdisrodut sopivat erityisen hyvin juuri luonnonlaitumien hoitoon.
(Soyrinki 2007, 7.) Jaaskeldisen (Jaaskeldinen 2003d, 4) mukaan kaytta-
malla perinnebiotooppien laidunnuksessa alkuperdisrotuja voidaan yhdis-
t44 luonnon monimuotoisuuden hoitaminen ja alkuperéisrotujen sailytta-
minen.

Yhtena laiduneldinten mééran paattdmisen apuvalineend kaytettiin tauluk-

koa 3, josta selvidé keskimadréinen eléintiheys koko laidunkauden aikana
erityyppisilla niityilla.
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Taulukko 3. Ohjeellinen eldinmaéaré/hehtaari/perinnebiotooppi (Hagelberg ym. 2003, 23.)

Perinnebiotooppi  Hieho Hieho Libanauta  Emolehmi Uubi + Hevonen
kpl/ba <Iv >Iv + vasikka 2,5 karitsaa FEpllha
Fkpliha kpllha kpliha kpllha
Keto 1,0-1,2 0,5-0,8 0,4-0,6 0,2-0,4 1,5-2,0 0,4-0,8
Tuore niitty 2,0-2,5 1,0-1,8 0,9-1,2 0508 (2025) 1014
Rantaniitty 1,5-3,0 1,0-1,8 0,7-1,4 0,5-1,0 2,0-4,0 0,8-1,6
Haka 1,2-2,0 0,7-1,3 0,5-1,0 0,4-0,8 1,5-2,5 0,6-1,2
Metsilaidun 0,2-0,8 0,05-0,5 0,05-0,4 0,04-0,3 0,2-1,0 0,05-0,4
Viljelty laidun 75 4,8 3,6 2,5 10 3,9

Niitylle toihin tilattiin laheiseltd Lepiston luomulammastilalta kuusi syk-
sylld 2011 syntynyttd suomenlammas passid, jotka ostettiin omaksi. Kuusi
tuntui sopivan suurelta, eikd ainakaan liian isolta laumalta tydskentele-
maéaan niitylla. Kuuden lauma tuntui myés sopivan kokoiselta hallittavaksi
ensimmadista kertaa lampaiden kanssa toimittaessa. Lampaat ovat lauma-
eldimid, joten niitd tulee olla v&hintdan kolme muodostaakseen lauman
(Rautiainen 2006, 3).

Lepiston lammastilan lampuri kuljetti pakettiautollaan lampaat niitylle
10.6.2012 (kuva 32). Lampaille oli tehty loish&até Cydectin —nimisell&
loish&atdvaleluliuoksella.

Kuva 32. Niittyty6léiset saapuivat pakettiautolla Lanttoniitylle.

Lampaat viettivat ensimmadisen iltapaivan ja yon lampolassa tutustuen
rauhassa uuteen paikkaan ja ihmisiin. Muutama passeistd uskalsi heti teh-
d& tuttavuutta ihmisiin (kuva 33), mutta muutama sdikkyi villiten ndin aina
koko lauman.
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Kuva 33. Rohkea passi tutustuu uuteen hoitajaansa.

5.6.1 Vastuut ja vakuutukset

Otettaessa kesédlampaita lampaan pitopaikalle, myds laitumelle, tulee ha-
kea pitopaikkatunnus. Ostaessaan eldimet itselleen tulee myos rekisteroi-
tyd lampaan pitdjaksi kunnan maaseutuviranomaiselle (Evira 2009, 4-5).

Vakuutuksista kannattaa selvittdd sen verran, ettd kotivakuutus siséltaa
vastuuvakuutuksen, joka korvaa mahdolliset eldinten aiheuttamat vahingot
kolmannelle osapuolelle (Soyrinki 2007, 16).

5.6.2 Totuttelutarha

Lampaita olisi hyvé pitdd kolmisen péivaa joko sisalla lampolassa tai to-
tuttelutarhassa kuten Lanttoniityll& tehtiin. Totuttelutarhassa lampaat tot-
tuvat hoitajiinsa, oppivat pitdamaan lampolaa turvapaikkanaan ja kunnioit-
tamaan séhkolanka-aitaa (kuva 34). Totuttelutarha on my0ds sopivan pieni,
jolloin lampaat oppivat nopeasti aidan merkityksen.

Kuva 34. Péssin ja koiran sdhkdinen tutustumispusu totuttelutarhan aidan lomasta.
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Totuttelutarhassa alin séhkdlanka kannattaa laittaa todella alas n. 5-10 cm
korkeuteen, jotta jokainen lammas varmasti saa sahkdiskun hamutessaan
aidan laheltd ruohoa. Séhkdlankaan pitéé syntyé ns. henkinen este, jotta ai-
ta on lammaspitava.

Lanttoniityn totuttelutarha rakennettiin navetan nurkista I0ytyneesta lauta-
tavarasta ja omasta metsésta kaadetuista ménnyn rangoista. Rangat karsit-
tiin oksista vesurilla (kuva 35).

Kuva 35. Ménnyn rangan valmistusta riukuaitatarvikkeeksi.

Mé&nnyn rangoista tehdyt riu’ut pitdé olla tihedssd (kuva 36), jotta lammas
ei paase pujahtamaan riukujen vélista karkuun. Paksuja lautoja riittda kol-
me. Sen liséksi aitaus vahvistetaan sdhkolangalla. Kahdelta ihmiseltad meni
totuttelutarhan rakentamiseen yhden tydpaivén verran.

Kuva 36. Sopivan tihe&a riukuaitaa lampaalle.

Lampolan oven vieresta oli edellisend vuonna purettu monta kymmenta
vuotta kayttamatta ollut lahonnut puucee seka raivattu pois tihed ja vanha
vadelmakasvusto. Maata oli myds tasattu traktorilla, joten lampolan edus
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oli melko karua kasvustoltaan. Totuttelutarhaan tuotiinkin lampaille péi-
vittdin muutamia Kottikarryllisid tuoretta niityltd niitettyd heindéd seka
puunrankoja lehdeksiksi.

Muita tapoja totuttaa lammas séhkdaitaan on vieda se narussa séhkdélangan
luo. T&ta tapaa yritettiin myos Lanttoniityll4, mutta lammas on melko ha-
nakka pyortymaan pienimmaéstékin kuristusvoimasta, joten narua kéaytto-
kelpoisempi tapa oli totuttelutarhaus (kuva 37), jossa lampaat saivat kukin
vuorollaan omaan tahtiin totutella séhkdon ja oppia, ettd lampolaan voi ai-
na juosta turvaan.

Kuva 37. Lampaiden laudalla ja sdhkélangalla vahvistettu totuttelutarha.

5.6.3 Paivittéinen hoito ja valvonta

Laiduneldimet eivat periaatteessa tarvitse paljon hoitoa, mutta valvontaa
kylla. Paivittain tulee tarkkailla, ettd eldimet ovat terveitd ja niilla on juo-
mavetta.

Ymmartaakseen eldimen hyvinvointia eldintenhoitajan tulee perehtya
eldimen hoitoon ja lajikéyttdytymiseen. Lammasta késitellessa sité ei esi-
merkiksi saa kaantaa selan yli ympéri, koska se voi helposti aiheuttaa hen-
genvaarallisen suolenkiertyman (Stenberg 1998, 93). Elaintenhoitajan tu-
lee my0s olla selvilld miten lammas kayttaytyy laumassa. Yleensa lampaat
esim. etenevat yhtend ryhmand (kuva 38), ja laumasta eristaytynyt eldin
saattaakin olla sairas. Terveen lampaan tuntomerkkej& ovat kirkkaat sil-
mét, hyva ruokahalu, virkeys ja kiinteat papanat (llivitzky, Pulkkinen,
Saario, Savolainen, Sormunen-Cristian & Suvela 2000, 91).

Lanttoniitylld lampaiden paivittdiseen hoitoon kuului juomaveden vaihto
seka lampolan siivous. Lampolasta poistettiin nakyvimmat papanakasat
sekd illalla lampolaan tuotujen kaluttujen kerppujen oksat ja irronneet leh-
det.
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Kuva 38. Yhtend ryhména laiduntavat lampaat.

Lampolaan valmistettiin myds lampaille ns. rapsutuspuu, johon lampaat
pystyivat kyhnyttdméén selk&d&nsa. Ensimmainen rapsutuspuu rakennettiin
paksusta laudasta, johon kiinnitettiin katuharjoja (kuva 39). Péssit onnis-
tuivat voimakkaasti kyhnyttden kuitenkin rikkomaan tekeleen.

Kuva 39. Péssi kyhnyttdméssa selkaénsa.

Seuraava rapstutuspuu tehtiin jareasta raidasta, johon Kiinnitettiin katuhar-
joja voimistamaan rapsutusefektid (kuva 40). Katuharjoja kiinnitettiin
my0s seinddn, johon lampaat rapsuttivat ahkerasti p&ataan ja kaulaansa.
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Kuva 40. Raidasta tehty rapsutuspuu seké katuharjoja.

Myds lampaiden kanssa seurustelu kuului paivittaisiin hoitotoimiin (kuva
41), jotta lampaat pysyivat kesyinéd ja niiden késittely oli helppoa. Mita
enemman lampaiden kanssa viettadé aikaa, sen helpompaa niiden hoitami-
nen on, koska ne tottuvat hoitajaansa. Lammas oppii tunnistamaan jopa 50
lampaan ja 20 ihmisen kasvot ja voi muistaa ndma jopa pitkankin ajan
(Rautiainen 2012). Lampaat oppivat myds tunnistamaan hoitajansa danen
ja rauhoittuvat sen kuullessaan. Lampaille onkin hyvé puhella niité lahes-
tyessaan laitumella, jottei niita yllata ja saikaytd. Myos ennen lampolaan
menoa ovea avatessaan on hyva puhella lampaille, jotta ne tietdvat hoita-
jan olevan tulossa, eivatka turhaan sdiky oven avausta. Lanttoniityn lam-
paat selkedsti oppivat tuntemaan hoitajiensa danen. Ne olivat pelokkaita
vieraiden tullessa katsomaan niité laitumen reunaan, mutta kuullessaan tu-
tun hoitajan &anen rauhoittuivat jatkamaan laiduntamista tai tulivat aidan
reunalle kurkistelemaan.

Kuva 41. Lampaat kerjadmassa rapsutuksia.

Paivittain tehtiin myos laidunkierros, jolloin tarkastettiin, ettd aitaukset
ovat kunnossa ja lampailla on turvallinen laidun. Samalla tarkasteltiin
myos laitumen riittavyytta ja kasvukorkeutta.
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5.6.4 Ruokinta

Perinnebiotooppien laidunnus perustuu siihen, ettd laiduneldimet eldvat
luonnonlaitumen tuotolla. Eldimille ei anneta lisdrehua, vaan ravinnon
loppuessa ne siirretddn pois laitumelta. Alueita ei myoské&an lannoiteta ei-
k& torjunta-aineita kéytetd, koska ne koyhdyttavét eliélajistoa ja rehevoit-
tavat aluetta. (SOyrinki 2007, 9.) Jaéskeldisen (2003d, 7) mukaan laidun-
kierrolla, laidunnuspaineen saatelylla ja laiduneldinten valinnalla hoide-
taan lisérehun tarve.

Laidunheindn liséksi Lanttoniityn lampaat saivat epasaannollisesti kaura-
hiutaleita ja kuivattua leipad. Kuivattu leipa séilyi hyvin, mutta lampaiden
oli hieman vaikea sit4 syodéa pienindkin paloina. Katevé tapa oli liottaa va-
dissa leipa pehmedksi ennen lampaalle tarjoamista. Leipad annettiin lam-
paille, jotta ne tottuivat hoitajiinsa ja olivat paremmin paimennettavissa.
Pelkka kauradmparin rahisuttaminen sai lampaat holkkdaman laitumelta il-
taisin lampolaan. Herkkujen antamista kannattaa kuitenkin miettid tark-
kaan, silla se saa lampaan myos danekkééksi herkkujen vaatijaksi. Varsin-
kin jos herkkuja antaa lampaalle aina tiettynd ajankohtana, lammas oppii
tuntemaan kellon ’tunnin tarkkuudella” ja on jo valmiina herkkujen anto-
paikassa &&ntelemassa.

Lampaille kerattiin yoksi lampolaan kerppuja koivusta, pajusta, pihlajasta
tai haavasta. Alkukesasta kerattiin myos kuusenoksia ja niiden kerkat oli-
vat nalkaisten lampaiden herkkua. Ennen lampaiden sisd&nottoa niiden
kanssa yleensa laidunnettiin tovi laitumella. Niille taitettiin haavan oksia
syotavaksi ja samalla keréttiin kerppua mukaan lampolaan. Lampaat tot-
tuivat tahan rutiiniin nopeasti ja loppukaudesta osasivat jo odottaa, koska
kerpuntekijat tulevat iltalaitumelle. Kerppujen perédssa lampaat tulivat mie-
lell&&n yoksi lampolaan.

5.6.5 Juomavesi ja kivenndiset

Lanttoniitylla juomavesi ja kivenndisnuolukivi olivat vapaasti tarjolla
lampolassa (kuva 42), jonne lampailla oli laitumelta vapaa paasy. Lampola
valittiin paikaksi, koska Perinnebiotooppien hoitokortin mukaan juomave-
si ja kivenndinen tulee sijoittaa niityn vahdarvoisimpaan kohtaan ympéris-
ton tallaantumisen vuoksi. Lisaksi kivennéinen pitéé olla sateelta suojattu-
na. (Priha 2003, 4.) Lahdenvesi-Korhosen (2009, 86) mukaan lampaat
myos valitsevat laitumella kotipaikan, jonka merkki kivennaiskivi usein
on. Sen luokse lampaat palaavat mielelldadn karattuaankin. Lanttoniityn
lampaiden selke&d kotipaikka oli lampola. Laumasta yhdenkin lampaan
sdikahdettya jotakin, koko lauma juoksi lampolan suojiin turvaan.
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Kuva 42. Kaikki lampaat mahtuivat halutessaan yhta aikaa nuolukivelle.

Laidunruohon magnesiumpitoisuus on alhaisimmillaan alkukesasta. Lam-
paille tulee antaa laidunhalvauksen estamiseksi magnesiumpitoista kiven-
naista. (Enroth, Granholm, Haapa, Kiviruusu, Kontturi, Nopanen, Puntila,
Puolakka, Rautiainen, Savolainen, Sormunen-Cristian, Tuomarla & Aarila
2007, 62.) Lammas tarvitsee my6s suolaa. Karkean merisuolan liséksi
lampaan suolan tarve voidaan tyydyttaa nuolukivella. (llivitzky ym. 2000,
26.) Inkovaaran (1946, 73) mukaan varsinkin sateisina kesin& suolan anto
on tarkedd, koska se ehkéisee suolistomatojen esiintymista. Lanttoniityn
lampaille oli vapaasti tarjolla Ovi Block luomukivenndistd, mik& sisalsi
natriumia 35,8 %, magnesiumia 1,4 %, kalsiumia 0,3 %. Kivennaisen suo-
lapitoisuus oli 94,4 %. (kuva 43).

Kuva 43. Ovi Bloc -luomunuolukiven tuoteseloste.

Laitumella veden kulutus on keskimé&&rin kaksi litraa vuorokaudessa.
Lampaan veden tarve riippuu kuitenkin eldimen koosta, tuotantovaiheesta,
ruokinnasta, rehun kivenndispitoisuudesta, veden lampétilasta sekd ympa-
riston lampotilasta ja kosteudesta. (Enroth ym. 2007, 45; Ilivitzky ym.
2000, 12.) Ahon (2003, 33) mukaan veden tarpeeseen vaikuttavat myods
villan paksuus ja rehun vesipitoisuus. Eldin saa suurimman osan tarvitse-
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mastaan vedestd, jos rehussa on korkea vesipitoisuus. IImeisesti sateisen
kesé&n vuoksi, Lanttoniityn lampaiden ei nahty juovan juuri ollenkaan tu-
lopaivaa lukuun ottamatta. Ampéri oli aina tdynna vetta, eika sita tarvinnut
juuri muun vuoksi vaihtaa, kuin likaantumisen. Juomaveden raikkaana sai-
lymisen vuoksi, se vaihdettiin pdivittain. Saastunut juomavesi on haitaksi
eldimen terveydelle esimerkiksi coli-vaaran vuoksi (Enroth ym. 2007, 45).

Lampaiden juomavesi oli vapaasti tarjolla &mparissé (kuva 44). Vedentar-
ve tyydyttyy parhaiten, kun vetta on vapaasti tarjolla (Poutiainen, Markku-
la, Sallasmaa, Siitonen & Kinanen 1987, 42). Lampaiden juomavesi nos-
tettiin késin kaivosta amparilld. Aikaisemmin vain pesuvetend kaytetty
kaivovesi tutkitutettiin kevaalla, silla lampaiden juomaveden tulee olla ta-
lousvesikelpoista (Rautiainen 2006, 7). Ahon (2003, 33) mukaan veden
suolapitoisuus ei saisi ylitdd 5000 ppm, jotta vesi on k&yttokelpoista kai-
kille eldginryhmille.

Kuva 44. Lampaat juomassa amparistd tulopéivanaan.

5.7 Laiduntaminen

Laiduneldimet syovét kasvillisuutta valikoiden, epétasaisesti ja vahitellen,
mink& vuoksi sen vaikutukset ovat erilaiset kuin kasvillisuuden yhdella
kertaa samalta korkeudelta poistavan niiton. Laidunnuksesta hyotyvét eri-
tyisesti matalakasvuiset ja véhdravinteisuuteen sopeutuneet kasvilajit.
Kasvilajien siementen itdminen helpottuu, kun karjan tallaus paljastaa
maanpintaa. (Priha 2003a.)

Lampaat viihtyvat parhaiten kumpuilevilla, hyvilla luonnonlaitumilla. Mi-
kéli laitumelta 10ytyy seké& rehevid heindé kasvavia alueita ettd vesakoita,
voivat karitsat kasvaa tyydyttavasti. Talloin taytyy kuitenkin huolehtia sii-
t4, ettd laidun ei padse korsiintumaan. (Stenberg 1998, 47.)

Lanttoniityn laidunnus kaynnistyi varsinaisesti vasta 14.6.2012 (kuva 45),
mika oli hieman liian mydhaan. Alkukesa oli ollut lammin ja niitty oli 1ah-
tenyt jo reippaaseen kasvuun, paassen hieman turhan pitkdksi jo ennen
kuin laidunkausi ehdittiin aloittamaan. Laidunnuksen suunnittelu ja tarvit-
tavat toimet kannattaakin tehd& hyvissa ajoin, jotta laiduntaminen voidaan
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aloittaa heti alkukesasta (Soyrinki 2007, 9). Prihan (2003a) mukaan myo6-
héinen laidunnuksen aloittamisajankohta heikent&dd hoitotulosta, koska
vanha kasvillisuus ei ole tarpeeksi maittavaa. Nimenomaan kunnostusvai-
heessa olevilla perinnebiotoopeilla laidunnus pitdisi aloittaa varhain. Tois-
tuvaa liian aikaista laiduntamisen aloittamista tulee kuitenkin valttaa, kos-
ka talloin kasvit eivat valttamatta ehdi kukkia eivatka siementéa. Laidun-
nuksen aloittaminen osalla niittyd varhain ja osalla mydhemmin kesé-
heindkuussa on niittykasvien ja -elididen kannalta hyva (Schulman 2007,
5). Korpilon (1997, 17) mukaan laidunkauden varhainen aloittaminen
edesauttaa myos ei-toivottujen kasvien syontid, koska niiden energia- ja
valkuaispitoisuus on korkeimmillaan ja ne maittavat paremmin eldimille.

Kuva 45. Lampaat ensimmaisté péivaa laitumella.

Laidunkausi ajoitetaan kasvillisuuden kehittymisen ja laidunmaan tuotta-
vuuden mukaan. Tuoreilla niityill& ja kedoilla laidunnus tulee lopettaa en-
nen syyssateiden mahdollisesti aiheuttamaa liettymista. (Jadskeldinen
2003d, 6.) Laidunkauden keskimaaréinen pituus Pohjois-Suomessa on 90
vuorokautta (WWF 2013a).

Lanttoniitylld laidunnus paattyi 27.8.2012 (kuva 46). Kasvillisuuden riit-
tavyyden ja lampaiden kasvun puolesta laidunkautta olisi voinut vield jat-
kaa pidemmialle.
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Kuva 46. Tyhj& niitty. Laidunkausi on paattynyt.

5.7.1 Laidunpaine ja -kierto

Lanttoniitylla laidunsi koko laidunkauden sama maéra lampaita eli kuusi
alle vuosikasta suomenlammaspassid. Lanttoniitty osoittautui ehk& jopa
rehevammaksi kuin luultiin ja varsinkin nédin kunnostusvaiheessa siella
olisi voinut olla kymmenkuntakin lammasta laiduntamassa. Tosin luonnon
monimuotoisuuden kannalta on hyva, etta sinne jai epatasaisesti laidunnet-
tuja alueita. Jaaskeldisen mukaan (Ja&skeldinen 2003c, 6) osa niittykas-
veista ja esim. paivaperhosista hyotyy epatasaisesti laidunnetusta alueesta.

Laidunpaineen avulla vaikutetaan siihen, miten tarkkaan kasvillisuus tulee
syodyksi. Eldinmééran ollessa suuri rehumaarédédn néhden laitumella on
vahemman syomatta jaaneitd kasveja. Liian korkea laidunpaine vaikuttaa
heikentévésti elainten kasvuun. (Korpilo 1997, 5.) Liian suuri laidunpaine
kuluttaa maanpintaa ja saattaa vaurioittaa myos puuvartista kasvillisuutta.
Laidunpaineen tulee kuitenkin olla riittdva, jolloin kasvillisuus pysyy ma-
talana. (Jaaskeldinen 2003d, 6.) Prihan (2003 a & 2003f) mukaan luonnon
monimuotoisuuden kannalta tarvitaan sekd voimaperdisesti etta lievasti
laidunnettuja alueita.

Jatkuvan laiduntamisen jaksottaminen lohkoittain antaa kasveille aikaa
toipua ja siementad valiaikoina. Nain laiduntaminen suosii muitakin kuin
kasvullisesti lisdantyvia kasveja. (Haeggstrom, Heikkila, Peiponen &
Vuokko 1995, 114.)

Laidunkierron avulla voidaan s&adelld laidunpainetta. Lanttoniitylla lam-
paat laidunsivat yht& lohkoa eli noin puolta niittyalasta heindkuun alkuun
asti. Taman jalkeen lampaille avattiin vapaa paasy koko kahden hehtaarin
niittyalalle. Laidunlohkon koolla on suuri merkitys laidunnuspaineen séa-
telyssa heindkuun alkuun asti, koska laitumet kasvavat voimakkaimmin
alkukesasta. Laitumien kasvun hidastuessa voidaan luonnonlaidunlohkot
yhdistaa. (Schulman 2007, 5.) Prihan (2003a) mukaan ruohon kasvu on
alkukesélla nopeampaa, jolloin kasvillisuus voi palautua jo muutamassa
viikossa. Loppukesén kosteusoloista riippuen kasvillisuuden elpyminen
voi kestdd useamman viikon. Lanttoniityn laidunkiertoon olisi voinut kiin-
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nittdd enemman huomiota ja rajata reheva alue vieldkin pienempiin osiin,
mika olisi vaikuttanut siihen miten lyhyeksi alue syodaan. Syddyn laidun-
alueen keskimaaraiseksi loppukorkeudeksi suositellaan 8 — 10 cm ja hyl-
kylaikkujen osuudeksi 15 — 25 % (Schulman 2007, 5).

Lanttoniitylle jai jonkin verran hylkylaikkuja laidunkauden loputtua, mutta
ero muutaman vuoden takaiseen hoitamattomaan niittyyn on silti merkit-
tava (kuva 47). Hyvéana apuna hoidon tilanteen onnistumisen hahmottumi-
seen ovat ehdottomasti ennen ja jalkeen kuvat. Verrattaessa Lanttoniityn
ensimmaisen vuoden hoidon jalkeisia kuvia muutaman vuoden takaiseen
hoitamattomaan niittyyn ero on huikea.

Kuva 47. Lanttoniitty syyskuun alussa v. 2010 ja elokuun lopulla 2012. Kuvat on otettu
vastakkaisista suunnista, mutta punaisella ympyroity paju on sama.

5.7.2 Laidunsuoja

Laiduntavilla eldimilla taytyy olla suoja auringolta seka sateelta. Suojaava
puusto ja kuiva alue makuupaikaksi riittdvat, mutta mikali alue on avointa
niittya, taytyy eldimille rakentaa erillinen katos. (Séyrinki 2007, 11.)

Lanttoniitylla olisi ollut sopivasti puustoista suojaa ja kuivia alueita lam-
paille, mutta vanha hirsinavetta tyhjennettiin lampolaksi, koska alueen pe-
tovaaran vuoksi lampaat otettiin yoksi sisdan. Suoja osoittautui tarpeelli-
seksi runsaiden sateiden ja syopaldisten vuoksi. Sadettakin enemmaén lam-
paita hairitsivat syopélaiset eli makaréat, polttiaiset ja paarmat, joten aina-
kin Pohjois-Suomessa lampaiden olisi hyva péésta johonkin sisatilaan ns.
rakkasuojaan.

Jarjestettdessd lampaille sisatila sen kuivituksesta tulee myods huolehtia.
Lanttoniitylld kuivitettiin ensin vanhanajan tapaisesti mannyn oksilla ja
niiden silpulla, mutta pian kavi selvéksi, etta oksat eivat ole riittdvé vaih-
toehto pitdmaan urean hajua kurissa. Seuraavaksi Lanttoniitylld koitettiin
sahanpurua (kuva 48), mutta taménkaan hajunpidatyskyky ei ollut riittava.
llivitzkyn ym (2000, 87-88) mukaan yksi kilo sahanpurua pidattaéd vetta
1,5 kiloa, kun yksi kilo turvetta pidattaa vetta jopa 4,5 kiloa. Kuivikkeella
on mahdollista vaikuttaa myo6s lannasta eldinsuojan ilmaan vapautuvan
ammoniakin mé&éraan. Hapan turve sitoo ammoniakkia hyvin. Lopuksi
Lanttoniitylla kuivitettiinkin turpeella, koska se sitoi erittdin hyvin lampo-
lan hajut itseensd. Kesan aikana lampolan (n. 40 m2) kuivitukseen kaytet-
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tiin Vapon 250 litran kuiviketurvepaaleja yhteensa viisi kappaletta. Turve
huonontaa kuitenkin villan laatua, joten sita ei tulisi k&yttdd yksinomaise-
na kuivikkeena lampaalle.

Kuva 48. Niittytyolaiset paivélevolla sahanpurulla kuivitetussa lampolassa.

5.7.3 Petovahinkojen ennaltaehkaisy

Lampaat otettiin sisélle lampolaan yoksi, jotta valtytddn petovahingoilta.
Pedot saalistavat yleensa iltaisin, Gisin ja aikaisin aamulla, joten ydsuoja
on hyva ennaltaehkaisevé toimi (Jarvenpaa 2010, 8). Lampolan ovi oli sul-
jettuna yleensa klo 00 — 06.

Laitumen ympérilta poistettiin myos tihe&a kasvillisuutta, jolloin pedoilla
on suurempi kynnys lahestya laiduntavia eldimid, koska ne eivat voi tark-
kailla eldimid ilman paljastumisen uhkaa (Jarvenpéa 2010, 10).

Lampolan kuivikkeisiin kiinnitettiin my0s erityistd huomiota, jotta lam-
paiden virtsan haju ei houkuta petoeldimia paikalle.

Lanttoniityn ymparistossa ei kesén aikana havaittu jalkia suurpedoista.
Myoskaan alueen koirat eivat héirinneet lampaita, vaan ne saivat laiduntaa
rauhassa. Omiin koiriin lampaat totutettiin vahitellen. Aluksi koirat kévi-
vat nuuhkimassa lampaita lampolan ikkunaraoista. Lampaat eivat lampo-
lan turvassa pelédnneet yhtddn nuuhkivia koiria. Laitumella koiran nahdes-
séén lampaat yleensa kipittivat lampolaan turvaan. Joskus joku rohkeni ai-
dan lapi nuuhkaista. Loppukesastd, kun lampaat olivat jo hoitajilleen erit-
tain kesyjd, laitumelle mentiin koirat narussa. Lampaille puheltiin rauhoit-
tavasti, jotta ne huomioivat tulijat eivitkd sdikdhtaneet. Lampaiden annet-
tiin itse kiinnostua koirista ja tulla haistelemaan niita (kuva 49).
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5.8 Niitto

Kuva 49. Usko-péssi tutustuu Hilda-koiraan.

Niiton tavoitteena on vahentdd maaperéan ravinteisuutta ja lisata perinne-
biotoopin avoimuutta ja valoisuutta. Kookkaan ja rehevoitymisestd hyoty-
neen ei-toivotun kasvillisuuden kilpailumahdollisuudet vahenevat niitossa.
Niiton menetelmat, niittoajankohta ja niittokertojen maéra vaikuttavat nii-
ton hoitotulokseen ja lajirunsauteen. (Priha 2003b.) Jaaskeldisen (2003c,
7) mukaan myos hoidettavan kohteen l&ht6tilanne vaikuttaa hoidon tulok-
sellisuuteen. Mikali niitylla on sailynyt umpeenkasvusta huolimatta monia
niittykasveja, saadaan hoidolla elvytettyd havidmassa olevaa, paikalle
luonteenomaista kasvillisuutta. Kunnostettaessa umpeutuvia niittyja kas-
villisuus elpyy nopeammin, jos niitto alkuvuosina tehddan kaksi kertaa ke-
Séssa.

Lanttoniityn kasvillisuus oli paikka paikoin niin rehevéd, etta niittaa taytyi
useamman kerran keséssé. Lanttoniityll& niitettiin maitohorsmaa, koiran-
putkea, heinda sekd mesiangervoa. Kasvit niitettiin niiden ollessa kukassa,
silld monien kasvien havittamista edistdad niiden niittdminen parhaaseen
kukinta-aikaan (Priha 2003c). Pahoin umpeutuneilla alueilla voi niittaa
my®0s jo ennen kukinta-aikaa, mutta tallgin niitto taytyy uusia myéhemmin
kesélla. (Priha 2003e.) Ensimmadisena kesand Lanttoniitylla ehdittiin niit-
taa vain pahimmin rehevoityneita alueita. Niityn eliostolle kuten perhosille
onkin hyodyllista, ettd niitylle jad myds niittdmattémiad kohtia (Hagelberg
ym. 2003, 20).

Niittylajien kukinnan ja siementen tuleentumisen jalkeen heina-elokuussa
tehdaén niittykasvillisuutta séilyttava niitto. Elokuun lopulla voi olla pe-
rusteltua niittdd esim. erdiden uhanalaisten hyonteisten ravinnonsaannin
turvaamiseksi tai myohaan kukkivien uhanalaisten kasvien kasvupaikko-
jen turvaamiseksi. Elokuun lopulla tai syyskuussa tapahtuva niitto aiheut-
taa korkeakasvuisten kasvien runsastumista. Ennen heindkuun puolivali
niittdmista pidetddn yleensd sopimattomana, koska kasvit eivat ehdi sie-
mentada. Ei-toivottu kasvillisuus niitetdan kuitenkin jo ennen niiden kukin-
taa ja tarpeen vaatiessa niitto uusitaan myohemmin kesélla. (Ja&skeldinen
2003d, 3.) Hagelbergin ym. (2003, 20) mukaan niityn hoidon alkuvaihees-
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sa reheva niitty kannattaa niittdd ainakin kaksi kertaa. Ensimmainen kerta
niitetddn kesékuun puolivélin tienoilla ja toinen kerta elokuussa. Niitto-
ajankohta saattaa vaihdella my6s vuoden mukaan.

Niiton ajankohta riippuu myds saasta. Kesa 2012 oli todella sateinen lahes
koko Suomessa ja varsinkin Kainuussa, joten Lanttoniitylla niitettiin saén
mukaan ensin kesékuussa ja useamman kerran heind- ja elokuussa. Lant-
toniityn raivaaja karsii hieman heindallergiasta. Pieni sade ei raivaussahal-
la niittoa haitannut vaan painvastoin oli niittajalle parempi, silla heinén sii-
tepoly ei pollynnyt sadesaalla niin pahasti kuin poutasaalla. Sadesaalla
myo6skadn saasket ja paarmat eivat olleet niin pahasti niittdjan kimpussa.

Niittojatteet haravoitiin kasaan ja poltettiin syksylld. Osa niittojatteista
tehtiin heindksi. Kuollut kasvimassa tulee poistaa niitylta, sill& se tukah-
duttaa uuden kasvuston (Korpilo 1997, 16). Niittoaineksen maahan jatta-
minen rikastuttaa myos maaperad. Jaaskeldisen (2003d, 2) mukaan niitto-
aineksen maahan jattdmiselld on samantapainen negatiivinen vaikutus
kuin lannoituksella. Prihan (2003b) mukaan loppukeséll& toivottuja lajeja
sisaltdva kasvillisuus kannattaa kuljettaa niitylta pois vasta muutaman pai-
van kuluttua niittdmisesta, jotta siemenet ehtivét varista maahan.

Kaikkein rikaslajisimpia elinympéristja synnyttaa niittyjen niitto yhdis-
tettynd jalkilaidunnukseen (Korpilo 1997, 6.)

5.8.1 Niittovalineet

Niittovalineitd ovat seka leikkaava- ettd murskaavaterdiset valineet. Prihan
(2003b) mukaan niittykasvillisuudelle sopivat parhaiten leikkaavateréiset
niittovélineet, joiden leikkuupinta on mahdollisimman pieni. Leikkaavate-
rainen niittovéline ei myodsk&an vahingoita jéljelle jadvaa versoa. Jaaske-
ldisen (2003d, 2) mukaan murskaavateraiset vélineet leikkaavat liian lahel-
td& maan pintaa aiheuttaen kuivumisvaurioita kasveille. My0s kasvitaudit
paasevat leviamaan kasvin murskattuihin osiin. Murskaavateraiset niitto-
valineet sopivat peruskunnostukseen ja ongelmakasvien kuten koiranput-
ken, maitohorsman, mesiangervon ja vadelman poistoon. (Priha 2003b.)
Lanttoniitylla niittovalineind kdytettiin viikatetta, joka on perinteinen leik-
kaavaterdinen niittovéline (kuva 50) ja murskaavaterdistd raivaussahaa
niittoterall& varustettuna seka trimmeria.

Viikatteella niittdminen on aikaa vievéa ja raskasta, varsinkin jos tekniikka
ei ole hallussa. Hein&a ei hakata viikatteella vaan viikatetta liikutetaan
maanmyotaisesti, jolloin terd viiltdd heinan poikki. Mikéli vauhtia tai voi-
maa kéyttdd uuvuttavan paljon, tietdd niittdvansa vaarin. Kaytantdé myos
osoitti, ettd viikatteen tulee aina olla terédvé (kuva 51). Viikateniitto sopii
hyvin esimerkiksi kivisten ja epatasaisten alueiden niittoon. Hein kannat-
taa niittaa aikaisin aamulla, silla kaste tekee niittdmisesta helpompaa.
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Kuva 51. Viikatteen teroittamista liipalla ennen niittoa.

Lanttoniitylla niitettiin viikatteella vain kokeiluluontoisesti heinad. Suu-
rimmaksi osaksi niitettiin kolmioteralla varustetulla raivaussahalla, jolla
niitettiin ei-toivottua ongelmakasvillisuutta sek& aidanalusia (kuva 52).
Aidanalusten niittdmiseen kaytettiin myos trimmerid, jolla sai kétevasti
tolpan vieruksetkin leikattua lyhyeksi.




Lanttoniityn hoitotoimenpiteet

Kuva 52. Ei-toivotun kasvillisuuden niittoa raivaussahalla.

5.8.2 Heinan teko

Osa Lanttoniityn niittojatteesta koottiin heinédseipdille kuivumaan (kuva
53). Ennen seipdille hankoamista heind sai kuivahtaa niitettynd maassa
muutaman poutapdivan verran. Nain heind kuivuu hyvin ja siemenet ehti-
vét varista maahan. Heinaa tehtiin muutama seipééllinen 21. - 22.7.2012.
Rannan mukaan luonnonniityille lahdettdesséd oikean niittoajan merkki oli
mesiangervon kukkiminen (Ranta 2006, 43).

Kuva 53. Heind seipdilla Lanttoniityll.

Heinéseipédaseen taytyy tehda tapit, joiden varaan heind lasketaan. Irtotap-
pien tekoon sopivat parhaiten paju ja kuusi. (Ranta 2006, 78.) Lanttoniityn
heinaseipaisiin laitettiin kolme tappia, jotka tehtiin pajusta (kuva 54).
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Kuva 54. Heindseipaén tapit tehtiin pajusta.

Oikein taytetyssd heinédseipaédssé alimmat heinét roikkuvat niin ylhaalla
maasta, ettd ilma péasee virtaamaan pellon ja heinien valistad. Heinien ol-
lessa lilan alhaalla ne pilaantuvat imiessddn maasta kosteutta. Alatapin
korkeutta voi nostaa sitomalla tapin ymparille heindtukosta pannan (kuva
55). Alatapille hein&a hangotaan vain sen verran, ettd se muodostaa alus-
tan seuraaville tukoille. Heindseipaan ollessa kolmetappinen myos toisen
tapin paélle hangotaan hein&d vahanlaisesti, suurin osa heinista tulee
ylimman tapin péalle. Parhaiten heindseipaan saa taytettyad pareittain vuo-
rotellen seipadn molemmilta puolilta. Oikean tayton lisédksi heindn kuivu-
misen kannalta on myds tarkedd, ettei karki jaa valmiissa seipaassa naky-
viin. Heindseipdan karjen peittdminen suurella heinalepeellé estéa sadeve-
den valumisen seivasta pitkin. (Ranta 2006, 81.)

Kuva 55. Heindpannan sitominen seipaan alatapin ympérille.
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5.9 Kustannukset, jatkotoimenpiteet ja tulevaisuuden suunnitelmat

Hoidon kustannukset ovat korkeimmillaan peruskunnostusvaiheessa, silla
kohteen kunnostustoimet ovat aikaa vievia ja edellyttavat paljon ihmis- ja
konetyota (Priha 2003, 4).

Lanttoniityn hoidosta kertyi kustannuksia kaiken kaikkiaan 772 € ilman
tyopanosta laskettuna (liite 3). Suurin osa kuluista muodostui omaksi oste-
tuista, kuudesta lampaasta, jotka olivat yhteensd 360 €. Toiseksi suurim-
man kuluerdn muodosti aitaaminen, vaikka osa tarvikkeista saatiin lainaan
sekd lahjoituksena. Aitauskustannukset olivat yhteensd 271 €. Muut kus-
tannukset muodostuivat mm. nuolukivestd, kuiviketurpeesta ja polttoai-
neesta. Osa Lanttoniityn raivauskustannuksista katettiin hyodyntamalla
puuaines polttopuuna omaan kéayttéon.

Lanttoniityn hoitokustannukset on maksettu vuonna 2012 kokonaan omas-
ta kukkarosta, eika niityn hoitoon ole mahdollisuuksia saada tukea myds-
kadn vuonna 2013, koska opinnéytetyon tekijé ei ole ymparistotukikelpoi-
nen viljelija eikda yhdistys. Toisen hoitovuoden kustannusten oletetaan
olevan kuitenkin ensimmadistd vuotta pienemmaét, koska huomattava osa
kustannuksista syntyy ensimmaisena vuonna aitaamisesta seké alkuraiva-
uksesta. Lanttoniitylla riittaisi edelleen raivattavaa, mutta mm. kustannus-
syista toiseen hoitovuoteen on kirjattu vain jo raivatun pajukoituneen alu-
een siistiminen laidunkayttoon, laidunnus sekd puhdistus/taydennysniitot
tarpeen mukaan. Tarkeintd hoidon aloittamisessa on, ettei sita jatetad kes-
ken, koska jo raivatulla, niitetylla tai laidunnetulla alueella vesakoitumista
indikoivat kasvit yleensa villiintyvat uuteen kasvuun.

Vuonna 2013 niittyd aiotaan laiduntaa lampailla. Aitauksena kaytetaan
séhkolanka-aitaa, vaikkakin sen toimintavarmuus ei ollut paras mahdolli-
nen. Tulevaisuudessa on mahdollista, ettd Lanttoniitty aidattaisiin pysyvél-
14 ja varmemmalla verkkoaidalla tai maisemallisesti tilan henkeen parem-
min sopivalla riukuaidalla.

Lanttoniityn rantasuo ja —metsé ovat aikoinaan olleet laidunnuksen piiris-
sd, joten mahdollisesti tulevina vuosina laidunaluetta jatketaan ainakin
rantametsan suuntaan ellei jopa rantaan asti. T&méa vaatii hakkuutdiden
suunnittelemista ja toteuttamista alueella.

Muihin l&hitulevaisuuden suunnitelmiin kuuluu valjastaa Lanttoniityn ku-
peessa oleva mokki vuokrakéayttéon. Tarkoituksena on vuokrata ns. lam-
maspaimen mokkilomia kuluttajille.

6 LAIDUNHAVAINNOT

Lanttoniitylla seurattiin lampaiden liikkumista niityll4, niiden suosimaa
kasvillisuutta ja lampaiden painonkehitysta laidunruokinnalla. Liséksi seu-
rattiin kasvillisuutta seka satunnaisesti perhosia, kovakuoriaisia, lintuja ja
muita eliita.
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6.1 Lampaiden liikkuminen laitumella

Lampaiden laidunnus kest&é yleensd 9-11 tuntia vuorokaudessa ja tapah-
tuu lyhyind jaksoina, joita on vuorokaudessa 4-7 (Castrén 1997, 113).
Lanttoniityn lampaat laidunsivat selkeésti vilkkaammin aamupéivélla seké
myohadisillasta (kuva 56). Myohéisillan suosimiseen saattoi vaikuttaa ke-
sdn méakaré-, polttiais- ja paarmatilanne, silla iltaisin péssien kiusana oli
huomattavasti véhemmaén syopélaisid kuin paivalla. Lampaat pidettiin si-
sélla lampolassa kesadind klo 00 — 06 petovaaran vuoksi. Pimenevéssa
elokuun illassa lampaat otettiin sisélle jo klo 22.
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Kuva 56. Lanttoniityn Idmpaiden laidunnus ja mérehtimissykli keskikesalla 2012.

Lampaat liikkuivat ensimmaisiné laidunpaivinaan varovaisesti tutkiskellen
hyvin lahelld lampolaa. Sdikahdyksen tapahduttua koko lauma holkkasi
lampolan suojiin turvaan. Kolmantena laidunpaivénaan lampaat laajensi-
vat laidunaluettaan ldhes alueen toisessa pédéssa sijaitsevaan haavikkoon
(kuva 57). Haavikosta muodostuikin yksi lampaiden suosikkipaikoista.
Niityn metséisella reuna-alueella sijaitseva haavikko muodostaa arvok-
kaan elinympaériston myods muulle elidstolle, jonka vuoksi isot haavat paa-
tettiin sadstdd. Haavikon levidmista pidetdén kurissa laiduntamalla, lehdes-
tamalla seka raivaamalla.

Kuva 57. Lampaat 18ysivat maistuvan haavikon 17.6.2012.
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Passien toistuvasti kéyttdmat kulkureitit muovautuivat poluiksi niitylle.
Yleensa passit kulkivat niityn keskiosan poikki haavikkoon tai naapurin
rajalle. Alueita oli raivattu ja niitetty eniten, joten sieltd kasvoi aina uutta
ja sopivan lyhytta syotdvad. Naapurin rajan tuntuma tuntui olevan myos
yksi lampaiden suosikkipaikoista (kuva 58).

Kuva 58. Lampaat naapurin rajan tuntumassa.

Kulunut kesa oli erittain sateinen. Aika ajoin niitylle muodostui vesilata-
koita ja lampaiden muovaamat polut virtasivat vettd (kuva 59). Sateisim-
pina aikoina lampaiden kulkureitit lampolasta niityn keskiosiin muuttui-
vat. Lampaat rupesivat kdyttdmaan kuivempaa metsanreunareittia.

Kuva 59. Marka lammas ja mérka niitty.




Lanttoniityn hoitotoimenpiteet

-
Lampaat suosivat selkedsti ensimmaéistd laidunlohkoa(kuva 60), johtuen
todennékadisesti siitd, etta toisen laidunlohkon heind oli liian pitkaa. Toi-
sella laidunlohkolla lampaat liikkuivat enimmékseen niitetylla etualalla.
Toisinaan lampaita tapasi myos toisen laidunlohkon pitk&sta heinikosta ja
vatukosta. Korkea vatukko antoi pahimpaan 6tokkaaikaan mukavan rék-
kasuojan laiduntaville eldimille (kuva 61).

Kuva 60. Lampaiden yleisimmét reitit laitumella.

Lampaiden liikkumiseen niitylla vaikuttaa lauman koko. Mit4 pienempi
ryhmd, sen vahemman ne liikkuvat. Liikumiseen vaikuttavat myos 6tokat
sekd sademadrd (Michelson 2012). Suurin sadekausi Lanttoniityll& alkoi
toisen laidunlohkon avaamisen jalkeen. Yleensa lampaat liikkuivat toisella
laidunlohkolla, kun ensimmadinen lohko oli rankkasateen jélkeen latékoil-
I4. Toinen laidunlohko oli hieman rinteessd, joten se pysyi kuivempana.

Kuva 61. Lampaat 7.7.2012 klo 22.30 vadelmapusikossa.
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Erittdin runsaiden sateiden liséksi lampaita kiusasivat valtavat polttiais- ja
mékaraméaarat. Lampaiden nahtiin valilla syodessédan kdyvan makaamaan
ilmeisesti vatsanalustaa suojatakseen (kuva 62). Poutiaisen ym. (1987, 42)
mukaan hyttysajan ollessa Pohjois-Suomessa pahimmillaan karitsat eivét
malta sydda laidunrehua, talldin korostuisi vakirehun merkitys laitumella.
Monimuotoisuutta yllapitava laiduntaminen perustuu kuitenkin siihen, etta
laiduneldimet elavat luonnonlaitumen tuotolla (Korpilo 1997, 6).

Kuva 62. Laitumen nyhtdminen sujui jotenkuten ndinkin.

6.2 Lampaiden suosima kasvillisuus

Lanttoniityn lampaat suosivat selkeasti lyhyehkoa kasvillisuutta, 1ahinna
ruohoa. Pitkasta ongelmakasvillisuudesta kuten koiranputkesta ja maito-
horsmasta napsaistiin kukat tai varsi puolesta valista poikki (kuva 63).
Korpilon (1997, 3 & 12) mukaan vanhasta kasvista lampaalle kelpaa yksit-
taiset lehdet tai korkeintaan latva. Lampaat valikoivat sy6tavansd, sydden
ensin kaikkein laadukkaimman kasvinosan. Vanhentuneita laidunkasveja
valtetddn huonon maittavuuden ja alhaisen ravintosisallon vuoksi. Lai-
duneldinten kasvien valikoiminen on kuitenkin sen verran tehotonta, ettd
harvat kasvit katoavat sen vuoksi kokonaan laitumelta. J&&skeldisen
(2003d, 5) mukaan lampaat valttavat kuolleita, korkeita ja vanhoja versoja.
Lampaat valikoivat mieluummin elé&vi& ja nuoria heinien versoja ja ruoho-
ja.

Korpilon (1997, 5) mukaan yksi kasvien maittavuuteen vaikuttavista teki-
jOistd on niiden ikd. Nuoret, ravintorikkaat kasvit maistuvat paremmin
kuin vanhat ja korsiintuneet kasvit. Kasvin maittavuuteen vaikuttaa myos
kasvin kasvupaikan valoisuus. Valoisuus edistda kasvua ja lisad kasvin si-
séltamaa sokerimaarad, mika lisdd maittavuutta. Raivatun vanhan vadel-
mapusikon alta kasvuun innostuneet nuoret koiranputket, maitohorsmat ja
vadelman alut maistuivat Lanttoniityn lampaille.

Satunnaisesti Lanttoniityn nuoret passit sivat myos niittyleinikin kukkia,
vaikka niiden sanotaankin olevan myrkyllisid. Syomiseen saattoi vaikuttaa
se, ettd kyse oli nuorista passeistd, joilla ei ollut vanhempaa uuhta opetta-
massa mité syddaan. Ilivitzkyn ym. (2000, 51) mukaan lampailla on sek&
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vaistonvarainen ettd osaksi opittu kyky vélttaa terveydelle haitallisia kas-
veja. Yleisimmin myrkyllisia kasveja maistellaan uteliaisuudesta, nélasta
tai jyrsimishalusta johtuen.

Kuva 63. Passi pitkdn maitohorsmakasvillisuuden kimpussa.

Lampaat pitdvat erityisesti nuoresta pajusta (Soyrinki 2007, 7). Lanttonii-
tyn lampaat sOivat hanakasti pajua nalkéisend tulopdivanaan. Lampaille
kerattiin iltaisin my0s niitylta raivattujen pajujen lehdeksid lampolaan.
Kesan aikana lampaiden erityiseksi herkuksi osoittautui haapa ja pihlaja.

6.3 Lampaiden kasvu laitumella

Ennen laidunkauden alkua Lanttoniitylla punnittiin ne lampaat, jotka saa-
tiin Kiinni aiheuttamatta suurempaa paniikkia vield aroille eldimille. Nai-
den neljan lampaan painonkehitysta laidunruokinnalla tarkkailtiin punnit-
semalla ne kerran laidunkauden aikana sekd lopuksi teuraspaino. Lisaksi
punnittiin kaikkien lampaiden ruhopaino ilman siséelimié teurastuksen
jalkeen.

Taulukosta 4 selviad punnitusseurannassa olleiden noin vuosikkaiden
suomenlammas passien painot tulopainosta ruhopainoon. Lampaiden tulo-
painossa oli hajontaa painavimman painaessa tullessaan jo 25 kg ja ke-
vyimmaén painaessa hieman alle 19 kg. Kaksi muuta péssia sijoittuivat sii-
hen véliin noin 22 kg painolla.

Taulukko 4. Lampaiden tulopaino, laidunkauden punnitukset sekd ruhopaino teurastuksen
jalkeen ilman sis@elimia.

11.6.2012 10.7.2012 24.8.2012 ruhopaino
alkupaino
Usko- 25,00 kg 28,40 kg 33,00 kg 12,00 kg
Eevertti
Lempi- 22,80 kg 29,40 kg 32,40 kg 11,80 kg
passi
Leo 22,00 kg 28,80 kg 36,20 kg 14,00 kg
Luttinen 18,6 kg 21,20 kg 30,80 kg 10,00 kg
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Taulukosta 5 ndhdaan lampaiden péivakasvu koko 74 paivéan laidunkau-
della yhteensa. Suurimmillaan koko laidunkauden paivakasvu on ollut
0,192 kg ja pienimmilladn 0,108 kg. Lampaat kasvoivat hyvin epéatasaises-
ti rilppumatta siitd minka painoisia lampaat olivat tullessaan. Laidunkau-
della véhiten painoa eli yhteensa 8 kg kerasi tullessaan eniten painanut
péssi ja toiseksi eniten painoa eli yhteenséd 12,20 kg keréasi tullessaan vahi-
ten painanut passi. Lanttoniitylla ei paasty tehokkaaseen kesé-heindkuun
paivakasvuun, joka Enrothin ym. (2007, 63) mukaan on 250 g/pdivassé.
Lampaiden paivékasvun tarkkailusta luonnonlaitumilla oli erittdin vaikea
I0ytdd minkaanlaista vertailutietoa. Luonnonlaitumien hyvista péivakas-
vuista on kuitenkin kokemuksia, esimerkiksi Ruotsissa Lilla Karlsgssa
lampaat ovat kasvaneet n. 150 - 300 g/péiva luonnonlaitumella ilman lisa-
rehua. Kuten Lanttoniitylld niin myos Lilla Karlsossa lampaiden painon-
vaihtelu on ollut suurta. (Hjenrnquist n, 10.)

Taulukko 5. Lampaiden kasvu laidunkaudella eli 74 paivassé yhteensa.

Paino Paino Paino | Laidunkauden Kasvu kg/
kasvu | laidunkauden
11.6.2012|10.7.2012 | 24.8.2012 yhteensa | paivét yht.

Usko-
Eevertti

25,00 28,40 33,00 8,00 0,108
Lempi-
passi

22,80 29,40 32,40 9,60 0,130
Leo

22,00 28,80 36,20 14,20 0,192
Luttinen

18,60 21,20 30,80 12,20 0,165

Taulukossa 6 nahdaan passien painonkehityksen vaihtelu. Tullessaan pie-
nin péassi eli Luttinen ei ole kasvanut ensimmadiseen punnitukseen juuri ol-
lenkaan paivékasvun jaadessé vain 0,090 kg eli kasvua yhteensa vain 2,60
kg 29 laidunpéivassé. Loppukaudesta Luttinen on ottanut kasvupyrahdyk-
sen kasvaen 0,213 kg/pdiva. Lempi-péssi on taas aluksi ottanut melkoisen
kasvupyrahdyksen kasvaen 0,228 kg/pdivé eli yhteensé 29 laidunpaivéssa
6,60 kg, mutta loppukaudesta kasvu on tyrehtynyt vain 0,067 kg/pdiva eli
yhteensa 3 kg 45 péivassa.
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Taulukko 6. Péssien painonkehitys laidunkaudella 2012.
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Otanta on liian pieni ja seuranta-aika lyhyt, jotta lampaiden kasvusta luon-
nonlaitumella pystyisi tekemééan tarkempia johtopédatoksid. Todenndkdi-
sesti suuri kasvuvaihtelu johtuu lampaiden yksil6ollisistd ominaisuuksista.
Lanttoniitylla lampaiden kasvuun vaikutti varmasti myos se, ettd lampaat
pidettiin yolla petovaaran vuoksi sisalld eivéatkd ne saaneet laiduntaa va-
paasti. Suurten sateiden ja syopalaismaarien vuoksi lampaat oleilivat péi-
visin melko paljon lampolassa ja olisivat mielelld&n liikkuneet juuri gisin,
jolloin sydpaldisista ei ollut kiusaa. Laitumella huomattiin, etté joitain pés-
seja syoOpaldiset hermostuttivat erityisesti ja ne yrittivat syoda epdmuka-
vasti makuultaan, ja kirmasivat pian lampolaan réakkasuojaan. Lanttoniityn
kasvillisuus péaéasi myos turhan pitkaksi, joten maittavuus saattoi kéarsié.
Syonti on suurimmillaan ruohon pituuden ollessa noin 10 cm. Laiduntami-
sen jalkeen séngen pitdisi olla 4-6 cm, jolloin laiduntaminen on tarjonnut
riittdvasti rehua. Lampaan syontikykyyn vaikuttaa myds sadon méara. 20-
40 kiloinen karitsa vahentaa syontid, kun satoa on alle 1300 kg KA/ha.
Liian harvassa ja lyhessd kasvustossa saatavuus heikkenee. (Enroth ym.
2007, 61.)

Ik& vaikuttaa eldgimen kuiva-aineen syontikykyyn. Vanhemmilla eldimilla
kuiva-aineen syontikyky on suurempi kuin nuoremmilla. Vanhemmat
eldimet laiduntavat yleensa tehokkaammin vanhaa korsiintunutta ruohoa ja
vesakkoa. (Korpilo 1997, 15.) Kaikki Lanttoniityn lampaat olivat alta vuo-
sikkaita péssejd, joten niitty saattoi olla hieman liian korsiintunutta niille,
varsinkin kun laidunkausi paasi alkuun niin my6haan, ettd laidun oli jo
valmiiksi ylipitkaa lampaille.

Neljan passin lisdksi teuraspaino punnittiin myés isoimmalta, Rohmu-
passilta, joka oli kesyyntynyt niin, ettd oli oikein tyrkyll& punnittavaksi.
Kyseinen passi oli selkeésti tullessaan suurin eli painoi arviolta hieman yli
25 kg. Laidunkauden loputtua passi painoi 41,4 kg. Teuraspaino péssilla
oli reilu 15 kg. Muiden péssien teuraspainot olivat yli 10 kg, mutta jaaden
kuitenkin alle 15 kg. Lampaista saatu liha oli erittdin hyvan makuista ja
mureaa. Lihan rasvaisuus oli verrattavissa ruhon painoon. Ruhon painaes-
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sa 10 kg oli ruho lahes kokonaan rasvaton, kun taas 15 kilon ruhoon alkoi
jo olla kertynyt hieman rasvaa. Paasaantoisesti ruhot olivat kuitenkin sopi-
vasti rasvaisia. Poutiaisen ym. (1987, 96) mukaan kauttaaltaan ohuen ras-
vakerroksen peittaméa ruho on myymalakelpoinen. Talloin rasvakerroksen
paksuus on satulan alueella enintddn 5 mm.

Viljelijallda on mahdollista hakea teuraskaritsan laatupalkkiotukea tietyin
ehdoin, joita ovat mm. teurastus hyvaksytyssa teurastamossa, véhintdan 18
kilon ruhopaino seka enintddn 12 kuukauden ikéinen, palkkiovaatimukset
tayttava teuraskaritsa. (Mavi 2012a, 4 & 6.) Vuonna 2013 maksettava teu-
raskaritsoiden laatupalkkio nayttaisi nousevan 43,50 euroon. Lopullinen
vuonna 2013 maksettava tukitaso vahvistetaan valtioneuvostossa huhti-
kuun 2013 aikana. (Torikka 2013, 10.)

6.4 Kasvikartoitus

Lanttoniitylla kartoitettiin tarkemmin eri kasvilajeja ottamalla yhteensa
viisi 1 m x 1 m kasvindytealaa (kuva 64). Kasvindytealat valittiin arpomal-
la koko 2 ha niittamattémasta niittyalasta. Kasvindytealat otettiin heina-
elokuussa 2012.

Kuva 64. Lanttoniityn viisi kasvindytealaa.

Kasvindytealojen tutkimista varten mitattiin ja sahattiin laudoista metri x
metri patkat, jotka naulattiin nelion muotoon. Jatkotutkimuksia ajatellen
laudat voisivat olla hieman kevyempéaa rimaa, jotta niiden liikuttelu ei olisi
yhdelle ihmiselle niin raskasta. Rajaamalla metrin alueen niitysta pystyy
huomioimaan tarkemmin myds kaikkein pienimmat ja harvalukuisimmat-
kin kasvit. Kaikki tunnistetut kasvit kirjattiin ylos (kuva 65). Tunnistamat-
tomista kasveista otettiin valokuvat mydhempaa tunnistusta varten.
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Kuva 65. Kasvindytealamittauksen paa- ja apukirjurit.

Kunnostetulta alueelta saattaa 16ytya siltd havinneeksi luultuja kasveja,
jotka ovat sinnitelleet varjostavassa kasvillisuudessa tai maaperan siemen-
pankissa. (Priha 2003c, 1.) Merkittavin kasvindytealaloyto tehtiin heti en-
simmaiseltd kasvindytealalta (kuva 64), jolta 16ytyi kadrmeenkielikasvien
heimoon kuuluva ketonoidanlukko (kuva 66). Ketonoidanlukko kuuluu
silmallapidettaviin lajeihin (Rassi, Hyvarinen, Juslén, Mannerkoski 2010,
190). Ketonoidanlukkoa kasvaa laidunnetuilla matalakasvuisilla niityilla,
hakamailla sekd kuivilla ja hiekkaisilla kedoilla (Kekaldinen, Heinonen,
Mussaari, 11én, Alakerttula & Soyrinki, n.d, 4). Ja&skeldisen (Jaaskeldinen
2003c, 8) mukaan ketonoidanlukko hyétyy tai on jopa riippuvainen lai-
dunnuksesta seka niitosta.

Kuva 66. Silméallapidettavad ketonoidanlukkoa kasvaa Lanttoniitylla.

Kasvinéytealalta nro 2 (kuva 64) 16ytyi isolaukkua (kuva 67) ja alalta nro
4 (kuva 64) loytyi ketosilméruohoa, jotka luokitellaan Kainuun alueella
huomionarvoiseksi perinnebiotooppikasveiksi (Pykéla ym. 1994, 86).
Kaiken kaikkiaan Lanttoniityltd tunnistettiin kesédn 2012 aikana 53 putki-
lokasvia (liite 4). Tunnistamatta jai suurin osa niitylta 16ytyneista heina-
kasveista.
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Kuva 67. Isolaukku kukkii Lanttoniityll&.

6.5 Linnut

Varsinaista systemaattista lintuseurantaa Lanttoniitylla ei tehty vaan ha-
vaintoja kirjattiin satunnaisesti samalla kun niityll& liikuttiin.

Yhden laidunnuskesén perusteella voi kuitenkin todeta haarapaéaskyn (Hi-
rundo rustica) selkeasti hydtyvén laidunnuksesta. Lanttoniityn ylla on ai-
kaisempina kesind ndhty haarapaaskyja lentelemassd, mutta ne eivét ole
kuitenkaan pesineet pihapiiriin. Kesélla 2012 laidunnuksen innoittamana
puolessa vélissa heindkuuta haarapadskypariskunta ryhtyi pesantekopuu-
hiin lampolaan.

Kuva 68. Haarapaaskyn poikaset ovat kuoriutuneet.

Elokuun ensimmaiselld viikolla peséan kuoriutui nelja haarapaaskyn poi-
kasta melko kylmaan + 5 asteen sateiseen keliin (kuva 68). Jo elokuun
viimeisella viikolla poikaset tekivat lentoharjoituksia. Péssien teurastami-
sen jalkeen paaskyperhe lahti muuttomatkalle (kuva 69).
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Kuva 69. P&askyn poikaset lahtdvalmiina.

Lanttoniityn reunamille on laitettu muutamia linnunpontt6ja, joissa pesii
talitiainen (Parus major) sek& kirjosieppo (Ficedula hypoleuca). Muita
Lanttoniitylta tavattuja lintuja ovat harakka (Pica pica), kaki (Cuculus ca-
norus), képytikka (Dendrocopos major), lehtokurppa (Scolopax rusticula),
metso (Tetrao urogallus), punarinta (Erithacus rubecula), punatulkku
(Pyrrhula pyrrhula), pyy (Bonasa bonasia), riekko (Lagopus lagopus), ra-
kéattirastas (Turdus pilaris), sepelkyyhky (Columba palumbus), sinitiainen
(Parus caeruleus), taivaanvuohi (Gallinago gallinago), teeri (Tetrao tet-
rix), telkka (Bucephala clangula), tilhi (Bombycilla garrulus), toéyhtétiai-
nen (Parus cristatus), varis (Corvus corone), vastarékki (Motacilla alba).
Myos joitakin polldja ja haukkoja on tavattu lentamaésta niityn ylla.

6.6 Perhoset, kovakuoriaiset ja muut eliot

Niittyjen ja laidunnuksen vaheneminen on osasyyna joidenkin perhoslaji-
en havidmiseen ja uhanalaisuuteen. Laiduntava karja loi tilaa perhosille ja
niiden ravintokasveille pitamalla pensaikon ja lehtipuuston kurissa. (Ha-
eggstrom ym. 1995, 95.) Jaaskeldisen (2003c, 6) mukaan niittykasvillisuu-
den poistaminen kerralla voi olla tuhoisaa osalle niittyperhosista. Toiset
taas hyotyvat enemmaén niitosta kuin laidunnuksesta. Térkeda onkin lai-
dunnuksen oikea-aikainen ajoitus, sopiva laidunpaine ja alueen vain osit-
tainen niitto. Hyvi& aikuisten perhosten ja toukkien kasveja ovat hiirenvir-
na, kaunokit, mékitervakko, niittynatkelmé, paivankakkara ja ruusuruoho.

Lanttoniitylla ei tehty systemaattista perhos- tai kovakuoriaisseurantaa.
Havaintoja tehtiin satunnaisesti, kun niitylla liikuttiin tai tyoskenneltiin.
Perhosista niitylla tavattiin loistokultasiipi (kuva 70), sitruunaperhonen ja
hopeasinisiipi (kuva 71) seka joitakin yokkosia. Perhosia tavattiin niitylla
verrattain vahan, mika todennékoisesti johtui erittdin runsassateisesta ke-
sasta.
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Kuva 70. Loistokultasiipi Lanttoniityll&.

Kuva 72. Isosittidinen Lanttoniitylla.

Lanttoniitylla havaittiin myds kovakuoriaisia, joista tunnistettiin kimalais-
kuoriainen ja isosittidinen (kuva 72). Isosittidinen kuuluu lantakuoriaisiin,
jotka ovat laiduntamistapojen muutoksen uhreja. Lantakuoriaislajeista 13-
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hes kolmekymmenta kuuluu uhanalaisiin lajeihin. (Haeggstrom ym. 1995,
93.)

Muita Lanttoniitylla tavattuja eligitd ovat haméahakit (esim. kukkah&dma-
hékki), kekomuurahaiset, kimalaiset, heindsirkat, etanat, sammakot (mm.
rupisammakko) ja sisiliskot. Unohtamatta lukuisia hyttysid, makaria ja
polttiaisia.

6.7 Saihavainnot

lImatieteenlaitoksen (2012) mukaan vuosi 2012 oli selvasti tavanomaista
sateisempi lukuun ottamatta Ita- ja Pohjois-Lappia. Useilla ilmatieteenlai-
toksen havaintoasemilla vuosi oli sateisin viimeisen 50 vuoden ajalta tar-
kasteltuna. Suurimmat sademaddrat mitattiin mm. Pohjois-Satakunnasta
Kainuuseen ulottuvalla vyohykkeelld. Vuoden 2012 keskilampétila oli 1&-
helld tavanomaista, vaikkakin kesan 2012 hellepéivat olivat harvassa. Ke-
sé-elokuun keskimaaraiset sademaarat olivat paikoin yli 1,5-kertaisia ta-
vanomaiseen nahden, kun paikoin jaatiin pitkan ajan keskiarvojen alapuo-
lelle. Kainuun alueella kesékuun 2012 keskilampdtila oli 11 - 12°C ja sa-
demé&ard keskiméaarin 80 - 90 mm. Suomen ilmastoa kuvaavan vertailu-
kauden 1981 — 2010 kesakuun keskimaardinen sademééard Kainuun alueel-
la on ollut n. 60 — 65 mm. Hein&kuussa 2012 Kainuussa keskilampatila oli
15— 16°C ja sademédra keskimédrin 100 — 120 mm. Suomen ilmastoa ku-
vaavan vertailukauden 1981 — 2010 heindkuun keskimadrainen sademaara
Kainuun alueella on ollut n. 70 — 75 mm.

Lanttoniityn kesédn 2012 hellepdivéat voi laskea yhden kéden sormin.
Yleensa hellepaivanékin ainakin osan pdivaa satoi. Lanttoniitylla kesa oli
siis erityisen sateinen. Oli ajanjaksoja, jolloin satoi lahes taukoamatta usei-
ta pdivia perakkain. Kainuussa annettiin sadevaroitus 7.8.2012, jolloin en-
nustettiin vuorokauden aikana satavan yli 50 mm vettd. Lanttoniitylla satoi
yhteensa 150 mm vettd 6.-8.8.2012. limatieteenlaitoksen (2012) mukaan
elokuun 2012 keskimaardinen sademé&éra Suomussalmen alueella oli 100 -
120 mm. Suomen ilmastoa kuvaavan vertailukauden 1981 — 2010 elokuun
keskimé&ardinen sademaara Kainuun alueella on ollut n. 80 — 85 mm.

Lampaat kavivat isossakin sateessa laiduntamassa (kuva 73), mutta pa-
himman kaatosateen ja ukkosen aikana ne maérehtivat lampolassa. Lam-
paat selvisivat sateen vaivaamasta kesastd hyvin. Ainoastaan yhdella pés-
sill& oli vatsa ripulilla, mutta se meni ohi, kun péassille annettiin Axilur-
matokuuri. Koira- ja kissaihmiselle Axilurin annostus lampaalle tuntui ko-
vin pieneltd. Kissalle Axiluria annostellaan 50 mg/elopainokilo kolmena
perdkkdisena pdivana, mutta lampaalle annetaan vain 5 mg/elopainokilo
kerta-annoksena. Axilurin sai annettua hyvin jauhamalla tabletin kostute-
tun leipasilpun joukkoon.
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Kuva 73. Lampaat laiduntamassa sadepdivand. Valkoisetkin lampaat nayttavat harmailta.

7 YHTEENVETO

Kuluneen kesan aikana saavutettiin opinndytetydlle asetetut tavoitteet hy-
vin. Lanttoniitylle laadittiin ja toteutettiin hoitosuunnitelma kesan 2012
aikana. Suurimmaksi osaksi jo ensimmaisen kesén hoitotoimenpiteilld
nahtiin selked muutos niityn yleisilmeeseen. Raivaaminen, niitto ja lai-
dunnus tarjosivat selkeésti paremmat kasvuolot avoimuudesta ja matala-
kasvuisuudesta hydtyville niittykasveille seké loivat viihtyisimméan mai-
seman. Aikaisin kevaélla raivattujen vadelmapusikoiden alta paljastui ke-
sén mittaan upea kukkaloisto. Jo pitkaankin hoitamattomana olleen niityn
hoito kannattaa.

Lanttoniitylta tunnistettiin kesan aikana yli 50 putkilokasvia, joiden jou-
kossa oli huomionarvoisia perinnebiotooppikasveja Kainuussa seka uhan-
alaisuusluokaltaan silmallapidettaviin luokiteltava kasvi. Tavoite 16yta4
edes yksi huomionarvoinen tai merkittava kasvi ylittyi.

Prosessin aikana todettiin myds, ettd perinteiset niittyjen laiduntajat eli
suomenlampaat soveltuvat edelleen mitd parhaimmin myos pohjoisten
niittyjen laiduntajiksi. Lampaat viihtyivat niitylla ja tulivat hyvin toimeen
pelkélla laitumen tuotolla, vaikka paivékasvuissa ei paasty ns. tehotuotan-
nollisiin péivékasvusuosituksiin. Laidunkauden aloittamisella aikaisem-
min ja jatkamisella my6hempaéan seké yolaidunnuksella ainakin keskike-
sén yottdmind 6ind tulos olisi saattanut olla parempi. Tarkoitus on ottaa
asia huomioon suunniteltaessa laidunkautta 2013.

Opinnéaytetyon tekoprosessin aikana opinnédytetyon tekija oppi paljon lam-
paista ja niityn hoitotoimenpiteistd sekd kayttomuodoista ennen ja nyt. Ke-
sén aikana karttui sek& kirjallinen tietotaito ettd ihan konkreettinen tyos-
kentely lampaiden ja niityn hoidon parissa. Opinndytetyon tekija sai huo-
mata, ettd lampaiden ja niityn hoitaminen oli sekd erittdin mielekasta etta
hyvin palkitsevaa.




Lanttoniityn hoitotoimenpiteet

Lanttoniityn kunnostusty6td on tarkoitus jatkaa tulevinakin vuosina lai-
duntamalla, niittdmalla seka raivaamalla. Mahdollisuuksien mukaan lai-
dunkausi aloitetaan vuonna 2013 aikaisemmin ja lopetetaan myéhemmin.
Lampaiden kasvun tarkkailua laitumen tuotolla tullaan jatkossakin doku-
mentoimaan samoin kuin niityn kasvillisuutta sek& muita eligita.

Kaiken kaikkiaan keséd 2012 sujui jopa yli odotusten. Ainoana miinuksena
keséssa oli runsassateisuus. Kulunut kesa loi hyvan pohjan tuleville hoito-
vuosille ja valoi uskoa siihen, ettd minad pystyn ja minusta on tahan. Tasta
on hyva jatkaa eteenpain.

Kiitos ohjaaville opettajille ja tyon tilaajalle, ettd mahdollistitte tdman
erittdin mielenkiintoisen, ajankohtaisen ja tarkean aiheen valinnan ja to-
teuttamisen!

Kiitos aviomiehelleni korvaamattomasta tuesta projektin varrella ja avus-
ta projektin kdytannon téiden toteuttamisessal
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PERINNEBIOTOOPIN HOITOSUUNNITELMA
Hakija: Kirsi Sahrman-Hauhia

Tila: Joronjalki & Kimurantti

Kunta: Suomussalmi

Tila ei ole sitoutunut ymparist6tuen perus- ja lisdtoimenpiteisiin. Arvokkaiden perinne-
biotooppien alkuraivaus ja aitaaminen — ei-tuotannollinen investointituki haetaan alka-
vaksi, kun se tukiehtojen mukaan on mahdollista.

1. Kohteiden sijainti ja kuvaus

Kohde, Lanttoniitty, sijaitsee Kainuussa Suomussalmella Ala-vuokin kylassé
hiekkatien varrella. Lanttoniitty kuuluu Joronjélki ja Kimurantti -nimisiin kiin-
teistoihin, jotka muodostavat yhden n. 15 ha tilakokonaisuuden rajoittuen lam-
men rantaan. Lammen rantaa ja viereista suota on aikanaan laidunnettu. Suolla
ja metsassé on jalkia laidunnuksesta mm. vanhoja aitatolppia ja piikkilankaa.
Lanttoniitty on n. 2 ha niitty, jota on niitetty tai laidunnettu viimeksi 1960-
luvulla. Niityll&d on laiduntaneet vuodesta 1900 alkaen muutama lammas, lehmé
ja hevonen. Niitty on ollut aikaisemmin osa isompaa Hietajarven tilaa, mutta
1939 se on lohkottu omaksi tilakseen. Niinikddn Lanttoa on lohkottu myds
1950-luvulla sekd 1980-luvulla, jolloin se on lohkottu nykyiseen tilamuotoonsa.

Niitty rajautuu pohjoisesta metsddn, joka laskee lammelle pdin. Etel&sta niitty
rajautuu Koukontiehen (hiekkatie), josta on vain kesaisin lapiajo noin 30 km
pééassa sijaitsevaan Jumaliskyl&an. Idasté niitty rajautuu naapurin kesamokkeihin
ja lannestd metséan, joka laskee ojittamatonta suota kohden.

Niityn kupeessa on n. 1950-luvulla osittain hirrestd rakennettu navetta/lato, talo,
hirsisauna ja rengaskaivo.

Niitylta on 16ydetty v. 2012 kesélla laidunnuksesta hyotyvia kasveja kuten ke-
tosilmaruohoa, nurmitédykettd ja isolaukkua, jotka ovat myods huomionarvoisia
perinnebiotooppikasveja Kainuussa. Niitylta l0ydettiin myds uhanalaisuusluo-
kassa silmallapidettaviin lajeihin kuuluva ketonoidanlukko seka uhanalaisuus-
luokassa vaarantuneisiin lajeihin kuuluva suopunakdmmekka. Yhteensé vuoden
2012 kesélla niitylta tunnistettiin 53 eri putkilokasvilajia mm. aitovirna, hiiren-
virna, suo-orvokki, mesimarja, niittynatkelmd, nurmitéddyke ja pikkulaukku.

2. Hoidon tavoitteet ja ymparistovaikutukset
Hoidon tavoitteena on poistaa ei-toivottua kasvillisuutta (koiranputki, vadelma,
mesiangervo ja paju), joka umpeuttaa niittya ja valtaa alaa niityn matalammalta
niittykasvillisuudelta. Tavoitteena ei-toivottua kasvillisuutta poistamalla palaut-
taa niitty avoimeksi ja matalakasvuiseksi. Raivaamalla, niittamalla ja laidunta-
malla pyritddn monipuolistamaan niittykasvillisuutta sekd luomaan elinmahdol-
lisuuksia niittyeliostolle.
Tarkoituksena on seurata niittykasvien kehittymista sekd mahdollisesti ottaa
maandytteitd laidunvaikutuksista, kustannukset huomioiden. Tarkoitus on myos
seurata laiduntavien eldimien kasvua niittylaitumella.
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3. Vuosittaiset hoitotoimet ja aikataulu
Alueelta raivataan raivaussahalla, moottorisahalla, vesurilla ei-toivottua kasvilli-
suutta kuten vadelmaa, pajua, raitaa ja haapaa. Haavikko kasvaa metsanreunas-
sa, joten osaksi sitd pidetadn kurissa lehdestamélla. Isot haavat metsédnreunassa
saastetdan luonnon monimuotoisuutta ajatellen. Myos niitylla kasvavat isot koi-
vut séastetddn maisemapuina seké osa isoista raidoista. Pylvasmaiset pienet ka-
tajat sadstetddn myos.
Liséksi niitetaan viikatteella seké raivaussahalla mesiangervoa, maitohorsmaa ja
koiranputkea. Raivaus- ja niittojatteet osittain poltetaan niitylld, osittain tehdaan
heinéksi ja osittain hyddynnetaan polttopuina (paksut pajut, raidat yms.).
Aluetta myo6s laidunnetaan niitylle sopivilla eldimilla. Tarvittaessa tehdaan puh-
distusniittoja.
Aitamateriaalina k&ytetd&dn vuonna 2012 sahkdlankaa ja aurinkopanelia, mutta
alueen jatkohoidon helpottamista ajatellen niitty tullaan aitaamaan verkolla tai
riukuaidalla.

Hoidon aikasuunnitelma:

Vuonna 2012: Ensimmadinen harvennusraivaus, niityn aitaaminen (heindseipaat,
séhkdlangat), laidunnus ja niitto

Vuonna 2013: Syksylla 2012 raivatun pajukoituneen alueen siistiminen ja mah-
dollinen laidunké&yttéonotto, laidunnus ja mahdolliset tdydennys- ja/tai jalkiniitot
Vuonna 2014: Mahdollisten tukien hakeminen niityn hoitoon, pysyvan verkko-
/riukuaidan rakentaminen, toinen harvennusraivaus, laidunnus ja niitot tarvitta-
essa

2015-2016: laidunnus, mahdolliset raivaukset ja niitot

2017: niitto ja mahdolliset puhdistusraivaukset, tauko laidunnuksesta (mahdol-
listen loisten vuoksi) tai laidunnus vain puolella niittyalasta

Karkkila 21.4.2012

Kirsi Sahrman-Hauhia
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PERINNEMAISEMAN HOITOPAIVAKIRJA
Lohkon
nimi: Lanttoniitty
Pinta-ala: 2 ha
Paivays: 12.9.2012
Lohkonro: -
€/
pvm. | Hoitotoimenpiteet ja vuosi tunnit| hl6 | tunti* | Yht. €
5.6.2012 | alkuraivaus 3 1 16 48
5.6.2012 | aitaaminen 4 3 16 192
8.6.2012 | vadelman raivaus 3 1 16 48
10.6.2012 | aitalinjan raivaus 3 1 16 48
12.6.2012 | totuttelutarhan rakentaminen 8 2 16 256
17.6.2012 | vadelman raivaus 2 1 16 32
28.6.2012 | 2. lohkon raivaus/niitto 5 1 16 80
29.6.2012 | niittoa 3 1 16 48
21.-
23.7.2012 | niitto, heinanteko 6 2 16 192
22.7.2012 | pajukon raivaus 7 2 16 224
9.9.2012 | pajukon raivaus 2. laidunlohko 4 2 16 128
11.9.2012 | pajukon raivaus 2. laidunlohko 4 1 16 64
Aidanalusten trimmaus 15 1 16 240
14.6.2012 | laidunkauden aloitus
27.8.2013 | laidunkauden lopetus
Yhdessa 1600
Yhdessa | Vuosi 1 100
Vuosi 2
Vuosi 3
Vuosi 4

Hoitotoimenpiteiden mahdolliset erot hoitosuunnitelmaan

ja syyt

Laiduntamassa 6 suomenlammas passia

Hoidon vaikutukset ymparistodn sekad muita huomioita ja

ajatuksia

*Lahde: Korhonen, P. 2012. Ymparistotuen erityistukirakenne ja ei-tuotannolliset

investoinnit Kainuussa. Ymparistdsta yhteen-tilaisuus 26.9.2012. Kainuun ELY-keskus. Sotkamo

http://www.maaseutu.fi/attachments/newfolder_25/ymparistotuet_yhdistyksille_2012/6Aq1lmncQW/Pekka_Korhonen.pdf

Viitattu
21.11.2012
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Lanttoniityn hoitotoimenpiteet
-

Liite 3

HOIDON MATERIAALIKUSTANNUKSET V. 2012

kpl € yhteensa

Oviblock luomu nuolukivi 1 18,5 18,5
Verdjankahva 6 2,25 13,5
Verdjankahva eristin 2 1,5 3
Aitanauha 20 mm/200 m 6 18,5 111
Aitanauha 10 mm/200 m 1 13 13
Rengaseristin 90 kpl &m-
péri 2 21,5 43
Rengaseristin 100 kpl &m-
péri 1 20,7 20,7
Katuharja ilman vartta 4 2,55 10,2
Kuiviketurvepaali 250 | 5 12,5 62,5
Ladattava 12 V paimen
akku 1| 66,99 66,99
Lampaat 6 60 360
Bensiini 50

772,39
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LANTTONITYLTA TUNNISTETUT KASVIT V. 2012

PUTKILOKASVIT, 53 KPL

Tyypillinen
Lantto niitylta Huomionarvoinen Uhanalaisuus- nii.t.yllﬁ .
tunnistettuja Lampaat | perinnebiotooppikasvi | luokka: silmalla- esiintyva Rehevoitymistd/umpeenkasvua
kasveja soivat Kainuussa pidettava kasvi runsastuessaan indikoiva kasvi
aitovirna vicia sepium 1
harakankello campanula patula 1
heinatdahtimo stellaria graminea 1 1
hevonhierakka rumex longifolius 1 1
hiirenvirna vicia cracca 1 1
isolaukku rhinanthus serotinus 1
jokapaikansara carex nigra 1
kangasmaitikka melampyrum pratense 1
ketonoidanlukko botrychium lunaria 1 1
ketosilmdruoho euprhrasia stricta 1
kirjopillike galeopsis speciosa 1 1
koiranputki anthriscus sylvestris 1 1 1
kultapiisku solidago virgaurea 1 1
maariankdammekka | dactylorhiza maculata
maitohorsma epilobium angustifolium 1 1 1
mesiangervo filipendula ulmaria 1 1
mesimarja rubus arcticus 1
metsakurjenpolvi | geranium sylvaticum 1
metsdamaitikka melampyrum sylvaticum 1
metsatahti trientalis europaea 1
mustikka vaccinium myrtillus 1
niittyleinikki ranunculus acris 1 1 1
niittynurmikka poa pratensis 1 1
niittynatkelma lathyrus pratensis 1
niittysuolaheina rumex acetosa 1
nurmiharkki cerastium fontanum 1
nurmilauha deschampsia cespitosa 1 1
nurminata festuca pratensis 1 1
nurmipuntarpaa alopecurus pratensis 1 1
nurmirolli agrostis capillaris 1
nurmitadyke veronica chamaedrys 1
ojakdrsamo achillea ptarmica 1
oravanmarja maianthemum bifolium 1
paimenmatara galim album 1 1
peltokaali brassica rapa 1
peltokorte equisetum arvense 1
peltopillike galeopsis bifida 1
piharatamo plantago major 1
pihatdhtimo stellaria media 1 1
pikkulaukku rhinanthus minor 1
pikkutalvikki pyrola minor
puna-ailakki silene dioica 1 1
puna-apila trifolium pratense 1 1
punainen viinimar-
ja ribes rubrum 1
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puolukka vaccinium vitis-idaea 1
sananjalka pteridium aquilinum 1
siankirsdmo achillea millefolium 1 1
suo-orvokki viola palustris 1
syysmaitiainen leontodon autumnalis 1
tahtitalvikki moneses uniflora

vadelma rubus idaeus 1 1
valkoapila trifolium repens 1 1
voikukka taraxacum officinale 1

14 3 1 49




