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Taman opinndytetyon tarkoituksena oli selvittdd huostaanotettujen ja sijoitettujen
lasten vanhempien kasityksié jaetusta vanhemmuudesta. Tutkimus tehtiin
elaytymismenetelmalla keréattya materiaalia tulkiten tutkijan henkilokohtaisen
analysoinnin ja tulkintavapauden kautta eika sitd voida pitaa reaalitodellisuuden
kuvauksena vanhempien omista kokemuksista. Aukottomia tai totena pidettavia
tuloksia elaytymismenetelmalla kerétysta aineistosta ei voida saada nimenomaan
menetelman suomien tulkintamahdollisuuksien vuoksi. Lisaksi elaytymismenetelméll&
tuotettujen tarinoiden Kirjoittamisessa kehotetaan Kirjoittajaa kayttdmaan
mielikuvitustaan tarinaa luodessaan.

Tutkimusmateriaali kerattiin huostaanotettujen ja kodin ulkopuolelle sijoitettujen
lasten vanhemmilta kirjoitustehtavéan avulla. Tutkimuksen laht6kohdaksi asetettuihin
tutkimuskysymyksiin etsittiin vastauksia vanhempien Kirjoituksista mahdollisuuksia ja
todennakdisyyksia tulkiten. Tutkimusmateriaalin tuottamiseen osallistui yhteensa
seitseman huostaanotetun ja sijoitetun lapsen vanhempaa.

Tutkimuksen tuloksena voidaan todeta, ettei ndyttoa etsitysté jaetusta
vanhemmuudesta tuotetun materiaalin perusteella tullut. Sijaisvanhemmat yhdessa
sosiaalitoimen edustajien kanssa nayttaytyivét biologisten vanhempien nakékulmasta
vastakkaisina osapuolina lapsen huostaanotto- ja sijoituskiistoissa. Y hteistyo
biologisen vanhemman, sosiaaliviranomaisten ja lapsen asioista vastaavan
omahoitajan valilla ndyttaytyi positiivisessa valossa ainoastaan yhdessa tarinassa.
Tasta johtopéaatdksend voidaan todeta, ettd kyetédkseen todelliseen lapsen edun
mukaiseen yhteistyohon, tarvitsevat biologiset vanhemmat huomattavasti nykyista
enemman tukea sekd ymmarrysta lapsen huostaanotto- ja sijoitusprosessin alusta
alkaen.
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The purpose of the study was to find out how the biological parents see and feel the so
called shared parenthood during their child’s foster care time and also on the other
hand to find out if there is a possibility to that kind of good co-operation between
biological parents, foster parents and social care professionals that serves the child’s
benefits.

The material was gathered by using the method of empathy based stories. Parents who
had or had had an experience of losing their child to a foster care participated in this
research by writing short stories using their imagination and if they wished also by
using their real experiences of the subject. Altogether seven parents participated this
research.

Materials that are produced by using the method of empathy based stories are not
actual descriptions of things that have happened in a real life but these kind of stories
most likely include at least some parts of the real events. The main purpose of this
study was not to find absolute answers to questions made in the beginning but to try to
see behind the written stories and look for the different meanings using the knowledge
that the researcher also happened to have about this same subject. All the conclusions
made of these stories are totally researcher's own interpretations.

The results showed that it was almost impossible to find any good experiences of the
shared parenthood. On the whole the term “shared parenthood” seemed to be very
strange to the parents. The stories included almost no sign of the good co-operation
between biological parents, foster parents and social care professionals as well. In
conclusion biological parents seemed to need much more support and much more
intensive support to be able to work more co-operatively what comes to their child’s
best.
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1 JOHDANTO

Lastensuojelun asiakkuudet ovat lisddntyneet yksistdadn Helsingissa 10 vuoden aikana
n. 2000:11a. Pelkastaan jo sijaishuollon tarve seka huostaanottojen méaré ovat olleet
korkealla tasolla jo pitkén aikaa. Yleisimmat huostaanoton syyt liittyvéat vanhempien
paihteidenkéyttdon, sairauteen tai perheen sosiaaliseen vuorovaikutukseen (Mantila,
Mikkonen & Véin6la 2008, 11).

Taman péivan lastensuojelun tila vaikuttaa olevan jonkinasteisessa kriisissa. Eri
medioista saamme kuulla ja lukea tilanteista, joihin lastensuojelun niukat tai
olemattomat resurssit eivat ole ehtineet reagoimaan riittavésti tai lainkaan.
Lastensuojelun maine ei ole paras mahdollinen sosiaalialan kentéll& eik& ala
houkuttele etenkdan valmistuvia nuoria sosiaalityontekij6ité joukkoonsa. Vaihtuvuus
lastensuojelun tydntekijoiden joukossa on suuri, miké puolestaan heijastuu seka
valillisesti etta valittdmasti mm. lastensuojeluprosessien pitkittymiseen seka siihen,
ettd asiat eivat valttamatta etene laadittujen suunnitelmien mukaisesti. Pelkastaan jo
tasta syysta etenkin huostaanottoprosessin usein vahemmalle tuelle j&avan osapuolen
eli biologisten vanhempien kannalta tilanne voi tuntua tuskaiselta ja pitkittyneelta
ilman, ettd konkreettisia vastauksia asioiden etenemisestd annetaan viranomaisten

taholta.

Lapsiperheissé esiintyvien ongelmien lisddntyminen, nuorten pahoinvointi ja
nuorisorikollisuuden seké nuorten péihteidenkayton lisadntyminen ovat mielestéani
halyttavia tekijoita yhteiskunnan tilasta talla hetkelld. Kaikki tutkimuksella tuotettu
tieto lasten ja nuorten pahoinvoinnin estamiseksi on tervetullutta. On my6s huomattu,
ettd lasten huostaanotto- seka sijoitustilanteissa biologisten vanhempien pahoinvointi
on jaanyt suurelta osin huomiotta eiké riittdvaa tukea ole ollut heille tarjolla. Tallakin
on omat vaikutuksensa yhteiskuntaamme muun muassa lisaantyneen alkoholin

kulutuksen ja rikollisuuden myota.

Tama vakava tilanne yhteiskunnassamme on saanut minut miettimaén, miten
esimerkiksi epdonnistuneisiin lastensuojelullisiin tilanteisiin voisi puutua
ennaltaehkéisevasti. Naista epakohdista herési haluni tutkia tilannetta nimenomaan
biologisten vanhempien kannalta, kuinka he ovat kokeneet raskaan huostaanotto- ja
sijoitusprosessin ja yhteisen tai niin kutsutun jaetun vanhemmuuden. Biologisten

vanhempien tukeminen ja auttaminen eldméassaan eteenpéin tallaisessa vaikeassa
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tilanteessa heijastaa aina vaikutuksensa niin lapseen kuin muuhunkin yhteiskuntaan.
Tutkimusaiheeseeni p&atymisen takana onkin ollut jo pidempiaikainen kiinnostukseni
huostaanotettujen ja kodin ulkopuolelle sijoitettujen lasten sopeutumiseen
sijaishuoltopaikkaan seka uuteen vanhemmuuteen, jonka sijaisperheen vanhemmat
lapsen elamanpiiriin muodostavat ja tuovat tullessaan. Toisaalta kiinnostukseni on
ulottunut myos biologisten vanhempien sopeutumiseen uuteen tilanteeseen, jossa
lapsen arjen sujumisesta ja ennen kaikkea vanhemman roolista vastaa useampi henkild
ja jossa omista ongelmista huolimatta tulisi oman lapsen edun vuoksi kyeté toimimaan
rakentavassa yhteistydssa niin sijaisvanhempien kuin lapsen asioista vastaavien

viranomaistenkin kanssa.

Tama opinnéytetyd on toteutettu tutkimusyhteistydssa Kymenlaakson
ammattikorkeakoulun sosiaalialan lehtori Tuija Suikkanen-Malinin kanssa, joka
valmistelee omaa yhteisdsosiaalityon lisensiaattitutkimustaan Helsingin yliopistoon
tutkimuskohteenaan jaetun vanhemmuuden edellytykset sijaishuollossa.
Tutkimusaineiston keradmiseen on osallistunut Kymenlaakson ammattikorkeakoulun
opiskelijoita, jotka ovat sitoutuneet luovuttamaan keradméansa aineiston téata
lisensiaattityota varten. Talla tavoin yhteista aineistoa kayttdmalla voidaan
tutkimukset toteuttaa seké ekologisempaa ettd eettisempéé periaatetta noudattaen.
Henkisesti raskaan huostaanotto- ja sijoitusprosessin uuvuttamia vanhempia ei tarvitse

vaivata useaan otteeseen erillisilla tutkimuspyynnailla.

Tutkimusaineisto on keratty elaytymismenetelmélla, kukin opiskelija omalta
valitsemaltaan kohderyhmaltdan. Oman tutkimukseni kohderyhmana olivat
huostaanotettujen ja kodin ulkopuolelle sijoitettujen lasten vanhemmat.
Tutkimuksessani pyrin vanhempien Kirjoittamista tarinoista selvittdmaan, onko heidan
kokemusten mukaisesti olemassa jaettua yhteista vanhemmuutta biologisten seka
sijaisvanhempien tai muiden lapsen asioista vastaavien sijaishuollon henkil6iden

valilla.

2 TAUSTAA SIJAISHUOLTOON

Uusi lastensuojelulaki astui voimaan 1.1.2008. Tuolloin voimaanastuneella uudella
lastensuojelulailla on haluttu taata, ettd lapsen ja hanen perheensa ongelmat havaitaan
ja niihin puututaan entistd varhaisemmin, ja etté lapsi ja hédnen perheensé saavat

tarvitsemansa tuen ja palvelut oikea-aikaisesti (Sosiaalipalvelut 2012).
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”Lain tarkoituksena on turvata lapsen oikeus turvalliseen kasvuymparistoon,
tasapainoiseen ja monipuoliseen kehitykseen seké erityiseen
suojeluun ”(Lastensuojelulaki 13.4.2007/417, 1 8).

Kaiken lainsaadannossa ohjeistetun toiminnan takana ovat siis lapsen etu, oikeudet

sek& hyvinvointi. Lastensuojelulaissa (2 8) todetaankin liséksi seuraavasti:

”Lapsen vanhemmilla ja muilla huoltajilla on ensisijainen vastuu lapsen
hyvinvoinnista. Lapsen vanhemman ja muun huoltajan tulee turvata lapselle
tasapainoinen kehitys ja hyvinvointi siten kuin lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta

annetussa laissa (361/1983) saadetaan.

Myds YK:n lapsen oikeuksien sopimuksen mukaan lapsen edun huomioiminen seka
oikeus elaméén ja kehittymiseen ovat tdiman sopimuksen keskeisia yleisia periaatteita

(Miké on lapsen oikeuksien sopimus? 2013).

Lastensuojelun johtavana periaatteena on aina lapsen etu. Vanhempien ja lasten etujen
ollessa ristiriidassa keskendan, ratkaisevinta tilanteessa on lapsen etu. (Taskinen 1999,
8.) Kaikkien lastensuojelussa kaytettdvien toimenpiteiden tavoitteena on edesauttaa
lapsen myonteista kehitysta ja hyvinvointia. Lastensuojelulain saanndsten avulla on
tarkoitus turvata sosiaalitydlle riittavat mahdollisuudet ja edellytykset toteuttaa perhe-
ja yksilokohtaista lastensuojelua. Ehkaisevén lastensuojelutyon tarkoitus on turvata
lapsen kasvu ja kehitys sek& tukea vanhemmuutta. Lastensuojelulaki my6s korostaa
lastensuojeluviranomaisen velvollisuutta puuttua valittomasti perheessa ilmeneviin

ongelmiin, mikali lapsen asema on vaarantumassa. (Raty 2008, 21.)

Lastensuojelun tarpeen arvioi ammatillisen kelpoisuuden omaava sosiaalityontekijé.
Hénen tehtdvénsa on myos kasata tarvittavat resurssit seka ohjata perhettd ymparoivia
laheisverkostoja seké perheen kanssa tyoskentelevid ammattilaisverkostoja.
Sosiaalityontekijd on mukana arvioimassa ja ohjaamassa prosessia
lastensuojelutarpeen arvioinnista aina sen paattymiseen asti. (S6derholm & Kivitie-
Kallio 2012, 64.)

Huostaanotto- ja sijoitusprosessissa lastensuojelun sosiaalityén yhtend tehtdvéana on
tukea seka sijaisvanhempia etta biologisia vanhempia tunneprosesseissa seké ohjata ja

auttaa sujuvan yhteistyon loytdmisessa. Myos kaikkien osapuolten erityisen tuen
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tarpeen kartoittaminen kuuluu sosiaalityon keskeisiin tehtaviin. (Mantila ym. 2008,
21.) Lastensuojeluviranomaisten tulee aina selvittadé perheen ristiriitatilanne
mahdollisimman objektiivisesti. Taman vuoksi esimerkiksi huostaanottoa harkittaessa
tyoskentelyyn tulee osallistua ainakin kaksi sosiaalitoimen tyontekijaa (Taskinen
1999, 8.)

Lastensuojelulla on pitkat perinteet, ja se kulminoituu ihmisten mielissé erityisesti
huostaanottojen toteuttajana. Vaikka lastensuojelun katsotaan nimenomaan
puolustavan lapsen etua, pidetdan sen avoimuutta seké joustavuutta edelleen
riittdmattémana. Lastensuojelua, kuten kaikkea muutakin sosiaality6td, voidaan pitéa
niin sanottuna normaalistamistyond, jossa lapsen vanhempien el&méntapoja seka
kykya toimia kasvattajina ohjataan sosiaalityon keinoin kulttuurisesta viitekehyksesté
oikeaan suuntaan. Siihen suuntaan, joka kulloisessakin kulttuurissa vallitsee.
(Saurama 2002, 28.)

Mikali lapsen kasvuolosuhteet tai mahdollisesti lapsi itse aiheuttavat vakavaa vaaraa
lapsen terveydelle tai kehitykselle eikd avohuollon tukitoimenpiteista ole apua, on
lapsi otettava huostaan. Huostaanotto voidaan kuitenkin toteuttaa vain siina
tapauksessa, etta lapsen sijoittamisen arvioidaan olevan lapsen edun mukaista. Ennen
kuin lapsi sijoitetaan kodin ulkopuolelle, on kuitenkin selvitettava lapsen lahipiirin
mahdollisuudet ottaa lapsi luokseen asumaan tai sen mahdollisuus muulla tavoin

osallistua lapsen tukemiseen. (Sosiaalipalvelut 2012.)

Lastensuojeluasia voi tulla vireille joko lapsen huoltajan tai 12 vuotta tayttaneen
lapsen omasta hakemuksesta. Se voi tulla vireille my6s silloin, kun lastensuojelun
tyontekija on saanut lastensuojelulain 25 §:n mukaisen lastensuojeluilmoituksen tai
jollain muulla tavalla saanut tiedon mahdollisesti lastensuojelua tarvitsevasta lapsesta.
(R&ty 2008, 167.) Lastensuojeluilmoitus on tehtdva aina, kun on herénnyt perusteltu
epéilys lastensuojelun tarpeen selvittdmisesta (Mahkonen 2010, 227).

”Lastensuojelutarpeen selvitys on tehtava ilman aiheetonta viivytysta. ”
(Lastensuojelulaki 13.4.2007/417, 27 8). Selvityksen tarkoituksena on arvioida lapsen
kokonaisvaltainen tilanne seka erityisesti selvittaa lapsen kasvuun ja kehitykseen
vaikuttavat seikat (Raty 2008, 169). Lastensuojelutarpeen selvitys voidaan kaynnistaa,

kun lastensuojeluviranomainen on kirjannut lapsesta lastensuojeluilmoituksen.
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Lastensuojelulaki 40 § sanotaan: ”Lapsi on otettava sosiaalihuollosta vastaavan

toimielimen huostaan ja jarjestettava hanelle sijaishuolto, jos:

1) puutteet lapsen huolenpidossa tai muut kasvuolosuhteet uhkaavat vakavasti

vaarantaa lapsen terveyttd tai kehitysta; tai

2) lapsi vaarantaa vakavasti terveyttéan tai kehitystaan kayttamalla paihteita,
tekemalld muun kuin vahaisena pidettavan rikollisen teon tai muulla niihin

rinnastettavalla kdyttdaytymisellddn.”

Sosiaalihuollon velvollisuus huostaanottoon seka sijaishuollon jarjestamiseen on
ehdoton ja esimerkiksi maararahojen riittavyydesta riippumaton (Réty 2008, 227).
Sijaishuoltopaikkaa valittaessa on erityisen tarked4 kiinnittdd huomio siihen, mista
syysté lapsi on otettu huostaan. Sijaishuoltopaikan on pystyttava vastaamaan
huostaanoton perusteena olleisiin ongelmiin lapsen hoidossa ja huolenpidossa.
Erityisen tarke&a on tunnistaa huostaanottoon johtaneiden syiden aiheuttamat
puutokset lapsen fyysisessd, psyykkisessd, emotionaalisessa sekd sosiaalisessa
kehityksessa. (Raty 2008, 297.)

”Huostaanotto on voimassa toistaiseksi. Kun 40 §:n mukaista huostassapidon ja
sijaishuollon tarvetta ei endd ole, 13 8:n 1 momentin mukaan méaraytyvan
viranhaltijan tulee tehdé paatds huostassapidon lopettamisesta lapsen asioista
vastaavan sosiaalityontekijan valmisteltua asian. Huostaanoton edellytysten
lakkaamisesta huolimatta huostassapitoa ei kuitenkaan saa lopettaa, jos lopettaminen
on 3 momentissa tarkoitetulla tavalla selvasti vastoin lapsen etua. (Lastensuojelulaki
40 8.)

Lastensuojelulain mukaan huostassapidon lopettamista pohdittaessa on erityista
huomiota Kiinnitettava lapsen ja sijaishuoltoa antavan kiintymissuhteen laatuun seka
lapsen ja hanen biologisten vanhempiensa valiseen vuorovaikutussuhteeseen. Myds
lapsen oma mielipide asiassa tulee ottaa huomioon. Tarkeé painoarvo on liséksi sillg,
missa ja miten lapsen sijaishuolto on jérjestetty. Laitosmaiset olosuhteet eivét synnyta
lastensuojelulain tarkoittamia pysyvia ja voimakkaita kiintymyssuhteita vaihtuvaan
henkilokuntaan toisin kuin esimerkiksi perhehoitoon sijoitettuna olleen lapsen ja
perhekodin vanhempien vélille on mahdollista syntyd. Huostaanoton purkua

mietittdesséd on huomioitava myos lapsen ikd, koulunkaynti, harrastukset seké
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huostaanoton lopettamisen mahdolliset vaikutukset lapsen terveydentilaan. (Raty
2008, 290.)

3 PERHE JA VANHEMMUUS SIJAISHUOLLOSSA

Perhe merkitsee ihmisen henkildkohtaisesta eldmantilanteesta sek& ympéroivasta
yhteiskunnasta riippuen jokaiselle hiukan eri asioita. Vaestéliiton vuosina 1997 seka
2007 teettdman tutkimuksen mukaan perheen merkitys tarkoitti laheisyyttd, vastuuta
muista ihmisistd, yhdessa olemista seka henkistéd tukea (Paajanen 2007, 24).

Y hteiskunnallisesta ndakdkulmasta perhe on tuote, jota pidetéan itsestdan selvané ja
luonnollisena ilmitna. Perheen katsotaan kuuluvan yksityisyyden alueelle, kodin

piiriin, vastakohdaksi julkiselle elamélle. Lapsiperheissa etusijalle asettuu lapsen ja
vanhemman valinen suhde. Lapsen huostaanotto- ja sijoitustilanteessa perhesuhteet
vaistamatta muuttuvat. Jokainen perheenjasen joutuu muokkaamaan identiteettinsa

uudelleen arkielaman rakenteisiin sopivaksi. (Pitkanen 2011, 17.)

3.1 Biologisen vanhemman oikeudet ja velvollisuudet

Vanhempien oikeudet ja velvollisuudet mééritellaén tavallisesti lapsen oikeuksien
kautta. Vanhemmat ovat lapsensa edustajia ja edunvalvojia. Heilla on myds
tiedonsaantioikeus seka oikeus tulla kuulluksi omaa lastaan koskevissa asioissa.

(Vanhempien oikeudet ja velvollisuudet.)

Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta (1 8) méaarittad, ettd lapselle on turvattava
hyva hoito ja kasvatus seké lapsen ikaan ja kehitystasoon nahden tarpeellinen valvonta
ja huolenpito. Lapselle tulisi antaa turvallinen ja virikkeita antava kasvuympaéristo

sekd lapsen toivomuksia ja taipumuksia tukeva koulutus.

Lastensuojelulain 45 §:ssa sdédetdén huostaanotetun lapsen huoltajuudesta.
Kiireellisesti sijoitetun tai huostaanotetun lapsen huoltajuus sailyy lapsen huoltajilla.
Huomioitavaa téssa on kuitenkin se, etté lapsen kodin ulkopuolisen sijoituksen aikana
huoltajat kuitenkin menettavat tosiasiallisen vallan tehdd normaaliin huoltajuuteen
kuuluvia paatoksia ja ratkaisuja. Tama paatos koskee vallankayttoa ainoastaan silta
osin, mit& sijaishuollon tarkoituksen toteuttaminen vaatii. Lapsen huoltoon liittyva

paatosvalta siirtyy sosiaalihuollolle ilman erillista paatosta, lain nojalla. Lapsen
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taloudellisista asioista paattaa aina lapsen huoltaja, ellei lapsen edunvalvonnasta ole

tehty erillista paatosta. (Saastamoinen 2008, 133.)

Tdssa tydssani nden biologisten vanhempien oikeuksien merkityksen toteutuvan
erityisesti etiikan kautta. Vaikka lapsi sijoitetaan kodin ulkopuolelle, sailyy
biologisella vanhemmalla yleensé edelleen lapsen virallinen huoltajuus, miké
vahvistaa vanhemman identiteetin toteutumista sijoituksen aiheuttamassa
kriisitilanteessa. Biologisen vanhemman velvollisuuksiin puolestaan katson t&ssé
tyossani liittyvan vanhemman antaman luvan ja oikeutuksen lapselleen kiinnittya
myaos sijaisperheeseensa. Taméan oikeutuksen saaminen on lapsen oman
selviytymisprosessin kannalta erittain tarkedd. Omasta kriisistadn huolimatta
biologisen vanhemman velvollisuus on toimia ja ajatella lapsen edun mukaisesti, miké
kuitenkin onnistuakseen vaatii vahvan ammatillisen seka mahdollisesti vertaisryhmén

tuen taakseen.

3.2 Vanhemmuuden tunneside

Huostaanotto on aina aarimmainen seka viimesijainen ratkaisu perheen ongelmiin. Se
onkin henkisesti erittdin raskas kokemus, jonka vuoksi vanhemmat tai lapsi itse voi

ajautua vakavaan kriisiin. (Tyoskentely huostaanottovaiheessa 2012.)

Vanhemman oma eldméntilanne vaikuttaa ratkaisevasti vanhemmuuden
toteuttamiseen (Pitk&nen 2011, 85). Vanhemmuus ei paaty lapsen siirtymiseen
sijaishuoltoon. Sijoituksen alkuvaiheessa biologinen vanhempi joutuu kdymaan lapi
huostaanoton kriisin. Tarkeaa taman kriisivaiheen jalkeen olisi surun kautta oppia
hyvaksymaéan tilanne ja I0ytad oma rooli etdvanhempana. Tahan vaiheeseen kuuluu
my06s mustasukkaisuuden ja syyllisyyden tuntojen kanssa tydskentely, omien
henkildkohtaisten ongelmien myontdminen ja suostuminen sosiaalityén mukanaoloon.
(Mantila ym. 2008, 21.)

Vanhemmilla on ensisijaisen tarked tehtdva ja mahdollisuus toimia tukena lapsen
sopeutumisessa sijaishuoltopaikkaansa. Lapsella tulisikin séilya tunne, etteivét
vanhemmat ole hyldnneet hantd muutoksen yhteydessd. Huostaanottoa edeltaneistéa
mahdollisesti hyvinkin vaikeista perheolosuhteista huolimatta lapsella on merkittdva
tunneside vanhempiinsa ja vanhemmilla lapseensa (Tuovila 2008, 56). Hyvin
tavallista on, ettd lapsen biologiset vanhemmat kokevat voimakasta syyllisyytt,
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hapedd, mustasukkaisuutta sekd alemmuudentunnetta joutuessaan luopumaan
lapsestaan. Nama4 tunteet, etenkin hapeé ja syyllisyys, voivat aiheuttaa sen, etta
yhteydenpito omaan lapseen koetaan liian vaikeaksi. Lapsen sijaishuollon aikana
tulisikin tukea vanhemman ja lapsen valista suhdetta kaikin tavoin. Myods vanhempia
tulisi auttaa ymmartamaan tilannetta lapsen kannalta katsottuna. (Saastamoinen 2008,
132.) Lapsen biologisille vanhemmille annettu tuki etenkin huostaanottoprosessin
alkuvaiheen aikana voi auttaa lasta kiinnittymé&an sijaisperheeseenséd. T&méa puolestaan

edesauttaa koko sijoitusprosessin onnistumista. (Mantila ym. 2008, 67.)

Ikévointia voidaan pitdd merkkind myonteisesti kehittyneesta tunnesiteesta lapsen ja
vanhemman vélilla. Lapsi voi ikdvoidd vanhempaansa, vaikka hanta olisikin
laiminly6ty omien vanhempiensa toimesta jatkuvasti. Tutkimuksen mukaan
esimerkiksi huostaanottoon johtanut alkoholinkayttd perheessa ei ollut este lapsen

kiinnittymiselle vanhempaansa ja painvastoin. (Valkonen 1995, 39.)

Biologisten vanhempien sekd huostaanotetun lapsen suhteen séilymisen edellytys on
toimiva yhteydenpito huostaanoton jalkeen. Yhteydenpidon sujuminen on siis
ratkaiseva tekija suhteen jatkumisen ja kehittymisen kannalta. Suhteen jatkuminen on
tarkeda erityisesti lapsen identiteettikehityksen kannalta. Kodin ulkopuolelle sijoitetun
lapsen minakasityksen mydnteinen muodostuminen tarvitsee pohjakseen tiedon
omasta menneisyydesta ja historiasta. (Valkonen 1995, 42.) Lapset omaksuvat omilta
vanhemmiltaan jo hyvin varhaisessa vaiheessa erilaisia tapoja toimia ja ajatella.
Lapsen varhaisen maailmankuvan rakentumisessa sekd mydhempien
elaménkokemusten tulkitsemisessa lapsuudenkokemuksilla onkin varsin ratkaiseva
merkitys (Kekkonen 2004, 26).

Tiddyn (1986) mukaan huostaanotetun lapsen erottaminen biologisista
vanhemmistaan ennemminkin lisdd kuin vahentaa lapsen riippuvuutta heihin. Vain
yksittéistapauksissa yhteydenpito biologisiin vanhempiin ei edista sijoitetun lapsen
hyvinvointia (Valkonen 1995, 43). Kuitenkin Hojer, Sallnés ja Sjoblom (2012)
esittelevat tutkimuksen, jonka mukaan lapset, joilla sijoituksensa aikana oli vain
harvakseltaan kontakti omiin biologisiin vanhempiinsa, selvisivat elaméssaan
eteenpéin paremmin kuin ne, joilla sijoituksensa aikana oli ollut tiivis kontakti
biologisiin vanhempiinsa. Tutkimuksen mukaan paremmin selviytyneilla lapsilla oli

vahemman ongelmia oman identiteettinsa kanssa ja he myds selvisivat kodin
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ulkopuolelle sijoittamisestaan paremmin. Taman tutkimuksen mukaan siis kontakti
biologisiin vanhempiin sijoituksen jalkeen ei tarkoittanut positiivista asiaa lasten
elaméssa. (Hojer, Sallnés & Sjoblom 2012, 216.)

Huolimatta kaikista yhteiskunnan tarjoamista tukitoimenpiteistd, tosiasia on se, etta
jotkut vanhemmat tai perheet eivét hyoddy niista toivotulla tavalla eika toivottua
yhteisty6té saada aikaiseksi. Tahén voi olla syynd myds riittdmaton tuki biologisille
vanhemmille lapsen huostaanotto- ja sijoitusprosessin aikana. (Killén 1999, 478.)
Huostaanotetun lapsen kiintymyssuhde biologisiin vanhempiin on kuitenkin usein
muodostunut poikkeusolosuhteissa. Traumaattiset kokemukset ja turvattomuuden
tunne muodostavat riskin lapsen normaalille kehitykselle. Nama voivat ilmentyé
lapsessa muun muassa kayttaytymishairiding, epasosiaalisuutena seka erilaisina tunne-
elamén hairidind. Varhainen tuki ja apu toimivat tehokkaasti lasta suojaavina
tekijoina. (Vélivaara 2004, 18.)

3.3 Sijaisvanhemmuus

Sijaisvanhemmaksi kasvetaan tietyn kasvuprosessin kautta. Sijaisvanhemmuudessa

ovat mukana kaikki vanhemmuuden osatekijat:

e perushoidon antaminen

e rakkauden antaminen

e rajojen asettaminen

e kulttuurin ja tapojen opettaminen
e ihmissuhdeosaaminen

Sijaisvanhemmuus poikkeaa biologisesta vanhemmuudesta monin tavoin. Biologinen
vanhemmuus kehittyy pikkuhiljaa rakkauden ja perushoidon puitteista muihin
vanhemmuuden rooleihin lapsen kasvaessa ja kehittyessa. Sijaisvanhemmat sen sijaan
joutuvat ottamaan kaikki vanhemmuuteen kuuluvat roolit samaan aikaan vastaan.
Tarkeimpéna sijaisvanhemmuuteen kuuluvista asioista on kuitenkin tutustua lapseen
realistisesta nakokulmasta seka tunnistaa ja késitelld lapsen omassa itsessé herattdmat
tunteet. Lapseen myos tulee erityisesti opetella kiintymaan, sill& tunnesiteen

kasvaminen ei tapahdu automaattisesti. (Mantila ym. 2008, 20.)
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Sijaisvanhemmuus on haastava tehtédvad. Onnistuakseen se vaatii tietoa, taitoa seka
ennen kaikkea kykyé kiintyé ja kiinnitty4 ehdoitta lapseen. Lapsi tulee hyvéksya
perheenjéseneksi omana erillisend persoonallisuutenaan. Sijaisperheen tulee muistaa,
ettei lapselta voi vaatia enempaa kuin mité hanen kykynsa ja taipumuksensa
edellyttavat. Sijaisvanhemmuuden onnistuminen edellyttdd ehdottomasti sité, etta
perheen molemmat vanhemmat ovat mukana tdydestd syddmestaan. Talla tavoin
lapselle voidaan luoda tunne siitd, ettd han on arvokas juuri sellaisena kuin on. (Garam
1988, 39.)

3.4 Jaettu ja rinnakkainen vanhemmuus

Jaetun vanhemmuuden kasitettd voidaan kayttaa tarkoitettaessa tilannetta, jolloin
vanhemmuuteen liittyvié asioita hoitaa useampi henkild. Tallainen tilanne on
tyypillinen kodin ulkopuolelle perhehoitoon sijoitetun lapsen eldaméssa, jolloin lapsen
arjen sujumisesta huolehtii joku muu kuin lapsen biologinen vanhempi. (Pitkanen
2011, 88.) Tassa tutkimuksessa kaytan jaetun vanhemmuuden késitettd nimenomaan
tassé merkityksessa.

Jaetusta vanhemmuudesta puhutaan myds, kun tarkoitetaan lapsen molempien
vanhempien tasavertaista osallistumista lapsen hoitoon, huoltoon ja kasvatukseen.
Nykypéivana etenkin isyyden korostamisen yhteydessé kaytetddn kasitetté jaettu
vanhemmuus. (Mykkéanen 2011.)

Rinnakkainen vanhemmuus -kasite korostaa vanhemman roolia lapsen elaméssa
sijaishuoltomuodon rinnalla. Vanhemmuus sijaishuollon aikana nahdaan
vanhemmuuden toteuttamisena ammatillisista I&htokohdista mukana olevien aikuisten
rinnalla. Biologisten vanhempien nakdkulmasta katsottuna on tarkeéa, etta
sijaishuollossa oleva lapsi voi hyvin ja ettd lapsen ja vanhemman valinen yhteydenpito
mahdollistetaan. Rinnakkaisen vanhemmuuden késitteen mukaan vanhemmuudessa
korostuu arjen hoivan ja huolenpidon sijaan emotionaalinen yhteys lapsen ja

vanhemman vélill4. (Pitkdnen 2011, 90.)
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4 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

4.1 Elaytymismenetelma tiedonkeruumenetelména

Tutkimusaineiston kerddminen voidaan suorittaa niin kutsutulla
elaytymismenetelméalld. Tdma menetelma tarkoittaa pienten, lyhyiden tarinoiden tai
esseiden Kirjoittamista tutkijan antamien ohjeiden mukaan. Kirjoittajat saavat
kehyskertomukseksi kutsutun tarinan alun, jota he jatkavat oman mielikuvituksensa
mukaisesti eteenpain. Huomioitavaa on, ettd ndma tarinat eivat valttamatta ole

todenmukaista kuvausta kirjoittajan elamasta. (Eskola 1997, 5.)

Elaytymismenetelman keskeisimpana elementtina on variointi. Talla tarkoitetaan
kehyskertomuksena toimivan tarinan muuntelua, jossa oleellista on muuttaa
ainoastaan yhta seikkaa tarinan kulusta. Tall tavoin voidaan tutkia, miten tdmén

yhden tekijan muuttaminen vaikuttaa syntyviin tarinoihin.

Elaytymismenetelman kéytto edellyttad, ettd kehyskertomuksia on véahintaan kaksi.
Kuitenkaan mitdan ihanteellista maarad ei ole tarkoituksenmukaista asettaa.
Yleisimmin kehyskertomuksissa kéytetty variaatioiden maaré on vaihdellut yhden ja
neljan vélilla. Kun kehyskertomuksesta muutetaan yhté asiaa, muuttuvat samalla
tarinan muutkin elementit Kirjoittajan mielessa ja ndin ollen koko kertomus saa uuden
merkityssiséllon. (Eskola 1997, 18.)

Alun perin eldytymismenetelmad on kdytetty osana perinteisté laboratoriokoetta. Tastéa
johtuen sitd kohtaan on esitetty runsaasti Kritiikkia muun muassa ihmisten
puijaamisesta koetilanteessa. Nykypaivana kaytdssa oleva elaytymismenetelmé
juontaa juurensa nimenomaan tésté kritiikista. Elaytymismenetelmén kaytossa
pyritd&dn hakemaan sellaisia toimintamuotoja, jotka ovat ihmiselle tuttuja arkielamésté:
harkinta, valinta eri vaihtoehtojen valilla ja niin edelleen. Laboratoriokokeista
poiketen eldytymismenetelmaa kaytettdessa ihmisen toimintaa ajattelevana ja
aktiivisena yksilona ei pyritd rajoittamaan millaén tavalla. (Eskola & Suoranta 2005,
111)

Suomeen eldytymismenetelméan on tuonut sosiaalipsykologi Antti Eskola, jonka
johdolla myds k&ynnistyivat ensimmaiset elaytymismenetelmakokeilut kevaalla 1982.

Tarkoituksena tuolloin oli 10ytad menetelma, jossa tiettya asiaa varioimalla olisi
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pystytty sdilyttaméaén kokeen peruslogiikka. Tutkimuksessa mukana olleita henkildita
oli liséksi tarkoitus kohdella ihmisind eikd manipuloitavina kohteina. (Eskola 1997,
6.)

Eskola ja Suoranta (2005, 116) mainitsevat yhdeksi eldytymismenetelman
ongelmakohdaksi kysymyksen tuotettujen tarinoiden aitoudesta. Menetelmésta
kaytyjen palautekeskustelujen perusteella voidaan kuitenkin paatella, etté vaikka
tarinankerronnassa onkin kuviteltu tapahtuma jonkin toisen henkilon kokemana, on
todellisuudessa kuitenkin kerrottu hyvin pitkélti omista kokemuksista.
Elaytymismenetelmalla ei tuoteta faktatietoa vaan pikemminkin merkityksia ja
vihjeitd, joista tutkija voi oman mielikuvituksensa avulla tehdé paatelmiaén. (Eskola
& Suoranta 2005, 116.)

Toinen yleinen elaytymismenetelmaén kohdistuva epéluulo koskee sitd, tuottaako
tdma menetelma vain tyypillisia ja odotustenmukaisia vastauksia (Eskola & Suoranta
2005, 116). Naillakin tyypillisiksi luokiteltavilla vastauksilla on kuitenkin
merkityksensa. Ne kertovat, mitd ihmiset aiheesta ajattelevat (Eskola 1997, 29).
Tutkijan kannalta elaytymismenetelma on suhteellisen vaativa, vaikkakin kaytannon
kannalta helppo ja edullinen toteuttaa. Elaytymismenetelmalla tuotetun aineiston
tulkinta ja analysointi vaatii tutkijalta erityista herkkyytté ja avoimuutta I0yt&a
pinnallisten tarinoiden takaa niitd merkityksia, joita on lahtenyt hakemaan. (Eskola
1997, 27.)

Elaytymismenetelman kaytté empiirisen tutkimusmateriaalin kerddmisessa tassa
tyossani on tutkija Tuija Suikkanen-Malinin lisensiaattitydn aineistonkeruun
lahtokohta. Ryhtyesséni tekemé&an tatd tutkimustani, oli selvéa kayttaa
elaytymismenetelméaé ainoana menetelméana myo6s oman tutkimusmateriaalini
kerddmisessa. Tutkimusongelman ja kysymyksen olen saanut muodostaa itsendisesti

omista intresseistani ja lahtokohdistani soveltaen.

4.2 Tutkimuskysymys

Tutkimukseni on tehty kvalitatiivisena tutkimuksena eldytymismenetelmaa kayttéen.
Tutkimusaineisto on keratty huostaanotettujen ja sijoitettujen lasten vanhemmilta.

Tutkimuskysymyksekseni muodostui selvittdd, onko aineistoni perusteella
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vanhempien kokemusten mukaisesti olemassa jaettua yhteista vanhemmuutta ja

toisaalta, kuinka biologiset vanhemmat sen kdytannossa ovat kokeneet.

4.3 Aineiston keruu

Tutkimuksen empiirisen aineiston keruu tapahtui ensisijaisesti sijoitettujen ja
huostaanotettujen lasten vanhempien Voikukkia-hankkeen Kirjoittajaryhmassa
Helsingissa yhdelld kokoontumiskerralla. Kirjoittajaryhma kokoontui osana
Voikukkia-verkostohankkeen jarjestamaa kokemusjulkaisun Kirjoittajapajatoimintaa.
Ryhmaéssa kokoontui yhteensa viisi innokasta vanhempaa, joista kaikki halusivat
osallistua tutkimukseeni. Kirjoittajaryhman halukkuudesta osallistua
kirjoitustehtavaan tiedusteltiin ryhmalaisilta etukateen kirjoittajapajan vetajien
toimesta. Tilaisuuden aluksi kerroin vield henkilokohtaisesti tutkimukseni
tarkoituksen seké aineiston kdyton kahdessa eri tutkimuksessa. Osallistujille
painotettiin anonymiteetin sailymista koko tutkimusprosessien ajan. Kaikki
tutkimukseen osallistuneet vanhemmat antoivat suostumuksensa kéayttaé tuottamiaan
tarinoita tutkimusaineistona. Kirjoittajaryhma kokoontui Helsingin Alppilassa

Suomen kasvatus- ja perheneuvontaliito ry:n tiloissa.

Liséksi materiaalia tutkimukseeni on tuottanut kaksi sosiaalitoimen asiakastani, joilla
molemmilla tiesin entuudestaan olevan kodin ulkopuolelle sijoitettuja lapsia.
Kirjoitustilanteet tapahtuivat kirjoittajien omasta toivomuksesta ja halukkuudesta
osallistua kirjoitustehtavaan. Kirjoitukset tuotettiin normaalin asiakasvastaanoton
paatteeksi ja kirjoittajille painotettiin seka kirjoittamisen vapaaehtoisuutta etta

anonymiteettisuojaa.

4.4 Voikukkia-verkostohanke

Voikukkia-verkostohanke on Suomen kasvatus- ja perheneuvontaliiton seka
Sininauhaliiton yhteisty6ssa toteuttama tyémuoto, joka tarjoaa koulutusta,
aluekoordinaatioty6td, tukimateriaalia, tiedotusta sekd kumppanuuksien rakentamista
sijoitettujen ja huostaanotettujen lasten vanhemmille seka alalla toimiville
ammattilaisille. Hankkeen toimijoiden mukaan hankkeen tarjoamille tydmuodoille on
ollut tilaus sosiaali- ja terveydenhuollon ammattilaisten keskuudessa. VVoikukkia-
hanke toimii usealla eri paikkakunnalla Suomessa, ja etenkin sen vanhempien

vertaistukiryhmat ovat olleet suosittuja.
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Voikukkia-hankkeen internetsivuilla toimintaa lastensuojelun kentalla esitellaan
seuraavasti: "Yha enemman ymmarretaan, etta tukemalla ja kuntouttamalla
vanhempaa, tuetaan myds lasta ja koko perhetté. Perheen kuntoutuminen ja sen
jasenten elamanhallinnan ohjautuminen on osiensa summa, jota pystytaan tukemaan
parhaiten silla, etta perheelle tarjotaan tarvitsemiaan palveluja aiempaa
aktiivisemmin. Yksi tapa toteuttaa vanhempien kuntouttavia tukipalveluita on jarjestaa
vertaistukiryhmid. Yhteiskunnallisesti ja taloudellisesti vertaistukiryhmét ovat
tukitoimena tehokkaita ja myos kustannustehokkaita. Ryhmat ovat antaneet monille
vanhemmille vayléan ongelmiensa kasittelyyn ja vanhemmuutensa vahvistamiseen."
(Voikukkia-hanke.)

4.5 Kirjoitustehtava

Tutkimustilanteessa minulla oli kaytdssani kaksi seuraavanlaista kehyskertomusta,

jotka poikkesivat hieman toisistaan:

Kehyskertomus 1: Sijaishuollon asiakasneuvottelutarina

Kuvittele, ettéd lapsen asiakasneuvotteluun kokoontuessanne (lapsen asioista vastaava
sosiaalityontekija, vanhemmat, sijaisvanhemmat ja mahdollinen lapsen edunvalvoja) toteatte
toimintanne ja keskinaisen yhteistydnne lapsen vanhemmuuden toteuttajina palvelevan
erinomaisesti lapsen etua. Kuinka olette toimineet ja miten olette lapsen asioita hoitaneet?
Kayta mielikuvitustasi ja kirjoita pieni kertomus siité, miten kaikki on sujunut ja mita on

tapahtunut.

Kehyskertomus 2:Sijaishuollon asiakasneuvottelutarina

Kuvittele, ettéd lapsen asiakasneuvotteluun kokoontuessanne (lapsen asioista vastaava
sosiaalityontekija, vanhemmat, sijaisvanhemmat ja mahdollinen lapsen edunvalvoja) toteatte
toimintanne ja keskinaisen yhteistydnne lapsen vanhemmuuden toteuttajina olevan vaaraksi
lapsen edun toteutumiselle. Kuinka olette toimineet ja miten olette lapsen asioita hoitaneet?
Kéayta mielikuvitustasi ja kirjoita pieni kertomus siité, miten kaikki on sujunut ja mité on

tapahtunut.

Jaoin kehyskertomukset kirjoittajille ohjeistuksen mukaisesti siten, etta vierekkain
istuneet Kirjoittajat saivat toisistaan hiukan poikkeavat kehyskertomukset. Kirjoittajille

ei etukéateistietona kerrottu kirjoitustehtdavié olevan kahta erilaista variaatiota tai
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tehtdvien jakotapaa eivatké he néin ollen voineet vaikuttaa siihen, kumpi kahdesta
kehyskertomuksesta heidan Kirjoitettavakseen annettiin. Kirjoittajilla oli 20 minuuttia
aikaa jatkaa kehyskertomustarinaa eteenpéin. Kirjoittajan tuli jatkaa tarinaa
nimenomaan oman mielikuvituksensa mukaisesti pohtimalla, miten kaikki on sujunut
ja mitd on tapahtunut. Tehtdvanannon yhteydessa kirjoittajille painotettiin, etta
mielikuvituksen kaytto tarinan kirjoittamisessa on sallittua eika tuotettavan tarinan

tarvitse olla kuvausta todellisista tapahtumista.

Tutkimukseen osallistuneita vanhempia oli kaikkiaan seitseman, joista kuusi
osallistujista oli diteja ja yksi isd. Kolme tutkimukseen osallistuneista sai
Kirjoitettavakseen onnistumista kuvaavan jatkotarinan ja nelja puolestaan
epéonnistumisesta kertovan kehyskertomuksen jatkon. Tasta edespéin kaytan
osallistujista yksiselitteisesti nimitystd “vanhempi” valttd&kseni kaiken

henkilditymisen Kkirjoittamiseen osallistuneiden kesken.

4.6 Kirjoittajien kokemukset tehtdvasta

Eskola (1997, 22) kehottaa purkamaan koetilanteen siihen osallistuneiden kesken
tilaisuuden lopuksi. Téssd yhteydessa voi tutkimukseen osallistujille paljastaa, etté
kehyskertomuksia on ollut erilaisia. Samalla voidaan purkaa osallistujien mahdolliset
jannittyneisyyden, epatietoisuuden seké uteliaisuuden tunteet. Myos osallistujien
valittdmat tuntemukset kirjoitustehtévésté ovat varmasti tutkijan kannalta
mielenkiintoista kuultavaa. (Eskola 1997, 22.)

Kirjoitustehtava sujui kaikilta tutkimukseeni osallistuneilta mielestéani sujuvasti ja
innostuneesti. Kaikki alkoivat Kirjoittaa heti luvan saatuaan. Osa lopetti kirjoittamisen
suhteellisen lyhyeen, mutta suurin osa kirjoittajista kaytti annetun ajan hyddykseen

alusta loppuun saakka.

Y leisesti ottaen tutkimukseen osallistuneet olivat hyvin yllattyneita siitd, kuinka
automaattisesti kehyskertomukseksi annetulle tarinalle alkoi tulla jatkoa
Kirjoitustehtavan kaynnistyttya. Yksi osallistuja kommentoi, ettei kotioloissa olisi
saanut paperiin lainkaan kirjoitusta aikaiseksi, mutta tutkijan johtama ryhmatilanne
sen sijaan toimi hénelle avaavana tekijana ja lopputuloksena oli useamman sivun

mittainen tarina.
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Kaikki tarinan Kirjoittaneet vanhemmat Voikukkia-vanhempainryhmasta halusivat
itselleen kopion kirjoittamastaan tekstistd. Useampi kirjoittaja kertoi Kirjoitustehtévan
paatteeksi, ettd tarinan kirjoittaminen oli nostanut mieleen sellaisia tunteita ja
kysymyksid, joihin haluaisi palata omassa rauhassa vield jalkikateen. Tamaé seikka
osoittaa, kuinka henkisesti raskaasta seké eettisesti arkaluonteisesta asiasta lapsen
huostaanotto- ja sijoitusprosessissa on kysymys. Vanhempien henkisen tasapainon ja
jaksamisen kannalta olisikin toivottavaa, ettd mahdollisuuksia omien tunteiden ja
ajatusten kasittelyyn olisi saatavilla ja ennen kaikkea tarjolla aina, kun vanhempi niin

haluaa ja kokee tarvitsevansa.

4.7 Aineiston analysointi

4.7.1 Tutkimuksen lahtokohdat

Lahtokohta tutkimuksen tekemiseen jaetun vanhemmuuden problematiikasta
nimenomaan sijoitettujen ja huostaanotettujen vanhempien nakdkulmasta kumpusi
osittain omasta tyostani sosiaalitoimen aikuis- ja perhetydn parissa seké& aiemmasta
tyokokemuksestani lastensuojelun kentélld. Toisaalta tdma seikka asetti tutkimukseni
eettiselle puolelle omat haasteensa. Tutkijana minun tuli aluksi selvittaa itselleni,
voinko ja pystynko tulkitsemaan ja analysoimaan vanhempien Kirjoituksia niin,
etteivat aiemmat mahdolliset ennakkokasitykseni tai negatiiviset kokemukseni
lastensuojelun parista ohjaa tyotani tiettyyn suuntaan. Puolueettomana pysymiseen tuli
siis kiinnittaa erityistd huomiota lapi koko tutkielman teon, mutta toisaalta asiaa
pohdittuani en kokenut sitd ongelmaksi itselleni. Tyékokemukseni lastensuojelun
kentéltd on kuitenkin hyvin vahdinen, joten en kokenut sen vaikuttavan misséan
vaiheessa ainakaan negatiivisesti tutkimukseni tekoon. Pdinvastoin koin tarkeaksi
tyoni alusta alkaen sen eri vaiheissa tuoda kaikki huostaanotto- ja sijoitusprosessin

osapuolet mahdollisimman neutraalissa, mutta toisaalta kunnioittavassa valossa esiin.

Vanhempien Kirjoituksia oli tarkoitus tulkita teoriapohjan avulla yrittden ymmértaa
sijaishuoltoprosessin monimuotoisuutta sek& poimien kertomuksista niita elementteja,
jotka selittéisivat ja kuvaisivat jaetun vanhemmuuden problematiikkaa seka yhteistyon
toimivuutta tai toimimattomuutta liittyen sosiaalitoimeen sekd muihin lapsen asioista
vastaaviin viranomaisiin. Tutkimusmateriaalin kerddmisessa kaytetty
elaytymismenetelmd antaa mahdollisuuden myds tutkia, mika vastaajien mielesta on
mahdollista (Eskola 1997, 15).
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4.7.2 Lahestymistavat aineiston analysointiin

Tutkimusaineistoa voidaan analysoida monin tavoin, mutta padsaantoisesti
analyysitavat jaetaan kahteen ldhestymistapaan: selittavaan ja ymmartavaan
(Hirsjarvi, Remes & Sajavaara 1997, 219). Taman tutkimuksen aineiston analyysissé
pyrin ymmartévaan lahestymistapaan, mika on tyypillinen laadullisen tutkimuksen
analyysitapa. Tutkimusaineistoa kasittelin sisallonanalyysin nakdkulmasta. Se on
tieteellinen metodi, joka pyrkii paatelmiin erityisesti verbaalisesta,
kommunikatiivisesta tai symbolisesta tiedosta. Sisallénanalyysilla tarkoitetaan
pyrkimysta dokumenttien sisallon sanalliseen kuvaukseen seké niiden objektiiviseen
analysointiin. Tallaisia dokumentteja ovat muiden muassa kirjat, artikkelit,
haastattelut, raportit ynnd muut vastaavat aineistot kirjalliseen muotoon saatettuina.
(Hiltunen.)

Lahestyin keradmaani aineistoa myos narratiivisesta nakokulmasta. Narratiivisuuden
ydinajatuksena voi pitaa ajatusta, ettd kertomukset ja tarinat ovat ihmiselle sisdinen ja
luonteenomainen tapa jasentéa elaméansé, kokemuksiaan seké itsedén (Kaasila, Rajala
& Nurmi 2008,111). Narratiivisuus kiehtoo sen moninaisuuden vuoksi, silld ei ole
olemassa yhtd ainoaa oikeaa tapaa soveltaa narratiivista lahestymistapaa (Kaasila ym.
2008, 5).

Lahtokohtana tutkimusaineistoni analysoinnissa ja kertomusten tulkinnassa pidin sité,
ettd kirjoittajan kertomus heijastelee ainakin alitajuntaisesti jotakin osaa Kirjoittajan
kohtaamasta todellisuudesta. Narratiivisen ndkokulman mukaan tutkimuskohteen
tuottamalla kertomuksella on aina kosketus yksilon menneisyyteen ja tulevaisuuteen.
Kertomus on siis kirjoittajan versio todellisuudesta. (Kaija 2008, 144.) Narratiivisuus
liitetd&nkin kiinteasti identiteettiin ja sen muodostumiseen. Tiedetadn, ettd modernissa
yhteiskunnassa yksilon olomassaolo sosiaalisessa ympéristdssaan muodostuu pitkélti
Kirjoituksista ja tarinoista. Narratiivisuus ndyttaékin olleen térkeédssa roolissa

identiteetin muodostumisessa jo pitké&n aikaa. (Cobley 2001, 37.)
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5 TUTKIMUSTULOKSET

5.1 Osallistujien taustatiedot

Osallistujien taustoihin seka elaméntilanteisiin liittyen tiesin, etté jokaisella
kirjoittamiseen osallistuvalla vanhemmalla oli omakohtainen kokemus sijoitetun ja
huostaanotetun lapsen vanhemmuudesta. Tama olikin ainoa asia, jota tutkimukseen
osallistujilta edellytettiin. Aikamaarallisesti lapsen huostaanoton ja sijoittamisen
ajankohdalla ei ollut merkitysta, kuten ei mydskaan silla, oliko lapsi sijoitettuna
perhe- vai laitoshoitoon, jatkuiko sijoitus edelleen vai oliko lapsi mahdollisesti paassyt
jo takaisin kotiin. My6skaan muilla tausta- tai etukateistiedoilla kuten tutkimukseeni
osallistuneiden henkildiden nimelld, asuinpaikkakunnalla, ialld, sukupuolella tai
muilla vastaajia toisistaan erottelevilla tai profiloivilla tekijoill ei tutkimukseni

kannalta ollut merkitystéa.

Koska kirjoittajien henkil6tiedoilla tai sukupuolella ei tassa yhteydessé ole merkitysta,
en kirjoituksia tulkitessani tai analysoidessani nimeda tai numeroi vastaajia tai heidan
tarinoitaan vaan viittaan tekstissani tiettyyn tarinan kohtaan joko suoralla lainauksella
sitéd tulkiten tai vain tehden johtopaatoksia teksteista omiin tutkimuskysymyksiini
pohjautuen. Elaytymismenetelmassa tarinoita voi tulkita ja analysoida tutkijan

asettamasta tutkimusongelmasta kasin kukin omien intressiensa kautta.

5.2 Myonteisten jatkotarinoiden tulkinta

Positiivisesti sujuneesta tilanteesta ja tapahtumien kulusta Kirjoitti nelja vanhempaa.
Kahdesta tarinasta voi todeta, etta tutkijan tulkinnan mukaan ne mité
todennakdisimmin kuvasivat pitkélti todenmukaista tai ainakin totuuteen pohjautuvaa
tilannetta siitd, mitd on tapahtunut ja kuinka asiat ovat edenneet. Toiset kaksi tarinaa
puolestaan antoivat vaikutelman, etté Kirjoittajat kuvasivat niissd nimenomaisesti

sellaisia asioita, joita heille itselleen oli k&anteisessda muodossa tapahtunut.

Vanhempien kertomuksissa tuli esille useita lause- ja sanamuotoja, joiden perusteella
edelld mainitun kaltaisia johtop&&toksia on mahdollista tehda.

Erés tarina alkaa lauseella ’mielikuvitusta tdma todella vaatii”’, minké voi tulkita
nimenomaisesti siten, etta kirjoittajalla on aiheesta aivan péinvastainen kokemus kuin

mistd hén tehtdvan antoa seuraten joutui Kirjoittamaan.



23

Erddan vanhemman kirjoitelma sisalsi paljon lauseita, joiden merkityksen voi tulkita
tarkoittavan sellaisia asioita ja elementtej, joita tdma vanhempi olisi toivonut
kohtaavansa lapsensa sijoitusprosessin aikana tai jotka konkreettisesti kertovat siit,
mité prosessin aikana on joutunut kohtaamaan. Tallaisina esimerkkeiné voidaan
mainita seuraavanlaisia lauseita: “asiakirjoja ei ole kadonnut”, huostaanoton purkua

2]

ehdotetaan”, “toista vanhempaa ei osteta puoltamaan huostaanottoa”, “asiakirjat
eivat levia ympari sukua eika tiedot”, "perhettd ei syyllistetd tai héipdistd” ja
“maksusitoumukset eivdt paljasta asiakkuutta yrittajille eika muille

’

palveluntuottajille.’

Toisesta kirjoituksesta puolestaan henki aito positiivisuuden kokemus kautta koko
sijoitusprosessin. Tdman tarinan voi tulkita olevan kokemus eldvasta eldmasta.
Lauseiden ”Rehellisyys, avoimuus, uskallus nayttaa myos ne rikkindiset puolet ovat
tarkeita perheelle” sekd ”Tama usko ja luottamus meihin vanhempiin ja
perheyhteyden parantavaan voimaan voimaannutti koko perhettd” voi puolestaan
tulkita kielivan siitg, etté kirjoittaja on kokenut Kirjoittamansa tunteet todeksi
ollessaan itse vastaavassa tilanteessa. Muistettava on siis se tosiasia, ettd jokainen
Kirjoittaja nimenomaisesti omasi henkil6kohtaisen kokemuksen lapsensa

huostaanotto- ja sijoitusprosessista.

Myds positiivisen tarinan Kirjoittanut vanhempi kuvasi vuosia kestaneesté
tunteikkaasta ajanjaksosta, jossa oman tervehtymisprosessin kautta tarina saa yllattaen
onnellisen suunnan ja sita kautta myos paatoksen; lapsi kotiutuu aidin luokse.
Vanhemman kuvaamiin tunteisiin on helppo samaistua ulkopuolisenakin: huoleen,
pelkoon ja rakkauden tunteeseen omaa lastaan kohtaan. Tarinaa lukiessa ja tulkitessa
siitd ei 16ytynyt piilovaikutteita tai ristiriitaisuuksia, jotka kielisivét huostaanotto- ja
sijoitusprosessin menneen tosiasiallisesti painvastaisella tavalla. Tassa tarinassa
etenkin seikka, ettd lopputulos oli vanhemman kannalta onnellinen, tuntui peittavan
alleen kaiken sen surun ja murheen, jota oman lapsen asuminen kodin ulkopuolella oli

vuosien aikana aiheuttanut.

Kuten aiemmin jo todettiin, voi elaytymismenetelmalla kerattya aineistoa tulkita myos
siltd kannalta, miké& tulevaisuudessa olisi mahdollista, tai kuten tassa tapauksessa,

kuinka tilanne mahdollisesti olisi voinut kehittya. Talta pohjalta tarinoita tulkittaessa
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VoI positiivisuutta tulkita niidenkin vanhempien Kkirjoituksista, joista huokuvat omat

mahdolliset henkilokohtaisesti koetut negatiiviset tapahtumat.

Biologisen vanhemmuuden voi tiivistetysti todeta ndyttaytyneen néissa positiivisesti
sujuneissa tarinoissa tasavertaisena osapuolena niin viranomaisten kuin
sijaisvanhempienkin suhteen. Vanhempia on kohdeltu kunnioittavasti ja heidan
mielipiteitdan lapsen asioissa on kuunneltu. Liséksi vanhemmat ovat saaneet
haluamaansa ja tarvitsemaansa tukea ja neuvoja sekd huostaanotto- ja sijoitusprosessin

aikana etta sen jalkeen.

5.3 Negatiivisten jatkotarinoiden tulkinta

Negatiivisesti sujuneesta tilanteesta ja tapahtumista kirjoitti kolme osallistujaa. Yksi
tarinoista oli kaikkinensa hyvin lyhyt, mutta antoi yksiselitteisen kuvan siit4, etté
vanhempi oli kokenut tilanteeseen johtaneet ja sitd seuranneet tapahtumat
negatiivisesti. Vanhempi Kirjoitti: ”Lapselle paras paikka on omien rakastavien
vanhempien luona. Eika jossain euroja pyorittavassa laitoksessa.” Lauseen takana on
varmasti vanhemman hyvin henkilokohtainen turhautumisen ja negaation kokemus

lapsensa asioiden hoitumisesta, ehkd myo6s vihaa ja katkeruutta viranomaisia kohtaan.

Toinen vanhempi kirjoitti tarinansa osittain vuoropuhelunomaisesti biologisen
vanhemman, sosiaalityontekijan seké sijaisaidin kesken kéytyna. Kirjoituksesta
heijastui biologisen vanhemman sinnikkyys taistelussa lapsensa kotiuttamisen
puolesta. Tarinan kuvaus tarkkoine ajankohtineen toi mieleen tosielaman kokemukset,
jotka vanhempi voisi olla kertomukseensa mahdollisesti kuvannut. Tarinasta ei juuri
heijastunut erityisia negatiivisia tuntemuksia kuten katkeruutta, turhautumista tai
vihaa vaan se nayttaytyi ulkopuoliselle suhteellisen neutraalina kuvauksena
tapahtumien kulusta. Tama luo mielikuvan, ettd vanhemmalla todellisuudessa voisi

olla positiivisia kokemuksia huostaanotto- ja sijoitusprosessin varrelta.

Myds kolmas Kirjoitus negatiivisesta tapahtumien kulusta vaikutti mahdolliselta
kuvaukselta omasta todellisesta kokemuksesta. Kirjoittajan kayttamét kuvaukset
“tyottOmyyttd ja rahat vahissa” seka” sosiaalissa asiakkaana” Kuvastivat
mahdollisesti Kirjoittajan tdimanhetkista tilannetta. Kirjoituksesta henki tietynlainen
luovuttamisen ilmapiiri. Kuitenkin tarinasta 16ytyi poikkeuksellisesti piirteitd myos

oman syyllisyyden myontdmisestd, siitd, ettd on itse ollut osallisena ja omilla
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ratkaisuillaan vaikuttanut tilanteen kehittymiseen: ”Ehka me vanhemmat ei olla niin
fiksusti aina toimittu” ja “vaimolla (ex) menee paremmin, mulla ei just nyt niin

hyvin...”.

Negatiivisissa tarinoissa vanhemmuus esiintyy altavastaajana ja puolustusasemassa
olevana osapuolena. Vanhempien kuunteleminen, tukeminen ja ylipaansad mukaan

ottaminen neuvotteluihin ja lapsen elam&én vaikuttaa jadneen toisarvoiseksi.

5.4 Yhteisty0 sosiaalitoimen kanssa

Yhteisty6 sosiaalitoimen tai viranomaisten kanssa nayttaytyi kaikissa kirjoitetuissa
tarinoissa enemman tai vahemman negatiivisessa valossa. Kirjoittajien tarinoissa
esiintyi tilanteita, joissa sosiaalityontekijd on jattanyt kirjaamatta didin yhteydenottoja
tai on peruuttanut jatkuvasti sovittuja kotikaynteja ja tapaamisia. Myos biologisen
vanhemman kuulematta jattdminen ja mielipiteen huomioimatta jattaminen tulivat
esiin kirjoituksista. Se, ettd vastuunottajaa tai vastauksien antajaa lapsen asioissa ei
I6ydy, kuvastui erddn vanhemman Kirjoittamana néisté lauseista: ” Lapseni hoitoon
osallistuu varmaan jo 10 aikuista. Eik& kukaan ole vastuussa siitd, mita hanelle tulee

tapahtumaan tai on jo tapahtunut. Enkd koskaan saa vastausta...”

Epéluottamus sosiaalityontekijén tilannearviointiin kuvastui tasté lauseesta: ’Lopulta
saimme myos sosiaalityontekijan nakemaén kotiuttamisen mahdollisena vaihtoehtona
ja lahtemaan yhdessa kanssamme tutkimaan ja selvittdméan sen etuja ja haittoja

lapsen kannalta.”

Monen Kirjoittajan tarinassa nayttaytyi huostaanotto- ja sijoitusprosessin venyminen:
”Minulle luvattiin, ettd kyse on tilapéisesta asiasta. Eihan se sita ollut.” tai ”Odottelua
ja odottelua, lupasivat jotakin jossain vaiheessa, mutta petyttiin vain... ”

Yhteisty6 viranomaisten kanssa saa kirjoituksissa seka positiivisia seka negatiivisia
piirteitd. Vahvimpana esiin tulevat negatiiviset kokemukset. Vanhemmat vaikuttavat
kokeneen sivuuttamista ja totaalista huomiotta jattdmistd viranomaisten taholta. Tukea
ei ole tarjottu, sopimuksista ei ole pidetty kiinni eik& kysymyksiin ole saatu

vastauksia.
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5.5 Vanhemmuus ennen ja jalkeen lapsen huostaanottoa ja sijoitusta

Biologinen vanhemmuus nayttaytyi kahdessa kirjoituksessa siten, ettd myds omassa
toiminnassa oli ollut virheitd ja ettd lapsen sijoitus jatkui edelleen johtuen ainakin
osittain omasta elamantilanteesta. Toisessa tallaisessa tarinassa Kirjoittaja kuvasi
tyottomyytta seké rahatilanteen heikkoutta seké toisaalta kertoi toimineensa vaarin
aikana, jolloin lapsi asui vield kotona. Toisessa tarinassa puolestaan biologinen
vanhempi oli karsinyt masennuksesta jo pidempé&an, mika osaltaan oli johtanut lapsen

sijoittamiseen kodin ulkopuolelle.

Tama enempaa kirjoituksissa ei kasitelty omaa vanhemmuutta tai muutoinkaan
huostaanottoon johtaneita syitd. Tama ei myoskaan kirjoitustehtdvan kannalta ollut
olennaista, mutta toisaalta tehtdvananto soi kirjoittajille myds vapauden kuvata asioita
haluamastaan nakokulmasta. Siten tarinoiden tulkinta ja tarkastelu kaikilta

vanhemmuuden osa-alueilta oli mahdollista.

Tassé yhteydessa esiin nousee jalleen vahva eettinen puoli biologisen vanhemman
asemaan ja identiteettiin liittyen. Kaikista kirjoituksista on mielesténi havaittavissa
vahva vanhemmuuden identiteetti, jota lapsen sijoittaminen kodin ulkopuolelle on
mahdollisesti entuudestaan vain vahvistanut. Biologisen vanhemman ja lapsen valinen
suhde on ainutlaatuinen, jota tulisi tukea ulkopuolelta téllaisessa Kriisitilanteessa.
Vanhemmuus ei paaty, vaikka lapsen ja vanhemman arki ei enad jatkukaan samassa
paikassa (Kujala 2003, 18). Mielestani tdama kéavi ilmi erittdin selvasti kaikkien

vanhempien Kirjoituksista.

5.6 Jaetun vanhemmuuden kokemukset

Tutkimukseni paatarkoitus oli 16ytaa kirjoituksista kokemuksia jaetun vanhemmuuden
toteutumisesta ja sen kokemisesta lapsen biologisen vanhemman taholta. Vanhempien
tuottamista Kirjoituksista ei selkedsti todellista jaettua vanhemmuutta 16ytynyt. Sen
sijaan jonkinlaista vastakkainasettelua oman vanhemmuuden ja sijaisvanhempien
vélill4 oli havaittavissa, vaikkakaan kovin dramaattisia kannanottoja sijaisvanhempiin
liittyen ei tarinoista 16ydy. Kertomuksessa, jossa oli muutoinkin havaittavissa
k&anteisia kokemuksia kirjoittajan tarinassa tapahtuvista asioista, pystyi erottamaan
vastaavaa myos sijaisvanhemmuuteen liittyen: ”Sijaisvanhemmat ovat olleet

tukenamme alusta asti omalla tavallaan kyseenalaistaen ja kannustaen tarvittaessa.”
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Koko tarinaa kokonaisuutena tulkitessa k&antyi taméankin lauseen merkitys
vastaamaan péinvastaisia tapahtumia todellisuudessa koettuina. Todennakdisimmin
Kirjoittaja ei siis ollut saanut sijaisvanhemmilta toivomaansa tukea ja kannustusta
omaan tilanteeseensa. Sijaisvanhemmat eivat esiintyneet myoskaan lapsen
kotiutumisen jalkeen niissé kirjoituksissa, jotka paattyivat onnellisesti eli lapsen

paluuseen takaisin biologisen vanhemman luokse.

6 JOHTOPAATOKSET

Tutkimukseeni osallistuneiden vanhempien kirjoituksista kdy ilmi, etta
lastensuojelulain tarkoittama biologisten vanhempien, sijaisvanhempien seka
sosiaaliviranomaisten keskindinen yhteistyd lapsen edun hyvaksi on ilmeisen vaikea
saada kaytannossa sellaiselle tasolle, mika tyydyttéisi biologisten vanhempien tarvetta
tulla kuulluiksi ja huomioiduiksi. Mikéli kirjoituksia tulkitsee ja pyrkii ymmartdmaan
heijastuksina vanhempien omista kokemuksista, paistaa niiden lapi ulkopuolisuus
lapsen asioissa seka selvéd voimattomuus viedd asioita eteenpain. Voimattomuuden
tunne kumpuaa mitd ilmeisimmin sijoitusprosessin venymisesta siindkin tapauksessa,

ettd huostaanoton purkua on jo ehditty esittdd sosiaaliviranomaisten puheissa.

Vanhempien vastauksista kdy selvasti ilmi myos tyytyméattdmyys vastausten
saamiseen. Ylipddnsa lapsen asioista vastaavan henkilon I6ytdminen tuntui olevan
vaikeaa. Jos tallainen henkil® olikin olemassa ja tavoitettavissa, joutuivat useimmat
vanhemmat silti jadmaan ilman selkeita vastauksia asioiden etenemisesta. Lisaksi
viranomaisten vaihtuvuus lapsen asioiden hoidossa koettiin kirjoitusten perusteella
negatiiviseksi asiaksi. Vaihtuvuuden vuoksi oli jaanyt kirjaamatta asioita muistiin,
asiakirjoja tuntui havinneen ja tiedonkulku oli monin paikoin kangertelevaa tai taysin
toimimatonta. Toisin sanoen tydntekijan vaihtuessa myos kaikki kirjaamaton, niin

sanottu hiljainen tieto, lapsen asioihin liittyen siirtyi tyontekijan mukana toisaalle.

Kirjoitusten joukkoon mahtui myds muutama onnistuneempi kokemus lapsen
sijoitusprosessista. N&issa tarinoissa on noustu vaikeuksien kautta voittoon.
Lopputulos, lapsen siirtyminen sijaishuollosta takaisin kotiin, tuntui monelta osin
peittoavan alleen niita rankkoja ja kuluttavia kokemuksia, joita raskaan prosessin
varrelle oli mahtunut. Eettiseltd kannalta katsottuna on luonnollista, ettd aika niin
sanotusti kultaa muistot, mutta toisaalta siind piilee koko huostaanotto- ja

sijoitusprosessin dilemma ja erd&nlainen véaristyma. Vanhempi ei ehkd huostaanoton
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ja sijoituksen purkauduttua uskalla en&é palata takaisin niihin vaaryyden kokemuksiin,
joita prosessin aikana koki. Pelko lapsen mahdollisesta menettamisesté uudelleen
lienee ilmassa jatkuvasti. Vanhempi voi ajatella koko sijoitusprosessin ajan, ettd on
parempi olla hiljaa ja my6téilla kuin tuoda omia ehka hyvin eridviakin mielipiteitdan
julki. Mielesténi tdllainen “kiltteys” paistoi joidenkin vanhempien Kirjoittamista
tarinoista osittain 1api. Esimerkiksi erdéssé tarinassa esiintyneessa vuoropuhelussa
vanhemman vuorosanat tuntuivat varsin neutraaleilta keskustelutilanteen aiheeseen ja

muiden keskusteluun osallistuneiden henkildiden vuorosanoihin nahden.

Tallainen ristiriitaisuus vanhemman eettisessa toiminnassa tulisi pystya eliminoimaan
vanhemman toimintaa ohjailevana kaytoksené jo yleisen mielipiteen ja suhtautumisen
kautta. Etenkin viranomaisten toiminnan osalta asiaa tulisi tarkastella erityisen
huolella, jotta vanhemman uskallus olla oma itsensé ja toimia omien periaatteidensa
mukaisesti lastaan puolustavana ldheisena voisi toteutua todellisuudessa. Nimenomaan
ajatuksena se, ettei vanhemman tarvitse pelatd omien perusteltujen mielipiteidensa
vaikuttavan lapsen mahdollisen sijoituksen pitkittymiseen. Sosiaaliviranomaisten
asenteen tulisi kaikissa tilanteissa sédilya kunnioittavana ja puolueettomana kaikkia
osapuolia kohtaan. Ehdottoman tarkeééa on, etta biologinen vanhempi voi tuntea aitoa
ja vilpitdnté luottamusta siihen, ettd asioita viedaén eteenpdin lapsen edun mukaisesti

biologisia vanhempia unohtamatta.

Jaetun vanhemmuuden kokemukset ja esiintulo jaivat vanhempien tarinoissa
suhteellisen ohuiksi. Rivien valisté saattoi kuitenkin aistia henkisen vélimatkan, joka
biologisten vanhempien ja sijaishuollon henkilokunnan tai sijaisvanhempien valilla
vallitsi. Osaltaan biologisen vanhemman kannalta asiaa ajateltuna tietynlaisen
varautumisen ilmapiirin ymmartaa. Pelko lapsen menettdmisesté toisen perheen
lapseksi myds henkiselld tasolla on varmasti niin suuri, etta luottamusta
sijaisvanhempien kykyyn ja haluun toimia epéaitsekk&ésti on vaikea 10yta4. Toisaalta
lapsen huostaanotto- ja sijoitusprosessi on etenkin alkuvaiheen kriisi- ja
shokkireaktion vuoksi erittdin rankka ja vaativa kokemus biologiselle vanhemmalle,
joten jaetun vanhemmuuden toteutumisen edellytykset mahdollistuvat varmasti vasta
myO6hemmaéssé vaiheessa. Kuitenkin erityisesti juuri alkuvaihe koko prosessissa on
merkityksellinen jatkonkin kannalta. Mikéli biologiselle vanhemmalle turvattaisiin

riittdvé ja asianmukainen tuki sekd kannustus vanhemmuuden identiteetin
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vahvistamiselle heti alkuvaiheessa, voisivat biologinen ja jaettu vanhemmuus toimia

rinta rinnan lapsen edun mukaisesti jatkossakin.

Sijoituksen onnistumiseen vaikuttaa monelta osin se, antaako biologinen vanhempi
lapselle luvan kiinnittyé sijaisperheeseensa (Mantila ym. 2008, 66). Vanhempien
Kirjoituksista ei kaynyt ilmi, etté tallaista asiaa olisi juurikaan kasitelty lapsen ja
biologisen vanhemman vélilla. Pikemminkin syntyi vaikutelma biologisten
vanhempien sitkeydesta taistella lapsen mahdollisimman pikaisen kotiuttamisen
puolesta. Myodskaén biologisten vanhempien oma eldméntilanne ei Kirjoituksissa tullut
esiin kahta tarinaa lukuun ottamatta. Naissé kahdessa mainitsemassani poikkeavassa
kirjoituksessa kirjoittajat kertoivat muun muassa taloudellisen tilanteen, omassa
elaméssa tehtyjen virheiden sek& mielenterveyden ongelmien olleen syyné
lastensuojeluprosessin kaynnistymiseen seka lapsen pidempiaikaiseen sijoitukseen

kodin ulkopuolelle.

Kaiken kaikkiaan 16ysin vastuksia, jokseenkaan en taydellisia tai ehdottomia, ennalta
asettamaani tutkimuskysymykseen. Oliko otanta sitten riittdva ajatellen
tutkimuskysymykseeni saamiani vastauksia? Uskon, etta ottamalla vield mukaan
muutaman kirjoituksen, ei saatujen vastausten anti olisi suuresti muuttunut. Mielesténi
seitseman Kirjoittajan tarinoista oli 10ydettavissa selkeitd samankaltaisuuksia, joista
tekemani tulkinnat ja johtopaatokset pystyi kerddmaan seké liséksi vastauksia niihin
hypoteeseihin, joita itse jo ennen materiaalin kerd&dmista asetin ja toisaalta oletin
teksteista 16ytyvan. Tahan lopputulokseen viittasin aiemmin mainitsemalla, etta
tutkimus tuotti stereotypioita. Téallaisina stereotypioina voidaan mielestani pitaa sita
negatiivisuutta, joka vanhempien kirjoituksista sosiaaliviranomaisten toimintaa kohtaa
oli havaittavissa. Pidan tietynlaista negatiivista asennetta lastensuojeluviranomaisia
kohtaan hyvin yleisend ja vallitsevanakin julkisena mielipiteend, varsinkin
l&himenneisyydessa tapahtuneiden, julkisuudessa paljon olleiden lastensuojelullisten
tapahtumien vuoksi. My®os se, etteivat vanhemmat juuri kommentoineet lapsensa

huostaanotto- ja sijoitusprosessiin johtaneita syita, oli sellaista, mitd osasin odottaa.

Mikali tutkimukseeni osallistuneita vanhempia olisi ollut enemmén, olisi mukaan
varmasti mahtunut enemman positiivisempia tarinoita ja kokemuksia niin jaetun
vanhemmuuden kuin yhteistyonkin toimivuudesta. Kuitenkin on yleisesti tunnettu

tosiasia, etté lapsen sijoittaminen kodin ulkopuolelle aiheuttaa vanhemmassa
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jonkinasteisen stressi- tai kriisireaktion eik& néin ollen voida olettaa, etté tallaisessa
tilanteessa elévélle vanhemmalle asiat nayttaytyisivatkaan kovin positiivisessa
valossa. Sinénsa ei siis ole yllattavas, etta suurin osa kirjoituksista kaantyi
kehyskertomuksesta riippumatta negatiivisiksi tutkijan ndkokulmasta. Lapsen
huostaanotto- ja sijoitusprosessi on vanhemmalle aina hyvin tunnepitoinen ja raskas
prosessi, joka pitkaan jatkuessaan varmasti ndyttaytyy korostuneen negatiivisessa
valossa biologiselle vanhemmalle. My6s mahdollisen sijoituksen lopullisuuden
hyvaksymiseksi biologinen vanhempi tarvitsisi nykyistd laajemman ja ennen kaikkea

helpommin saatavilla olevan tukiverkoston.

7 POHDINTA

Tutkimusmateriaalin kerddmisessé kéytetty eldytymismenetelmé antoi vapauden
tulkita vanhempien kirjoituksia joko mahdollisina kuvauksina heidan omasta
elamaéstéan tai siitd nakokulmasta, mitd mahdollisesti tulisi tapahtumaan tai miké voisi

olla mahdollista asioiden kehittymisen suhteen.

Padsaantoisesti olen tutkijan vapautta kayttéden tulkinnut kertomuksia joko
heijastumina tai kokemuksina todellisista tilanteista ja tapahtumista. Tahén mielestani
antoi selvat raamit ja oikeutuksen tarinoissa toisaalta esiintyvét tarkat ajankohdan

kuvaukset ja toisaalta hyvin henkilokohtaisten tuntemuksien koskettavat kuvaukset.

Tulkintani tarinoista eivat kuitenkaan ole ainoita mahdollisia versioita kyseisista
Kirjoituksista vaan joku toinen voi nahda tarinat taysin toisenlaisessa valossa ja siten
tulkita ja tehd& johtopaatoksia toisesta nakokulmasta katsottuna. Korostan tassé
tyossani erityisesti sitd, etté tarinoista tehdyt tulkinnat ovat omia henkil6kohtaisia
paatelmiéni ja ajatuksiani pohjautuen paitsi teoriaan lasten sijaishuollosta niin myos
omaan jo olemassa olleeseen tieto- ja taitopohjaani lastensuojelun problematiikasta.
Vanhempien tarinat eivét ole reaalitodellisuuden kuvausta vaan kirjoittajilla on ollut
mahdollisuus vapaaseen mielikuvituksen kayttéon. On myds huomioitava, etta
tulkitsijan omat aiemmat kokemukset aiheesta vaikuttavat vaistamatté siihen, minka
savyn vanhempien kirjoitukset saavat mielikuvissa aikaan. Olen itse tydskennellyt
jonkin aikaa lastensuojelun parissa ja siltd kokemuspohjalta tulkittuina vanhempien
tarinat eivét tuottaneet itselleni suuria yllatyksia. Tarinoita tulkitsin kuitenkin
mahdollisimman objektiivisesti yrittden sulkea mielesténi pois aiemmat kokemukseni

ja mahdolliset ennakkokaésitykseni lastensuojelun parista.
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Tahan liittyvaa eettistd puolta, omaa puolueettomuuttani, mietinkin ryhtyessani
tutkielmani tekoon. Mielestani onnistuin olemaan avoin, ymmartévéinen ja

objektiivinen vanhempien tarinoiden tulkitsijana.

Eldmysmenetelmén yksi kritiikin kohde, stereotypioiden tuottaminen, toteutui tassékin
tutkimuksessa omasta nakokulmastani katsoen. Ei ollut yllattavaa, ettd vanhempien
omat vaikeudet, huostaanoton syyt ja oman elamantilanteen tarkempi kasittely jaivat
l&hes kokonaan Kirjoitusten ulkopuolelle. Tdma voi kertoa omasta ndkokulmastani
katsottuna kahdesta asiasta: toisaalta oman lapsen menettdmisesta aiheutuneista
syyllisyyden seké hépeén tunteista, mitka voivat estdad vanhempaa puhumasta asiasta
julkisesti, ja toisaalta taas siit4 todellisuudesta, ettd raskaan prosessin tuottamien
tunteiden kasittely ja jasentely voi olla vasta aivan alussa tai sellaisessa vaiheessa,
ettei edella mainittujen tilanteiden kuvaaminen Kirjoitustilanteessa tuntunut

luontevalta tai tarkoituksenmukaiselta.

Jokaisen meisté tulisi muistaa, ettei lapsen huostaanotto ja kodin ulkopuolelle
sijoittaminen kuitenkaan arvota ihmista tai poista ihmisyytta ja inhimillisyytta
kenestakaan. Huostaanottojen perusteina olevia ongelmia ei ulkopuolisten tulisi
arvailla vaan sen sijaan parhaansa mukaan yrittaa tukea kriisin keskelle joutunutta

perhetta.
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