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Kaupungistuminen on erds aikamme merkittdvimmisté ilmidista. Maanviljelykulttuurin
muuttuminen teollistumisen kautta nykypaivan palveluyhteiskuntaan on muuttanut
maankayttod viimeisen sadan vuoden aikana huomattavasti. Kaupunkien kasvu ja kau-
punkirakenteen tiivistyminen johtavat vaistamatta siihen, ettd eri maankayton muodot
kilpailevat samoista sijainneista. Tutkimuksen tarkoituksena oli selvittad, miten metsien
maaré ja sijainti ovat muuttuneet Tampereen kantakaupungin alueella 1940-luvulta ta-
han paivaan.

Teoriaosuudessa kasitelladn geologian ja kaupungistumisen kautta tapahtumasarjoja,
jotka ovat vaikuttaneet Tampereen kantakaupungin nykyiseen kaupunkirakenteeseen
etenkin metsien ja viheralueiden osalta. Paikkatietoon perustuvan vanhojen ilmakuvien
maankayttoluokkien digitoinnin ja paikkatietoanalyysien avulla selvitettiin, miten
maankayton eri muodot ovat tutkimusajankohdan aikana muuttuneet.

Peltoihin ja metsiin kohdistuneet muutokset ovat olleet suurimpia, silla ne ovat rakenne-
tun alueen leviamisen myota vahentyneet merkittdvimmin. Peltoja on havinnyt vuoden
1946 tilanteesta vuoden 2011 tilanteeseen verrattuna 93 % ja metsia 51 %. Samalla ra-
kennetun alueen osuus on kasvanut yli nelinkertaiseksi kantakaupungin maapinta-alasta.
Tutkimuksen tulosten tukena on havainnollistavia karttoja, kaavioita seka ennen-nyt-
muutoskuvapareja.

Tulosten mukaan pelto- ja metséalueet ovat vahentyneet kantakaupungin alueella run-
saasti. Jaljella olevien pelto- ja metséalueiden sailyttdmiseen tulisi jatkossa kiinnittaa
huomiota entistd enemmaén, silld tiivistyva kaupunkirakenne vaikeuttaa monien lajien
selviytymistd kantakaupungin alueella seké se vaikuttaa kaupungin asukkaiden asumis-
viihtyvyyteen. Metsé- ja viheralueet huomioon ottavalla kaupunkisuunnittelulla taataan
riittavasti pinta-alaa kaikille maankayton muodoille.
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Urbanisation is a universal phenomenon. Reduction of the agriculture and industrialisa-
tion in the 20 ™ century are the main reasons to the current structure of the cities. While
the population centers continue to grow the city planning requires enough space for eve-
ry form of land usage. The structure of the city becomes tighter and areas like forests
and parks will become increasingly fragmented. The purpose of the thesis was to find
out the reasons why the land use has changed and illustrate the change with diagrams,
pictures and maps.

The thesis contains a theory section of the history of Tampere in both geological and
urbanisation point of view, with main focus on forests and parks. Old aerial photographs
from the 1940s were digitally processed with a geographic information system. Numer-
ical data of the changes and the maps of the land use were created from digitised mate-
rial and with the geographic information system.

The results indicate that the forests and the fields have decreased substantially since the
1940s. Almost all of the old fields and half of the forests are today replaced by build-
ings. The remaining forests are fragmented and mainly located between residential are-
as. This causes difficulties to several species. It also affects to the quality of the citizens
recreation areas. With functional city planning it is able to save remaining forests.

Key words: land use, Tampere, history
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1 JOHDANTO

Maailman ihmisista jo yli puolet asuu kaupungeissa. Myos suurin osa Suomen asukkais-
ta asuu kaupungeissa sekd taajamissa, silla maamme vaestostd 75 % asuttaa Suomen
taajamia (Ranta ym. 2013, 3). Kaupunkien kasvu Suomessa jatkuu edelleen, vaikka
kithkein kaupungistumisen aika onkin jo takana. Vuonna 2013 Suomessa on yhteensé
320 kuntaa, ja 107 niista kayttdd nimitystd kaupunki. Tampere on noin 220 000 asuk-
kaallaan Suomen kolmanneksi suurin kaupunki heti Helsingin ja Espoon jélkeen. (Suo-
men kuntaliitto 2013.) Viimeisen vuosisadan aikana yhteiskunnassamme on tapahtunut
merkittavid rakennemuutoksia, jotka ovat vaikuttaneet maankayttéon huomattavasti.

Kun entistd suurempi ihmisméaara pakkautuu entistda pienemmalle maa-alueelle, syntyy
tarve rakentaa lisd4 asuntoja joko suunnittelemalla taysin uusia asuinalueita tai tiivista-
malla nykyista kaupunkirakennetta. Kaupungistumisen seurauksena ihmismaéara kasvaa,
vaikka kaupungin alue ei kasva. Myds asutetun alueen maara kaupunkien ulkopuolella,
esimerkiksi ymparoivissa kunnissa kasvaa, koska ihmiset pyrkivéat asumaan palveluiden
laheisyydessa. Ulkopaikkakuntien asutuskeskusten rakentamisen myotd myos kaupun-
gin reunojen sisapuolisten, harvempaan asutettujen alueiden asuinpaikoista tulee tavoi-
tellumpia. Kaupunkirakenteen tiivistyessa asukkaiden luonnon kokemisen tarve kasvaa.
Tiivistymisen vuoksi myds avoimet alueet vahenevét ja metsien keskimaarainen koko
pienenee. Viheralueiden merkitys asukkaille on entista suurempi, kun kaupungin raken-

netun pinta-alan mééra lisdantyy.

Tiivistamalla kaupunkirakennetta saattavat viheralueet véhentyé ja pilkkoutua entista
enemman, vaikka samaan aikaan asukkaat arvostavat helposti saavutettavia sekd laa-
dukkaita lahiviheralueita. Koska lahtokohtaisesti viheralueet ovat olemassa kaupungeis-
sa virkistyskayttoa ja luonnon sailyttamista varten, ongelmaksi viheralueiden pilkkou-
tumisessa tulee se, ettd asukkaat hakeutuvat kaupungin ulkopuolella sijaitseville laajoil-
le virkistysalueille. (Tampereen kaupunki 2008, 80.) Kaupunkien tehtdvédna on myos
tarjota asukkaille mahdollisuus ymmart&a asuinseutunsa historiaa kulttuurihistoriallises-
ti tarkeiden puistojen sekd viheraluekokonaisuuksien avulla, silla ne vélittavat pysyvia

arvoja eri aikakaudelta toiselle. (Tampereen kaupunki 2008, 99.)
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Tampereen kaupunki omistaa metsid ja viheralueita kaupungin ja ulkokuntien alueella
noin 7500 hehtaaria. Tama ké&sittdd niin virkistdytymiseen kaytettavat ulkoilumetsét
kaupungin alueella, kuin retkeily- ja talousmetsat p&aosin muiden kuntien alueella.
Tampere on moneen muuhun kaupunkiin verrattuna merkittdva metsanomistaja. Vaikka
valtaosa Suomen metsanomistajista on yksityismetsdnomistajia, on Tampereen kaupun-
ki Tampereen kantakaupungin alueella suurin yksittdinen metsdnomistaja. Namé metséat
ovat osa kaupungin asukkaiden arkea ja yleistd maisemakuvaa. Siksi ndiden metsien
hoitoon ja kayttoon Kiinnitetaan erityistd huomiota tavanomaisten metsanhoitotoimenpi-

teiden lisaksi.

Metsien hoidosta ja kdyton suunnittelusta vastaa Tampereen kaupungin Kiinteistotoimi
ja toimintaa ohjaa metsien kéaytén toimintamalli. Siina on suunniteltu yksityiskohtaisesti
eri alueille metsien kéayton tavoitteet ja toimintaohjeet. Toimintamalli on kaupungin ja
sen sidosryhmien suunnittelema kokonaisuus. Tavoitetilaksi Tampereen kaupunki on
maadritellyt vuodelle 2020 metsien monikayttdisyyden, monimuotoisuuden ja muutok-
seen sopeutumisen. Tampereen kaupungin omistamien metsien hoitoon ja kayttdon liit-
tyy tiettyja painopisteitd, joita ovat muun muassa metsien monikayttoisyys, viihtyisyys,
turvallisuus, monimuotoisuus ja elinvoimaisuus. Liséksi metsien hoidon toimintatapojen
avoimuus, vuorovaikutus, erilaisten tarpeiden huomioiminen sek& metsien hoidon ja
kayton taloudellisuuden perusteleminen ovat seikkoja, joita Tampereen kaupunki metsi-

en hoidon toimintamallissaan korostaa. (Tuominen 2009, 5.)

Metsésuunnitelman mukaisia toimenpiteitd suunnitellessa kaytetddn apuna alueellista
historiatietoa, jota saadaan selvitettyd muun muassa kartoista, metsasuunnitelmista, il-
makuvista ja valokuvista. Menneisyydessa tapahtuneiden asioiden merkitys on suuri
tulevia toimenpiteitd suunnitellessa. Lisdksi menneisyyttd selvittdmalla voidaan saada
tietoon yllattavidkin seikkoja, jotka vaikuttavat alueen sen hetkiseen rakenteeseen ja
olemukseen. Etenkin vanhemmat viheralueet pyritdan sailyttdmaan niiden kulttuuriar-
von vuoksi, mutta toisinaan niiden kokonaisvaltainen sailyttdminen ei ole mahdollista,
silld ikaantyessadn puusto on herkempi reagoimaan muutoksiin ja sen kyky suojautua
sairauksia vastaan heikkenee. Oleellista on valmentaa idkastd metsé&a tuleviin muutok-

siin jo ennalta, jotta véltytdan luonnon kannalta epéedulliselta shokkivaikutukselta.

Taman tutkimuksen tarkoitus on selvittdd, kuinka maankayttdé on vuosien saatossa

muuttunut Tampereella. Erityinen painoarvo annetaan metsille, viheralueille seké puis-



8

toille, silla kaupunkirakenteen tiivistyessa ja viheralueiden pilkkoutuessa laadukkaiden
metsé- ja viheralueiden merkitys kasvaa. Tavoitteena on se, ettd lukijalle muodostuu
nakemys tekstin, karttojen ja kuvien my6td menneen ajan Tampereesta sekd niiden
muutosten syista seka kehityslinjoista, jotka ovat vaikuttaneet nykyiseen, vuoden 2013
kaupunkirakenteeseen. Tampereen historiaa raotetaan sen verran, ettd ymmarretdan
kuinka entisestd Tambereesta tuli sellainen Tampere, jollaisena se nyt ndhdaan. Tutki-
muksessa tuotettua materiaalia voidaan tulevaisuudessa kayttad opetus-, tutkimus- seka

tiedotustarpeissa.



2 TAMPEREEN METSAT JA KAUPUNKIRAKENNE

Koko Tampereen kaupungin alueella metsia on yhteensé noin 30 000 hehtaaria. Tampe-
reen kaupunki omistaa ndistd metsista noin 6700 hehtaaria. Liséksi kaupunki omistaa
muiden kuntien alueelta noin 800 hehtaaria mets&a. (Tampereen kaupunki 2008, 35.)
Jos ndmd metsét laskettaisiin jalkapallokenttind, omistaisi Tampereen kaupunki jopa
5625 jalkapallokentallista metsdd. Tampereen kantakaupungin alueella oli vuonna 2008

metsésuunnitelman mukaisia metsia 3600 hehtaaria (Tampereen kaupunki 2008, 11).

Viherverkko muodostuu viheralueista seké niitd yhdistavista viheryhteyksista. Valtion
1970-luvulla laatiman virkistysaluekomiteamietinnén mukaan viheralueiden mitoituk-
sen perustana asukasta kohden tulee olla ulkoilupuistoa vahintaan 40 m?, ulkoilualuetta
80 m? ja retkeilyaluetta 125-250 m? Vuonna 2005 Tampereen kantakaupungin alueella
oli vakilukuun suhteutettuna noin 200 m? virkistysalueita. (Tampereen kaupunki 2008,
63.) Kaupunki pyrkii varaamaan riittdvasti viheralueita kaupungin eri osiin. Tarkeda on
viheralueiden yhtendisyys seka jatkuvuus, silld viheralueiden tulisi kytkeytya toisiinsa
esimerkiksi vihervaylien avulla (Tampereen kaupunki 2008, 64). Tampereen kantakau-
pungin sijainti aiheuttaa kuitenkin ongelmia viheralueiden jatkuvuuteen, silla keskusta-
alue muodostaa pohjois-etelasuuntaisen esteen, joka estaa erityisesti eldinten liikkumi-

sen (Tampereen kaupunki 2008, 67).

Tampereella vallitseva metsatyyppi on kaenkaali-mustikkatyyppi, silla sitd kasvillisuus-
kuvioista on 40 %. Mustikkatyyppeja on 34 % ja puolukkatyyppeja 12 %. Vahiten kan-
takaupungin alueella on kanerva-jakalatyyppid; kasvillisuustyypeista vain 5 % kuuluu
tdhan ryhmaan. Sen sijaan lehtoja kantakaupungin alueella on jopa 10 %. (Tampereen
kaupunki 2008, 37.)

2.1 Tampereen kaupungin omistamat metséat

Tampereen kaupungin omistamia metsid hoidetaan Pirkanmaan Metsakeskuksen laati-
man metsasuunnitelman mukaisesti. Kaupunki jakaa metsansa niiden kayton mukaisesti
kolmeen eri luokkaan. N&ma luokat ovat ulkoilumetsat, retkeilymetsét seké talousmet-

sat. Paéasiassa kantakaupungin alueella sijaitsee ulkoilumetsid, kun taas retkeily- ja ta-
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lousmetsét sijaitsevat kantakaupungin ulkopuolella, kuten Aitolahdessa, Teiskossa ja
muissa kunnissa. Metsien ryhmittely k&yton mukaan ei ole yksiselitteistd, silla ryhmissa
on usein kohteita, joille p&aaasiallisen kayttomuodon metséanhoitotoimenpiteet eivat so-
vellu. Siksi Tampereen kaupunki kéayttaa paljon tapauskohtaista harkintaa ja historiaan
liittyvaa tietoa kun metsénhoitotoimenpiteita suunnitellaan ja toteutetaan. (Tampereen
kaupunki 2008, 35.)

Tampere omistaa ulkoilumetsia noin 4200 hehtaaria. Niiden kéayttd painottuu asukkai-
den ulkoiluun ja virkistykseen. Koska ulkoilumetsien hoidon tavoitteena on elinvoimai-
nen ja lajistoltaan monipuolinen metsg, ei metsdnhoitotoimenpiteitd tehdd pelkastaan
puuston kasvun kannalta, vaan niita tehd&an virkistyskaytto4 ja luontoarvoja painottaen.
Virkistysalueilla iakkaat ja jareat metsat ovat suosittuja, koska kulkeminen niissé on
helpompaa. Retkeilymetsien hakkuiden sek& metsdnhoitotoimenpiteiden tavoitteena on
metsien kasvun ohjaus retkeilyn nakokulmasta. Retkeilymetsid Tampere omistaa noin
1900 hehtaaria. Taman liséksi Tampere omistaa talousmetsid noin 1500 hehtaaria, ja
niiden hoidon tavoitteena on puuntuotanto maisemaa ja monimuotoisuutta huomioiden.
(Tampereen kaupunki 2008, 35.)

Tampereen kaupungin omistamien metsien késittelyssd huomioidaan aina ulkoilu-, vir-
Kistys- ja luontonakdkohdat. Metsien hoidon ja kasittelyn tavoitteena on moni-ilmeinen,
luonnoltaan rikas seké ekologisesti toimiva virkistysalue. Liséksi puustoa pyritaan késit-
telem&an niin, ettd metsien rakenne on eri-ikaisté ja kerroksellista. Tavoitteena on, etta
metsét olisivat mahdollisimman ehyitd, isoja kokonaisuuksia, silld metsien pirstaloitu-
minen lisdd muun muassa ekosysteemin epéatasapainoa. (Tampereen kaupunki 2008,
36.)

Tampereen kaupungin metsien hoitoa ohjaa toimintamalli. Sen ovat yhdessé suunnitel-
leet kaupungin kiinteistétoimi, muut hallintokunnat seké ulkoiset sidosryhmat. Toimin-
tamallin tarkoituksena on ohjata metsasuunnitelmien valmistelua ja toimenpiteiden to-
teutusta. Toimintamalliin Kirjataan jo kdytdssa olevia metsien hoitoon liittyvia toiminta-
tapoja ja periaatteita seké linjauksia uusista toimintatavoista. Tampereen kaupunki kayt-
t44 metsasuunnittelussaan apunaan myos historiatietoja. Toimintamallin avulla voidaan
avata metsien hoidon kaytantoja seké asukkaille, ettd muille sidosryhmille. Toiminta-
mallissa pyritddn selvittdmaan myos metsien eri kayttémuotojen yhteensovittamista.

Sen avulla pyritd4n varautumaan tulevaisuuteen, muun muassa kaupungin infrastruktuu-



11

rin muutokseen, silld useat muutokset vaikuttavat juuri metsiin. (Tuominen 2009. Met-

sien hoidon toimintamalli, 9).

2.2 Maankaytto ja kaupunkirakenne

Maankayttomuodot méaraavat sen, miten maankayttd kaupunkialueella jakautuu. Erilai-
sia maankayttomuotoja ovat muun muassa asuminen, elinkeinotoiminta, liikenne, puis-
tot, virkistysalueet, joutomaat ja rakentamattomat alueet. Usein nditd maankayttomuoto-
ja jaotellaan vield tarkempiin osiin. Maankayton jakaantuminen néiden eri kdayttomuoto-
jen vilille aiheuttaa sen, ettd eri kdyttémuodot Kilpailevat samoista sijainneista. Naita
ohjaavat kaupungin kaavoitus ja maankayton suunnittelu. Lainsaadanto taas antaa koko
yhteiskunnalle suuntaviivat maankdyton suunnittelulle ja ohjaamiselle. (Laakso &
Loikkanen 2004, 134.)

Maankayton suunnittelulla voidaan taata se, ettd pystytddn luomaan sellaisia rakenteita
ja palveluita, joita syntyisi liian vahan pelk&n markkinamekanismin varassa. Téllaisia
rakenteita ovat muun muassa paikalliset julkishyddykkeet, kuten kaupungin liikenne-
verkko ja puistot. Esimerkiksi asuinalueiden valjyys tai puistojen ja metsien maara ovat
sellaisia ymparistotekijoita, joista kotitaloudet ovat valmiita asunnon tai maan hinnassa
maksamaan. (Laakso & Loikkanen 2004, 193.)

Maankaytto- ja rakennuslain eras tavoite on kestavan kehityksen edistaminen. Silla tar-
koitetaan esimerkiksi rakentamisen sovittamista maisemaan ja sitd, ettd rakentamisessa
huomioidaan ympéristovaikutukset. Viheralueiden suunnittelussa tulisi hyddyntaa luon-
non omia lahtokohtia sen sijaan, ettd viheralueet ajatellaan muulta maankaytolta ylijaa-
neend alueena. Kun viheralue suunnitellaan alun perin alueelle, joka on maapera- ja
ilmasto-olosuhteiltaan viheralueelle sopiva, saadaan siita itsedén yllapitava, monipuoli-

nen ja kestava ymparisto. (Tampereen kaupunki 2008, 24.)

Erityisesti kantakaupungin alueella olevia arvokkaita viheralueita uhkaa kaupunkiraken-
teen tiivistdminen sekad kulutus. Ekologisella verkostolla tarkoitetaan viheralueverkosto-
jen luonnonolosuhteiltaan arvokkaiden alueiden yhdistdmistd esimerkiksi ekologisilla
kaytavilla. Ekologisen verkoston tarve muodostuu niin kansainvélisen lainsdéddannon

kuin monimuotoisuuden vahenemisen uhan kautta. (Tampereen kaupunki 2008, 40.)
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Useimmissa suomalaisissa kaupungeissa kaupungin laidoilla kasvaa metsaa, johon kau-
pungin vaikutus on ollut vahéinen (Ranta 2011, 302). Esimerkiksi juuri néissa kaupun-
gin laidoilla olevissa metsissé suojelutarve on taysin erilainen kuin kaupungin keskustan
puistoissa. Kaupunkiluonnon suojelemiseksi riittaa, etta sille jatetaan riittavasti elintilaa.
(Ranta 2011, 305.)
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3 TAMPEREEEN HISTORIAN VAIHEET

3.1 Kuinka Tampereesta tuli Tampere?

Tampereen nykyisen maiseman muotoutumiseen ovat vaikuttaneet peruskallioalueiden
kulutuspinta murtumalinjoineen sek& viimeisin jadkausi. Jadkauden vaikutuksesta joh-
tuu esimerkiksi maastorakenteen vyohykkeisyys kaakko-luode-suunnassa. Tamaé tarkoit-
taa sitd, ettd harjut, suot, joet ja laaksot noudattavat mannerjaan kulkusuuntaa. Kanta-
kaupungin alueella maiseman perusrunko onkin selkedsti nahtavissé. (Tampereen kau-
punki 2008, 43.) Kantakaupungin maisemallisesti tarkein solmukohta on saumamuodos-
tuman ja Tammerkosken risteyskohta. Juuri siihen kohtaan Tampereen kaupunki on

aikanaan perustettu. (Tampereen kaupunki 2008, 44.)

3.1.1 Jaakauden aikainen Tampere

Noin 2000 miljoonaa vuotta sitten syntyi Tampereen kallioperd. Svekofenninen poimu-
vuoristo kului ja tasoittui 300400 miljoonan vuoden kuluessa, mutta sen juuret ovat
edelleen nahtévissa Tampereen maisemassa. Tampereen kalliopera muodostuu kerros-
tumalla syntyneista liuskeista, tulivuoritoiminnasta syntyneisté kivilajeista seké syvaki-
vilajeista, joista yleisimmin Tampereella tavataan graniittia. (Tampereen kaupunki
2008, 21.)

Kallioperd maarittaa alueelle maiseman perusmuodon ja rytmin, suuntautuneisuuden,
mittasuhteet sek& korkokuvan. Kalliopera vaikuttaa kasvillisuuteen, silla happamat seka
kovat ja heikosti rapautuvat Kkivilajit ovat niukkaravinteisia. N&ist4 niukkaravinteisista
kivilajeista Tampereen kantakaupungin maaperd paaasiassa koostuu. (Tampereen kau-
punki 2008, 21.) Viimeisin merkittava jadkausi, Veiksel-jadkausi, paattyi noin 10 000
vuotta sitten. Jadkauden ja sen jéalkeisena aikana muodostui maaperd. Viimeisimmalla
jadkaudella kahden kilometrin paksuinen jddmassa kulutti peruskalliota. On arveltu, etta
kallioperan korkeus laski jaan painosta noin seitseméan metrid. (Tampereen kaupunki
2008, 22.)
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Viimeisimman jaékauden Itdmeri-vaiheet nakyvat maisemassa edelleen. Noin 7800—
7000 vuotta ennen ajanlaskun alkua Yoldia-meren aikana vain murto-osa Tampereesta
oli veden pinnan ylapuolella, silla rannan korkeus oli 160-170 metrin korkeudella. An-
cylus-jarven aikaan noin 7000-6000 ennen ajanlaskun alkua vedenpinnan korkeus vaih-
teli 100-140 metrin valilla. Alkuvaiheessa veden pinnan alla oli suuria alueita, mutta
Ancylus-jarven loppuvaiheessa esimerkiksi Né&sijarvi ja Pyhdjarvi erottuivat erillisiksi
jarviksi. Tampereen maisema hahmottui nykyisenlaiseksi maankohoamisen ja rannan-
siirtymisten seurauksena. Harjukokonaisuus toimii kaupungin itdisten ja lantisten osien
yhteytend. (Tampereen kaupunki 2008, 22,43.) Nykyiseen topografiaan ovat vaikutta-
neet kallioperdn suuntautuneisuus ja maaston kaltevuus, sekd jadkausien aiheuttamien
ruhjeiden ja kallioperan paélle kasaantuneen maa-aineksen paksuus (Tampereen kau-
punki 2008, 25). Tammerkoski syntyi, kun aluksi pohjoisen suuntaan laskenut Nasijar-
vi Kkallistui noin 3500 vuotta ennen ajanlaskun alkua maan kohotessa eteldén ja Pyyni-
kinharjun matalin kohta tayttyi vedelld (Tampereen kaupunki 2006, 7). Manty syrjaytti
pioneeripuu koivun, kun ilmasto alkoi lammeté. Liséksi jalot lehtipuut levisivat metsiin
noin 60003000 vuotta ennen ajanlaskun alkua. Kuusi on tullut Tampereelle vasta 2000
vuotta ennen ajanlaskun alkua. Noin 500 vuotta ennen ajanlaskun alkua ilmaston viile-
tessé ekosysteemit muuttuivat huomattavasti. Kosteus liséantyi ja soistuminen kiihtyi.
Jarvista tuli humuspitoisempia ja karumpia. Vaateliaat lampdkausien kasvit katosivat ja
jalot lehtipuut havisivat lahes kokonaan. Tuolloin alkunsa saanut viilea ja kostea ilmas-
tokausi jai pysyvaksi ja se vaikuttaa Tampereella tanékin pdivana. (Tampereen kaupun-
ki 2006, 7.)

3.1.2 Harjut maarittavat Tampereen

Mannerj&én vetdytyessa kohti luodetta sulamisvedet lajittelivat ja kuljettivat maaperasta
ja jaatikosta irronnutta aineista harjuiksi. Harjujen padmaalaji on sora ja harjulta alas-
pain mennessa maalajeiksi muuttuu vahitellen hiekka ja hieta. Jddkauden jalkeisten jar-
vi- ja merivaiheiden aikana suurin osa harjuista oli veden pinnan alla. Kun veden pinta
laski, se muodosti rinteisiin rantatormid, jotka nakyvat edelleen harjujen rinteissd muun
muassa jyrkénteind. (Tampereen kaupunki 2008, 23.) Sulamisvesien virtauksen hidas-
tuttua Ancylus-jarven aikaan maa-ainekset alkoivat kerrostua pohjan painanteisiin, eli
nykyisiin laaksoihin ja alaville alueille. Esimerkiksi savea ei tavata Tampereen kanta-
kaupungin alueella yli 160 metrin korkeudelta, koska se oli Yoldianmeren ylin pinta.
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Merkittdvimmaét saviesiintymaét sijaitsevat Pyhajarven rannalla, lidesjarven eteldpuolella
sekd Kissanmaan ja Linnainmaan alueella. (Tampereen kaupunki 2008, 23.) Nam4 alu-

eet soveltuivatkin my6hemmin hyvin maanviljelykseen.

Harjualueet toimivat nykyaéan paikallisilmaston maarittdjana seké veden jakajana kau-
pungin l&nsiosassa. Harjuille tyypilliset maaperé-, vesi- seké pienilmasto-olot edesaut-
tavat omalta osaltaan muun muassa harvinaisten kasvilajien esiintymispaikkoja. (Tam-
pereen kaupunki 2008, 65.) Tampereen kantakaupungin ilmasto-oloihin vaikuttavat eni-
ten harjut seka jéarvet, jotka ohjaavat ilman liikkumista (Tampereen kaupunki 2008, 29.)
Tampereen kaupungin pinta-alasta 25 % on vettd ja koko kaupungin alueella on 180
jarved. Kantakaupungin alueella jarvia on 30 ja suurin osa ndista jarvista on alle kym-
menen hehtaarin kokoisia. (Tampereen kaupunki 2008, 26.) Jarvet tasoittavat ilmasto-
oloja ja pidentavéat kasvukautta, koska hallan esiintyminen vahenee jarvien laheisyydes-
sé. Lisaksi kantakaupunginkin alueella sijaitsevat laajat metséalueet tasoittavat ilmasto-
oloja. (Tampereen kaupunki 2008, 29.)

3.1.3 Tampereen kasvillisuus

Edella mainitut kallio- ja maaperd, vesisuhteet, ilmasto-olot seké yhteydet muihin ym-
pardiviin alueisiin luovat perustan tietyn paikan kasvillisuudelle seka eliélajistolle. Suu-
remmassa mittakaavassa Tampereen seutu kuuluu Eteld-Hameen lehtokeskukseen ja sen
osa-alueeseen, Pirkkalan lehtokeskukseen. Sen hyvét kasvuolot johtuvat vesistGjen run-
saudesta seké kallio- ja maaperdominaisuuksista. Tampereen kantakaupunki kuuluu niin
sanottuun vuokkovyohykkeeseen, joka on eteldboreaalisen kasvillisuusvydhykkeen
muista alueista lehtoisuudellaan erottuva osa. (Tampereen kaupunki 2008, 35.) Suomen
kasvimaantieteelliselld kartalla Tampere taas sijoittuu maisemamaakuntien jaossa Kes-

ki-Hameen viljely- ja jarviseutuun (Ranta ym. 2012, 6).

Kasvien kannalta maaperéll&d on oleellinen vaikutus. Tampereen nykyinen kasvilajisto
on kehittynyt pitkaaikaisen kulttuurivaikutuksen muokkaamana (Ranta ym. 2012, 7).
Monet kulttuuri- ja puolikulttuurikasvilajit ovat hdvinneet tai harvinaistuneet, koska
viljely- ja laidunalueiden mééra on kantakaupungin alueella véhentynyt merkittavasti.

Uhkana on, ettd maatalouden koneellistuminen ja tehostuminen vahentévét edelleen
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maatalouteen liittyvien biotooppien esiintymistd. 18 % uhanalaisista lajeista on luon-

nonlaitumien ja ketojen lajistoa. (Tampereen kaupunki 2008, 38.)

Kantakaupungin kasvit ovat Kartoitettu ruutukartoituksen avulla vuosina 1998-2010.
Kartoitus on eréds kaupunkisuunnittelun menetelmé tuottaa tietoa ympéroivasta luonnos-
ta muun muassa asukkaita varten. Lisaksi tat4 perustietoa tarvitaan esimerkiksi luonnon
monimuotoisuuden suojelun suunnittelutehtdvissa. (Ranta ym. 2021, 4.) Kuvassa 1 on
Tampereen kaupunkibiotooppikartta ruutukartoitusruuduittain. Suurin osa kantakau-
pungin alueesta kuuluu varsinaisiin kaupunkibiotooppeihin, toiseksi suurin ryhméa on

luonnonbiotoopit.

[ Kulttuuribiotoopit / cultural habitats (239)

[[] Liikennealueet / traffic areas (325) 25
[] Luonnonbiotoopit / natural habitats (822) “'1

[ Muut biotoopit / other habitats (2) %‘

AT
A
/el

e e

st | ol
PN

[ pientaloalueet / small-house areas (306)

B varsinaiset kaupunkibiotoopit / urban biotopes (1547)

KUVA 1: Tampereen kaupunkibiotooppikartta (Metsatahti Oy 2012)

3.1.4 Maisemarakenne Tampereella

Luonto- ja kulttuuritekijat vaikuttavat maiseman muutosprosessiin. Tét& kokonaisuutta
kutsutaan nimelld maisemarakenne. Sen perusosia ovat maasto, eloton ja elollinen luon-
to sek& ihmisen kehittdméat ymparistot. (Tampereen kaupunki 2008, 43.) Tampereen
kantakaupungin maiseman vahvuuksia ovat maiseman perusrunko, eli vesistopari ja
siihen liittyvd saumamuodostuma. Naméa kantakaupungin suurmaisema-alueet on esitet-

ty kuvassa 2. Liséksi monipuoliset pienmaisemat suurmaiseman sisalla ovat arvokkaita
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alueita. Yli kuntarajojen toimiva yhteisty® esimerkiksi ulkoilureitist6jen alueella vaikut-
taa merkittavasti maisemaan. (Tampereen kaupunki 2008, 46.) Kaupunkikuvaa rikastut-
tavat myos vanhat keskeiset puistot, kartanomiljo6t ja rehevat pihapiirit, hautausmaat

seka siirtolapuutarha-alueet (Tampereen kaupunki 2008, 39).

Maiseman &arialueille, kuten selénteiden lakialueille rakentaminen ei ole luonnonmu-
kaisuuden sailyttdmisen kannalta suotavaa. Maisemaa ja sen mahdollisuuksia ei raken-
tamisessa hyodynnetd aina riittavasti, silla esimerkiksi ndkymat saattavat olla hyvinkin
sattumanvaraisia. Liséksi kantakaupungin alueella on vain vahan avoimia alueita. Ne
tulisi séilyttaa viljeleméalla tai tukemalla muuten sellaista toimintaa, joka pitdéd alueet
avoimina. (Tampereen kaupunki 2008, 46.)

Kantakaupungin maiseman suurin uhkakuva on se, ettd kaupunkirakenne tiivistyy lii-
kaa. Tdma aiheuttaa useita ongelmia, sill& esimerkiksi eldinten kulkureitit vahentyvat ja
katkeavat sek& luonnonmukaiset alueet pirstaloituvat. (Tampereen kaupunki 2008, 46.)
Kaupungin vaikutukset eldimiin sekéd kasveihin ovat erilaiset eri osissa kaupunkia, silla
vaikutus on vahaisin kaupungin laidoilla ja suurin kaupungin keskustassa (Ranta 2011,
302). Kaupunkirakenteen tiivistyessé avoimet alueet véhenevat ja toisaalta avoimet mai-
semat kasvavat myos umpeen ja pensoittuvat. Nain maiseman kannalta oleelliset pitkat
nakymaét vahenevat. Tiivistymisen my6td myos ihmisen toiminnalta rauhassa olleet hil-

jaiset alueet menetetaédn. (Tampereen kaupunki 2008, 46.)

Suurmaisema-alueet

murroslaakso
- purolaakso/koskiuoma
ranta-alue saarineen
jarvialue (avoin)
metsainen selanne, asuttu
- eramainen metsaalue

asuttu, avoin/puoliavoin maisema-alue

KUVA 2: Kantakaupungin suurmaisema-alueet (Tampereen kaupunki 2008. Kantakau-

pungin ympaéristo- ja maisemaselvitys)
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3.2 Tampereen historia kaupungistumisen nakdkulmasta

Maailman ensimmadiset kaupungit ovat olleet olemassa tuhansia vuosia, mutta varsinai-
sen kaupungistumisen voidaan sanoa alkaneen vasta 1850-luvun jélkeen teollistumisen
myota (Laakso & Loikkanen 2004, 44). Monessa muussa maassa kaupungit syntyivét
vahitellen luonnollisen kehityksen tuloksena, mutta Suomessa kaupungit eivét ole syn-
tyneet télla tavalla. Kaupungit perustettiin Ruotsin kruunun myéntdmien kaupunkioike-
uksien myota. Kaupunkioikeuksia myonnettiin vanhoille kauppapaikoille ja alueille,
joista haluttiin kaupan keskuksia. (Laakso & Loikkanen 2004, 56.)

3.2.1 Asutuksen vakiintuminen alkoi jo esihistorian aikana

Kivikaudella asutus ei ollut pysyvéa, koska elettiin pyyntikulttuurin aikaa. Silloin elet-
tiin luonnon kierron mukaisesti ja kulkeminen ravinnon peréssa kavi vesistoja ja harjuja
pitkin. Myéhemmin asutusta syntyi Pyhéjérven ja siihen laskevien pienempien vesien
rannoille. Rautakaudella peltoviljely seka karjanhoito vakiintuivat ja asutus sijoittui
viljelysten laheisyyteen, kauemmas veden vélittomasta laheisyydestd. (Tampereen kau-
punki 2008, 48.) Kulttuurimaisema alkoi rakentua, kun ihminen alkoi muokata luontoa
omien tarpeidensa mukaisesti, esimerkiksi peltojen raivaamisena, soiden kuivattamisena
ja rakennusten rakentamisena (Tampereen kaupunki 2006, 5). Kulttuuriympaéristolla taas
tarkoitetaan yhdessé rakennus- arkeologisen perinndn kanssa muodostunutta kulttuuri-

maisemaa (Tampereen kaupunki 2008, 48).

3.2.2 Kaupungistuminen alkaa

Teollisesta vallankumouksesta seurannut tyén tuottavuuden kasvu ja tydvoiman seka
tuotannon keskittyminen vaikuttivat siihen, ettd kaupungit kasvoivat nopeasti. Laakson
ja Loikkasen (2004, 69) mukaan kaupunkien olemassaolon ja suuruuden taustalla ovat
sijainnin edut seka alueellisesta keskittymisestd muotoutuvat edut tuotantotoiminnalle.
Kaupunkien kasvaminen ja sijainti ovat riippuvaisia yritysten sijainti- ja tuotantop&atok-
sistd sekd ihmisten asuin- ja tydpaikan valinnoista (Laakso & Loikkanen 2004, 69.)
Koska tuotanto kasvoi, myds tyovoimaa tarvittiin enemman. Samalla myds kulutus

kasvoli, silla kaupunkilaisten maara lisdantyi. Jotta kaupungit ovat voineet kasvaa, on
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maatalouden téytynyt olla pitkélle kehittynyttd. Vain maatalouden tuottamalla ylimaa-
raiselld viljalla osa véestOstd on voinut k&yttdd aikansa ravinnon tuottamisen sijasta
muuhun toimintaan. Liséksi kaupank&yntiin ja tuotteiden vaihtoon tarvittiin ylimaaréisia
tuotteita. (Laakso & Loikkanen 2004, 44.)

1500-luvulla kaupungit olivat hyvin pienié ja ne kasvoivat hitaasti. Kaupunkien kasvua
estivat maatalouden alhainen tuottavuus sekd huonot liikenneyhteydet. Muuhun Eu-
rooppaan verrattuna Suomesta puuttuivat kuljetukseen sopivat jokiverkostot. Koska
maantieverkosto oli harvaa sek& huonokuntoista, oli tuotteiden kuljettaminen myytavak-
si kaupunkiin hidasta ja kallista. Kaupunkien kasvun hitauteen vaikutti myos kaupun-
kielinkeinojen huonot markkinat, sill& vaestod kaupungeissa oli vahan, ja sekin oli suh-
teellisen koyhaa. (Laakso & Loikkanen 2004, 57.) Maaseudun asutusta laajensi ja osin
myo6s hajautti 1600-luvulla aloitettu tilojen halkominen. Monet Tampereen nykyiset
asutetut alueet, kuten Lentdvanniemi, Pohtola, Aitolahti, Kaukajarvi sekd Lakalaiva

olivat tuolloin laidun- ja takamaita. (Tampereen kaupunki 2008, 50.)

3.2.3 Tampereen kaupungin perustamisen vuosisata

Tammerkosken seutu oli 1700-luvulla 200 asukkaan kitulias kyla ja se oli syrjaista, har-
vaan asuttua maaseutua. 1770-luvun alussa siitd yritettiin saada kaupunkia, mutta ano-
musta ei toteutettu, koska sisapoliittiset muutokset ja kaupunkimaan hankinnat estivéat
sen. (Tampereen kaupunki 2008, 52.) 1700-luvun puolivalissa torpparilaitoksen myota
asutus levisi myds metsaalueille, silla myds talonpoikaistilat saivat kartanoiden ohella

antaa maata vuokralle (Tampereen kaupunki 2008, 50).

1700-luvulla vapaamielisemman kauppapolitiikan myo6ta kaupunkien merkitys kauppa-
toiminnan harjoittamiseen kasvoi. Téhan asti valtio oli sdédnndstellyt elinkeinoja, ja kau-
pankayntid harjoitettiin pddosin vain kaupungeissa. Uuden ajattelutavan myoété uusia
kaupunkeja perustettiin, yksi néista oli Tampere. 1755 Ruotsin kuningas Kustaa Il an-
toi Suomen vierailullaan maardayksen kaupungin perustamisesta (Tampereen kaupunki
2008, 52.) Tampereen kaupungin perustuskirja kirjoitettiin 1.10.1779 (Lind, Antila &
Liuttunen 2011, 36). Tavoitteena oli kruunun verotulojen kasvattaminen, ja siksi sisa-
maahan perustettiin kauppa- ja teollisuuskeskuksia (Haapala 2011, 57). Ensimmainen

Tampereen asemakaava sisalsi nykyisen Nasilinnankadun sekd Tammerkosken valisen
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osan ja kosken rannat olivat jatetty vapaiksi ja luonnonvaraisiksi. Asemakaavan tonttien
lansipuolella sijaitsivat viljelypalstat sek& hautausmaa, jonka tienvarteen Tampere sai
ensimmadiset yleiset istutukset. (Tampereen kaupunki 2008, 52.)

Kaupungin perustamisen myo6ta kaupunkilaisille myonnettiin vapautuksia ammatinhar-
joittamisessa. Tampere oli Suomen ensimmainen vapaakaupunki, jossa sai vapaasti
kayda kauppaa ja tehda kasitoitd ilman ammattikuntapakotteita. (Lind ym., 2011, 36.)
Taman liséksi teollisuudenharjoittajat saivat tuoda ilman tullimaksuja maahan raaka-
aineita ja koneita, joita he tarvitsivat (Tampereen kaupunki 2008, 52). Kun tehtaita ei
ollut, toimeentulo hankittiin kaupanteolla ja kasitoilla. Kaupungissa ei kuitenkaan saa-
nut viljelld maata. Ensimmaiset asukkaat Tampere sai vuonna 1780, kun tontit jaettiin
92 hakijan kesken. (Lind ym., 2011, 36.)

1800-luvun lopulla elettiin omavaraistaloudessa ja metsien vahentyessé siirryttiin kas-
keamisesta peltoviljelyyn (Tampereen kaupunki 2008, 52). Tampere alkoi kasvaa toden
teolla 1870-luvulla ja voimakkainta kasvu oli 1890-luvulla. Vakiluku seitsenkertaistui
30 vuoden aikana. Esimerkiksi Jarvensivu ja Pispala olivat esikaupunkialueita, joita ei
koskettanut kaupungin asemakaava tai rakennusjérjestys. (Tampereen kaupunki 2008,
53.)

Kaupunkien syntyminen mahdollisti julkisten puistojen syntymisen. Luontosuhde kat-
kesi kaupungissa ja sen uudelleenelvyttdminen loi tarpeen kaupunkipuistojen ja puutar-
hojen perustamiselle. Julkisia puistoja edelsivat aikanaan muun muassa muinaissuoma-
laisten elamaan kuuluneet pyhéat paikat, luonnonhaltijoille pyhitetyt uhrilehdot, luosta-
reiden puutarhaviljely seka kansanniityt — ja kedot. Puistojen syntymiseen vaikuttivat
luontosuhteen elvyttdmisen lisdksi kaupunkirakenteelliset, ilmastolliset ja hygieeniset
maaraykset. Padosin yksityiset maanomistajat kehittivat ja laajensivat kaupunkien vi-
heralueita. My6s paloturvallisuus oli erés seikka puistojen ja promenadien perustamisel-
le kun kaupungit kasvoivat ja tiivistyivat. Puistot eivat kuitenkaan riittdneet yksin tyy-
dyttdmain luontokontaktin tarvetta, ja siksi kaupunkien lahialueille tehtiin yha enem-
man retkid. (Tampereen kaupunki 2008, 59-60.)

Kaupunkien kasvu ja kunnallishallinnolliset uudistukset vaikuttivat siihen, ettd kaupun-
git ryhtyivét harjoittamaan maaratietoista puistopolitiikkaa 1800-luvun lopussa. Tontte-

ja valjennettiin ja puita istutettiin kaduille estdmaén tulipalojen levidmista. 1880-luvun
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lopulla lahes kaikki rakennukset olivat uloslampiévié, eiké savupirtteja ollut endd. Maa-
seudulla pihapiirit olivat istuttamattomia, silld istutettuja nurmia, hedelmépuita ja jalo-
puita oli vain kartanoiden ja pappiloiden pihoissa. Kartanoiden ilme puukujineen hallit-

sikin muuten melko avointa maisemaa. (Tampereen kaupunki 2008, 53.)

3.2.4 Suomen teollistuminen 1900-luvulla

Suomessa kaupunkien kasvu ja teollistuminen pééasivat aluilleen 1900-luvun vaihteessa,
kun teollisuuden ja kaupan rajoituksia ryhdyttiin vapaan talouspolitiikan mukaan pois-
tamaan. Kun maatalouden tyomenetelmét kehittyivét, tydvoimaa riitti hyvin kasvavan
teollisuuden tarpeisiin. Kasvuun vaikutti myos liikenneyhteyksien paraneminen, silla
nain mahdollistettiin sek& tydvoiman ettd tavaran liikkuminen. (Laakso & Loikkanen
2004, 53.) 1900-luvun alussa rakennettiinkin Takahuhdista kaupunkiin tie, Kosken
maantie. Kasvavan liikenteen vuoksi rakennettiin myds uusia Tammerkosken ylityskoh-
tia. Asutus keskustan ulkopuolella oli sijoittunut suurimmaksi osaksi rannoille seka kul-
kureittien varteen. (Tampereen kaupunki 2008, 55.) Teollistumisen alkuvaiheessa on-
gelmia olivat sosiaaliset epdkohdat, suunnittelematon kaupunkirakenteen kehitys sekéa
maakeinottelu. Kaupunkisuunnittelussa siirryttiin yksittaisista puistokatujen ja puistojen
suunnittelusta muodostamaan puistoista laajempia yhtendisia kokonaisuuksia. (Tampe-
reen kaupunki 2008, 59-60.)

Suomen teollistuminen eteni hitaasti ensimmaiseen maailmansotaan asti, mutta itsenai-
syyden ensimmaisina vuosikymmenina teollistumisen tahti kiihtyi. Téhén vaikutti muun
muassa kotimaisen sahkon yleistyminen. Toisen maailmansodan jalkeen Suomen teolli-
suusaste alkoi viimein saavuttaa samaa tasoa kuin muissa Pohjoismaissa ja L&nsi-
Euroopassa oli. Uusia tehtaita rakennettiin, ja Tampere alkoi olla yhd enemman teolli-
suuskaupunki. (Haapala 2011, 68.) Tampere oli vuosisadan alussa teollisuuskaupungin
maineen lisaksi tunnettu myds naisvaltaisuudestaan. Asukkaita Tampereella oli tuolloin
noin 36 000 (Tampereen Yliopisto 2013), heistd kolmasosa tehdasty6léisid. Lisaksi
naisté tehdastyolaisista yli puolet oli naisia. (Lind ym. 2011, 92.) Sotien aikana kasva-
nut aseteollisuus sai jatkoa sotakorvausten maksamisesta Neuvostoliitolle. Ne olivat
kansantaloudelle kova rasite, mutta tamperelaisille suuret tilaukset toivat toitad (Haapala
2011, 68).
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Pispala seka muut lantiset alueet Pohjois-Pirkkalan kunnasta liitettiin osaksi Tamperetta
vuonna 1937. Suurin kasvu ajoittui 1940-luvun jalkipuoliskolle, silla Tampereeseen
liitettiin sek& Messukyla etta Lielahden alue Yl6jarven kunnasta. Néiden liitosalueiden
vakiluku kasvoikin nopeasti ja alueista ryhdyttiin kaavoittamaan asutusalueita. Vaikka
keskustan itdpuolella oli yhtendista ja avointa peltoaluetta melko paljon, Tampere tun-
nettiin edelleen teollisuuskaupunkina. Niityt vdhenivat merkittavasti ja peltoalueet esi-
merkiksi Kaupissa pirstaloituivat. Kaupunkirakenne alkoi laajentua myos entisille Ha-

tanpaan maille. (Tampereen kaupunki 2008, 55.)

Tehtaiden tuotannon kasvamisen my6td Tamperekin kasvoi. Uudet tehtaat toteutettiin
tarpeen mukaan rakennus ja alue kerrallaan, ja Tammerkosken varsi onkin rakennettu
silloisen tuotannollisen tilanteen mukaan. Kaupunkisuunnittelullisia, etukateen ajateltu-
ja periaatteita Tammerkosken rakentamisessa ei ole ollut. Tampereen ydin kertookin
erilaisesta eldméntavasta ja perinteestd, kuin monen muun kaupungin ydin. (Mukala
2011, 168.)

Laakson ja Loikkasen (2004) mukaan kaupunkien pinta-alat kasvoivat etenkin Euroo-
passa 1900-luvulla vakiluvun lisddntymisen myo6té. Tahan vaikutti kaupunkien siséisen
lilkenteen kehittyminen. Asutuksen levidminen yha laajemmalle alueelle oli mahdollis-
ta, koska raitiovaunut, rautatiet ja metrot mahdollistivat ihmisten liikkumisen. 1950-
luvun Suomessa oli kaupunkeja ja kauppaloita yhteensé 65, joissa asui 32 % koko maan
vaestostd (Laakso & Loikkanen 2004, 63.) Sodan jalkeen Tampere kasvoi nopeasti seka
pinta-alaltaan, etta vékiluvultaan. Tampereella asukkaita oli tuolloin noin 65 000, koko

Suomessa yli nelja miljoonaa. (Lind ym. 2011, 136.)

3.2.5 1950-luvulta alkanut elinkeinoelaman muutos

Pirkanmaa syntyi Tampereen ymparille 1900-luvun puolivalissd. Tampereen talousalu-
etta kutsuttiin 1960-luvulle asti Tammermaan nimelld. Kaupunkirakenteen pirstaloitues-
sa asutus alkoi levita itddn, silld Kalevaa ja Messukylan peltoalueita alettiin rakentaa.
Yhtendiset metséalueet sijaitsivat keskustan laidoilla muun muassa Kalkun ja Sarkijéar-
ven ymparistossé sekd Kaupissa ja Kangasalan rajalla. Kaupungistuminen sotien jalkeen
sek& maatalouden koneellistuminen muuttivat maisemaa, silla asutuksen ei en&a tarvin-

nut sijoittua perinteiseen tapaan. (Tampereen kaupunki 2008, 55.) 1950-luvulla kaupun-
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gistuminen, litkennemaarien kasvu ja asuntopula aiheuttivat sen, etté viheralueiden pin-

ta-alan madra kasvoi, mutta samalla sen laatu huononi (Tampereen kaupunki 2008, 60).

Kaupungistuminen pystyi kéynnistymaan toden teolla teollistumisen myéta 1950-
luvulla. Perussyy kaupunkien kasvulle Suomessa oli huomattava elinkeinoeldamén muu-
tos. 1950-luvulla maa- ja metsatalous ty6llisti jopa yli puolet kaikesta tyévoimasta, mut-
ta elinkeinoeldman muutoksen my6td Suomi muuttui nopeasti jalkiteolliseksi yhteis-
kunnaksi. Kaupungistuminen johti palvelujen kysyntédan. Palvelualojen kasvu alkoi
1960-luvulla, ja hyvinvointivaltion rakentamisen myo6ta palveluala on nykypéivanékin
merkittava tyollistaja. (Laakso & Loikkanen 2004, 63.)

Suurten ikéluokkien tullessa 1960-1970-luvulla tydikaan muuttoliikenne kaupunkien
suuntaan kasvoi. Vakiluku kasvoi nopeasti yli 130 000:n ja Tampere nousi Turun ohi
maan toiseksi suurimmaksi kaupungiksi. (Lind ym. 2011, 166.) Voimakkaasti kasvaes-
saan kaupunki tarvitsi rakennusmaata. Esimerkiksi Hervannan ja Paasikivi-
Kekkosentien rakentaminen aloitettiin 1970-luvun alussa. Viheralueet muodostuivat
padosin muusta rakentamisesta ylijaéneista alueista (Tampereen kaupunki 2008, 60.)
1970-luvun puolivélissa véakiluvun kasvu pysahtyi ja Tampere menetti vaked seka naa-
purikuntiin ettd pdakaupunkiseudulle. Tulevaisuutta koskeneet suunnitelmat oli otettava
uudelleen tarkastelun kohteeksi, kun vakiluku ei kasvanut entiseen malliin. (Tampereen
kaupunki 2008, 56.)

Julkisen liikenteen kehittyminen kaupungin sisélla teki kaupunkien kasvun mahdolli-
seksi myods Tampereella. Lisaksi henkildautojen maaran kasvu muutti kaupunkiraken-
netta oleellisesti. 1970-luvun jalkipuolella kaupungistuminen alkoi kuitenkin laantua
taloudellisen kasvun hidastumisen myotd. Tama rauhoitti kaupunkien tyopaikkakasvua
ja muuttoliikennetté. (Laakso & Loikkanen 2004, 64-65.) 1980-luvulla ymparistétietous
lisadntyi, ja kiinnostus viheralueiden kehittdmiseen ja suojelemiseen kasvoi (Tampereen
kaupunki 2008, 60). 1900-luvun loppupuolella asukkaita oli Tampereella 190 000 Suo-

men l&hes viidestd miljoonasta asukkaasta. (Laakso & Loikkanen 2004, 64-65.)

Kaupungistuminen Kiihtyi uudelleen 1990-luvulla, mutta vain kasvukeskuksiin. Tdman
kustannuksella maaseutu ja pienet kaupunkialueet ovat monin paikoin harventuneet.
(Laakso & Loikkanen 2004, 65.) Liséksi nykypaivana yritysten kansainvélistyminen

lisad usein niiden valista kilpailua ja aiheuttaa muutospaineita yritysrakenteisiin. Koska
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yritysten tavoite on parantaa kilpailukykyd, yleensd niiden toimintoja jarjestelladan uu-
destaan. Tama vaikuttaa voimakkaasti monien kaupunkien kehitykseen ja tulevaisuu-
denné&kymiin, silld monet kaupungit ovat perustettu yhden yrityksen ympdrille. (Laakso
& Loikkanen 2004, 72.)

Yhdyskuntarakenteen tiivistyessa asutus levisi itddn sekd eteld&n. Yha suurempi osa
vakijoukosta kayttaa virkistdytymiseen kantakaupungin viheralueita ja vesistoja. Peltoja
on vain vahan ja pienina alueina. Asutuksen kustannuksella pienentyneet metsdalueet

vahenevit todennakdisesti jatkossakin. (Tampereen kaupunki 2008, 57.)

1900-luvun lopussa teollisuusyhteiskunnan muuttuminen palveluyhteiskunnaksi, infor-
maatioteknologia ja globalisaatio Kiihdyttivat kaupunkien kasvua (Laakso & Loikkanen
2004, 54). Vuoden 2011 lopussa Suomen vakiluku ylitti 5 400 000, joista Tampereella
asui 215 168 (Tilastokeskus & Tampereen kaupungin tilinpaétds vuodelta 2011).
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4  AINEISTON HANKKIMINEN JA TUTKIMUSALUEEN RAJAUS

4.1 Vanhat metsasuunnitelmat ja kartat

Taté tutkimusta aloittaessa oli tarkoitus tutkia metsépinta-aloissa tapahtuneita muutok-
sia digitoimalla vanhoja metsasuunnitelmakarttoja. Valitettavasti vanhimmat metsa-
suunnitelmien kartat ovat ajan saatossa Tampereen kaupungilta havinneet, eiké esimer-
kiksi metsien sijainnista tai méarasta ole tarkkaa tietoa. Tampereen kaupungin arkiston
vanhat metsésuunnitelmat ovat kuitenkin mielenkiintoista luettavaa ja niista 16ytyi mo-
nenlaista tietoa. Vanhimmat suunnitelmat olivat kuitenkin suhteellisen suppeita verrat-
tuna nykyaikaisiin perusteellisiin metsasuunnitelmiin. Vanhoissa metsasuunnitelmissa
mainitut metséalueiden pinta-alat ovat mielenkiintoista tietoa, mutta niité ei voitu hyo-
dyntad tassa tutkimuksessa, koska vanhoissa metsésuunnitelmissa ei ole kaytetty samaa
kantakaupungin rajausta, kuin tutkimuksessa on kaytetty. Suunnitelmissa puhutaan kau-
pungin omistamista metsistd, ja koska Tampereen kuntarajat ovat vuosien saatossa
muokkautuneet nykyisenlaisiksi, ja toisaalta kaupunki on omistanut muistakin kunnista
metséd, ei karttojen puuttuessa voi olla varmaa tietoa missa metsét ovat aikanaan sijain-

neet.

Kaupungin ensimmainen metsasuunnitelma valmistui vuonna 1887, ja siitd lahtien kau-
pungin omistamia metsid onkin hoidettu suunnitelmallisesti (Tuominen, 2008, 11).
Vanhat metsésuunnitelmat ovat Metsénhoitolautakuntien tekemid, ja nykydan metsé-
suunnitelmat tehddan aiemmin mainitun metsien hoidon toimintamallin mukaisesti
kymmenvuotiskausiksi kerrallaan. Ne siséltdvat muun muassa tietoja puustosta ja kas-

vupaikoista, toimenpide-ehdotuksia ja karttoja.

4.1.1 Vuosien 1779-1887 metsdasuunnitelmat

Vanhin kaupungin arkistosta I0ytynyt metsédsuunnitelma on tehty vuosiksi 1924-1934
Tarkkaa vuosilukua ja tekijaa ei tastd metsasuunnitelmasta 10ydy, mutta voidaan olettaa,
ettd suunnitelma on tehty vuosien 1918-1924 valillg, silla suunnitelmassa mainitaan jo
tapahtuneet vuoden 1918 suuret vahingot, jotka Tampereen valtauksen aikana metsille

aiheutuivat. Téssa vuosiksi 1924-1934 tehdysséd metsasuunnitelmassa viitataan vielakin
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vanhempaan metsatietoon vuodelta 1779 (Tampereen kaupungin metsataloussuunnitel-
mia 1924-1934).

Silloin kun Tampereen kaupunki v. 1779 perustettiin Tammerkosken lan-
sipuolelle Tammerkosken rusthollin ja Pyynikin aukumenttitilan maalle
kuului sen alueeseen metsdmaata 511 tynnyrinalaa ja 3 kapanalaa =
252,22 ha. Metsien silloisesta laadusta ja tilasta ei ole tietoja olemassa.
(Tampereen kaupungin metsataloussuunnitelmia 1924-1934,3.)

Samasta vuosille 1924-1934 tehdystd metsasuunnitelmasta 16ytyy maininta my6s vuo-
den 1887 metsasuunnitelmasta ja siina esiintyvasta metsapinta-alasta. Tekstissa on hie-
man tarkennettu, ettd laskennassa on huomioitu ainoastaan varsinaiset metsatalousmaat
kosken itapuolella, eli esimerkiksi Pyynikki&, joka on ajateltu puistona hoidettavaksi jo
tuolloin, ei ole tdhén laskettu mukaan. Talloin metsapinta-ala on suunnitelman mukaan
ollut 309,69 tynnyrinalaa eli 151,75 hehtaaria. Tekstissé viitataan myds vuoden 1887
taloussuunnitelman yhteydessé laadittuun karttaan, joka on havinnyt. Tata vuoden 1887
metsésuunnitelmaa ei ole kuitenkaan kaytannossa toteutettu, sill&4 jopa kaupungin met-
sénvartijan vuosikertomuksista on kaynyt ilmi, ettd metsasuunnitelman ollessa ruotsin-

Kielinen ja varsin suppea, olisi metsénvartijan ollut siihen vaikea perehtya.

4.1.2 \Vuosien 1924-1944 metsasuunnitelmat

Vuosiksi 1924-1934 tehdyssd metsdsuunnitelmassa mainitaan, ettd kaupungilla ei ole
omistamistansa metsdmaista mitadn yhtendistd metsatalouskarttaa, vaikka kaupungin
asemakartta onkin siséltdnyt myds metsamaat. Kartaston tdydentdminen koettiin valtta-
mattomaksi, mutta kuitenkaan uutta mittausta ei pidetty tarpeellisena eika liioin tarkoi-
tustaan vastaavana, koska metsamaan katsottiin muuttuvan vahitellen tontti- ja viljelys-
alueiksi. Kartasto paadyttiin tekemadn silmamaaraisesti kustannusten vélttamiseksi ja
ajan saastamiseksi, ja sen todettiin tyydyttavan padpiirteittdin metsatalouden vaatimuk-
sia. Tekstissa mainitaan, ettd nama kartat liittyvat taloussuunnitelmaan, mutta valitetta-
vasti kaupungin arkistoista ei 10ytynyt tatd taloussuunnitelmaa, eika siis liioin néité kart-

toja.

Vuoden 1924-1934 metsasuunnitelmasta on tehty paivitetty versio vuosille 1934-1944
(Tampereen kaupungin metsataloussuunnitelmia v. 1934-1944). Tdss& suunnitelmassa

keskitytddn melko tarkasti metsien pinta-alaan. On kuitenkin huomattava se, ettd metsa-
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alueet on jaettu viiteen osaan: Pyynikin puistoalue, saaret (Viikin-, Lehti- ja Harmalan-
saaret), Kaupinojan puistoalue, kaupungin itdpuoliset metsat ja Hatanp&d&n metsat. Nai-
den yhteenlaskettu pinta-ala on ollut 709,26 hehtaaria. Liséksi on eritelty niin sanottujen
ulkotilojen metsien pinta-alaksi 279,50 hehtaaria ja huvila-alueiden metsiksi 45 hehtaa-
ria. Yhteensé siis metsdpinta-alaa oli vuoden 1934-1944 metsasuunnitelman mukaan
1028,76 hehtaaria. Mielenkiintoista on se, ettd kirjoituskoneella tehtyyn metsasuunni-
telmaan on kirjattu néiden lukujen viereen kasin merkintdj4, jotka yhteenlaskettuna ovat
1255,76 hehtaaria. Se, kuka namé merkinnat on tehnyt ja milla perusteella, ei selvia

mistaan.

4.1.3 Vuosien 1951-1964 metsdasuunnitelmat

Sotien aikaan voimassa olevia metsasuunnitelmia ei ollut, vaan seuraava metsésuunni-
telma on tehty vuosille 1951-1964. Tassa Tampereen kaupungin metsédsuunnitelmassa
puhutaan puistometsista (Pohjois-Hameen metsénhoitolautakunta). On huomioitava,
etta eri-ikaisissd metsasuunnitelmissa metsékasitteet ovat vaihdelleet melko paljon. Ai-
emmissa suunnitelmissa mainitaan vain metsamaat, mutta mychemmissa tamén tutki-
muksen tarkastelujaksoon liittyvissé metsasuunnitelmissa on eritelty puistometsat, talo-
usmetsat ja varausmetsat. Nykyaikaisessa metsien hoidon toimintamallissa metsien hoi-
toluokituksia on jopa kuusi kappaletta (Tuominen, 2009, 5). Liséksi on pohdittava sité,
miten metsé kasitteend on aikojen saatossa muuttunut ja mita eroja sen maérittelemises-
sé& on ajan saatossa ollut. Metsan kokemisella sanotaan olevan suurempi merkitys kuin
esimerkiksi puuston maaralla tai laadulla, joten ainakin vanhemmissa metsasuunnitel-

missa lienee tulkinnanvaraa.

Tassd vuosille 1951-1964 tehdysséd metsasuunnitelmassa metsien pinta-alan sanotaan
olleen 2672 hehtaaria vuonna 1952 ja 3156 hehtaaria vuonna 1962 (Tampereen kaupun-
gin metsataloussuunnitelmia vuosiksi 1962-1971). Metsapinta-alan kasvun kerrotaan
paaosin johtuneen siitd, ettd kaupungille on hankittu uusia tiloja. Koska téstdkaian met-
sésuunnitelmasta ei ole karttaa olemassa, on mahdotonta sanoa, missa kohti nykyista
Tamperetta uudet metséalueet ovat sijainneet. 1950-1970-luvuilla Tampereeseen tehtiin
merkittavié alueliitoksia, mutta metsasuunnitelman tekstissa ei mainita, tuliko metsapin-

ta-alan kasvu juuri naista liitoksista, vai hankittiinko tilat jostakin muualta.
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Vuonna 1971 Pirkka-Hameen piirimetsalautakunnan tekeméssa puistometsien kaytto- ja
hoitosuunnitelmassa vuosiksi 1971-1981 mainitaan ensimmaista kertaa kasite Tampe-
reen kantakaupungin alue, eika tassa suunnitelmassa oteta kantaa kuin puistometsiin
(Pirkka-Ha&meen piirimetséalautakunta). Suunnitelman mukaan puistometsat on varattu
kokonaan virkistyskayttoon, ja niita tarkastellessa syrjaytetdén tavanomaiset taloudelli-
sen metsanhoidon nakodkohdat. Vuonna 1971 puistometsien pinta-alan kerrotaan olleen
1890 hehtaaria. Kaupungin puistometsien virkistyskayttoéa ajatellen eduiksi ndhdaan
varttuneen puuston suuri osuus ja puistometsien helppo saavutettavuus keskustasta. Hai-
taksi ndhd&an metsien puuston yksipuolisuus, sill& kuusikkoa on ollut perati 65 % met-

sépinta-alasta.

4.2 Tutkimusaineiston rajaaminen

Vanhojen karttojen puuttumisen vuoksi tutkimus paadyttiin rajaamaan niin, etta se teh-
daan vain saatavilla olevista ilmakuvista. Kaupungin arkistosta 16ytyi ilmakuvia vuo-
desta 1946 lahtien ja se valittiin tutkimuksen ensimmaiseksi tarkasteluajankohdaksi.
Tastd eteenpdin ilmakuvia on otettu vuosina 1956, 1966, 1987, 1995, 2006 ja 2011. Ta-
voitteena oli tarkastella muutoksia tasaisin véliajoin, ja sopivaksi tarkasteluvaliksi muo-
toutui noin kaksikymmenta vuotta - saatavilla olevista ilmakuvista riippuen. Nain tutkit-
tavaksi paatyivat vuoden 1946 liséksi ilmakuvat vuosilta 1966, 1987 ja viimeisin ilma-
kuva vuodelta 2011. Ndma ilmakuvat saatiin kayttoon tata tutkimusta varten Tampereen
kaupungin Kaupunkimittauksen yksikolta. llmakuvat ovat tekijdnoikeuksien alaista ma-
teriaalia, ja niitd julkaistaessa tassa tutkimuksessa on aina ilmoitettu niihin liittyvat teki-
janoikeudet. Vuotta 1946 vanhempia ilmakuvia tiedusteltiin muun muassa Maanmitta-
uslaitokselta sekd Puolustusvoimilta, mutta vanhempaa materiaalia ei 10ytynyt digitaali-

sessa muodossa.

Tassa tutkimuksessa toistuu useasti termi kantakaupunki. Téalla tarkoitetaan Tampereen
kaupungin keskustaa — aluetta jonne kaupungin asutus ja palvelut ovat keskittyneet.
Kantakaupungin rajauksen tarkoituksena on keskittyd niihin alueisiin, joissa maankéy-
ton muutos on ollut suurinta. Tutkittava alue muodostuu suurimmaksi osaksi Tampereen
kuntarajoja myotéillen ja pohjoisosan rajaa sama linja, jota on kéytetty Tampereen kau-

pungin toteuttamassa Kantakaupungin ymparisto- ja maisemaselvityksessé (kuva 3).
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KUVA 3. Tampereen kantakaupungin rajaus mustilla &ariviivoilla (Tampereen kaupun-
ki, 2008)



30

5 PAIKKATIETO JA SEN HYODYNTAMINEN TUTKIMUKSESSA

Paikkatieto on tietoa, jolla on olemassa jokin sijainti. Sijaintitieto voi olla esimerkiksi
koordinaatti, osoite, paikkakunta tai postinumero. Lahes kaikki olemassa oleva tieto on
paikannettavissa. Paikkatieto sisdltaa tiedon sijainnista, eli siitd missa jokin on, ja omi-
naisuustiedosta, eli siitd mitd jossakin on. (Esri Finland Oy. Mitd ovat paikkatieto ja
GIS?.) Paikkatieto voi olla rasteri- tai vektorimuodossa. Rasterimuotoisella tiedolla tar-
koitetaan, ettd tarkasteltava alue on jaettu pieniin erillisiin osa-alueisiin (pikseleihin),
joiden sijainti- ja ominaisuustiedot tiedetédan. Vektorimuotoinen tieto taas tarkoittaa sit,
ettd kohteet ovat geometrisid kokonaisuuksia, kuten esimerkiksi pisteita tai viivoja.
Vektorimuotoisten kohteiden sijainti tiedetdan niiden koordinaattipisteiden avulla.

(Kangas, Péivinen, Holopainen, Maltamo 2011, 126.)

GIS eli Geographic Information System tarkoittaa paikkatietojarjestelmaa. Silla voi ke-
rata, yllapitaa, tallentaa, kasitella ja jakaa paikkatietoa. Paikkatieto-ohjelmiston avulla
voidaan kasitella paikkatietoa ja paikkatietoanalyyseilla pystytdan tutkimaan kohteiden
tai ilmididen syy- ja seuraussuhteita, joita ilman paikkatietoa olisi vaikeaa huomata.
Tata kutsutaan maantieteelliseksi eduksi (Geographic Advantage™). GIS:ia kaytetdan
visualisointiin, kyseenalaistamiseen, analysoimiseen ja maailman ja ihmisen toiminnan
ymmartamiseen. Usein paikkatiedot ja analyysien tulokset esitetdan kartalla, joka hel-
pottaa havainnollistamaan asioita. (Esri Finland Oy 2010. Mita on paikkatieto, mit4 on
GIS?)

Perinteisin tapa esittdd maantieteellista tietoa paikkatietojarjestelmén avulla on se, ettd
siind voidaan yhdistad maantieteellisié tietoja ja tutkia niitd samanaikaisesti, paallekkai-
sind kerroksina (Heywood, Cornelius, Carver 2002, 14). Se auttaa ymmartdmaan ja
hahmottamaan todellisuutta paremmin. Paikkatietojarjestelmén avulla voidaan esimer-
kiksi tutkia myrskyrintaman etenemisté tai vaikkapa sitd, missa potentiaaliset vaatekau-
pan asiakkaat asuvat (Esri Finland Oy. Paikkatiedon (GIS) perusteet). Liséksi paikkatie-
tojarjestelmalla tuotetuista aineistoista, usein kartoista, saadaan tehtya vaikuttavia visu-
aalisia kokonaisuuksia, joihin voidaan lisata haluttuja lisdelementteja korostamaan eri-

laisia asioita (Heywood, Cornelius, Carver 2002, 17).
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Paikkatietojarjestelmia kéytetddn paljon myos metsataloudessa, silla paikkatietoja kayt-
tdmalld metsatiedon kokonaisvaltainen hallitseminen on tehokkaampaa. Pitkén aikavé-
lin strategioiden ja esimerkiksi puuntuotannon ennusteiden tekeminen onnistuu parem-
min kun kaytetddn olemassa olevaa tietoa. (Esri Finland Oy. Hyv&a metsanhoitoa paik-

katiedon avulla.)

Metsétaloudessa paikkatietojarjestelmat tarjoavat esimerkiksi metsanhoitohenkil6ille
tyokaluja analyysien ja paatoksenteon tueksi. Metsanhoitoty6t ovat metsien arvon séi-
Iyttamiseksi valttaméattomia. Paikkatietoa kayttamalla oikeat toimenpiteet voidaan koh-
distaa oikeana ajankohtana oikeaan metsikkéon. (Esri Finland Oy. Hyvé&d metsanhoitoa
paikkatiedon avulla.)

Metsévaratiedon keruu on tapahtunut tahan asti manuaalisesti ilmakuvien ja maasto-
kayntien avulla. Taménkaltainen tiedon keruu on tyolasta ja siitd koituu merkittavié
kustannuksia, joten tiedonkeruuta on ryhdytty tekemddn kaukokartoituksen avulla.
Kaukokartoitus kasittaa laserkeilauksen ja ilmakuvauksen, jotka tehdaan lentokoneesta
kasin. Kaukokartoituksen lisaksi tarvitaan metsikkdkuvioilta mitattuja koealoja, jotta
puuston tulkinta onnistuisi. Laserkeilauksesta saadaan tietoa alueiden puuston korkeu-
desta ja ilmakuvista saadaan tietyt sdvyarvot erityyppiselle puustolle. Koealoista saatu
mitattu tieto yleistetddn koskemaan muitakin ilmakuvan saman alueen savyarvoiltaan
samanlaisia metsid. Tavallisesti metsavaratietoa on kerdtty kymmenen vuoden valein,
mutta kaukokartoituksen avulla pystytddn myods ennustamaan tulevia toimenpiteita tie-
tyssé metsikossa. (Esri Finland Oy. Hyvaa metsanhoitoa paikkatiedon avulla.)

5.1 Koordinaattijarjestelmat ja koordinaatistot

Koordinaattijarjestelmén avulla pystytadn esittdmaan yksiselitteisesti tietyn pisteen si-
jainti maapallolla. Koordinaattijarjestelmassa on kaksi keskeistd osaa: koordinaatisto ja
datum. Datumilla tarkoitetaan tiettyjd parametreja eli sadtGarvoja, jotka kiinnittavat
koordinaatiston kokonaisuuteen eli koordinaattijarjestelméén. Koordinaatistolla taas
tarkoitetaan koordinaattiakselien muodostamaa mitta-akselistoa. (Maanmittauslaitos.

3D-koordinaatistojen maaritelmia.)
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Koordinaattijarjestelmé kuvaa maapallon kolmiulotteista todellisuutta. Se on kuitenkin
teoreettinen maaritelmd, ja siksi se on maassa olevien todellisten kiintopisteiden avulla
realisoitava todellisuutta vastaavaksi tasokoordinaatistoksi. Suomessa kéytettavan reali-
saation nimi on EUREF-FIN. Tama tasokoordinaatisto perustuu ETRS89-
koordinaattijarjestelméan ja siihen myohemmin lisatyista kiintopisteistd, joille on mitat-
tu seka laskettu koordinaatit. (Maanmittauslaitos. EUREF-FIN.)

Karttaprojektio on tapa, jolla pallomainen Maan pinta saadaan muodostettua oikeassa
mittasuhteessa kaksiulotteiselle tasolle, eli toisin sanoen kartalle. Globaalisti yleisimmin
kaytetty projektio on UTM eli Universal Transverse Mercator. Siind maan pinta proji-
soidaan ensin sylinteripinnalle ja sen jalkeen muodostetut pinnat leikataan tasoiksi auki
(kuva 4). (Maanmittauslaitos. TM35FIN.)

UTM jakaa maailmankartan tietyn kokoisiin pohjois-etel&-suuntaisiin kaistoihin. Suomi
sijoittuu pystykaistoille 34-36, mutta yhteisesti on paatetty, ettd Suomessa kaytetaan
vain kaistaa 35. Koska kaikkia pystykaistoja ei siis Suomessa kayteta ja se poikkeaa
UTM-standardista, koordinaatistoamme kutsutaan nimelld ETRS-TM-35FIN. Koska
kaistat ovat suhteellisen suuria, niin suppeampaa aluetta tarkastellessa onkin syyta kayt-
td4d ETRS-GK-koordinaatistoa, jonka pysty- ja vaakaosiot ovat kooltaan pienempid, ja
jolloin mittakaavakorjaukset jadvat myos pienemmaksi. Juuri tallaista koordinaatistoa
kaytetdan usein kaavoituksessa tai maanmittaustoimituksissa. Tampereen kaupunkimit-
taukselta saatu ilmakuva-aineisto oli juuri ETRS-GK24- koordinaatistossa. Koordinaa-
tiston nimessd GK tarkoittaa Gauss-Krugeria eli poikittaista Mercator-projektiota ja 24
on kaytetyn keskimeridiaanin asteluku, eli Tampere sijoittuu GK-projektion kaistalle
24. (Maanmittauslaitos. TM35FIN.)

KUVA 4. Poikittaisasentoinen lierioprojektio (Maanmittauslaitos. Karttaprojektiotyy-
pit)
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5.2 Paikkatietoanalyysit

Paikkatieto-ohjelmistoja voidaan kéayttdd monenlaisten ilmididen tutkimiseen ja esitta-
miseen. Jonkin tietyn asian sijainnin maarittdminen tai jonkin tapahtuman paikallista-
minen on paikkatieto-ohjelmiston tarkeimpia ominaisuuksia. Mahdollisuus vertailla
erilaisia ominaisuuksia samassa sijainnissa, havaita ndiden ominaisuuksien suhteita seka
korrelaatioita on paikkatieto-ohjelmistojen merkittavin hyoty. (Longley ym., 2011,
355.)

Ymparoivdn maailman toimintaa pyritddn ymmartdmaan analyysien ja mallintamisen
avulla. Analyysit perustuvat paikkatietoon ja se tarjoaa mahdollisuuden tutkia eri omi-
naisuuksien vélisia suhteita. Paikkatietoanalyysien kaksi keskeisté tekijaé ovat sijainti ja
eroavaisuudet. Ndiden ominaisuuksien eroavaisuudet vaikuttavat oleellisesti maantie-

teellisen nakyman vaihteluun. (Longley ym., 2011, 351.)

Paikkatietoanalyysi on paikkatieto-ohjelmiston ydin, silla se sisaltaa ne kaikki keinot ja
muutokset, joita voidaan soveltaa paikkatietoaineistoon. Paikkatietoanalyysien avulla
erilaista tietoa on mahdollista etsi4, luokitella, yleistaa ja yhdistad. Paikkatietoanalyysin
avulla voidaan tukea paatoksentekoa, paljastaa yhteyksid tai poikkeamia, jotka eivét
muuten olisi ilmeisia tai havaittavissa. Analyysien avulla voidaan tuottaa uutta tietoa jo
olemassa olevasta tiedosta. Paikkatietoanalyysi on erdanlainen prosessi, jonka avulla
tieto saadaan muunnettua kayttokelpoiseen ja hyodylliseen muotoon, eli esimerkiksi
tieteellisen tutkimuksen tai paatoksenteon tueksi. (Longley ym., 2011, 352.)

Paikkatietoanalyysit jaetaan karkeasti kyselyihin, visuaalisiin analyyseihin seka lasken-
nallisiin analyyseihin. Visuaalinen analyysi on kaikkein yksinkertaisin keino hyodynt&a
paikkatietoa, silla siind eri paikkatietoaineistoja kasitelldan péaallekkaisind tasoina ja
muodostuneesta kartasta voidaan tehdd johtopaatoksia tarkastelun kohteena olleesta
ilmidsta. Laskennalliset analyysit taas perustuvat paikkatieto-ohjelmistossa tehtéviin

prosesseihin. (Paikkaoppi, 2013.)
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5.2.1 Kyselyt ja visuaalinen analyysi

Haku ominaisuustiedon perusteella on erds kéytetyimmistd paikkatietojarjestelmien
perustoiminnoista. Kohteiden haku voi perustua ominaisuustiedon lisaksi myds kohtei-
den sijaintiin. Sijaintiin perustuvan hakutoiminnon (ArcGis-paikkatieto-ohjelmiston
Select by Location) avulla saadaan paikkatieto-ohjelmistossa valittua pisteitd, viivoja
seka aluemaisia kohteita, jotka ovat sijainnillisessa suhteessa toisiinsa (Esri 2012. Arc-
Gis 10.1 Help). Télla toiminnolla voidaan esim. etsid kohteita, jotka ovat osaksi tai ko-

konaan toisen karttatason kohteiden sisélla (kuvab).

PN Q
° 9,8 20

7\ ©
Faintz Lines FPaolygons

KUVA 5: Select By Location: Are Within (contained by) — toiminnon periaate (Esri
2012. ArcGis 10.1 Help)

Paikkatiedot ja analyysien tulokset esitetddn useimmiten kartalla, josta ne ovat helposti
havaittavissa. Visuaalisen analyysin avulla paikkatietoaineistoja voidaan tarkastella ja
kasitella paallekkaisind karttatasoina. Esimerkiksi eri paikkatietoaineistojen tasojen la-

pindkyvyyttd muuttamalla kohteiden paallekkéisyyksien tutkiminen helpottuu.

5.2.2 Laskennalliset analyysit

Laskennallisista analyyseista erittain hyddyllisia ovat paéllekkaisanalyysit, joita voidaan
tehdd sek& vektori- ettd rasteriaineistoilla. VVektoriaineistoilla eri karttatasojen vastin-
kohteita voidaan maarittad overlay-analyysilla, jolla saadaan selville kahden erillisen
objektin pééallekkaisyydet. Tall4 tydkalulla voidaan esimerkiksi tarkastella alueita, jotka
ovat kahdella eri tasolla samassa sijainnissa ja visualisoida tuotettu tieto halutulla taval-
la. (Longley ym., 2011, 361.) Overlay-analyysin avulla voidaan esimerkiksi leikata laa-
jemmasta vektorimuotoisesta aineistosta irti halutun kokoinen alue. Sill& voidaan leikata

esimerkiksi tietyn kaupunginosan tiet irti laajemmasta kokonaisuudesta.
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Rasteriaineistoilla vastinpikseleiden pééllekkainen tarkastelu toteutetaan matemaattisilla
tyokaluilla. Matemaattisilla tyokaluilla voidaan tehdd tavanomaisia laskutoimituksia,
kuten yhteen- ja kertolaskuja, mutta nailla tydkaluilla voidaan tehdd my6s monimutkai-
sempia laskutoimituksia. (Esri 2012. ArcGis 10.1 Help.)

Eras rasteriaineistojen laskennallisiin analyyseihin kuuluva matemaattinen tyokalu on
ArcMapin vahennys-tyokalu. Sen periaatteena on kuvan 6 mukaan véhentdd ensimméi-
sestd annetusta rasteritiedostosta, eli esimerkiksi ilmakuvasta, seuraavan rasteritiedoston
pikselien arvot. Tuloksena saadaan selville erot kahden rasterikuvan pikseliarvojen va-
lilld. Tyokalu tuottaa luokitellun aineiston, josta on mahdollista laskea esimerkiksi tiet-
tyd luokkaa edustavien pikseleiden kattaman alueen koko.

£ Minus (Spatial Analyst)
L7 ArcGIS 10

Summary

Subtracts the value of the second input raster from the value of the first input raster on a cell-by-cell basis.

Illustration
11|00 01 (1[0 1R
122 (3|12 2| 1]0
ooz ololz| — 0|00
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COotlas = Mious (Infasl, ImBazd)

KUVA 6: Vahennys-tyokalun periaate (Esri 2012. ArcGis 10.1 Help)

Edellda kuvatun matemaattisen tydkalun avulla pystytaan tutkimaan esimerkiksi eri-
ikdisissa ilmakuvissa tapahtuneita muutoksia. Téllaista analyysia kutsutaan erotuskuva-
tekniikaksi. Hyppéasen (1999, 157) mukaan erotuskuvatekniikka perustuu kahden tai
useamman ilmakuvan tulkintaan, eli menetelman periaatteena on kahden eri ajankohdan
kuvien erotusarvojen tarkastelu. Jotta kaukokuvia voidaan analysoida erotuskuvateknii-
kalla, on puustossa tapahtuneen muutoksen taytynyt muuttaa myods latvuston ominai-

suussateilya merkittavasti (Hyppénen 1999, 156).



KUVA 7: Puiden latvustoa vuoden 1946 ilmakuvassa (1946m_kanta_tre © Maanmitta-

uslaitos 2010. Aineiston kopiointi ilman Maanmittauslaitoksen lupaa on kielletty.)

Eri-ikdisten ilmakuvien tulkinnassa oleellista on, ettd ilmakuvat on kalibroitu oikein.
Taman liséksi kuvat tulee oikaista samaan pikselikokoon. Kalibroinnissa on Hyppasen
(1999, 158) mukaan kolme osavaihetta; kuvassa esiintyvien siséisten savyarvojen kor-
jaus, ilmakuvan vierekkaisten kuvien kalibrointi ja kesken&an eri-ikdisten ilmakuvien
kalibrointi. Samassa ilmakuvassa on siis paljon vaihtelua siséisissa savyarvoissa. Tama
johtuu siitd, ettd ilmakuvissa sateissiirtymén aiheuttamat auringon myoété- ja vastavalon
alueet muodostavat merkittavéa vaihtelua ilmakuvan sisélle (Hyppéanen 1999, 158). Ku-
vassa 7 puiden latvustosta savyarvojen erilaisuutta ei paljaalla silmalla voi verrata, mut-
ta paikkatieto-ohjelmistolla yksittaistenkin sdvyarvojen tutkiminen onnistuu. Muun mu-
assa latvuston erilaisuus, myo6té- ja vastavalo sekda kuvausajankohta vaikuttavat eriai-

kaisten ilmakuvien muutosten automaattiseen tunnistamiseen.
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6 TUTKIMUSMENETELMAT

Tutkimusta varten saatiin Tampereen ammattikorkeakoululta kayttdén ArcGis Desktop-
lisenssi, jolla pystyttiin kdyttdmaan Esrin paikkatietojarjestelmad omalta tietokoneelta.
Padosin paikkatieto-ohjelmistoa tat4 tutkimusta tehtdessé kaytettiin ArcGis-paikkatieto-
ohjelmiston ArcMap- ja ArcCatalog-sovelluksia.

6.1 Tutkimusaineiston muokkaus tutkimuksessa kaytettavadn muotoon

Tampereen kaupunkimittaukselta saatu ilmakuva-aineisto oli siis ETRS-GK24-
projektiossa. Kaikki muu digitaalinen aineisto muutettiin samaan koordinaatistoon, jos-
sa alkuperaiset ilmakuvat olivat. Muita digitaalisia aineistoja olivat CSC - Tieteen tieto-
tekniikan keskuksen tuottamasta Paikkatietopalvelu Paitulista ladatut hallintorajat, ve-
sistot, tiestot ja peruskartat. Paitulista ladatut aineistot olivat EUREF-FIN- koordinaatis-
tossa ja ne tuli muuttaa siis ETRS-GK-24- koordinaatistoon, jotta ne saatiin ndkymaén
paikkatieto-ohjelmistossa samaan aikaan muiden aineistojen kanssa. Paitulista ladatut
aineistot ovat tekijanoikeuksien alaista materiaalia, joten t&ssé tutkimuksessa olevissa
julkaisuissa, joissa esiintyy néita materiaaleja, on selkeésti merkittyna tekijanoikeudet.

Paitulista ladattuihin aineistoihin tuli ensin méaarittad ArcCatalogella tiedostojen omi-
naisuuksiin niissé lataushetkelld voimassa ollut koordinaatisto eli EUREF-FIN-TM35.
Vasta tdman jalkeen ladatut tiedostot tuli muuntaa samaan koordinaatistossa jossa ilma-
kuva-aineistot olivat. Kun kaikki aineisto oli samassa koordinaatissa, nékyivat ne myos
ArcMap-sovelluksessa pééllekkaisind tasoina. Koska Paitulista ladatut aineistot ovat
palvelussa karttalehdittdin ja Tampereen kantakaupunki osuu useammalle karttalehdelle,
jouduttiin Paitulista ladattua aineistoa yhdistdmaan karttalehdittdin. Vesistot, tiestot ja
peruskartat yhdistettiin kattamaan Tampereen kantakaupungin kokoinen alue. Kun yh-
distdminen Karttalehdittéin oli tehty, aineistoista tuli saada kantakaupungin alueen kat-

tavia.

Paitulista ladatut hallintorajat kattoivat koko hallinnollisen Tampereen alueen. Hallinto-
rajat muutettiin niin, ettd Teiskon alue rajattiin pois ja tutkimusalueesta saatiin vain kan-
takaupungin alueen kokoinen. Kantakaupungin rajoista muokattiin samanlaiset kuin

kuvassa 3 on esitetty.
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Kun kantakaupungin rajat olivat valmiina, ilmakuvat ja muut aineistot muutettiin sa-
maan kantakaupungin kattavan alueen muotoon, silla ldhes kaikki aineistot kattoivat
my06s ymparyskunnat. Eri-ikéisten ilmakuvien pikselikoko vaihteli, joten se tuli huomi-
oida myos leikkauksia tehdessé. Jokaista ilmakuvaa tehtiin samalla pikselikoolla olevat
kantakaupungin rajat, jotta ilmakuvan leikkaus saatiin onnistumaan tarkasti. Ensimmai-
sessd vaiheessa kantakaupungin rajat muutettiin rasterimuotoon. Tamén jalkeen rasteri-
muotoisesti kantakaupungin rajasta muodostettiin maskitaso, jolla pystyttiin leikkaa-
maan kantakaupungin muotoinen alue ilmakuvasta irti. Kaikki nelja ilmakuvaa leikattiin
samalla tavalla kantakaupungin muotoon pikseleiltddn samankokoisella maskilla. Lisak-
si ilmakuvat olivat niin suurikokoisia, etté niitd oli jo tietokoneen suorituskyvyn kannal-
ta hyva saada pienemmiksi. Yhden kuvan saaminen kantakaupungin muotoiseksi edella

mainittuine tyovaiheineen kesti jopa neljésté viiteen tuntia.

Myo0s vesistot ja tiet tuli rajata kattamaan vain kantakaupungin alue. Rajaus toteutettiin
paallekkéisanalyysin avulla, ArcMapin Overlay — Intersect tydkalulla. Kuvassa 8 néh-
daan paallekkaisanalyysilla suuremmasta vesistojen karttatasosta leikatut kantakaupun-

gin alueen kattavat vesistot.

Vesistot

Kantakaupungin rajat

KUVA 8: Kantakaupungin rajat ja vesistot leikattuna kantakaupungin muotoon ArcMa-
pissa. (Hallinto- ja vesistorajat © Maanmittauslaitos 2012. Aineiston kopiointi ilman

Maanmittauslaitoksen lupaa on kielletty.)
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6.2 Maankayttéluokkien maarittely ja digitointi ilmakuva-aineiston avulla

Kun kaikki tarvittavat aineistot oli saatu kantakaupungin muotoon, aloitettiin ty6lain
vaihe eli kaikkien maankayttdluokkien digitointi ilmakuvilta erilliseen tiedostoon. Digi-
toiminen aloitettiin vuoden 1946 pelloista, koska ne nékyivat hyvin selkeésti ilmakuvil-
ta. Kéytannossa tamé tarkoitti sité, ettd erilliseen tasoon muodostettiin kuvio jokaisen
pellon péalle, joka ilmakuvalta 16ytyi ja sen ominaisuustietotauluun Kirjattiin sitd vas-
taava tieto. Kun pellot saatiin valmiiksi, aloitettiin muiden alueiden digitoiminen. Digi-
tointivaiheen alussa ei oltu erityisesti suunniteltu maankayttéluokkia, vaan uusi luokka
lisattiin juoksevalla numerolla sitd mukaa, kun tarvetta oli. Lopulta maankéayttéluokkia
ensimmadista tutkimusvuotta digitoitaessa muodostui kuusi erilaista: pellot, asutus, au-
keat, tiet, teollisuus seka palvelut ja metsat. Lisdksi tayttémaalle tuli yksi oma luokkan-
sa, silla vesistojen rajat kulkevat nykyéaan paljolti eri kohdissa kuin ldhes 70 vuotta sit-

ten.

Kun vuoden 1946 ilmakuva oli kokonaisuudessaan luokiteltu maankayttomuodoittain,
jatkettiin vuoden 1966 ilmakuvan luokittelulla. Jotta tyol&std digitoimista ei tarvittu
tehdd kokonaan uudelleen, kopioitiin vuoden 1946 kuviot uudeksi shapefile-tiedostoksi
ja ryhdyttiin jarjestelmallisesti kdymaan lapi kahdessakymmenessd vuodessa tapahtu-
neita muutoksia. Vuoden 1966 maankayttomuotojen luokittelutiedoston lisattiin ominai-
suustietotauluun yksi sarake, johon Kirjattiin kuvion maankaytté vuonna 1966. Jos tietty
kuvio oli vuonna 1946 peltoa ja oli sita edelleen vuonna 1966, kirjattiin sarakkeeseen 0.
Jos vuonna 1946 tietylla kuviolla oli ollut peltoa ja vuonna 1966 asutusta, Kirjattiin sa-
rakkeeseen numero 1. Jokainen kuvio kaytiin 1api tahan tapaan, mutta muutoksia piti
tehdd melko paljon alkuperéisiin kuviointeihin ndhden. Jos tietysta kuviosta oli vertai-
luvuosien valilla esimerkiksi puolet muuttunut asutukseksi ja puolet kuviosta oli edel-
leen peltoa, se leikattiin vastaamaan vuoden 1966 tilannetta ja luokiteltiin ominaisuus-

tietotauluun leikatun kuvion molemmille osille oma arvonsa.

Haastavinta ilmakuvien tulkinnassa oli digitoitavien alueiden maankayttéluokan maarit-
tdminen epaselvilla alueilla. Maankéyttoluokan kirjaaminen tehtiin sen perusteella, mité
ryhmaa kuvio edusti eniten. Kun merkittavia muutoksia kuvion sisalla esiintyi, leikattiin

ryhmasta eridvét alueet omiksi kuvioikseen. Seuraavissa kuvissa esitetddn perusteita
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maankayttoluokitteluille sek& kuvanaytteita eri maankéyttéluokista ja eri vuosien ilma-

kuvista.

3 % :\J ¢ K ' : N A ...\‘ 'r. L2 Al
KUVA 9: Hatanp&én siirtolapuutarha-alue vuonna 1946. (1946m_kanta_tre © Maan-
mittauslaitos 2010. Aineiston kopiointi ilman Maanmittauslaitoksen lupaa on kielletty.)

Vuoden 1946 ilmakuvasta otettu kuvandyte (kuva 9) esittdd Hatanpdéan
siirtolapuutarhaa, josta nykydan jaljelld on vain nimi. Kuvan puolessa valissd on
Siirtolapuutarhankatu, ylareunassa on Hatanpdan puistokuja ja oikealla pystyssé
Hatanpaan valtatie.  Talld alueella ilmakuvaa on tulkittu  seuraavalla tavalla:
vasemmalla yldkulmassa on peltoa, ylhaalla keskelld asutusta (siirtolapuutarha), ylhaalla
asutuksen vieressé oikealla peltoa ja oikealla teollisuusaluetta. Siirtolapuutarhan
alapuolella on aukeaa ja aukean alareunasta alkaa Pyh&jarvi. Nykydan koko tumma
veden alue on taytetty maalla ja asutuksella, joten vuoden 1946 luokittelussa tumma
alue kuuluu ryhméén tayttomaa (=vesi). Kuten kuvasta 9 nahdaén, luokitteluissa on
tulkinnanvaraisuutta. Perusteet esimerkiksi sille, miksi kuvan 9 oikea reuna on
luokiteltu maankaytoltaan teollisuudeksi 10ytyvét katseltaessa ilmakuvaa kauemmalta
etdisyydeltd, silla silloin ndhddan ettd Hatanp&alla juuri talla alueella on ollut paljon
muutakin tekstuuriltaan samanlaiselta néyttdvad teollisuusaluetta. Tulkinnanvaraa on
my0s peltojen ja aukeiden madrittelemisessd, mutta ratkaisevana tekijana niiden
erottelemisessa on pelloilla olevat ojat. Ojitetut pellot nékyvat ilmakuvilta helposti,

joten ne alueet ovat ilmakuvilta mééritelty pelloiksi ja ojittamattomat avoimet alueet
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aukeiksi. Esimerkiksi kuvan 9 vettd kiertdvastd aukeasta on mahdotonta sanoa, onko
kyseesséa ollut niitty, suo tai kaislikkoinen alue, vai onko aluetta alettu jo tuossa
vaiheessa tayttamaan maalla, eli aluetta ei ole esimerkiksi ehditty rakentaa. Siksi

luokitteluja tehdessa oli perusteltua verrata epaselvissa tilanteissa myos aikaisempaa ja

myOhempéaa ajankohtaa, jos se vain oli mahdollista.

KUVA 10: llmakuvia Hatanpaan alueesta eri ajanjaksoina, ylhaalla Hatanpéan puistotie
ja oikealla Hatanpdan valtatie. (1946m_kanta tre © Maanmittauslaitos 2010,
1966m_kanta_tre © Puolustusvoimien tiedustelukeskus 2011, 1987m_kanta_tre Blom-
kartta Oy 2010 ja 2011v_tampere © Maanmittauslaitos 2010. Aineistojen kopiointi il-
man Maanmittauslaitoksen lupaa on kielletty.)

Vertaamalla kuvausajankohtaa tuoreempaan ilmakuvaan, nahdaan mita vetta kiertavélle
aukealle on tapahtunut. Kuvasta 10 n&hd&an, ettd vuonna 1966 tayttbmaata on tuotu
lisdd ja rantaviivasta on muokattu suhteellisen suora. Alueella ei kuitenkaan
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edelleenkddn ndy mitddn rakentamisen merkkejd, ainoastaan jokin keh& on tehty
alueelle, mahdollisesti urheiluun liittyvd. Vuonna 1987 t4ta kehad ei kuitenkaan juuri
enéa nay, eika liioin siirtolapuutarhaakaan. Myods koko alue on taytetty maalla ja sitd on
selkeésti muokattu rakentamiseen sopivaksi. Vuonna 2011 alue onkin téysin asutettu,
joten kun alue oli luokiteltu vuoden 1946 kuvan (kuvan 9) ajankohdan perusteella
viiteen eri luokkaan, on saman alueen kaikki luokittelut vuonna 2011 pelkéastdan yhta

maankayton muotoa, eli rakennettua aluetta.

Tutkimuksessa paadyttiin vuoden 1966 ja 1987 ilmakuvien luokittelutyon valilla
yhdistdm&an maankayttomuodot asutus ja teollisuus samaan maankayton
luokitteluryhmé&an ja yhdistdmaan ne nimelld rakennettu alue (my6hemmin myds
nimelld asutus). Yhdistdmisen tehtiin muutamasta eri syystd. Monin paikoin selkeasti
aiemmin teollisuusalueena olleen alueen tilalle oli myéhemmin rakennettu asuintaloja,
joten varsinaisesti luokittelu ei ollut muuttunut, silla alue pysyi rakennettuna. Lisaksi oli
my0s hankala sanoa missé vaiheessa jostakin tehtaasta oli toiminta loppunut ja
rakennukset muutettu muuhun kéyttoon. Verratessa Tampereen kantakaupungin
ympdristd- ja maisemaselvitykseen voidaan todeta, ettd myodskdan siind Tampereen

kulttuurimaiseman kehitysta tarkastellessa asutusta ja teollisuutta ei ole eritelty.

Selkeimpind ryhmina luokittelussa olivat pellot, jotka erottuivat ilmakuvilta hyvin, ja
jotka olivat useimmiten yhtendisind, monesti suurinakin alueina. Toisaalta monesti
asutus ja pelto olivat niin lahekkain ja pienind palasina (kuva 11), ettd kuviointi on ollut

aarimmaisen haastavaa.
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KUVA 11: Nekalaa vuoden 1946 ilmakuvassa (1946m_kanta_tre © Maanmittauslaitos

2010. Aineiston kopiointi ilman Maanmittauslaitoksen lupaa on kielletty.)

Kuvan Kaltaisissa tilanteissa alueet on luokiteltu vain asutukseksi ja pelloiksi, silla yhte-
néistd metsaaluetta on kuitenkin véahan ja se on hyvin rikkonaista. Kuvassa nakyvat puut
kuuluvat ennemminkin tonttipuihin kuin varsinaiseen metsaan, silla asutusta on jopa
metsikdn keskelld. Tallaisessa tilanteessa selkedt pellot on luokiteltu omiksi kuvioik-
seen ja loput asutukseksi. Kuvassa 12 tilanne onkin aivan toinen, silld pelto ja metsa
rajautuvat selkedsti toisistaan erilleen, eika tulkinnanvaraa ole. Kuvasta 13 taas kuiten-
kin huomataan, ettd alue on peltoa, asutusta ja metsaa. Naiden alueiden keskella on au-
keaa, joka on voinut vuonna 1946 olla kesantoa, niittyd tai esimerkiksi laidunmaata.
Tallaisissa tapauksissa luokittelusta on tullut aukea. Myos kuvassa 14 nékyvé puuton
alue on aukeaa. Etenkin mustavalkoisten kuvien kanssa luokittelun tukena on ollut pe-
ruskartta, josta on nahty esimerkiksi nykyhetken suot, ja niiden olemassaolosta on voitu
paatelld, ettd myos aiemmin samalla alueella on ollut jonkinlaisia vesialueita tai kos-
teikkoa. Kuvan 11 kohdalta peruskartalta ei kuitenkaan 16ytynyt mitéan viitteita vesi-

alueesta, joten alue on luokiteltu aukeaksi.
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KUVA 12: Selkeésti rajautuva pelto ja metsé vuonna 1946 (1946m_kanta_tre © Maan-

mittauslaitos 2010. Aineiston kopiointi ilman Maanmittauslaitoksen lupaa on kielletty.)
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KUVA 13: Metsikkod, asutusta, peltoa sekd keskelld kuvandytettd aukeaa aluetta vuon-
na 1946 (1946m_kanta_tre © Maanmittauslaitos 2010. Aineiston kopiointi ilman
Maanmittauslaitoksen lupaa on kielletty.)

L
G e s

N AR
N NSURN

KUVA 14: Aukea metsdn keskelld vuonna 1946 (1946m_kanta_tre © Maanmittauslai-

tos 2010. Aineiston kopiointi ilman Maanmittauslaitoksen lupaa on Kielletty.)

Maankayttoluokat pysyivat muuten vuodesta toiseen muuttumattomana, mutta aukeiden
olemus muuttui tultaessa lahemmas nykyaikaa. Kun edell& mainittiin vuonna 1946 au-
keiden olleen esimerkiksi laidunmaita, vuonna 1987 aukeat olivat ennemminkin raken-

nettavaksi tarkoitettuja alueita. Kuvasta 15 nédhdaan, ettd keskelld kuvaa tiettyja maan-
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rakennustoimenpiteitd on tehty, mutta varsinaiset rakennukset vield puuttuvat. Luokitte-
luittain oikealla yl&dreunassa on peltoa, keskelld kuvaa aukeaa ja muilta osin rakennettua
aluetta. Kuvan keskiosan aukealla on vuonna 2013 Huonekalumyymald Sotkan ja As-

kon liikekeskus.

KUVA 15: limakuva vuoden 1987 Lielahdenkadun alueesta, keskelld ylareunassa Lie-
lahden koulu (1987m_kanta_tre © Blom-kartta Oy 2010)

6.3 Muutosten kartoittaminen ilmakuvilta

Alun perin menetelmd, jolla tdmén tutkimuksen eri-ikdisten ilmakuvien vertailu piti
toteuttaa, oli rasterikuvien erotuskuvatekniikka. Paikkatietoanalyysiin perustuva erotus-
kuvatekniikka koettiin kuitenkin liian haastavaksi niin aineiston kun tutkimukseen kay-
tettdvissa olleiden resurssien puitteissa. Rasterikuvien erotustekniikan teoriasta on ker-
rottu tdman tutkimuksen tutkimusmenetelmat-osiossa ja seuraavissa kappaleissa esite-
tdan perusteluita sille, miksi erotuskuvatekniikka téssa tutkimuksessa jatettiin hyodyn-

tamatta.

Tassa tutkimuksessa ensimmaéinen haaste oli se, ettd ilmakuvat olivat pd&osin mustaval-
koisia, eika siis RGB-kanavia (Red Green Blue) ollut kaytettavissd. Hyppésen (1999)
mukaan satelliittikuvatulkinnassa onkin kéytetty vérikanavien suhteita suorien RGB-

kanavien sijasta, koska ilmakuvalla samankaltaisten kohteiden savyarvot vaihtelevat
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riippuen siitd, missé kohtaa ilmakuvaa ne sijaitsevat (Hyppéanen 1999, 159). t&ssa tutki-
muksessa olisi voitu kayttad tdman tapaisia kuvan sisdisia savyarvojen korjauksia, mutta
koska kolme kuvista oli mustavalkoisia ja yksi varillinen, olisi ollut mahdotonta saada

tdhan tutkimukseen tehtya jokaiseen ilmakuvaan myos sdvyarvojen korjaukset.

llmakuva on haastava materiaali numeeriselle kuvankasittelylle. Koska filmierat ovat
erilaisia ja kuvien kehityksessa on eroja, on muistettava, ettd ne aiheuttavat kuvan sisél-
l& sdvyarvojen erilaisuutta. Lisaksi kuvien skannaaminen digitaaliseen aineistoon vai-
kuttaa kuvien automaattiseen tulkintaan. (Hyppanen 1999, 164). limakuvia ottaessa tuli-
si huomioida lisdksi muun muassa kasvukauden vaihe, ilmakehan olosuhteet ja kosteus-
olot sek& auringon valon suunta- ja korkeuskulma. Hyppéasen (1999, 156) mukaan ndma
tekijat saattavat hairita muutosten tunnistamista. Myds kuvausvélilla on merkitystéa.
Hyppasen (1999, 165) mukaan ilmakuvien vélisen ajan pidentyessa kuvien kalibrointi
vaikeutuu, koska esimerkiksi metsdn kasvu ja lehtipuuosuuden muuttuminen muuttaa
kuvan savyarvoja. Tutkimuksessa ilmakuvien tarkasteluvéli oli yli kaksikymment&
vuotta, joten pelkéstddn se aiheuttaa merkittdvaa virhettd erotuskuvatekniikkaa hyodyn-

nettaessa.

Erotuskuvatekniikkaa menetelména kokeiltiin kahden mustavalkoisen ilmakuvan vélil-
la. Ensin selvitettiin milla savyarvojen skaalalla metséat kuvautuivat vanhemmassa ilma-
kuvassa. Tuoreemmasta ilmakuvasta tutkittiin pikseleiden savyarvot, kun metsa oli alu-
eelta havinnyt. Pikseleiden savyarvojen erotukset laskettiin tuoreemman ja vanhemman

ilmakuvan valilla.

Suurimmaksi ongelmaksi tuli se, ettd analyysin tuloksena syntyi myds hajapikseleita,
jotka eivét vastanneet tavoiteltua lopputulosta. Analyysi esimerkiksi valitsi mukaan ta-
lojen kattoja, tai mitd tahansa alueita, joissa oli samoja sdvyarvoja kuin metsikdisséa.
Tama tarkoitti sitd, ettd kaytannossa ilmakuvista olisi pitanyt leikata kaikki muut alueet
pois paitsi metsat. Lisdksi data, joka saatiin tuotettua, oli luokiteltua ja pikseleilld oli eri
arvoja. Aineisto olisi siis pitanyt vield digitoida ja kuvioida erikseen oikeiden pisteiden
tummuusasteiden mukaisesti, mutta koska pisteet olivat niin hajallaan, ei kuvioinnista
olisi saanut vélttamaétt4 todellisuutta vastaavaa. Sen sijaan aineisto olisi voitu muuttaa
vektoriaineistoksi, ja laskea luokiteltujen alueiden pinta-alat. Niiden laskeminen olisi
teoriassa ollut mahdollista erotuskuvatekniikkaa apuna kéyttden, mutta saavutettua da-
taa olisi pitanyt vield jalostaa paljon, silla siita olisi esimerkiksi pitanyt karsia yksittéiset
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hajapikselit pois. Esimerkiksi Hyppéasen (1999, 163) tutkimuksen tuloksista on néhta-

vissd, ettd muuttuneiksi tulkittuja alueita oli todellisia alueita enemman.

IImakuvien muutostulkinta on tutkimisen arvoinen menetelmd, mutta téllaisenaan riit-
tdmaton ainakin mustavalkoisten ilmakuvien tulkintaan. Tassa tutkimuksessa paéatettiin
jattaa rasterikuvien erotustekniikka tutkimusmenetelméané pois ja tutkia ilmakuvien va-

lill4 tapahtuneita muutoksia vektoriaineistolla.

Kun paikkatietoon perustuvaa muutosten analysointia alettiin toteuttamaan, piti kartoit-
taa minké&laisia muutoksia tutkitaan, miten ne voidaan toteuttaa ja ovatko tiedot luotet-
tavia. Alkuvaiheessa piti maaritellda muutokset, joista haluttiin tietoa. Tutkimustarpei-
den Kartoittamiseen kaytettiin sukupuun tapaista menetelmdd. Siind vuosikymmenet
kytkeytyvat kronologisesti toisiinsa. Kaavio helpotti myds tyén konkreettista etenemis-
t&, silla uusia tasoja tallennettiin jatkuvasti ja tasojen jarjestelmallista organisointia tar-
vittiin. Kuviosta 1 selvidd sukupuu-ajattelun malli. Vanhin ajankohta on yl&osassa kes-
kelld ja kauemmas mentédessa tullaan lahemmas nykyaikaa. Kun jonkin vuoden kohdalla
tutkittava loppui, esimerkiksi kun aukeista tuli asutusta, se sukupuun haara paéttyi, eika

sen tutkimista endé jatkettu.

Pelto v. 1946

Tiestd
v. 1966

Asutus

V2011
Adkea v an Moo v 1987
v.2011 2

£

Metsi
v, 2011

2011
vaoin Pelto Metsi =
v. 1987 v. 1987 v. 2001 Metsh

Asutus Tiestd v.2011 i Tiexts
v, 1987 v. 1987 Tiews Aukes v, 2001
e

Aukea o P 201
v. 1987 v.2011

Meisi
. 2011

KUVIO 1: Maankayton muutosten hallinta, jossa esimerkkina pellot, ja niissé tapahtu-

neet muutokset vuodesta 1946 vuoteen 2011

Kun tutkittavat alueet saatiin kartoitettua, alkoi varsinaisen maank&ytdn muutoksien

selvittdiminen digitoiduilta maankayttoluokka-aineistoilta.  Digitoiduista  kartta-
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aineistoista pystyttiin esimerkiksi tutkimaan milla tavalla vuoden 1946 metsien maan-
kayttoluokitus on muuttunut vuoteen 1966 verrattuna. Muuttuneet kohteet etsittiin si-
jaintiin perustuvalla hakutoiminnolla. Nama sijaintiin perustuvat kyselyt toteutettiin
jokaisena tarkasteluajankohtana merkittavasti muuttuneille maankayttéluokille, kuten
esimerkiksi pelloille. Kun esimerkiksi kohdetasoksi valittiin tuoreemman ilmakuvan
peltojen luokittelutaso ja ldhdetasoksi vanhemman ilmakuvan peltojen luokittelutaso,
saatiin valituksi sellaiset kuviot, jotka tassé tapauksessa ovat olleet peltoja vuonna 1946
ja ovat my0ds vuonna 1966 peltoja. Kun taas valittiin kohdetasoksi tuoreemman ilmaku-
van asutuksen luokittelutaso ja verrattiin sitd vanhemman ilmakuvan peltotasoon, saa-
tiin selvitettyd alueet, jotka olivat muuttuneet pelloista asutukseen. Sama vertailu tois-
tettiin kaikille maankayttoluokille — ja néin saatiin tulos, joka kertoi, kuinka paljon van-
hoista pelloista on edelleen peltoja, kuinka paljon niista tuli asutusta ja niin edelleen.
Kyselyiden tulokset perustuivat digitoituihin maankéyttéluokituskuvioihin. Kaikista
vertailuista tallennettiin uudet omat tasot erilladn pidon helpottamiseksi ja saadut kyse-
lyiden tulokset tuotiin taulukkolaskentaohjelmaan muutosten laskemista varten. Kun
vuodesta 1946 oli saatu selville jaljelle jaaneet pellot vuonna 1966, verrattiin taas naita
peltoja vuoden 1987 tilanteeseen. Tété jatkettiin vuoteen 2011 asti kaikilla muutoksen
kannalta merkittavilla tasoilla. Esimerkiksi rakentamisen piiriin menneitd alueita ei tut-
kittu endd sen jalkeen, kun ne olivat kerran rakentamisen luokitteluun todettu. Kaytan-
ndssa esimerkiksi silloin, kun vuoden 1946 pellosta oli vuonna 1966 tullut asutusta,
oletettiin sen olevan rakennetun alueen piirissa myds vuosina 1987 ja 2011. Naita aluei-

ta olivat asuinrakennukset, teollisuusalueet, palvelut (sairaalat, koulut ym.) ja tiesto.
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7 TUTKIMUKSEN TULOKSET

Kantakaupungin kokonaispinta-ala on noin 17 000 hehtaaria. Kantakaupungin alue on
kuitenkin suhteellisen uusi kasite, silla nykyiseen kantakaupungin alueeseen on liitetty
eri vuosikymmenina paljon eri kuntien omistamia alueita. Ndma liitokset ovat vaikutta-
neet merkittdvasti Tampereen kasvuun. Kokonaisuutena maank&yttd on muuttunut
Tampereen kantakaupungin alueella tavanomaisen kaupungistumisen tapaisesti ja yh-
teiskunnassa tapahtuneet rakennemuutokset ovat siivittdneet Tampereen sellaiseksi,
kuin se talla hetkelld on. Erds merkittdva, nykyiseenkin kaupunkikuvaan vaikuttanut
tekij& on maaperéd. Maapera on aikoinaan maaritellyt esimerkiksi sen, milla alueilla on
ryhdytty viljelemaan peltoa. Kuvasta 16 voidaan huomata, missd merkittdvimmat savi-
esiintymat sijaitsevat (sininen vari). Nama alueet sopivat hyvin viljelyyn, kuten Tampe-
reen maankayton kartasta vuodelta 1946 (kuva 17) ndhd&an. Vanhoille peltoalueille

onkin sittemmin rakennettu suurimmaksi osaksi asutusta.

TAMPERE
Kantakaupungin ympéristo- ja
Mareeni Hieta Savi Swraturve maisemaselvitys / MAAPERA

Taytemaa TAMPEREEN KALPUNKI SUUNNITT
SELVITYKSET JARRVIOINNIT

ELUPALVELUT

KUVA 16: Tampereen kantakaupungin maaperakartta (Tampereen kaupunki 2008.

Kantakaupungin ympéristo- ja maisemaselvitys)
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7.1 Maankayton muutos kantakaupungissa

Asukasmadran kasvu ja sijoittuminen ovat vaikuttaneet siihen, ettd talla hetkella kanta-
kaupungin alueesta yli puolet on rakennettua aluetta. Vesialueet pois lukien kantakau-
pungin alueesta 67 % on talla hetkell& asutuksen, teollisuuden ja palveluiden tayttaméaa
aluetta. Kuviosta 2 ndhdaén, kuinka asutuksen méaaré on kasvanut yli nelinkertaiseksi
tutkimuksen tarkasteluvalilld. VVastaavasti pellot ovat havinneet l&hes kokonaan ja met-
sien maara on vahentynyt reilusti asutuksen kustannuksella. Aukeiden méara on melko
yllattden pysynyt lahes samana koko ajan, mutta aukeiden sijainti ja luonne on muuttu-
nut jatkuvasti. Liitteista 1-4 16ytyvét ilmakuvista muodostetut maankayttokartat vuosilta
1946, 1966, 1987 ja 2011.

Kantakaupungin kokonaispinta-alasta noin 25 % eli 4000 hehtaaria on vesialueita. Tut-
kimuksessa on kéytetty Maanmittauslaitoksen vuoden 2012 vesialueita, joten tuloksissa
ei ole annettu erityistd huomioita eri tutkimusajankohtien vesialueille. Osittain vanhoja
vesialueita on kuivatettu ja toisaalta esimerkiksi uusia vesialueita on rakennettu. Ranta-
viiva on monin paikoin erilainen kuin nyt, kun ajatellaan esimerkiksi tayttdmaan osuut-
ta, jota Tampereen kantakaupungin alueella on kuitenkin noin prosentin verran. Esimer-
kiksi Hatanpdén rannat ja Kekkosentie on tehty pitkalti tayttomaalle. Tutkimuksessa on

kaytetty samoja vesialueita kuin Tampereen kantakaupungin ympaéristo- ja maisemasel-

vityksessa.
Kokonaismuutos v. 1946 - 2011
100 %
90 %
80 %
70 %
60 % Pellot
50% Asutus
40% Metsit
30% Aukeat
20%
10 %
0%
1946 1966 1987 2011

KUVIO 2: Tampereen kantakaupungin maankdyton kokonaismuutos vuodesta 1946

vuoteen 2011 (kaaviossa ei ole huomioitu vesialueita)
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7.1.1 Maankayttd vuonna 1946

Vuonna 1946 kantakaupungin maapinta-alasta rakennetun alueen osuus on ollut noin
2100 hehtaaria (15 %), peltojen osuus noin 3300 hehtaaria (26 %), metsien osuus noin
6800 hehtaaria (53 %) ja aukeiden osuus noin 530 hehtaaria (4 %). Asutus on keskitty-
nyt Tammerkosken lahettyville, Kangasalan rajalle sek& pienissdé maarin myos Lansi-
Tampereelle. Hallitsevin elementti kokonaiskuvassa on kuitenkin metsat, silla asutus ei
ole levinnyt vield laajemmalle alueelle. Kuvassa 17 on Tampereen kaupungin Kanta-
kaupungin ympdristo- ja maisemaselvityksen taloudellinen kartta vuodelta 1931. Se on
15 vuotta vanhempi, kuin tassé tutkimuksessa kaytetty ja saatavissa ollut ensimmainen

ilmakuva, mutta vertailu on kuitenkin suuntaa antava.

Kovin merkittavia eroja ei kartoissa tdmén tasoisissa mittakaavoissa voi huomata ja
yleisndkyméa nayttéa katselijalle melko samalta. Huomionarvoista on kuitenkin se, etta
esimerkiksi peltoalueiden sisélld olevien asutusten sijainnin tarkkuudessa on eroja, silla
kuvassa 17 asutettujen alueiden rajaukset ovat huomattavasti suurpiirteisempia kuin
kuvassa 18. Tamé johtuu ilmakuvien perusteella tehdyn maankéyttéluokituksien tark-
kuudesta, silla tdssa tutkimuksessa ilmakuvia on tarkasteltu padosin mittakaavalla
1:2000 ja néin ollen myos kuvioinnit on saatu tehtyé tarkasti. Kantakaupungin ymparis-
t0- ja maisemaselvityksessa on kaytetty vihredd varid kuvaamaan metsid, keltaista ku-
vaamaan peltoja ja punaista kuvaamaan asutusta. Tassa tutkimuksessa maankayton kart-
tojen Vvérit jaljittelevat nditd sévyja. Kartoissa ja kaavioissa on nakyvilla vain nykyhet-
ken moottori- ja rautatiet selkeyden ja hahmotettavuuden vuoksi, vaikka laskennassa on
taustalla erikseen myos tiealueet. Kartoissa tiealueet esitetdan samalla varilla kuin ra-

kennetut alueet.
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KUVA 17: Tampereen kantakaupungin taloudellinen kartta vuodelta 1931 (Tampereen

kaupunki 2008. Kantakaupungin ympéristd- ja maisemaselvitys)

Pellot
" Asutus

¥ Aukeat

= Metsit

¥ Tayttomaat
Vesistot

KUVA 18: Maankayton kartta vuonna 1946 (kuvan vesistd- ja hallintorajatiedot ©
Maanmittauslaitos 2012)

Valokuvien avulla pystytddn hetkessd muodostamaan kasitys vanhan ajan Tampereesta
verrattuna nykyhetkeen. Siksi tdssd tutkimuksessa on esitetty ennen-nyt-
muutoskuvapareja tutkimuksen tulosten tukena. Kuva 19 on otettu Kaupin sairaalalta
Tammelan puistokadun suuntaan. Asutus on valjaa ja padosin kaksikerroksisia omakoti-
taloja. Saman kuvan taustalla nakyy nykyinen Kalevan alue peltona. Kuvassa 20 sama
alue on oikeassa alanurkassa vuonna 1946. Asutus on tiivistynyt ja kerrostaloja on alettu

rakentamaan.
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KUVA 19: Kaupin sairaalalta 1930-luvulla Kalevan suuntaan (Tampereen kaupunki

2008. Kantakaupungin ympéristo- ja maisemaselvitys)

. Pt

KUVA 20: Kaupin sairaala kuvan oikeassa alareunassa vuonna 1946 (1946m_kanta_tre
© Maanmittauslaitos 2010. Aineiston kopiointi ilman Maanmittauslaitoksen lupaa on
kielletty.)

Kuvassa 21 sama alue nakyy lintuperspektiivista ja kuvassa 22 on ilmakuva vuodelta
2011. Kalevan pellot on rakennettu hyvin pitkalti tdyteen ja menneesta viljelysta muis-
tuttaa vain siirtolapuutarha-alue kuvan vasemmassa alakulmassa (kuva 20). Kekkosentie
halkoo maisemaa ja jakaa seké asuin- etté virkistysalueita.
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KUVA 22: Kaupin sairaalalta vuonna 2011 (2011v_tampere © Maanmittauslaitos 2010.
Aineiston kopiointi ilman Maanmittauslaitoksen lupaa on kielletty.)

7.1.2 Maankaytté vuonna 1966

Vuonna 1966 kantakaupungin alasta vesialueita lukuun ottamatta on asutusta jo kol-
masosa, eli noin 4000 hehtaaria. Peltoja on vahentynyt vuoteen 1946 verrattuna yli 1000
hehtaaria, ja suurimmalle osalle niistd on rakennettu asutusta. Kuvasta 23 ndhdé&an,
kuinka asutuksen laajeneminen on vuodesta 1946 muuttunut ja kuvasta 24 nahd&an, etta
asutus on lahtenyt leviaméan jo kauemmaksikin. Esimerkiksi Etela-Tampereelta 16ytyy
asutettuja alueita, Lansi-Tampereelle on muodostunut laajoja asuinalueita ja aiemmin
taysin metsdinen Jyvaskylantien suunta on myos 16ytanyt asukkaansa. Erilaisten aluelii-
tosten myota Tampereen asutuskeskuksen kasvu kiihtyi. Merkittavia peltoalueita 16ytyy
vuonna 1966 kuitenkin vield, vaikka asutus rikkoo entiset suuret peltoalueet pienem-
maksi mosaiikiksi verrattuna vuoteen 1946. Peltoja vuonna 1966 oli 2200 hehtaaria.
Metsien maara on vahentynyt myos vuoteen 1946 verrattuna noin tuhannella hehtaarilla,
ja niiden osuus kokonaispinta-alasta on noin 45 %. Kun etsitdan eroja ja yhtalaisyyksia
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Tampereen kantakaupungin ympéristo- ja maisemaselvityksen kartan ja vuoden 1946
maankéyton kartan vélill4, on huomattava, ettd karttojen tarkasteluvali on 16 vuotta ja

siksi eroja on havaittavissa esimerkiksi Lansi-Tampereen asutetun alueen maérassa.

KUVA 23: Tampereen kantakaupungin maankayton kartta vuodelta 1950 (Tampereen

kaupunki 2008. Kantakaupungin ympéristo- ja maisemaselvitys)

® Asutus
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KUVA 24: Maankayton kartta vuonna 1966 (kuvan vesistd- ja hallintorajatiedot ©
Maanmittauslaitos 2012)
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Kuvat 25 ja 26 muodostavat kuvaparin Nokian ja Tampereen rajalta Pitkdniemen sairaa-
lalta kohti Tampereen keskustaa. Viidessakymmenesséd vuodessa Pyhdjarven rannan
pellot ovat muuttuneet taysin asutukseksi, ja suuremmat metséalueet ovat pirstaloituneet

pieniksi alueiksi (kuvat 27 ja 28).

KUVA 25: Pyhdjarven pohjoisranta Nokian suunnasta Tampereelle (Kuva: Matti Pout-
vaara 1955)

g

o

KUVA 26: Pyhéjarven pohjoisranta vuonna 2012 (Kuva: Aarno Isomaki 2012)
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i
KUVA 27: Vuoden 1946 ilmakuva Pyhdjarven pohjoisrannasta (1946m_kanta tre ©

Maanmittauslaitos 2010. Aineiston kopiointi ilman Maanmittauslaitoksen lupaa on kiel-
letty.)

B

KUVA 28: Vuoden 2011 ilmakuva Pyhdjarven pohjoisrannasta (2011v_tampere ©
Maanmittauslaitos 2010. Aineiston kopiointi ilman Maanmittauslaitoksen lupaa on kiel-
letty.)

7.1.3 Maankayttd vuonna 1987

Tampereen kasvu hidastui 1970-1980-luvuilla. Maankaytdssa on silti tapahtunut mer-
kittdvd muutos edelliseen tarkasteluajankohtaan ndhden, silla lahes kaikki pellot ovat
rakennettuja ja metsien pinta-ala on laskenut merkittavasti. Vuonna 1987 peltoja oli
endd 5 % kokonaispinta-alasta (noin 600 hehtaaria), metsd4 noin kolmasosa eli 4100
hehtaaria ja asutusta 7100 hehtaaria. Tdssd vaiheessa merkittdv& muutos on tapahtunut,
kun asutus on kasvattanut osuutensa yli 50 %:iin koko maapinta-alasta. Aukeiden maaré
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on hetkellisesti kasvanut vuoden 1987 kuvassa muihin tarkasteluvuosiin néhden (8 % eli
noin 1000 hehtaaria), mutta t&ssé vaiheessa loppujakin peltoja on alettu muokkaamaan
rakentamiselle sopiviksi pohjiksi ja esimerkiksi kokonaan uusia asuinalueita on alettu
rakentamaan. Muun muassa Hervanta on tallainen asuinalue. Kuvien 29 ja 30 vélinen
ikéero on kaventunut kymmeneen vuoteen, mutta silti huomattavia eroja maankayton

kartoissa on havaittavissa esimerkiksi Hervannan alueella.

KUVA 29: Tampereen kantakaupungin maankayton kartta vuodelta 1977 (Tampereen

kaupunki 2008. Kantakaupungin ympéristo- ja maisemaselvitys)

B Asutus

¥ Aukeat

= Metsat

u Tayttomaat
Vesistot

KUVA 30: Maankdyton kartta vuonna 1987 (kuvan vesisto- ja hallintorajatiedot ©
Maanmittauslaitos 2012)
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7.1.4 Maankayttd vuonna 2011

Vuonna 2011 Tampereen kantakaupunki sisaltad padosin asutusta ja metsad. Peltoaluei-
ta on noin 200 hehtaaria eli 2 % koko alueesta. Rakennettua aluetta on 67 % eli noin
8700 hehtaaria. Metsien maaré on vahentynyt edelleen 26 %:iin. On huomattava, ettéa
metsien madran vaheneminen on tasaantunut, eik& asutusta rakenneta samaan tahtiin
lagjoille alueille kuin ennen. Vaikka uusia asuinalueita rakennetaan edelleen, alueet ra-
kennetaan tiiviiksi kokonaisuuksiksi, ja samalla metsdalueet pyritdan jattdmaan myos
eheiksi alueiksi. Kantakaupungin asema kapealla harjulla Tammerkosken molemmin
puolin luo kaupunkisuunnittelulle ongelmia, sill& Tampereen kantakaupungin alue on jo
talla hetkelld niin tiivis, ettei uudisrakentamiselle 16ydy juuri jalansijaa. Kuvista 31 ja
32 ei endd merkittavia eroja maankayttokartoissa havaita, silla kuvien ikdero on vain
viisi vuotta. Huomattavaa on ehké se, ettd Tampereen kantakaupungin ympaéristo- ja
maisemaselvityksessd (kuva 31) k&ytetddn peltojen ja aukeiden kuvaamiseen samaa
varig, kun taas tdman tutkimuksen kartta-aineistoissa pellot eritell&&n variltdén keltaisik-
si ja aukeat ruskeiksi. Esimerkiksi kantakaupungin alueelle osuvat Lahdentien golfken-

tat ovat omassa tyossani eritelty aukeiksi.
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KUVA 31: Tampereen kantakaupungin maankayton kartta vuodelta 2006 (Tampereen

kaupunki 2008. Kantakaupungin ympéristd- ja maisemaselvitys)

Pellot
u Asutus

¥ Aukeat

= Metsit

o Tayttomaat
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KUVA 32: Maankdyton kartta vuonna 2011 (kuvan vesisto- ja hallintorajatiedot ©
Maanmittauslaitos 2012)
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7.2 Maankayton muuttuminen peltojen osalta

Suurin muutos maankaytossé on tapahtunut teollistumisen ja kaupungistumisen myota.
Merkittdvimmin muutos on vaikuttanut peltojen maéaraan ja niiden olemassaoloon.
Tampereen maine teollisuuskaupunkina on ollut ajan saatossa vahva, vaikka myos
maanviljelya on ollut paljon. Pellot ovat alun perinkin sijoittuneet kasvupaikaltaan par-
haille paikoille - hieta- ja savimaille — joita jadkausien myota sijaitsi juuri kanta-
kaupungin alavilla alueilla. Peltoja oli 3300 hehtaaria vuonna 1946, 2200 hehtaaria
vuonna 1966, 590 hehtaaria vuonna 1987 ja 200 hehtaaria vuonna 2011. Suurin muutos
on tapahtunut vuoden 1966 jalkeen, jolloin valtaosalle pelloista on rakennettu asutusta.
Kuviosta 3 ndhdaan diagrammin muodossa, kuinka pellot ovat kantakaupungin alueelta

havinneet lahes kokonaan. Vuonna 2011 jaljella olevat pellot ndkyvat kuvasta 31.

Peltojen maara v. 1946 - 2011
30%
26 %
25% -

20% 17%

15% - Peltojen miiirin

muuttuminen prosentteina
10% -
5%
5%

2%

0%

1946 1966 1987 2011

KUVIO 3: Peltojen mé&aran vaheneminen suhteessa kokonaispinta-alaan (ilman vesialu-
eita) vuosina 1946-2011

Muutostutkimukseen kuuluu oleellisena osana selvittd4, mitd tarkastelun kohteena ole-
valle alueelle on lopulta kdynyt. Paikkatieto-ohjelmistolla tehdysta sijaintiin perustuvas-
ta muutostutkimuksesta selvidd monenlaista tietoa. Esimerkiksi kuviossa 4 on esitetty,
mitd vuoden 1946 pelloille on tapahtunut seuraavaan tarkasteluajankohtaan mennessa.
Ympyradiagrammin 100 % keh&n muodostavat edellisen tarkasteluajankohdan tietty
luokitteluryhmad, tassa tapauksessa vuoden 1946 pellot. Ympyrédiagrammi vastaa esi-
merkiksi kysymykseen millaisessa kdytossd vuoden 1946 pellot olivat vuonna 1966
(kuinka paljon pelloista tuli asutusta, kuinka paljon pellot sdilyivat peltoina ja niin edel-

leen).
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Vuoden 1946 pelloista on edelleen vuonna 1966 peltoja ollut 68 %, eli valtaosa pelloista
(2200 hehtaaria) on sdilynyt tdman tarkastelujakson aikana. Loput 32 % vuoden 1946
pelloista on muuttunut suurimmaksi osaksi asutukseksi (24 %). Liséksi aukeiksi on

muuttunut 6 % ja teitd tai tiealueita on rakennettu 2 %:n alueelle vuoden 1946 pelloista.

6% "
Pellot
24% Asutus
Aukeat
68 % Tiestd

KUVIO 4: Vuoden 1946 pelloille tapahtuneet muutokset vuoteen 1966 mennessé

Vuoden 1987 tarkasteluajankohtana vuoden 1966 pelloista on jaljella enad 24 % eli noin
500 hehtaaria (kuvio 5). Suurimmalle osalle vuoden 1966 pelloista on rakennettu vuo-
teen 1987 mennessé asutusta (42 %). Lisaksi l&hes yhté paljon vuoden 1966 pelloista on
muuttunut vuoteen 1987 mennessa aukeiksi kuin pelloiksi. Lahes kaikki vuoden 1987
aukeat ovat selkeasti rakennettavaksi tarkoitettavaa aluetta. Huomattavaa aikaisempaan
tarkastelujaksoon n&hden on se, ettd osa vanhoista pelloista on metsitetty tai ne ovat
metsittyneet, silla jopa 8 % (165 hehtaaria) vuoden 1966 pelloista on muuttunut selkeés-
ti ilmakuvalta havaittavaksi metsaksi. Liséksi tiealueiden osuus on kasvanut, silld monet

moottoritiet ja suuremmat valtavaylat kulkevat entisten peltojen péalla.

8 %

49 24% Pellot
Asutus
et Aukeat
Tiestd
429 Metsit

KUVIO 5: Vuoden 1966 pelloille tapahtuneet muutokset vuoteen 1987 mennessé

Vuoden 2011 ilmakuvalta ei ollut havaittavissa peltoja enda kuin noin 200 hehtaaria.
Tama tarkoittaa vain kahta prosenttia koko kantakaupungin alueesta. Vuoden 1987 pel-
loista kuitenkin 32 % on edelleen olemassa vuonna 2011 (kuvio 6), mutta suurin osa
vuoden 1987 pelloista on kuitenkin muuttunut asutukseksi (43 %). Aukeiden osuus vai-
kuttaa ehké suurelta, mutta 18 % tassa yhteydessa tarkoittaa vain 100 hehtaaria. Toden-

nakoisesti naillekin alueille tullaan tulevaisuudessa rakentamaan.
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6% %
Pellot

18 % 29
° 32% Asutus

Aukeat
Tiestd

Metsit
43 9%

KUVIO 6: Vuoden 1987 pelloille tapahtuneet muutokset vuoteen 2011 mennessa

Peltojen mé&aré ei jatkossakaan tule kasvamaan kantakaupungin alueella. Olemassa ole-
vat peltoalueet ja avoimet alueet pyritddn mahdollisuuksien mukaan séilyttdmaan,
(Tampereen kaupunki 2008, 15) silld avoimen kulttuurimaiseman maaré on kantakau-
pungin alueella vahentynyt rajusti. Vaikka uudisrakentamisen paine myos jéljella olevil-
le peltoalueille on kova, olisi néit4 alueita syytd s&éstéa jo niiden itseisarvon sekd mo-
nimuotoisuuden vuoksi. Taman lisaksi monet harvinaiset lajit ovat avoimien alueiden
kasveja, jotka eivat viihdy tiiviisti rakennetussa kaupungissa. Monet kasvit ovatkin va-

hentyneet tai havinneet peltojen ja muiden aukeiden alueiden haviamisen myota.

Peltoja on havinnyt vuodesta 1946 lahtien kaiken kaikkiaan vuoteen 2011 mennessé
yhteensd 3100 hehtaaria. Kuvion 7 mukaan vuoden 1946 pelloista suurin o0sa, eli 64 %
(2300 hehtaaria) on muuttunut asutukseksi vuoteen 2011 mennessé. Yhteenséd aukeiksi
vuoden 1946 pelloista on muuttunut neljasosa, eli 770 hehtaaria. Ndmé& aukeat ovat
muuttuneet suurimmaksi osaksi rakennetuksi alueeksi myohempané ajankohtana. Pelto-
ja on metsitetty koko tarkastelujakson aikana 6 % eli 186 hehtaaria. Saman verran vuo-

den 1946 pelloista on muuttunut vuosien 1966-2011 aikana tiealueiksi.

6% 6%
0
Asutus

Aukeat

Tiestd

25%

63 %
Metsit

KUVIO 7: Vuoden 1946 alkuperdisistd pelloista muuttuneet alueet yhteensd vuosina
1966-2011
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7.3 Metsien paikkatietoon perustuva muutostutkimus

Metsien mé&ard on vahentynyt tasaisesti kantakaupungin rajojen sisépuolella 1940-
luvulta vuoteen 2011 mennessd. Vuonna 1946 metsid oli 6800 hehtaaria, vuonna 1966
noin 5800 hehtaaria, vuonna 1987 noin 4100 hehtaaria ja vuonna 2011 noin 3400 heh-
taaria. Kuviosta 8 ndhdaan, ettd metsien méara kantakaupungin maapinta-alasta on par-
haimmillaan ollut yli 50 %, kun talla hetkelld metsien osuus maapinta-alasta on reilu
neljasosa. Kuvista 33-36 taas nahddén missa metsat ovat sijainneet eri tarkasteluajan-
kohtina ja esimerkiksi kuinka metsaalueet ovat muuttuneet laajoista yhtendisista alueista
pirstaloituneiksi metsikoiksi asutuksen lomaan. Namé& ilmakuvien perusteella tehdyt
metséalueiden kartat vuosilta 1946, 1966, 1987 ja 2011 l6ytyvat myos liitteestd 5.

1946 1966 1987 2011
KUVIO 8: Metsien maarédn vaheneminen kokonaispinta-alasta vuodesta 1946 vuoteen
2011 valilla



KUVA 36: Kantakaupungin metsét vihrealla varill4 vuonna 2011

Kuvien 33-36 vesisto- ja hallintorajatiedot © Maanmittauslaitos 2012
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Metsien osalta muutokset ovat erilaisia kuin peltojen. Metsat eivat kantakaupungin alu-
eelta ole hdvinneet ldhes kokonaan, vaikka muutokset ovatkin olleet suuria. Vuonna
1946 metséaa on ollut siis 6800 hehtaaria. Kuviosta 9 ndhd&an, ettd tastd maarasta on
vuonna 1966 jaljella ollut yha 84 %, eli vastaavasti metsien maaré ei ole vahentynyt
samaan tahtiin kuin peltojen maara. Naista vuoden 1946 metsistd kuitenkin 14 % eli
950 hehtaaria oli muuttunut asutukseksi vuoteen 1966 mennessa. Lisaksi pieni méaarg,
noin 100 hehtaaria vuoden 1946 metsisté oli vuoteen 1966 mennesséd muuttunut aukeik-
si alueiksi. Suurimmat muutokset ovat kohdistuneet Lénsi-Tampereelle, jossa metsaa on
poistettu jarjestelmallisesti asutuksen tieltd. Lisdksi Niihaman alueelta on hévinnyt pal-

jon metsid 20 vuodessa.

14%

0,
e Asutus

Aukeat
Metsit

84 %

KUVIO 9: Vuoden 1946 metsille tapahtuneet muutokset vuoteen 1966 mennessa

Naéista edelld mainituista, vuoden 1966 metsista sailyi seuraavaan tarkasteluajankohtaan
eli vuoteen 1987 saakka 67 % eli noin 5800 hehtaaria (kuvio 10). Asutukseksi oli vuo-
teen 1987 mennessd muuttunut 29 % eli noin 1000 hehtaaria vuoden 1966 metsista. Li-
séksi pieni maara vuoden 1966 metsistd (yhteensa 4 %) oli vuoteen 1987 mennessa
muuttunut aukeiksi tai tiestoksi. Téssé vaiheessa alueellisesti suurimmat muutokset
metsissa ovat kohdistuneet Eteld-Tampereeseen, erityisesti Hervantaan. Liséaksi tuolloin
rakennetut moottoriliikennevéylét pienentavét ja katkaisevat omalta osaltaan yhtendisia

viheralueita ja -vaylia.

299 Asutus

Aukeat

304 Tiestd

67 % 1% Metsit

KUVIO0 10: Vuoden 1966 metsille tapahtuneet muutokset vuoteen 1987 mennessa

Vuoteen 2011 tultaessa edellisistd vuoden 1987 metsista on jaljelld 82%. Metsien pinta-

alan vaheneminen on tasaantunut aikaisempaan nahden, ja metsi& on tullut hieman lisaa
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muun muassa pelloista. Vuoden 1987 metsistd 16 % oli muuttunut asutukseksi vuoteen
2011 mennessa (kuvio 11). Metsien kokonaisma&ra on vahentynyt vuodesta 1946 vuo-
teen 2011 mennessa 3600 hehtaaria eli 27 prosenttiyksikkoa.

16 %
10%
1% Aukeat

Asutus

Tiestd
Metsit

82%

KUVIO 11: Vuoden 1987 metsille tapahtuneet muutokset vuoteen 2011 mennessa

Yhteensa siis kaikista alkuperdisista, vuoden 1946 metsistad on hdvinnyt yhteensa 3600
hehtaaria metsd4. Kuvion 12 mukaan ndistad kuvioista on tullut vuosien 1966-2011 ai-
kana suurimmaksi osaksi asutusta, silla yhteensé 88 % eli 3100 hehtaaria vuoden 1946
metsistd on nykypéivaadn mennessa muuttunut rakennetuksi alueeksi. Vuoden 46 metsis-
t& noin 300 hehtaaria on muuttunut kaiken kaikkiaan aukeiksi vuoteen 2011 mennessé.

Loppuosa metsistd on muuttunut tiealueiksi ja jopa pelloiksi.

8%2%1%

Pellot
Rakennukset
Aukeat
Tiestd

88 %

KUVIO 12: Vuoden 1946 alkuperdisistd metsista muuttuneet alueet yhteensa kaikkina

tarkasteluajankohtina

Kaiken kaikkiaan metsat ovat 1940-luvun jalkeen vahentyneet noin kolmanneksella.
Lahtokohtaisesti on hienoa, ettd vanhoja metsid on havinnyt ndin véhan ja niita on séas-
tynyt uusille sukupolville. Vanhoja metsikoita tulisi sailyttdd mahdollisimman paljon
kaupunkikuvassa. Alla olevassa kuvasarjassa (kuvat 37—-39) on esitetty metsikon saily-

minen Nekalassa 1950-luvulta tdéhén paivaan.
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KUVA 38: Nekalan alue vuonna 1946 (1946m_kanta_tre © Maanmittauslaitos 2010.

Aineiston kopiointi ilman Maanmittauslaitoksen lupaa on kielletty.)

KUVA 39: llmakuva nykyisestd Nekalan alueesta (Bing Maps © Microsoft Corporation
2013
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8 POHDINTA

Taman tutkimuksen tarkoituksena oli laatia digitoinnin avulla karttasarja Tampereen
kantakaupungin metsista 1900-luvulta nykypéivaan. Tyon kaynnistyessé ja edetessé oli
kuitenkin selvad, ettd maankayttd tulee tarkastella muidenkin maankaytt6kohteiden,
kuin pelkastdan metsien osalta. Niinpé tutkimukseen otettiin mukaan kaikki maanké&y-
tobn muodot, jotta tuotetuista kartoista saatiin yhtenevat Tampereen kantakaupungin ym-
paristd- ja maisemaselvityksen kanssa. Erityishuomio annettiin kuitenkin alueille, jotka

olivat kokeneet eniten muutoksia; pelloille ja metsille.

Peltojen maaran muutos on ollut suhteessa radikaalimpi kuin metsien, silla pellot ovat
havinneet lahes kokonaan kantakaupungin maisemasta. Téhan on vaikuttanut kaupun-
gistuminen ja asuin- sek& palvelurakennusten rakentaminen entisten peltojen paikalle.
Todenndkoisimmin pelloille on rakennettu siksi, ettd maapohja on valmiiksi ollut suh-
teellisen tasainen ja siihen on ollut helpompaa sek& nopeampaa rakentaa kuin metsaalu-
eille. Metsié taas on sailynyt kantakaupungin alueella runsaasti. Erilaiset ulkoilu-, ret-
keily- sek& talousmetsat tuovat Tampereen asukkaiden arkeen sek& asumisviihtyvyytta
ettd luontoa kunnioittavaa arvomaailmaa. Kantakaupungin metsista huolehditaan ja niita
hoidetaan kestavin periaattein. Asukkaiden mielipiteitd kuunnellaan metsien késittelyyn
liittyen. Metsat ovat olemassa kaupungeissa ihmisia ja luontoa itseddn varten. Viheralu-
eiden kayttajan ndkokulmasta tarkeintd on, ettd viheralueet ovat laadukkaita ja helposti

saavutettavia.

Kantakaupungin metsien osalta suurimmat haasteet tullaan kohtaamaan siind, miten
kasvava rakennustarve saadaan kytkettyd siihen ajatukseen, ettd asukkaat haluavat
elinymparistonsa lahelle metsié ja viheralueita. Liséksi kaupungistumisen ja kaupunki-
rakenteen tiivistymisen myo6ta pirstaloituneet metséalueet vaikeuttavat monen lajin me-
nestymiseen Tampereen kantakaupungin alueella. Eldinten liikkuminen ja kasvien sai-
lyminen hankaloituvat metsikdiden pienentyessa. Kun metsét pienentyvat ja ovat irral-
laan toisista, myds metsien reunojen méaard kasvaa ja reunavaikutukset nousevat monin
paikoin suureksi. Suhteellisen uusi tieteenala, kaupunkiekologia, keskittyy juuri tutki-
maan kaupungeissa tapahtuvien muutoksien vaikutuksia eri lajeihin. Tdasséd tutkimuk-

sessa muodostettujen maankayton karttojen avulla voidaan tutkia kantakaupungin ny-
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kyisten ilmididen syitd. Esimerkiksi Tampereen kasvilajien nykyisté sijaintia voidaan

selittdd maankaytossa tapahtuneiden muutosten avulla.

Paine kaupunkirakenteen tiivistamiselle vakiluvun nousun my6té kasvaa edelleen. Véki-
luvun kasvua tuleekin hallita maaratietoisesti oikeanlaisella politiikalla. Tuoreen tutki-
muksen mukaan suomalaiset arvostavat vélittoméassa asuin- ja elinympéristossaan tur-
vallisuutta, luonnonkauneutta seka véljaa yhdyskuntarakennetta ja vastaavasti kaupun-
kimaista, tiivista asuinymparistoéa kaipaa vain hyvin pieni osa kansalaisista (Kunnal-
lisalan kehittamissaatio 2013). Viheralueiden merkitys kaupunkikuvassa kasvaa entises-
tdén, kun kaupunkirakenne tiivistyy. Kaupunkisuunnittelussa tulee jatkossa huomioida
entistd enemmaéan kasvavat viheralueiden yll&pitokustannukset, silla hoidettavat alueet
sijaitsevat erilla toisistaan. Viheralueiden laatuun ja hoitoon tulee Kiinnittaa erityista
huomiota, silld kaupungeissa ne altistuvat monille hairiotekijoille. Kaupunkirakenteen
suunnittelua luonnonvarojen kustannuksella tulee arvioida jatkossa entistékin tarkem-
min. Kestdvyytta ei voida koskaan tdysin saavuttaa, vaan se taytyy ymmartaa prosessi-

na, joka jatkuu kaiken aikaa.

Muodostettu aineisto kasittdd Tampereen kantakaupungin alueella tapahtuneet maan-
kayton muutokset vuodesta 1946 vuoteen 2011. Karttojen avulla katselijalle muodostuu
kasitys siitd, millaiselta Tampere on nayttanyt aikaisemmin. Samalla saatiin muodostet-
tua numeerista dataa karttojen tueksi. Vaikka Kkarttojen tydstamiseen kaytetty aika ja
tutkimuksen tuomat haasteet eivat tuntuneet loppuvan, saatiin lopulta luotua aineisto,
joka kasittaa kattavasti Tampereen nykyiseen olemukseen johtaneet seikat.

Saatuihin lopullisiin numeerisiin ja karttamuotoisiin tuloksiin vaikuttivat kuitenkin mo-
net eri tekijat. Suurin ero vertaillessa Tampereen kantakaupungin ymparistd- ja maise-
maselvityksen karttoja tahén tutkimukseen tulee siitd, ettd tutkimuksessa kéytetyt tutki-
musajankohdat on valittu saatavissa olleiden ilmakuvien perusteella. Tarkkaa vertailua
varten tutkittavan aineiston olisi pitanyt olla samalta vuodelta. Tuotettu kartta-aineisto
kannattaakin nahda vertailun sijaan olemassa olevaa karttasarjaa tdydentdvana kokonai-

suutena.

Yhta tarkkaa numeerista tietoa maankaytosta 1940-luvulta nykyaikaan ei tata tutkimusta
tehdessé ollut saatavilla, joten lopullisten tulosten tarkkuutta on vaikea arvioida. Tulok-

set ovat kuitenkin vahintddn suuntaa antavia. Virhettd ja tulkinnanvaraisuutta esimer-
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kiksi luokitteluiden suhteen I0ytyy varmasti, mutta saatuja lopputuloksia taytyykin tar-
kastella niin, ettd tulokset ovat maank&yton luokittelijan subjektiivisen ndkemyksen
tuotos maankayttoalueista. Esimerkiksi Tampereen kantakaupungin ympéristo- ja mai-
semaselvityksessd ollut kantakaupungin metsien pinta-ala eroaa tamén tutkimuksen
kautta saadusta metsien pinta-alasta. Tassé tutkimuksessa eroavaisuudet syntyvét lahin-
na lahi- ja virkistysmetsien rajautumisesta asutukseen, silla pienet metsikot asutuksen
keskella ovat maankéyttdmuodoltaan luokiteltu asutukseksi. Lisaksi tassa tutkimuksessa
on verrattu jokaista kuviota aina edelliseen tarkasteluajankohtaan, eli kuvio on luokitel-
tu muuttuneeksi toiseen maankayttdmuotoon, jos se on merkittdvasti eronnut edellisen
tarkasteluajankohdan maankaytdon muodosta. Olisi mielenkiintoista selvittdd kokonaan
uuden kuvioinnin ja maankayton luokittelemisen avulla esimerkiksi vuoden 2011 ilma-
kuvasta kuinka paljon edellisen ajankohdan maankayttdmuodon luokitus on vaikuttanut
seuraavan tarkasteluajankohdan luokitukseen. Kuvioiden minimikoko olisi myos tutki-
musta aloittaessa pitdnyt méaritella tarkemmin, jotta olisi véaltytty darimmadisen pienilta
kuvioilta. Metsien mé&arén eroon vaikuttavat myos esimerkiksi nuoret taimikot, jotka
eivat ilmakuvilta selkeé&sti erotu aukeista. Tallaiset tulkinnanvaraiset alueet on luokiteltu
aukeiksi. Tampereen kaupungin metsasuunnitelmien aineistot perustuvat metsasuunnit-
telijoiden tekemiin suunnitelmiin, joissa metsissé kdydaén paikan paalla tekemassa tar-
vittavia mittauksia ja luokitellaan metsat niiden kdyton mukaan. Paikallishistorian tar-

kempi tunteminen olisi voinut helpottaa joiltain osin tdmén tutkimuksen tekoa.

Karttasarjan luominen Tampereen kantakaupungin maankayt6sta onnistui hyvin niiden
aineistojen puitteissa, joita oli saatavilla. Tutkimuksesta olisi saanut mielenkiintoisem-
man ja laajemman, jos tutkimuksessa olisi ollut mahdollisuus tarkastella myds ilmaku-
va-aineistoja edeltdneen ajan materiaalia. Toisaalta usein vanhoissa kartoissa metsaalu-
eet ovat piirretty melko suurpiirteisesti, joten tuloksien tarkkuus olisi saattanut vaihdel-
la. Vanhoissa kartoissa pellot ovat sen sijaan useimmiten tarkasti merkitty omistajineen.
Esimerkiksi vanhoja peruskarttoja digitoimalla peltojen maaran muuttumisesta voisi

saada tuotettua laajemman tutkimustuloksen.

Maankayton muutosten tutkimiseen alun perin suunniteltu tutkimusmenetelmd, erotus-
kuvatekniikka, osoittautui toteuttamisen osalta liian tyoladksi, kun se suhteutettiin tassa
tutkimuksessa saatavilla olleisiin resursseihin. Esimerkiksi mustavalkoisten ja varillis-
ten ilmakuvien vertaaminen erotuskuvatekniikalla olisi vaatinut huomattavaa perehty-

neisyyttd tekniikkaan. Automaattisella ilmakuvien tulkinnalla on kuitenkin tulevaisuu-
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dessa kysyntdd, joten paikkatietoanalyysien hyoddyntamistd esimerkiksi ilmakuvien
muutostulkinnassa tulisikin tutkia lisad. Paikkatieto-ohjelmistoilla ja paikkatietoanalyy-
seilla voidaan sekd selvittad ettd ndhdd monia asioita, jotka eivét valttdméattd muuten

kavisi ilmi.

Taman tutkimuksen keskeinen tavoite oli, ettd lukija ymmartda tekstin, kuvien seka
muodostettujen karttojen avulla nykyhetkeen vaikuttaneista Tampereen historian vai-
heista. Teollistuminen, yhteiskunnan rakennemuutos ja kaupungistuminen ovat suurim-
pia tekijoita, jotka ovat tutkimusajankohdan vélilla vaikuttaneet Tampereen kantakau-
pungin rakenteeseen ja maankayton muutokseen. Toimivalla kaupunki- ja viheralue-
suunnittelulla turvataan eheét ja laadukkaat metsdalueet jatkossa. NyKkyisia, jéaljella ole-
via laajempia metsakokonaisuuksia ei kaupunkiluonnon séilyttdmisen kannalta olisi

suotavaa enéa pilkkoa pienemmaksi.

Ihmiset ovat aina olleet kiinnostuneita ympéristostaan ja siihen vaikuttavista tekijoista.
Erityista huomiota asukkaiden nakdkulmasta saa esimerkiksi sellainen alue, jonka kodin
ikkunoista nakee, tai johon oma piha rajautuu. Ihmiset on luonteeltaan uteliaita ja ovat
kiinnostuneita paikallisista asioista. Tampereella on liséksi omalaatuinen ja varikas
historia, joka kiinnostaa ihmisid. Tassa tutkimuksessa ja erilaisissa historiateoksissa
esiintyvédt ennen-nyt-kuvaparit ovat mielenkiintoista Kkatseltavaa, mutta tutkimusta
tehdessd kehiteltiin ajatusta, voisiko ilmakuvia kayttdd laajemminkin esittdessa
asukkaille heille tarkedd ymparistéd. Esimerkiksi ArcGis Onlinen avulla saisi
suhteellisen helposti luotua Internet-pohjaisen sivuston, jossa voisi vertailla vaikkapa
kaikkia Tampereen kantakaupungin ilmakuvia. Tdma voisi olla toteuttamisen arvoinen
idea Tampereen kaupungille, silla asukkaita kiinnostaa lahiymparisténsa ja asuinkau-
punkinsa historia. Karttapohjaiseen sovellukseen voitaisiin liittdd valokuvia menneen
ajan Tampereesta ilmakuvan kuvausajankohtaan liittyen. Tdman tapainen multimediaa
hyodyntava palvelu on kaytossd Museokeskus Vapriikissa, mutta myds ilmakuvat voi-
taisiin tuoda esille ja Internetin kautta tieto saataisiin vietya asukkaiden koteihin saakka.
Yhdysvaltalainen tahtitieteilijd Carl Sagan onkin aikanaan sanonut, ettd ymmartaakseen
taté hetked, taytyy tuntea historiaa. Se lause samalla kiteyttdd tdmén tutkimuksen tarkoi-
tuksen ja muistuttaa historian tuntemisen tarkeydesta osana jokaisen yksilon kulttuuri-

identiteettia.
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