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kreodi

Sujuvaa yhteiskirjoittamistal
Yhteiskirjoittamisen lista auttaa
yli sudenkuoppien

01.10.2021

PHOTO BY AUSTIN DISTEL ON UNSPLASH

Yhteiskirjoittaminen voi parhaimmillaan olla alyllista
ilotulitusta ja jaetun osaamisen kautta oppimisen juhlaa,
mutta pahimmillaan se voi olla myos viimeinen myllynkivi
raskaan tutkimusprojektin paatteeksi. Ongelmatilanteissa
vika ei automaattisesti ole kaikissa muissa, jokaisen
kirjoittajan pitaa kunnioittaa muita ja noudattaa yhteisia
pelisaantoja. Artikkeli esittelee yhteiskirjoittajan listan eli
ohjeet yhteiskirjoittamisen sujuvoittamiseksi.

Suuri osa tieteellisista artikkeleista on yhteistyon tulosta. Usein onkin
hyodyllista, etta artikkelin sisaltoa ja esitettyja paatelmia pohtii
useampikin alan asiantuntija. Talloin artikkeliin saadaan hyodynnettya



monenlaista alan kokemusta ja nakemysta, ja samalla turhat
vaarinymmarrykset ja virhetulkinnat saadaan minimoitua.

Toki kaikki julkaistavat tieteelliset artikkelit vertaisarvioidaan ennen
julkaisua, mutta tulkintojen oikeellisuuden arviointia ei voi jattaa
vertaisarvioijien varaan. Tekijoilla pitaa olla riittavasti asiantuntemusta
alasta, josta kirjoittavat. Lisaksi, jos teksti on editorin mielesta liian
heikko, sita ei edes oteta vertaisarviointiin, jolloin kirjoittaja(t) joutuu
jatkamaan tekstin tyostamista ilman kovin tasmallisia palautteita ja
ohjeita.

Yhteiskirjoittamisen sudenkuopat

Vaikka yhteiskirjoittaminen nayttaa olevan valtavirtaa ja myos laadun ja
kattavuuden kannalta hyvin perusteltua, on hyva muistaa, etta
yhteiskirjoittaminen ei automaattisesti ole ongelmatonta. Eri taustoista
tulevat tutkijat saattavat nahda tutkimuksen tavoitteet ja tulokset eri
lailla, ja saattaa syntya ristiriitaisiakin tilanteita.

On erityisen harmillista, jos nama ristiriidat tulevat esiin artikkelin
kirjoitusvaiheessa, mutta toisaalta se on myos erittain todennakoista,
jos yhteista ymmarrysta ei ole aktiivisesti luotu jo tutkimuksen
alkuvaiheessa. Tutkijoilla saattaa olla paljon aaneen lausumattomia
oletuksia, jotka he olettavat jakavansa muiden kanssa, mutta sitten kun
asioita kirjoitetaan artikkeliin, saatetaan hyvinkin huomata, etta nain ei
ole. Ilman yhteista nakemysta ei ole yhteista artikkelia.

Yhteiskirjoittamisessa on myds muita, pienempia sudenkuoppia, jotka
saattavat estaa artikkelin valmistumisen ajallaan, ja pahimmillaan
rikkoa tutkijaryhman valit siten, etta vaikka artikkeli lopulta
saataisiinkin maaliin, niin seuraavasta tutkimuksesta tai julkaisuista ei
samalla ryhmalla kannata edes haaveilla.

Yhteiskirjoittamisen listan avulla
alkuun

Kaikki yhteiskirjoittamisen sudenkuopat ovat taysin vaistettavissa.
Yhteiskirjoittaminen voi olla miellyttava ja kaikkien osapuolten
ajatusmaailmaa avartava kokemus. Jotta tahan paastaan, olemme
koonneet lyhyen listan siita mita me pidamme tarkeina asioina
yhteiskirjoittajan muistaa.



Yhteiskirjoittamisen lista

Yhteiskirjoittajana toimi nain:

1. Sovi mahdollisimman varhaisessa vaiheessa mika on artikkelin idea,

rakenne ja miten se etenee. Samoin kuka on vastuussa mistakin ja milla

aikataululla. Kuuntele muita kirjoittajia, hekin voivat olla oikeassa.

e Jos asioista ei sovita ajoissa, tehdaan turhaa, paallekkaista

tyota ja helposti jokin oleellinen osa jaa kokonaan tekematta.
Mahdollisimman varhaisessa vaiheessa pitda varmistaa, etta
kaikki ovat kokonaisuudesta kartalla ja ovat suurista linjoista
samaa mieltd. Jos on erimielisyyksia artikkelin sisallossa ja
tavoitteissa, ne pitda keskustella nyt ja 16ytaa jokin
kompromissi.

Sovittu kokonaisuus on sovittu kokonaisuus, kenellakaan ei
tule olla mitaan piiloagendoja artikkelin suhteen, katso myds
kohta 5.

Artikkelin idean voi esitelld kuka tahansa, mutta on tarkeaa,
ettd kaikki allekirjoittavat artikkelin idean ja ndakevat roolinsa

sen kirjoittamisessa.

2. Keskusteluissa muiden kirjoittajien kanssa, ja varsinkin itse artikkelissa,

perustele tiedolla, il3 auktoriteetilla. Ald viitd mitddn miti et voi perustella

asiallisesti.

e Jos kirjoittajien valilla on erimielisyytta tekstin sisalloista,

mielipiteet pitda pystyd perustelemaan kyseessa olevan
tutkimuksen taustojen ja tulosten perusteella. Ei riita, ettd
vetoaa aiempaan kokemukseensa tai asiantuntemukseensa
jollain toisella alalla, ellei pysty nayttdmaan olemassa olevaa
yhteytta ndiden asioiden valilla.

Tieteellinen artikkeli pitdad perustua tieteelliseen ajatteluun,

mielipiteille on hyvin vdhan tilaa.

3. Pysy sovituissa aikatauluissa. Samalla kunnioitat muiden kirjoittajien

tyota.

e Varsinkin konferenssiartikkelissa, joissa on tiukka

aikatauluraja, on tarkeaa, etta asiat tapahtuvat sovitusti.

e Lahtokohtaisesti kaikilla tieteellisia artikkeleja kirjoittavilla on

kiire, eika kirjoittamisaikaa automaattisesti [6ydy joka paivalta,
vaan usein se vaatii kalenterivarauksen ehkd useampaakin

viikkoa aiemmin. Jos ilmeneekin, ettd varattuna aikana ei



paasekdan kirjoittamaan (kun jokin toinen osa vield puuttuu),
niin se kdytannossa sotkee aikataulut useammaksi paivaksi.

e Pelkka kirjoitusaika ei riita; pitaa jaada aikaa kayda lapi
kokonaisuutta, laittaa artikkeli oikolukuun, korjata oikoluettu
tekstin ja lahettda artikkelin arvioitavaksi. Jos jonkin
kirjoittajan osuus jaa viime tippaan, kokonaisuuden lapikdynti
jaa heikoksi ja voidaan esim. joutua ldhettdmaan

keskenerdinen versio oikolukuun.

4. Pysy sovituissa tekstinpituuksissa. Erityisen tarkeda tama on lyhyissa
konferenssiartikkeleissa; jokaisella on aina enemman asiaa kuin tilaa, ala

varasta muiden tilaa.

e Kiusaus lisata jokin uusi, kirjoittaessa mieleen tullut asia, on
suuri. Mutta jos ei ole tilaa, pitda pysya sovitussa pituudessa.

® On aina helpompi kirjoittaa pitkasti ja laveasti, kuin lyhyesti ja
tiiviisti. On seka kirjottajan ammattitaitoa etta kohteliaisuutta
muita kohtaan kirjoittaa lyhyesti ja tiiviisti.

e Erityisen paha on, jos mydhdssa toimittaa sivun tai kaksi liian
pitkan tekstin, jolloin muut joutuvat pikaisesti tiivistamaan
tekstidan, jotta asetettuun sivumaaraan paastaan.

e Journaalipapereissa on usein enemman tilaa, eika tekstin
pituus ole samanlainen ongelma. Niissakdan teksti ei

kuitenkaan saa alkaa ronsyilla.

5. Pysy sovituissa sisalldissa. Artikkelia ei voi yhtakkida muuttaa toiseksi ilman

keskustelua muiden kirjoittajien kanssa.

e Tama liittyy edelliseen kohtaan, samoin kohtaan yksi. Vaikka
kesken kirjoittamisen tulisi kuinka hyva idea mieleen, niin
pitdydy artikkelin sovitussa tavoitteessa. Hyva idea kannattaa
sadstaa johonkin toiseen artikkeliin.

e Uusien, yllattavien ideoiden ymppadaminen jo sovittuun
artikkeliin tekee artikkelin helposti vahan sekavaksi,
tilkkutakkimaiseksi sotkuksi, josta punainen lanka katoaa tai
ainakin pahasti haalistuu.

® Vield pahempaa on toki se, ettd joku kirjoittajista alkaa kesken
kaiken tyostda artikkelia aivan toisenlaiseksi kuin mita
alkuperédinen idea oli. Talloin se, mista alussa oli konsensus,
muuttuukin joksikin, josta loppumetreilld on iso riita. Mitaan
artikkelin sisaltoon oleellisesti vaikuttavaa muutosta ei pida
lisata (salakuljettaa) artikkeliin myéhemmin ilman kaikkien

hyvaksymista.



6. Kunnioita muiden kirjoittajien kirjoittamaa sisaltéa. Muilla kirjoittajilla on
todennakoisesti hyva syy kirjoittaa siten kuin kirjoittavat. Kysy, kommentoi ja

keskustele tarvittaessa, arvosta muiden kirjoittajien ndkemysta.

e Kokenut kirjoittaja saattaa ndhda muiden kirjoittajien tekstissa
sisall6llisia virheita, jotka mielellddn korjaa suoraan tekstiin.
Kannattaa kuitenkin aina varmistaa tekstin alkuperaiselta
kirjoittajalta, mita kirjoittaja on tarkoittanut, ja mihin esitetyt
asiat perustuvat. Saattaa toki olla, etta kyseessa on
sisdll6llinen virhe, mutta saattaa myos olla, etta kirjoittajalla
on ollut perusteltu syy kirjoittaa juuri siten kuin on tekstin

laatinut.

7. Pysy sovitussa kirjoittajajarjestyksessa. Noudattamalla kohtia 1-6 ei tule

tarvetta viime metreilla vaatia kirjoittajajarjestyksen muuttamista.

e Peruslahtokohta on, etta se, joka on artikkelin idean kehittaja,
paattaa myos kirjoittajajarjestyksen. Kirjoittajajarjestys on
syyta sopia heti alussa, samalla kun sovitaan vastuut. Tama
joko sopii kaikille, tai jos ei sovi, ei kannata lahted mukaan
kirjoittamiseenkaan.

e Merkittavista muutoksista pitaa sopia hyvissa ajoin etukateen
kaikkien kirjoittajien kanssa.

e Eipida tulla tilannetta, jossa viimemetreilld joku yllattaen
ilmoittaa ettd hanen panoksensa on ollut niin suuri ettd han
haluaa olla ensimmaisena kirjoittajana, vaikka alun perin on

sovittu jotain muuta.

8. Teetd kielentarkastus ja luota (varauksella) siihen

e Yleensa ammattitaitoinen kielentarkastus pyritdan tekemaan
siten, etta tekstin sisalté ei muutu, ja sen tasoinen tarkastus
|ahtokohtaisesti riittda. Jos ei riitd, niin editori tai
vertaisarvioijat nostavat asian esiin.

e Toki on riski, ettd kielentarkastaja on ymmartanyt jotain vaarin
ja tarjoaa merkitystd muuttavia korjausehdotuksia. Teksti on
syyta kayda lapi ja varmistaa ettd merkitykset eivat ole
muuttuneet.

e Jos sen sijaan yksi kirjoittaja lahtee kielenhuollon nimissa
tekemaan muutoksia toisten teksteihin, on riski, ettd samalla
jokin painotus muuttuu toiseksi, asia yksinkertaistuu liikaa tai
sisaltoon tulee muutoksia, joita alkuperdinen kirjoittaja ei

enaa allekirjoita.

9. Artikkelin korjausvaiheessa &la ole proaktiivinen tai muuta artikkelin



sisalt3, jos ei ole vaadittu. Korjaa vain sellaiset asiat mitd vertaisarvioijat

ovat pyytaneet korjaamaan.

e Vaikka artikkelissa olisi kohtia, jotka uudelleen luettuna olisi
mukava muuttaa toisenlaiseksi, niin korjauskierroksella pitaa
keskittya juuri sithen mita on vaadittu.

e Usein vertaisarviointikommenteissa erikseen korostetaan, etta
kirjoittajien pitdd muuttaa vain niitd kohtia, joihin

vertaisarvioijat ovat ottaneet kantaa.

10. Al kirjoita sellaisten ihmisten kanssa, joiden et koe pystyvin

kirjoittamaan vaatimustasosi tayttavaa tekstia.

e Y|l3 oli pitka lista erilaisia vaatimuksia. Jos koet, etta
kanssakirjoittajasi eivat pysty vaatimuksia tayttamaan, niin
kannattaa harkita, onko yhteiskirjoittaminen tassa
tapauksessa hyva ajatus.

e Jos taas itse koet, ettd nuo vaatimukset kahlitsevat tyotasi
liikaa, niin voi olla, etta yhteiskirjoittaminen ei ylipdatdaan ole

sinun juttusi.
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