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Kun vakuutetulle metsalle tapahtuu vahinko, arviolaskelman vahingon maarasta
ja arvosta tekee metsaammattilainen. Arviointiprosessissa on kuitenkin havaittu
haasteita puuston arvon arvioinnissa ennen vahinkoa. Opinnaytetydn tarkoituk-
sena on tutkia Luonnonvarakeskuksen tilastojen mukaisen keskihinnan hyodyn-
tamista vahingoittuneen puuston arvon maarityksessa ennen vahinkoa. Tyossa
on laskettu puustolle aiheutuneen vahingon arvo kahdella eri hinnoittelumallilla ja
verrattu tuloksia metsaalan ammattilaisen tekemaan metsavahinkoarvioon. Ai-
neistona on tyon toimeksiantajan opinnaytety6ta varten tarjoamat metsavahinko-
arviot, joista noin puolet on tarkastettu maastotyona.

Tyossa selvitetadan vakuutustoimintaa saateleva lainsaadantd seka hyvan kor-
vaustoiminnan periaatteet. Lisaksi tydssa kaydaan lyhyesti Iapi metsien yksityis-
metsien vakuuttamisaste ja metsavahingoista vuosittain maksetut korvaukset.
Jotta ymmarretaan, mistd metsavahingon korvaus muodostuu, kaydaan lapi
myos metsavakuutusten korvausperusteet puustovahingoissa seka odotusarvo-
lisan maaraytymisen perusteet. Mukana tarkastelussa ovat kaikkien kotimaassa
metsavakuutuksia tarjoavien yhtididen vakuutusehdot.

Vaihtoehtoisten hinnoittelumallien myota huomattiin, ettd puuston arvo arvioi-
daan metsavahinkoarviolla hyvin usein alueen keskihintaa arvokkaammaksi, ja
joissakin tuloksissa havaittiin myos taysin vakuutusehtojen vastaista hinnoittelua.
Tilastotietoon ja keskihintahinnoitteluun siirtyminen on tulevaisuudessa valttama-
tonta, silla korvaustoiminnan tarkoituksena on kohdella kaikkia asiakkaita saman-
arvoisesti, tasapuolisesti ja oikeudenmukaisesti. Talla varmistetaan metsavahin-
koarvioinnin objektiivisuus ja valtetaan inhimillisten tekijoiden vaikutukset arvioin-
tiin.

Korvausmenon hallintaan ja riskien minimointiin on 16ydyttava yha uusia keinoja
yleistyvien saan aari-ilmiodiden ja lisdantyvan hyonteistuhoriskin vuoksi. Metsava-
kuutusten ehtoja paivittamalla, korvausperusteiden selkiyttamiselld ja metsdaam-
mattilaisten kouluttamisella otetaan ensimmaiset askeleet kohti objektiivista met-
savahinkoarviointia ja asiakkaiden tasapuolista kohtelua.

Avainsanat metsatuho, metsavakuutus, vahingonkorvaus,
vakuutusyhtio
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When a damage happens in the forest the damages are assessed by forestry
professionals. Still there are some challenges in assessing the pre-damage value
of the damaged trees. The purpose of this thesis is to study the utilization of forest
statistics by Natural Resources Institution Finland in forest damage assessment
and the effects on value of the damage. Two different pricing models are used to
count the value of damage to the forest. The results are then compared to those
estimated by the partner. The research material consists of forest damage as-
sessments and about half of these sites were inspected in the location.

The legislation behind insurance indemnification and insurance policies as well
as the principles of proper claims handling are being studied. The degree of forest
insurances among private forest owners and the compensations paid annually
are also included. In order to understand how the compensation in forest dam-
ages is formed, the basis of reimbursement and expected value added in forest
insurance conditions are studied. Insurance policies of every insurance company
in Finland that offers forest insurances are referred to in this thesis.

The results of the alternative pricing models show that often the value of the dam-
aged trees before the damage is estimated to be higher than the average price
in the region. In some cases, the estimated value of the damaged trees did not
even follow the insurance policies. Transferring to statistic-based average pricing
in assessment of the value of damaged trees is to be used in the future because
the purpose of insurances is to treat every policy holder with equality, fairness
and justice. This also removes some humane errors and ensures the objectivity
in the assessment process.

New ways to control compensation expenditure and minimizing risk need to be
found in the future due to increase in extreme weather conditions and insect dam-
ages. First steps toward objective forest damage assessments and equality
among policy holders are taken by updating insurance policies of forest insur-
ances, clarifying the basis of reimbursement and training forestry professionals.

Key words forest damages, forest insurance, insurance claim,
insurance companies
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1 JOHDANTO

Metsien vakuuttamisaste Suomessa on yha matala: vain noin puolet yksityisten
metsanomistajien omistamasta metsamaasta on vakuutettu (Hanninen, Valonen
& Haltia 2020, 46). Metsdomaisuuteen on kuitenkin sitoutunut paljon padomaa ja
riski metsaomaisuuden vahingoittumiselle on tulevaisuudessa yha suurempi.
Metsanomistajat kokevat metsavakuutusten hinnat ehka kalliiksi, riskia ei tunnis-
teta omaan metsaomaisuuteen kohdistuvaksi tai on epaselvaa, mita metsava-

kuutus oikein korvaa.

Opinnaytetyon tilaajana on suomalainen metsavakuutuksia tarjoava vakuutusyh-
tid, johon viitataan jatkossa toimeksiantajana. Opinnaytetydn tekijalla on vahva
tausta metsavahinkojen kasittelyssa ja metsavahinkoarvioinnin prosessin kehit-
tamisessa. Myos tyon teoriaosuudessa tuodaan esille tydbkokemukseen perustu-
vaa tietoa kaytannon korvauskasittelysta ja vakuutusehtojen soveltamisesta.
Opinnaytetyon aihe valittiin kesalla 2021 tehdyn opintoihin liittyvan tyoharjoittelun
aikana, jonka tavoitteena oli tarkastaa ja validoida tehtyja metsavahinkoarvioita
ja arviointiin liittyvia haasteita. Opinnaytetyon tekija kohtaa lisaksi tydossaan jat-
kuvasti tilanteita, joissa vahingonkorvauksen maaraytymisen tai vahingon arvon
maarittelyn perusteet ovat epaselvat joko asiakkaalle tai metsavahinkoarviota te-
kevalle metsaasiantuntijalle, ja korvauskasittelyyn toimitetaan joko tahallisesti tai

tahattomasti puutteellista tai jopa virheellista tietoa vahingon maarasta ja arvosta.

Kun vakuutetulle metsalle aiheutuu vahinko, vahingon maaran seka arvon arvioi
yleensa metsanhoitoyhdistyksen tai puunhankintayhtion metsaasiantuntija. Met-
savahinkoarvioinnin tulisi perustua objektiiviseen ja puolueettomaan arviointiin,
mutta siihen vaikuttavat aina erilaiset inhimilliset tekijat, kuten metsaasiantuntijan
suhde asiakkaaseen, yleinen asenne vakuutusyhtidita kohtaan tai arvioinnissa
tapahtuneet mittaus- ja arviointivirheet. Yksi aiheen valintaan eniten vaikutta-
neista tekijoista oli metsavahinkojen tarkastuksessa havaitut haasteet vahinko-
puuston arvon arvioinnissa ennen vahinkoa, eli mika olisi ollut puuston arvo, mi-

kali vahinkoa ei olisi tapahtunut.



Vahinkopuuston arvo ennen vahinkoa oli tarkastusten perusteella arvioitu use-
ammin keskimaaraista alueellista kantohintatasoa arvokkaammaksi kuin keski-
maaraista hintatasoa mukailevaksi tai jopa alemmaksi. Joissakin tapauksissa
jopa nuori kasvatusmetsa oli arvotettu paatehakkuun kantohinnoilla. Tarkastuk-
sissa huomattiin myos, etta vahinkopuuston arvonmaaritykseen ennen vahinkoa
kaytettiin metsaasiantuntijasta riippuen mita erilaisimpia keinoja; arvo saattoi pe-
rustua Luonnonvarakeskuksen alueellisiin vahinkoviikon keskikantohintoihin, va-
hinkokuukauden keskikantohintoihin, vahinkopuuston myynti- tai arviointihetken

kantohintoihin tai arvioinnin tehneen tahon omiin tilastoihin.

Vakuutustoiminta perustuu vakuutuksenottajan ja vakuutusyhtion valiseen luot-
tamukseen. Vakuutusyhtio ottaa vakuutussopimuksen mukaisesti kannettavak-
seen osan vakuutuksenottajan riskista koskien vakuutettua omaisuutta, kun taas
vakuutuksenottaja sitoutuu antamaan seka sopimusta sopiessa etta korvausta
hakiessa oikeat ja taydelliset tiedot omaisuudestaan ja sattuneesta vahingosta.
Korvaustoiminnan tavoitteena on, etta asiakas saa sen korvauksen, joka hanelle
lain ja vakuutussopimuksen mukaan kuuluu. Vakuutustoiminnan yleisten periaat-
teiden mukaisesti kaikkia asiakkaita kohdellaan oikeudenmukaisesti, tasapuoli-

sesti ja samanarvoisina. (Finanssiala ry 2019, 5.)

Vahinkopuuston arvon maaritykseen ennen vahinkoa ei ole vakiintunutta kaytan-
t64, ja arvioinnin lopputulos riippuukin pitkalti arvioinnin suorittaneesta metsaasi-
antuntijasta. Tama sotii hyvan korvaustoiminnan periaatteita vastaan ja saattaa
vakuutusyhtion asiakkaat toisistaan eriarvoiseen asemaan. Opinnaytetyon aihe
liittyy kuitenkin Iaheisesti myos vakuutusyhtion korvausmenon hallintaan, silla eri-
laisten metsatuhojen oletetaan lisdantyvan tulevaisuudessa. Vakuutusmaksujen
tai vakuutusten omavastuiden korottaminen ei ole kestava keino varautua tule-
vaisuudessa kohoavaan korvausmenoon, vaan keinoja on etsittava muualta. Mi-
kali vahinkopuuston arvon maarittelyn perusteita saadaan tyon tuloksena sel-
kiytettya ja arvioinnin perusteet selkeasti ohjeistettua myds metsdammattilaisille,
on talld suoraan vaikutus metsavakuutuksista maksettaviin korvauksiin, jolloin
hinnankorotuspaineet vahenevat. Kun metsavakuutuksen hinta on asiakkaan
mielesta kohtuullinen ja han ymmartaa korvausperusteet, kiinnostus metsaomai-

suuden vakuuttamista kohtaan todennakoisesti myds lisaantyy.



Metsavakuutuksen korvauskasittelyyn, korvausmenon hallintaan ja korvausten
maaraan liittyvia opinnaytetoita ei ole ammattikorkeakouluissa tehty. Aiemmat
opinnaytetyaot liittyvat 1ahinna metsien vakuuttamisasteeseen, metsatuhoriskiin
tulevaisuudessa seka erilaisiin vakuutusyhtididen teettamiin asiakastyytyvaisyys-
tutkimuksiin. Ita-Suomen yliopistossa on tehty vuonna 2021 metsatieteen pro
gradu -tutkielma, jossa tutkitaan nykyarvomenetelman hyddyntamista metsava-
hinkojen arvon maarityksessa (Viikari 2021). Pro gradu -tutkielma on ainoa I0y-
dettavissa oleva julkinen tutkimus koskien metsavakuutuskorvausten maarayty-

misperusteita.

Tassa opinnaytetydssa selvitetaan, mita vaikutuksia on asiakkaalle ja vakuutus-
yhtidlle, mikali vahinkopuuston arvon maarityksessa ennen vahinkoa siirrytaan
kayttamaan Luonnonvarakeskuksen tilastojen mukaista keskikantohintaa. Opin-
naytetyon tutkimusaineistona kaytetyt metsavahinkoarviot on keratty toimeksian-
tajan tarjoamasta aineistosta satunnaisotannalla kesan 2021 aikana, jolloin myos
maastotarkastuksen tehtiin. Tutkimuksessa verrattiin metsavahinkoarvion mu-
kaista puustolle aiheutuneen vahingon arvoa kahteen erilaiseen vahingon arvon
maarittdmismenetelmaan. Tyossa ei oteta kantaa metsavakuutuksista maksetta-
viin korvauksiin. Tulosten perusteella voidaan paatella, miten tilastotietoon siirty-
minen vaikuttaa asiakkaan ja vakuutusyhtion oikeuksien toteutumiseen vakuu-
tustoiminnan yleisten periaatteiden mukaisesti, korvausmenettelyn ja korvausten
maaraytymisperusteiden lapinakyvyyteen, kaytannon korvauskasittelytydhon

seka itse metsavahinkoarviointiin ja arvioinnin ohjeistuksen selkeyteen.



2 VAHINGONKORVAUKSET METSAVAKUUTUKSESSA

2.1 Metsavakuuttaminen ja maksetut korvaukset

Noin joka toisella yksityisistd metsanomistajalla on metsavakuutus ja yksityisten
omistamasta metsatalousmaasta yhteensa 58 prosenttia on vakuutettu (Kuvio 1).
Kuviossa 1 on esitetty metsavakuutusten maarat ja vakuutettu metsaala Metsan-

omistaja 2020 -tutkimuksen mukaisesti. (Hanninen ym. 2020, 46.)
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Kuvio 1. Metsavakuutusten maarat ja vakuutettu metsaala Metsanomistaja 2020
-tutkimuksen mukaisesti (Hanninen ym. 2020, 46)

Metsavakuutuksien osalta markkinaosuudeltaan suurin yhtid on LahiTapiola,
jonka osuus vakuutusasiakkaista on noin 54 %. Toisena on Pohjola Vakuutus Oy
markkinaosuudella 31 % (Kuvio 2). Pohjola Vakuutus Oy:n vakuuttama metsaala
on 36 % kaikesta vakuutetusta metsaalasta, eli yhtioon ovat keskittaneet asioin-
tiaan pinta-alaltaan suuria metsatiloja omistavat. Nama kaksi yhtiota yhdessa
muodostavat nelja viidesosaa kaikista metsavakuutusasiakkaista ja muiden va-

kuutusyhtididen osuudet jaavat vahaisiksi. (Hanninen ym. 2020, 46.)
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Kuvio 2. Metsavakuutusten ja vakuutetun metsamaan jakautuminen yhtidittain

Metsanomistaja 2020 -tutkimuksen mukaisesti (Hanninen ym. 2020, 46)

Metsavakuutuksista maksettujen korvausten maarat eri vahinkolajeittain vaihte-
levat vuosittain. Taulukossa 1 on esitetty Finanssiala Ry:n tilastoimat kaikista va-
hinkolajeista vuosittain maksetut korvaukset vuosilta 2010-2020. Tilasto kattaa
kaikki metsavakuutusyhtiot. Luvut ovat tuhansina euroina, eli esimerkiksi vuonna
2020 metsavakuutuksista maksettiin korvauksia koko alalla yhteensa 11 261 000
euroa. (Mero 2022.)

Taulukko 1. Metsavakuutuksista maksetut korvaukset 2010-2020 tuhansina eu-
roina (Mero 2022)

Maksetut korvaukset, 1000 €

Vuosi Palo Myrsky Lumi Hirvieldin | Hybnteis | Jyrsija Tulva Sienitauti | Muu Yhteens3
2010 365 255935 3520 4 115 773 10 11 62 30798
2011 361 26 166 985 0 743 758 34 48 14 29108
2012 124 31024 1306 1 1656 338 36 33 22 54 540
2013 208 9743 1042 0 13917 145 57 4 28 13188
2014 644 28722 342 6 2171 212 79 45 42 32 262
2015 80 10154 3514 18 1251 234 52 75 31 15410
2016 107 3524 751 35 247 115 43 111 21 7673
2017 455 4355 189 100 403 142 55 265 41 6013
2018 744 2789 16 908 144 379 56 43 57 23 21143
2019 270 5764 19252 58 593 118 594 15 52 26 217
2020 433 7482 1995 141 822 83 59 34 212 11 261

Suurin osa (n. 80 %) maksetuista korvauksista on myrskyvahinkokorvauksia.
Poikkeuksia on myds vuosien valilla, silla esimerkiksi vuosina 2018 ja 2019 ko-

rostuvat lumivahingoista maksetut korvaukset. Vuonna 2018 tykkylumi aiheutti
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suurimman osan korvatuista metsavahingoista, ja tama heijastuu myos vuoden

2019 korvausmaariin, silla korvaukset on tilastoitu maksuvuodelle. (Mero 2022.)

2.2 Vahingonkorvauksia saateleva lainsaadanto

Kaikkia vakuutussopimuksia ja vahingonkorvauksia saatelee lainsaadanto. Va-
kuutussopimuslaki ja vahingonkorvauslaki liittyvat luonnollisesti vakuutus- ja kor-
vaustoimintaan, mutta metsavakuutusten suojeluohjeissa viitataan myos lakiin

metsatuhojen torjunnasta (Laki metsatuhojen torjunnasta 1087/2013).

Merkittavimmat vakuuttamista ja vahingonkorvauksia saatelevat lait ovat Vakuu-
tussopimuslaki (543/1994) ja Vahingonkorvauslaki (41/1974). Vakuutuksenotta-
jan ja vakuutusyhtion valisella vakuutussopimuksella vakuutusyhtio ottaa vastuul-
leen osan vakuutuksenottajan riskista. Osan riskista kantaa vakuutuksenottaja
valitsemansa omavastuun muodossa. Vakuutussopimuksella maaritellaan va-
kuutettu kohde, vakuutuksen kattamat vahinkotapahtumat, vakuutuksenottajan
omavastuu seka korvausmaarat ja mahdolliset rajoitukset. (Norio-Timonen 2017,
149, 163-164)

Vahingon sattuessa korvauksenhakija on velvollinen antamaan vakuutusyhtiolle
kaikki tiedot, jotka ovat tarpeen vahingon korvattavuuden ja korvauksen maaran
selvittelyssa (Vakuutussopimuslaki 543/1994, 10:69 §). Mikali tahallisesti anne-
taan vaaria tai harhaanjohtavia tietoja, voidaan korvausta alentaa tai se voidaan
evata kokonaan. (Vakuutussopimuslaki 543/1994, 10:72 §.)

Vahingonkorvauksen maksamisen edellytyksena vakuutuksesta on, etta vakuu-
tuksen korvauspiiriin kuuluvasta vahinkotapahtumasta on aiheutunut korvattava
vahinko. Tarkoituksena on saattaa vahingon karsinyt siihen taloudelliseen ase-
maan, jossa han olisi, ellei vahinkoa olisi sattunut. Vahingon karsinyt ei saa hyo-
tya vahingosta eli tulla parempaan taloudelliseen asemaan kuin ennen vahinkoa.
Tata kutsutaan rikastumiskielloksi. (Norio-Timonen 2017, 67.) Rikastumiskiellon
periaatetta noudatetaan metsavahinkojen korvauksissa huomioimalla vahingon
arvosta vahennyksena puuston jaanndsarvo, eli mita arvoa vahingoittuneella

puustolla on viela vahingon jalkeen. Mikali vahingoittuneet puut myydaan ja niista
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saadaan tuloa, metsanomistaja ei ole oikeutettu saamaan vahingonkorvausta va-
hingoittuneen puuston kokonaisarvon mukaisesti. Jos vahingon karsinyt on itse
vaikuttanut vahingon syntymiseen tai edistanyt sita, voidaan vahingonkorvausta
vahentaa tai evata se kokonaan (Vahingonkorvauslaki 41/1974, 6:1 §; Vakuutus-
sopimuslaki 543/1994, 4:30.1-3 §).

Vakuutusehdoissa on maaritelty suojeluohjeet, joiden tarkoituksena on estaa va-
hingon syntyminen tai rajoittaa vahingon maaraa. Vakuutussopimukseen sitoutu-
essaan vakuutuksenottaja sitoutuu noudattamaan myos suojeluohjeita vahinko-
tapahtuman varalta. Jos suojeluohjeita jatetaan noudattamatta joko tahallisesti
tai huolimattomuudesta, on vakuutusyhtidlla oikeus alentaa vahingonkorvausta
tai jattaa se kokonaan maksamatta. (Vakuutussopimuslaki 543/1994, 4:31.1-3
§.) Metsavakuutusten suojeluohjeissa velvoitetaan toimimaan hyonteis- ja sieni-
tuhojen valttamiseksi siten kuin laissa metsatuhojen torjunnasta maarataan. Li-
saksi suojeluohjeissa velvoitetaan tavallisesti valttamaan avotulen tekoa silloin,
kun metsapalon vaara on ilmeinen. (Keskinainen Vakuutusyhtioé Turva 2020a, 6;
LahiTapiola 2020, 4; Pohjola Vakuutus 2020, 7; If Vahinkovakuutus Oyj 2021, 2)

2.3 Hyvan korvaustoiminnan periaatteet

Lainsaadannon lisaksi toimintaa ohjaavat Finanssiala ry:n yhteen kokoamat hy-
van vakuutus- ja korvaustoiminnan periaatteet. Finanssiala ry on koonnut yhteen
Suomen Vakuutusyhtididen Keskusliiton ohjeen "Korvaustoiminnan periaatteet”,
Vakuutusyhtididen Keskusliiton ohjeen "Vastuunvalinnan yleiset periaatteet va-
kuutustoiminnassa” seka Finanssialan Keskusliiton ohjeen "Hyva vakuutustapa
vakuutustutkinnassa”. Ohjeessa on huomioitu lainsaadanndssa tapahtuneet
muutokset, seka Vakuutus- ja rahoitusneuvonnan ja Vakuutuslautakunnan an-
tama hyvaa vakuutustapaa koskeva ratkaisukaytantd. (Finanssiala ry 2019, 1.)
Koska opinnaytetyd kasittelee korvauksen maaraytymisperusteita, Finanssiala
ry:n ohjeista kaydaan lapi korvaustoiminnan yleisia periaatteita, korvauksen ha-

kemista ja korvauskasittelya koskevia ohjeita.

Myos Finanssiala ry:n ohjeissa heijastuu alaa tiukasti saateleva lainsaadanto.

Korvaustoiminnan yleisten perusperiaatteiden mukaisesti asiakkaan tulee olla
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vakuutussopimuksen voimassa ollessa tietoinen, milloin ja millda ehdoilla vakuu-
tus tulee voimaan ja pysyy voimassa. Lisaksi asiakkaalle tulee olla selvaa, mika
on hanen vakuutusturvansa laajuus ja mitka ovat vakuutuksen olennaiset rajoi-
tukset. Tavoitteena kaikessa korvaustoiminnassa on, etta asiakas saa sen kor-
vauksen, joka hanelle lain ja vakuutussopimuksen mukaan kuuluu. Kaikkia asi-
akkaita kohdellaan oikeudenmukaisesti, tasapuolisesti ja samanarvoisina. Lahto-
kohtana taman toteutumiselle on se, etta asiakas antaa vakuutussopimusta sol-
miessaan seka korvauskasittelya varten oikeat ja taydelliset tiedot. Vakuutusyh-
tion velvollisuutena on torjua vilppia seka vaarinkaytoksia, ja vakuutuskorvausta
voidaan alentaa tai se voidaan kokonaan evata, mikali vakuutusyhtioon annetaan
tahallisesti vaaraa tietoa. Lisaksi rikollisesta menettelysta voidaan ilmoittaa polii-

sille. (Finanssiala ry 2019, 5.)

Kun korvausta haetaan vakuutusyhtiosta, asiakkaalle tulee antaa tiedoksi vakuu-
tuksen sisaltd seka korvauksen hakemismenettely. Korvausvaatimus vanhentuu,
jos korvausvaatimusta tai vahinkoilmoitusta ei esiteta vakuutusyhtidlle vakuutus-
sopimuslain asettamassa maaraajassa. Asiakkaan tulee tietaa, mita tietoja va-
kuutusyhtioon on toimitettava ja missa maaraajassa. Jo hakemismenettelyn al-
kuvaiheessa asiakkaan kanssa selvitetaan vahinkotapahtumaan liittyvat asiat
niin, ettd vahingon korvattavuuteen ja korvauksen maaraan vaikuttavat seikat sel-
viavat ja mahdollisten lisaselvitysten tarve tulee ilmi jo korvausta haettaessa. Va-
kuutusyhtion tulee myos huolehtia siita, etta asiakas tietaa, mika on vakuutusyh-

tién rooli korvaustilanteessa. (Finanssiala ry 2019, 5.)

Opinnaytetyon tekijan tydkokemukseen perustuvan tiedon mukaisesti vakuutus-
yhtio ei ole koskaan puunkorjuun tai metsanhoitotoiden tilaaja puustolle tai taimi-
kolle aiheutuneen vahingon jalkeen. Kun korvausta haetaan ja maksetaan met-
savakuutuksesta, omistusoikeus vahingoittuneisiin puihin sailyy metsanomista-
jalla. Vakuutusyhtion rooli on siis tarkastaa ja arvioida tapahtuneen vahingon
maara ja arvo, kun taas asiakkaan velvollisuutena on esimerkiksi huolehtia, etta
lainsdadannén maaraajat vahinkopuiden korjuusta ja poisviennista tayttyvat (Laki
metsatuhojen torjunnasta 1087/2013, 3.2 §).
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Kun korvaushakemus on toimitettu vakuutusyhtioon, aloitetaan korvauskasittely
viivytyksetta ja tarvittavat lisaselvitykset pyydetaan mahdollisuuksien mukaan yh-
della kertaa. Asiakkaalle ilmoitetaan, etta paatoksenteko riippuu hanen toimitta-
mistaan selvityksista, joita ovat metsavahinkojen yhteydessa tavallisesti vahin-
goittuneen puuston korjuusta saatavat mittaustodistukset tai esimerkiksi tuhoalu-
een sijainti. Vakuutusyhtio hankkii itse ne selvitykset, jotka ovat parhaiten yhtion
saatavissa, kuten yhteistyokumppanin tekema metsavahinkoarvio. Vakuutusyh-
tio maksaa vakuutuskorvauksen tai ilmoittaa, ettei korvausta makseta, joutuisasti
ja viimeistaan kuukauden kuluessa siita, kun se on saanut tarvitsemansa asiakir-
jat ja tiedot. Korvausratkaisujen tulee perustua voimassa olevaan oikeuteen, va-
kuutussopimukseen ja vakiintuneeseen korvauskaytantoon. Epaselvat ehtokoh-
dat tulkitaan asiakkaan eduksi, kielteiset korvauspaatokset perustellaan ja kaikki
epaysperusteet esitetdan yhdella kertaa. Asiakkaalla on aina muutoksenhakuoi-

keus kielteisiin korvauspaatoksiin. (Finanssiala ry 2019, 6.)

2.4 Metsavakuutuksen korvausperusteet yhtioittain

Metsavakuutuksia tarjoavat Suomessa LahiTapiola, Pohjola Vakuutus, IF, Fen-
nia, Pohjantahti ja Turva. Kunkin yhtion vakuutusehdoista saadaan kasitys siita,
miten puuston arvo maaritelldaan ennen vahinkoa ja vahingon jalkeen, seka milla
perusteilla puustolle aiheutuneissa vahingoissa maksettava vahingonkorvaus
maaraytyy. Opinnaytetyossa sovelletaan vuonna 2021 voimassa olleita vakuu-
tusehtoja metsavakuutustuotteissa, joita yhtidissa tarjotaan henkil6asiakkaille.
Vakuutusyhtidista IF ja LahiTapiola tarjoavat erikseen my0s yrityksille raataloitya
metsavakuutusta, mutta naita vakuutusehtoja ei tahan opinnaytetyohon otettu

mukaan.

Metsavakuutuksiin on valittavissa erilaisia turvatasoja. Metsapalovakuutukset
kattavat ainoastaan palovahingot. Yleisimmin metsavakuutukset kattavat palo-,
myrsky- ja lumivahingot, mutta vakuutukseen voi valita turvan myos muita vahin-
gonaiheuttajia varten. (Pohjantahti Keskindinen Vakuutusyhtio 2019, 3; Keskinai-
nen Vakuutusyhtié Turva 2020a, 5; LahiTapiola 2020a, 2-3; Pohjola Vakuutus
2020, 6-7; If Vahinkovakuutus Oyj 2021, 1; Keskinainen Vakuutusyhti®é Fennia
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2021, 21.) Alla on kayty lapi eri vakuutusyhtioiden tarjoamat turvatasot metsava-
kuutukselle (Taulukko 2).

Taulukko 2. Metsavakuutukseen valittavissa oleva turvataso yhtiéittain. (Pohjan-
tahti Keskindinen Vakuutusyhtio 2019, 3; Keskindinen Vakuutusyhtid Turva
2020a, 5; LahiTapiola 2020a, 2-3; Pohjola Vakuutus 2020, 6-7; If Vahinkova-
kuutus Oyj 2021, 1; Keskinainen Vakuutusyhtié Fennia 2021, 21.)

Vakuutusyhtio LahiTapiola Pohjola Vakuutus IF Fennia Pohjantahti Turva
Myrsky X
Lumi

X

Palo

HyOnteiset

Tulva

Varkaus ja vahingonteko
Sienitaudit

Metsdkauris

X |X [X |x
X X |[X [X [Xx

X
x (vain taimikolle)
x (vain taimikolle)

X
X (vain taimikolle) | x (vain taimikolle)

X X [ |X [X |X [X |X

XX [X X [X |X [>x |X
x |x |x

X I [X X [X |X [X |Xx

x

x (vain taimikolle)

x
x

Janis, jyrsija, lintu

Jyrsija taimikolle

Kaikissa vakuutusehdoissa yhteista on se, etta vakuutuksesta korvataan suora-
nainen tai valiton esinevahinko, joka aiheutuu akillisesta ja ennalta-arvaamatto-
masta vahinkotapahtumasta, jonka on aiheuttanut vakuutussopimuksella maari-
telty vahingonaiheuttaja. Suoranaisella esinevahingolla tarkoitetaan metsava-
kuutuksessa jonkin vahingonaiheuttajan, kuten myrskyn suoraan vahingoittamaa
puustoa tai taimikkoa. Muut korvattavat kustannukset on vakuutusehdoissa erik-
seen maaritelty. (Pohjantahti Keskindinen Vakuutusyhtio 2019, 2; Keskinainen
Vakuutusyhtio Turva 2020a, 7; LahiTapiola 2020a, 2, 4; Pohjola Vakuutus 2020,
6; If Vahinkovakuutus Oyj 2021, 2; Keskinainen Vakuutusyhtié Fennia 2021, 21.)

Opinnaytetyon tekijan tydkokemukseen perustuvan tiedon mukaisesti metsava-
kuutuksella ei ole siis tarkoitus kattaa metsanomistamiseen normaalisti kuuluvia
riskeja, kuten yksittaisia tuulenkaatoja. Myoskaan uudistamis- tai korjuukustan-
nukset eivat kuulu metsavakuutuksesta korvattaviksi, silla ne ovat normaalia met-
sanomistajalle aiheutuvaa kulua. Koska metsavakuutuksesta korvataan vain va-
kuutussopimuksella eritellyt vahinkotapahtumat, esimerkiksi kuivuuden, roudan
tai kevatahavan tuhoama taimikko jaa tavallisesti vakuutuksen korvauspiirin ul-

kopuolelle.
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Eri yhtididen metsavakuutuksissa on erilaiset korvausedellytykset puusto- ja tai-
mikkovahingoille. Puustossa keskilapimitta rinnankorkeudella on vahintaan kah-
deksan senttimetria tai valtapituus havupuustossa vahintaan seitseman metria ja
koivikossa vahintaan yhdeksan metria (Hotanen 2018, 245). Puustovahingot kat-
tavat normaalisti vahingot, jotka aiheutuvat kasvatusmetsikoille nuorissa kasva-
tusmetsissa ja sita varttuneemmissa kehitysluokissa (02—04), mutta puustovahin-
koja voi aiheutua myds siemenpuualoilla (S0), ylispuustoisissa taimikoissa (Y1),
suojuspuumetsikodissa (05) ja eri-ikaisrakenteisissa metsikdissa (ER). Taimikoita
ovat puustot, jonka keskilapimitta rinnankorkeudella on alle kahdeksan senttimet-
ria tai valtapituus havupuustossa alle seitseman metria ja koivikossa alle yhdek-
san metria (Hotanen 2018, 245).

LahiTapiola, Pohjola Vakuutus, Pohjantahti ja Turva edellyttavat puustovahin-
goissa 15 kiintokuutiometrin vahimmaismaaraa vahingoittuneelle puustolle. Poh-
jantahdella ainoa poikkeus on hyodnteisvahingot, joissa edellytetaan tietyn kiinto-
kuutiomaaran sijaan 0,5 hehtaarin yhtenaista vahinkoalaa. Fennialla korvaus-
edellytys on 20 kiintokuutiota, kun taas IF:lla minimirajaa puustovahingolle ei ole.
Taimikkovahingoissa korvausedellytykset ovat identtiset kaikilla yhtidilla, paitsi
IF:lla. Taimikoille aiheutuneissa vahingoissa edellytetaan vahintaan 0,5 hehtaarin
yhtenaista vahinkoalaa, seka vahingonaiheuttajan vuoksi aiheutunutta vajaatuot-
toisuutta. IF:l1a taimikkovahingoissa ei ole minimipinta-alaa vahinkoalalle, mutta
keinollinen metsitys vahingon vuoksi vaaditaan. (Pohjantahti Keskinainen Vakuu-
tusyhtio 2019, 3; Keskinainen Vakuutusyhtio Turva 2020a, 7; LahiTapiola 2020a,
2, 4; Pohjola Vakuutus 2020, 6; If Vahinkovakuutus Oyj 2021, 2; Keskindinen
Vakuutusyhtio Fennia 2021, 21.)

Metsavakuutuksesta maksettavaa myrskyvahingon korvausta on tavallisesti ra-
jattu johonkin vakuutussopimuksella maariteltyyn enimmaiskorvaussummaan.
Enimmaiskorvausmaara on ylin korvausmaara, jonka vakuutusyhtié on velvolli-
nen korvaamaan yhta vakuutustapahtumaa tai tietylle omaisuudelle samalla ker-
taa aiheutuneita vahinkoja kohden (Keskinainen Vakuutusyhtié Turva 2020b, 8).
Enimmaiskorvaussumma on usein valittavissa eri vaihtoehdoista. Fennialla ja
Pohjantahdella myrskyvahinkojen enimmaiskorvaussumma on aina 20 euroa

kiintokuutiometria kohti, kun taas LahiTapiolan ja Turvan metsavakuutuksissa
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myrskyvahinkoihin on valittavissa 15, 26 tai 35 euroa per kiintokuutio. (Keskinai-
nen Vakuutusyhtio Turva 2020b, 4; LahiTapiola 2020b, 6; Keskinainen Vakuu-
tusyhtioé Fennia 2021, 22; Pohjantahti Keskinainen Vakuutusyhtié 2021, 25.) Poh-
jola Vakuutuksella enimmaiskorvausmaarat myrskyvahingoissa ovat 16, 23 tai 32
euroa kiintokuutiometria kohti (Pohjola Vakuutus 2020, 3). IF:n vakuutussopimuk-
set poikkeavat jalleen muista yhtioista, silla sen metsavakuutuksessa kaikkien
vahinkolajien, pois lukien palovahinkojen, korvausmaara on rajattu 12, 16 tai 21
euroon kiintokuutiometria kohti (If Vahinkovakuutus Oyj 2022, 5-6).

2.5 Puustolle aiheutuneen vahingon arvo vakuutusehtojen mukaisesti

Metsavakuutuksen turvatasot, korvausedellytykset ja enimmaiskorvausmaarat
voivat siis vaihdella yhtidittain ja sen perusteella, mita vakuutuksenottaja on va-
kuutussopimukseensa valinnut. Taman opinnaytetydn aiheeseen liittyy kuitenkin
olennaisesti, miten puuston arvo ennen ja jalkeen vahingon maaritellaan eri yhti-
oiden metsavakuutuksissa. Vahingonkorvausoikeuden mukaisesti vahingonkor-
vauksen tarkoituksena on saattaa vahingon karsinyt siihen asemaan, jossa han
olisi, ellei vahinkoa olisi sattunut (Norio-Timonen 2017, 67). Vahingon karsinyt ei
saa myoskaan rikastumiskiellon perusteella hyodtya vahingosta, joten vahingoit-
tuneen puuston arvo ennen vahinkoa tulee pystya maarittelemaan, jotta voidaan
osoittaa omaisuudelle vahingossa aiheutunut arvonalenema esimerkiksi alentu-

neen hintatason ja puutavaralajisiirtyman muodossa.

IF:n metsavakuutusehdoissa puustolle aiheutuneessa vahingossa korvaus on
vakuutussopimukseen valittu korvausmaara kiintokuutiometria kohti tai palova-
hingoissa kaypa hinta. Kaypa hinta on maaritelty kateishintana, joka vahinkohet-
kelld puustosta olisi ollut saatavilla Suomessa, jos se olisi myyty tarkoituksenmu-
kaisella tavalla. IF:n metsavahinkokorvauksissa ei huomioida puuston jaannosar-
voa. (If Vahinkovakuutus Oyj 2021, 2.) LahiTapiolan ja Turvan metsavakuutus-
tuotteet ovat identtiset puuston arvon maarittelyn suhteen. Puuston arvo ennen
vahinkoa on puustosta saatava, hakkuutapaa vastaava hakkuuarvo kaypina puu-
tavaralajeina myytaessa. Ennen vahinkoa ollutta hakkuuarvoa tarkastellaan va-

hinkoa edeltavan kolmen kuukauden keskihintana. Puuston jaannosarvo eli
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puustosta valittomasti vahingon jalkeen saatava hinta huomioidaan korvauk-
sessa. (Keskinainen Vakuutusyhtié Turva 2020a, 7-8; LahiTapiola 2020a, 4-5.)

Pohjola Vakuutuksen metsavakuutusehdoissa puuston arvo ennen vahinkoa
maaritellaan puuston hakkuuarvona, jolla tarkoitetaan kantohintaa, joka puus-
tosta olisi saatu, jos se olisi myyty kaypina puutavaralajeina vahinkopaikkakun-
nalla vahinkohetkella vallinneen hintatason mukaisesti. Puuston jaannosarvo
huomioidaan korvauksessa. (Pohjola Vakuutus Oy 2020, 8.) Myds Fennian va-
kuutusehdoissa vahingon maaran arvioinnin perusteena on puuston hakkuuarvo.
Puuston hakkuuarvolla tarkoitetaan puustosta saatavaa kantorahaa kaypina puu-
tavaralajeina myytaessa. Vahingon maara lasketaan vahinkohetkella vallinneen
hintatason mukaisesti. Jadnnésarvo huomioidaan korvauksessa. Mikali vakuu-
tettu on vastannut puutavaran hakkuu- ja korjuukuluista, arvona kaytetaan han-
kintahintaa. (Keskinainen Vakuutusyhtié Fennia 2021, 22.) Pohjantdhden metsa-
vakuutusehdoissa puuston arvo ennen ja jalkeen vahingon on maaritelty hiukan
epaselvemmin. Vahingon maara lasketaan vahinkohetkella vallinneen hintata-
son mukaan. Omaisuuden arvo ja vahingon suuruus maaritetdan vahinkohetken
hintatason mukaan. Maarittamisessa kaytetaan Tapio Oy:n ohjeita. (Pohjantahti
Keskinainen Vakuutusyhtié 2019, 3.)

Puustolle korvattavassa vahinkotapahtumassa aiheutunut arvonalenema laske-
taan siis vahentamalla puuston arvosta ennen vahinkoa se hinta, minka metsan-
omistaja saa myydessaan vahingoittuneet puut. Eri vakuutustuotteet maarittele-
vat puuston arvon ennen vahinkoa hiukan eri sanamuodoin, mutta vakuutuseh-
doissa toistuu maarittely: puuston hakkuuarvo kaypina puutavaralajeina myyta-
essa. Arvonmaarityksessa ennen vahinkoa kaytetaan kantohintaa eli pystykau-
poissa kaytettavaa puun yksikkdhintaa riippumatta siita, mitad vahingoittuneelle
puustolle tapahtuu vahingon jalkeen. Yleisesti hinnoitteluna ohjeistetaan kaytta-
maan vahinkohetkella vallinnutta hintatasoa. Pohjola Vakuutuksen vakuutuseh-
dot maarittelevat ainoana hinta-alueeksi vahinkopaikkakunnan (Pohjola Vakuu-
tus Oy 2020, 8), ja LahiTapiolan seka Turvan ehdoissa iimenee maarittely hak-
kuutapaa vastaavasta hakkuuarvosta. Nailla kahdella yhtiolla myos hinnoittelun

tarkasteluajanjakso on tarkkaan maaritelty; hakkuuarvo maaritetdan vahinkoa
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edeltavan kolmen kuukauden keskiarvona (Keskindinen Vakuutusyhtio Turva
2020a, 7; LahiTapiola 2020a, 4).

Metsataloudessa puuston arvo maaritetaan lahes poikkeuksessa kehitysluokan
mukaisella hinnoittelulla esimerkiksi tila-arvioita tehdessa. Puuston kehitys-
luokilla tarkoitetaan puuston metsanhoidollista ja puuntuotannollista kehitysvai-
hetta tietylla hetkella monimuotoisuudesta tai muista arvoista riippumatta. Kehi-
tysluokka maaraytyy puuston ian, rakenteen ja aiemman metsankasittelyn perus-
teella. (Hotanen 2018, 243). Metsavahinkoarviointi ei ole tasta poikkeus, vaikka
ainoastaan kahden yhtion vakuutusehdot maarittelevat sen tiukasti vakuutuseh-
toihin. Tarkoituksena on arvioida vahingoittuneen puuston senhetkinen arvo juuri
ennen vahingon tapahtumista, eli puuston maara puutavaralajeittain ja naiden

puutavaralajien arvo ottaen huomioon aiempi metsankasittely.

2.6 Odotusarvovahinko puustolle aiheutuneessa vahingossa

Suoranaisen puustolle aiheutuneen vahingon lisaksi metsavakuutuksesta korva-
taan yleisimmin odotusarvovahinkoa. Puuston odotusarvolla tarkoitetaan puus-
tosta tulevaisuudessa saatavaa tuottoa nykyarvossa laskettuna. Odotusarvova-
hingolla tarkoitetaan vakuutuksesta korvattavasta vahinkotapahtumasta aiheutu-
vaa vahingoittuneen puuston lilan aikaisin tapahtuvaa hakkuuta, ja odotusarvo-
vahingon vuoksi korvataan odotusarvolisa (LahiTapiola 2020a, 4). Odotusarvoli-
salla kompensoidaan siis tulonmenetysta, joka aiheutuu normaalia hakkuuta al-

haisemmasta puuston tukkiosuudesta ja kantohinnasta.

IF:n metsavakuutuksessa odotusarvovahingon korvaaminen on yhta suoravii-
vaista kuin puustovahinkojen korvaaminen. Korvaus puuston odotusarvon me-
nettamisesta muissa kuin palovahingoissa maaraytyy prosentteina vakuutuskir-
jaan merkitysta korvausmaarasta. Odotusarvokorvaus vaihtelee puuston ian mu-
kaan 25-100 prosenttia vakuutuskirjaan merkitysta kiinteasta korvaussummasta.
Palovahingoissa odotusarvokorvaus perustuu metsaalan ammattilaisen teke-
maan arvioon. IF:n vakuutusehdoissa odotusarvovahingon korvaamiselle ei ole
asetettu rajoituksia eika vaatimusta vajaatuottoisuudesta. (If Vahinkovakuutus
Oyj 2021, 2.)
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LahiTapiolan, Pohjola Vakuutuksen, Fennian, Turvan ja Pohjantahden metsava-
kuutusehtojen mukaisesti odotusarvovahinkoa korvataan, mikali vahingoittunut
puusto tai vahingon kohteeksi joutunut puusto on Tapio Oy:n ohjeiden mukaisesti
vajaatuottoinen (Pohjantahti Keskinainen Vakuutusyhtio 2019, 3; Keskindinen
Vakuutusyhtié Turva 2020a, 7; LahiTapiola 2020a, 4; Pohjola Vakuutus Oy 2020,
8; Keskinainen Vakuutusyhtié Fennia 2021, 22). Eri yhtididen vakuutusehdoissa
kohdennetaan odotusarvovahingon korvaaminen erilaisin sanamuodoin koske-
maan ainoastaan vahingoittunutta puustoa, eli odotusarvovahinkoa ei korvata
sellaiselle vahingoittumattomalle pystypuulle, jota poistetaan esimerkiksi ajourilta
tai hakkuualueen laajennukselta vahinkoalueen ulkopuolelta. Ainoastaan LahiTa-
piolan ja Turvan vakuutusehdoissa viitataan suoraan Tapio Oy:n summa-arvo-
taulukoihin ja odotusarvokertoimiin odotusarvon vahingon maaran laskennassa
(Keskinainen Vakuutusyhtié Turva 2020a, 7; LahiTapiola 2020a, 4). Yleisin kay-

tantd on viitata odotusarvovahingon laskennassa Tapio Oy:n ohjeisiin.

Vajaatuottoisuudella tarkoitetaan metsanhoidon suositusten mukaista maaritel-
maa puuntuotannon kannalta taloudellisesta vajaatuottoisuudesta, jolloin kasvu-
paikalle metsataloudellisesti sopivien kasvatuskelpoisten puiden muodostaman
puuston pohjapinta-ala tai runkoluku on alle 50 prosenttia metsanhoitosuositus-
ten harvennusmallien vahimmaisrunkoluvusta tai pohjapinta-alasta. (Hotanen
2018, 246.) Metsanhoidon suosituksilla tarkoitetaan riippumattomia, tutkimuk-
seen ja kaytannon kokemukseen perustuvia kansallisia suosituksia, jotka on laa-
tinut Tapio Oy. Suositukset ovat taloudellisesti, ekologisesti seka sosiaalisesti ja
kulttuurillisesti kestavia ja ne on laadittu metsaalan toimijoiden ja asiantuntijoiden
yhteisty6ssa. (Tapio Oy 2019, 2.)

Odotusarvovahingon maarittamiseen kasvatusmetsissa hyddynnetaan siis lahes
kaikkien vakuutusyhtididen metsavakuutuksissa Tapio Oy:n summa-arvotaulu-
koita. Summa-arvotaulukoiden laskenta perustuu alueittain, puulajeittain ja kas-
vupaikoittain laskettuihin metsikdiden mallikehityssarjoihin. Lahtokohtana kehi-
tyssarjojen laadinnassa on Metsanhoidon suositusten mukainen metsien kasit-

tely. Summa-arvomenetelma on yleisin metsan arvonmaarityksessa kaytettava
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menetelma. Siind puuston arvo muodostuu sen hetkisen hakkuuarvon (€/ha) li-
saksi laskettavasta odotusarvolisasta, joka on saatu diskonttaamalla tulevaisuu-

dessa ennustetut tulot ja menot niiden nykyarvoon (Kuvio 3). (Tapio Oy 2021.)

Summa-arvon erillisarvot kiertoajan aikana

B Maan arvo B Taimikon arvo Hakkuuarvo Odotusarvolisd

12000

Ao, €/ha

0 5 10 15 20 23 28 33 3B 43 48 53 58 63 6B 73 7B

Ik

Kuvio 3. Puuston arvonmuodostus summa-arvomenetelman mukaisesti (Tapio
Oy 2021).

Odotusarvovahingon huomioiminen metsavakuutuksessa on tarkeaa, silla
puusto on pitkdan sellaisessa kasvuvaiheessa, jossa sen hakkuuarvo on viela
pieni, kuten kuvio 3 havainnollistaa. Puuston merkittavin taloudellinen arvokasvu
on siis viela edessa, ja mita varttuneemmasta puustosta on kyse, sita pienem-
maksi odotusarvolisan osuus kutistuu suhteessa hakkuuarvoon. Puuston hak-
kuuarvon lisaksi metsavakuutuksesta korvattava odotusarvolisa maaritetaan
summa-arvomenetelman taulukon odotusarvokertoimen perusteella. Taulukossa
Suomi on jaettu 13:een eri laskenta-alueeseen, ja jokaiselle alueelle on maari-
tetty summa-arvotaulukot kasvupaikan ja puulajin perusteella. Odotusarvokerroin

voidaan hakea taulukosta joko ian tai keskipituuden mukaisesti. (Tapio Oy 2021.)

Summa-arvotaulukoiden soveltamisohjeen mukaan puuston hakkuuarvot tulee
laskea hinnoittelemalla alueittain maariteltavilla kantohinnoilla arvioitu puutava-
ralajikertyma. Puutavaralajien kantohintoina suositellaan kaytettavaksi Luonnon-
varakeskuksen alueen keskimaaraisia kantohintoja. Kasvatusmetsien kokonais-
arvo maaritetdan puuston hakkuuarvon ja taulukosta |0ytyvan odotusarvokertoi-
men tulona. Mikali kerroin on 1, puuston arvo on suoraan sen hakkuuarvo. (Niemi

& Lammi 2021, 2.) Tasta johdetaan se, ettd vahingonkorvauksissa hakkuuarvon
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lisaksi maksettava odotusarvolisa maaritetaan kertomalla puuston hakkuuarvo
ennen vahinkoa odotusarvokertoimella, josta on vahennetty puuston hakkuuarvo

eli kerroin -1.

Odotusarvokertoimet on johdettu summa-arvotaulukkoon kehityssarjoista, jotka
on laskettu Luonnonvarakeskuksen Motti-malleilla. Kehityssarjojen laskennassa
on kaytetty vuoden 2021 summa-arvotaulukoihin kehitysluokkien mukaisten hak-
kuutapojen Luonnonvarakeskuksen alueellisia keskiarvohintoja 2017-2021. Ke-
hityssarjat huomioivat puuston jareytymisen ja arvon nousun sen my6ta, ja mikali
taulukoiden laskentamalleissa olisi kaytetty uudistushakkuun mukaista hinnoitte-
lua myds nuorille kasvatusmetsille, odotusarvokertoimet olisivat pienempia.
Puuston hinnoittelu kehitysluokkaansa korkeammalla hinnoittelulla siis vaaristaa
odotusarvolisan maaraa, ja esimerkiksi tila-arvioita tehdessa kaytetadan puuston

kehitysluokittaista hinnoittelua yliarvioinnin valttamiseksi. (Lammi 2022.)

Summa-arvotaulukoiden soveltaminen vahingonkorvauksiin on kuitenkin haas-
teellista, silla metsavahinkoarvioinnissa ei kayteta esimerkiksi tila-arvioinnissa
kaytettavaa kokonaisarvon korjausta, joka ottaa huomioon metsatilan kokonais-
tilanteen, kuten rastiin jaaneet metsanhoitotyot. Valmiit taulukkoarvot soveltuvat
sellaisinaan metsanhoitosuositusten mukaan hoidettujen hyvalaatuisten metsien
arvonmaaritykseen, ja ne on laskettu vain kangasmaiden kasvupaikoille. Tauluk-
koarvojen simuloinnissa on oletettu harvennukset tehtavaksi alaharvennuksina.
Turvemaiden kasvupaikoilla seka esimerkiksi jatkuvan kasvatuksen kohteilla tau-
lukkoarvoja on siis sovellettava harkiten. Mikali puuston hakkuuarvo on todelli-
suudessa suurempi kuin laskennassa kaytetty, tulee odotusarvolisan lasken-
nassa kaytettdvaa odotusarvokerrointa lahtdkohtaisesti pienentaa. (Niemi &
Lammi 2021, 3.)

2.7 Esimerkki vahinkoarviolaskelmasta

Puustolle aiheutuneen vahingon arvo muodostuu siis metsavakuutuksissa paa-
saantoisesti sen perusteella, mika oli vahingoittuneen puuston arvo vahinkohet-
kella ja paljonko metsanomistaja on saanut tuloa vahinkopuut myydessaan. Yk-

sinkertainen esimerkkilaskelma havainnollistaa vahingon arvon maarittelyn
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edella esitettyjen periaatteiden mukaisesti. Laskelmaa tulkitessa on huomioitava,
etta eri vakuutusyhtioiden korvausperusteet vaihtelevat. Laskelmaa ei voi myos-
kaan sellaisenaan kayttaa paattelemaan korvausten maaria eri yhtididen metsa-
vakuutuksissa, silla metsavakuutusten ehdoissa on poikkeuksia ja vaihtelua on
my0s eri vakuutustenottajien vakuutussopimusten sisallossa. Laskelmassa on
esitetty taysin kuvitteellinen metsavahinkokohde, jolle lasketaan suoranainen

puustolle aiheutunut vahinko seka odotusarvolisan maara.

Kyseessa on Pohjois-Pohjanmaalla sijaitseva kuivahkon kankaan 60-vuotias
mannikko. Puusto on varttunutta kasvatusmetsikkda. Kohteelle on tapahtunut va-
hinko kesakuussa 2021. Vahinkoalue kattaa yhden hehtaarin kokoisen metsikko-
kuvion, joka on tapahtuneen vahingon vuoksi vajaatuottoinen. Vahinkoalalle on
tehty harvennushakkuu juuri ennen vahinkoa. Kuvion kokonaispuustomaara on
150 kiintokuutiometria hehtaarilla ja alalle on jaanyt jonkin verran vahingoittuma-
tonta pystypuuta. Tapion summa-arvotaulukon mukaisesti odotusarvokerroin

mannylle on ian ja kasvupaikan perusteella 1,24.

Ensin on maariteltdva vahingoittuneen omaisuuden arvo ennen vahinkoa (Tau-
lukko 3). Laskennassa on huomioitu ainoastaan myrskyn suoranaisesti vahingoit-
tama puusto, ei vahingoittumatonta pystypuuta. Kantohintoina on kaytetty Luon-
nonvarakeskuksen tilastoista Pohjois-Pohjanmaan alueellista harvennushak-
kuun keskihintaa puutavaralajeittain kesakuussa 2021 (Luonnonvarakeskus
2022b).

Taulukko 3. Vahingoittuneen puuston arvo ennen vahinkoa.

Vahinkopuuston arvo
ennen vahinkoa Masra m®>  |Hinta
Mantytukki 100 55,55|€/m’
Mintykuitu 25 18,46|€/m’
Yhteensa 125 6016,5|€

Seuraavaksi lasketaan odotusarvolisan maara (Taulukko 4). Myds odotusarvo-
lisa lasketaan ainoastaan vahingoittuneelle puustolle, ei siis koko kuvion puus-

tolle, vaikka kuvio uudistettaisiin vahingon aiheuttaman vajaatuottoisuuden
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vuoksi. Odotusarvolisakerroin saadaan, kun Tapion summa-arvotaulukon odo-

tusarvokertoimesta vahennetaan puuston hakkuuarvo, eli odotusarvokerroin -1.

Taulukko 4. Vahingoittuneen puuston odotusarvolisa Tapion summa-arvotaulu-

kon kertoimen perusteella.

Odotusarvolisan
maara M33ra m® |Hinta €/m3 Odotusarvolisdakerroin |Odotusarvolisa
Mantytukki 100 55,55 0,24 1333,2|€
Mantykuitu 25 18,46 0,24 110,76 (€
Yhteensa 1443,96|€

Vahinkopuuston arvo ennen vahinkoa on siis puuston hakkuuarvo ennen vahin-
koa seka odotusarvolisa yhteenlaskettuna, eli yhteensa 7460,46 euroa. Tasta
summasta vahennetaan viela vahinkopuuston jaanndsarvo, eli se summa, minka
metsanomistaja saa vahinkopuiden myynnista (Taulukko 5). Tavallisesti tama
summa saadaan puutavaralajeittain yksikkdhinnoin varustellulta mittaustodistuk-
selta. Esimerkissa oletetaan, etta kaikki vahinkopuut saadaan korjattua, mutta
puutavaralajisiirtymaa on tapahtunut 20 prosenttia tukkipuusta kuitupuuksi ja os-
taja maksaa vahinkopuista normaalia alempaa hintaa korjuuteknisista syista.
Myos jaanndsarvon laskennassa huomioidaan ainoastaan vahingoittuneiden pui-

den maara ja arvo.

Taulukko 5. Vahingoittuneen puuston jaanndsarvo.

Vahinkopuuston arvo
vahingon jalkeen Mairda m>  |Hinta €/m’
Mantytukki 80 40|€/m’
Méntykuitu 45 10|€/m’
Yhteensa 125 3650|€

Puustolle aiheutuneen vahingon arvo saadaan, kun vahinkopuuston arvosta en-
nen vahinkoa vahennetaan vahinkopuustosta vahingon jalkeen saatava tulo, eli
esimerkkilaskelmassa metsanomistajalle vahingosta aiheutunut taloudellinen
tappio on yhteensa 7460,46 euroa — 3650 euroa = 3810,46 euroa. Tama ei kui-
tenkaan kaikissa tapauksissa ole suoraan vakuutuksesta korvattava summa, silla
korvauksen maaraa on saatettu rajata vahinkotyypista ja vakuutusyhtiosta riip-

puen esimerkiksi enimmaiskorvaussummalla.
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3 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

3.1 Lahdeaineisto

Tutkimuksen lahdeaineistona on kaytetty Luonnonvarakeskuksen avoimesta ti-
lastotietokannasta 10ytyvia kuukausittaisia hintatilastoja, puukauppamaaria seka
Metsateollisuus ry:n puukaupan viikkoseurantaa. Kolmen kuukauden puutavara-
lajikohtaisella puukauppamaaralla painotetun keskihinnan laskentaan on hyo-
dynnetty Luonnonvarakeskuksen tilastoimia taulukoita Teollisuuspuun kauppa:
Kantohinnat kuukausittain ja Puukauppamaarat kuukausittain. Nama tilastot kat-
tavat noin 90 prosenttia metsateollisuuden yksityismetsista ostamasta puusta,
silla tilastoihin ilmoittavat puukauppatietoja suurimmat puun ostajat ja metsanhoi-

toyhdistykset. (Luonnonvarakeskus 2022b.)

Metsateollisuus ry:n tuottama puukaupan viikkoseuranta |0ytyy myds Luonnon-
varakeskuksen avoimesta tilastotietokannasta, mutta tilastopalvelu ei vastaa sen
sisallosta, eika se ole Luonnonvarakeskuksen tilastotuotantoa. Puukaupan viik-
koseurantaan ilmoittavat tietoja Metsateollisuus ry:n jasenyritykset. (Luonnonva-
rakeskus 2022a.) Kaikkien tassa opinnaytetyossa kaytettyjen tilastojen hinta-alu-
eet perustuvat samaan Luonnonvarakeskuksen hinta-aluejakoon, ja myds opin-

naytetyon tulokset on esitetty saman aluejaon mukaisesti (Kuvio 4).
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Kuvio 4. Hinta-alueet ja maakunnat 2021 (Luonnonvarakeskus 2022b).

3.2 Tutkimusmenetelmat

Opinnaytetyon aineisto on keratty toimeksiantajan tarjpamasta aineistosta kesa-
heinakuun 2021 aikana. Myds maastotarkastukset tehtiin kesan 2021 aikana.
Tietosuojasyista aineistoa ja tuloksia kasitellaan tutkimuksessa Luonnonvarakes-
kuksen tilastojen hinta-alueiden mukaisesti, eika yksittaisia asiakkaita ole mah-
dollista tunnistaa tyosta. Opinnaytetyosta on myds ilmoitettu kaikille, joiden met-
savahinko on otoksessa mukana, eika opinnaytetyolla tai saaduilla tuloksilla ole
vaikutusta otoksessa mukana olevista vahingoista maksettaviin korvauksiin. Met-
savahinkoarvioiden tehneitd metsaasiantuntijoita tai heidan edustamiaan yrityk-

sia ei tutkimuksessa tuoda esille.

Tutkimuksessa on mukana 24 kappaletta metsavahinkoarvioita, jotka valittiin sa-
tunnaisotannalla mahdollisimman kattavasti ympari Suomen. Aineistossa painot-

tuivat laajalla alueella metsavahinkoja aiheuttaneet myrskyt Paivo (30.6.2020) ja
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Liisa (19.11.2020), ja naiden vuoksi myos otoksesta keskimaaraista useampi tar-
kastettu vahinko sijoittui Ita- ja Kaakkois-Suomeen (Kuvio 5). Lappi jai kokonai-
suudessaan ulos tutkimuksesta, silla sielta ei ollut saatavilla metsavahinkoarvi-
oita. Tutkimuksessa on mukana ainoastaan puustolle aiheutuneita vahinkoja,
silla taimikoille aiheutuneiden vahinkojen korvausperusteet ovat erilaiset, eivatka
ne sovellu tahan tyohon tutkimusaineistoksi. Puustolle aiheutuneella vahingolla
tarkoitetaan kehitysluokaltaan nuorelle kasvatusmetsalle ja sita varttuneemmalle
puustolle aiheutunutta metsavakuutuksen korvauspiiriin kuuluvaa vahinkoa (Poh-
jantahti Keskinainen Vakuutusyhtio 2019, 3; Keskinainen Vakuutusyhtid Turva
2020a, 5; LahiTapiola 2020a, 2-3; Pohjola Vakuutus 2020, 6-7; If Vahinkova-
kuutus Oyj 2021, 1; Keskinainen Vakuutusyhtié Fennia 2021, 21).

Kuvio 5. Opinnaytetyota varten tarkastettujen metsavahinkoarvioiden sijainti.

Otoksesta 18 kappaletta on myrskyvahinkoja, mika mukailee metsavahinkojen
jakautumista vahinkolajeittain; suurin osa korvatuista metsavahingoista on ni-
menomaan myrskyvahinkoja (Taulukko 1). Otoksesta viisi on lumivahinkoja ja
yksi palovahinko. Maastossa naista metsavahingoista tarkastettiin 12 kappaletta.

Maastotarkastukset kohdennettiin vahinkokohteille, joissa vahinkopuiden kor-
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juuta ei ollut viela tehty tai ilmoitettiin ettei tehda, ja tarkastuksilla pyrittiin varmen-
tamaan aiheutuneen vahingon maara, vahinkopuuston arvo seka mahdollinen
jaannosarvo. Toimistotyona kasiteltyjen metsavahinkoarvioiden tarkastuksessa
hyddynnettiin Karttaselain-palvelun metsavaratietoa seka Metsakeskuksen met-

sankayttoilmoituksia.

Tutkimuksessa verrattiin metsavahinkoarvion mukaista puustolle aiheutuneen
vahingon arvoa kahteen erilaiseen vahingon arvon maarittamismenetelmaan. Ai-
neistona kaytettiin Luonnonvarakeskuksen avointa tilastotietokantaa, josta saa-
tiin puutavaralajien kantohinnat ja puukauppamaarat kuukausittain seka kanto-
hinnat viikoittain jokaiselle hinta-alueelle. Vaikka metsavahinkojen tarkastuk-
sessa huomattiin osin vaaran kehitysluokan mukaista hinnoittelua, keskikanto-
hintana on kaytetty saman kehitysluokan ja kasittelytavan mukaista hinnoittelua,
jota on kaytetty metsavahinkoarviolla, jotta tulokset olisivat keskenaan vertailu-
kelpoisia. Mikali vahinkoajankohta on ilmoitettu metsavahinkoarviolla ymparipyo6-
reasti tai siihen ei ole osattu ottaa kantaa, vaihtoehtojen laskennassa on kaytetty
asiakkaan toimeksiantajalle ilmoittamaa vahinkoajankohtaa. Kaikki tulokset on
esitetty indeksoituna, jolloin alkuperainen metsavahinkoarvion mukainen puus-
tolle aiheutuneen vahingon maara on 100. Talléin esimerkiksi tulos 110 tarkoittaa
kymmenen prosentin lisdysta vahingon arvoon, ja vastaavasti tulos 90 tarkoittaa

kymmenen prosentin vahennysta.

Hinnoittelumallissa 1 vahingon arvo laskettiin kayttamalla puuston hakkuuarvona
ennen vahinkoa vahinkoajankohtaa edeltavan kolmen kuukauden puutavaralaiji-
kohtaisella puukauppamaaralla painotettua keskikantohintaa. Otoksen koko on
24 kappaletta. Laskelmissa huomioitiin metsavahinkoarviolla ilmoitettu puuston
jaannosarvo ja tuloksia verrattiin metsaasiantuntijan tekemaan metsavahinkoar-
vioon seka metsavahingon arvoon. Lumivahingoissa ei useinkaan ole tarkalleen
tiedossa, milloin lumi on alkanut aiheuttaa vahinkoa vakuutetussa metsassa.
Tasta syysta hinnoittelumallissa 1 kaytettiin kaikissa lumivahingoissa ilmoitettua

vahinkoajankohtaa edeltavien loka-joulukuun keskikantohintoja.

Hinnoittelumallissa 2 laskettiin vahingon arvo, kun puuston hakkuuarvona ennen

vahinkoa kaytettiin vahinkoajankohdan viikon keskikantohintaa. Otoksen koko on
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19 kappaletta. Viikon keskikantohintaa ei painotettu puustomaaralla, silla puuta-
varalajikohtaista tilastotietoa ei ole viikkotasolla saatavilla. Laskelmissa huomioi-
tiin metsavahinkoarviolla ilmoitettu puuston jaanndsarvo ja tuloksia verrattiin met-
saasiantuntijan tekemaan metsavahinkoarvioon seka metsavahingon arvoon.
Lumivahingoissa hinnoittelumallia 2 ei voitu laskea, silla usein ei ole tarkalleen
tiedossa, milloin lumi on alkanut aiheuttaa vahinkoa vakuutetussa metsassa.
Tasta syysta otoksen koko on hiukan pienempi kuin hinnoittelumallissa 1, silla

lumivahingot eivat ole tuloksissa mukana.
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4 TULOKSET

4.1 Hinnoittelumalli 1: Vahinkoa edeltavan kolmen kuukauden keskihinta

Vertailun tulokset kohteittain on esitetty liitteessa 1. Hydodyntamalla vahinkoa
edeltavan kolmen kuukauden keskihintaa vahinkopuuston puutavaralajikohtai-
sena arvona ennen vahinkoa, putoaa vahingon arvo keskimaarin 8,3 prosenttia
verrattuna metsavahinkoarvion mukaiseen vahingon arvoon (Taulukko 6). Kes-
kiarvot on laskettu indeksoitujen tulosten suorana keskiarvona. Vertailukohde in-

deksiluku 100 on metsavahinkoarvion mukainen puustolle aiheutunut vahinko.

Taulukko 6. Puustolle aiheutuneen vahingon arvo hinnoittelumallissa 1 verrattuna

metsavahinkoarvion mukaiseen vahingon arvoon.

Hakkuuarvo ennen
Vahingon arvo vahinkoa: vahinkoa
metsavahinkoarvion |edeltdvan 3 kk:n
mukaan keskihinta
Keskiarvo 100 91,7
Erotus -8,3

Kun tarkastellaan kohteiden (24 kpl) tuloksia keskiarvon sijaan (Liite 1), tulosten
vaihteluvari on suuri (Kuvio 6). Vahingon arvo on keskihintoja kayttamalla nous-
sut jopa 11 prosenttia alkuperaista arviota suuremmaksi niilla kohteilla, joissa
puuston arvo ennen vahinkoa on arvioitu alueen keskimaaraista hintaa alem-
maksi. Mukana on myos kohde, jossa vahingon arvoksi on laskennassa saatu 70
prosenttia alkuperaista arviota pienempi arvo. Otoksessa on mukana nelja koh-
detta, joilla kolmen kuukauden keskihinnalla saatu tulos tasmaa alkuperaiseen
vahingon arvoon, joten voidaan paatella, etta osa vahinkoarvioiden tekijoista hyo-
dyntaa jo alueittaisia hintatilastoja. Laskennassa naille kohteille on saatu tulok-
sena indeksiluku 100-101. Kuviossa 6 vertailukohteena oleva indeksiluku 100 on

metsavahinkoarvion mukainen puustolle aiheutunut vahinko.
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Kuvio 6. Vaihtelu puustolle aiheutuneen vahingon arvossa hinnoittelumallissa 1.

4.2 Hinnoittelumalli 2: Vahinkoajankohdan viikon keskihinta

Vertailun tulokset kohteittain on esitetty liitteessa 2. Hydodyntamalla vahinkoajan-
kohdan viikon keskihintaa vahinkopuuston puutavaralajikohtaisena arvona en-
nen vahinkoa, putoaa vahingon arvo keskimaarin 6,4 prosenttia verrattuna met-
savahinkoarvion mukaiseen vahingon arvoon (Taulukko 7). Keskiarvot on las-
kettu indeksoitujen tulosten suorana keskiarvona. Vertailukohde indeksiluku 100

on metsavahinkoarvion mukainen puustolle aiheutunut vahinko.

Taulukko 7. Puustolle aiheutuneen vahingon arvo hinnoittelumallissa 2 verrattuna

metsavahinkoarvion mukaiseen vahingon arvoon.

Hakkuuarvo ennen
Vahingon arvo vahinkoa:
metsdvahinkoarvion vahinkoajankohdan
mukaan viikon keskihinta
Keskiarvo 100 93,6

Erotus Y
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Kun tarkastellaan kohteiden (19 kpl) tuloksia keskiarvon sijaan (Liite 2), huoma-
taan, ettd myos tassa vaihtoehdossa tulosten vaihteluvari on suuri (Kuvio 7). Va-
hingon arvo on keskihintoja kayttamalla noussut lahes 20 prosenttia alkuperaista
arviota suuremmaksi niilla kohteilla, joissa puuston arvo ennen vahinkoa on arvi-
oitu alueen keskimaaraista hintaa alemmaksi. Myos hinnoittelumallissa 2 yhdella
kohteella puustolle aiheutuneen vahingon arvo laskee keskihintaa hyodyntamalla
noin 70 prosenttia. Tuloksissa on myos mukana yksi kohde, jossa vahinkopuus-
ton arvo perustui jo vahinkoajankohdan viikon keskihintoihin, ja talle laskennassa
on saatu tulos 100. Taman lisaksi maksimissaan viiden prosenttiyksikon sisaan
alkuperaisesta vahinkoarviosta on saatu laskennassa tulos kuudella kohteella.

Tuloksena saadut indeksiluvut nailla vaihtelivat valilla 96—105.

Tulos indeksilukuna Hinnoittelumalli 2
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Hakkuuarvo ennen vahinkoa: vahinkoajankohdan viikon keskihinta

Kuvio 7. Vaihtelu puustolle aiheutuneen vahingon arvossa hinnoittelumallissa 2.

4.3 Johtopaatokset

Kun tarkastellaan hinnoittelumallien 1 ja 2 tuloksia, voidaan valittomasti todeta,
ettd paasaantoisesti vahingoittunut puusto arvioidaan metsavahinkoarviolla alu-
een keskihintaa arvokkaammaksi (Taulukot 6 ja 7). Joillakin kohteilla, kuten koh-
teella 7, keskiarvoja korkeamman hinnoittelun kayttd on perusteltua. Talla koh-
teella kolmen kuukauden keskihintaa hyddyntaen vahingon arvo putosi lahes 30
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prosenttia ja vahinkoajankohdan viikon keskihinnallakin noin 16 prosenttia (Liit-
teet 1 ja 2). Kyseessa oli kuitenkin useammalla metsatilalla oleva useiden satojen
kiintokuutioiden myrskyvahinko, ja kyseessa oli maantien varressa sijaitseva yh-
tendinen alue. Tallaisella kohteella vahinkopuuston arvo on ennen vahingon ta-

pahtumista ollut jo normaalia korkeampi.

Tulosten perusteella voidaan my0s havaita, etta jotkin metsavahinkoarvioita te-
kevat tahot hyddyntavat jo arvioinnissa alueellisia keskihintoja. Tuloksia tarkas-
teltaessa on otettava huomioon myos otoksen suhteellisen pieni koko verrattuna
vuosittaisiin metsavahinkoilmoitusten maariin seka virheen mahdollisuus lasken-
nassa. Mikali tuloksista poistetaan kohde 9, jonka indeksiluku on 30, eli vahingon
arvo putosi 70 prosenttia alkuperaisen metsavahinkoarvion mukaiseen vahingon
arvoon verrattuna, hinnoittelumallien tulokset muuttuvat, mutta pysyvat edelleen
negatiivisina (Taulukko 8). Keskiarvot on laskettu indeksoitujen tulosten suorana
keskiarvona. Vertailukohde indeksiluku 100 on metsavahinkoarvion mukainen

puustolle aiheutunut vahinko.

Taulukko 8. Tulokset, kun poistettu kohde 9, jonka indeksiluku vaihtoehtoisessa

hinnoittelumallissa on 30.

Hakkuuarvo ennen  |Hakkuuarvo ennen
Vahingon maara vahinkoa: vahinkoa [vahinkoa:
metsavahinkoarvion |edeltdavan 3 kk:n vahinkoajankohdan
mukaan keskihinta viikon keskihinta
Keskiarvo 100 94,4 97,1
Erotus -5,6 -2,9

Kohde 9 on lokakuussa 2020 tapahtunut myrskyvahinko. Metsavahinkoarvio on
tehty kohteelle maaliskuussa 2021 myrskyvahinkopuiden korjuun yhteydessa, ja
puutavaralajien hintatasona ennen vahinkoa on kaytetty arviointiajankohdan paa-
tehakkuiden hintatasoa kuukauden ajalta. Eri ajankohtien hinnoittelun kaytto va-
hinkoarviolla ja vaihtoehtoisissa laskelmissa selittada suuren eron, silla puutava-
ralajien hinnat ovat arviointihetkella olleet korkeammat. Toisaalta kaikkien yhtioi-
den metsavakuutustuotteet sitovat puuston arvon arvioinnin ennen vahinkoa va-

hinkohetken hintatasoon, joten arviointi tehty virheellisesti. Talla perusteella
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kohde on perusteltua pitdd mukana tuloksissa. Mikali kohteella olisi kaytetty va-
kuutusehtojen mukaisesti vahinkoajankohdan hintatasoa, korvattava vahinko
olisi koostunut lahinna puutavaralajisiirtymasta, silla metsanomistaja on saanut
vahinkopuiden myynnistad saman hinnan puutavaralajia kohden, kuin hintataso

on ollut vahinkohetkella.

Metsavahinkoarvioinnin haasteita kuvastaa myos kohde 2, jossa ero metsava-
hinkoarvion mukaiseen puustolle aiheutuneeseen vahinkoon on hinnoittelumal-
lissa 1 noin 31 prosenttia pienempi ja hinnoittelumallissa 2 vahingon arvo putosi
32 prosenttia (litteet 1 ja 2). Kyseessa on Paula-rajuilman (22.6.2021) aiheut-
tama laaja myrskyvahinko usealla eri metsatilalla. Puutavaralajien hinnat on va-
hinkoarviolla arvioitu keskihintaa huomattavasti korkeammaksi, vaikka kohteet
ovat vaikeasti saavutettavia ja hajallaan alueella, lisaksi korkeuserot metsikoissa
ovat suuria ja lahi- seka kaukokuljetusmatkat pitkia. Taman lisaksi vahingoittu-
neen puuston kehitysluokat vaihtelivat nuoresta kasvatusmetsasta varttunee-

seen (02 ja 03), mutta metsavahinkoarviolla oli kaytetty vain yhta hintaluokkaa.

Mikali verrataan vaihtoehtoisia laskentoja keskenaan, saadaan tuloksena vahin-
gon arvon olevan vahinkoajankohdan viikon keskihintoja hyodyntaen keskimaa-
rin 5,2 prosenttia korkeampi, kuin jos puuston arvona on kaytetty kolmen kuukau-
den keskihintoja (Taulukko 9). Keskiarvot on laskettu indeksoitujen tulosten suo-
rana keskiarvona. Vertailukohde indeksiluku 100 on hinnoittelumalli 1. Tulosten
vertaaminen keskenaan on kuitenkin hiukan ongelmallista, silla otokset ovat eri
kokoiset. Tasta vertailusta onkin jatetty lumivahingot kokonaan pois, silla niille ei

ole tuloksia saatavilla hinnoittelumallissa 2.

Taulukko 9. Puustolle aiheutuneen vahingon arvo vahinkoajankohdan viikon kes-

kihinnalla verrattuna vahingon arvoon 3 kk:n keskihinnalla.

Hakkuuarvo ennen Hakkuuarvo ennen

vahinkoa: vahinkoa vahinkoa:

edeltavan 3 kk:n vahinkoajankohdan

keskihinta viikon keskihinta
Keskiarvo 100 105,2
Erotus [ s
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Kun tarkastellaan tuloksia kahden eri hinnoittelumallin valilla, kun mallin 1 indek-
siluku on 100 (Liite 3) seka tuloksia kuvaajana (Kuvio 8), huomataan, etta paa-
saantoisesti eri keskihinnoilla lasketut tulokset ovat samansuuntaiset, mutta joi-
takin suurempia poikkeuksiakin on mukana. Kuviossa 8 vertailukohteena (indek-

siluku 100) on hinnoittelumalli 1.

Tulos indeksilukuna Hinnoittelumallien vertailu

140
120
100
80
60
40

20

o 1 2 3 4 5 6 7 g8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

Kohdenumero

Hakkuuarvo ennen vahinkoa: vahinkoa edeltdvan 3 kk:n keskihinta

Hakkuuarvo ennen vahinkoa: vahinkoajankohdan viikon keskihinta

Kuvio 8. Hinnoittelumallien 1 ja 2 vertailu.

Kuviosta 8 ilmenevat eniten poikkeavat kohteet 1, 7 ja 12. Nailla kohteilla on kyse
Aatu-rajuilman (23.6.2021) aiheuttamista myrskyvahingoista, ja samaan ajan-
kohtaan sattui myos puukaupan hintojen nousu kesalla 2021 (Kuvio 9). Kuviossa
on korostettuna vahinkoajankohta (vko 25). Vahinkoajankohdan viikon keskihin-
nan mukaisesti vahinkopuuston arvo ennen vahinkoa on siis luonnollisesti korke-
ampi kuin edeltavan kolmen kuukauden keskihinta, jolloin puun hinta on ollut ma-

talampi.
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Kuvio 9. Yksityismetsien puukaupan kantohinnat viikoittain (Luonnonvarakeskus
2022a).

Tutkimuksen otoksesta 18 kappaletta on myrskyvahinkoja, mutta tulosten tarkas-
telussa ei huomioida vahingosta todellisuudessa ulos maksettua korvausta, joka
voi myrskyvahingoissa olla rajoitettu enimmaiskorvaussummalla. Kyseessa on
vakuutussopimukseen sovittu kiinted enimmaiskorvaus myrskyvahingosta, joka
rajoittaa vahingosta maksettavaa korvausta, eika se liity puustolle aiheutuneen
vahingon arvon maaritykseen. Tasta syysta ei voida suoraan tehda johtopaa-
tosta, etta keskihintoja hydodyntamalla korvausmenon maara laskisi vuositasolla

suoraan tulosten osoittaman prosenttimaaran.

Mikali hinnoittelumallien laskennassa saatuja tuloksia kuitenkin verrataan suo-
raan metsavakuutuksista koko vakuutusalalla maksettuihin korvauksiin vuonna
2020 (Taulukko 1), tarkoittaa 11,2 miljoonasta eurosta mallin 1 tulos 8,3 prosent-
tia yhteensa noin 929 000 euron vahennysta korvausmenoon. Jos maksetuista
korvauksista poistetaan paasaantoisesti taimikolle maksettavat korvaukset ja las-
ketaan suuntaa antava tulos yleisimmille puustovahinkojen aiheuttajille (myrsky,
lumi, palo ja hydnteinen), olisi tulos 10,7 miljoonasta noin 888 000 euroa. Vas-
taavasti mallin 2 tulos 6,4 prosenttia koko vuoden 2020 korvausmenosta on noin
716 000 euroa, ja jos huomioidaan vain yleisimmat puustolle vahinkoa aiheutta-
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vat vahinkolajit, on vahennys korvausmenoon 684 000 euroa. Aiemmin esitta-
mieni syiden takia tuloksia ei voida kuitenkaan suoraan verrata maksettuihin kor-

vauksiin, mutta vertailu mahdollistaa tulosten kokoluokan havainnollistamisen.

Tulosten ja maastossa tehtyjen havaintojen perusteella keskihintojen kayttoon-
otto puuston arvon arvioinnissa ennen vahinkoa on perusteltua, ja sen avulla
paastaan totuudenmukaisempiin ja objektiivisimpiin arviointituloksiin. Prosentu-
aalisesti eri hinnoittelumallien tulokset eivat eroa suuresti, mutta suhteellisesti
suurempi vaikutus vahinkojen arvoon on kolmen kuukauden keskihinnalla ja vai-
kutus vakuutusyhtididen korvausmenoon on todennakoisesti myos tuntuvampi.
Toisaalta useamman kuukauden keskihinnan laskeminen lisaa arvioinnin vaati-
maa tydaikaa, mika nakyy taas suoraan vakuutusyhtididen maksamissa arvioin-
tipalkkioissa. Myos hinnoittelun oikeellisuuden tarkastaminen tulee haasteel-
liseksi ja aikaa vievaksi. Kun otetaan nama seikat huomioon, seka huomioidaan
hinnoittelumallien tulosten lahes identtiset kuvaajat (Kuvio 8), naen itse vahinko-
ajankohdan viikon keskihinnan hyddyiltdan ja helppoudeltaan toteuttamiskelpoi-
sempana hinnoittelumallina. Jo nyt vakuutusyhtididen metsavakuutusehdot sito-
vat puuston arvon ennen vahinkoa vahinkoajankohtaan tai hetkeen valittomasti

ennen vahinkoa, joten suuresta vakuutusehtojen sanamuutoksesta ei ole kyse.
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5 POHDINTA

Kuten jo aiemmin tyossa on tullut ilmi, tavoitteena kaikessa korvaustoiminnassa
on, etta asiakas saa sen korvauksen, joka hanelle lain ja vakuutussopimuksen
mukaan kuuluu. Vakuutussopimuksen kummallakin osapuolella on paitsi oikeuk-
sia, myos velvollisuuksia. Vakuutusyhtion velvollisuutena on kohdella kaikkia asi-
akkaita oikeudenmukaisesti, tasapuolisesti ja samanarvoisina. Asiakkaan velvol-
lisuutena on antaa vakuutusyhtioon oikeaa tietoa vakuutetusta kohteesta ja sat-
tuneesta vahingosta. Kun yhtaloon lisatdan metsavahingoissa kolmas osapuoli,
metsavahinkoarvioinnista vastaava metsaalan ammattilainen, saattavat nama

velvollisuuksien rajat hamartya.

Taman opinnaytetyon tarkoituksena oli tutkia ja paatelld saatujen tulosten va-
lossa, miten tilastotietoon siirtyminen metsavahinkoarvioinnissa vaikuttaa asiak-
kaan ja vakuutusyhtion oikeuksien toteutumiseen vakuutustoiminnan yleisten pe-
riaatteiden mukaisesti. Metsavahinkojen korvauksia saatelevat ensi kadessa
kunkin yhtion vakuutusehdot, joissa maaritelladn mita korvataan ja miten korva-
taan, seka kerrotaan, miten omaisuuden arvo maaritellaan. Useinkaan asiakas,
saati metsavahinkoarvion tekija, eivat ole tutustuneet vakuutusehtoihin, vaikka
ne ovat kaikille julkisesti saatavilla ja vakuutussopimusta solmiessa ne on myos
annettava tiedoksi asiakkaalle. Vakuutusyhtion velvollisuutena onkin mielestani
my0s ohjeistaa ja kouluttaa toimeksiannostaan metsavahinkoarvioita tekevat ta-
hot siihen, miten metsavahinkoarviointi tulisi tehda ja miten puuston arvo maari-
tellaan ennen ja jalkeen vahingon. Pelkan ehtotekstin tulkitsemisessa on aina

vaara, etta ehtoja tulkitaan omien tarkoitusperien vahvistamiseksi.

Tutkimuksen tulosten perusteella vahingoittunut puusto arvioidaan lahes aina
alueen keskihintaa arvokkaammaksi. Toki on myods kohteita, joilla keskihintaa
korkeamman hinnan kayttoé on perusteltua, kuten tuloksia tarkastellessa kavi ilmi.
Osa metsavahinkoarvioiden tekijdista taas hyddyntaa jo arvioinnissa avointa ti-
lastotietoa, mika on hyva edistysaskel. Virheita ja vaarinymmarryksia metsava-
hinkoarvioinnissa saattaa tapahtua kuitenkin sen vuoksi, ettei arviointia joko

osata tehda tai arvioinnin ohjeet ymmarretaan vaarin. Joillakin alueilla vahinko-
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arvioita saattaa tulla tehtavaksi vain muutamia vuodessa, kun taas metsavahin-
kojen riskialueilla metsaalan ammattilaiset tekevat arviointeja tiheammin ja tottu-
neemmin. Myos tama asettaa vakuutusyhtididen asiakkaat eriarvoiseen ase-
maan, ja yhtidissa tulisikin tehda toita sen eteen, etta kaikki toimeksiannostaan
metsavahinkoarvioita tekevat omaisivat saman tietotaidon arvioinnista ja noudat-

taisivat samoja arvioinnin periaatteita.

Vield on kuitenkin jonkin verran tekemista siina asenteessa, ettei vakuutusyhtio
ole asiakkaan ja metsaammattilaisen taustalla vaijyva kolmas osapuoli. Usein
metsavahinkoarvion tekijalla ja vakuutusyhtion asiakkaalla on jo keskinainen,
vuosikymmentenkin mittainen asiakkuussuhde, ja tallaisessa tilanteessa onkin
helppoa liioitella joko vahingoittuneen puuston maaraa tai arvoa hyvan asiakas-
kokemuksen saavuttamiseksi. Vakuutusyhtididen ja metsaalan ammattilaisten
tulisikin tehda toita yhdessa objektiivisen vahinkoarvion ja vahingonkorvauksen

maarittelemiseksi, silla kumpikin ovat loppupeleissa asiakkaan puolella.

Tilastotietoon siirtymisella ja keskihintojen hyédyntamiselld puuston arvon arvi-
oinnissa ennen vahinkoa otetaan ensimmaisia askeleita kohti objektiivisia vahin-
koarvioita. Talloin omaisuuden arvon arviointi ei perustu pelkastaan asiakkaan ja
arviontekijan subjektiiviseen nakemykseen, vaan arvo on perusteltavissa ja va-
kuutusyhtiossa tarkastettavissa korvauksen oikeellisuuden maarittamiseksi.
Tama edistaa vakuutusyhtion velvoitetta estaa vilppia. Mikali tilastotietoa aletaan
hyodyntaa vakuutusyhtididen keskuudessa laajemmin, tarkoittaa se kuitenkin,
etta arvoltaan keskihintaa korkeampien metsikdiden omistajat karsivat vahingon-
korvausten suhteen. Kolikon kaantopuolella ovat taas sellaiset puustot, joiden
arvo on hoitamattomuuden, laadun tai sijainnin vuoksi keskihintaa alempi. Tallai-
sia kohteita oli myos tutkimusaineistossa jonkin verran, ja nailla kohteilla vahin-
gon arvo keskihintojen hyodyntamisen myota kasvaa.

Tulisiko metsavahinkoarvioinnissa sitten hyodyntaa kolmen kuukauden keskihin-
taa, vai vahinkoajankohdan viikon keskihintaa? Kuten Metsateollisuus ry:n viikoit-
taisesta puukaupan viikkoseurannasta (Kuvio 9) nahdaan, puun hinta vaihtelee

voimakkaastikin kysynnan ja tarjonnan mukaan. Jotta voidaan hyddyntaa vahin-
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koajankohdan viikon keskihintaa, asiakkaalla on suuri vastuu ilmoittaa oikea va-
hinkoajankohta vakuutusyhtioon. Tama on usein haasteellista, silla suuri osa
metsanomistajista on jo niin sanottuja etametsanomistajia, ja puustolle aiheutu-
neet vahingot saatetaan huomata vasta pitkan ajan kuluttua. Kun puun hinnassa
kay suoranainen hintapiikki, saattaa tama lieveilmiona aiheuttaa vahinkoajankoh-
dan ilmoittamista sopivalle ajankohdalle korkeimman mahdollisen korvauksen
varmistamiseksi. Korvaustoiminnan periaatteista tasapuolisuus ja oikeudenmu-
kaisuus eivat siind vaiheessa toteudu kaikkien asiakkaiden kohdalla. Toisaalta
viikon keskihinta on helposti tarkastettavissa myos vakuutusyhtion korvauskasit-

telyssa, mika helpottaa vahinkoarvioiden oikeellisuuden tarkastamista.

Naen itse useamman kuukauden keskiarvon luotettavampana menetelmana
puuston arvon arviointiin lumivahingoissa, silla vahinkoajankohtaa on usein mah-
doton kohdistaa tietylle viikolle. Sama patee hyonteisvahinkoihin. Nayttévelvolli-
suus vahinkoajankohdasta on ensisijaisesti asiakkaalla, mutta myos vakuutusyh-
tiolla, mikali asiakkaan esittamaa ajankohtaa ei hyvaksyta. Voi myos pohtia, tuli-
siko lumivahingoissa kayttaa kohtuussyista ja nayton puuttuessa koko talven kor-
keinta mahdollista puutavaralajikohtaista hintaa, mikali puuston arvioinnin perus-
teena kaytetdaan vahinkoajankohdan viikon keskihintaa. Vahinkoajankohdan
maarittely lumivahingoissa on tarkeaa; onko vahinkoajankohta se hetki, kun en-
simmaiset latvat katkeavat lumen painosta, pysyvan lumen saapumisajankohta,
vai kenties ajankohta, kun todetaan lumen aiheuttaneen korvauskynnyksen ylit-
tava vahinko? Vahingon alkamisajankohdan osoittaminen viikon tarkkuudella on
erittain haasteellista, ja epaselvissa tilanteissa ehtotulkinnat ja korvauskaytannon

linjaukset tulee katsoa asiakkaan eduksi.

Kolmen kuukauden keskihintoja hyodyntamalla naista ylla kuvatuista lieveilmi-
Oista ja haasteista paastaisiin todennakoisesti eroon, ja puun hinnanvaihteluiden
vaikutus puuston arvoon ennen vahinkoa tasaantuu. Useamman kuukauden kes-
kihinnan laskeminen jokaiselle puutavaralajille, varsinkin puustomaaralla paino-
tettuna, on kuitenkin tyolasta ja aikaa vievaa. Metsaalan ammattilaiselta tama to-
dennakdisesti onnistuu, mutta hinnoittelun ja vahingon arvon tarkastaminen va-
kuutusyhtion korvauskasittelyssa on siina tapauksessa haasteellista, eika vahin-

koarvioiden oikeellisuutta ja objektiivisuutta pystyta niin helposti varmentamaan.
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Vaikka opinnaytetyon tuloksia ei voikaan suoraan verrata metsavakuutuksista
vuosittain maksettaviin korvauksiin, voidaan todeta, etta vakuutusyhtioiden kor-
vausmeno tulisi pienenemaan metsavakuutusten osalta kymmenia, jopa satoja
tuhansia euroja vuositasolla. Talla paastaan tarttumaan metsavakuutusten mah-
dollisiin kannattavuushaasteisiin, kun yha lisaantyvat saan aari-ilmioét ja uudet
hyonteislajit ilmastonmuutoksen myota lisaavat metsavahinkoriskia. Vain noin
puolet Suomen yksityismetsanomistajien omistamista metsistd on vakuutettu,
mutta vakuuttamiseen ei kannusta se, jos tulevaisuudessa kasvavan riskin ja sita
myota lisaantyvan korvausmenon vuoksi vakuutusmaksuja edelleen nostetaan,
korvauksen perusteita kiristetaan ja riskia siirretaan asiakkaalle isompien oma-
vastuiden myota. Tulevaisuudessa saatetaan olla jopa tilanteessa, etta vakuu-
tusyhtiot kieltaytyvat vakuuttamasta metsakiinteistoja, joiden ne katsovat sijaitse-
van liian riskialttiilla alueella. Riskienhallinnan nakdkulmasta korvausmenon hal-
linta ja esimerkiksi uusien vakuutustuotteiden kehittaminen nykyisten tuotteiden
rinnalle luovat mahdollisuuksia seka vakuutusyhtion etta asiakkaan kannalta kes-

tavaan vakuuttamistoimintaan.

Kaiken taman jalkeen on kuitenkin pidettava mielessa, etta metsavahinkoarviointi
on aina nimensa mukaisesti arviointia. Ei ole olemassa keskiarvometsaa, kuten
ei kahta samanlaista metsavahinkoakaan. Jos korvaustoiminnassa pyritaan ta-
sapuolisuuteen, oikeudenmukaisuuteen ja objektiivisuuteen, on tilastotietoon siir-
tyminen puuston arvon arvioinnissa kuitenkin valttamatonta. Kun puuston arvon
maarittelyn perusteet tuodaan vakuutusehtoihin selkeasti ja arvioinnin perusteet
koulutetaan arviontekijoille, vahenevat inhimillisten ja ulkopuolisten tekijoiden vai-
kutukset arvioinnin lopputulokseen. Nain myds jokainen asiakas on samanarvoi-
nen riippumatta siita, missa vakuutettu metsatila sijaitsee tai onko asiakkaalla ja

vahinkoarvion tekijalla aiempaa henkilokohtaista tai asiakkuussuhdetta.

Tulevaisuudessa ja jo nykyaankin metsavahinkoarvioinnissa voidaan hyédyntaa
yha enemman erilaisia tietojarjestelmia ja avointa metsavaratietoa. Metsaalan
ammattilaiset hyodyntavat jo tottuneesti tietojarjestelmia ja paikkatietoaineistoa
esimerkiksi metsasuunnittelussa ja tila-arvioinnissa, joten sen tuominen metsa-

vahinkoarvioinnin taustalle ei ole haastavaa. Siina vaiheessa, kun metsavahin-
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koarvion pohjatiedoiksi saadaan tuotua suoraan metsavaratietojarjestelmista va-
hinkoalan puuston pohjatiedot — ika, jareys, kehitysluokka, kiintokuutiomaara
hehtaarilla, aiemmat kasittelyt seka kehitysluokan mukainen puutavaralajikohtai-
nen hinta — otetaan metsavahinkoarvioinnissa todellinen harppaus nykyaikaan.
Tama vaatii kuitenkin vakuutusyhtidilta investointeja ja omien tyokalujensa kehit-
tamista, mutta tama kehityssuunta on oikea, jos halutaan aidosti pyrkia kohtele-
maan jokaista asiakasta samanarvoisena ja samalla edistamaan metsavakuutus-

tuotteiden kannattavuutta.

Avoimen metsavaratiedon hyoddyntamisessa metsavahinkoarvioinnissa olisi
my0s aihetta jatkotutkimuksille, ja olisikin tarpeen selvittaa, kuinka todenmukai-
siin arviointeihin sen avulla paastaan ja minkalaiset vaikutukset silla on edelleen
vakuutusyhtididen korvausmenoon seka korvauskasittelyyn. Jatkotutkimuksissa
tulee perehtya myos avoimen metsavaratiedon luotettavuuteen tilatasolla, silla
metsatiloille on saatettu tehda hoitotoimenpiteita tai hakkuita inventoinnin jal-
keen, eli tieto ei vastaa todellista vahinkohetken tilannetta. Samalla tulee pereh-
tya mahdollisuuteen varmistaa metsavaratiedon seka tehtyjen arvioiden laatua

seka paikkansapitavyytta jatkuvilla, saanndllisilla vahinkotarkastuksilla.
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Liite 1. Hinnoittelumalli 1. Puustolle aiheutuneen vahingon arvo laskettu kaytta-
malla vahinkopuuston hakkuuarvona vahinkoa edeltavan kolmen kuukauden
puustomaaralla painotettuja puutavaralajikohtaisia keskihintoja. Vahingon arvo

metsavahinkoarvion mukaan vertailukohteena (indeksiluku 100).

Hakkuuarvo ennen
Vahingon arvo vahinkoa: vahinkoa
metsdvahinkoarvion [edeltdavan 3 kk:n
Kohde Hinta-alue Vahinkolaji mukaan keskihinta

1|Pohjois-Pohjanmaa |Myrsky 100 108
2 |Kainuu-Koillismaa Myrsky 100 69
3|Savo-Karjala Myrsky 100 105
4|Kainuu-Koillismaa Myrsky 100 111
5|Savo-Karjala Myrsky 100 108
6|Etela-Suomi Myrsky 100 95
7|Etela-Suomi Myrsky 100 71
8|Savo-Karjala Myrsky 100 88
9|Savo-Karjala Myrsky 100 29
10(Savo-Karjala Myrsky 100 100
11|Etela-Pohjanmaa Myrsky 100 82
12| Kymi-Savo Myrsky 100 81
13|Eteld-Suomi Myrsky 100 86
14|Keski-Suomi Myrsky 100 100
15|Eteld-Suomi Myrsky 100 97
16| Kymi-Savo Myrsky 100 101
17|Savo-Karjala Myrsky 100 65
18 Kymi-Savo Myrsky 100 104
19(Savo-Karjala Lumi 100 86
20|Etela-Suomi Lumi 100 107
21|Etela-Suomi Lumi 100 110
22 |Etela-Suomi Lumi 100 103
23|(Savo-Karjala Lumi 100 101
24|Etela-Suomi Palo 100 93
Keskiarvo 100 91,7

Erotus -8,3
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Liite 2. Hinnoittelumalli 2. Puustolle aiheutuneen vahingon arvo laskettu kaytta-

malla vahinkopuuston hakkuuarvona vahinkoajankohdan viikon keskihintaa. Va-

hingon arvo metsavahinkoarvion mukaan vertailukohteena (indeksiluku 100).

Vahingon arvo
metsdvahinkoarvion

Hakkuuarvo ennen
vahinkoa:
vahinkoajankohdan

Kohde Hinta-alue Vahinkolaji mukaan viikon keskihinta
1|Pohjois-Pohjanmaa Myrsky 100 119
2 [Kainuu-Koillismaa Myrsky 100 68
3[Savo-Karjala Myrsky 100 106
4|Kainuu-Koillismaa Myrsky 100 109
5|Savo-Karjala Myrsky 100 108
6 |Etela-Suomi Myrsky 100 96
7 |Etela-Suomi Myrsky 100 84
8|Savo-Karjala Myrsky 100 88
9|Savo-Karjala Myrsky 100 30

10|Savo-Karjala Myrsky 100 102

11|Eteld-Pohjanmaa Myrsky 100 84

12 |Kymi-Savo Myrsky 100 106

13|Etela-Suomi Myrsky 100 96

14| Keski-Suomi Myrsky 100 105

15|Etela-Suomi Myrsky 100 102

16|Kymi-Savo Myrsky 100 100

17 [Savo-Karjala Myrsky 100 68

18|Kymi-Savo Myrsky 100 111

19|Savo-Karjala Lumi 100

20| Etela-Suomi Lumi 100

21|Etela-Suomi Lumi 100

22 Eteld-Suomi Lumi 100

23|Savo-Karjala Lumi 100

24 |Etela-Suomi Palo 100 96
Keskiarvo 100 93,6
Erotus -6,4
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Liite 3. Hinnoittelumallien 1 ja 2 vertailu. Vertailukohteena hinnoittelumalli 1 (in-
deksiluku 100).

Hakkuuarvo ennen Hakkuuarvo ennen
vahinkoa: vahinkoa vahinkoa:
edeltavan 3 kk:n vahinkoajankohdan
Kohde Hinta-alue Vahinkolaji keskihinta viikon keskihinta
1|Pohjois-Pohjanmaa [Myrsky 100 111
2 [Kainuu-Koillismaa Myrsky 100 98
3|Savo-Karjala Myrsky 100 101
4|Kainuu-Koillismaa Myrsky 100 98
5|Savo-Karjala Myrsky 100 100
6|Etela-Suomi Myrsky 100 100
7 |Etela-Suomi Myrsky 100 119
8|Savo-Karjala Myrsky 100 100
9|Savo-Karjala Myrsky 100 103
10|Savo-Karjala Myrsky 100 102
11(Etela-Pohjanmaa Myrsky 100 103
12| Kymi-Savo Myrsky 100 130
13|Etelda-Suomi Myrsky 100 109
14| Keski-Suomi Myrsky 100 105
15|Etela-Suomi Myrsky 100 105
16|Kymi-Savo Myrsky 100 99
17|Savo-Karjala Myrsky 100 105
18| Kymi-Savo Myrsky 100 107
19|Savo-Karjala Lumi 100
20|Etela-Suomi Lumi 100
21|Etela-Suomi Lumi 100
22 |Etela-Suomi Lumi 100
23|Savo-Karjala Lumi 100
24|Etela-Suomi Palo 100 103
Keskiarvo 100 105,2
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