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Täydennysrakentamisella tarkoitetaan uudisrakentamista olemassa olevaan rakennettuun ympä-
ristöön. Onnistunut täydennysrakennus eheyttää ja selkeyttää rakennettua ympäristöä. Täyden-
nysrakentamisessa on tavalla tai toisella otettava huomioon ympäröivä historiallinen kulttuuriym-
päristö. Opinnäytetyössä haluttiin selvittää, millaisia työkaluja suunnittelijalla on täydennysrakenta-
misen suunnitteluun ja miten uusi rakennus saadaan sopeutettua vanhaan rakennuskantaan.  

Opinnäytetyön tavoitteena oli perehtyä täydennysrakentamista käsittelevään kirjallisuuteen ja tu-
tustua tapoihin, joilla suunnittelija voi lähestyä täydennysrakennuksen suunnittelua. Tarkoituksena 
oli myös tutustua Kokkolan kaupungin rakentamisen historiaan ja täydennysrakentamiseen. Lisäksi 
tavoitteena oli suunnitella onnistunut täydentävä piharakennus Kokkolan vanhan kaupungin alu-
eelle, kulttuurihistoriallisesti arvokkaaseen pihapiiriin hyödyntäen teoriaosassa kerättyä tietoa. 

Työn alussa koottiin tietoa suunnittelijoille luoduista analyysimenetelmistä ja täydennysrakentami-
sen luokittelusta. Lisäksi käsiteltiin täydennysrakentamista rakennussuojelun välineenä sekä sivut-
tiin hieman nykypäivän keskustelua täydennysrakentamisen tyyleistä. Lisäksi tutustuttiin täyden-
nysrakentamisen vaatimuksiin Kokkolassa sekä Kokkolan vanhan kaupungin täydennysrakentami-
seen paikan päällä ja arvioitiin rakennusten liittymistä kulttuuriympäristöön. Osana opinnäytetyötä 
suunniteltiin piharakennus Kokkolan vanhaan kaupunkiin. Suunnittelua ohjasivat Kokkolan kaupun-
gin rakennusjärjestyksen määräykset sekä alueen kaavamääräykset. Suunnittelun aikana tutkittiin 
täydennysrakentamisen tyylejä julkisivun osalta.  

Opinnäytetyön alkuvaiheessa kävi ilmi, että täydennysrakentamisen onnistumisen edellytyksenä 
on paikan historian tunteminen, joten Kokkolan vanhan kaupungin asemakaavan sekä rakentami-
sen historian käsittely osana opinnäytetyötä oli oleellista. Työssä saatiin suunniteltua piharaken-
nus, joka sopeutuu ympäristön arkkitehtuuriin. Tilaaja hyödyntää suunnitelmaa rakennuslupaa ha-
kiessaan. 

Asiasanat: täydennysrakentaminen, piharakennus, kulttuuriympäristö, rakennussuojelu, Kokkola 
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Infill development means construction in an existing built environment, and a successful infill inte-
grates and clarifies the built environment. In one way or another, the surrounding historical cultural 
environment must be considered in the design process. In this thesis, the aim was to find out what 
utensils the designer has for the design of an infill and how to adapt the new building to the built 
environment. 

The aim of the thesis was to get acquainted with the literature on infill development and examine 
the ways in which a designer can approach the design of an infill. The aim was also to become 
familiar with the history of construction and infill development in the city of Kokkola. The aim of the 
design part of the thesis was to successfully design an outbuilding in the old town of Kokkola, in a 
culturally and historically valuable area, utilizing the information collected in the theoretical part of 
the thesis. 

At the beginning of the thesis, information was collected on the analysis methods created for de-
signers and on the classification of the styles of infill development. In addition, the infill development 
as a tool for building preservation was processed, as well as the social debate of the styles of infill 
development. Also, the requirements for infill development in Kokkola and infills in the old town of 
Kokkola were examined, and the connection of the buildings to the cultural environment was as-
sessed. As part of the thesis, an outbuilding was designed for the client. The planning was guided 
by the building regulations of the city of Kokkola and the zoning ordinance of the area. During the 
design, the styles of the infill building were examined in terms of the façade. 

At the beginning of the thesis, it became clear that the prerequisite for the successful infill building 
was to know the history of the place, so it was essential to discuss the history of construction in 
Kokkola as part of the thesis. The result was a planned outbuilding that adapts to the architecture 
of the environment. The client utilizes the plan when applying for a building permit. 

Keywords: Infill building, outbuilding, cultural environment, building preservation, Kokkola 
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ALKULAUSE 

Haluan kiittää suunnittelutyön tilaajaa luottamuksesta ja mahdollisuudesta päästä käsiksi mielen-
kiintoiseen suunnitteluhaasteeseen. Lisäksi haluan osoittaa suuren kiitoksen ohjaajalleni Anu Mon-
tinille, joka innostavasti ohjasi työtäni oikeaan suuntaan. Kiitos kuuluu myös Kokkolan kaupungin 
kaupunkisuunnittelun työntekijöille, jotka viipymättä vastasivat tyhmimpiinkin kysymyksiini. 

Lopuksi haluan kiittää läheisiäni sekä opiskelutovereitani, teiltä olen saanut korvaamatonta tukea 
opintojeni ja opinnäytetyöprosessini aikana. 

Oulussa 18.4.2022 

Aino Hirvilammi 



6 

SISÄLLYS 

1 JOHDANTO ........................................................................................................................... 8 

2 TÄYDENNYSRAKENTAMINEN ............................................................................................ 9 

2.1 Täydennysrakentamisen arkkitehtuuri ja suunnittelu ................................................ 10 

2.1.1 Täydennysrakentaminen puukaupungissa ................................................. 10 

2.1.2 Täydennysrakentaminen osana rakennussuojelua .................................... 12 

2.1.3 Täydennysrakentamisen sopeutumisasteen luokittelu ............................... 13 

2.1.4 Täydennysrakentamisen nelikenttä ............................................................ 15 

2.1.5 Yhteiskunnallinen keskustelu täydennysrakentamisen tyyleistä ja 
estetiikasta ................................................................................................. 16 

2.2 Täydennysrakentamisen yhteiskunnalliset vaikutukset ............................................ 17 

3 RAKENTAMISEN JA KAUPUNKIRAKENTEEN HISTORIAA KOKKOLASSA ..................... 19 

3.1 Kaupungin synty ja varhaiset vaiheet (1620–1664) .................................................. 20 

3.2 Palon jälkeinen aika ja Isoviha (1664–1721) ............................................................ 23 

3.3 Jälleenrakennus ja kansainväliset aatteet (1721–1809) ........................................... 27 

3.4 Venäjän vallan aika ja teollistuminen (1809–1860) .................................................. 30 

3.5 Moderni aika alkaa (1860–1945) .............................................................................. 33 

3.6 Radikaalit muutokset kaupunkikuvassa (1945–) ...................................................... 35 

4 TÄYDENNYSRAKENTAMINEN KOKKOLASSA ................................................................. 37 

4.1 Kokkolan kaupungin ohjeet täydennysrakentamiseen .............................................. 37 

4.2 Täydennysrakentaminen Kokkolan vanhoissa kaupunginosissa .............................. 38 

4.2.1 Itäinen Kirkkokatu 56 ................................................................................. 39 

4.2.2 Itäinen Kirkkokatu 50 ................................................................................. 40 

4.2.3 Itäinen Kirkkokatu 45 ................................................................................. 41 

4.2.4 Läntinen Kirkkokatu 64 ............................................................................... 42 

5 PIHARAKENNUKSEN SUUNNITTELU OSOITTEESEEN ISOKATU 45 ............................. 43 

5.1 Suunnittelun lähtökohdat .......................................................................................... 43 

5.1.1 Suunnittelukohteen pihapiirin historiaa ....................................................... 44 

5.1.2 Kaavamääräykset ja paloturvallisuus ......................................................... 46 



7 

5.1.3 Tilaajan toiveet ........................................................................................... 48 

5.1.4 Sisätilojen vaatimukset ............................................................................... 49 

5.2 Luonnossuunnittelu .................................................................................................. 50 

5.2.1 Sijainti ja tilajako ........................................................................................ 50 

5.2.2 Julkisivut .................................................................................................... 53 

5.2.3 Julkisivun variaatiot .................................................................................... 54 

5.3 Lopullinen suunnitelma ............................................................................................. 61 

5.3.1 Rakennuksen sijainti ja pihasuunnitelma ................................................... 62 

5.3.2 Julkisivut .................................................................................................... 63 

5.3.3 Tilasuunnittelu ............................................................................................ 64 

5.3.4 Leikkaus ja rakenteet ................................................................................. 67 

5.3.5 Talotekniikka .............................................................................................. 68 

6 POHDINTA .......................................................................................................................... 69 

LÄHTEET ..................................................................................................................................... 70 

LIITTEET ..................................................................................................................................... 75 

Liite 1. Piharakennuksen esittelymateriaali 



8 

1 JOHDANTO 

Täydennysrakentamisella voidaan luoda rakennetusta ympäristöstä entistä eheämpää ja viih-
tyisämpää sekä monipuolistaa kaupunkikuvaa. Täydennysrakentamista suunniteltaessa on pohdit-
tava, millainen rakennus sopii kulttuurihistoriallisesti arvokkaaseen ympäristöön ja miten tällaisen 
paikan tunnelman voisi säilyttää. Opinnäytetyössä pyritään selvittämään, millaisia työkaluja suun-
nittelijalla on täydennysrakennuksen suunnitteluun. Lisäksi pohditaan, miten nykypäivän yhteiskun-
nallinen keskustelu arkkitehtuurin tyyleistä vaikuttaa täydennysrakentamiseen ja miten siihen tulisi 
suhtautua.  

Opinnäytetyön tarkoituksena on selvittää, miten historialliseen puukaupunkirakenteeseen sopiva 
täydennysrakennus suunnitellaan. Työn aikana haluttiin tutustua laajalti Kokkolan rakentamisen 
historiaan, asemakaavan kehitykseen ja nykypäivän täydennysrakentamiseen, jotta historiaa voisi 
hyödyntää suunniteltavassa piharakennuksessa. Kokkolan historiallinen keskusta on yksi laajim-
min säilyneistä suurvalta-ajan puukaupunkikokonaisuuksista. Siellä on edelleen selvästi nähtävillä 
renessanssin ajan kaavoituksen ihanteet asuinrakennuksilla rajatusta katutilasta sekä suljetuista 
pihapiireistä. (Riipinen 1998, 23.) 

Työn alussa perehdytään täydennysrakentamisen avuksi luotuun analyysimenetelmään ja täyden-
nysrakentamisen tyylien luokitteluun. Työssä pohditaan myös täydennysrakentamisen suhdetta ra-
kennussuojeluun ja käsitellään hieman nykypäivän yhteiskunnallista keskustelua arkkitehtuurin tyy-
leistä ja estetiikasta. Tämän jälkeen perehdytään tarkasti Kokkolan kaavoituksen ja rakentamisen 
historiaan sekä siihen, millaisia rakennuksia alueelle on noussut 2000-luvulla ja miten Kokkolan 
kaupunki ohjaa täydennysrakentamista.   

Suunnittelutyönä toteutetaan piharakennus Kokkolan Neljännen kaupunginosan alueelle, vuonna 
1765 kaavoitettuun kortteliin. Tilaajana toimii yksityishenkilö. Tontilla sijaitsee 1800-luvun loppu-
puoliskolla rakennettu, suojeltu asuinrakennus. Suunnittelun tavoitteena on istuttaa uusi rakennus 
historialliseen kortteliin ja sovittaa sen arkkitehtuuri vanhaan pihapiiriin ja päärakennukseen sekä 
siihen tehtyihin muutostöihin.  
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2 TÄYDENNYSRAKENTAMINEN 

Täydennysrakentamisella tarkoitetaan rakentamista olemassa olevaan rakennettuun ympäristöön. 
Täydennysrakentaminen voi koostua laajennusosista, itsenäisistä rakennuksista tai muista raken-
nelmista. Täydennysrakentamiseksi mielletään yleensä 1930-luvun jälkeen toteutettu moderni ark-
kitehtuuri, joka tavalla tai toisella ottaa huomioon ympäröivän historiallisen kulttuuriympäristön (Ko-
ponen 2006, 9). Opinnäytetyössä keskitytään lähinnä täydennysrakentamisen arkkitehtuuriin ja 
suunnitteluun, mutta luvussa 2.2. perehdytään hieman myös täydennysrakentamisen, etenkin pie-
nimuotoisen, yhteiskunnallisiin vaikutuksiin. 

Täydennysrakentaminen ja historiallisen ympäristön asettamat vaatimukset aiheuttavat suunnitte-
lijoille erilaisia haasteita ja voivat estää ongelmien ratkaisemisen tontille optimaalisella tavalla. 
Suunnittelijalla ei olekaan tyhjää taulua, vaan suunnittelu on toteutettava ympäristön vaatimuksia 
mukaillen, esimerkiksi rakennuksen sijoittelussa on huomioitava ympäröivät rakennukset. Toisaalta 
täydennysrakentaminen antaa suunnittelijalle mahdollisuuden tukea kulttuurihistoriallisesti merkit-
tävän paikan rakennussuojelutyötä. Onnistunut täydennysrakennus eheyttää ja selkeyttää raken-
nettua ympäristöä. (Koponen 2006, 9.) 

Täydennysrakentaminen luo alueen rakennuskantaan uuden ajallisen kerrostuman (Jokelainen 
2002, 43). Vallitseva ajattelutapa on, että uuden rakennuksen on ilmennettävä oman aikamme ark-
kitehtuuria. Ympäristöön sopeutuvan täydennysrakentamisen suunnittelu on luova prosessi, jonka 
päämääränä on yhdistää nykyaika ja perinne sellaisella tavalla, että se kestäisi myös tulevaisuu-
dessa. Keskeisimmät täydennysrakentamista säätelevät keinot ovat kaupunkisuunnittelu ja ase-
makaavoitus. (Koponen 2006, 83, 35; Mattinen 1985, 107.) 

Täydennysrakentamista koskevaa kirjallisuutta ja ohjeistusta on Suomessa laadittu verrattain vä-
hän ja useimmat aihetta käsittelevät teokset on julkaistu useita vuosikymmeniä sitten. Opinnäyte-
työssä paneuduttiin etenkin Sture Balgårdin teokseen Täydennysrakentaminen puukaupungissa - 
Ympäristön analyysimenetelmä sopeutuvan rakentamisen avuksi, Elmar Badermannin tutkimusra-
porttiin Täydennysrakentaminen vanhassa ympäristössä sekä Olli-Paavo Koposen väitöskirjaan 
Täydennysrakentaminen - Arkkitehtuuri, historia ja paikan erityisyys. 
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2.1 Täydennysrakentamisen arkkitehtuuri ja suunnittelu 

2.1.1 Täydennysrakentaminen puukaupungissa 

Useimmat puukaupungit ovat historian saatossa täydentyneet jatkuvasti, kun rakennuskantaa on 
ollut tarve uusia tai lisätä. Täydennysrakentamista puukaupungissa ovat ohjanneet ja ohjaavat li-
sätilan tarve tai vanhan rakennuskannan tuhoutuminen tai purkaminen. Kun puukaupunki on pää-
tetty säilyttää, uudisrakentamisen ja purkamisen määrä tulisi minimoida ja pyrkiä ensisijaisesti van-
hojen rakennusten säilyttämiseen sekä täydentävään rakentamiseen. (Mattinen 1985, 111.) 

Puukaupunkeja täydennysrakentamisen kohteena tarkasteltaessa on huomioitava, että vanha ra-
kennuskanta harvoin on yhteneväistä ja homogeenista ja puukaupungeille ominaista on ennemin-
kin moninaisuus. Vaikka puukaupungeista löytyykin yhteneviä piirteitä, on niissä myös huomattavia 
yksilöllisiä eroavaisuuksia. (Balgård 1976, 14; Jokelainen 2002, 38.) 

Puukaupunkien täydennysrakentamisen suunnittelu on vaativaa, ja suunnittelua varten on luotu 
erilaisia menetelmiä vanhaan ympäristöön sopeutuvan rakentamisen avuksi. Seuraavan otsikon 
alla käsitellään analyysimenetelmää, joka perustuu ympäristön ominaispiirteiden visuaaliseen mit-
taamiseen ja keskiarvojen hakemiseen. (Balgård 1976, 24.) 

Analyysimenetelmä 

Ruotsalainen professori Sture Balgård kehitti teoreettisen, visuaaliseen tarkasteluun pohjautuvan 
analyysimallin puukaupunkeihin suuntautuvan täydennysrakentamisen suunnittelu avuksi. Analyy-
simallia on havainnollistettu kuvassa 1. Tutkimalla näitä ominaisuuksia ympäröivästä kaupunkira-
kenteesta, voidaan saada jonkinlaista ymmärrystä siitä, millainen uuden rakennuksen tulisi olla ja 
miten se voidaan sovittaa ympäröivään rakennuskantaan. Ympäristön kuvauksen ominaisuusryh-
mät ovat rakennukset ja alue, rakennukset ja katu, rakennusten mitat, rakennusten osat, raken-
nusten julkisivujen sommittelu sekä rakennusten suuruusvaikutelma. (Balgård 1976, 25.) 
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KUVA 1. Kaaviokuva Balgårdin kehittämistä ominaisuusryhmistä 

Ensimmäisessä ominaisuusryhmässä ”rakennukset ja alue” käsitellään rakennusten suhdetta tiet-
tyyn alueeseen ja saadaan käsitys siitä, kuinka tiiviisti alue on rakennettu. Ryhmässä tarkastellaan 
tontin mittoja ja kokoa sekä tontilla sijaitsevien rakennusten lukumäärää. Tontin muoto ja koko hei-
jastavat alueen historiaa ja asemakaavan kehittymistä. Jotta voidaan suunnitella vanhaan kaupun-
kiympäristöön uusi rakennus, on tunnettava alueen rakentamiseen vaikuttaneet tekijät. (Balgård 
1976, 25, 38.) 

Toisessa ominaisuusryhmässä ”rakennukset ja katu” kiinnitetään huomiota katuihin ja niiden var-
rella sijaitseviin rakennuksiin sekä tarkastellaan, miten rakennusten sijainti, mittakaava, materiaalit 
ja kasvillisuus vaikuttavat katutilan kokemiseen. Katutilaa ja sen kauneusarvoja pidettiin vanhassa 
rakennusperinteessä tärkeänä, vanhoilla kaupunkialueilla rakennukset on usein rakennettu tontin 
rajaan kiinni, ja rakennusten pitkät julkisivut muodostivat kaduille seinät.  (Balgård 1976, 26, 54, 
57.) 

Kolmannessa ominaisuusryhmässä ”rakennusten mitat” tarkastellaan rakennusten mitoitusta, ra-
kennusten pituutta ja leveyttä, poikkileikkausmittoja sekä kattokulmaa ja -muotoa. Vanhoissa kau-
punkiympäristöissä rakennusten mitat voivat vaihdella suuresti, ja yleisesti talon pohjamitat 
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kasvavat sen mukaan, mitä uudempi talo on. Harjakatto on puukaupungissa yleisin kattomuoto, 
mutta kattokulmien vaihtelut voivat olla alueittain suuria. (Balgård 1976, 26, 79, 93.) 

Neljännessä ominaisuusryhmässä ”rakennusten osat” käsitellään rakennuksen osia, esimerkiksi 
ikkunoita sekä julkisivun panelointia ja detaljeja. Lisäksi tarkastellaan, millaista vaihtelua ikkunoi-
den ja räystäiden mitat, julkisivun materiaalit sekä erilaiset yksityiskohdat aiheuttavat rakennus-
massassa. (Balgård 1976, 26, 97.) 

Viidennessä ominaisuusryhmässä ”rakennusten julkisivujen sommittelu” keskitytään erilaisiin julki-
sivusommitelmiin, esimerkiksi ikkunapinta-alaan ja symmetriaan, ja lisäksi arvioidaan julkisivun de-
taljoinnin astetta. Symmetria on luonteenomaista vanhassa rakentamistavassa ja se näkyy niin 
rakennuksissa kokonaisuutena kuin pienemmissäkin yksityiskohdissa. (Balgård 1976, 26, 128, 
132.) 

Viimeisessä ominaisuusryhmässä ”rakennusten suuruusvaikutelma” paneudutaan rakennuksen 
suuruusvaikutelmaan ja tarkastellaan rakennuksen muodosta syntyvää vaikutelmaa. Suuruusvai-
kutelma voi olla erilainen kadulta tai pihan puolelta katsottuna ja vaikuttaa oleellisesti kaupunkiku-
vaan. (Balgård 1976, 26, 141.)  

Vanhojen puukaupunkien rakentamista analysoitaessa voidaan ympäristön tunnusmerkkinä pitää 
ominaisuuksien vaihtelevuutta. Vaihtelun ilmentyminen vanhoilla puukaupunkialueilla on merkit-
tävä ominaispiirre, ja sen täytyisi ilmentyä myös täydennysrakentamisessa. Jos uuden rakennuk-
sen suunnittelussa halutaan välttää suurta ympäristönmuutosta, tulee sen täyttää sekä samankal-
taisuuden että erilaisuuden vaatimukset suhteessa ympäristöön. Samankaltaisuuden vaatimus tar-
koittaa, että rakennusten on muistutettava vanhoja rakennuksia ilman, että niitä pidetään ehdotto-
mina esikuvina. Erilaisuuden vaatimus tarkoittaa, että uuden rakennuksen on erottauduttava va-
hoista rakennuksista ja omattava erilaisia, tunnistettavia piirteitä. (Balgård 1976, 160, 164–165, 
167–169.) 

2.1.2 Täydennysrakentaminen osana rakennussuojelua 

Täydennysrakentaminen ja korvaava uudisrakentaminen ovat olennainen osa rakennussuojelua 
(Mattinen 1985, 107). Täydennysrakentamisella pyritään estämään kaupunkirakenteen 
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hajoaminen täyttämällä tyhjät tontit ja rakennuspaikat. (Jokelainen 2002, 39.) Täydennysrakenta-
misen avulla voidaan myös ylläpitää ja kehittää paikallisia rakentamisen perinteitä (Koponen 2006, 
9). 

Pirstoutunutta kaupunkikuvaa, etenkin yhtenäisen ilmeen omaavilla kaupunkialueilla, voidaan hoi-
taa täydennysrakentamisen avulla. Kaupunkikuvaa ei enää saa eheäksi, mutta täydennysrakenta-
misen avulla voidaan yrittää keventää jännitettä toisistaan merkittävästi poikkeavien rakennusten 
välillä. (Koponen 2006, 37–38.) 

Täydennysrakentamisen yhdeksi merkittäväksi tavoitteeksi voidaan lukea sellaisten ratkaisujen et-
siminen, jotka parantavat ja säilyttävät vanhaa rakennuskantaa. Täydennysrakentamisella voidaan 
poistaa vanhaan rakennuskantaan kohdistuvia muutospaineita ohjaamalla uudet toiminnalliset 
vaatimukset uusiin tiloihin sen sijaan, että niitä yritettäisiin sovittaa vanhoihin rakennuksiin. (Kopo-
nen 2006, 37.)  

Puukaupunkien suojelua tavoiteltaessa on ymmärrettävä ympäristön ajattomat ominaispiirteet. 
Ajattomiksi ominaispiirteiksi voidaan luokitella puukaupunkien rakennusperinteet tai tietyn alueen 
rakentamisperinteen piirteet, luonnonolosuhteet, alueen elinkeinohistoria tai esimerkiksi alueen 
asemakaavoituksen erityispiirteet. Ajattomat ominaispiirteet voivat myös jalostua tai kehittyä ai-
kaansa sidotuista ominaisuuksista, muodostuen vähitellen perinteeksi. (Mattinen 1985, 107–108.) 

2.1.3 Täydennysrakentamisen sopeutumisasteen luokittelu 

Elmar Badermann on vuoden 1990 tutkimusraportissaan ehdottanut, että täydennysrakentaminen 
luokitellaan kuuteen eri luokkaan sen mukaan, kuinka paljon tai vähän ne poikkeavat ympäristös-
tään. Luokat ovat rekonstruktiot ja siirretyt rakennukset, historisoivat rakennukset, analogiset ra-
kennukset, neutraalit rakennukset, poikkeavat rakennukset sekä kontrastirakennukset. (Bader-
mann 1990, 32.) 

Rekonstruktiot ja siirretyt rakennukset ovat rakennuksia, jotka ovat täysin tai osittain alkuperäisen 
esikuvan mukaan rakennettu uudestaan, joko samassa tai eri sijainnissa. Uuteen paikkaan siirretyt 
vanhat rakennukset kuuluvat myös tähän luokkaan. (Badermann 1990, 33.) 
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Historiallista tyyliä mukailevat uudet rakennukset, jotka ovat naapurirakennusten kanssa saman-
näköisiä ja sulautuvat ympäristöön, kutsutaan historisoiviksi rakennuksiksi. Materiaalit, mittakaava 
ja detaljiikka on samanlaista kuin ympäröivissä rakennuksissa. Historisoivan tyylin rakentamisen 
edellytyksenä on tarkka tyylikeinojen hallinta, ja usein historisoivaa tyyliä tavoiteltaessa päädytään 
virheellisiin ratkaisuihin mittakaavan ja detaljien osalta. (Badermann 1990, 33, 38.) 

Analogiset rakennukset noudattavat ympäristön mittakaavaa ja materiaaleja, mutta omaavat oma-
leimaisen muotokielen. Badermannin mukaan tähän ryhmään kuuluvat rakennukset vastaavat par-
haiten nykypäivän pyrkimyksiä omaleimaiseen arkkitehtuuriin, historiallisen ympäristön kopioimi-
sen sijaan. (Badermann 1990, 34, 38.) 

Neutraalit rakennukset ovat teknisluontoisia, yksinkertaisia rakennuksia, jotka välttelevät erikois-
piirteitä. Julkisivun jaottelu ja materiaalit voivat erota ympäröiviin rakennuksiin nähden. Poikkeavat 
rakennukset ovat persoonallisia ja erottuvat selkeästi ympäristöstään, mutta niiden suunnittelussa 
on kuitenkin noudatettu ympäröivien rakennusten muotoa ja korkeutta. Kontrastirakennukset poik-
keavat täysin ympäristöstään. (Badermann 1990, 34–35.) 

Rakennuksen oikean iän hahmottaminen ja autenttisuus ovat täydennysrakentamisen keskeisiä 
ehtoja, ja rekonstruktio ei yleisen ajattelutavan puitteissa ole pääsääntöisesti oikeutettavissa. Re-
konstruktion ongelma on kuitenkin ideologinen, ja joissain tapauksissa sitä pidetään mahdollisena 
ratkaisuna. (Koponen 2006, 20.) 

Historisoiva täydennysrakentaminen, jonka saatetaan ajatella olevan ”helppo” ratkaisu vanhaan 
kaupunkiympäristöön, voidaan kokea arkkitehtonisesti laiskaksi ratkaisuksi tai jopa ympäristön ai-
kakerrostumien väärentämiseksi ja historian manipuloinniksi. Maire Mattinen kirjoittaa teoksessaan 
Puukaupunkien suojelu, että muotoaiheiden ja yksityiskohtien lainaaminen vanhasta rakennuskan-
nasta ei sinänsä ole tuomittavaa, mutta uuden rakennuksen täytyy tällöinkin olla itsenäinen ja ta-
sapainoinen kokonaisuus. (Mattinen 1985, 114, 115.) 

Täydennysrakentamisen suunnittelussa voidaan ammentaa ideoita vanhan rakennuskannan sijaan 
myös modernista arkkitehtuurista, ja onnistuessaan on arkkitehtuuri rehellisempää ja aidompaa 
kuin historisoiva arkkitehtuuri. (Mattinen 1985, 115.) 
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2.1.4 Täydennysrakentamisen nelikenttä 

Olli-Paavo Koponen on väitöskirjassaan Täydennysrakentaminen - Arkkitehtuuri, historia ja paikan 
erityisyys jaotellut täydennysrakentamisen kahteen vastakohtapariin, modernismiin ja traditionalis-
miin sekä universaaliuteen ja erityisyyteen. Vastakohtaparien avulla on luotu nelikenttäkaavio, jolla 
täydennysrakentamisen arkkitehtuurin ominaisuuksia voi hahmottaa ja vertailla. (Koponen 2006, 
232.) (Kuva 2.) 

 

KUVA 2. Täydennysrakentamisen nelikenttäkaavio (ks. Koponen 2006, 232) 

Kaavion ensimmäiseen kenttään sijoittuvat modernistinen ja universaali arkkitehtuuri. Tähän kent-
tään kuuluvat modernistisen ihanteen mukaiset rakennukset, jotka huomioivat ympäristönsä vain 
hyvin pelkistetyllä tavalla, esimerkiksi ottamalla huomioon ympäröivän rakennuskannan massan, 
värin, mittasuhteiden ja tilan abstraktit ominaisuudet. Koposen mukaan tähän kenttään kuuluvaa 
ratkaisua on vaikea toteuttaa onnistuneesti, ja onnistunut ratkaisu edellyttää virtuoosimaista suun-
nittelua. Vaarana voi olla se, että rakennusten välille ei synny riittävä vuoropuhelua ja kontrasti 
vanhaan ympäristöön koetaan liian suureksi. (Koponen 2006, 232.) 
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Toiseen kenttään sijoittuvat modernistinen ja erityinen täydennysrakentaminen. Kentän rakennuk-
set edustavat modernia arkkitehtuuria, ja ne on sovitettu ympäristön, historiallisten rakennusten, 
rakennusperinteen muodostamaan kokonaisuuteen. Tähän kenttään kuuluvat rakennukset toimi-
vat siltana alueen historiallisten rakennusten ja uuden rakennuskannan välillä. Koposen mukaan 
tämän kentän mallin mukaisella ratkaisulla päästään varmimmin onnistuneeseen täydennysraken-
tamiseen, jos suunnittelijalla on erinomainen paikallistuntemus ja modernistinen ideologia. (Kopo-
nen 2006, 232–233.) 

Kolmannen kentän traditionaalinen ja universaali täydennysrakentaminen pitävät sisällään määrit-
telemättömiä historiallisia elementtejä sisältävät tyyppi- ja pakettitalot sekä ”uusvanhat”, nykyaikai-
set rakennukset, joiden julkisivut ovat täynnä historiallisia elementtejä eri aikakausilta. Näitä ratkai-
suja pidetään yleisesti arkkitehtuurin ja rakennussuojelun näkökulmasta ongelmallisina, sillä ne 
edustavat ympäristöstä piittaamattomia ja identiteetittömiä rakennuksia. (Koponen 2006, 233–
234.) 

Neljänteen kenttään sijoittuvat traditionaalinen ja erityinen täydennysrakentaminen. Tähän kent-
tään kuuluvat rakennukset on suunniteltu käyttäen hyväksi tietyn paikan rakennusperinnettä ja his-
toriallista arkkitehtuuria. Jos alueen rakennuskanta on hyvin homogeeninen ja moderni ratkaisu 
koetaan liian suurta kontrastia aiheuttavana, tähän kenttään sijoittuva ratkaisu voi olla toimiva. Täs-
säkin tapauksessa suunnittelijan tulee olla kyvykäs, jotta saavutetaan innostava ja ympäristön ar-
voja jalostava kokonaisuus. (Koponen 2006, 234.) 

2.1.5 Yhteiskunnallinen keskustelu täydennysrakentamisen tyyleistä ja estetiikasta 

Viime vuosina vaatimus ”uusvanhan” tyylin tuomisesta nykyarkkitehtuuriin on nostanut päätään jul-
kisessa keskustelussa sekä sosiaalisen median kanavissa ja keskustelu aiheesta on polarisoitunut. 
Vastakkaisen asetelman osapuolet ovat modernistisen arkkitehtuurin ja traditionalistisen arkkiteh-
tuurin kannattajat. Traditionalistisen arkkitehtuurin kannattajat haluaisivat nähdä uudessa arkkiteh-
tuurissa historiallisia aiheita ja perinteisen näköisiä rakennuksia. (Vesikansa 2021.) 

Ympäristö- ja kaupunkiestetiikan tutkijatohtori Sanna Lehtinen on huolissaan siitä, että arkkitehtuu-
rissa ajatukseen ”ennen kaikki oli paremmin” liittyy restoratiivista nostalgiaa. Ajatellaan, että 
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yhteiskunnasta tulisi eheämpi, jos rakennettaisiin samalla tavalla kuin ennen modernismin nousua. 
Lehtisen mielestä arkkitehtuurissa tulisi pyrkiä ennemminkin reflektiiviseen nostalgiaan, eli nosta-
maan menneen ajan rakentamisesta objektiivisesti esille hyvät puolet ja tutkia, miten niitä voitaisiin 
hyödyntää nykypäivänä. (Lehtinen 2021.) 

Modernin arkkitehtuurin ideologia on ollut vallitsevana jo lähes sata vuotta. Onkin tarpeen pohtia, 
milloin on sen aika väistyä ja mitä tulee seuraavaksi. Modernilla rakennusperinnöllä alkaa myös 
olla museaalista arvoa ja siihenkin liittyy jonkinlaista nostalgiaa. Voiko siis uusvanhaksi kutsua jo 
rakennusta, jonka arkkitehtuurin piirteet on lainattu 1930-luvun funkistalosta? Klassisen arkkiteh-
tuurin esteettisten arvojen ja modernin arkkitehtuurin funktionalististen arvojen rinnalle ovat nouse-
massa nykypäivän ekologiset arvot, jotka mahdollisesti ohjaavat tulevaisuuden rakentamista mer-
kittävästi. (Lehtinen 2021.) 

2.2 Täydennysrakentamisen yhteiskunnalliset vaikutukset  

Täydennysrakentaminen tukee kestävän kehityksen periaatteita, kun uuden infrastruktuurin raken-
tamisen sijaan voidaan hyödyntää vanhaa ja tehostetaan olemassa olevaa rakennettua ympäris-
töä. Tiivis kaupunki tulee toimeen vähemmällä energialla ja säästää luonnontilaista ympäristöä, 
kun rakentamiseen hyödynnetään uusien alueiden sijasta jo rakennettua kaupunkia. (Santaoja 
2004, 28.) 

Pienimuotoisen täydennysrakentamisen vaikutukset 

Pienimuotoisella täydennysrakentamisella voidaan vaikuttaa alueen väestörakenteeseen. Jos ra-
kennusta voidaan hyödyntää asumiseen, väestörakenteeseen voidaan saada ikäryhmiä, jotka eivät 
tyypillisesti asuisi alueella, esimerkiksi vanhukset tai opiskelijat. Tämä aiheuttaa väestörakenteen 
monipuolistumista ja voi parantaa tai tukea alueen palveluiden kehittymistä. Pienimuotoisella täy-
dennysrakentamisella voidaan edistää sosiaalista sekoittumista ja luoda yhteisöllistä vaikutusta. 
(Kuntaliitto 2019, 7–8.) 

Pienimuotoisella täydennysrakentamisella voidaan vaikuttaa alueen vetovoimaan ja esteettisyy-
teen, luomalla erilaisia asumisratkaisuja ja lisäämällä kaupunkiympäristön moninaisuutta. Jos täy-
dennysrakennus saadaan onnistuneesti sovitettua olemassa olevaan kaupunkirakenteeseen, ne 
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vahvistavat alueen viihtyvyyttä ja omaleimaisuutta. Sen sijaan, jos sovittamisessa epäonnistutaan, 
alueen identiteetti voi heikentyä. (Kuntaliitto 2019, 8.) 

Täydennysrakentamisen ympäristö- ja terveysvaikutukset riippuvat rakentamisen laadusta ja omi-
naisuuksista. Lähtökohtaisesti täydennysrakentaminen sijoitetaan olemassa olevien vesi- ja vie-
märiverkostojen alueelle, joten talous- ja jätevesihuollosta ei todennäköisesti aiheudu haitallisia 
ympäristövaikutuksia. Jos rakennukseen sijoitetaan tulisija, se voi pahentaa alueen mahdollisesti 
jo ennestäänkin huonoa pienhiukkaspäästötilannetta. Täydennysrakentaminen voi vaikuttaa myös 
alueen liikenteen ja huoltoliikenteen määrään sekä pysäköintitilan tarpeeseen ja edistää joukkolii-
kenneyhteyksien kannattavuutta. (Kuntaliitto 2019, 8–9.) 
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3 RAKENTAMISEN JA KAUPUNKIRAKENTEEN HISTORIAA KOKKOLASSA 

Kokkolan kaupunki sijaitsee Keski-Pohjanmaan maakunnassa, Pohjanlahden rannikolla n. 200 
km:n päässä Oulusta. Kokkolan asukasluku on n. 47 700 (Tilastokeskus 2020). Kaupunki kehittyi 
historian saatossa merkittäväksi satamakaupungiksi, jonka suurin vientituote oli terva. Laivanra-
kennus- ja varustus sekä puutavaran vienti olivat myös kokkolalaisten pääelinkeinoja.  (Kokkolan 
kaupunki 2021b; Harjunpää 2010, 11.) (Kuva 3.) 

Kokkolan vanha kaupunki on yksi Suomen laajimmista ja yhtenäisimmistä säilyneistä puukaupun-
kikokonaisuuksista. Nykyinen vanhakaupunki Neristan rajautuu Pohjoisessa Antti Chydeniuksen-
katuun, Idässä Rantakatuun, Etelässä Torikatuun ja Lännessä Kustaa Aadolfinkatuun. Aikaisem-
min kaupunki on jakaantunut kahtia Ylä- ja Alakaupunkiin. Yläkaupunkia, Oppistania asuttivat va-
rakkaammat kaupunkilaiset ja siellä sijaitsi kirkko sekä raatihuone. Alakaupungissa, Neristanissa 
asuivat vähemmän varakkaat työläiset ja merimiehet. (Harjunpää 2010, 10.) 

Vanhan kaupungin länsipuolella virtaa kaupunginsalmi Sunti. Sunti oli kaupungin perustamisen ai-
kaan merenlahti, johon on voinut purjehtia ja satama sekä lastauspaikat sijaitsivat aivan kaupungin 
kupeessa. Maankohoamisen vuoksi Sunti kävi ajan saatossa purjehduskelvottomaksi ja satama 
siirtyi Ykspihlajaan (Kokkolan Kaupunki 2021a).  

 

KUVA 3. Kokkolan ja vanhan kaupungin sijainti (ks. Maanmittauslaitos 2022) 
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3.1 Kaupungin synty ja varhaiset vaiheet (1620–1664) 

Gamlakarlebyn kaupunki perustettiin vuonna 1620 Kustaa II Aadolfin toimesta Pohjanlahden ran-
takaupunkiverkoston kehittämiseksi ja kaupankäynnin keskittämiseksi näihin kaupunkeihin. Pai-
kalla sijaitsi alun perin 12 maatilan kylä Ristiranta (ruots. Karlabi), jonka maille syntyi rakenteeltaan 
epäsäännöllinen pikkukaupunki. Kokkola oli vetovoimainen kaupunki, joka kasvoi muutamassa 
vuosikymmenessä n. 1 000 asukkaan keskittymäksi. Kesäkuussa 1664 kaupunki paloi lähes koko-
naan ja suurin osa rakennuksista tuhoutui täysin. (Karvonen 2019, 7–12.) 

Kokkolan ensimmäisen asemakaavan laati Olof Bure. Bure matkusti Tukholmasta Kokkolaan, mit-
tasi olemassa olevat talot ja laati kaavan tältä pohjalta. Kuninkaan ohjeistuksen mukaan kaavan 
tuli sisältää johdonmukaisia katuja ja kaupunkimaisia ominaisuuksia, mutta Buren suunnitelma oli 
sattumanvarainen, rönsyilevä ja lähinnä mittapiirros olemassa olevista rakennuksista. Kortteleiden 
koot olivat epäsäännöllisiä ja kaavassa oli 12 erikokoista korttelia. (Karvonen 2019, 13; Lilius 1985, 
14–15.)  

Myöhemmin samalla vuosikymmenellä renessanssin säännönmukaiset ja symmetriset ihanteet oli-
vat tulleet kaupunkisuunnittelun uudeksi ohjenuoraksi ja Kokkolan uuden asemakaavan laatijaksi 
valittiin maanmittaaja Claes Claesson. Hänen tehtävänään oli säännönmukaistaa kaupunkirakenne 
uuden kaupunki-ihanteen mukaiseksi. Claessonin vuonna 1651 laatima kaava perustui neliömäi-
seen korttelirakenteeseen. Asemakaava ei ottanut huomioon vesistöjä tai maaston topografiaa ja 
osa kortteleista ulottui vesistöjen päälle. Suunnitelmaa ei sen epärealistisuuden vuoksi koskaan 
toteutettu ja Kokkola jatkoi kasvuaan Buren vanhan asemakaavan mukaan. (Karvonen 2019, 14–
16.) (Kuva 4.) 
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KUVA 4. Rakeisuuskuva Olof Buren asemakaavasta ja tonttijaosta (ks. Korpela 1956, 21) 
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Rakennukset ja asuminen 

Kaupungin varhaisista rakennuksista ei ole juuri säilynyt tietoa, mutta voidaan arvioida, että talot 
olivat pieniä, matalia ja vaatimattomia, harmaantuneita hirsirakenteisia yksinäis- tai paritupia. Mo-
net asuinrakennuksista olivat luultavasti savupirttejä. Rakennukset olivat yleensä kivijalattomia ja 
perustaminen oli toteutettu maapenkille, mistä johtuen talot lahosivat nopeasti. (Karvonen 2019, 
32–34; Mickwitz & Möller 1951, 19.) (Kuva 5.) 

 

KUVA 5. Vanha malkakattoinen savupirtti, jonka tyyppisiä Kokkolankin kaupunkikuvassa on mah-
dollisesti näkynyt 1600-luvulla (Museovirasto) 

Katot olivat usein tuohi- ja malkakattoja, mutta joissain rakennuksissa katteena käytettiin myös tur-
vetta tai lautaa. Julkisivut olivat maalaamattomia ja laudoittamattomia ja taloissa oli pari vaaka-
suuntaista tai neliönmuotoista ikkunaa. Laitakaupungin köyhemmissä taloissa ikkunoiden suojana 
olivat vain puiset luukut tai pingotettu sian vatsakalvo. Varakkaimmissa kortteleissa saattoi olla 
pieniruutuisia lyijylasi-ikkunoita. (Karvonen 2019, 32–34; Mickwitz & Möller 1951, 19.) (Kuva 6.) 
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KUVA 6. Malkakatto (Museovirasto 1929) 

Yhdellä tontilla sijaitsi yleensä useampi rakennus, ja jos lisätilaa tarvittiin, ei vanhaa taloa laajen-
nettu vaan tontille nousi uusi rakennus. Pihapiirissä oli usein yksi tai useampi asuinrakennus sekä 
lisäksi eri kokoisia aittoja, jalka-aittoja, sauna, käymälä, talli, navetta, kellari ja varastoja. Tontit 
rajautuivat vastakkaisilta puolilta katuun, minkä seurauksena katunäkymä oli sekoitus asuintupia 
toisella puolen katua ja käymälöitä ja navettoja toisella puolella. (Karvonen 2019, 10–11; Mickwitz 
& Möller 1951, 19.) 

Elämäntavalla kaupungin ja maaseudun välillä ei ollut kovin suurta eroa, ja kaupungeissa koti-
eläiminä pidettiin pääasiassa lehmiä, lampaita, hevosia ja siipikarjaa. Aivan kaupungin ulkopuolella 
porvaristo viljeli ruista, ohraa sekä naurista ja kaupungin pihoissa oli ryytimaita. (Mickwitz & Möller 
1951, 119, 122.) 

3.2 Palon jälkeinen aika ja Isoviha (1664–1721) 

Vuoden 1664 tulipalon jälkeen Kokkola oli lähes täysin tuhoutunut, pystyssä oli enää 1500-luvulla 
rakennettu kirkko ja muutama talo sen läheisyydessä. Kokkolan jälleenrakentaminen käynnistyi 
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nopeasti ja uudet rakennukset olivat edelleen maalaismaisia pieniä rakennuksia. 1690-luvulla Kok-
kola oli jälleen n. 1 000 asukkaan kaupunki, mutta katovuodet 1690-luvun lopulla verottivat asu-
kaslukua n. 350 hengellä. 1700-luvulle tultaessa olot Kokkolassa kurjistuivat Pohjan Sodan myötä. 
Ensin rutto tappoi n. 100 asukasta vuosina 1710–1711 ja Venäjän armeijan miehitettyä Suomen 
vuonna 1713 kasakat asettuivat myös Kokkolaan. Kaupunki autioitui ja rakennusten kunto huononi 
tai ne tuhottiin. (Karvonen 2019, 39–45.) 

Vuonna 1665 maanmittaaja Johan Gädda kartoitti palaneet alueet ja vanhat katulinjat sekä suun-
nitteli uuden asemakaavan. Gäddan uusi kaava asetti tontit ja kadut suoriksi renessanssin ihanteen 
mukaisesti. Gäddan kaavassa Isokatu muodostui pääkaduksi ja jokaisen tontin muoto pohjautui 
kultaiseen leikkaukseen. Kadut olivat keskenään yhtä leveitä ja asuinrakennukset rajasivat katuti-
laa. Sisäänkäynti asuinrakennuksiin oli harvoin kadun puolella, ja tonteille muodostui suljetut sisä-
pihat, joiden portit suljettiin iltaisin. (Karvonen 2019, 46–51.) (Kuva 7.) 

Uudessa asemakaavassa tontit olivat lähes samankokoisia, n. 700 m2, ja yhdessä korttelissa niitä 
oli 10. Maistraatti yritti estää tonttien mielivaltaista lohkomista määräämällä, että tontin sai korkein-
taan jakaa kahtia, mutta tällä määräyksellä ei ollut käytännössä suurta merkitystä ja tonttien koot 
saattoivat olla jopa 1/11 tontista. (Harjunpää 2010, 16.)  
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KUVA 7. Rakeisuuskuva Johan Gäddan vuoden 1665 asemakaavasta ja tonttijaosta (ks. Korpela 
1956, 23) 
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Rakennukset ja pihat 

Asuinrakennukset rakennettiin uuden tonttijaon mukaisesti ja uudet rakennukset olivat pitkälti sa-
man tyyppisiä kuin ennen paloa, rakennustapa oli heikkoa ja rakennusten eliniät lyhyitä. Savuhor-
milliset uunit taloissa yleistyivät ja savupirtit alkoivat jäädä historiaan. Talojen räystäät olivat lyhyitä 
ja rakennusten koko määräytyi hirren pituuden mukaan, 4–5 metriä, ja aikakauden tavallisin asuin-
rakennus oli paritupa, johon kuului kaksi huonetta ja keskellä kamarillinen porstua. (Karvonen 2019, 
34, 59–60; Mickwitz & Möller 1951, 167.) 

Suljetut pihapiirit koostuivat edelleen useista rakennuksista ja pihamaalla laidunsi eläimiä ja kas-
vatettiin ruokaa kotitalon tarpeisiin. Asuinrakennukset rakennettiin katuihin kiinni ja piharakennuk-
set sijoittuivat tonttien perälle ja vierustoille, joka muodosti suljetun pihapiirin. (Karvonen 2019, 59–
61; Harjunpää 2010, 21.) 

1600-luvun lopulla alettiin rakentaa hieman korkeampia taloja, mikä osaltaan aiheutti tulipalovaa-
ran, sillä naapuritonttien talojen savupiiput olivat matalalla ja kattoaines herkästi syttyvää. Tulipa-
lojen ehkäisemiseksi jokaisessa talossa oli tikapuut, vesitynnyri sekä palohaka, joilla pystyttiin pur-
kamaan palavaa rakennetta maahan ja sammuttamaan se vedellä. (Mickwitz & Möller 1951, 143.) 
(Kuva 8.) 

 

KUVA 8. Palohaka, joka kiinnitetään puiseen varteen (Hinnerjoen kotiseutumuseo) 
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3.3 Jälleenrakennus ja kansainväliset aatteet (1721–1809) 

Isovihan jälkeen kaupunki oli rakennettava ja korjattava uudelleen ja hitaasti Kokkolan kehitys lähti 
taas nousuun. Vuonna 1765 kaupunki sai tapulioikeudet, jonka seurauksena Kokkolassa alkoi ku-
koistuskausi ja kaupunki alkoi kansainvälistymään. Vuonna 1742, Pikkuvihan aikaan, Kokkolassa 
suoritettiin laskenta kaupungin rakennuksista. (Karvonen 2019, 67–70; Nikander 1945, 15.) (Tau-
lukko 1.) 

TAULUKKO 1. Vuonna 1742 suoritettu laskelma kaupungin rakennuksista (Nikander 1945, 15) 

 

Väkimäärän kasvaessa tonteista tuli pulaa ja vanhoja tontteja saatettiin jakaa pienemmiksi. Vuonna 
1758 Anders Chydeniuksen kadun pohjoispuolelle päätettiin lisätä kolme uutta korttelia, jotka nou-
dattivat Gäddan vanhan asemakaavan periaatteita. (Karvonen 2019, 72–73; Nikander 1945, 119.) 
(Kuva 9.) 

Suuria tulipaloja kaupungissa tapahtui Isovihan jälkeen kolme, vuosina 1742, 1767 ja 1805. Nämä 
palot tuhosivat jokainen yli parikymmentä taloa. Tuhoisien tulipalojen johdosta kaksikerroksisten 
rakennusten rakentamista alettiin välttää ja maistraatti korosti malkakattojen paremmuutta verrat-
tuna nauloilla kiinnitettyihin lautakattoihin, sillä ne olivat tulipalon sattuessa helpompi ja nopeampi 
purkaa. (Karvonen 2019, 73; Nikander 1945, 15, 140, 144.) 
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KUVA 9. Rakeisuuskuva vuoden 1758 asemakaavasta ja tonttijaosta (ks. Korpela 1956, 48) 
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Rakennukset ja pihat 

Aikaisemmin vallinnut talonpoikaistyyli arkkitehtuurissa alkoi väistyä, kun Euroopasta levisi muoti-
virtauksena antiikin ihannointi. Ikkunakoko suureni ja laudoilla luotiin julkisivuihin pilastereita. Kivi-
rakentamiseen ei vielä Kokkolassa ryhdytty, vaikka se yleistyi muualla Euroopassa. Sen sijaan 
tuulettuvat alapohjat ja kivisokkelit yleistyivät lisäten rakennusten käyttöikää. (Karvonen 2019, 74, 
87–88.) 

Vuosisadan puolessa välissä vauraammat kaupunkilaiset alkoivat rakentamaan korkeampia puoli-
toista- tai kaksikerroksisia taloja. Myös julkisivun tyyli muuttui käsittelemättömästä hirrestä ensin 
punamullalla maalattuun ja sen jälkeen punamullattuun pystylaudoitukseen. 1700-luvun lopussa 
myös keltainen maali tuli muotiin. Mansardikatto yleistyi. Kaksikerrosten talojen rakentamisesta 
luovuttiin vuoden 1805 tulipalon jälkeen. (Karvonen 2019, 73–74, 89.) (Kuva 10.) 

 

KUVA 10. Rahmin talo Isokadulla, rakennettu 1783 tai aiemmin (Aalto-yliopiston arkisto 1978–
1979b) 

Suosituin asuinrakennustyyppi oli edelleen paritupa, mutta vähitellen mittasuhteet suurenivat ja 
huonemäärä kasvoi. Kattomateriaalina tuohi- sekä malkakatto olivat edelleen yleisiä. Ikkunoiden 
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koko kasvoi korkeussuunnassa.  Rakennusten lämmittämiseen alettiin käyttää enenevissä määrin 
kaakeliuuneja avoimien tulisijojen sijaan. (Nikander 1945, 126, 129.) 

Pihoilla oli edelleen runsaasti piharakennuksia, renkien ja piikojen aittoja, eläinsuojia, rehu- ja ruo-
kavarastoja, muita varastoja sekä esimerkiksi työtiloja ja puoteja. Lisätilaa tarvittaessa saatettiin 
rakentaa asuintaloon myös lisäkerros uuden rakennuksen sijaan. (Karvonen 2019, 90.) (Kuva 11.) 

 

KUVA 11. Vuonna 1778 rakennettu piharakennus osoitteessa Torikatu 32 (Museovirasto 1939–
1940) 

3.4 Venäjän vallan aika ja teollistuminen (1809–1860) 

Suomi siirtyi Venäjän vallan alle vuonna 1809 autonomisena suuriruhtinaskuntana. Ulkomaan-
kauppa jatkui ja vuosisadan alkupuoli oli Kokkolalle kasvun aikaa ja vuonna 1850 väkiluku oli 2 
400. Kasvu kuitenkin hidastui tervakaupan kuihtumisen ja teollistumisen kasvun myötä. Vuonna 
1860 kaupungissa syttyi jälleen tulipalo, joka vei mukanaan neljä korttelia. (Jutikkala, 1990, 7; Kar-
vonen, 2019, 105–106; Harjunpää 2010, 21.) 
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Suurin osa Kokkolan vanhan kaupungin nykyisestä rakennuskannasta on rakennettu 1800-luvulla. 
Vaikka 1800-luvulla rakentaminen oli melko vilkasta, vanha asemakaava säilyi ennallaan. Katu-
kuva muuttui jatkuvasti, kun vanhoja taloja purettiin ja uudet rakennettiin vallitsevan tyylikauden 
mukaisesti. Jatkuvassa muutoksessa oleva ja moninainen katukuva oli kaikesta huolimatta hyvin 
sopusuhtainen. Vuosisadan kuluessa kaupankäynti siirtyi enenevissä määrin toreilta sisätiloihin ja 
puotien määrä kaupungissa kasvoi.  (Karvonen 2019, 111–112; Korpela 1970, 19.) (Kuva 12.) 

 

KUVA 12. Rakennuskantaa toisessa kaupunginosassa vuonna 1850, piha- ja talousrakennukset 
erotettu harmaalla värillä. (ks. Aalto-Yliopiston arkisto)  
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Rakennukset ja pihat 

1800-luvun alussa talot olivat suurimmaksi osaksi punamullattuja ja pystylaudoitettuja tai paljaita 
hirsiseiniä. Uusklassismin vaikutus alkoi näkyä hiljalleen vuosisadan edetessä ja kivitalojen tullessa 
muotiin. Vuosisadan lopulla myös keltainen maali seinissä yleistyi, ja jotkut kauppiaat saattoivat 
rapata vanhan puutalonsa. Talojen värimaailma monipuolistui ja vihreä, harmaa ja vaaleanpunai-
nen maali yleistyivät. (Karvonen 2019, 109,125.)  

Uusklassisen tyylin sisällä vaikuttivat kustavilaisuus ja empiretyyli. Kustavilaisen ajan talojen esi-
kuvana toimivat antiikin rakennukset. Ikkunat olivat kuusiruutuisia ja sijoitettu julkisivuun symmet-
risesti. Julkisivut olivat vuorattu pystylaudoituksella ja se saatettiin koristella erilaisin pilasteriaihein. 
Empiretyylisen talon julkisivussa suosittiin leveää, kiviharkkoja jäljittelevää vaakalaudoitusta, tosin 
Kokkolassa myös pystylaudoitus empiretalossa oli tavallinen. Empiretalot olivat yksikerroksisia ma-
talalla ullakkokerroksella ja vaaleankeltainen suosituin julkisivun väri. Ikkunoiden koko standardi-
soitui 1, 2 m x 1, 8 m:n kokoiseksi ja ikkunat olivat yhä useammin kaksinkertaisia ja kuusijakoisia. 
Ikkuna- ja kattolistojen profiilit olivat suuria ja voimakkaita ja jäljittelivät antiikin detaljikkaa.  (Karvo-
nen 2019, 127–129; Korpela 1970, 21.) (Kuva 13.) 

 

KUVA 13. Empiretyylinen talo Isokadulla (Aalto-yliopiston arkisto, 1978–1979a) 
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Katot olivat useimmiten harja- tai aumakattoisia tiilikattoja ja katot olivat useimmiten loivempia kuin 
edellisellä vuosisadalla. Köyhemmän väen keskuudessa ja pienemmissä piharakennuksissa käy-
tettiin myös vielä tuohi-malka-, turve- tai lautakatteita. Peltikattojen käyttö yleistyi vasta vuosisadan 
lopulla. (Karvonen 2019, 127; Korpela 1970, 20.) 

Pihoilla alettiin kasvattamaan hyötykasvien lisäksi myös kukkia sekä koristepuita ja -pensaita.  Ryy-
timaat erotettiin pihamaalla matalalla säleaidalla. Lähes joka taloudessa oli kotieläimiä ja karjan-
hoito oli osa jokapäiväistä elämää. 1800-luvulla piharakennuksia alettiin yhdistämään saman katon 
alle, ja tonttien rajoille syntyi pitkiä piharakennusrivejä. Arvokkaammat ulkorakennukset, kuten ai-
tat, tehtiin yleensä hirrestä ja vähempiarvoiset vajat ja ladot laudasta. (Karvonen 2019, 112; Kor-
pela 1970, 24–25; Möller 1970, 261; Harjunpää 2010, 21, 31.) (Kuva 14.) 

 

KUVA 14. Piharakennusrivi Itäisellä Kirkkokadulla (Museovirasto 1939) 

3.5 Moderni aika alkaa (1860–1945) 

Teollisen aikakauden myötä tervakauppaan ja laivanrakentamiseen nojautunut Kokkola kärsi ta-
loudellisesta matalapaineesta ja väkiluku oli matala. Myös suuret nälkävuodet verottivat Kokkolan 



 

34 

 

väestöä. Vuonna 1885 rautatie tuli Kokkolaan, ja se tarkoitti uuden ajan alkua, koska liikkuminen 
ja tavarantoimitus helpottuivat. Kaupunki kasvoi ja vuonna 1920 Kokkolan väkiluku oli 5 000. En-
simmäiset kerrostalot rakennettiin, katuvalot ja viemärit tulivat kaupunkiin. 1800-luvun lopulla kau-
punkisuunnittelun ihanteena oli vehreys, minkä ansiosta Kokkolaan tehtiin puistoja: Länsipuisto, 
Naakkapuisto ja Englanninpuisto.  (Karvonen 2019, 147–151, 154–155.) (Kuva 15.) 

 

KUVA 15. Kokkolan ensimmäinen kerrostalo Kokkolinna sekä asemarakennus ratapihalta katsoen 
(Suomen rautatiemuseo 1908–1959) 

Vuoden 1860 laajan tulipalon takia kaupunkiin jouduttiin laatimaan uusi asemakaava. Uudenase-
makaavan laati C.A. Setterberg. Tulipalolta säästyneet korttelit säilyivät ennallaan, mutta tuhoutu-
neisiin kortteleihin Setterberg suunnitteli isoja, kadusta katuun yltäviä suurtontteja. Uusien suur-
tonttien oli määrä ohjata rakentamista väljempään suuntaan, jotta jatkossa tuhoisilta tulipaloilta väl-
tyttäisiin. Kaava määräsi tontteja rajattavan istutusrivistöisillä palokujilla, jotka hillitsisivät tulen le-
viämistä. (Karvonen 2019, 147, 152–154.) 

Väkiluvun kasvun ansioista uusia asuinalueita alettiin kaavoittamaan lisää. Vuonna 1896 Aminoffin 
asemakaavassa kaupunki laajeni kaupunkia kahdeksan korttelin verran Etelään. Korttelit 
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noudattivat vanhaa mittakaavaa, mutta lisäksi oli tarpeen sijoittaa kahden korttelin kokoinen rauta-
tientori kaupungin eteläosaan. Vuonna 1908 kaupunkia oli taas tarve laajentaa, ja uuden asema-
kaavan suunnitteli Tampereen kaupunginarkkitehti Lambert Petterson. Pettersonin asemakaava 
poikkesi paljon aikaisemmasta ruutukaavasta katuverkoston mukaillessa luonnonmuotoja luoden 
väljyyttä ja vaihtelevia näkymiä. (Karvonen 2019, 156–158.) 

Rakentaminen oli Kokkolassa voimakasta 1920- ja 1930-luvuilla, kunnes sota-aika aiheutti keskey-
tyksen rakentamisessa, mutta ei aiheuttanut kaupunkikuvaan suuria muutoksia.  Sodan lopulla ja 
sen jälkeen Kokkolassa oli asuntopula. Merkittävä taloudellinen toimija Rikkihappo Oy aloitti kau-
pungissa 1940-luvulla aiheuttaen kaupunkiin väestönkasvua. (Valkama 2013, 5–6.)  

Rakennukset ja pihat 

1800-luvun lopulla rakennukset olivat vielä pääsääntöisesti hirsirunkoisia, ja asuinrakennusten 
pohjamuodot olivat yleensä vielä melko yksinkertaisia paritupamuunnoksia. Ikkunat olivat usein T-
mallia, ja listoja sekä koristeellisia yksityiskohtia käytettiin paljon. Tuvissa oli yleensä leivinuunit ja 
jokaisella tontilla oli talousrakennus. Talousrakennuksiin kuuluivat vähintään varasto, navetta, re-
hulato ja käymälä. (Korpela 1994, 639–640.) 

Rakentamisessa kertaustyylit nousivat vallitsevaksi ja koristeaiheita käyttö oli runsasta. Julkisivu 
jaettiin laudoituksella kolmeen vyöhykkeeseen; ala- ja yläosa olivat pystylaudoitettuja ja keskellä 
oli vaakalaudoitettu osa. Kertaustyylien lisäksi jugend tuli hetkeksi muotiin 1900-luvun alussa. Hir-
ren sijaan alettiin rakentamaan myös rankarunkoisia taloja. (Karvonen 2019, 188–190.) 

Kokkolan pihapiireissä alkoi tapahtua urbaani muutos kotieläinten vähentyessä ja autojen saapu-
essa katukuvaan. Kotieläinten määrää alettiin 1800-luvun lopulla rajoittamaan erilaisin säädöksin. 
Kaupunkiin tulivat ensimmäiset kerrostalot, kauppahalli, kahvila sekä puhelinverkko. Sähköinen 
katuvalaistusverkosto saatiin kaupunkiin vuonna 1905 ja sorapintaisia katuja alettiin päällystää nu-
pukivillä 1920-luvun lopulla.  (Karvonen 2019, 188; Korpela 1994, 672–673; Harjunpää 2010, 21.) 

3.6 Radikaalit muutokset kaupunkikuvassa (1945–) 

Sodan jälkeisinä vuosina Kokkolan vanhan kaupungin ulkopuolelle syntyi uusia asuinalueita, jonne 
nousi sekä omakoti- sekä kerrostaloja. Vaikka uusia alueita rakennettiin, kärsi Kokkola 1950-luvulla 
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voimakkaasta asuntopulasta. Kaupungistumisen vaikutukset ja liikenteen lisääntyminen aiheuttivat 
haasteita kaupungille, ja uutta yleiskaavaa lähdettiin luomaan 1950-luvun lopulla. 1960-luvulla kau-
pungissa aloitti toimintansa Outokumpu Oy aiheuttaen kaupunkiin merkittävää väestönkasvua. 
(Valkama 2013, 5–6, 35.) 

Arkkitehtitoimisto Lauri Silvennoinen vastasi yleiskaavatyöhön liittyneestä keskustasuunnitel-
masta. Suunnitelma oli monilta osin hyvin radikaali ja se keräsi runsaasti vastustusta, eniten van-
han kaupunginosan kortteleiden täysi uusiminen ja muuttaminen kerrostaloalueeksi. Suunnitel-
massa pyrittiin kehittämään kaupungin liikennekulttuuria esimerkiksi kunnianhimoisella eritasokier-
toliittymällä, joka olisi sijoittunut Kokkolan yhteislyseon lukion rakennuksen paikalle. Silvennoisen 
suunnitelmaa ei toteutettu, mutta 1960–70-lukujen aikana vanha yläkaupunki Oppistan koki raken-
tamisessa radikaalin mittakaavan muutoksen, kun puutaloja purettiin ja kaupungin eteläosa täyttyi 
modernia tyylisuuntaa edustavista kerrostaloista ja liikerakennuksista. (Valkama 2013, 35–36; Rii-
pinen 1998, 25.) 

1970–1960-lukujen aikana historiallista kaupunkikuvaa ja kaupungin historiaa kunnioittavaa näke-
mystä alettiin arvostamaan eri tavalla kuin aikaisemmin. Yksittäisten rakennusten sijaan suojelu-
kohteiksi haluttiin ottaa suurempia korttelikokonaisuuksia. Vuonna 1971 museovirasto suoritti ruu-
tukaava-alueella mittavan inventoinnin, jonka avulla haluttiin kiinnittää huomiota alueen kulttuuri-
historialliseen merkitykseen. Vanhan kaupungin suojelukaava laadittiin vuonna 1985. (Santaholma 
1998, 6; Kärki & Putkonen 1972, 1–2.)  

Kokkolan vanha kaupunki Neristan on kokonaisuudessaan määritelty osaksi Museoviraston inven-
tointia valtakunnallisesti merkittävät rakennetut kulttuuriympäristöt (RKY). Inventoinnin kohdevali-
koiman tarkoituksena on muodostaa Suomen rakennetusta historiasta selkeä kokonaiskuva. Myös 
merkittäviä yksittäisiä rakennuksia Yläkaupungin puolelta, Roosin talo sekä pedagogio, ovat mää-
ritelty osaksi Museoviraston inventointia. (Museovirasto 2009a; Museovirasto 2009b.) 
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4 TÄYDENNYSRAKENTAMINEN KOKKOLASSA 

4.1 Kokkolan kaupungin ohjeet täydennysrakentamiseen 

Kokkolan kaupungin rakennusjärjestyksen määräyksillä ohjataan täydennysrakentamista eri ta-
voin. Määräyksillä varmistetaan, että uusi rakennus soveltuu rakennettuun ympäristöön. Uudisra-
kennuksen on muodostettava kaupunkikuvaltaan kaunis ja hallittu kokonaisuus ympäröivien raken-
nusten kanssa. Erityisesti rakennuskulttuuriltaan arvokkailla alueilla uudisrakennuksen on sopeu-
duttava ympäristössä yleisesti noudatettuun rakennustapaan sijoituksen, koon, muodon, ulkoma-
teriaalien, värityksen ja julkisivun jäsentelyn osalta. Myös rakennuspaikan luonnonmukaisuus on 
otettava huomioon ja esimerkiksi kauniit yksittäiset puut on mahdollisuuksien mukaan säilytettävä. 
(Kokkolan Kaupunki 2021c.) 

Uudisrakennusta suunniteltaessa on otettava huomioon kaupungin alueiden arvokkaat ominaispiir-
teet ja niiden säilyminen. Alueen tyypilliset ominaispiirteet voivat turmeltua, jos uudisrakentaminen 
on tyyliltään, materiaaleiltaan ja väritykseltään sopimaton. Nämä seikat tulee ottaa huomioon myös 
korjausrakentamisessa. (Kokkolan Kaupunki 2021c.) 

Kaupungin alueiden arvokkaisiin ominaispiirteisiin kuuluvat mm. vanhat kaupunginosat valtakun-
nallisesti merkittäviin rakennettuihin kulttuuriympäristöihin kuuluvat alueet ja kohteet ja talonpoi-
kaistyyliset sekä muut arvokkaat pihapiirit. Alueelle rakennettaessa on otettava huomioon myös 
arkeologinen kulttuuriperintö. Jo rakennushanketta suunniteltaessa tulee selvittää, onko alueella 
tai sen läheisyydessä arkeologista kulttuuriperintöä tai mahdollisuutta sellaisen esiintymiselle. 
(Kokkolan Kaupunki 2021c.) 
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4.2 Täydennysrakentaminen Kokkolan vanhoissa kaupunginosissa 

Kokkolan täydennysrakentamista päätettiin tarkastella neljän rakennuksen avulla. Tarkastelu suo-
ritettiin kadulle näkyvän julkisivun osalta. Tarkasteluun päätettiin valita eri tyylisiä ja kokoisia raken-
nuksia, jotka ovat valmistuneet 2000-luvulla. Rakennusten tarkastelussa huomiota kiinnitettiin eri-
tyisesti rakennusten kaupunkikuvalliseen olemukseen sekä pohdittiin, kuinka hyvin rakennukset 
täyttävät Kokkolan kaupungin täydennysrakentamisen vaatimukset. Lisäksi pohdittiin rakennusten 
suhdetta ympäröivään rakennuskantaan. Tarkasteltavat rakennukset valittiin Kolmannen ja Neljän-
nen kaupunginosan alueelta ja ne edustivat sekä piharakennuksia että päärakennuksia. (Kuva 16.) 

 

KUVA 16. Rakennuskannan ikä Kolmannen ja Neljännen kaupunginosan alueella sekä tarkastelun 
kohteena olevat rakennukset ympyröitynä (ks. Kokkolan kaupunki 2022) 
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4.2.1 Itäinen Kirkkokatu 56 

Osoitteessa Itäinen Kirkkokatu 56, Neljännen kaupunginosan korttelissa 1, sijaitsee vuonna 2020 
valmistunut kahden pienen asunnon rakennus (kuva 17). Rakennus on sijoitettu tontin perälle, eli 
sellaiseen kohtaan, jossa piharakennus on perinteisesti neljännen kaupunginosan korttelin tonteilla 
sijainnut. Päärakennus tontilla on rakennettu vuonna 2020. (Kokkolan kaupunki 2022.) 

Rakennuksen julkisivu on edestä katsoen vaalean harmaata vaakapaneelia, ja takaa sekä sivuista 
ulkoseinä on betonirakenteinen. Rakennuksen katto on pihalle päin viettävä pulpettikatto. Raken-
nus jakaantuu kahteen pieneen asuntoon, joiden molempien edustalla on pienet sisäänkäyntite-
rassit. Rakennuksen ainoat ikkunat avautuvat pihalle päin. 

Rakennus edustaa modernia rakentamista ja istuu nykypäivän yleispätevään suunnittelulinjaan. 
Rakennus on ulkomuodoltaan neutraali sekä teknisluontoinen ja mittakaava noudattaa korttelin pi-
harakennusten mittakaavaa.  

 

KUVA 17. Kahden asunnon rakennus osoitteessa Itäinen Kirkkokatu 56 
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4.2.2 Itäinen Kirkkokatu 50 

Osoitteessa Itäinen Kirkkokatu 50 sijaitsee vuonna 2009 valmistunut, suurehko, kaksikerroksinen 
yhden asunnon rakennus (Kokkolan kaupunki 2022). Rakennuksen julkisivupinta on rapattu, ja ve-
sikatteena toimii punertava aaltopeltikatto. Rakennuksen ikkunat on sommiteltu julkisivuun sym-
metrisesti. (Kuva 18.)   

Rakennuksen pohjoispuolella olevalla tontilla sijaitsee rakennusmestari Alvar Åkermanin vuonna 
1907 suunnittelema, asemakaavassa suojeltu puurakennus. Rakennuksen itäpuolella sijaitsee be-
tonirakenteinen, tiilijulkisivuinen asuinkerrostalo, joka on rakennettu 1960- tai 1970-luvulla. Kerros-
talossa on kolme maanpäällistä kerrosta. (K.H. Renlundin museo 2008, 22, 38.) 

Vuonna 2009 rakennettu talo omaa modernin ilmeen, mutta rakennuksen massassa ja julkisivun 
sommittelussa on jotain puukaupunkimaisesta rakentamisesta löytyviä elementtejä, kuten harja-
katto. Talon voidaan ajatella toimivan sitovana rakenteena 1800–1900-luvun vaihteen rakentami-
sen ja 1960–1970-lukujen kerrostalorakentamisen välillä, ja ehkä osaltaan purkavan niiden välistä 
jännitettä. 

 

KUVA 18. Yhden asunnon rakennus osoitteessa Itäinen Kirkkokatu 50 
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4.2.3 Itäinen Kirkkokatu 45 

Osoitteessa Itäinen Kirkkokatu 45, Neristanissa, Kolmannen kaupunginosan korttelissa 9, sijaitsee 
vuonna 2004 valmistunut rakennus (kuva 19). Rakennuksessa sijaitsee useampi asunto ja raken-
nuksen pihalla seisoo niin ikään vuonna 2004 valmistunut talousrakennus. Rakennus sijaitsee Itäi-
sen Kirkkokadun ja Antti Chydeniuksenkadun kulmassa. Tontilla aikaisemmin sijainnut pienempi 
päärakennus on purettu 1990- tai 1980-luvulla. (Kokkolan kaupunki 2022.) 

Kaksikerroksisen puurakennuksen julkisivu koostuu keltaiseksi maalatusta pysty- ja vaakasuuntai-
sesta paneloinnista. Paneloinnin tyyppi on samanlainen kuin viereisessä talossa. Ikkunat ovat T-
ikkunoita, mutta niiden asennussyvyys sekä rakennuksen sileä, betoninen sokkeli paljastavat talon 
olevan uudisrakennus. Räystään laudoituksessa on hyödynnetty empiretalojen kattolistojen profii-
lia.  

Rakennuksen julkisivussa on hyödynnetty historiallisia elementtejä, ja ympäröivien rakennusten 
mittakaavaa ja julkisivun sommittelua. Talon massa vaikuttaa melko suurelta verrattuna ympäröi-
viin rakennuksiin, kun taloa tarkastellaan Anders Chydeniuksen kadun puolelta. Nopealla vilkaisulla 
rakennus saattaisi ohikulkijan silmään vaikuttaa ikäistään vanhemmalta.  

 

KUVA 19. Usean asunnon rakennus osoitteessa Itäinen Kirkkokatu 45 
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4.2.4 Läntinen Kirkkokatu 64 

Osoitteessa Läntinen Kirkkokatu 64, Neljännen kaupunginosan toisessa korttelissa pienen tontin 
perällä, sijaitsee vuonna 2021 valmistunut talousrakennuksen laajennusosa (kuva 20). Tontilla si-
jaitsevan päärakennuksen rakennusajankohta sijoittuu arvion mukaan 1800-luvun loppuun tai 
1900-luvun alkuun ja talousrakennuksen ajatellaan olevan tätä vähän vanhempi, ja rakennuksen 
joidenkin osien arvioidaan mahdollisesti olevan peräisin 1700-luvulta. (K.H. Renlundin museo 
2008, 70.)  

Laajennusosan julkisivussa on hyödynnetty persoonallista peiterimavuorausta, jossa rimat ovat eri-
värisiä kuin alle jäävät lankut. Rimat sekä nurkka- ja pielilaudat ovat vaaleita ja alle jäävän laudoi-
tuksen väri sama kuin vanhassa talousrakennuksessa. Laajennusosan kattomuoto on hieman epä-
symmetrinen harjakatto ja ikkunat ovat lähes neliön muotoisia T-ikkunoita.  

Laajennusosan suunnittelussa on hyödynnetty perinteisen rakennustavan elementtejä, mutta ny-
kyaikaisin keinoin ja rakennus omaa persoonallisen identiteetin. Laajennusosan mittakaava ja tyyli 
kunnioittavat vanhan talousrakennuksen kaupunkikuvallista arvoa, olematta silti kopio vanhasta.  

 

KUVA 20. Talousrakennuksen laajennusosa osoitteessa Läntinen Kirkkokatu 64 
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5 PIHARAKENNUKSEN SUUNNITTELU OSOITTEESEEN ISOKATU 45 

5.1 Suunnittelun lähtökohdat  

Opinnäytetyössä suunnittelun kohteena oli n. 75 m2:n piharakennus historialliseen kortteliin, Kok-
kolan vanhan kaupungin lähistölle, osoitteeseen Isokatu 45 (kuva 21). Tilaajana toimii yksityishen-
kilö. Suunnittelu aloitettiin tutustumalla tonttiin ja sen lähiympäristöön sekä keskustelemalla tilaajan 
kanssa suunnittelun tavoitteista. Tontin pinta-ala on 530 m2. Tontin päärakennus on Kokkolan kau-
pungin asemakaavassa suojeltu. Koska tontin tehokkuusluvuksi on määrätty 0,65, tontilla on ra-
kennusoikeutta jäljellä 251 m2 ja uudisrakennuksen paikkaa ohjaa tontin perälle sijoittuva raken-
nusala. 

 

KUVA 21. Piharakennuksen sijainti Kokkolan kaupunkirakenteessa 
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5.1.1 Suunnittelukohteen pihapiirin historiaa 

Suunnittelukohteen tontti sijaitsee Neljännessä kaupunginosassa korttelissa 1, joka on kaavoitettu 
vuonna 1765. Neljäs kaupunginosa on kaupunkikuvaltaan heterogeeninen alue, ja sen vanhin säi-
lynyt rakennuskanta on peräisin 1800-luvun lopulta. Korttelissa on yhteensä kuusi asemakaavassa 
suojeltua rakennusta sekä muutama 1900-luvun alkupuoliskolla rakennettu piharakennus. Kortte-
lissa on yksi 1960–1970-luvulla rakennettu kerrostalo, muut korttelin rakennukset ovat rakennettu 
1980–2020-luvuilla. (K.H. Renlundin museo 2008, 3.) 

Pihapiirin suojellun päärakennuksen rakennusajankohdaksi on inventoinnissa arvioitu 1900-luvun 
vaihde. Mittavan peruskorjauksen rakennuksessa tehneen konservoinnin ammattilaisen mukaan 
talon voidaan olettaa rakennetun jo 1800-luvun puolivälissä. Päärakennusta on laajennettu 1920-
luvulla yhden huoneen ja kuistin verran sekä 1950-luvulla kuistien väliin rakennetulla saunallisella 
laajennusosalla. (K.H. Renlundin museo, 2008, 15; Paitsola 2014, 19.) (Kuva 22.)  

 

KUVA 22. 1925 laaditut laajennussuunnitelma ja talousrakennuksen piirustukset (Kokkolan Kes-
kusarkisto) 
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Päärakennukseen on tehty mittava peruskorjaus vuosien 2012–2014 aikana, jolloin 1950-luvulla 
rakennettu laajennusosa on purettu sen kärsimien kosteusvaurioiden takia. Vanhan laajennuksen 
tilalle on rakennettu uusi rankarakenteinen laajennusosa, joka on osittainen rekonstruktio van-
hasta. Vanha laajennusosa dokumentoitiin ennen purkamista ja se pystyttiin toteuttamaan lähes 
samanlaisena. Päärakennuksen kerrosala on 93 m2. Peruskorjaustöiden piirustukset on laatinut 
rakennusarkkitehti Raija Portaankorva-Torikka. (Paitsola 2014, 19.) 

Päärakennus on hirsirunkoinen ja vuorattu vaaleanpunaiseksi maalatulla, pystysuuntaisella pontti-
laudalla. Nurkkalaudat, ikkunoiden vuorilaudat ja listat ovat kermanvalkoiset. Rakennus seisoo 
luonnonkiviperustuksilla, ja rakennuksen kadunpuoleisen julkisivun ikkunat ovat neliruutuisia se-
kundääri-ikkunoita ja niiden yläpuolella ovat ullakon haukkaikkunat, ikkunapuitteet ovat valkoiset. 
Pihan puolen julkisivun ikkunakoot vaihtelevat. Vesikattona toimii maalaamaton konesaumapelti-
katto. (K.H. Renlundin museo 2008, 15.) (Kuva 23.) 

 

KUVA 23. Päärakennus ennen peruskorjausta vuonna 2012 sekä peruskorjauksen jälkeen vuonna 
2022 (Kestilä 2012) 

Vuoden 1925 arkistoidut piirustukset osoittavat, että tontille on suunniteltu uusi talousrakennus. 
Talousrakennuksen pinta-ala on ollut n. 65 m2. Vuonna 1935 piharakennukseen on suunniteltu 
sauna- ja pesutilat. Piharakennuksessa on ollut lukuisia varastotiloja. Piharakennus on purettu 
vuonna 2012 huonon kunnon vuoksi. (Kuva 24.) 



 

46 

 

 

KUVA 24. 1920-luvulla rakennettu ja 2012 purettu piharakennus (Kestilä 2012) 

5.1.2 Kaavamääräykset ja paloturvallisuus 

Kaavaotteesta selviää, että tontti sijaitsee korttelialueella, jolla kaupunkikuvan kannalta arvokkaat 
ominaispiirteet tulee säilyttää. Päärakennus on asemakaavassa suojeltu, joten pihapiirin uudisra-
kentaminen tulee toteuttaa siten, että kaupunkikuvalliset ja kulttuurihistorialliset ominaisuudet säi-
lyvät. Kaavamääräyksessä mainitaan, että täydennysrakentamisen tulee muodostaa kaupungin-
osan ympäristön luomiin lähtökohtiin kauniisti soveltuva kokonaisuus. Uudisrakennuksen ulkoasu 
ja väritys tulee suunnitella niin, että se soveltuu säilytettäväksi määriteltyyn korttelialueeseen sekä 
suojeltuun tontin päärakennukseen. (Jungar & Laitinen 2017.) 

Asemakaavassa määritelty tehokkuusluku e, eli kokonaisrakennusoikeus tontilla on 0,65 ja yksi-
kerroksisen uudisrakennuksen paikkaa ohjaa kaavaan merkitty rakennusala, joka sijoittuu tontin 
perälle (kuva 25). 1-kerroksisen rakennuksen voi kaavan puitteissa rakentaa tontin rajaan kiinni, 
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kunhan palamääräykset otetaan huomioon. Uudisrakennusten räystäslinjan on kuitenkin jäätävä 
tontinrajan sisäpuolelle muilla kuin kadunpuoleisilla julkisivuilla. (Jungar & Laitinen 2017.) 

Rakennuksen runkosyvyys saa olla enintään 8 m ja rakennuksen sisäpihan puolelle voidaan to-
teuttaa kuisteja, porraskäytäviä ja parvekkeita ja rakentamattomat tontin rajat on aidattava ympä-
ristöön sopivalla puuaidalla. (Jungar & Laitinen 2017.) 

 

KUVA 25. Kaavaote suunnittelualueelta, tontti rajattu (Jungar & Laitinen 2017) 

Pientalon palokortti ohjeistaa täydennysrakentamisen paloturvallisuutta. Omalla ja naapuritontilla 
olevat rakennukset on otettava huomioon, sillä vanhoissa rakennuksissa on harvoin määräykset 
täyttäviä palo-osastointeja. Viereisten tonttien rakennukset, jotka sijaitsevat alle neljä metriä tontin 
rajasta ja alle kahdeksan metriä suunnitellusta rakennuksesta, täytyy huomioida palo-osastointeja 
suunniteltaessa (kuva 26). (Topten-rakennusvalvonnat 2021, 10.) 
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Rakennus halutaan sijoittaa kahden metrin päähän tontin takarajasta ja naapuritontin autokatos on 
rakennettu tontin rajaan kiinni, joten palo-osastoinnin on oltava luokkaa EI(M) 60. Ovia ja ikkunoita 
voidaan sijoittaa palomuurimaiseen rakenteeseen, jos se on välttämätöntä. Tässä tapauksessa ik-
kunoiden ja ovien paloluokan tulee olla EI60. Todettiin, että ikkunoiden ja ovien sijoittaminen muille 
kuin pihan puoleisille seinille ei ole välttämätöntä.  

 

KUVA 26. Palomääräykset täydennysrakentamisessa (ks. Topten-rakennusvalvonnat 2021, 10) 

5.1.3 Tilaajan toiveet  

Tilaajan toiveena oli rakennus, joka sopisi luonnollisesti kaupunkirakenteeseen ja istuisi hyvin van-
haan pihapiiriin ja ympäröiviin rakennuksiin. Uuden lisärakennuksen rakennuspaikka oli asema-
kaavassa määrätty pihan länsipuolelle, ja tilaaja toivoi uuden rakennuksen sijoituksen toimivan jat-
kumona ympäröivien tonttien piharakennuksille. Tilaaja halusi, että suunnittelussa huomioidaan 
vanhan palokujan säilyminen. Piharakennusta on tarkoitus käyttää lyhytaikaiseen vuokraamiseen, 
joten tilojen suunnittelun haluttiin olevan korkeatasoista, persoonallista ja hotellihuonemaista.  
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Tilaaja toivoi rakennuksesta L-muotoista ja tilojen tarvetta, ja niiden sijoittumista oli mietitty jo etu-
käteen. Tilaaja toivoi rakennuksesta harjakattoista ja puuverhoiltua, perinteisen muotokielen omaa-
vaa rakennusta. Tontilla rakennuspaikan välittömässä läheisyydessä sijaitsee kaksi vanhempaa 
puuta, joiden tilaaja halusi säilyvän. Uusi lisärakennus piti suunnitella hyvin lähelle näitä kahta 
puuta. Rakennuksen pitkän sivun pituudeksi asiakas halusi 12,5 m ja leveydeksi 4,5 m. Lisäksi 
rakennukseen haluttiin tuulettuva alapohja.  

5.1.4 Sisätilojen vaatimukset 

Työn suunnittelu lähti liikkeelle sisätilojen massaluonnostelusta tilaajan kanssa (kuva 27). Raken-
nukseen haluttiin olohuone avokeittiöllä, kaksi huonetta ja märkätilakokonaisuus, johon kuuluisivat 
wc, kodinhoitohuone, kylpyhuone ja sauna. Toiseen makuuhuoneeseen haluttiin sijoittaa leivinuuni, 
joka yhdistyisi saunan kiukaan kanssa samaan hormikokonaisuuteen. Rakennukseen haluttiin 
kaksi ulko-ovea: pääovi, joka johtaa suoraan olohuoneeseen, ja ovi takkahuoneeseen. Takkahuo-
neen haluttiin olevan erillään muista tiloista, jotta sen käyttö olisi mahdollista, vaikka muuta raken-
nusta vuokrattaisiinkin lyhytaikaisesti. 

 

KUVA 27. Asiakkaan luonnoksen pohjalta tehty sisätilojen massaluonnostelu 
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5.2 Luonnossuunnittelu 

Luonnossuunnittelu käynnistyi sisätilojen massaluonnostelun ehdoilla, ja koska rakennuksen si-
jainti, massa ja koko olivat selvillä alusta asti, oli luontevinta lähteä liikkeelle sisäosien huolellisesta 
jäsentelystä. Kun sisätilojen sijoittelusta oli tehty neljä vaihtoehtoista luonnossuunnitelmaa, jatket-
tiin suunnittelua julkisivujen osalta. Julkisivun suunnittelua ohjasivat tilaajan toiveet julkisivun jä-
sentelystä ja värimaailmasta. Rakennuksen suunnittelu toteutettiin Archicad-mallinnusohjelmalla. 
Luonnossuunnitelmat valmistuivat helmikuussa 2022 ja pohjaratkaisut sekä julkisivun jäsentely 
käytiin läpi tilaajan kanssa.  

5.2.1 Sijainti ja tilajako 

Luonnosvaiheessa rakennus oli luonteva sijoittaa tontin perälle, noin kahden metrin päähän tontin 
rajasta. Pihamaalla sijaitsevat puut toimivat myös rakennuksen asemoinnin ehtoina ja ohjasivat 
suunnittelua, sillä Kokkolan kaupungin rakennusjärjestys määrää yksittäiset, kauniit puut mahdolli-
suuksien mukaan säilytettäväksi. Rakennusta ei haluttu sijoittaa aivan tontin takarajaan, sillä poh-
joispuolen kahdella peräkkäisellä tontilla olevien piharakennusten luomaa vanhaa palokujaa halut-
tiin jatkaa myös uudella rakennuksella. Ikkunoiden sijoittamista muille kuin pihan puoleisille seinille 
haluttiin välttää. 

Luonnosvaiheeseen laadittiin neljä vaihtoehtoista ratkaisua tilojen jäsentymiselle (kuva 28). Luon-
nosvaiheen pohjakuviin oli laadittu erilaisia vaihtoehtoja märkätilojen ja keittiön sijoittumiselle. En-
simmäisessä vaihtoehdossa märkätilat oli sijoitettu sen mukaan, miten tilaajan kanssa sisätilojen 
massaluonnosta laadittaessa oli suunniteltu. Keittiökokonaisuus sijaitsi asunnon läntisellä ulkosei-
nällä, ja keittiön kaapistojen vierestä oli kulku kodinhoitohuoneeseen. Kodinhoitohuoneesta oli 
kulku pieneen wc-tilaan sekä kylpyhuoneeseen. Kylpyhuoneeseen sijoittuivat erillinen suihku sekä 
yhden hengen kylpyamme. Kylpyhuoneesta oli kulku saunaan sekä toiseen huoneeseen.  

Luonnosvaiheen toisen vaihtoehdon pohjapiirroksessa keittiö oli hieman isompi ja L-mallinen. Wc-
tilat sijoittuivat samalle paikalle kuin ensimmäisessä ehdotuksessa, ja kodinhoitohuoneesta oli 
käynti kaikkiin tiloihin. Sauna oli toisessa vaihtoehdossa hieman pienempi, jotta kylpyhuoneeseen 
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saatiin mahtumaan kahden hengen poreallas. Kodinhoitohuoneen työskentelyalue jäi tässä vaih-
toehdossa pieneksi.  

Kolmannessa vaihtoehdossa I-mallinen keittiö sijoittui kylpyhuoneen seinää vasten ja kulku mär-
kätiloihin tapahtui keittiön oikealta puolelta. Pitkänmallisen kodinhoitohuoneen päätyyn sijoittui wc-
tila, ja kodinhoitohuoneesta oli käynti myös kylpyhuoneeseen. Tässä vaihtoehdossa kylpyhuo-
neesta saatiin isompi muuttamalla saunan kiuas sähkökiukaaksi, jotta puukiukaan suojaetäisyyksiä 
ei tarvitsisi huomioida. Leivinuuni sijoittui lähelle huoneen ulkoseinää.  

Neljännessä vaihtoehdossa leivinuunia ehdotettiin sijoitettavaksi keittiöön, jolloin myös saunan si-
joittamista olisi voinut muuttaa. Neljännessä vaihtoehdossa leivinuuni olisi ollut osa L-mallista keit-
tiötä ja märkätiloihin olisi kuljettu leivinuunin vierestä. Tällä vaihtoehdolla saunasta ja kylpyhuo-
neesta olisi saanut hieman tilavamman. Kodinhoitohuoneen tila ja wc-tila jäivät myös tässä vaihto-
ehdossa pieniksi.  
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KUVA 28. Luonnosvaiheen pohjakuvavaihtoehdot 
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5.2.2 Julkisivut 

Luonnosvaiheessa pohjakuvavaihtoehtojen esittelyn yhteydessä asiakkaalle esiteltiin julkisivusta 
yksi variaatio. Asiakkaiden näkemys julkisivun tyylistä ja rakennuksen massasta oli alusta asti hyvin 
selkeä, joten julkisivun työstö koettiin helpoksi. Rakennuksen massan muotoon päädyttiin, jotta 
kaikki toiminnot saadaan mahtumaan rakennukseen. Lisäksi piharakennuksen massan haluttiin 
osittain peilaavan päärakennuksen massaa. 

Luonnosvaiheessa rakennuksen julkisivupanelointina toimi punamultamaalattu lomalaudoitus ja 
kattona harmaa konesaumattu peltikate. Julkisivussa on kolme kahdeksanruutuista ikkunaa, kool-
taan 21x10(M). Ne suunniteltiin sijoitettavaksi ovien kanssa samalle tasolle. Ulko-ovet olivat punai-
sia laakaovia. Pääoven edustalla oli pieni kuistimainen katos, jonka molemmat sivut oli laudoitettu. 
Perustukseksi esitettiin luonnonkiviperustusta. (Kuva 29.) 

 

KUVA 29. Luonnosvaiheen julkisivukuvat 
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5.2.3 Julkisivun variaatiot 

Luonnosvaiheen jälkeen rakennuksesta päätettiin tehdä erilaisia versioita pohjautuen Elmar Ba-
dermannin luomaan täydennysrakentamisen luokitteluun ja luonnoksia vertailtiin keskenään. 
Koska rakennuksen koko ja sijainti olivat alusta asti hyvin selkeitä, päätettiin täydennysrakentami-
sen tyylejä tarkastella ainoastaan julkisivujen osalta. Rakennuksen pohja ja ikkunoiden ja ovien 
paikat säilyivät suurin piirtein samana, lukuun ottamatta rekonstruktiota. 

Julkisivuista tehtiin seuraavat variaatiot: rekonstruktio, historisoiva rakennus, neutraali rakennus, 
analoginen rakennus, poikkeava rakennus ja kontrastirakennus. Suunnitellut variaatiot sijoitettiin 
myös Olli-Paavo Koposen luomaan täydennysrakentamisen nelikenttäkaavioon (kuva 30).  

  

KUVA 30. Julkisivun variaatiot sijoitettuna Olli-Paavo Koposen täydennysrakentamisen nelikenttä-
kaavioon 
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Rekonstruktio  

Rekonstruktion alkuperäisenä esikuvana toimi tontille 1920-luvulla rakennettu puurunkoinen piha-
rakennus. Rekonstruktion 3D-malli ja julkisivupiirros tehtiin vuoden 1925 piirustusten sekä vuoden 
1935 muutospiirustusten ja valokuvien pohjalta. Piharakennuksessa on useita ulko-ovia ja yksi ne-
liruutuinen ikkuna pihan puolelle. Vanha talousrakennuksen julkisivupanelointi on punaiseksi maa-
lattu ja kattona toimii kolmiorimahuopakate. Ovien väritys on samaa sävyä kuin päärakennuksen 
panelointi ja nurkkalaudat ja listat ovat valkoiseksi maalatut. (Kuva 31.) 

Badermannin luokituksen mukaan tämä julkisivun tyyli olisi täydennysrakentamisessa sopeutumis-
asteeltaan korkein, eli se sulautuisi parhaiten ympäröivään rakennuskantaan. Voidaan kuitenkin 
ajatella, että jo nyt varsin heterogeeniseen kaupunginosaan ja kortteliin rekonstruktion rakentami-
nen olisi vääränlainen lähtökohta täydennysrakentamiselle ja ajatus uuden ajallisen kerrostuman 
luomisesta ei toteutuisi. 

Sellaisenaan rekonstruktio ei enää palvele nykypäivän tarpeita tilallisesti, ja modernia asumista 
sekä piharakennuksen asemaa nykypäivänä olisi vaikeaa yhdistää vanhaan talousrakennukseen. 
Vanhan piharakennuksen kokoa ja muotoa voisi hyödyntää uuden rakennuksen suunnittelussa, 
mutta rakennuksen ei koeta olevan rakennushistoriallisesti, maisemallisesti tai kaupunkikuvallisesti 
niin arvokas, että sitä kannattaisi uudelleenrakentaa. 

 

 

KUVA 31. Rekonstruktio  
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Historisoiva rakennus 

Historisoivan rakennuksen julkisivussa hyödynnettiin päärakennuksesta löytyviä elementtejä ja ym-
päröivän vanhan kaupungin rakennuksista löytyvää detaljikkaa ja ikkunamalleja (kuva 32). Ikkunoi-
den malli ja mittasuhteet on kopioitu päärakennuksesta ja yläosan lunetti-ikkuna kaupungin empire- 
ja kustavilaista tyyliä edustavista rakennuksista. 

Historisoivan rakennuksen julkisivu on vuorattu punamultamaalatulla lomalaudoituksella ja perus-
tuksena toimii luonnonkiviperustus. Kattomateriaalina on konesaumattu peltikate perinteiseen tyy-
liin toteutettuna jalkaränneineen. Ikkunoiden ja ovien yläpuolella on koristelistat sekä lipat, ja vuo-
rilaudat on maalattu valkoiseksi. Ulko-oveksi valittiin vinopaneloitu ja keltaiseksi pintakäsitelty, pe-
rinteisen näköinen ovi. 

Badermannin luokituksen mukaan tämä julkisivun tyyli on sopeutumisasteeltaan toiseksi paras, 
mutta historisoivaa tyyliä suunniteltaessa tulisi kiinnittää erityistä huomiota siihen, että historiasta 
lainaillut yksityiskohdat eivät tee julkisivusta epäaidon näköistä. Koposen nelikenttäkaaviossa ra-
kennus sijoitettiin neljänteen kenttään, johon kuuluu traditionaalinen ja erityinen täydennysraken-
taminen. Suunnittelussa pyrittiin kiinnittämään huomiota paikalliseen rakentamisperinteeseen. 

 

KUVA 32. Historisoiva rakennus  
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Neutraali rakennus 

Neutraalin rakennuksen julkisivun suunnittelun lähtökohtana toimivat historisoivan julkisivun mitta-
kaava ja väritys, mutta ovet ja ikkunat muutettiin teollisesti tuotetun näköisiksi komponenteiksi ja 
julkisivusta häivytettiin historiaan viittaavia yksityiskohtia. Neutraalin rakennuksen julkisivu välttelee 
erityispiirteitä ja julkisivun sommittelulla pyrittiin luomaan mahdollisimman yksinkertainen, teollisesti 
sarjatuotetun näköinen rakennus (kuva 33). 

Ikkunoiksi valittiin neliruutuiset valmisikkunat ja oveksi neliruutuinen teollinen lasiovi. Julkisivussa 
hyödynnettiin edelleen punaiseksi maalattua lomalaudoitusta, mutta pintakäsittelyyn käytetään pu-
naista akrylaattimaalia. Konesaumatusta peltikatosta poistettiin jalkarännit ja historiaan viittaavat 
elementit, ja siihen lisättiin lumiesteet sekä normaalit vesikourut. 

Neutraali rakennus voi olla suhteellisen helppo sovittaa vanhaan ympäristöön, mutta rakennuksen 
yksinkertainen ja teknisluontoinen arkkitehtuuri ei juuri herätä tunteita. Koposen kaaviossa raken-
nus sijoitettiin toiseen kenttään, johon kuuluvat traditionaalinen ja universaali täydennysrakentami-
nen. Rakennuksen julkisivu on melko identiteetitön. 

 

 

KUVA 33. Neutraali rakennus 
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Analoginen rakennus 

Analogisen rakennuksen julkisivun suunnittelussa lähdettiin liikkeelle rakennuksen massasta ja 
mittakaavasta. Niillä haluttiin luoda ehdot rakennuksen sopeutumisella ympäristöön. Kattomuoto ja 
-kulma ovat samanlaiset kuin historisoivassa ja neutraalissa rakennuksessa, mutta muuten julkisi-
vua sommiteltiin melko vapaasti (kuva 34). 

Ikkunoiden sijaintia ja kokoa muutettiin ja julkisivuun pyrittiin luomaan omaleimaista arkkitehtuuria, 
joka kuitenkin sopeutuisi hienovaraisesti vanhaan pihapiiriin ja loisi rakennuskantaan uuden ajalli-
sen kerrostuman. Julkisivussa on peiterimalaudoitus, jossa alempi lautakerros on leveämpää sa-
hatavaraa kuin normaalisti. Rakennuksen julkisivu on pintakäsitelty vihreäksi, ja konesaumapelti-
katon väri on tummanharmaa. 

Badermannin luokittelussa analoginen rakennus on sijoitettu ryhmään kolme, eli se sopii ympäris-
töönsä parhaiten heti historisoivan rakennuksen jälkeen. Analogisessa rakennuksessa ei juuri ole 
hyödynnetty ympäristön historiallisia elementtejä, vaan ympäristöön sopeuttamisessa on hyödyn-
netty lähinnä mittakaavaa, muotoa ja materiaalien työstötapaa. Koposen nelikenttäkaaviossa ra-
kennus sijoitettiin kenttään kolme, johon sijoittuvat modernistinen ja erityinen täydennysrakentami-
nen.  

 

KUVA 34. Analoginen rakennus  
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Poikkeava rakennus 

Poikkeavan rakennuksen suunnittelussa lähdettiin liikkeelle kattomuodon muutoksella sekä julkisi-
vumateriaalien vaihtamisella. Julkisivun pintamateriaaliksi valikoitui betoni ja pienemmän siiven jul-
kisivun vuoraukseksi suunniteltiin musta laudoitus. Kattotyyppi vaihdettiin pulpettikattoon ja raken-
nukseen suunniteltiin suuremmat ikkunat (kuva 35). 

Poikkeava rakennus vastaa suunnittelultaan nykyaikaista arkkitehtuuria ja ympäröivät vanhat ra-
kennukset on huomioitu lähinnä rakennuksen massan mittakaavan osalta. Ikkunat on sijoitettu va-
paasti, ja ikkunakoot vaihtelevat, ikkunatyyppinä on käytetty suuria lattiaan asti ulottuvia ikkunoita, 
jotka ovat suosittuja nykyarkkitehtuurissa. 

Koposen kaavioissa rakennus sijoitettiin ensimmäiseen kenttään, johon kuuluvat modernistinen ja 
universaali arkkitehtuuri. Rakennus ei juuri ota huomioon ympäristön kulttuurihistoriallisia erityis-
piirteitä, ja julkisivun ulkomuoto tuntuu vieraalta verratessa sitä vanhojen puutalojen joukkoon. Ba-
dermannin luokittelussa poikkeavan rakennuksen julkisivun sopeutumisaste olisi 5, eli se ei juuri 
sopeudu ympäristöön. Koska suunnittelualueen korttelissa on useita 2000-luvulla rakennettuja ra-
kennuksia, ei poikkeavaksi mielletty julkisivu välttämättä erottuisi rakennuskannasta niin poik-
keavana, kuin se tekisi korttelissa, jossa pääosa rakennuksista on historiallisia. 

 

KUVA 35. Poikkeava rakennus 
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Kontrastirakennus 

Kontrastirakennuksen julkisivun suunnittelussa puukaupungin mittakaava ja erityispiirteet päätettiin 
unohtaa kokonaan ja luoda alueelle jotain täysin erilaista. Rakennukseen päätettiin luoda erityisiä 
piirteitä, jotka eroavat puukaupunkirakenteesta ja suomalaisesta rakentamisen tavasta mahdolli-
simman voimakkaasti. Ainoa yhdistävä, joka mikä voisi yhdistää kontrastirakennuksen vanhaan 
rakennuskantaan, on konesaumapellin käyttö julkisivussa (kuva 36). 

Kontrastirakennuksen erityispiirteinä toimivat katon tornimaiset ulokkeet sekä ikkunoiden satunnai-
nen sijoittaminen. Rakennuksen julkisivuun suunniteltiin piirteitä, joita ei ole tavattavissa Kokkolan 
vanhan kaupungin alueella: täysin musta julkisivu ja julkisivun mittakaavan raju vaihtelevuus ovat 
alueelle vieraita piirteitä. 

Kontrastirakennus kuuluu Badermannin luomassa luokittelussa sopeutumisasteeltaan luokkaan 6, 
eli se sopii huonoiten vanhaan ympäristöön ja aiheuttaa suurta kontrastia rakennusten välille. Ko-
posen nelikenttäkaaviossa rakennus sijoitettiin kenttään 1, johon myös poikkeava rakennus sijoit-
tui. Kontrastirakennus sijoitettiin kuitenkin lähemmäs universaalia ja modernia arkkitehtuuria. 

 

 

KUVA 36. Kontrastirakennus  
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5.3 Lopullinen suunnitelma 

Piharakennuksen lopullinen suunnitelma valmistui huhtikuussa 2022, ja rakennuksesta laadittiin 
tilaajalle pääpiirustustasoiset esittelymateriaalit.  Suunnittelu jatkuu opinnäytetyöprosessin jälkeen 
rakennuslupavaiheeseen. 

Täydennysrakentamisen sovittamiseksi vanhaan ympäristöön julkisivussa päätettiin hyödyntää joi-
tain historiallisia ja perinteisiä elementtejä. Esimerkiksi julkisivun peiterimalaudoitus ja konesauma-
peltikatto yhdistävät rakennusta vanhaan rakennuskantaan. Rakennuksesta ei kuitenkaan haluttu 
tehdä ”uusvanhaa” vaan arkkitehtuuri pyrittiin sitomaan nykyaikaan välttämällä esimerkiksi ikkuna-
mallin kopiointia päärakennuksesta ja irrallisia julkisivun koriste-elementtejä. Lisäksi ikkunajaossa 
pyrittiin epäsymmetriaan (kuva 37). 

Rakennuksen päävärityksenä toimii punainen, ja myös katon otsa- ja räystäslaudat sekä ikkunoi-
den pielilaudat maalataan punamullalla. Punamultaus on ollut 1700-luvulta asti perinteinen julkisi-
vun käsittelytapa piharakennuksissa, ja tätä rakentamisen perinnettä haluttiin jatkaa. Rakennuksen 
nurkkia ei haluttu tehostaa nurkkalaudoin vaan piharakennuksen arkkitehtuurin alisteista asemaa 
päärakennuksen arkkitehtuuriin verrattuna haluttiin korostaa. 

 

KUVA 37. Havainnekuva pihalta 
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5.3.1  Rakennuksen sijainti ja pihasuunnitelma 

Rakennuksen lopullista sijaintia ohjasivat rakennusala, tontilla olevat puut, ympäröivien tonttien pi-
harakennusten sijainti sekä halu säilyttää vanha palokuja. Rakennuksen asemointi tontilla sekä 
rakennuksen muoto olivat suunnittelun alusta asti hyvin selkeitä, mikä osaltaan helpotti rakennuk-
sen suunnittelua, ja aikaa jäi enemmän sisätilojen tarkempaan suunnitteluun. Puiden sijainti raken-
nuksen edustalla johti mielenkiintoiseen lopputulokseen, jossa olemassa olevaa puustoa päästiin 
hyödyntämään osana terassia. 

Uudisrakennuksen takana, tontin perällä on noin kahden metrin matka tontin rajaan ja naapuriton-
tilla sijaitsevaan autokatokseen. Tontin perälle on tarkoitus istuttaa varjossa viihtyä hyötykasveja, 
esimerkiksi marjapensaita. Rakennuksen eteen pihan puolelle suunniteltiin terassi, jonka läpi kas-
vaa rakennuksen edustalla sijaitseva raita. Terassin on tarkoitus toimia sisäänkäyntiterassina, josta 
on esteetön kulku molemmille ulko-oville, terassin ohessa on varaus luiskalle.  

Koska rakennus suunniteltiin jo olemassa olevalle pihamaalle, ei tarkkaa pihasuunnitelmaa ollut 
tarvetta laatia. Suunnittelun aikana luotiin kuitenkin viitteellinen pihasuunnitelma, jossa on ehdo-
tuksia piha-alueen ja kasvillisuuden kehittämiseksi hienovaraisilla keinoilla. Näitä keinoja ovat esi-
merkiksi luonnonkivilaattojen käyttö kulkuväylillä, roskalaatikoiden sijoittaminen roskakatokseen 
paikkaan sekä luontevat istutusalueet (kuva 38). 

 

KUVA 38. Pihasuunnitelma 
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5.3.2 Julkisivut 

Luonnosvaiheessa esitelty rakennuksen julkisivu miellytti tilaajaa suurimmilta osin, mutta pieniä 
parannuksia päädyttiin tekemään. Julkisivun laudoituksen tyyppi päätettiin vaihtaa lomalaudoituk-
sesta peiterimaverhoukseen ja ulko-oven katos vaihdettiin kaarevaan teräksiseen ovikatokseen, 
joka ei vie yhtä paljon tilaa kuin luonnosvaiheessa esitetty katos. Luonnosvaiheessa esitetty raken-
nuksen punamultainen väritys oli tilaajan mieleen ja se päätettiin säilyttää. Sen ajateltiin osaltaan 
sopeuttavan rakennusta ympäristöön, sillä usea piharakennus korttelissa on punamultamaalattu. 

Tilaaja piti 8-ruutuisista ikkunoista, mutta niiden ajateltiin olevan mittakaavaltaan julkisivuun liian 
suuret, joten lopullisessa suunnitelmassa niiden kooksi määräytyi 10x17M. Koska rakennuksessa 
on vain kolme ikkunaa, lisävaloa saatiin vaihtamalla laakaovet 6-ruutuisiksi lasioviksi. Perus-
tukseksi valittiin harkkoperustus ja sokkelin pinnoitukseksi harmaa hiertorappaus. Katemateriaa-
liksi valikoitui perinteiseen tyyliin toteutettu harmaa konesaumapeltikate. (Kuva 39.)  

 

KUVA 39. Julkisivupiirustukset 
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5.3.3 Tilasuunnittelu 

Rakennuksen sisätilat muuttuivat luonnosvaiheesta lopulliseen suunnitelmaan märkätilojen sijoit-
telun ja keittiön osalta. Sisätilojen suunnittelua ohjasi rakennuksen käyttötarkoitus lyhytaikaiseen 
vuokraukseen. Tiloista haluttiin muuntojoustavat, jos rakennuksen käyttötarkoitus tulevaisuudessa 
muuttuu. (Kuva 40.) 

 

KUVA 40. Lopullinen pohjapiirustus 
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Luonnossuunnitelmissa esitetyt keittiövaihtoehdot eivät vastanneet tilaajan toivetta, ja luonnospa-
laverissa kävi ilmi, että tilaan halutaan vain saareke, johon kaikki keittiön toiminnot sijoitetaan. Keit-
tiön varustukseen haluttiin pieni jääkaappipakastin, uuni ja hella, astianpesukone sekä kaksi al-
lasta. Lisäksi keittiöön haluttiin riittävästi säilytystilaa. ja saarekkeeseen kaksi istumapaikkaa. 

Keittiöön suunniteltiin tammesta valmistettava saareke, jonka leveys on 1 000 mm. Saarekkeen 
toiselle puolelle sijoittuvat kaikki laitteet sekä vesipiste ja toisella puolella on säilytystilaa ja tilaa 
ruokailua varten. Koska tilojen pääkäyttötarkoituksena on lyhytaikainen vuokraus, ei ajateltu, että 
tilaan tarvittaisiin erillistä tilaa oleskelua varten. Keittiön saarekkeen ja makuuhuoneen tilanjakajan 
väliin jää kuitenkin tilaa esimerkiksi nojatuolille tai pienelle sohvalle. (Kuva 41.) 

Makuuhuoneen väliseinästä haluttiin luopua ja luoda muuntojoustava tila japanilaishenkisellä tilan-
jakajalla. Makuuhuoneeseen ei haluttu kiinteää kaapistoa vaan mieluummin hotellihuonemainen, 
kevyt ja liikuteltava säilytysratkaisukokonaisuus. Säilytysratkaisukokonaisuus sijoitetaan samalle 
seinälle ulko-oven kanssa, jotta sitä voi hyödyntää myös ulkovaatteiden ja kenkien säilytykseen. 
Säilytysratkaisukokonaisuus suunniteltiin niin, että siinä on lovi makuuhuoneen tilanjakajalle, jotta 
se voidaan sulkea.  

 

KUVA 41. Havainnekuva sisätiloista 



 

66 

 

Jatkossa, jos tilojen käyttötarkoitus muuttuu, tilanjakaja voidaan poistaa ja luoda keittiön ja makuu-
huoneen tiloista 30 m2:n kokonaisuus, jolloin rakennuksen pohjoispäätyyn muodostuu iso oleske-
lutila. Rakennuksen lyhyeen siipeen sijoittuva huone koettiin luonnosvaiheessa toimivaksi, eikä sii-
hen tehty muutoksia.  

Luonnosvaiheen pohjaratkaisuvaihtoehto läpikäydessä huomattiin, että märkätilakokonaisuus oli 
jokaisessa vaihtoehdossa liian ahdas, ja tiloista puuttui hotellihuonemaista avaruutta. Kodinhoito-
huoneesta päätettiin luopua, sillä ei nähty, että sille tilalle olisi tarvetta lyhytaikaisessa vuokraustoi-
minnassa. Kylpyhuone ja wc yhdistettiin yhdeksi isommaksi tilaksi, jotta kylpyhuoneesta saataisiin 
luotua korkeatasoinen ja spa-henkinen tila. (Kuva 42.) 

Haasteita tilojen suunnitteluun loi leivinuunin ja saunan kiukaan yhdistäminen samaan hormiin. Ti-
laaja toivoi saunasta pitkänmallista, kuuden henkilön saunaa, jossa lauteet sijoittuisivat yhdelle sei-
nälle. Lisäksi saunaan haluttiin lasiseinä lisäämään tilan tuntua. Koska rakennuksen pitkän siiven 
pääkäyttötarkoituksena on lyhytaikainen vuokraus ja lyhyen siiven huone on vain päärakennuksen 
asukkaan käytössä, ei koettu, että wc-istuimen ja altaan sijoittuminen ”kulkureitille” aiheuttaisi on-
gelmia, koska kulku näiden tilojen välillä on vähäistä. Kylpyhuoneeseen haluttiin kahden hengen 
kylpyamme, joka vaatii tilaa 1 300x1 300 mm. Kylpyamme päätettiin sijoittaa syvennykseen. 

 

KUVA 42. Havainnekuva kylpyhuoneesta  
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5.3.4 Leikkaus ja rakenteet 

Rakennuksen seinärakenteet valikoituivat palomääräysten ehdoilla ja tilaajan toiveiden mukaisesti. 
Ulkoseinärakenteeksi valittiin puurunkoinen seinärakenne, jonka rungon paksuus on 148 mm. Ul-
koseinärakenne vastaa alueen täydennysrakentamisen palo-osastointivaatimuksiin (EI60). Talon 
pitkään siipeen, keittiöön ja makuuhuoneisiin haluttiin vesikaton mukainen, vino yläpohja. Lyhyeen 
siipeen ja märkätiloihin suunniteltiin suora yläpohja. Alapohja suunniteltiin tuulettuvana ja puura-
kenteisena. Perustukseksi suunniteltiin harkkoperustus ja anturat valmistetaan betonista. (Kuva 
43.) 

 

KUVA 43. Leikkaus A-A 
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5.3.5 Talotekniikka 

Tilaajan kanssa pohdittiin alustavasti myös talotekniikkaa ja erityisesti rakennuksen lämmitystä. 
Keittiön ja olohuoneen tiloihin lämmitys järjestetään ilmalämpöpumpun avulla. Märkätilojen lämmi-
tys suunniteltiin hoidettavaksi betonivaluun asennettavan lattialämmitysjärjestelmän avulla. Lyhy-
emmän siiven lämmitys suunniteltiin järjestettäväksi leivinuunin ja sähkölämmittimen avulla. (Kuva 
44.)  

 

KUVA 44. Suunnitellut lämmönjakojärjestelmät  
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6 POHDINTA 

Opinnäytetyön tarkoituksena oli selvittää, minkälainen täydennysrakentaminen sopii kulttuurihisto-
rialliseen ympäristöön. Työn aikana tutustuttiin täydennysrakentamisen avuksi luotuun analyysime-
netelmään sekä täydennysrakentamisen tyylien ja sopeutumisasteen luokitteluun. Oleellisen osan 
opinnäytetyöhön loi myös Kokkolan kaupungin historiaan sekä asemakaavan kehitykseen pereh-
tyminen sekä Kokkolan vanhan kaupungin alueella toteutettuun täydennysrakentamiseen tutustu-
minen. Lopuksi työssä suunniteltiin piharakennus Kokkolaan, historialliseen kortteliin. 

Täydennysrakentaminen voi olla suunnittelijalle vaikea aihe lähestyä, kuten se oli aluksi myös kir-
joittajalle. Vanhaa rakennuskantaa haluaisi kunnioittaa ja rakennuksen haluaisi suunnitella ympä-
ristön ehdoilla kopioimatta vanhaa, luomalla jotain uutta. Täydennysrakentamisessa olisi toivotta-
vaa ilmentää nykypäivän arkkitehtuuria, toisaalta nykypäivään liitetyt fragmentit voivat olla hieno-
varaisia eikä täydennysrakennuksen tarvitse huokua modernia henkeä.  

Täydennysrakentamisen tyylit ja ympäristöön sopeutumisen aste olivat mielenkiintoisia tutkimisen 
aiheita, ja ne ovat nykypäivänä paljon esillä myös yhteiskunnallisessa keskustelussa. Täydennys-
rakentamisen ympäristöön sopeutuminen ja rakennuksen estetiikka ovat loppujen lopuksi aina kat-
sojan silmissä, eikä suunnittelijalle ole olemassa valmista palettia siihen, miten luoda onnistunut 
täydennysrakennus.  

Opinnäytetyön suunnitteluosuudessa suunniteltiin piharakennus historiallisen ympäristön ehdoilla 
Kokkolan vanhan kaupungin alueelle. Jo työn alkumetreillä kävi selväksi, että onnistuneen täyden-
nysrakentamisen suunnittelussa on hyvin tärkeää perehtyä rakennuspaikan ja ympäristön kulttuu-
rihistoriaan. Kokkolan kaupungin asemakaavoitukseen ja rakennushistoriaan tutustuminen oli ai-
heesta kiinnostuneelle valtavan antoisaa. Myös alueelle 2000-luvulla rakennettuihin uudisraken-
nuksiin tutustuminen ja ympäristön analysointi auttoivat suunnitteluprosessissa. 

Opinnäytetyön lopputuloksena laadittiin suunnitelma 75 m2:n piharakennuksesta. Lopputulos täyt-
tää Kokkolan kaupungin vaatimukset täydennysrakentamiselle. Suunnittelussa haluttiin kiinnittää 
huomiota ympäröivään rakennuskantaan ja etenkin vanhan palokujan säilyttäminen oli tärkeää. 
Piharakennuksesta saatiin luotua harmoninen kokonaisuus, joka istuu alueelle hyvin. 
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P I H A R A K E N N U S
Isokatu 45, Kokkola
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P I H A P I I R I

Tontin pinta-ala    530 m2

Päärakennuksen kerrosala 93 m2 

Piharakennuksen kerrosala 75 m2

Pihasuunnitelma 1:200

Tonttileikkaus 1:200

1. Nurmi

2. Pihatie (sora)

3. Raita (säilytettävä)

4. Tuomi (säilytettävä)

5. Pihlaja (säilytettävä)

6. Omenpuut (istutettava)

7. Marjapensaat (istutettava)

8. Hyötypuutarha

9. Perennapenkki

10. Roskakatos

11. Autopaikka

12. Mattoteline

Naapuriton� Piharakennus Terassi Piha Päärakennus Isokatu Englanninpuisto

1. Nurmi
2. Pihatie (sora)
3. Raita (säilytettävä)
4. Tuomi (säilytettävä)
5. Pihlaja (säilytettävä)
6. Omenpuut (istutettava)
7. Marjapensaat (istutettava)7. Marjapensaat (istutettava)
8. Hyötypuutarha
9. Perennapenkki
10. Roskakatos
11. Autopaikka
12. Mattoteline
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J U L K I S I V U T 1. Konesaumapeltikatto, harmaa
2. Lumieste, harmaa
3. Katos, harmaa
4. Syöksyputket, harmaa

5. Ikkuna, vaaleanruskea
6. Peiterimaverhous, punamultamaali
7. Ovet, vaaleanruskea
8. Kaide, metalli, musta

9. Terassilaudoitus, lehtikuusi

Julkisivu itään 1:100

Julkisivu länteen 1:100

Julkisivu pohjoiseen 1:100

Julkisivu etelään 1:100

4



LIITE 1/

T I L A S U U N N I T T E L UPohjapiirros 1:50

Havainnekuva kylpyhuoneesta

Havainnekuva sisätiloista

GSEduca

Makuuhuone
10,4 m2

Olohuone + kei
20,7 m2

Takkahuone
13,4 m2

Kylpyhuone
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7,3 m2
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EI(M) 60

EI 60

EI(M) 60

N = 170
E = 250

Raita

P

±0.000

-0.050

A
P

K
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P

Makuuhuone     10,4 m2

Olohuone/keittiö    20,7 m2

Takkahuone     13,4 m2

Kylpyhuone       9,1 m2

Sauna       7,3 m2

Huoneala yht.   60,9 m2 

A-AA-A
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R A K E N T E E T Rakennetyypit:
US1

28 mm   Peiterima
28 mm   Ulkoverhous
44 mm   Tuuletusrako ja tuplakoolaus, 22x100 k600
50 mm   Tuulensuoja ja lämmöneriste, λDesign=0.031 W/mK
9 mm   Tuulensuojalevy, kivipohjainen komposiittilevy
148 mm   Kantava runko 48x148 k600
  Lämmöneriste, lasivilla, λDesign=0.033 W/mK, 150 mm
  Ilman ja höyrynsulku
18 mm   OSB-levy
18 mm   Palonsuojakipsilevy, paloluokka A2-s1, d0
  Pintakäsittely huoneselosteen mukaan

  U-arvo = 0,17 W/m2K

US2 (märkätila)

US1 +
  Vedeneriste
  Kiinnityslaasti, vedenkestävä
8 mm  Laatoitus 

US3 (sauna)

US1+
  Vedeneriste
30 mm  Eristelevy, mineraalivilla, alumiinipintainen
22 mm  Tuuletusväli, pystylaudat 22x100
18 mm  Sisäverhouslauta

YP1

0,6 mm   Peltikate, konesaumattu
5 mm   Vaimennuskaista, 5x50 peltirivin keskellä
32 mm   Ruoteet, 32x100
25 mm   Tuuletusrima, 25x48 k600
  Aluskate
123 mm   Tuuletusväli
  Kantava rakenne, rakennesuunnitelman mukaan
50 mm   Tuulensuojalevy, kivivilla, λDesign=0,034 W/mK
350 mm   Lämmöneriste, kivivilla, λDesign=0,036 W/mK
  Ilman ja höyrynsulku
6 mm   Rakennuslevy, esim. puolikova puukuitulevy
48 mm   Puukoolaus, k400
18 mm   Palonsuojakipsilevy, paloluokka A2-s1, d0
  Pintakäsittely
  
  U-arvo = 0,09 W/m2K

YP2

0,6 mm   Peltikate, konesaumattu
5 mm   Vaimennuskaista, 5x50 peltirivin keskellä
32 mm   Ruoteet, 32x100
25 mm   Tuuletusrima, 25x48 k600
  Aluskate
123 mm   Tuuletusväli
  Kantava rakenne rakennesuunnitelman mukaan
50 mm   Tuulensuojalevy, kivivilla, λDesign=0,034 W/mK
400 mm   Lämmöneriste, kivivilla, λDesign=0,036 W/mK
  Ilman- ja höyrynsulku
6 mm   Rakennuslevy, esim. puolikova puukuitulevy,
48 mm   Puukoolaus, k 400 
18 mm   Palonsuojakipsilevy, paloluokka A2-s1, d0
  Pintakäsittely
  
  U-arvo = 0,09 W/m2K

   
  

:
AP1

15 mm   Lankkuparketti öljyvahattu lukkoponttiparketti
18 mm   Ilman- ja höyrynsulku, ympäripontattu havuvaneri
268 mm   Kantava rakenne rakennesuunnitelman mukaan
  Lämmöneriste, mineraalivilla, λDesign=0,036 W/mK
  Tuulensuoja, 25 mm, λDesign=0,055 W/mK
22 mm   Harvalaudoitus, 22x100 mm
800 mm   Ryömintätila
300 mm   Salaojituskerros
  Suodatinkangas
  Perus- tai täyttömaa

  U-arvo = 0,16 W/m2K

AP2

8 mm   Laatoitus
  Kiinnityslaasti, vedenkestävä
50 mm   Betonivalu / kallistus kaivoihin 1:50
  Vedeneriste, 2-kertainen kumibitumikermi
18 mm   Ilman- ja höyrynsulku, ympäripontattu havuvaneri
268 mm   Kantava rakenne rakennesuunnitelman mukaan
  Lämmöneriste, mineraalivilla, λDesign=0,036 W/mK
  Tuulensuoja, 25 mm, λDesign=0,055 W/mK
22 mm   Harvalaudoitus, 22x100 mm
 800 mm   Ryömintätila
 300 mm   Salaojituskerros
  Suodatinkangas
  Perus- tai täyttömaa
  
  U-arvo = 0,16 W/m2K

VS1

13 mm   Kipsilevy
66 mm  Runko + eriste
13 mm  Kipsilevy
  Vedeneriste
  Kiinnityslaasti, vedenkestävä
8 mm  Laatoitus

VS2

8 mm  Laatoitus
  Kiinnityslaasti, vedenkestävä
  Vedeneriste
13 mm   Rakennuslevy
22 mm   Tuuletusväli
66 mm   Kantava rakenne, puurunko
  Lämmöneriste, 70 mm mineraalivilla
  Höyrynsulku, alumiinitiivistyspaperi
22 mm   Tuuletusväli, pystylaudat, 22x100
18 mm   Sisäverhouslauta

VS3

120 mm  Harkko, palonkestävä
30 mm  Ilmarako
50 mm  Eristelevy, mineraalivilla
13 mm  Kipsilevy
  Vedeneriste
  Kiinnityslaasti, vedenkestävä
8 mm  Laatoitus

VS4

120 mm  Harkko, palonkestävä
30 mm  Ilmarako
50 mm  Eristelevy, mineraalivilla, alumiinipintainen
22 mm  Tuuletusväli, pystylaudat 22x100
18 mm  Sisäverhouslauta

GSEduca

2
 6

0
0

3
 7

8
0

±0.000

+4.800

US1

AP1

YP1

-0.730

-0.730

EI(M) 60

Leikkaus A-A 1:50

+2.870
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