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1 Johdanto

Peruskoulun merkitysta ymparistokansalaisten kasvattajana ei voi ohittaa. Nyt ensimmaisella
luokalla olevat koululaiset eldavat tavoitteiden mukaan hiilineutraalissa yhteiskunnassa
ollessaan parikymppisia; heilla on oltava taysin erilainen suhtautuminen luonnonvarojen
kayttoon ja materian kuluttamiseen kuin esimerkiksi heidan vanhemmillaan tai
isovanhemmillaan. Ymparistokansalaisella tarkoitetaan ymparistovastuullista aktiivista
henkil6a, joka kokee itsensa osalliseksi kestavan tulevaisuuden rakentamiseen (Finto, 2015).
Suomen tavoitteena on olla hiilineutraali vuonna 2035, mika edellyttdda muun muassa
suomalaisten hiilijalanjaljen pienentamista seka kiertotalouden edistamista

(Ymparistoministerio, n.d.).

Ymparisto ja kestavyys |oytyvat peruskoulun opetussuunnitelman jokaisesta luvusta. Taman
opinndytetyon tarkoituksena on selvittda kuinka paljon ja millaista ymparistokasvatusta
tamperelaisissa peruskoulussa annetaan. Osa kouluista on tavanomaisia kouluja ja osalla on
FEE Suomi -ymparistokasvatusjarjeston ymparistosertifikaatti, Vihrea lippu -ohjelma. Tassa
opinnadytetydssa tavanomaisella koululla tarkoitetaan peruskoulua, jolla ei ole Vihrea lippu -
ymparistosertifikaattia. Opinnaytetyon alussa esitellaan tutkimuksen teoreettinen
viitekehys, joka muodostuu opetussuunnitelman perusteista, ymparistokasvatuksesta seka
Vihrea Lippu -ohjelmasta. Viitekehyksen esittelyn jalkeen esitelldaan tutkimuksen taustat, sen

tekninen toteutus, tutkimustulokset seka johtopaatokset ja pohdinta.

Opinnaytetyo sai alkunsa pohdinnasta minkalaista lisdarvoa Vihrea lippu -ohjelman
maksullinen sertifikaatti tuo koulussa annettavaan ymparistokasvatukseen. Ajatus
opinndytetydn aiheesta lahti tydmaailmasta suhteellisen kdytannonlaheisesti, kun
ammattikorkeakouluharjoittelun aikana selvisi, etta koulujen ymparistokasvatuksen
antamiseen ei tunnu olevan selkeita ohjeistuksia, eika jarjestettyyn aiheeseen liittyvaa
webinaaria kohtaan tuntunut olevan juuri mitdan kiinnostusta. Opinnaytetyon
tutkimusongelmaa pohdittaessa tutustuttiin myos Niina Mykran vaitoskirjaan ”Peruskoulu
ekologista kestavyytta edistdamassa”, jonka tavoitteena on tunnistaa ymparistékasvatuksen

mahdollisuuksia suomalaisessa peruskoulussa (Mykra, 2021).



Tutkimuskysymykset, joihin opinndytetyossa pyrittiin vastaamaan, olivat:

e  Miten tavanomaisten koulujen ja Vihrea lippu -ohjelmaan kuuluvien koulujen
ymparistokasvatuksen maara ja tyyli eroavat toisistaan tamperelaisissa
peruskouluissa?

e  Minkalaisia huomioita tavanomaisten koulujen ja Vihrea lippu -ohjelmaan kuuluvien

koulujen ymparistokasvatuksesta nousee esiin tamperelaisissa peruskouluissa?

Tyon tilaajana toimi Tampereen kaupungin sivistystoimi. Tampereen kaupunki oli
kiinnostunut erityisesti maksullisen Vihrea lippu -sertifikaatin vaikutuksesta
ymparistokasvatuksen maaraan. Tampereen kaupunki painottaa internetsivuillaan
(Tampere, 2021), kuinka kestavan elamantavan tavoitteet ja toimenpiteet kirjataan koulujen
lukuvuosisuunnitelmiin. Pirkanmaalla toimii erillinen ymparistékasvatuksen yhteistyoryhma

PYY, joka on laatinut vuonna 2018 Pirkanmaan ymparistokasvatussuunnitelman.

2 Kestdva kehitys

Yksinkertaisuudessaan kestavalla kehityksella tarkoitetaan kehitysta, joka turvaa seka
nykyiselle etta tuleville sukupolville hyvat eldamisen mahdollisuudet. Kehitysta, muutosta,
tapahtuu, mutta se ei tapahdu minkaan tai kenenkaan kustannuksella. Ihmisen toiminta on

sopeutettava maapallon kantokykyyn ja luonnonvaroihin. (YK, n.d.-a)

Kestadva kehitys pitaa sisallaan ekologisen, taloudellisen ja sosiaalisen kestavyyden. Vuonna
2015 Yhdistyneet kansakunnat laati toimintaohjelman, joka ohjaa maailman kaikkien maiden
kestavan kehityksen tyota. Tama toimintaohjelma, Agenda2030, sisdltaa 17 tavoitetta (kuva
1, s. 3) ja 169 alatavoitetta. Agenda2030 painottaa tavoitteiden keskindisriippuvuutta, eli
ympadristo, talous ja ihminen on otettava tasavertaisina huomioon. Tavoitteisiin pyrittdessa
on otettava huomioon toimenpiteiden vaikutukset muihin tavoitteisiin. (YK, 2015)
Tavoitteiden tarkoituksena on muuttaa globaalin kehityksen suuntaa niin, etta ihmisten
hyvinvointi ja ihmisoikeudet seka taloudellinen ja yhteiskunnallinen vakaus pystytaan

turvaamaan ympariston kannalta kestavalla tavalla (YK-Liitto, n.d.-b).



Kuva 1. Agenda2030, kestdvan kehityksen tavoitteet (Ulkoministerio, n.d.).

cEmtnisen TAVEITTEET

i 1 A-ARV( L 1
e .' . #Agenda2030
o #GlobalGoals
ARV i RIARVI ] K i
: ia JA - ] A | i “'._I“B"
AL i ! | | H |
® as iz
<4, e
< L EH
NS HEE
ASTI (1JA HENALA AANPAR RA A JA [} JA
i AME A [ ] ] Il A P
,- AN
v ® &,
-— 1 ‘.'

Agenda2030:n tavoitteet ovat samat kaikille maille, mutta tavoitteiden painotus muuttuu eri
maiden kohdalla. Vastuu tavoitteiden saavuttamisesta on maiden hallituksilla. Vuoden 2020
Valtioneuvoston selonteossa Agenda2030-toimintaohjelmasta mainitaan tavoitteen 4: "Hyva
koulutus” kohdalla, ettad kestava kehitys lapaisee kaikki koulutusasteet varhaiskasvatuksesta
toiselle asteelle, ammatilliseen koulutukseen seka sisaltyy korkeakoulujen kanssa kaytyihin
sopimusneuvotteluihin (Valtioneuvosto, 2020). Kdytadessa lapi Hyva koulutus -tavoitteen

alatavoitteita, on todettava, ettd moni tavoite tayttyy jo sangen hyvin Suomessa, taalla



esimerkiksi tytoilla ja pojilla on yhtéldiset mahdollisuudet kouluttautumiseen (United

Nations, n.d.).

2.1 Kestdva kehitys opetussuunnitelmassa

Perusopetuksen opetussuunnitelman perusteissa maaritelldaan, etta "Perusopetuksessa
tunnistetaan kestavan kehityksen ja ekososiaalisen sivistyksen valttamattémyys, toimitaan
sen mukaisesti ja ohjataan oppilaita kestavan elamantavan omaksumiseen.” (OPH, 2014, s.
16) Perusopetus pyrkii sivistykseen ja sivistynyt ihminen pyrkii toimimaan oikein itsedan,
toisia ihmisid sekd ymparistoa kohtaan (OPH; 2014, ss. 15-16). Opetussuunnitelman useassa
luvussa painotetaan kestdavan eldmantavan valttamattomyytta seka arjen valintoja ja toimia.
Arjen valinnoilla ja toimilla koulu edistaa vastuullista suhtautumista ymparisté6n. (OPH,
2014, s. 31) Opetuksen tavoitteena on auttaa oppilaita ymmartamaan omien valintojensa ja
tekojensa merkitys seka itselleen, mutta myos luonnolle (OPH, 2014, s. 24). Koulussa

suunnitellaan ja toteutetaan kestavaa arkea (OPH, 2014, s. 28).

Opetushallitus on luonut opettajille oppaan ”"Kestava tulevaisuus”, jossa tarjotaan tietoa ja
tukea kestavyyden opetukseen. Opas on tarkoitettu oppimisen, toimintakulttuurin ja
arkikaytantojen kehittamiseen. (Pohjonen ym., 2021) Kestava tulevaisuus -opas antaa
neuvoja, valmiita materiaaleja seka tapausesimerkkeja, joita opettajat voivat hyédyntaa

opetuksessaan.

2.2 Ekososiaalinen sivistys

Vuonna 2014 uudistuneen opetussuunnitelman yhtena arvolahtokohtana toimii
ekososiaalinen sivistys. Arto O. Salonen on julkaissut Naturassa, eli biologian ja maantieteen
opettajien liiton julkaisussa, artikkelin, jossa kerrotaan, etta ekososiaalinen sivistyskasitys
eroaa hieman kestavan kehityksen ajattelusta siing, etta ekologisten, sosiaalisten ja
taloudellisten elementtien valilla on nahtavissa tarkeysjarjestys. Suomessa vallalla oleva
kasitys hyvinvoinnista nojaa edelleen kasvuun ja kehitykseen, ja talouskasvua pidetaan

keinona lisdta hyvinvointia ja onnellisuutta. (Salonen, 2014, ss. 25-30)



Sivistyksen Salonen maarittelee olevan oppimisen aikaansaamaa ajattelua ja kdyttaytymista.
Sivistys ilmenee vastuullisuutena ja kykyna muodostaa kokonaiskasitys ymparoivasta
todellisuudesta. Ekososiaalisen sivistyskasityksen mukaan kaikessa ihmisen toiminnassa on
olennaisinta pitaa kiinni planetaarisista rajoista, eli sopeuttaa ihmisten toiminta maapallon
tarjoamiin resursseihin. llman ekologista perustaa ei ole mahdollisuutta sosiaalisille
yhteisdille ja ilman yhteis6ja ei ole mahdollisuutta taloudelle. Ymparistokasvatuksen
nakokulmasta Salonen nostaa ekososiaalisen sivistyksen ytimiksi vastuullisuuden,
kohtuullisuuden ja ihmisten vélisen yhteyden. Ekososiaalinen sivistys perustuu vastuun ja

vapauden tasapainon ymmartamiseen. (Salonen, 2014, ss. 25-30)

Ekososiaalisten sivistyskasityksen mukaan tarkeinta on vastata ymparistokysymyksiin ja
turvata eldaman mahdollisuudet maapallolla mahdollisimman pitkaan. Toiseksi tarkeinta on
vaalia elamaa ja ihmisoikeuksien toteutumista. Kolmanneksi tarkeinta on yllapitaa taloutta,
jotta voimavarat jaettaisiin ihmisten kesken mahdollisimman tehokkaasti. (Salonen, 2014, ss.

25-30)

3 Ymparistokasvatus

Ymparistokasvatuksella tarkoitetaan elinikdista oppimisprosessia, jossa ihmiset tulevat
tietoisiksi ymparistostaan, ymparistokysymyksista sekd omasta roolistaan ja vaikutuksestaan
niihin. Ymparistokasvatuksen tavoitteena on tuoda ihmisten tietoisuuteen ymparistéon
vaikuttavien taloudellisten, ekologisten, kulttuuristen ja sosiaalisten tekijoiden
riippuvuussuhteet. Kasvatuksella pyritddan my6s antamaan jokaiselle tietoja, taitoja, arvoja ja

toimintamalleja, jotka mahdollistavat kestavat toimintatavat. (Wolff, 2004, s.19)

Ymparistokasvatuksen katsotaan syntyneen 1960-luvulla ja ensimmaiset toimet kohti
kansainvalistd ymparistokasvatusohjelmaa (International Enviromental Education
Programme, IEEP) tehtiin YK:n ymparistokonferenssissa 1972. Talloin alettiin etsia keinoja,
joilla opettaa ihmiset elam&dan maapallon kantokyvyn rajoissa. (Wolff, 2004, ss. 18—19)
Vuonna 1977 Unescon ja YK:n ympdristojarjestd UNEP:n yhteisessd ymparistokonferenssissa

laadittiin niin sanottu Thilisin julistus, jota pidetdan edelleen ymparistokasvatuksen



ensimmaisend kaikenkattavana tavoitteiden ja sisaltojen maarittelyna (Cantell ym., 2020, s.

12).

Opetussuunnitelmaan ymparistokasvatus tuli Suomessa vuonna 1985 opetussuunnitelman
uudistuksen yhteydessa. Suomalaista ymparistokasvatusta edistettiin 1980- ja 1990-lukujen
vaihteessa selvittamalla ymparistokasvatuksen tilaa ja laatimalla kansallinen
ympadristokasvatusstrategia. Vuonna 1991 perustettiin Suomen Ymparistokasvatuksen Seura,

nykyadn Ympadristokasvatusjarjesté FEE Suomi. (Cantell ym., 2020, s. 13)

3.1 Ymparistokasvatuksen tavoitteet

Vuoden 1977 Thilisin julistuksen ymparistokasvatuksen tavoitteita on vuosien varrella

tdydennetty. Unescon asettamia tavoitteita ymparistokasvatukselle on viisi.

1. Tietoisuus: Ymparistokasvatuksen tavoitteena on auttaa yksil6ita ja ryhmia
tiedostamaan ymparisto kokonaisuutena ja herkistymaan sen ongelmille.

2. Tieto: Ympadristokasvatuksen tavoitteena on auttaa yksildita ja ryhmia hankkimaan
tietoja ymparistosta ja sen ongelmista. Erilaiset kokemukset ja elamykset auttavat
syvallisen ymmarryksen saavuttamisessa.

3. Asenteet: Ymparistokasvatuksen tavoitteena on auttaa yksil6ita ja ryhmia
selkiyttdmaan arvojaan ja tunteitaan suhteessa ymparistoon ja motivoida heita
aktiivisesti osallistumaan ympariston parantamiseen ja suojeluun.

4. Taidot: Ymparistokasvatuksen tavoitteena on auttaa yksil6ita ja ryhmia hankkimaan
taitoja tunnistaa ja ratkaista ymparistdongelmia.

5. Osallistuminen: Ymparistokasvatuksen tavoitteena on tarjota sosiaalisille ryhmille ja
yksil6ille mahdollisuus aktiiviseen ja vastuulliseen tydskentelyyn ymparistdongelmien

ratkaisemiseksi. (Cantell & Koskinen, 2004, s. 60)



3.2 Ymparistokasvatuksen mallit

Ymparistokasvatuksen tavoitteita ja sisaltoja voi olla helpompi hahmottaa erilaisten kuvien,
visuaalisten mallien avulla. Mallien avulla ympariston ja ilmididen sisallot ja osien
monimutkaiset riippuvuussuhteet on helpommin hahmotettavissa. Ymparistokasvatuksen
mallit auttavat ympardivan todellisuuden ymmartamisessd, mutta ne myos auttavat
tutkimuksen, opetuksen ja toiminnan suunnittelussa ja toteuttamisessa. (Cantell ym., 2020,

s. 129) Malleja on niin talon, puun, polkupyéran kuin prosessikaavionkin nakaoisia.

Jerosen ja Kaikkosen “talomallin” mukaan ymparistoherkkyys muodostaa pohjan
ymparistovastuullisuudelle (Cantell & Koskinen, 2004, s. 64). Talomalli nostaa esiin
ymparistokasvatuksen erilaiset painotukset kasvatettavien ikdtason mukaan. Talomallissa
nostetaan esiin nelja ulottuvuutta; kivijalkana toimii ymparistéherkkyys, portaina toimivat
herkkyys, tieto ja tietoisuus seka toimintakyky ja vastuullisuus. Seinat muodostuvat tiedoista
ja toiminnasta liittyen luonnonymparist66n, rakennettuun ymparistéon, yhteiskunnalliseen
ja sosiaaliseen ymparistoon kuin eettiseen ymparistédnkin. Talomallin kattona toimivat
menetelmat, arvokasvatus, tiedekasvatus ja ymparistoherkkyys, seka

ympadristokasvatustoiminnan arviointi. (Cantell & Koskinen, 2004, ss. 63—64).

Palmerin “puumalli” (Cantell ym., 2020, ss. 117-119) lienee yksinkertaisin mallinnus.
Palmerin mallin mukaan puun juuret kiinnittyvat merkittaviin elamankokemuksiin. Puun
oksat ovat kolme ymparistokasvatuksen keskeista elementtia: oppiminen ymparistosta,
oppiminen ymparistossa ja sekd toimiminen ympariston hyvaksi. Puumalli korostaa
elementtien tasavertaisuutta ja samanaikaisuutta; toiminta, kokemukset seka tiedot ja

taidot kasvattavat ymparistévastuullisuutta.

Kokonaisvaltaisen ilmastokasvatuksen ”polkupyoramalli” kuvaa sitd, kuinka kokonaisvaltaista
ympadristokasvatus on ja kuinka se vaatii kaikkia osia, seka kayttdjaa, toimiakseen.
Polkupy6ran renkaat kuvaavat tietoja ja taitoja, jotka ovat keskendan samankokoiset osa-
alueet. Rungolla kuvataan arvoja, identiteettia ja maailmankuvaa, jotka luovat perustan
ympadristokasvatukselle. Ketjuilla ja polkimilla symboloidaan toimintaa ympariston hyvaksi,

satula kuvaa motivaatiota ja osallisuutta. Ymparistovastuullisen toiminnan edistamisessa on



hyva tiedostaa mika jarruttaa ja estaa ihmisia toimimasta, mallissa esteitd kuvaavat
polkupyoran jarrut. Lamppu tarkoittaa toivoa ja muita tunteita. Mallissa nostetaan esiin
erityisesti toivon merkitys. Ohjaustangolla kuvataan tulevaisuuden pohtimista ja visiointia,

ohjata voidaan moneen suuntaan. (Cantell ym., 2020, ss. 122—-125)

Koskisen “ympadristokansalaisuuden mallin” mukaan ymparistékansalainen ndkee itsensa
luomassa kestavaa tulevaisuutta siten, etta han nakee omien toimintatapojensa ja ajatusten
merkityksen. Mallin tavoitteita ovat valtautuminen, voimaantuminen, ymparistéosaaminen
ja vastuullinen osallistuminen. Taman mallin pohjana toimii “ymparistovastuulliseen
osallistumiseen oppimisen malli”, jossa Paloniemi ja Koskinen toteavat, etta olennaisinta on
se, millaisia kokemuksia ihminen saa toiminnassaan. Kokemukset voivat joko voimaannuttaa
tai lannistaa. Positiiviset kokemukset voimauttavat ja siitd seuraa valtautuminen, jolloin

henkilo ottaa ymparistdasiat omikseen. (Cantell ym., 2020, ss. 119-121)

3.3 Ymparistokasvatuksen kokonaisvaltaisuus

Ymparistokasvatuksessa tavoitellaan kokonaisvaltaisuutta ja monialaisuutta. Ymparist6on
liittyva tieto on monimutkaista ja laaja-alaista, ja vaikka tieteidenvalisyys on usein haastavaa,
se on kuitenkin edellytys ymparistokysymysten kaltaisten vaikeasti ratkaistavien ongelmien
tarkasteluun. Tieteidenvalisyytta voidaan pitda kattokasitteens, jolla tarkoitetaan
kaikenlaista toimintaa kahden tai useamman tieteenalan tietojen, menetelmien, kasitteiden
tai teorioiden yhdistamista ja vuorovaikutusta. Ymparistokasvatus pyrkii tutustumaan
asioihin kokonaisvaltaisesti seka siirtdmaan opitut asiat todelliseen elamaan.
Ymparistokasvatuksen teemoja onkin tehokasta tarkastella niin luonnontieteiden,
vhteiskuntatieteiden kuin taiteenkin kautta. (Cantell ym., 2020, ss. 147—150) Naiden lisdksi
ymparistokasvatuksen keskeisia osia ovat ihmisen arvot ja asenteet ja niita tarkastellaan
ympadristofilosofiassa. Ymparistofilosofiassa pohditaan luonnon itseisarvoa ja ihmisten
oikeutusta muokata ymparist6a, seka kasitellaan ymparistovastuullisuutta eli pyrkimysta

ottaa vastuuta oman toiminnan ymparistovaikutuksista. (Cantell ym., 2020, ss. 88—89)



Ympdéristokysymyksissa on suuri arvolataus, eika niihin ole yhtd oikeaa vastausta.
Ymparistokasvatus on aina arvokasvatusta ja sen antaminen arvoneutraalisti ei ole
kdaytannossa mahdollista. Ymparistokasvatus on kuitenkin kirjattu suomalaisiin
opetussuunnitelmiin. Sen tulee olla eettisesti kestavaa eika sita saa tarjota pakolla.
Arvoristiriidat voidaan kuitenkin ndhda ymparistokasvatusta rikastuttava asiana. Olennainen
osa ymparistokasvatusta on erilaisista arvoista ja nakemyksista keskusteleminen, sekd oman
epataydellisyyden tarkastelu. Olemme jatkuvassa vuorovaikutuksessa toisiimme ja
ymparistoon, seka tarkastelemme jatkuvasti elamaa ja kaikkea toimintaa. (Cantell ym., 2020,

s. 96-99)

4 Vihrea lippu -ohjelma

Vihrea lippu on osana Eco-Schools-ohjelmaa toimiva toimintamalli. Eco-Schools on
kansainvalinen kestdvan kehityksen kouluverkosto. Vihrea lippu toimii myos
ymparistosertifikaattina. Vihredssa lipussa otetaan huomioon kaikki kestavan kehityksen
ulottuvuudet ja se ohjaa ymparistdasioiden pitkdjanteiseen kehittamiseen seka osallistavaan
tulokselliseen tyoskentelyyn. Vihrea lippu -ohjelmaa Suomessa koordinoi

Ymparistokasvatusjarjestd FEE Suomi. (FEE Suomi, n.d.-c)

Vihrea lippu -ohjelmassa on vuosimaksu, jonka suuruus maaraytyy yksikon lapsimaaran
perusteella. Korkeintaan 100 lapsen yksikolle osallistumismaksu on 275 euroa ja yli 100
lapsen yksikolle 550 euroa vuodessa. Lisaksi kolmen hyvaksytyn Vihrea lippu -projektin
jalkeen yksikko voi anoa Kestadva Vihrea lippu -tasolle paasya. Kestava Vihrea lippu -tasolle
Vvoi siis paasta aikaisintaan neljantena toimintavuonna ja sen osallistumismaksu on 150
euroa. (Vihrea lippu, n.d.-a) Tampereen kaupunki tukee kouluja ja paivakoteja Vihrea lippu -

ohjelman osallistumismaksuissa (Vihrea lippu, n.d.-a)

Vihrea lippu voidaan ottaa kaytt66n paivakodeissa, kouluissa, oppilaitoksissa ja lasten ja
nuorten vapaa-ajantoiminnoissa. Tampereen 31 peruskoulusta Vihrea lippu -kouluja on 16.
Vihrea lippu koostuu yhdeksasta teemasta, jotka muodostavat kokonaiskuvan kestavan
tulevaisuuden taidoista ja tiedoista. Kaikki materiaali on kaytossa Vihrea lippu -ohjelmaan

kuuluville tahoille, lisdksi osa materiaalista on kaikkien saatavilla. (Vihrea lippu, n.d.-d)
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4.1 Vihrean lipun teemat

Vihrean lipun tuottamat teemamateriaalit sisdltavat YK:n kestavan kehityksen tavoitteisiin
linkittyvia toimintamalleja ja vinkkeja. Vihrea lippu -ohjelma on jaettu projekteihin, joissa
keskitytaan yhteen teemaan kerrallaan. Kestava kehitys on laaja kokonaisuus eika se tunnu
lilan monimutkaiselta, kun sita lahestytaan osissa. Pienten projektien kautta saadaan
tuloksia ja onnistumisen kokemuksia useammin ja lopulta teemat nivoutuvat yhdeksi isoksi
kokonaisuudeksi ja kestavan tulevaisuuden tiedot ja taidot on kuin huomaamatta kayty lapi.

(Vihrea lippu, n.d.-d)

Vihrean lipun teemoja on yhdeksan. Niissa kasitelladn vettd, energiaa, jatteiden
vahentamista, lahiymparistoa, kestavaa kulutusta, yhteista maapalloa, tervetta elamaa,
ilmastonmuutosta sekd luonnon monimuotoisuutta. Kaikki materiaali on tutkimustietoon

pohjautuvaa seka pitaa sisalladan tarkeimmat ymparistokysymykset. (Vihrea lippu, n.d.-d)

4.2 Vihrean lipun toimintamalli

Vihrea lippu -toimintamalli perustuu seitsemaan askeleeseen ja se kdaynnistyy aina
ymparistoraadin kokoamisella. Ymparistoraadin jasenista suurimman osan pitaa olla lapsia ja
jasenia otetaan koulun jokaiselta luokalta. Ymparistoraati suunnittelee ja vetaa Vihrea lippu -
toimintaa. Raati valitsee Vihrea lippu -projektille teeman ja ohjelma tarjoaa siihen valmiit
materiaalit ja toteuttamisvinkkeja. Kun teema on paatetty, tehdaan alkukartoitus: mietitaan,
minkalaisia ymparistovaikutuksia teemaan liittyy ja kuinka tietoisia niista ollaan.

Kartoituksen tulosten perusteella raati asettaa tavoitteita projektille. Ymparistoraati laatii
toimintasuunnitelman, johon kerrotaan lahtotilanne, tavoitteet ja suunnitellut toimenpiteet.

(Vihrea lippu, n.d.-b)

Toiminta jatkuu koko lukuvuoden ajan ja koko yhteis6 osallistuu siihen. Koulumaailman arjen
kdytantdja muutetaan pienin askelin, uusia tapoja harjoitellaan, ymparistokuormitusta
vahennetaan, seka teemaa tutkitaan ja opiskellaan eri oppiaineissa. Koko projektin ajan
toimintaa seurataan ja katsotaan, miten omilla toimilla on vaikutusta. Projektin aikana

syntyneet hyvat kdytanteet kirjataan Vihrea lippu -tavoiksi. Nailla tavoilla edistetdan
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kestdvaa arkea ja kaikki osallistuvat niiden noudattamiseen. Projektin jalkeen kirjoitetaan
loppuraportti, josta tarkistetaan ymparistékasvatuksen tayttavan ohjelman kriteerit ja jonka

perusteella voidaan myontaa Vihrea lippu. (Vihrea lippu, n.d.-b)

4.3 FEE Suomi

Ymparistokasvatusjarjestd FEE Suomen tehtavana on edistda ymparistokasvatusta. FEE
Suomi on osa kansainvalista ymparistokasvatusjarjestdjen verkostoa, Foundation for
Enviromental Educationia. FEE Suomi koordinoi Vihrea lippu -ohjelmaa seka tuottaa
ympadristokasvatusmateriaaleja. FEE Suomi jarjestda maksuttomia koulutuksia, vahvistaa
ymparistokasvatuksen painoarvoa seka keraa alan jarjestot ja toimijat yhteen. (FEE Suomi,

n.d.-b)

5 Ymparistokasvatus Tampereella

Tyon tilaajana toimi Tampereen kaupunki. Perusopetuksen opetussuunnitelmassa nahdaan
kestava elamantapa koko perusopetuksen lahtokohtana. Tampereen koulujen
lukuvuosisuunnitelmiin kirjataan kestavan elamantavan tavoitteet ja toimenpiteet
lukuvuosittain (Tampere, 2021). Kestavan tulevaisuuden suunnitelma pohjautuu Tampereen
kaupungin strategiaan seka opetussuunnitelmaan. Tampereen kasvatus- ja opetuspalvelujen
yksikoissa toimivat kestavan tulevaisuuden (KeTu) -tiimit, jonka tehtdva on vieda kestavia

tapoja koulun arkeen. (Tampere, n.d.-a)

5.1 Pirkanmaan ymparistoohjelma

Ympdristoviisas Pirkanmaa 2040 - Pirkanmaan ymparistoohjelma on koko Pirkanmaata ja sen
toimijoita palveleva ohjelma, jonka tavoitteena on l6ytda nimenomaan pirkanmaalaisista
lahtokohdista tavoitteita ja keinoja vastata kansallisiin ja kansainvalisiin ilmastotavoitteisiin.
Ymparistéohjelma on jaettu neljaan kokonaisuuteen, viisauteen. Rakenneviisaalle,
Lilkkkumisviisaalle, Kiertoviisaalle ja Lahiviisaalle on asetettu tavoitteita siitd, milta
Pirkanmaan halutaan nayttavan vuonna 2040 (Pirkanmaan ELY-keskus, n.d.). Pirkanmaan

ympadristokasvatussuunnitelma on tarkennus ymparistdohjelmassa mainittuun
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ymparistokasvatuksen osioon ja se |6ytyy Lahiviisas-otsikon alta (Pirkanmaan

ymparistokasvatussuunnitelma, 2018).

5.1.1 Pirkanmaan ymparistokasvatuksen yhteistyéryhma

Pirkanmaan ymparistokasvatuksen yhteistyéryhma PYY koordinoi Pirkanmaan
ymparistokasvatusta ja PYYn kdytannon toiminnasta vastaa tyévaliokunta Pyrst6. PYYn
tavoitteena on antaa kaikille suunnattua ymparistokasvatusta, ensisijaisena
kohderyhmanaan tietenkin koulut ja varhaiskasvatus. PYYn tavoitteina ovat suuren yleison
tietoisuuden herattaminen, kasvattajien tukeminen, verkostoituminen seka tiedottaminen ja

viestinta. (Ymparistohallinto, 2021)

5.1.2 Pirkanmaan ymparistokasvatussuunnitelma

Tyo6valiokunta Pyrst6 on laatinut vuonna 2018 Pirkanmaan ymparistokasvatuksen
nykytilaselvityksen ja maaritteli ymparistokasvatussuunnitelmaan seitseman tavoitetta
ymparistokasvatuksen kehittymiselle vuosina 2019-2025. Ohjelmassa on kirjattu ylds, mita
tulisi kehittda ja milla tavoin tata kehitysta voidaan mitata, mutta ohjelma ei anna

konkreettisia ohjeita siihen, miten toimintaa voisi toteuttaa ja kehittda. (ELY-keskus, 2018)

Vuoteen 2025 mennessa tavoitteena on:

e Kaikilla Pirkanmaan kunnilla ja kaupungeilla on valtuustossa hyvaksytty
ymparistokasvatussuunnitelma

e  Pirkanmaan maakunnalla on maakuntavaltuuston hyvaksyma ymparistokasvatuksen
toimintamalli

e Asukkaat toimivat aktiivisesti ympariston hyvéaksi

e Kunnat tarjoavat asukkaille mahdollisuuksia vaikuttaa elinymparistdonsa

e Pirkanmaalla toimii aktiivinen ymparistokasvatuksen taydennyskouluttaja

e Valitaan vuosittain maakunnallinen ymparistokasvatuksen ”ldanintaiteilija”

e Pirkanmaalla on toimiva ymparistokasvattajien verkosto (ELY-keskus, 2018)
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5.2 Tampereen seudun Maailmankoulu-projekti

Tampereen seudun maailmakoulu on kasvattajien ja opettajien tukipalvelu, jossa
Tamperekin on mukana seitseman muun seudun kunnan kanssa (Maailmankoulu, n.d.-b).
Maailmankoulu on osa Rauhankasvatusinstituuttia ja se tukee opettajien tyota
globaalikasvatuksessa. Maailmankoulu tarjoaa opetusvinkkeja, materiaaleja, oppaita ja
koulutuksia opetussuunnitelman mukaisen kestavan tulevaisuuden opettamiseen
(Maailmankoulu, n.d.-a). Tampereen seudun maailmankoulu tarjoaa esimerkiksi maksutonta
koulutusta, miten jalkauttaa kestdvan tulevaisuudet teemat opetukseen (Maailmankoulu,

n.d.-b).

5.3 Luontokoulu Korento ja LYKE-verkosto

Tampereella toimii Luontokoulu Korento, joka kuuluu Suomen luonto- ja ymparistokoulujen
liitto ry:hyn, seka kuuluu Pirkanmaan ymparistokasvatuksen tyoryhmaan, PYYhyn. Suomen
luonto- ja ymparistokoulujen liitto ry on vuonna 2007 perustettu ja se toimii lasten ja
nuorten luonto- ja ymparistokasvatuksen edistajana. Liitto koordinoi valtakunnallista LYKE-
verkostoa. Liitto jarjestda verkostolle koulutuksia ja edistaa ymparistokasvatusta seka
luonto- ja ympadristokoulutoimintaa. (Luontokoulut, n.d.-a) Luontokoulu Korento tarjoaa
opetussuunnitelmaan perustuvia toiminnallisia luontokoulupadivia, koulutusta opettajille

seka sen tehtdvana on edistda Vihrea lippu -toimintaa Tampereella (Tampere, n.d.-b).

Suomen luonto- ja ymparistokoulujen liitto ry on koonnut sivuilleen myds koosteita
opetussuunnitelmasta liittyen esimerkiksi kestavaan elamantapaan, ulkona oppimiseen tai
vaikkapa ekosysteemeihin. LYKE-verkoston yllapitamaan MAPPA-materiaalipankkiin
(Mappa.fi, n.d.) on koottu koosteet teemoista, suorat lainaukset opetussuunnitelmasta seka

keratty kdytannon esimerkkeja teeman opettamiseen (Luontokoulut, n.d.-b).
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6 Tutkimusmenetelmat ja toteutus

Tassa luvussa esitelldaan tutkimuksen kaytannon toteutuksen vaiheet. Tutkimuksen osa-
alueita olivat tutkimusongelman maarittely, perehtyminen tutkimusongelman
viitekehykseen seka tutkimussuunnitelman teko, menetelmien valinta, varsinainen

tutkimuksen kaytannon toteutus ja tulosten purkaminen.

6.1 Tutkimusongelman maarittely

Tutkimusongelman maarittely alkoi kesallda 2021 ammattikorkeakouluharjoittelun
yhteydessa. Harjoittelupaikkana oli Ekokumppanit Oy, joka on pirkanmaalainen kestavan
kehityksen asiantuntijaorganisaatio. Ekokumppanit Oy:n omistaa Tampereen kaupunki,
Pirkanmaan Jatehuolto Oy sekd Tampereen Sahkolaitos Oy. Ekokumppanit tekee
Pirkanmaalla tunnustettua ymparistokasvatustyota. Ekokumppanit oli luonut vuonna 2021
ymparistoministeriolle Kohti Zero Waste -koulua -toimintamallin, jonka jokainen koulu voisi
ottaa maksuttomasti kdaytt66nsa ja muokata koulun toimintatapoja kestavammiksi.
Toimintamallin kdyttéonotosta pidettiin webinaari toukokuussa 2021, mutta
osallistujamaara jai hyvin vahaiseksi. Ekokumppanit Oy on luonut valmiin materiaalin ja sen
kdyttoonotossa on saatavilla apua ja tukea, mutta rehtorit eivat tulleet edes kuuntelemaan.

Tama heratti huolta, silla kestavan elamantavan on oltava perusopetuksen lahtékohtana.

Kestavan kehityksen opintojen ohessa ja yhteisilla kursseilla tutustuin Laura Vanskan kanssa.
Laura suoritti harjoittelua Tampereen kaupungille, Kestava Tampere 2030 -ohjelmassa.
Harjoitteluiden aikana tehtiin jonkin verran yhteisty6ta ja annettiin vertaistukea liittyen
Tampereen seudun ymparistékasvatukseen. Harjoittelujen aikana keskusteltiin muun
muassa Niina Mykran vaitoskirjasta Peruskoulu ekologista kestavyytta edistdamassa, jossa
Mykra kasittelee ekologisen kestavyyden edistamisen ldhtdkohtia ja mahdollisuuksia
peruskoulussa. Mykra toteaa, ettd monien aineiden opetussuunnitelmat jattavat ekologisen
kestavyyden opettamisen opettajan oman kiinnostuksen varaan. Keskusteltiin paljon siitd,
ettd miten nadin tarkean kokonaisuuden opetus voi perustua opettajien omiin mielenkiinnon

kohteisiin.
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Koska ajatus hyvin samankaltaisesta opinndytetyosta tuli kahdelle opiskelijalle yhta aikaa,
paatettiin tutkimusaineisto kerata yhdessa ja tutkia saman aineiston perusteella asiaa
kahdesta eri nakdkulmasta. Itse keskityin tavanomaisten koulujen ja Vihrea lippu -koulujen

eroihin, Laura taas keskittyi ymparistokasvatuksen maaraan vaikuttaviin tekijoihin.

Varsinaista tutkimusongelmaa pydriteltiin kauan. Ammattikorkeakoulun opinndytetydssa ei
ollut mahdollisuutta tehda kattavaa tutkimusta opettajien arvomaailmojen seikkaperaisesta
selvittdmisestd, joten tutkimuskysymykset jalostuivat koskemaan ymparistkasvatuksen
maaraa seka eroja tavanomaisten koulujen ja Vihrea lippu -ohjelmaan kuuluvien koulujen
valilla Tampereella. Opinndytetydssa perehdyttiin tamperelaisten Vihrea lippu -ohjelmaan
kuuluvien ja kuulumattomien peruskoulujen ymparistékasvatukseen ja nostettiin esiin
mahdollisia huomioita naiden valilla. Opinnaytetyon aihe esiteltiin Tampereen kaupungin
sivistystoimen kehityspaallikdlle elokuussa 2021. Kehityspaallikko oli kiinnostunut

kuulemaan tutkimustuloksista ja Tampereen kaupungin sivistystoimi ryhtyi tyon tilaajaksi.

6.2 Tutkimuksen tausta ja tutkimuskysymykset

Ollessaan tutkimuksellinen opinnadytetyo, tama tyo pohjautuu ymparistokasvatuksen
kehittamistarpeisiin selvittamalla mita kouluilla talla hetkella tehdaan. Opinnaytetyo sisaltaa
kdaytannon nakokulman sisaltavan tutkimuksen. Tutkimusmenetelmiksi valittiin kysely ja
haastattelu. Ensimmaisessa vaiheessa oli tarkoituksena saada kyselylla selville, kuinka paljon
ymparistokasvatusta opettajat kokevat antavansa, miten tarkeana he sen kokevat ja
osaavatko he mielestdan integroida sita eri oppiaineiden opetukseen. Lisaksi pyrittiin
selvittdmaan opettajien omien arvomaailmojen kohtaamista verrattuna siihen, mihin
koulussa kaytetdan eniten aikaresurssia, seka sitd, ettd saavatko he ymparistokasvatuksen
antamiseen tarpeeksi resursseja ja johdon tukea. Toisessa vaiheessa naihin kysymyksiin
saatujen vastausten perusteella tehtiin rehtoreille haastatteluja, joissa yritettiin saada

vastauksia esiin nousseisiin asioihin.
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Tutkimuskysymykset, joihin opinnadytetyossa pyrittiin vastaamaan, olivat:

e  Miten tavanomaisten koulujen ja Vihrea lippu -ohjelmaan kuuluvien koulujen
ymparistokasvatuksen maara ja tyyli eroavat toisistaan tamperelaisissa
peruskouluissa?

e  Minkalaisia huomioita tavanomaisten koulujen ja Vihrea lippu -ohjelmaan kuuluvien

koulujen ymparistokasvatuksesta nousee esiin tamperelaisissa peruskouluissa?

Tyon tilaajana toimivan Tampereen kaupungin sivistystoimen tavoittelema hyoty
tutkimuksesta oli selvittda ymparistokasvatuksen kuulumisia koulumaailmasta, l0ytaa
mahdollisia haasteita ymparistokasvatuksen antamiseen liittyen ja pyrkia ratkaisemaan niita.
Tampereen kaupungin sivistystoimi on kiinnostunut arvioimaan sita, tuoko maksullinen
Vihrea lippu -ohjelman sertifikaatti lisdpontta ymparistokasvatukselle, vai voisiko vastaavaan

ymparistokasvatuksen maaraan paasta myos tavanomaisissa kouluissa.

6.3 Tutkimussuunnitelma

Alkuperainen tutkimussuunnitelma oli, etta kysely lahetettaisiin viiden mukaan suostuneen
koulun kestdvan kehityksen vastaaville (KeTu-tiimille) tai ekotukihenkilGille ja naista
kyselyista saatavien tulosten perusteella haastattelemme samojen koulun rehtorit.
Suostumukset saatiin henkilokohtaisilla yhteydenotoilla, jotka tehtiin puhelimitse.
Peruskoulut valittiin satunnaisesti eri puolilta kaupunkia. Tarkoituksena oli myds menna
mahdollisuuksien mukaan kouluille havainnoimaan ymparistokasvatukseen liittyvia teemoja,

kuten kierratyspisteita, seindjulisteita seka yleista ilmapiiria.

Kaupungilta saatiin tutkimuslupa lokakuussa 2021, silla tutkimukseen oli suostunut
rehtoreita, joille olimme soittaneet ja kysyneet kiinnostusta lahted mukaan tutkimukseen.
Kyselyiden tullessa ajankohtaiseksi, rehtoreista useampi kuitenkin vetaytyi tutkimuksesta
vedoten kiristyneeseen Covid-19-pandemiatilanteeseen ja resurssipulaan. Covid-19 eli
korona on muokannut 2020-luvulla arkea muun muassa maskisuositusten ja

turvaetdisyyksien muodossa, lisdaksi kokoontumisia on rajoitettu. Nama kaikki toimet ovat
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vaikuttaneet myos koulujen arkeen, koska koulut ovat joutuneet opettelemaan uusia

hygienia- ja toimintaohjeita ja korona on aiheuttanut koulujen henkilékunnalle lisatyota.

Tutkimussuunnitelmaa muutettiin niin, etta kysely lahti kaupungin kuukausikirjeessa kaikille
Tampereen opettajille ja tulokset koskivatkin ndin laajemmin koko kaupunkia, eika vain viitta
koulua kuten alun perin oli tarkoitus. Myds havainnoinnista luovuttiin syksylla 2021, koska

koronatilanne ei mahdollistanut sita.

Kun kyselyiden tulokset olivat saatavilla, niistad koostettiin kysymykset puolistrukturoituun
haastatteluun, jonka tehtiin viidelle rehtorille. Rehtoreista yksi oli Vihrea lippu -ohjelmaan
kuuluvasta koulusta, kolme tavanomaisesta koulusta ja yksi koulusta, jonka yhdella
toimipisteella on Vihrea lippu -sertifikaatti. Kyselyiden seka haastatteluiden perusteella

tehtiin johtopadatoksia, jotka toimitettiin tilaajalle.

6.4 Tutkimusmenetelmat ja perustelut

Tutkimusaineistoa kerattiin kahdella eri tutkimusmenetelmalld, jotta ymparistokasvatuksen
maarasta, eroista ja kehittamistarpeista saataisiin selkea kuva. Saman aineiston perusteella
tehtiin kaksi opinnaytetyota, eli samaa asiaa tutkittiin kahdesta eri nakokulmasta. Kyselylla

saatiin kerattya seka maarallista etta laadullista tutkimusdataa.

Kvantitatiivisella eli maarallisella tutkimuksella saadaan vastauksia kysymyksiin kuinka paljon
tai miten usein. Maarallisella tutkimuksella saadaan kerattya numeerista tietoa (Vilkka, 2014,
s. 13). Kvalitatiivissa eli laadullisessa tutkimuksessa Tilastokeskuksen (n.d.) maaritelman
mukaan tutkimushenkilot vastaavat kysymyksiin suhteellisen vapaamuotoisesti ja saavat
kertoa aiheeseen liittyvista kokemuksista ja mielipiteista. Kyselya laadittaessa paatettiin, etta
valmiiden vastausvaihtoehtojen lisdksi jokaiseen kysymykseen oli mahdollista jattda oma
vastauksensa, jolloin vastaajat paasisivat kertomaan omat kokemuksensa ja mielipiteensa.
Kyselyssa oli 15 kysymystd, joista osa oli monivalintakysymyksia, osa asteikkokysymyksia

seka yksi avoin kysymys. Kysymyksiin ei ollut vastauspakkoa. (Liite 1).
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Kyselyn tulosten perusteella jarjestettiin teemahaastatteluita, eli puolistrukturoituja
haastatteluja koulujen rehtoreille. Teemahaastattelussa aiheesta poimitaan keskeiset aiheet
ja teemat (Vilkka, 2021, Tutkimushaastattelun muodot, 5. kappale). N&in saatiin rehtorit

vastaamaan juuri niihin asioihin, jotka nousivat kyselyn tuloksissa esiin.

6.5 Tutkimuksen toteutus

Syksylla 2021 oli oltu yhteydessa viiteen tamperelaiseen kouluun, jotka antoivat
suostumuksensa osallistua tutkimukseen. Talvella kyselyn tullessa ajankohtaiseksi viidesta
koulusta kaksi kuitenkin perui osallistumisensa vedoten pahentuneeseen koronatilanteeseen
ja sen aiheuttamaan tyomaaran lisddntymiseen. Tampereen kaupungin sivistystoimen
kehittamispaallikon kanssa kaydyssa keskustelussa nousi esiin mahdollisuus lahettaa kysely

kaupungin kuukausikirjeen kautta kaikille Tampereen opettajille.

Kysely toteutettiin Webropol-tydkalulla ja siihen paadyttiin monipuolisuuden ja Himeen
ammattikorkeakoululla olevan lisenssin my6ta. Myos pariin muuhun kyselypohjaan
tutustuttiin, mutta Webropol nousi kaytettavyydellaan parhaaksi vaihtoehdoksi. Kyselya

testattiin tyon ohjaajilla ja muutamalla ulkopuolisella ennen julkaisua.

Kuukausikirje jokaiselle tamperelaiselle opettajalle |dhetettiin 18.1.2022. Ensimmaisen viikon
aikana saatiin vain pari vastausta. Seuraavalla viikolla, 24.1.2022, |ahetettiin sahkdpostia
suoraan jokaisen koulun rehtorille ja painotettiin asian tarkeytta, seka pyydettiin rehtoreita
kannustamaan opettajia kyselyyn vastaamiseen. Kyselyyn vastaamalla opettajilla oli
mahdollisuus vieda viestia ja kehitysehdotuksia Tampereen kaupungin sivistystoimen
suuntaan. Tammikuun aikana saatiin 35 vastausta kyselyyn. Rehtoreille laitettiin viela

muistutusviesti ja 13.2.2022 mennessa saatiin 57 vastausta, 17 eri koulusta.

Kyselyn jalkeen kontaktoitiin Tampereen peruskoulujen rehtoreita ja pyydettiin heita
haastatteluun maaliskuun 2022 aikana. Haastattelun tarkoituksena oli selvittaa koulun
johdon suhtautumista ymparistokasvatukseen ja sen resursseihin, mielipidetta Vihrea lippu -

toiminnasta seka saada rehtoreiden kommentteja esiin tulleisiin asioihin. Rehtorit valittiin
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satunnaisotannalla ja ensisijaisesti oltiin yhteydessa rehtoreihin niista kouluista, joista oli

tullut useampia vastauksia kyselyyn.

6.6 Tulosten purku

Kyselyn tulosten purku aloitettiin helmikuussa 2022. Seka vastausten maaraan, seka laatuun
oltiin tyytyvaisia. Kyselyyn oli annettu useita avoimia vastauksia, kerrottu mielipiteita ja
kuvailtu koulujen arkea. Kyselyn tulosten perusteella niistd muodostettiin kokonaiskuva,
jonka perusteella valmisteltiin rehtoreille puolistrukturoidun teemahaastattelun kysymykset.

Teemahaastatteluiden tuloksia paastiin purkamaan kevaalla 2022.

7 Tulokset

Tutkimuksen tulokset olivat lahtokohtaisesti melko laajat, silla niilla tutkittiin seka Vihrea
lippu -ohjelmaan kuuluvien, etta Vihrea lippu -ohjelmaan kuulumattomien koulujen valilla
mutta myo0s yritettiin selvittaa ymparistékasvatuksen maaraan vaikuttavia tekijoita. Suurta
osaa kyselyn tuloksista oli helpoin tutkia Webropol-palvelussa vastausten perusteella
laadittujen diagrammien avulla. Seuraavan luvun diagrammit ovat viimeista lukuun
ottamatta suoraan Webropol-palvelusta. Kyselyyn tuli paljon avoimia vastauksia, jotka
muokkasivat hieman tulosten prosenttilukuja, mutta toivat tuloksiin paljon pohdintaa ja

nakemysta vastaajilta.

7.1 Kyselyn tulokset

Kyselyyn vastasi opettajia 17 koulusta, yhteensa 57 vastausta. Koulun nimea lukuun
ottamatta kysely oli anonyymi, eika yksittaisia vastaajia pystynyt tunnistamaan.
Lomahaastattelun kysymykset |6ytyvat liitteesta 1. Haastattelukysymyksiksi valittiin
kysymyksid, joilla kartoitettiin koulujen eri tapoja antaa ymparistokasvatusta. Kyselylla
haluttiin selvittaa konkreettisia asioita esimerkiksi materiaalien ja valineiden kayttod, mutta
myo6s koulun omia kaytanteita ja tapoja, kuten kierratysta ja ulko-oppituntien maaraa. Lisaksi

selvitettiin opettajien omia nakemyksia resurssien riittavyydesta, tuesta ja osaamisesta.
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Koska tarkoituksena oli etsia eroja tavanomaisten koulujen ja Vihrea lippu -ohjelmaan
kuuluvien koulujen ymparistokasvatuksesta, kyselyssa kysyttiin myos, onko vastaajan koulu
Vihrea lippu -koulu. Kysymykseen vastasi 54 vastaajaa, joista 24 vastasi olevansa Vihrea lippu

-koulusta, 22 vastaajaa ei ollut Vihrea lippu -koulusta ja 8 vastaajaa ei osannut sanoa.

Kysymykseen ”kuinka usein pidatte oppitunteja ulkona?” saatiin 56 vastausta. Jakauma ulko-
oppitunneista Vihrea lippu -koulujen ja tavanomaisten koulujen valilla (kuva 2). Vihrea lippu -
koulut pitavat oppitunteja useammin paivittdin ulkona, eli 9 % vastaajista. Viikoittain ulko-
oppitunteja vastasi pitdvansa Vihrea lippu -vastaajista 33 % ja tavanomaisten koulujen
vastaajista 48 %. Kuukausittain-kohdan vastasi 4 % Vihrea lippu -vastaajista ja 24 %
tavanomaisista vastaajista. Lukukausittain-kohdan vastasi 29 % Vihrea lippu -kouluista ja 19
% tavanomaisista kouluista. Lukuvuosittain ja ”“ei koskaan” -kohdat vastasi Vihrea lippu -
vastaajista 9 % ja 8 %. En osaa sanoa vastauksia tuli Vihrea lippu 8 % ja tavanomaiset koulut
9 %.

Kuva 2. Kuinka usein koulut pitavat oppitunteja ulkona
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Kyselyssa selvitettiin myos seuraavatko koulut vedenkulutusta (kuva 3) ja sahkonkulutusta
(kuva 4, sivu 22) koulussa ja hyddynnetaanko tietoja opetuksessa. Vihrea lippu -kouluista 33
% ja tavanomaisista kouluista 59 % ei seuraa koulun vedenkulutusta. Kolme kappaletta
Vihrea lippu -vastaajista ja kaksi kappaletta tavanomaisista kouluista seuraa vedenkulutusta,
mutta ei hyodynna sitd opetuksessa. kaksi kappaletta vastaajista vastasi, ettda vedenkulutusta
seurataan ja hyodynnetdaan opetuksessa, ndma vastaajat olivat molemmat Vihrea lippu -

koulusta. Kysymykseen saatiin 57 vastausta.

Kuva 3. Vedenkulutuksen seuraaminen ja tietojen hyddyntaminen opetuksessa
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Sahkoénkulutusta seurataan vahemman kuin vedenkulutusta. Vihrea lippu -kouluista 46 % ja
tavanomaisista kouluista 54 % ei seuraa koulun sahkonkulutusta. Vihrea lippu -kouluista 38
% ja tavanomaisista kouluista 36 % vastasi “ei osaa sanoa”. Vain kaksi kappaletta vastaajista
ilmoitti seuraavansa sahkonkulutusta ja hyodyntavansa sita opetuksessa, molemmat Vihrea
lippu -koulusta. Seurataan, mutta ei hyddynneta opetuksessa -kohdan vastasi kaksi Vihrea

lippu -vastaajaa ja yksi tavanomainen vastaaja. Kysymykseen saatiin 57 vastausta.

Kuva 4. Sdhkonkulutuksen seuraaminen ja tietojen hyddyntaminen opetuksessa
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Kyselyssa kasiteltiin myos kierratysta ja kierratyksen kayttamista apuna opetuksessa (kuva
5). Yksikdan vastaaja ei vastannut vastausvaihtoehtoa “ei kierrateta” tai “en osaa sanoa”.
Kysymykseen saatiin 57 vastausta. Vihrea lippu -vastaajista 63 % eli 15 kappaletta vastasi
"kierratetaan ja hyddynnetaan sita opetuksessa”, vastaava luku tavanomaisten koulujen
vastaajissa oli 59 % eli 13 kappaletta. 33 % prosenttia Vihrea lippu -vastaajista vastasi
"kierratetadan, mutta ei hyddynneta opetuksessa”, tavanomaisten koulujen vastaajista saman
vastasi 23 %. Kysymykseen tuli myds useita omia vastauksia, jossa kierratettavat jatejakeet

oli lueteltu. Esiin nousee myo6s koronapandemian aikana muuttuneet ohjeistukset.

Kuva 5. Kierratys ja sen hyddyntaminen opetuksessa

0% 10% 20% 0% 40% 50% 60% 70%
Ei kierrateta

AR : 2 e 33%
Kiemratetaan, mutta ei hyodynneta sita
opetuksessa

63%
Kierratetaan ja hyodynnetaan sita opetuksessa

En osaa zanoa

Oma vastauksesi
18%

@ Vihrea lippu @ Tavanomainen



24

Kysyttiin myds, onko vastaajan mielesta ymparistokasvatukseen annettu tarpeeksi aikaa ja
resursseja (kuva 6). Kysymykseen tuli 57 vastausta. Avoimissa vastauksissa korostui se, etta
ymparistokasvatus jaa yksittdisen opettajan varaan ja riippuu opettajan omasta
kiinnostuksesta. Maantiedossa ja biologiassa ymparistokasvatus katsotaan tulevan
luonnollisesti sisddnrakennettuna. Kaikkiaan tarpeeksi aikaa ja resursseja vastasi saavansa 37
% prosenttia Vihread lippu -koulujen vastaajista ja 41 % tavanomaisten koulujen vastaajista.
46 % prosenttia Vihrea lippu -vastaajista vastasi “ei”, vastaava luku tavanomaisten koulujen
vastaajista oli 23 %. ”Ei osaa sanoa” vastasi Vihrea lippu -kouluista 13 % ja tavanomaisista 18

%.

Kuva 6. Onko ympadristokasvatuksen antamiseen annettu tarpeeksi aikaa ja resursseja
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Kyselyssa kysyttiin myos mista vastaajat hankkivat materiaaleja ymparistokasvatuksen tueksi
(kuva 7). Omissa vastauksissa mainittiin useasti itse tekeminen, ulkoluokka ja luonnosta
kerdaaminen, oppikirjat sekd muut opettajat. Luontokoululta materiaalia saa Vihrea lippu -
vastaajista 65 % ja tavanomaisten koulujen vastaajista 45 %. Ymparistojarjestdjen
materiaalia kdyttaa Vihrea lippu -vastaajista 52 % ja tavanomaisten koulujen vastaajista 55
%. Jatehuoltoyhtididen materiaalia kdytetdaan Vihrea lippu -kouluissa 43 % ja tavanomaisissa
55 %. Koulutuksen ovat vastanneet Vihrea lippu 52 % ja tavanomaiset koulut 23 %. Open
ilmasto-opasta kayttaa Vihrea lippu -vastaajista 43 % ja tavanomaisten koulujen vastaajista
23 %. Ekotukitoiminnan on vastannut 39 % Vihrea lippu -vastaajista ja 23 % tavanomaisten
koulujen vastaajista. Mappa materiaalipankin vastasivat Vihrea lippu 23 % ja tavanomaiset

koulut 18 %. Vastaajia oli yhteensa 55 kappaletta.

Kuva 7. Materiaalit ymparistokasvatuksen tueksi

0

ES

% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 0% 55% 60% 65%

‘Ymparistojarjestot

Mappa materiaalipankki

Koulutukset

Jatehuoltoyhiiot

43%

Open iimasto-opas

Ekotukitoiminta

65%

Luoniokoulut

Muu, mika?

@ Vihred lippu @ Tavanomainen



26

Myds ymparistokasvatuksen valineista kysyttiin (kuva 8). Avoimissa vastauksissa mainittiin
luonnonmateriaalit, mutta myos tabletit, digitaalinen aineisto, purkit, purtilot, lajikortit ja
laminointikoneen kaytto. Peleja ja kortteja on kdytossa 70 %:lla Vihrea lippu -vastaajista ja
73 %:lla tavanomaisten koulujen vastaajista. Luuppeja ja suurennuslaseja kayttaa 35 Vihred
lippu -vastaajista ja 55 % tavanomaisista. Kiikarit ja kaukoputket vastasi 26 % Vihrea lippu ja
18 % tavanomaiset koulut. ”Ei mitdaan” vastasi 26 % Vihrea lippu -vastaajista ja 14 %

tavanomaisten koulujen vastaajista.

Kuva 8. Ympadristokasvatuksen valineet
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Kysymykseen “kuinka paljon saat koulun johdolta tukea ymparistokasvatuksen antamiseen”
tuli vain 43 vastausta. Koulun johdon tukea ymparistokasvatuksen antamiseen arvioitiin

asteikolla 1-5, kaikkien vastaajien keskiarvoksi tuli 2,76. Vihrea lippu -vastaajien keskiarvo oli

2,71 ja tavanomaisten koulujen vastaajien keskiarvo oli 2,81 (kuva 9).

Kuva 9. Koulun johdon tuki ymparistokasvatuksen antamiseen.
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Kyselyssa kysyttiin myos, miten hyvin opettajat kokevat osaavansa integroida
ymparistokasvatuksen eri oppiaineisiin (kuva 10). Vastaajista 88 % Vihrea lippu -kouluista ja
82 % tavanomaisista kouluista vastasi “kylla”. ”En osaa sanoa” vastasi Vihrea lipusta 8 % ja

tavanomaisista kouluista 4 %. Avoimissa vastauksissa toistui kommentti ”jonkin verran”.

Kuva 10. Osaaminen ymparistokasvatuksen integrointiin eri oppiaineisiin
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Lopuksi pyrittiin vield selvittamaan ymparistokasvatuksen teemojen tarkeysjarjestysta. Ensin
vastaajia pyydettiin listaamaan kaikki yhdeksdn teemaa tarkeysjarjestykseen niin, etta
hanelle itselleen tarkein on numero 1 ja vahiten tarkea on numero 9. Taman jalkeen
vastaajia pyydettiin numeroimaan teemat siina jarjestyksessd, kuinka paljon niihin kdytetdan
opetuksessa aikaa. Se mihin kdytetdan eniten aikaa, on numero 1, se mihin kaytetaan
vahiten aikaa, on numero 9. Teemojen laittaminen tarkeysjarjestykseen oli haastavaa.
Useampi vastaaja jatti vastaamisen kesken tai laittoi teemat suoraan numerojarjestykseen
(naita ei ole otettu huomioon tuloksissa). Kysymyksen oli tarkoituskin olla haastava ja saada

vastaajia pohtimaan asiaa.
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Kaikki ymparistokasvatuksen yhdeksan teemaa, vesi, energia, jatteiden vahentaminen,
l[ahiymparisto, kestava kulutus, yhteinen maapallo, terve elama, ilmastonmuutos seka
luonnon monimuotoisuus, saivat tasapuolisesti danid. Annetuista numeroista laskettiin
keskiarvo, jonka perusteella vastaajien omassa tarkeysjarjestyksessa korkeimmalla on
kestava kulutus (keskiarvolla 3,4), terve elama (ka 4,3) seka yhteinen maapallo (ka 4,5).
Eniten aikaa vastausten perusteella perusopetuksessa kaytetdaan ndihin samoihin teemoihin.

Kestava kulutus keskiarvolla 3,5, terve elama 3,6 ja yhteinen maapallo 4,4.

Kuvaa 11 teemojen tarkeysjarjestyksesta pitaa tarkastella kddnteisesti eli mita pienempi
numero, sita tarkeammaksi aihe koetaan ja sitd enemman siihen kdytetaan
perusopetuksessa aikaa. Tuloksissa ei ole eritelty Vihrea lippu -kouluja ja tavanomaisia

kouluja, vaan kysymyksella on pyritty selvittamaan vastaajan omaa arvomaailmaa.

Kuva 11. Ymparistokasvatuksen teemat tarkeysjarjestyksessa
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7.2 Rehtoreiden haastattelut

Teemahaastattelut jarjestettiin Teams-kokouksina, jotka tallennettiin. Haastattelut olivat
puolistrukturoituja ja haastattelukysymykset toimitettiin rehtoreille etukateen (liite 2).
Teemahaastatteluita tehtiin viidelle rehtorille, heista yksi oli Vihrea lippu -ohjelman koulusta
ja kaksi tavanomaisista kouluista, lisaksi yksi rehtori toimi koulussa, jonka useammasta
toimipisteesta yhdella toimipisteella oli Vihrea lippu -sertifikaatti. Haastattelut toteutettiin

maalis-huhtikuun 2022 aikana.

7.2.1 Ensimmainen rehtorihaastattelu

Haastateltava rehtori on toiminut aikaisemmin Vihrea lippu -koulussa ja nyt tavanomaisessa
koulussa hallinnollisessa roolissa, jolla ei ole opetusta ollenkaan. Kysyttdaessa miten kestavan
tulevaisuuden ja kestavien elamantapojen edistaminen nakyy koulun arjessa, vastaukseksi
saatiin, etta konkreettisimmin se nakyy arjessa kierratyksena. Rehtori painotti sita, kuinka
opettajilla on vastuu ja vapaus vaikuttaa omaan toimintaansa. Kestavat tulevaisuustaidot
ovat opetussuunnitelman tavoitteiden lisaksi kuitenkin myds yksilotasoisia asioita niin ne

nakyvat rehtorin mielesta opettajan valinnoissa.

Rehtori oli rekrytointitilanteissa tehnyt huomion siita, etta ekososiaalinen sivistys on isolle
osalle opettajista vieras termi ja ekologisuus ja sivistys jakautuvat erilleen, eivatka
puheissakaan aina kohtaa. Rehtori ndkee ekososiaalisen sivistyksen hyvana lahtokohtana
perusopetukselle ja toteaa, ettei se ndy koulun arjessa niin paljon kuin voisi tai pitdisi nakya.
Rehtori on tulkinnut, ettd ymparistokasvatus nahdaan vahvasti uutena tai erillisena

oppiaineena ja sekin estaa sita arkipaivaistymista.

Tiedot ja taidot vaihtelevat niin opettajilla kuin muullakin henkilokunnalla ja rehtori kokee,
ettd muutoksia korkeammalta on tulossa, esimerkiksi Opetushallituksen linjauksia.
Tampereellakin on tarjolla paljon erilaisia koulutuksia, joihin rehtori kannustaa opettajia
osallistumaan aina kun se on mahdollista. Koronatilanteen helpottuessa koulutukset voivat
alkaa kiinnostaa opettajia enemman. Rehtorin mielesta poliittinen ohjaus nakyy

Tampereella, eika se jaa kouluilta huomaamatta. Lisdrahoitusta ymparistokasvatuksen
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tiimoilta tuskin on tulossa, mutta rehtori kokee, ettei siihen ole valttamatta tarvettakaan,
vaan tarkeampaa on tiedostaa ekososiaalinen sivistys ja ekologisuus ja kehittya siind. Han
itse kannustaa osallistumaan koulutuksiin sekd hankkimaan perustellusti valineita ja

materiaaleja.

Rehtori on ollut ennenkin herattelemassa Vihrea lippu -toimintaa omassa koulussaan ja
aikoo tehda sita jatkossakin. Han uskoo, etta tulee ajamaan koulunsa liittymista Vihredan
lippuun tulevaisuudessa, koska kaupunki on mukana tukemassa maksuissa. Han mainitsee
kuitenkin, ettd Vihrea lippu teettda myos paljon tyota, seka sertifikaatin hankkiminen etta

yllapitaminen.

Rehtorin mukaan koulut karsivat jatkuvasta aikapulasta, eika sitd ”pystyta oikein resursseilla
ratkaisemaan”. On opettajien asia, miten he suhtautuvat ekologisuuteen ja
ympadristokasvatukseen ja miten se nakyy opetuksessa. Rehtorin tehtavana on mahdollistaa
hankintoja, siirtymia, esimerkiksi luontoon tai Luontokoululle, auttaa jarjestelyissa ja auttaa
sijaisten kanssa. Rehtori kokee, etta opettajilla on tietdmystd, mutta sitd miten eri
oppiaineiden selkeisiin oppimistavoitteisiin saadaan nivottua ymparistokasvatus sisalle,
pitdisi tukea enemman ja antaa kouluna selkedmpia linjauksia. Han kokee, etta poliittisella
ohjauksella on iso merkitys, mutta asia on kuitenkin ratkaistava koulukohtaisesti. Kun koulu
antaa linjaukset siita, miten juuri heilld tehdaan ja miten tietojen ja taitojen saavuttamista
tuetaan, saadaan muutettua ison yksil6joukon maailmankuvaa ja kayttaytymista. Ajatus siita
mika on tarkeda, valittyy tahan hetkeen ja pitkalle tulevaisuuteen, ja yksilot alkavat uskoa

pienten tekojen isoon merkitykseen.

7.2.2 Toinen rehtorihaastattelu

Toisen haastateltavan rehtorin mukaan ymparistokasvatus nakyy koulun arjessa
konkreettisesti esimerkiksi meneillddn olevan ruokahavikkikilpailun muodossa ja kokee, etta
useilla pienilld, erillisilla asioilla ymparistokasvatus on mukana arjessa. Koulu ei ole mukana
Vihrea lippu -ohjelmassa. Rehtori pitda suomalaisia opettajia maailman motivoituneimpina
ja koulutetuimpina ammattilaisina, ja luottaa opettajien tyoskentelyyn myés omassa

koulussaan taysin. Opettajille havikin ja hukan minimointi on jo arkipdivaa, oppilaiden kanssa
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kaydaan keskusteluja esimerkiksi turhasta materiaalikuormasta. Ymparistokasvatusta tulee
annettua kuin huomaamatta ihan toimimalla maalaisjarjen mukaisesti. Ulko-opetusta
koulussa on jonkin verran, koulun Idhiluonto on monipuolista. Myds kaupunkia
kokonaisuutena ajatellaan oppimisymparistona, jossa lisataan kotiseututuntemusta seka
ympariston ja luonnon tuntemusta. Tampereen museoihin on kouluilta ilmainen
sisadnpaasy, joten koulussa hydédynnetaan tata luokan ulkopuolisessa opetuksessa jonkin

verran.

Rehtorille ekososiaalinen sivistys on termina hieman vieras, han mieltaa sen
yhteiskunnalliseksi ja yhteiseksi vastuuksi maailman tilasta. Rehtori ndkee, etta yksildiden
valinnoilla on merkitysta ja yksilot ohjaavat toiminnallaan koko yhteison suuntaa, siksi
kouluilla on suuri vastuu liittyen kestaviin tulevaisuustaitoihin ja ekososiaaliseen
sivistykseen. Rehtori kuvaa saavansa tietoa ja tukea Tampereen kaupungilta seka
perusopetuksen etta sivistyspalveluiden kautta, mutta myos konsernin tasolta. Tampere on
sitoutunut kestavan elamantapojen edistdmiseen ja auttaa siirtdmaan kaytanteita
perusopetukseenkin. Myds Opetushallitus tiedottaa ja kannustaa rehtoreita suoraan,
esimerkiksi mainostamalla Kestava tulevaisuus -opastaan. Rehtori myontaa olevansa
esihenkiléna koulutusmyodnteinen ja rohkaisee koulunsa opettajia osallistumaan
koulutuksiin. Rehtori on tyytyvdinen seutukunnalliseen koulutustarjontaan. Lisaksi rehtori
mainitsee erikseen Tampereen ymparistokuntien kanssa kehittaman Aivot kayttoon -
materiaalin, jota pidetdan laadukkaana ja hyvin tehtyna. Koulutusten lisdksi siis myos
materiaaleja on hyvin saatavilla. Rehtori kertoo, kuinka talla hetkelld eletdan murrosaikaa
painettujen ja sahkdisten materiaalien valissa. Sahkéinen materiaali lisdantyy, mutta

painettu materiaali koetaan opettajien keskuudessa edelleen mieluisempana.

Rehtorin edustama koulu ei ole Vihrea lippu -koulu, mutta hanelld on kuitenkin kokemusta
myos Vihrea lippu -ohjelmasta edellisessa tyopaikassaan. Vihredan lippuun kuuluvia
elementteja on poimittu koulun arkeen, mutta rehtori kokee, etta koko sertifikaattia
kouluun ei ole ldhiaikoina tarkoitus hakea. Rehtorin ja henkilokunnan valisissa keskusteluissa
kdy ilmi, etta Vihrea lippu -ohjelman rakenne koetaan haastavana ja tyolaana. Sertifikaatin
maksullisuus ei ole ongelma, vaan koulusta pitaisi I10ytya asiaan vihkiytynytta henkilokuntaa,

jolla on kutsumus vihreyteen. Vihrea lippu -ohjelma ei toimi niin, etta rehtori paattaa lahtea
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ohjelmaan mukaan, mutta koulun opettajista ja muusta henkilokunnasta ei l6ydy
vastuuhenkil6a, joka luo siihen kouluun sopivan jarjestelman. Rehtori pitaa Vihrea lippu -

ohjelman raportointia isona tyona.

7.2.3 Kolmas rehtorihaastattelu

Kolmas haastateltava rehtori on Vihrea lippu -koulusta. Rehtori kokee, etta
ympadristokasvatus nakyy arjessa laaja-alaisesti. Arki pohjautuu opetussuunnitelmaan ja
rehtori luottaa omiin opettajiinsa. Vihrea lippu -toiminta on paljon kiinni siitd, minkalaiset
opettajat siita innostuvat ja minkalaista toimintaa siita raataléidaan. Koulun Vihrea lippu -
ymparistoraadissa on todella innostuneita ja asialle omistautuneita henkil6ita, myos oppilaat

ovat todella innolla mukana. Ymparistoraati kokoontuu 1-2 viikon valein.

Rehtori nakee erittdin hyvana asiana, miten Vihrea lippu -ohjelma tuo kouluun osallisuutta:
se on Vihrea lippu -ohjelmassa parasta. Oppilaat ja koulun henkil6kunta paasevat aidosti
osallistumaan ja vaikuttamaan koulua koskeviin asioihin. Vihrea lippu koetaan koululla
kokonaiseksi toimintakulttuuriksi, ei arjesta erilliseksi toiminnaksi. Rehtorin mukaan
opettajat kokevat Vihrea lippu -raportoinnin tyolaaksi. Kestava tulevaisuus (KeTu) -tiimi
kokoontuu ja raportoi yhdessa, jolloin tyot jakautuvat tasaisesti. Opettajat haluavat
kyselyiden perusteella ehdottomasti jatkaa Vihrea lippu -ohjelmaa, eika sertifikaatista

luopuminen ole kdynyt mielessakaan.

Rehtori kokee, ettd opettajat arvostavat pedagogista vapautta, eika halua luoda koululle
ohjeistuksia esimerkiksi ulkona opettamisesta. Rehtori kokee, etta opettajat noudattaisivat
ohjeistuksia tunnollisesti, jolloin tietynlainen joustavuus ulko-oppitunneista voisi karsia.
Nykydan mennaan paljon esimerkiksi saatilan ja innostuksen mukaan. Koulussa on tehty
suunnitelma oppimisymparistojen kehittamiseen, mutta korona-aika on sotkenut
suunnitelmien kaytantéonpanoa. Koulun Idhiluontoa kdytetdaan esimerkiksi
luontomatematiikkaan ulkoilun lisdksi. Rehtori kannustaa opettajiaan kouluttautumaan
monipuolisesti ja lisédmaan omaa osaamistaan. KeTu-tiimistd osallistuu usein yksi henkil®
koulutuksiin ja tuo tiedon mukanaan muille tiimilaisille. Koulutuksiin ei velvoiteta, mutta

niista tiedotetaan ja niihin on mahdollisuus osallistua tydaikana.
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Rehtori maarittelee ekososiaalisen sivistyksen eldméntapana, jossa ajatellaan tulevaisuutta
ja kaikkien valintojen vaikutusta siihen. Rehtori uskoo, ettei ekososiaalinen sivistys termina
ole valttamatta opettajille tuttu, mutta siihen osataan tahdata koulumaailmassa siita

huolimatta.

7.2.4 Neljas rehtorihaastattelu

Neljas haastateltava rehtori toimii apulaisrehtorina koulussa, jonka useammasta
toimipisteesta yksi kuuluu Vihrea lippu -ohjelmaan. Rehtori haluaisi ajatella, etta kaikki
toimipisteet ovat Vihrea lippu -kouluja, vaikka virallinen sertifikaatti onkin vain yhdella.
Toimipisteiden valilla toimii opettajista koostuva tydryhma, joka edistaa Vihrea lippu -
ohjelmaa kaikissa yksikoissa. Rehtori nakee kuitenkin, ettei koulu ole viela silla tasolla kuin
han haluaisi sen olevan ja matkaa kestavaan tulevaisuuteen on. Rehtoria turhauttaa valilla
kayda keskustelua esimerkiksi kierrattamista, hanen mielestaan se pitaisi olla jo

itsestadnselvyys.

Oppilaat liikkuvat kavellen eri toimipisteiden valilld ja néama matkat ovat osoittautuneet
loistavaksi hetkiksi oppia ja opettaa. Siirtyessa eri koulurakennukseen huomaa hyvin
vuodenaikojen vaihtelut, lisdksi oppilaat innokkaasti havainnoivat ymparistoa. Esimerkiksi
roskaaminen aiheuttaa paljon keskustelua ja oppilaat ovat osallistuneet innokkaasti roskien
kerdaykseen. Matkojen lisdksi jarjestetaan myos ulko-oppitunteja ja rehtori kehuu opettajien
idearikkautta. Oppilaat viihtyvat Iahiluonnossa ja siella voi opiskella niin ymparistotietoa kuin

matematiikkaakin.

Rehtori kokee, ettd opettajille on annettu riittdvasti aikaa ja resursseja
ymparistokasvatuksen antamiseen. Rehtori haluaa, ettad opettajat ovat juuri niita, jotka ovat
edelld aikaansa ja kouluttautuvat jatkuvasti. Opettajia kannustetaan osallistumaan
koulutuksiin, samoin materiaaleihin panostetaan. Koulutuksissa kdyneiden toivotaan jakavan
tietoa eteenpain, jolloin tietoisuus asioista kasvaa kollektiivisesti. Rehtorin mielesta
Tampereen kaupungin antama tuki ymparistokasvatuksen antamiseen on hyvaa, kaupunki
kannustaa ja innostaa. Rehtori nostaa esiin aikapulan; tarjolla on paljon kaikennakaoistd, jota

opettajat haluaisivat toteuttaa ja tarjota oppilaille, mutta aika loppuu kesken. Tyoryhmat ja
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vertaisoppiminen toimivat hyvin ja sadstavat aikaa. Rehtorin mielestd on tarkeaa loytaa

toihin ymparistokasvatuksesta kiinnostuneita opettajia myos tulevaisuudessa.

Neljannen rehtorin koulu on iso koulu, jossa nakyy monikulttuurisuus, joten kouluarjessa
tulee luonnollisesti keskusteltua yhteisesta maapallosta ja muista ymparistokasvatuksen
teemoista. Kuvataiteessa ja askartelussa kdytetaan paljon kierratysmateriaaleja. Koululla on

mahdollisuudet erilaisiin ja uusiin oppimisymparistoihin.

7.2.5 Viides rehtorihaastattelu

Viides haasteltu rehtori sanoo, etta nykyisissa tiloissa koulu ei aio liittya Vihrea lippu -
ohjelmaan. Koulusta ei myoskaan loydy talla hetkella Vihredsta lipusta kiinnostunutta
henkilokuntaa, joka ottaisi padvastuun ohjelmaan liittymisesta. Rehtori on aiemmin
tyoskennellyt Vihrea lippu -koulussa ja kommentoi, etta henkilékunta koki raportoinnin

tyolaana.

Opettajia kannustetaan osallistumaan kaupungin tarjoamiin koulutuksiin, samoin
materiaalihankintoihin annetaan tukea. Rehtori sanoo, ettd osa opettajista on erityisen
kiinnostuneita ymparistokasvatuksesta ja heidan oppitunneillaan ymparistokasvatus on

olennainen osa opetusta.

Rehtori koki, ettd ymparistdasioiden esiin nostaminen koulun arjessa aiheuttaa voimakasta
vastakkainasettelua. Jopa opettajien kannustaminen toimimaan kestdvan arjen tavoitteiden
mukaisesti ja erilaisten tempausten yhteydessa liiallinen ymparistdasioiden painottaminen
aiheuttaa liikaa vastakkainasettelua. Rehtori koki, ettd mydskdaan Tampereen tai Suomen

hiilineutraaliustavoitteista tiedottaminen ei ole hyva, vaan aiheuttaa turhia vastareaktioita.

Rehtori kannustaa ulkona opettamiseen ja opettajat jarjestavat ulko-oppitunteja mielellaan,
varsinkin kevaisin ja syksyisin. Koulussa ei kuitenkaan ole sen tarkempaa ohjeistusta tai
tavoitteita ulko-oppitunteihin liittyen. Vierailuja Luontokoulu Korentoon tehdaan

saannollisesti.
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8 Tulosten tarkastelu

Tarkasteltaessa kyselyn tuloksia kady ilmi, etta ymparistokasvatus oli opettajille tuttu asia ja
kyselyyn vastaajat pitavat sita peruskoulussa erittdin tarkedna osa-alueena
(kokonaisarvosana 4,4/5). Voitiin kuitenkin olettaa, etta kyselyyn ovat osallistuneet juuri ne
opettajat, joille aihe on tarkea, koska kyselyyn vastaaminen ei ollut mitenkaan pakollista
kaikille opettajille. Kyselyyn vastaaminen oli nahty mahdollisuutena vieda viestia Tampereen
kaupungin sivistystoimelle, jolle tutkimuksen tulokset esiteltiin. Opettajille ilmeisesti tulee
todella paljon erilaisia kyselyita, joten vastausten maaraan pitaa olla tyytyvdinen. Vastauksia

tuli myos yli puolesta Tampereen kouluista, mika oli ilahduttavaa.

Avoimia vastauksia kyselyyn jatettiin paljon, vaikka jokin vastausvaihtoehtokin olisi ollut niin
sanotusti oikein, haluttiin omissa vastauksissa perustella, kertoa laajemmin tai tasmentaa
vastausta sen sijaan, ettd monivalintakysymysten vastausvaihtoehdoista olisi valittu
parhaiten sopiva. Voidaan olettaa, etta tama kertoi opettajien kiinnostuksesta aiheeseen,
seka tarpeesta saada oma ndakemys ja kokemus tuotua esiin. Opettajia ei tietenkdan voi
kasitellda massana, kuten ei mitdan muutakaan ihmisryhmaa, mutta tama erillisyys korostuu
varmasti erityisesti ymparistokasvatuksessa. Ymparistokasvatus on arvolatautunutta ja sen
toteuttaminen on hyvin pitkalti kiinni opettajan omasta arvomaailmasta seka kiinnostuksen

kohteista.

Kaytdessa kyselyn tuloksia lapi kysymys kysymykseltd, ei suuria eroja Vihred lippu -ohjelmaan
kuuluvien koulujen ja tavanomaisten koulujen valilla nayttanyt olevan.
Opetussuunnitelmaan kirjattua ymparistokasvatusta ja kestavien tulevaisuustaitojen

opettamista voidaan siis katsoa tapahtuvan laajasti myds tavanomaisissa kouluissa.

Kun tarkasteltiin ulko-oppitunteja, ei selvda eroa Vihrea loppu -koulujen ja tavanomaisen
koulujen ulkona oppimisen valille syntynyt: 9 % Vihrea lippu -vastaajista opettaa ulkona
paivittdin, 33 % viikoittain, 4 % kuukausittain, 29 % lukukausittain, 9 % lukuvuosittain, 8 % ei
koskaan ja 8 % ei osaa sanoa. Vastaavat luvut tavanomaisilla kouluilla ovat viikoittain 48 %,

kuukausittain 24 %, lukukausittain 19 % ja ei osaa sanoa 9 %. Tasta voidaan vetda
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johtopaatos, ettd vaikka tavanomaisissa kouluissa ei ole paivittaisia ulko-oppitunteja, viikko-

ja kuukausitasolla niita oli jopa enemman kuin Vihrea lippu -kouluissa.

Vedenkulutuksen ja sdhkonkulutuksen seuraamiseen ja tietojen hyddyntamiseen
opetuksessa Vihrea lippu -ohjelmaan kuuluvissa kouluissa oli hieman enemman valmiuksia.
Seka vedenkulutuksen ettd sahkdnkulutuksen tietoja hyodyntaa opetuksessa 3,5 % kaikista

vastaajista ja nama kaikki olivat Vihrea lippu -vastaajia.

Kaikista vastaajista 61 % vastasi, etta koulussa kierratetaan ja sita kaytetaan apuna
opetuksessa. Vihrea lippu -vastaajien sisalla prosentti oli 63 % ja tavanomaisten koulujen
vastaajien sisalla 59 %. Avoimissa vastauksissa avattiin kierratysta tekstikentdassa muun
muassa “kierratetdan, mutta vain paperi ja kartonki” ja “kierratetaan, mutta talla hetkella
biojatetta ei keradta erikseen koronatilanteen vuoksi”. Kaikkiaan kierratys vaikutti olevan
kaikissa kouluissa arkipdivaa ja sitad osattiin hyodyntaa osana opetusta. Eroa Vihrea lippu -

koulujen ja tavanomaisten koulujen vilille ei syntynyt.

Kysyttdaessa “onko mielestdsi ymparistokasvatuksen antamiseen annettu tarpeeksi aikaa ja
resursseja?” Vihread lippu -vastaajista 37 % vastasi kylla ja 46 % ei. En osaa sanoa vastasi 13 %
ja oman vastauksen jatti 4 %. Tavanomaisten koulujen vastaajista kylla vastasi 37 % ja ei
vastasi 23 %. En osaa sanoa vastasi 18 % ja oman vastauksen jatti 18 %. Omissa vastauksissa
mainitaan muun muassa ” [tarpeeksi aikaa ja resursseja] on, kun vain paattaa kayttaa sen.
Toivoisin, etta tasta tehtaisiin koko koulun homma. Nyt riippuu opettajan omasta

kiinnostuksesta.” seka ”"Paljon jaa yksittaisen opettajan varaan.”

Vihrea lippu -koulujen vastaajat osasivat paremmin vastata “kylla vai ei” resurssien
riittavyyteen, mutta 46 % prosenttia vastasi ei-vaihtoehdon. Eli melkein puolet Vihrea lippu -
ohjelmaan kuuluvista vastaajista oli sitda mielta, ettd aikaa ja resursseja ei anneta tarpeeksi.
Vastaava luku tavanomaisten koulujen vastaajilla oli 23 %, joten tassa syntyy koulujen valille

ero.

Kyselyn lopussa oli vapaa sana -kommenttiosio, johon tuli paljon vastauksia. Avoimissa
vastauksissa Vihreaa lippua kehuttiin muun muassa siita, kuinka se varmistaa sen, etta

perusasiat koulun arjessa tyontekijoiden valinnoissa ovat hyvin hallussa. Vihreaa lippua
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pidettiin kuitenkin myds ty6ladna ja oltiin sitd mielta, etta koulu voi toimia
ympadristoystavallisesti ilman lipun tuomia raportteja. Toisaalta raporteista kommentoitiin
myo0s, etta vaikka ne tuntuvat suorittamiselta, niin niiden avulla kerta toisensa jalkeen
huomaa, etta asioita tulee tehtya ohjelmaan osallistujana ja asioita tulee tehtya myds
huomaamatta, eli uudet tavat juurtuvat arkeen. Varsinkin Vihrea lippu -teemapaivat ja

tempaukset saavat kiitosta, valmiilla materiaaleilla ne on helppo jarjestaa.

Tasta voidaan siis paatella, etta Vihrea lippu tuo paljon hyvaa ymparistokasvatukseen ja
tukee sita arjessa, mutta tuo tullessaan myos lisaty6ta. Opettajien kokemus resurssipulasta
voi johtua my0ds odotusten kasvamisesta; Vihrea lippu -koulun pitaisi vastata
ymparistokasvatuksen tavoitteisiin tavanomaisia kouluja paremmin tai enemman, mutta

aikaresurssit kouluissa ovat kuitenkin samat.

Kysyttdessa mista vastaajat hankkivat materiaaleja suurin ero koulujen vililla syntyi
vastausvaihtoehdossa “koulutukset”, sen vastasi Vihrea lippu -vastaajista 52 % ja
tavanomaisten koulujen vastaajista 23 %. Kaiken kaikkiaan Vihrea lippu -vastaajat vastasivat
useampia vaihtoehtoja, josta voidaan paatella, ettd he ovat ehka tietoisimpia
ymparistokasvatusmateriaaleista kuin tavanomaisten koulujen opettajat. Tarkeimmaksi
materiaalien lahteeksi Vihrea Lippu -vastaajilla nousi luontokoulut, koulutukset ja
ympadristojarjestot ja tavanomaisilla kouluilla ymparistojarjestot, jatehuoltoyhtiot seka

luontokoulut.

Ymparistékasvatuksen valineiden suhteen koulujen vilille ei syntynyt kovinkaan suurta eroa.
Yleisimpia valineita kouluilla olivat erilaiset pelit ja kortit, joita Vihrea lippu -toimijoista kaytti
70 % ja tavanomaisten koulujen toimijoista 73 %. Luuppeja ja suurennuslaseja kaytti Vihrea
lippu -vastaajista 35 % ja tavanomaisten koulujen vastaajista 55 %. Omissa vastauksissa
lueteltiin laajasti erilaisia valineita, sekda mainittiin luonnonmateriaalit. Kysymyksen tulosten
voidaan paatella, etta erilaiset valineet ymparistokasvatuksen opetuksen tueksi ovat tuttuja
seka Vihrea lippu -kouluissa etta tavanomaisissa kouluissa. Vastausten perusteella vilineita

hyodynnetadn tavanomaisissa kouluissa jopa enemman kuin Vihrea lippu -kouluissa.
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Kysymykseen “kuinka paljon saat koulun johdolta tukea ymparistokasvatuksen antamiseen?”
tuli huomattavasti vahemman vastauksia kuin muihin kysymyksiin. Kyselylomakkeeseen ei
ollut asetettu vastauspakkoa, joten kyselya pystyi jatkamaan ilman vastaamistakin. Muihin
kysymyskohtiin vastasi 55—-57 vastaajaa, tahan kysymykseen vain 43. Syita
vastaamattomuuteen voidaan vain arvailla. Koulun johdon tuki ymparistokasvatuksen
antamiseen piti arvioida asteikolla 1-5 ja vastaajien keskiarvoksi tuli 2,76. Mielestani
arvosana on hieman alhainen verrattuna esimerkiksi siihen, kuinka tarkeana vastaajat
ympadristokasvatusta pitavat (4,4/5). Vihrea lippu -vastaajien keskiarvo oli 2,71 ja
tavanomaisten koulujen vastaajien keskiarvo oli 2,81. Taman kyselyn tulos vahvistaa
mielestani sen, etta ymparistokasvatus on opettajien omasta mielenkiinnosta kiinni, kuten
useissa avoimissa vastauksissa kerrotaan. Tampereellakin on laadittu ymparistéohjelma seka
ymparistokasvatussuunnitelma, tarjotaan koulutuksia ja niin edelleen, mutta silti opettaja
kokee olevansa ldahes yksin se, joka arjessa paattaa tuntien sisallot. Avoimissa vastauksissa
korostuu toive koulujen yhteisista linjauksista ja tyotavoista. "En toivo opetusmateriaaleja,

en pajoja, enka yksittdisia tempauksia.”

Vastaajia pyydettiin arvioimaan, kuinka hyvin he osaavat omasta mielestaan integroida
ymparistokasvatusta eri oppiaineisiin. “En osaa sanoa” vastasi 8 % Vihrea lippu -vastaajista ja
4 % tavanomaisten koulujen vastaajista. “Kylla” vastasi 88 % Vihrea lippu -vastaajista ja 82 %
tavanomaisten koulujen vastaajista. Vastauksista voidaan paatelld, etta
ymparistokasvatuksen ollessa laaja ja monipuolinen kokonaisuus, vastaajilla on hyva
itseluottamus siind, ettd he osaavat integroida sita eri aineiden oppimissisaltoihin ja -

tavoitteisiin.

Kyselyssa pyydettiin vastaajia laittamaan ymparistokasvatuksen teemat tarkeysjarjestykseen.
Ymparistokasvatuksen teemat pyydettiin laittamaan myos ajankaytélliseen jarjestykseen.
Talla kysymykselld pyrittiin hahmottamaan sitd, mihin teemaan koulussa kdytetaan koulussa
eniten aikaa ja miten vastaajan omia arvoja voi verrata siihen. Tama oli kysymyksena
haastava toteuttaa, lisdksi tulosten luku oli hankalaa. Vastaus asetettiin alasvetovalikolla,
jolloin vastaaja naki heti, mitkd numerot olivat viela kdayttamatta. Tulkittaessa tuloksia
huomattiin, ettei vastaajan tarkeysjarjestyksen ja opetuksen ajankayton valilla ollut

korrelaatiota, vaan vastaukset olivat hyvin samansuuntaisia. Avoimista vastauksista kavi
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kuitenkin ilmi, ettd kysymys ”oli mahdoton vastata” eikd “mitannut opettajuutta”, joten

taman kysymyksen kysymysasettelu ei ollut ilmeisesti paras mahdollinen.

Rehtoreiden haastattelut toteutettiin puolistrukturoituna, joten heille [ahetettiin etukdteen
muutama kysymys, joihin haluttiin vastauksia (liite 2). Rehtorit puhuivat hyvin vapaasti ja
puhe poukkoili valilla jopa aiheen ulkopuolelle. Rehtoreita oli haastavaa saada suostumaan
haastatteluun, mutta suorat puhelinsoitot olivat tehokas tapa. Haastattelutilanteessa
rehtorit olivat yhta lukuun ottamatta kiireettdmia ja avuliaita. Rehtoreiden haastatteluista
nousi esiin samoja huomioita, joten todettiin, etta viiden rehtorin haastattelulla saadaan

tarvittava aineisto kokoon.

Rehtorit painottivat erityisesti luottamusta oman koulunsa opettajien ammattitaitoon ja
halusivat antaa heille suomalaiseen pedagogiikkaan perustuen vapaat kadet tuntien
suunnitteluun, perustuen opetussuunnitelmaan. Rehtorit ovat huomanneet, kuinka vahvasti
opettajien omat mielenkiinnon kohteet ja arvomaailma maarittelee opetuksen sisaltoja.
Rehtorit painottivat myos, ettd opettajat ovat todella tunnollisia, joten esimerkiksi ulko-
oppituntien maaraa ei haluta johdon puolesta maarata, koska opettajat tayttadisivat nama
maardykset. Nyt halutaan mieluummin kannustaa ulko-oppitunteihin vapaasti ja esimerkiksi

saiden mukaan.

Haastattelujen yhteydessa nousi esiin kaikkien rehtoreiden koulutusmyoénteisyys ja hyvat
mahdollisuudet tukea materiaalien hankinnassa. Useampi rehtori kommentoi, ettad "ikina en
ole yhtakaan koulutusta kieltanyt”. Rehtorit ovat tietoisia my0s siita, ettd opettajien on
oltava edelldkavijoita ja hankittava jatkuvasti lisda osaamista, ettad he voivat opettaa muita.
Monessa koulussa tama tarkoittaa myos tyokavereiden opetusta oppilaiden lisdaksi. Monesti
koulutukseen osallistuu vain yksi opettaja, joka saattaa koulutuksen sisallon my6s muiden

tietoon.

Kaikkien rehtoreiden mukaan ymparistokasvatus nakyy koulun arjessa parhaiten
kierratyksena, mutta hetken keskustelun jalkeen rehtorit oppivat huomaamaan koulunsa
arjesta myos muita ymparistokasvatukseen liittyvia asioita. Kierrdtys on monesti

ensimmainen askel, kun lahdetdan kehittamaan toimintatapoja kestavammiksi. Siitad on
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helppo aloittaa ja se on hyvin konkreettista. Rehtorihaastatteluissa saatiin annettua myos
rehtoreille tunnustusta hyvasta tydsta ja nostamalla esiin sita hyvaa tyota, mita
peruskouluissa jo tehdaan. Haastattelu oli hyva tilaisuus kannustaa rehtoreita ottamaan

seuraavia askelia ja tavoitteita omissa kouluissaan.

9 Johtopaatokset ja pohdinta

Johtopadatoksena tutkimusten tuloksista voidaan sanoa, etta Vihrea lippu -ohjelmaan
kuuluvissa seka tavanomaisissa kouluissa annetaan monipuolista ymparistokasvatusta.
Opettajilla on hyvat valmiudet erilaisten materiaalien ja vdlineiden kayttoon ja he osaavat
osittain ottaa jopa koulurakennuksen mittaamisen ja seuraamisen osaksi opetusta. Kouluissa
jarjestetadn usein oppitunteja ulkona. Ymparistokasvatuksen sisallot tuntuvat olevat
vastaajilla hyvin selvilla ja erilaiset tempaukset ja teemapaivat tuntuvat olevan mielekkaita
tapoja lisata ymparistokasvatusta. Vastaajilla kokevat loistavasti osaavansa integroida
ymparistokasvatusta eri oppiaineisiin, jolloin ymparistékasvatus ei ole mikaan erillinen
oppiaine, vaan oikeasti limittyy eri aineiden oppimissisaltoihin, kuten opetussuunnitelmassa

kirjataankin.

Johtopaatoksena voidaan todeta myos, etta erilaisia materiaaleja ymparistékasvatuksen
antamisen tukemiseen on valtavasti. Erilaisia tavoitteita annetaan niin kansallisesti kuin
paikallisestikin, mutta konkreettinen apu niihin tavoitteisiin padasemiseksi jaa oppaiden ja
materiaalien tasolle. Opettajat kokevat, etteivat saa valttamatta tarpeeksi aikaa resursseja
ymparistokasvatuksen antamiseen. Mydskaan koulun johdon tukea ei saa. Vastaajat
kirjoittivat kyselyyn paljon vastauksia omin sanoin valmiiden vastausvaihtoehtojen sijaan,
mikd mielestani osoittaa, etta kyselyyn vastaajilla on kiinnostusta aiheeseen seka nakemysta
ymparistokasvatuksen antamiseen. Avoimissa vastauksissa on nahtdvissa turhautumista
sithen, ettd ymparistdkasvatus nojaa liilkaa opettajan omaan aktiivisuuteen tai kiinnostuksen
kohteisiin. Useammassa vastauksessa kerrotaan, kuinka koko koulun asiaa ajaa yleensa
muutama asiasta kiinnostunut opettaja, jotka haluavat panostaa aiheeseen. Vastaajat

toivovat koulun yhteisia linjauksia siitd, miten toimia juuri sen koulun arjessa.
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Olisi ollut todella mielenkiintoista paasta tutkimaan tarkemmin moneen kertaan mainittuja
opettajien omia mielenkiinnon kohteita ja miten ymparistékasvatus kaytannossa
muokkaantuu opettajan kiinnostuksen mukaan. Kyselya rakennettaessa aihetta paastiin
sivuamaan, mutta osia on liian laaja-alainen ja monivivahteinen, etta siihen paasisi
pureutumaan kyselylld. Mielestani laajat teemahaastattelut olisivat paras keino saada
selvitettya motivaatiotekijoita ja arvomaailmaa, mutta aihe on valtavan laaja, eika nain ollen

sopiva opinnaytetyon aiheeksi.

Tutkimuksella onnistuttiin selvittdmaan, eroaako Vihrea lippu -koulujen ja tavanomaisten
koulujen ymparistokasvatus toisistaan. 15 opintopisteen laajuiseen tyohon kysely oli hyva
tutkimuskeino, mutta viela syvallisemmin asiaa pdassee tutkimaan teemahaastatteluiden
kautta. Rehtoreille tehtyjen teemahaastatteluiden kautta saatiin kuvaa johdon ajatuksista
opetukseen liittyen ja kaikissa haastatteluissa korostui luottamus omiin alaisiin,

suomalaiseen pedagogiikkaan ja opettajien vapauteen suunnitella omat oppituntinsa.

Kysely on myds helppo toistaa tarvittaessa, seka samalla etta eri kohderyhmalle. Koska
kyselyyn vastattiin anonyymina, taysin samoille vastaajille ei pysty jarjestamaan uutta
kyselya, jos esimerkiksi ymparistokasvatusta tamperelaisissa peruskouluissa haluttaisin
tutkia tulevaisuudessa uudelleen. Mielestani kohderyhma ja tutkimusmenetelma
tutkimuksen tekemiseen valittiin oikein. Vastauksia saatiin 17 eri koulusta ja
vastausprosenttiin saa olla tyytyvadinen, koska opettajille tulee kyselyita eri aiheista todella
paljon. Vastaajat vastasivat kyselyyn pieteetilld, joten ei haitannut, ettei kysymyksissa ollut
vastauspakkoa. 57 vastausta oli hyva ja kohtuullinen maara vastauksia myos tulosten

analysoinnin kannalta.

Tutkimuksen tekemisen jalkeenkin jai se kuva, ettd opetussuunnitelma on laaja, hyvin
ylatasoinen ohje siihen, mita perusopetuksessa halutaan tehtavan ja miten se halutaan
tehtdvan, mutta kdytanndssa jokainen opettaja lukee opetussuunnitelmaa eri painotuksilla
ja omista lahtokohdistaan. Oppiainekohtaiset tavoitteet ohjaavat tuntien sisaltdja, mutta
ympadristokasvatuksen on oltava oppiainerajat ylittdvaa ja laaja-alaista. Tutkimuksen tuloksia
analysoitaessa kavi ilmi, etta kyselyyn vastanneet opettajat osaavat mielestaan integroida

ympadristokasvatusta eri oppiaineisiin, mutta rehtorien mielesta se kuitenkin mielletdan
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yleisesti opettajien keskuudessa erilliseksi oppiaineeksi, joka lisdtdan muiden oppiaineiden
paalle. Tasta on tehtavissa johtopaatos, etta kyselyyn vastanneet, asiasta hyvin
kiinnostuneet, opettajat ovat oppineet integroimaan ymparistokasvatuksen omiin

oppiaineisiinsa, mutta tilanne ei ole lapileikkaava perusopetuksen kentalla.

Opettajien kokema puute ajasta ja resursseista liittyen ymparistokasvatuksen antamiseen on
halyttava. Kyselyyn on vastanneet ne opettajat, jotka ovat jo taitavia integroimaan
ymparistokasvatusta eri oppiaineisiin ja ovat pystyneet tekemaan sen ndilld, omasta
mielestaan vajailla, resursseilla. Tasta eteenpdin on ensiarvoisen tarkeaa saada myds muut
opettajat antamaan ymparistokasvatusta, vaikka se ei olisi heille henkilokohtaisesti tarkeaa.
Yhteiskunta on sitoutunut olemaan hiilineutraali vuonna 2035, joten taman hetken
peruskoululaisilla on oltava tietoja ja taitoja, joita hiilineutraalissa yhteiskunnassa tarvitaan.
Jos koululaisille ei vuonna 2022 kerrota kohtuullisesta kuluttamisesta, hiilijalanjaljen
pienentamisesta tai ilmastonmuutoksen vaikutuksista, miten he osaisivat toimia kestavasti

kolmetoista vuotta myéhemmin?

Perusopetus karsii resurssipulasta, jota ei voida ratkaista palkkaamalla lisda henkilékuntaa.
Vaikka koulun henkilokunta tekee taytta tyoviikkoa, joka on KVTES:n ja AVAINTES:n mukaan
38 tuntia ja 15 minuuttia (OAJ, n.d.), on oppilailla kuitenkin tata vahemman oppitunteja.
Vaikka peruskoulu kestaakin yhdeksan vuotta, niin myos oppilaille opetettava tietomaara on
valtava. Kun mietitdaan jo aidinkielen tai matematiikan sisalt6ja ja oppimistavoitteita naiden
vuosien aikana, on ymmarrettavaa, mikali ymparistékasvatus rajautuu nopeasti koskemaan
ympadristéoppia, biologiaa tai maantietoa. On ymmarrettavaa, ettd ymparistokasvatus
tuntuu tyolaalta lisalta kaikkiin muihin oppiaineisiin. Toisaalta tutkimuksen tuloksista kay
ilmi, kuinka esimerkiksi luontomatematiikkatunnit ovat helposti jarjestettavia ja onnistuneita
kokemuksia. Opettajien omat oivallukset puhua ymparistokasvatuksen teemoista
siirtymatilanteissa tai ulkoillessa ovat arvokkaita hetkia. Ymparistokasvatus on juuri tata, ei

niitd korulauseita erilaisissa tiekartoissa tai suunnitelmissa.

Uskallan yleistaa, etta ymparistokasvatuksen antamisen suurin ongelma on se, etta opettajat
eivat itsekdan tieda mika kaikki on ymparistokasvatusta. Ymparistokasvatuksen yhdeksan

teemaa kattavat kaikki peruskoulun oppiaineet, puhutaan sitten tasa-arvosta,
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ravinnekierroista tai avaruudesta. Useassa teemahaastattelussa sai muistuttaa rehtoreitakin
siita, etta koulun kaytavilla raikuvat eri kieliset tervehdykset ovat ymparistokasvatusta siina
missa oppilaiden kanssa tehty roskienkeraysretkikin, tai kdynti museossa. Vaikka
ymparistokasvatus on sisaltynyt suomalaiseen opetussuunnitelmaan jo vuodesta 1985
lahtien, se on jaanyt terminad epamaaraiseksi. Nykypaivana sen ovat ottaneet haltuun asiasta
erityisen kiinnostuneet opettajat, mutta uskallan vaittaa, ettd ymparistokasvatusta antavat
my0Os ne opettajat, jotka eivat mielld varsinaisesti tekevansa niin. Samoin termi
"ekososiaalinen sivistys” on jaanyt etdiseksi. Kaikki haastatellut rehtorit vastasivat
ekososiaalista sivistystad koskevaan kysymykseen hieman naurahdellen "no itse ymmarran
sen niin, etta...”. Tasta voidaan paatella, ettda koko opetussuunnitelman arvolahtokohtana on

termi, joka ei ole tuttu juuri kenellekaan.

Tata tutkimuksen perusteella ymparistokasvatuksen tyylistad ja maarasta pitda ja ei pida olla
huolissaan. Ei voida sanoa, ettd tamperelaisissa peruskouluissa ei anneta
ymparistokasvatusta, mutta pitda miettia, painotetaanko siihen tarpeeksi, kun peilataan
tdmanhetkiseen maailman tilaan ja vaikkapa hiilineutraaliustavoitteisiin. Jos
ympadristokasvatusta annetaan samoilla raameilla kuin viimeiset reilut 30 vuotta, riittaako se

opettamaan lapsia toimimaan hiilineutraalissa yhteiskunnassa ensi vuosikymmenella?

Jokainen rehtori painotti olevansa koulutusmydnteinen. Tampereen seudulla koulutuksia
jarjestetdaan monipuolisesti ja rehtorit rohkaisevat opettajia osallistumaan niihin, naihin
koulutuksiin on my&s mahdollista kayttaa tydaikaa. Rehtorit kertoivat valittdvansa eteenpain
opettajille kutsuja koulutuksiin, joita tarjoavat muun muassa Tampereen kaupunki,
Pirkanmaan seutukunta ja seka Opetushallitus. Opettajat osallistuvat koulutuksiin omien
mielenkiinnon kohteidensa mukaisesti, mika on tietenkin inhimillista. Mietin kuitenkin,
lisaako tama kuilua opettajien valille? Erikoistuminen ja oman osaamisen kasvattaminen on
aina hyva asia, mutta puhuttaessa ymparistokasvatuksesta ei voida mielestdni enda luottaa
siithen, ettd asiasta kiinnostuneet opettajat hoitavat koko kokonaisuuden koulussa.
Mielestani voisi olla paikallaan jarjestaa opettajille, mahdollisesti jopa pakollinen, koulutus,
jossa muistutettaisiin opettajia siitd, mika kaikki onkaan ymparistokasvatusta ja miten
opettajat voivat ottaa eri teemat huomioon eri yhteyksissa. En usko siihen, etta kaikkien

opettajien pitda panostaa kaikkeen tai hallita kaikki teemat, mutta yhteinen suunnittelu
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teemojen lapikdymiseen voisi olla hyva tapa varmistua siita, ettd ymparistokasvatus olisi
laaja-alaista. Uskon vahvasti, etta Vihrea lippu -ohjelma tuo tukea juuri tahan. Positiivinen
vahvistaminen on tehokasta ja jo tdman opinndytetyon teemahaastatteluissa paasi
muistuttamaan siita, mita kaikkea hyvaa peruskoulussa jo ymparistokasvatuksen eteen

tehdaan.

Vihrea lippu -ohjelman vahvuus on myds siina, miten se lisaa koulujen oppilaiden ja
henkilokunnan osallisuutta. Ymparistoraati on esimerkki siitd, kuinka oppilaat saavat
danensa kuuluviin ja tuntevat voivansa todella vaikuttaa asioihin kouluarjessa.
Ymparistokasvatuksen kaikissa malleissa osallisuudella ja kokonaisvaltaisuudella on iso

merkitys, ymparistokasvatusta annetaan ja saadaan joka hetki koulussa ja sen ulkopuolella.

Johtopaatoksena voin taman tutkimuksen tulosten perusteella yleistaa, etta tamperelaisissa
peruskouluissa annetaan ymparistokasvatusta opetussuunnitelman mukaisesti ja Vihrea
lippu -ohjelma antaa siihen tukea ja materiaaleja. Vihrea lippu -ohjelma syventaa
ymparistokasvatusta tuomalla sen henkilokunnan ja oppilaiden arkipaivaan muuttamalla
koulun tapoja kestavampaan suuntaan pieni askel kerrallaan. Vihrea lippu -ohjelma on
opettajien mielesta kuitenkin tyolas ja se vaatii joka tapauksessa henkilon, jota ottaa siita
koululla niin sanotun vetovastuun. Toisaalta kay ilmi, ettd tyolaat raportit tuovat kuitenkin
kouluille onnistumisen kokemuksia, kun toiminta on kehittynyt selvasti kestavampaan
suuntaan. Vihrea lippu -ohjelmassa mukana olevat koulut eivat pida todennakoisena
sertifikaatista luopumista, eli voidaan sanoa, etta Vihrea lippu ei ole kuitenkaan liian tyolas.

Rehtorit eivat myoskaan pida ymparistosertifikaattia kalliina.

Rehtoreiden saaminen haastatteluun oli haastavaa, heista vain yksi vastasi
sdahkopostiyhteydenottoihin. Lopulta suostumukset saatiin puhelinsoitoilla.
Haastattelutilanteet olivat mukavia ja rentojakin ja rehtorit saivat puhua aiheeseen liittyen
melko vapaasti. Vaikka haastateltuja rehtoreita oli lopulta vain viisi, saatiin haastattelujen
perusteella suhteellisen kattava kuva heidan arjestaan. Opinndytetyon aineiston
kerdaamisessa nailla teemahaastatteluissa oli valtavan suuri painoarvo ja merkitys. Kyselyn

perusteella tiedettiin mista puhutaan, mutta vasta haastatteluiden jalkeen paasi kiinni
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kouluarjen todellisuuteen. Puolistrukturoidut haastattelut olivat hyva ja oikea valinta

tutkimusmenetelmaksi taman opinnaytetyon kaltaiseen tutkimukseen.

Rehtorit nostivat esiin samoja asioita, luottamusta omiin opettajiin seka painotusta
pedagogiseen vapauteen ja vastuuseen. On todella mielenkiintoista, etta kyselyn perusteella
opettajat kokevat vahvasti, ettd tukea koulun johdolta ei saa (2,76/5) mutta rehtorit itse
kokevat vain antavansa opettajille vapaat kadet. Tukea siis kaivattaisiin huomattavasti
enemman, seka Vihrea lippu -ohjelmaan kuuluvissa kouluissa, etta tavanomaisissa kouluissa.
Rehtorit ovat todella ylpeita opettajien tekemasta tydsta, mutta se saattaa jaada joskus
sanomatta. Asiassa vallitsee ehkd ennemminkin ndkemysero ja asiasta olisi hyva kayda

dialogia, joka antaisi opettajille varmasti my&s tuen saamisen tunnetta.

Olen tyytyvdainen omaan tydskentelyyni opinnaytetydprosessissa. Itse ajattelin pitkaan
tekevani opinndytetyoni jostakin eri aiheesta, mutta tdma aihe valitsi ennemmin minut kuin
mina sen. Aiheen rajaus on haastavaa ja siihen olisi ollut hienoa paasta perehtymaan siihen
paljon syvallisemminkin. Opinnadytetyoprosessi oli ilmeisen perinteinen, silla
tutkimuskysymysten muokkaantuminen kesti useamman kuukauden, eika opinnaytetyon
kirjoittaminen sujunut ehka niin virtaviivaisesti kuin olin ajatellut. Aineiston hankkiminen
yhdessa toisen opiskelijan kanssa oli antoisaa ja oli hienoa paasta keskustelemaan
nakokulmista ja johtopaatoksista yhdessa. Taysin erillisten opinndytetdiden kirjoittaminen

samasta aineistosta oli hyva idea.

Onnistuin mielestani hyvin analysoimaan tuloksia avoimesti ja puolueettomasti, vaikka
ympadristokasvatus aiheena onkin useimmiten arvolatautunutta. Opinndytetydprosessi on

lisannyt huomattavasti osaamistani seka analysointivalmiuksiani.
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Liite 1: Kysely tamperelaisille peruskoulujen opettajille

HAMK

HAMEEN AMMATTIKORKEAKOULU

Ymparistokasvatus tamperelaisissa peruskouluissa

Tampereen kaupunki on tilannut opinnaytetyon, jossa
selvitetaan ymparistokasvatuksen maaraa tamperelaisissa
peruskouluissa. Tutkimuksen tulosten perusteella
arvioidaan resurssitarpeita ja etsitaan keinoja tukea
ympadristokasvatusta. Kasittelemme vastaukset
anonyymisti.

Kyselyn vastaamiseen menee noin 15 minuuttia.
Vastaamalla kyselyyn voit vaikuttaa ja saat vietya viestia
kaupungille.

Kestdvan tulevaisuuden ja kestavien elamantapojen
edistaminen on yksi opetussuunnitelman keskeisimpia
tavoitteita. Ymparistokasvatuksen tavoitteena on tukea
jatkuvaa oppimista, jotta yksilon ja koko yhteiskunnan
arvot, tiedot, taidot ja toimintatavat kehittyvat kestavan

kehityksen mukaisiksi.

Kiitos ajastasi!
Kestdvan kehityksen opiskelijat
Laura Vanska & Katja Tanski
Hameen ammattikorkeakoulu

1. Missa koulussa tyéskentelet?
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2. Onko koulunne Vihrea lippu -koulu?
Kylla
Ei

En osaa sanoa

3. Kuinka usein pidétte oppitunteja ulkona?
Paivittéin
Viikoittain
Kuukausittain
Lukukausittain
Lukuvuosittain
Ei koskaan

En osaa sanoa

4. Seuraatteko koulussanne vedenkulutusta? Kaytittekd seurannasta
saatuja tietoja opetuksessa?

Ei seurata

Seurataan, mutta ei hyddynneta opetuksessa
Seurataan ja hyddynnetaan opetuksessa

En osaa sanoa

Oma vastauksesi

5. Seuraatteko koulussanne sdhkdnkulutusta? Kaytattekd seurannasta
saatuja tietoja opetuksessa?

Ei seurata

Seurataan, mutta ei hyédynneta opetuksessa



Seurataan ja hyddynnetaan opetuksessa
En osaa sanoa

Oma vastauksesi

6. Kierratetaanko koulussanne? Kaytatteko kierratysta apuna
opetuksessa?

Ei kierrateta

Kierratetaan, mutta ei hyddynneta sita opetuksessa
Kierratetaan ja hyddynnetaan sitd opetuksessa

En osaa sanca

Oma vastauksesi

7. Onko mielestdsi ympéristokasvatuksen antamiseen annettu
tarpeeksi aikaa ja resursseja?

Kylla
Ei
En osaa sanca

Oma vastauksesi

8. Kuinka tarkedna pidat ymparistokasvatusta peruskoulussa?

0

-

En yhtaan | Erittéin | Enosaa
tarkeana 5 tarkeéna sanoa

9. Mista hankit materiaaleja ympéristékasvatuksen tueksi?
Ymparistojarjestot

Mappa materiaalipankki
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Koulutukset
Jatehuoltoyhtiot
Open ilmasto-opas
Ekotukitoiminta
Luontokoulut

Muu, mika?

10. Kuinka paljon saat koulun johdolta tukea ymparistékasvatuksen
antamiseen?

0

-

En yhtaan Paliontukea | Enosaa
tukea ¢ 5 sanoa

11. Mité viélineita kdytatte ymparistokasvatuksessa

Luupit, suurennuslasit
Pelit, kortit

Kiikarit, kaukoputket
Ei mitaan

Muu, mika?

12. Osaatko mielestdsi integroida ympéristokasvatusta eri
oppiaineisiin?

Kylla

Ei

En osaa sanoa

Oma vastauksesi




13. Jarjesta kaikki ymparistokasvatuksen teemat tarkeysjarjestykseen.
Merkitse itsellesi téarkein teema numerolla 1 ja vahiten tarkein numerolla

9.

Vesi (puhtaan veden merkitys kaikelle elamalle, vedenkayttd ja
vedensaastd, vesien tila, veteen liittyvat luonnonilmidt)

Energia (energiantuctanto, energiankulutus. energiansaastd)

Jatteiden vahentaminen (kokonaisjatemasran vahentaminen = zero
waste, jatteiden lgjittelu, luonnonvarojen saastaminen)

Lahiymparistd (luontosuhde, kansalaisvaikuttaminen)

Kestava kulutus (kohtuullinen kuluttaminen, kuluttamisen
ymparistévaikutukset, kiemattaminen)

Yhteinen maapallo {luonnon ja kulttuurien monimuotoisuus,
ihmisoikeudet, tasa-arvo)

Terve elama (ruoka, likkuminen, painteet, sosiaalinen kestavyys,
ymparistn ja inmisten hyvinvointi)

lImastonmuutos (iimastonmuutoksen hillitseminen, oman toiminnan
vaikutukset ilmastonmuutokseen)

Luonnon monimuotoisuus (luonnon koyhtyminen, seurannat,
konkreettiset toimet esim. siivoustalkoot tai nikkaroinmnit)

Valitse

Valitse

Valitse

Valitse

Valitse

Valitse

Valitse

Valitse

Valitse
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14. Jarjesta kaikki ymparistokasvatuksen teemat siihen jarjestykseen,

kuinka paljon niihin kdytetdan aikaa opetuksessa. Merkitse

ensimmaiseksi (1) se, johon kaytetdaan eniten aikaa.

Vesi (puhtaan veden merkitys kaikelle elamalle, vedenkaytio ja
vedensaasto, vesien tila, veteen liittyvat luonnonilmidt

Energia (energiantuctanto, energiankulutus, energiansaasts)

Jatteiden vahentaminen (kokonaisjatemaaran vahentaminen = zero
waste, jatteiden lajittelu, luonnonvarojen saastaminen)

Lahiymparistd (luontesuhde, kansalaisvaikuttaminen)

Kestava kulutus (kohtuullinen kuluttaminen, kuluttamisen
ymparistévaikutukset, kierrattaminen)

Yhteinen maapallo (luonnan ja kulttuurien monimuotoisuus,
inmisoikeudet, tasa-arvo)

Terve elama (ruoka, likkuminen, paihteet, sosizalinen kestavyys,
ymparistan ja ihmisten hyvinvointi)

lImastonmuutos (iimastonmuutoksen hillitseminen, oman toiminnan
vaikutukset ilmastonmuutokseen)

Luonnon monimuotoisuus (luonnon kéyhtyminen, seurannat,
konkreettiset toimet esim. siivoustalkoot tai nikkaroinnit)

Valitse

Valitse

Valitse

Valitse

Valitse

Valitse

Valitse

Valitse

Valitse
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15. Vapaa sana koulusi ympéristokasvatuksesta, kerro huomiosi
rohkeasti! Vastaukset kasitelladn anonyymisti. Kerro mikd on hyvaa,
mika on huonoa, mihin kaipaisit apua tai tukea, miten kehittaisit
opetusta. Kerro kommenttisi myos Vihred lippu -ohjelmasta.
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Liite 2: Kysymykset rehtoreille

Kestavan tulevaisuuden ja kestavien eldmantapojen edistdminen on yksi
opetussuunnitelman keskeisimpia tavoitteita. Ymparistokasvatuksen tavoitteena on tukea
jatkuvaa oppimista, jotta yksilén ja koko yhteiskunnan arvot, tiedot, taidot ja toimintatavat
kehittyvat kestavan kehityksen mukaisiksi. Miten tdma mielestasi nakyy koulun arjessa?

Onko mielestasi sinulle annettu ymparistokasvatuksen antamiseen tarpeeksi aikaa ja
resursseja?
Onko mielestasi opettajille annettu?

Tampereen kouluista puolet on mukana Vihrea lippu -ohjelmassa, oletteko tietoisia, etta
Tampereen kaupunki tukee kouluja Vihred lippu -osallistumismaksuissa?

Miten tuette opettajia heidén jokapaivaisessa opetuksessaan? Vai meneekd aika
hallinnollisiin asioihin?

Miten kannustatte opettajianne hankkimaan ja kdyttdmaan ymparistékasvatuksen
materiaaleja?
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Liite 3: Aineistonhallintasuunnitelma

Opinnaytetydssa keratdan yhteinen aineisto kahteen opinndytetyohon. Aineistoa analysoi kaksi opiskelijaa,
Katja Tanski ja Laura Vanska, tuottaen omista nakokulmistaan omat opinnaytetyonsa. Aineisto kerataan
kyselyn osalta Webropol-palvelulla ja teemahaastatteluiden osalta Microsoft Teamsilla. Kyselyn tulokset
tallentuvat ensin Webropol-palveluun, josta ne tallennetaan Himeen ammattikorkeakoulun hallinnoimaan
Microsoft OneDriveen. Tulokset ovat anonyymeja ja vain opiskelijoiden Tanski ja Vanska kaytossa.

Microsoft Teamsilla tehtyjen teemahaastatteluiden tallennuspaikkana toimii Microsoft Teams ja Microsoft
OneDrive, jolloin molemmat opiskelijat padsevat palaamaan videoiden ja litteroinnin pariin. Haastateltavien
nimet kdyvat ilmi videotallenteista. Kaikki tulokset analysoidaan anonymiteetti sdilyttden, eika vastaajia
pysty tunnistamaan. Analysoinnin ja opinndytetdiden valmistumisen jalkeen videot ja kyselyn vastaukset
tullaan poistamaan pysyvasti. Osa kyselyn vastauksista nakyy opinnaytetoissa suorina lainauksina, mutta
niista ei voi tunnistaa vastaajaa.
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