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Tddllé julkaisukoneisto, kuuleeko kukaan?

Yha useamman ranteesta 0ytyva alykello mittaa kehon toimintaa, mutta tiettavasti se ei viela
kerro, paljonko olemme saaneet vapautettua aikaa keskittyneeseen lukemiseen ja uuden tiedon
omaksumiseen. Etenkin tutkimusmaailmassa muiden [6ydoksiin perehtyminen on kuitenkin kaiken
tyoskentelyn peruskivi. Onko tama perusta hapertunut informaatiotulvan keskella niin pahasti,
ettemme edes huomaa poistuneemme kiintedlta maaperaltar

TEKSTI: MIIA KOSONEN

Jokainen meistd lienee nahnyt kappyroitd datan maaran
rdjdhdysmadisestd kasvusta. Datan maddrad ihmetellessa
harvemmin puhutaan siitd, mita samaan aikaan on tapah-
tunut ihmisten kyvylle ymmartad, omaksua ja soveltaa.
Se ei kehity samaa vauhtia datamaarien kanssa eika kay
kaden kaadnteessa. Tarvitsemme paluuta inhimillisen toi-
minnan juurille, yhdesséa tekemiseen, kuvaannollisille tai
konkreettisille leirinuotioille. Muutoin paadymme olemaan
kehnoja jaljitelmia ihmisen ndkdisista roboteista, jotka uu-
puivat jo kdynnistettdessa.

Miten datamadarien kasvu liittyy
tieteeseen?

Vuonna 2012 maailmassa julkaistiin vuosittain noin 1,8
miljoonaa tieteellistd artikkelia (Ware & Mabe, 2012), ja
sittemmin madaran arvioidaan kasvaneen 2,5 miljoonaan.
Vaikuttavuussdation toiminnanjohtaja Petro Poutanen to-
tesi dskettdin Xamkin julkaisuseminaarissa vieraillessaan,
ettd julkaisujen kokonaismddran on esitetty perati kak-
sinkertaistuvan aina 9 vuoden valein. Biswas ja Kirchherr
(2015) arvioivat, etta 20 % julkaisuista ylipaataan luetaan

— toki niihin saatetaan silti viitata. Keskimaarin
julkaisun lukee kokonaan kahden kaden
sormilla laskettava madara ihmi-
sid, mukaan lukien arvioijat
ja editorit. Moni muistaa

Tarvitsemme
paluuta inhimillisen
toiminnan juurille,

yhdessd tekemiseen,
kuvaannollisille
tai konkreettisille
leirinuotioille.

myds uutisen Maailmanpankin raporteista, joista ldhes
kolmasosaa ei ollut ladattu kertaakaan (Ingraham, 2014).
Vaikuttavuus puhuttaa, samalla kun tieteellisen julkai-
semisen madraa halutaan yha edelleen lisatd. Syy on perin
yksinkertainen: korkeakouluja mitataan julkaisuilla. Enta
mitd tapahtuu jo julkaistun tiedon tulkinnalle ja soveltami-
selle? Ketka sitd tekevat, paitsi muut tutkijat - seuraavaa
julkaisua kootessaan? Soveltamista varten asiantunti-
joilla tulee olla aikaa ja lupa perehtya edes olennaisim-
paan osaan uudesta tutkimuksesta. Luovuuden kannalta
on tarpeellista lukea hetkittain myds jotain aivan muuta
kuin oman alan teksteja (Koski, 2001). Meilla kaikilla on
kdytdssdmme saman verran tunteja, eli loppujen lopuksi
kyse on tutkimusorganisaatioiden ja tutkimuksen rahoit-
tajien kyvykkyydestd mitoittaa tyon
maadra vastaamaan tekijoita. Ja
tietenkin myods organisaati-
oiden kyvysta hyddyntaa
tekodlya avustaviin teh-
taviin, kuten aineiston
lapikayntiin. Tieteellisia
julkaisuja seulova lIris.Al
meni kuitenkin juuri kon-
kurssiin.
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Mitd tapahtuu
jo julkaistun
tiedon tulkinnalle ja

soveltamiselle? Ketkd
sitd tekevdit, paitsi
muut tutkijat?

Vaikuttavuuden ydin on
vuorovaikutuksessa

Kit Sims Taylor selvitti jo 1990-luvun lopulla tietotyélaisten
ajankdyttdd. Vain pieni osa tyosta on oikeasti uutta luo-
vaa. Symbolianalyytikoiden aika kuluu ensinndkin erilaisiin
rutiinitoihin. Koska tietotekniikan kehitys on vahentanyt
avustavien tydntekijdiden maaraa, symbolianalyytikko on
yhd useammin itse oma sihteerinsd. Lisaksi aikaa tarvi-
taan verkostoitumiseen ja arkiseen viestintdan verkossa ja
livend. Kolmantena aika kuluu uuden tiedon tuottamisessa
tarvittavan informaation ja jo olemassa olevan informaa-
tion l6ytamiseen, tuttavallisemmin siis tiedonhakuun.
Neljanneksi tietotydntekijan aika kuluu usein
jo keksityn uudelleenkeksimiseen. Kun yh-
distetadn kiireessd tehty pintapuolinen
tiedonhaku ja rahoituksen saamiseksi
tarvittava vaite siitd, ettei tallais-
ta ole aiemmin tehty, paadytaan
toistamaan vanhaa. Se uutta syn-
nyttdva tietotyo on listalla viiden-
tend, ja kuudentena tehtavana
mainitaan viela tyon tuloksista
tiedottaminen.
Vaikuttavuussaatién toimin-
nanjohtaja Petro Poutanen muistut-
ti Xamkin julkaisuseminaarissa, ettd
julkaisu on yksi tyokalu vaikuttavuuteen.
Vertauskuvana tulin heti ajatelleeksi vasaraa.
Se, ettd jotain on helppo mitata, ei tarkoita, etta
juuri sita pitdisi mitata. Kuinka mielekasta on sitoa rahoi-
tusta siihen, montako vasaraa tietylla korkeakoululla on
varastossa, sen sijaan ettd katsottaisiin mitd niilla tehdaan
ja miten? Onko vasarat lukittu kaappiin ja nauloja hakataan
halolla, vai pddseekd niihin vaivattomasti kdsiksi ja syntyy
uusia kayttokelpoisia rakennelmia?

Ammattikorkeakoulut paikallisen
tiedon tulkeiksi?

Vaikka duaalimalli on olemassa, olemme unohtaneet tydn-
jaon. Yliopistot kukoistavat tieteellisessd julkaisemisessa.
Mielestani ammattikorkeakoulujen olisi erityisen luonte-
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vaa erikoistua paikalliseen
tulkitsemiseen: jo julkaistun
tiedon saattamiseen osaksi yri-
tysten ja muiden kumppaniorganisaati-
oiden toimintaa. Tahdn tarvitaan seka roolitusta
ettd resursseja, ehkd jopa omia mittareita, jos tietotyotd
ylipdataan on pakko manageroida. Teamsissa ldpinukut-
tujen koulutuspaivien mittaamisen sijaan seurattaisiinkin
sitd, montako uutta tieteellistd julkaisua TKI-tiimi kavi lapi
vuoden aikana. Olisiko tdma mahdoton ajatus? Saat mi-
ta mittaat: mittaamalla keskittynytta lukemista saattaisi
siis olla mahdollista saada lisaa keskittynytta lukemista
ja tutkitun hydédyntdmistd muuhunkin kuin
seuraavaan julkaisuun.

Kuten allekirjoittaneen ja Harri
Jalosen taannoinen Tietoasian-
tuntijan kirjoitussarja muis-

tutti, tarvitsemme myds

tapoja tehda tiedosta toi-
mintaa. Siind avuksi ovat
muun muassa valinta-
muotoilu, yhteiskehittd-
minen ja mikro-oppimisen
tukeminen. Tieteellinen
julkaiseminen on (vain) yksi
tapa vuorovaikuttaa ja siirtaa
tutkimustietoa, kiteytti Petro
Poutanen puheenvuorossaan. Ja
voinemme hyvalld syylld todeta, etta
se on tdlla hetkelld ylikorostunut tapa. Sita
kuvannee sekin, etta kirjoitin havaitsemastani ongelmasta
Tietoasiantuntijaan - ja sain ndin aikaan julkaisun. =
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