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Lammin kiitos Rauman kaupungin ymparistonsuojelun ympéristonsuojelutarkastajalle
ja ympdristonsuojeluinsinddrille kannustuksesta, asiantuntevasta tuesta ja luottamuk-

sesta kykyihini.
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SYMBOLI- JA LYHENNELUETTELO

ELY -keskus
EU
Jateasetus

Jatedirektiivi

Jateluettelo

Elinkeino-, litkenne ja ympéristokeskus

Euroopan Unioni

Valtioneuvoston asetus jatteistd 978/2021

Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi (EU)
2018/851 jatteista ja tiettyjen direktiivien kumoamisesta
Jateasetuksen liite 4, joka sisdltdd yleisimmét jdtteet ja vaa-

ralliset jétteet



1 JOHDANTO

Jétteelld tarkoitetaan “ainetta tai esinettd, jonka sen haltija on poistanut tai aikoo pois-
taa kdytostd taikka on velvollinen poistamaan kaytostd” (Jételaki 646/2011, 1 luku 5 §
1 mom.). Vaarallinen jéte on jétettd, jolla on jokin vaaraominaisuus (Jitelaki 646/2011,
I luku 6 § 1 mom. 1 k.). Jatteen vaaraominaisuuksista, vaarallisiksi luokiteltavista jat-
teistd ja muista vaarallisiin jitteisiin liittyvistd kdytanteistd sdddetddn sekd kansainva-
lisessd ettd kansallisessa lainsddddnndssa. Vaarallisten jatteiden médrittelyn perustana
on EU:n kemikaalilainsdddantd, joka luokittelee vaaralliset aineet sekd vaaralliseksi

maidrittelyn pitoisuusrajat ja kriteerit (Ymparistoministerio, 2019, s. 9).

Rauma on vanha teollisuuskaupunki, jonka perinteisid teollisuudenaloja ovat olleet pa-
peri- ja telakkateollisuus. Rauma sijaitsee Selkdmeren rannikolla, Satakunnan maa-
kunnassa (kuvat 1 ja 2). Logistisesti tarked Rauman satama on yksi suurimmista Suo-
messa, mikd avaa mahdollisuuksia ja lisdéd kysyntda eri teollisuudenalojen yrityksille.
(Rauman kaupunki, 2018, s. 21). Rauman palveluhakemistoon (2022) on ilmoitettu 61
Raumalla toimivaa metalliteollisuuden yritysté. Eri teollisuutta tai teollisuuden palve-
luita tarjoavia yrityksid on listattu kaikkiaan 135. Rauman kaupungin yleisissé jéte-
huoltomaariayksissd (Tekninen valiokunta, 2021, s. 17-18) on paikallisesti annettuja

madrdyksid vaarallisista jétteista.



Kuva 2 Rauman kartta (Google, n.d.).



Vaarallisten jétteiden véaaranlainen késittely aiheuttaa merkittdvian riskin terveydelle ja
ympdristolle. Téallaisia vaaraominaisuuksia on esimerkiksi perimélle myrkyllisid ke-
mikaaleja siséltdvilld ja tartuntavaarallisilla jétteilld. Vaarallisten jatteiden sisdltdmait
aineet voivat aiheuttaa terveysriskin myos kertymalla ravintoketjuun. Vaarallisten jét-
teiden siséltimét myrkylliset aineet voivat aiheuttaa lyhyen tai pitkdn aikavélin haittaa
terveydelle riippuen muun muassa altistusajasta ja pitoisuudesta. Altistuminen voi olla
valitonta tai vélillistd, ja yleisimmin se tapahtuu hengittdmailld, ruoansulatuksen kautta

tai imeytymaélld kehoon. (Raja & Ganguly, 2020, s. 55-56)

Téassé tyossa kasitellddn raumalaisten pienyritysten vaarallisten jitteiden valvontaa.
Luvussa 2 kerrotaan vaarallisen jatteen mééritelma ja liittyvad lainsdddéntod. Luku 3
koskee tutkimusmenetelmii. Luvussa avataan aiheen taustoja, tyon tavoite, rajaukset,
tutkimuskysymyksid ja analytiikkaa. Lisdksi kerrotaan tutkimuksen validiteetista, re-
liabiliteetistd ja eettisyydestd. Luvussa 4 tehddédn tuloksista kooste ja analysointia.
Lopputuloksena on, kuinka monta valvontaohjelmaan siséllytettdvaa yritystd saatiin
tutkimuksen perusteella. Viimeinen luku 5 on yhteenveto tydsti ja sen tuloksista sisél-

tden jatkotoimenpiteet seki toteutuksen arviointia.



10

2 VAARALLISEN JATTEEN MAARITELMA JA LAINSAADANTO

Jatelaki médrittelee vaaralliseksi jatteeksi sellaiset jétteet, joilla on jokin vaarallinen
ominaisuus (Jatelaki 646/2011, 1 luku 6 § 1 mom. 1 k.). Jatedirektiivin mukaan téllai-
sia ominaisuuksia ovat muun muassa rijahtiava, hapettava, helposti syttyvé ja ympa-
ristolle vaarallinen. Myos jétteet, joilla ei itsessddn néitd vaaraominaisuuksia ole,
mutta voivat muuttua vaarallisiksi esimerkiksi loppukésittelyn jélkeen tai kemialli-
sessa reaktiossa padstydin kosketuksiin toisen aineen kanssa. (Euroopan parlamentin
ja neuvoston direktiivi 2008/98/EY, LIITE 3). Jiteluettelossa sdddetddn, mitkd siind
mainituista jétteistd luokitellaan vaarallisiksi (Valtioneuvoston asetus jitteistd

978/2021, LIITE 4).

Vaarallisen jitteen luokittelusta voidaan poiketa yksittdistapauksissa tietyin ehdoin.
Jateluettelossa mainittu vaarallinen jate voidaan luokitella vaarattomaksi jétteeksi. Sa-
moin luettelon mukaan vaaraton jite voidaan luokitella vaaralliseksi. (Jatelaki

646/2011, 1 luku 7 § 1 mom. 1-2 k.)

2.1 Vaarallisen jatteen kasittelyd ja varastointia koskevaa lainsdddintod ja muita
méadrdyksid

Jatelaissa sdddetddn vaarallisen jitteen pakkaamisesta ja merkitsemisestd. ”Vaaralli-
nen jite on pakattava ja merkittdvé ja siitd on annettava tarpeelliset tiedot jdtehuollon
kaikissa vaiheissa siten, ettd jétteen siirtoja ja ominaisuuksia voidaan seurata sen syn-
typaikalta hydodyntdmiseen tai loppukésittelyyn” (Jéatelaki 646/2011, 2 luku 16 § 1-3
mom.). Valtioneuvoston asetuksessa jitteistd (978/2021) 2 luvun 8 ja 9 §:sséd sdddetddn

tarkemmin vaarallisen jatteen pakkaamisesta ja merkitsemisesta.

Jatelaissa sdddetddn myos vaarallisen jétteen sekoittamiskiellosta. ”Vaarallista jétetta
ei saa laimentaa eikd muulla tavoin sekoittaa lajiltaan tai laadultaan erilaiseen jattee-
seen taikka muuhun aineeseen. Sekoittamiskiellosta voidaan poiketa, jos sekoittami-
nen on jatteen késittelemiseksi tarpeellista ja toimintaan on ympéristonsuojelulain mu-

kainen ympaéristolupa.” (Jatelaki 646/2011, 2 luku 17 § 1 mom.).
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Lisdksi Rauman kaupungin yleisissd jatehuoltomadrayksissd (2021, s. 17-18) maéra-

tddn vaarallisista jétteistd seuraavaa:

Erilaatuiset vaaralliset jéitteet on lajiteltava ja keréttidva erikseen. Kiinteistolla ke-
rittdvat ja varastoitavat vaaralliset jdtteet on toimitettava niille tarkoitettuihin vas-
taanottopaikkoihin vihintién kerran vuodessa. Vaarallisia jétteitd ei kuljeteta kiin-
teistOittdisessd jatteenkuljetuksessa. --- Elinkeinotoiminnassa syntyvé vaarallinen
jite on toimitettava vastaanottajalle, jolla on oikeus sen vastaanottamiseen. ---
Vaarallinen jéte on pakattava alkuperdispakkaukseensa, mikéli se on mahdollista

ja turvallista.

--- vaarallisen jétteen kerdémisen tulee tapahtua erillisessé lukitussa tai valvotussa
tilassa tai vaarallinen jite tulee keriti sellaisiin kaappeihin ja astioihin, joista sitd
ei voi vapaasti poistaa. Kutakin vaarallista jétettd varten tulee olla oma merkitty
jéteastiansa. Nestemadiset vaaralliset jitteet on sdilytettdvé ehjissd tiiviisti sulje-
tuissa niille tarkoitetuissa astioissa. Nestemadistd vaarallista jatettd sisdltdvét astiat
on sijoitettava nestetti ldpdisemitontd materiaalia olevalle reunakorokkeelliselle

alustalle, joka on katettu.

2.2 Vaarallisten jatteiden kirjanpito ja siirtoasiakirjat

Vaarallisen jatteen haltijalla on kirjanpitovelvollisuus (Jéatelaki 646/2011, 13 luku 118
§ 1 mom. 2 k.). Kirjanpitoon tulee merkitd tiedot jétteen lajista, laadusta, méaérasta,
alkuperdsti, toimituspaikasta, kuljetuksesta ja késittelystd. Kirjanpitotiedot séilytetddn
sdhkoisesti tai paperisena asiakirjana kuusi vuotta. (Jatelaki 646/2011, 13 luku 119 §

1-3 mom.).

Siirtoasiakirja on laadittava vaarallisesta jétteestd, joka siirretddn ja luovutetaan vas-
taanottajalle, jolla on oikeus vastaanottaa kyseista jétettd. (Jatelaki 646/2011, 13 luku
121 § 1 mom.). Siirtoasiakirja laaditaan ensisijaisesti sdahkoisend, koneluettavassa
muodossa ja vahvistetaan sdhkoiselld todentamismenetelmalld. Mikali jétteen halti-
jalla, kuten kyseessé olevilla pienyrityksilla, ei ole edellytyksid sdhkdisen siirtoasiakir-

jan laatimiseen, voidaan se laatia poikkeuksellisesti my0s paperisena asiakirjana ja
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vahvistaa allekirjoituksella. Siirtoasiakirja tulee pitdd mukana siirron aikana ja sen on
oltava kaikkien siirron osapuolien luettavissa. Seki jatteen haltijan, ettd vastaanottajan
tulee séilyttdd siirtoasiakirjaa kolme vuotta (Jatelaki 646/2011, 13 luku 121 a § 1-2
mom.). Siirtoasiakirjojen toimittaminen 142 §:n 1 momentin 4 kohdassa tarkoitettuun
rekisteriin tulee pakolliseksi 1. syyskuuta 2022 alkaen (Jételaki 22.6.2022/494, 13 luku
121 b § 1ja 3 mom.).

Kirjanpidon ja siirtoasiakirjan tietojen merkitsemistapa ja erittely méadritellaan tarkem-
min jateasetuksen (978/2021) liitteessé 5. Kirjanpidolla ja siirtoasiakirjoilla dokumen-
toidaan tuotettuja vaarallisia jatteitd sekd niiden késittelyé ja varastointia. Tietojen do-
kumentoinnilla voidaan todistaa oikeanlainen menettely ja varmistaa valvontaviran-

omaisen tiedonsaantioikeuden (Jatelaki 646/2011, 122 § 1 mom. 1 k.) toteutuminen.

Seuraavassa luvussa késitellddn tdssi tutkimuksessa kaytettdvia tutkimusmenetelmia.
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3 TUTKIMUSMENETELMAT

Opinndytetyon tilaaja on Rauman kaupungin teknisen toimialan ympéristonsuojeluyk-
sikkd. Ympdristonsuojelun tehtdvd on taata kuntalaisille terveellinen ja viihtyisé
elinympéristd. Rauman kaupungin ymparistonsuojelu toimii ympéristo- ja lupalauta-
kunnan alaisuudessa. Ympdaristonsuojeluyksikolld on valmistelu-, valvonta- ja toi-
meenpanotehtédvid, ja my0ds viranhaltijain padtoksentekoa. Toimintaa ohjaavat muun
muassa ymparistonsuojelulaki, vesilaki ja jatelaki. (Rauman kaupunki, 2022). Organi-

saatiossa opinndytetyota ohjasi yksikon ymparistonsuojelutarkastaja.

3.1 Tutkimusmenetelma ja aineistonhankinta

Tutkimusmenetelméni on laadullinen tutkimus, jossa perustana on aineistot ja niiden
analysointi seka tietyt teoreettiset ldhtokohdat. Tassé tutkimuksessa kdytetdén teoreet-
tisena pohjana lainsdddant6d. Aineistona on kysely, jonka vastauksia analysoidaan.
Laadullisen tutkimuksen toimintatavat ovat hyvin monimuotoisia. Tdméan tutkimuksen
aineistot perustuvat laadulliselle tutkimukselle yleiseen malliin eli luonnollisiin aineis-
toihin. Tutkimuksen aineisto on hyvin kontekstisidonnainen, miké tarkoittaa aineiston

ja siité tehtyjen tulkintojen pétevin juuri tdssd yhteydessa. (Juhila, n.d.)

Tutkimustapana on tapaustutkimus, jonka kohde on laajemmasta 1lmidsta valittu maa-
ritelty pienempi joukko. Télld tapaustutkimuksella on faktanékokulma eli tutkimuk-
sessa tarkastellaan saatavaa tietoa. Tapaustutkimus on vahvasti sidoksissa konteks-
tiinsa, mika tarkoittaa tutkittavasta joukosta saadun tiedon pitevén juuri tuolle joukolle

ja tuona ajankohtana. (Vuori, n.d.).

Vuoren (n.d.) mukaan tapaustutkimuksessa on aina kaksi ympiristod (kuva 3); siséi-
nen, paikallinen ympaéristd kuten Rauman kaupungin yrityskenttd ja kaupunkikohtaiset
jatehuoltoméaaraykset, ja ulkoinen, laajempi ymparistd kuten Suomen valtio ja lainsda-

danto.
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LAAJEMPI

TOIMINTAYMPARISTO

Kuva 3 Tapaustutkimuksen toimintaympdristot.

Jo olemassa olevan tiedon ja kokemuksen perusteella voidaan arvioida metallialan yri-
tysten tuottavan jonkin verran vaarallista jitettd, mutta juuri Rauman alueen tilasta ei
ole vield kattavaa, dokumentoitua tictoa. Laadullisen tutkimuksen tavoitteena on saada
kokonaisvaltainen késitys tutkittavasta aiheesta. Pddasiallisena aineistonhankintata-
pana on kysely, jossa selvitetddn alueella toimivia metalliteollisuuden pienyrityksia,

yritysten tuottamia vaarallisia jatteitd, niiden késittelya ja varastointia.

3.1.1 Taustat, tavoitteet ja aitheen rajaus

Opinnidytetyon tarkoitus on selvittdé vaarallisten jatteiden valvontatarpeita metallialan
yrityksissd Raumalla; onko vaarallisista jatteisti tietoa, tuotetaanko vaarallista jatettd,
jos niin mitd, miten késitellddn ja varastoidaan. Jatelain mukaan valvontaviranomaisen
on madrdajoin tarkastettava yritykset, joissa syntyy vaarallista jatettd (Jatelaki
646/2011, 13 luku 124 § 1 mom. 2 k.). Talla hetkelld Rauman ympéristonsuojelu kai-
paa lisédtietoa metalliteollisuuden yrityksisté, jotka mahdollisesti pitdisi lisdtd vaaral-
listen jétteiden valvontaohjelmaan. Haluttiin myds tietdd, millaisia ja kuinka paljon
vaarallisia jatteitd keskiméérin tuotetaan yrityksissé. Télld halutaan varmistaa, etté val-
vonnassa on huomioitu ne Raumalla toimivat metalliteollisuuden pienyritykset, jotka

mahdollisesti tuottavat vaarallista jétetta.
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Aihe on rajattu Rauman kaupungin alueeseen, metalliteollisuuteen, pienyrityksiin ja
vaarallisiin jétteisiin. Pienyritykset mairitellddn tdssd tapauksessa vain tyontekijoiden
madrddn perustuen eli alle 50 tyontekijdd. Rajaus oli aluksi mikroyritykset eli alle 10
tyontekijdd, mikéd osoittautui liian kapeaksi rajaukseksi tutkittavan joukon jaddessa
pieneksi. Tyon tilaajana on Rauman kaupungin ympéristonsuojelu, joten tasti syysti
alueellinen rajaus on koko Rauman alue. Metalliteollisuus valittiin, koska sitd on alu-
eella paljon, mutta erityisesti pienet metalliteollisuuden yritykset eivit olleet ymparis-
tonsuojelulle kattavasti tunnettuja. Pienyritykset valittiin oletuksella, ettd isompia yri-
tyksid on vdhdn, ne tunnetaan ja valvontaa niiden osalta tehddin jo esimerkiksi ympé-
ristdluvan valvonnan yhteydessé. Pienyrityksid on méérillisesti paljon, toiminta on
vaihtelevaa ja oletettavasti merkittdvé joukko pienyrityksid ei ole ympéristonsuojelun
valvonnan piirissd. Vaaralliset jdtteet valittiin, koska haluttiin paivittda vaarallisten jat-
teiden lakisdéteinen valvontaohjelma. Tiedonsaantia vaikeuttaa se, ettd monet yrityk-
sistid ovat yhden tyontekijin yrityksid, eikd vaarallinen jéte ole tuttu késite. Yritys voi
ilmoittaa tietdmittomyyden vuoksi, ettei vaarallista jitettd synny toiminnassa, mutta

tosiasia voi olla kuitenkin toinen.

3.1.2 Tutkimuskysymykset

Opinndytetyossd selvitetdin Rauman kaupungin ympéristonsuojelun vaarallisten jat-
teiden valvontaohjelmaan mahdollisesti sisdllytettdvid yrityksid. Tdhédn vastataan seu-

raavien kysymysten avulla:

— Kuinka paljon metalliteollisuuden pienyrityksid Raumalla on?

— Millaista tietoa yrityksissd on vaarallisista jétteista?

— Tuotetaanko niissé vaarallista jatettd? Mitd? Kuinka paljon?

— Kuinka vaarallisia jitteitd kasitellddn ja varastoidaan yrityksissa?

— Mitki yritykset tulee sisdllyttdd Rauman kaupungin ympéristonsuojelun vaa-

rallisten jatteiden valvontaohjelmaan?

Opinndytetyon tutkimuksen aineistonhankinta tapahtui kyselylld, joka toteutettiin
Microsoft Formsilla (liite 1). Kyselysti oli versiot sekd suomen ettd englannin kielella,

koska osa vastaajista ei puhunut suomea didinkielenddn. Rauman metalliteollisuuden
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pienyritysten mairé selvitetddn rajausvaiheessa hakemalla tietoa Rauman palveluha-
kemistosta ja internetistd. Kyselyn kysymykset 2 ja 3 koskevat vaarallisten jétteiden
ja siihen liittyvan lainsddddnnon tuntemusta. Kyselyn kysymykset 4 ja 5 kertovat tuo-
tetaanko yrityksesséd vaarallista jitettd, millaisia ja niiden méarat. Kysymykset 6—12
antavat vastauksen késittelyd ja varastointia koskevaan tutkimuskysymykseen. Li-
sdksi on avoimia kysymyksid, joissa voi antaa lisdtietoa tai kommentteja. Analysoin-

nissa pyritddn havaitsemaan mahdolliset vastaajasta johtuneet virheet.

Tutkimusolettama on, ettd metalliteollisuuden pienyrityksid on méérillisesti paljon ja
osa niistd tuottaa vaarallista jatettd. Osa yrityksistd tuntee vaaralliset jatteet hyvin,
mutta osa huonosti. Osa yrityksisté tullaan sisillyttdmdén Rauman kaupungin ympé-
ristonsuojelun vaarallisten jétteiden valvontaohjelmaan. Odotettuja haasteita ovat yh-

teydenottoon liittyvét ongelmat ja kyselyyn vastaamatta jattdminen.

3.2 Hankitun aineiston analysointi

Kyselyn kuvauksessa mainittiin vastaamaan velvoittavaa lainsdddéntoa, kuten jitelain
(646/2011, 13 luku) valvonta- ja hallintopakko, ja tiedotettiin tietosuojasta. Kyselyn
kuvauksessa myds selostettiin, mihin tietoja kdytetddn, ja missa yhteyksissa niitd kéy-
tetddn nimelld tai nimettomasti. Kyselyssa kéytettiin yksinkertaista kolmiportaista as-
teikkoa (samaa mieltd, eri mieltd, en osaa sanoa/asia ei koske minua). Kysely haluttiin
pitéé helposti vastattavana, joten kyselyssd hyodynnettiin valinta- ja monivalintakysy-
myksid, ja avointen kysymysten madra pidettiin vihdisend. Vastaamisaika pyrittiin pi-
tdmddn mahdollisimman lyhyend valitsemalla kysymysten méaardksi 13 kysymysta.
Monivalintakysymyksen 4 valmiit vastausvaihtoehdot tuotetuista vaarallisista jatteistd
valittiin Rauman kaupungin ympéristonsuojelun aiempien tarkastusmuistioiden ja
Ympiristbosaava ammattilainen —verkkosivuston kone- ja metallialan vaarallisten jét-

teiden listauksen perusteella (Ympaéristbosaava ammattilainen, 2022).

Ennen kyselyn jakamista yrityksiin otettiin yhteys sdhkopostitse tai puhelimitse inter-
netissd saatavilla olleiden yhteystietojen mukaan. Yhteydenotossa selostettiin muun
muassa kyselyn syy ja sithen vastaaminen, mutta myds selvitettiin yrityksen henkil6s-

tomadrd tutkittavien yritysten rajaamisen vuoksi. Puhelimitse selvisi myos yrityksen
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sahkdpostiosoite, mikali sitd ei ollut ndhtdvilld internetissd. Vastaaja sai valita joko
sdahkoisen tai paperisen kyselyn. Tarvittaessa kyselyyn sai vastata ymparistonsuojelu-
tyontekijidn avustuksella joko kdynnilld tai puhelimitse. Linkki sdhkodiseen kyselyyn
jaettiin sdhkdpostilla suoraan vastaajille eikd sitd jaettu julkisesti millddn verkkosi-
vulla. Sdhkoiseen kyselyyn vastaamista toivottiin ensisijaisesti sen ymparistoystaval-

lisyyden ja helpomman analysoinnin takia.

Kyselyyn tuli vastata méérdaikaan 8. elokuuta 2022 mennessé jételain tiedonsaantioi-
keuden nojalla (Jatelaki 646/2011 luku 13 122 § 1 mom. 1 k.). Kyselylinkki l&hetettiin
ajoissa, kesdkuun lopussa, jolloin lomakaudesta huolimatta jdi hyvin aikaa vastata
midrdaikaan mennessd. Kattavuuden takia kyselyyn oli hyvé saada véhintéén 30 yri-
tyksen vastaukset, joten se asetettiin tavoitteeksi. Odotuksena oli, ettd puolet yrityk-
sistd tulevat vastaamaan oma-aloitteisesti ja muistutusten jilkeen ldhes kaikki yritykset
tulevat vastaamaan valvontaviranomaisen tiedonsaantioikeuden nojalla. Koska vas-
tauksia ei madrdaikaan mennessa tullut riittdvisti tyydyttdvén kattavuuden saamiseksi,
otettiin puhelimitse yhteys yrityksiin ja kehotettiin vastaamaan vélittomasti. Yrityk-
sille aiheutui vain hieman vaivaa, koska kysely 16ytyi helposti sdéhkdpostiviestilld saa-
dun linkin takaa, ja tdytetyn kyselyn pystyi palauttamaan kyselyn lopussa olevaa pai-

niketta napauttamalla.

Aineisto dokumentoitiin ja analysoitiin Microsoft Forms ja Excel -ohjelmistoilla. Eri-
tyisesti kyselyn kysymyksen 4. "Millaisia vaarallisia jatteitd yrityksessdnne syntyy?”
vastauksia tarvitaan vaarallisten jatteiden valvonnassa. Kysymyksessi 4 saaduista eri-
laisista vaarallisista jatteistd laskettiin kokonaiskeskiarvo eli kuinka paljon tiettyd vaa-
rallista jétettd yrityksissd keskimddrin tuotettiin. Saadut tulokset kuvattiin yksinkertai-
sesti tilastollisesti ja havainnollistettiin graafisesti. Keskiarvoja voidaan kéyttda suun-

niteltaessa valvonnan tarkastuskdyntien ajankohtaa.

Kyselyn tulokset koostettiin anonyymisti niin, etteivét vastaajat olleet endé tunnistet-
tavissa. Avoimia vastauksia kéytettiin vain vastaajan luvalla. Rauman kaupungin ym-
paristonsuojelulle kysely koostettiin identifioiduin kyselymuistioin, minka takia vas-

taajan oli kerrottava yrityksen nimi, vastaajan nimi ja yhteystiedot.



18

3.3 Validiteetti, reliabiliteetti ja eettiset periaatteet

Validiteetti tarkoittaa tutkimuksen patevyyttd. Patevissé tutkimuksessa ei anneta sijaa
kysymysten yksilolliselle tulkinnalle, vaan niiden tulisi olla ymmarrettdvissd samoin
niin tutkijan kuin kaikkien vastaajienkin toimesta. Huolellisuus méairiteltdessé ja suun-
niteltaessa tutkimusta lisdd vastausten validiutta. (Vilkka, 2021, luku 7, kohta “’Pate-

vyys (validiteetti)”).

Reliabiliteetti tarkoittaa tutkimuksen luotettavuutta. Reliaabelin tutkimuksen tuloksiin
voidaan luottaa. Tulokset eivit ole sattumaa, vaan toistettavia eli tulokset olisivat sa-
moja myds toisen tutkijan tekeménd. Vastausten luotettavuuteen voi vaikuttaa myos
vastaajan virheet, mutta tutkijan tulee osata arvioida ja tulkita niitd oikein. (Vilkka,

2021, luku 7, kohta ”Luotettavuus (reliabiliteetti)”).

Tutkimusetiikassa pohditaan, mikd on oikein, ja mikd véérin. Tutkimuksessa tulee
kunnioittaa itsemidrdamisoikeutta eikd tutkimus saa aiheuttaa vahinkoa asianosaisille.
(Kuula, 2011, Iuku "Etiikka ja tieteen arvot”, kohta Etiikka ja tutkimusetiikka”.) Tut-
kimukseen velvoitetaan vastaamaan lainsdddédnnon perusteella. Vastaajia pyydetddn
ilmoittamaan yrityksen nimi ympdristonsuojelun valvontaa varten, mutta tutkimus-
etitkka huomioidaan anonymisoimalla yritykset julkisessa opinndytetydssd. Avoimia
kysymyksid on lainattu vain vastaajan luvalla. Kéytettdessd 1dhdeaineistoja noudate-

taan mahdollista tekijin viittausohjetta.

Seuraava luku kisittelee tutkimuksesta saatuja tuloksia ja niiden analysointia.
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4 TULOKSET JA ANALYSOINTI

Kyselyyn vastasi méardajassa 27 yritystd 31:std linkin saaneesta yrityksestd. Maaré-
ajan jdlkeen otettiin yhteys vastaamatta jattaneisiin yrityksiin. Lopulta kyselystd saa-
tiin vastaajien vihimmaismairin tavoitteen mukaisesti 30 yrityksen vastaukset. Yh-
teen yritykseen ei onnistuttu saamaan yhteyttid. Puhelimitse kysely kéytiin 14pi yhden
vastaajan kanssa. Lisdksi yksi vastaaja soitti kyselya tiyttdessdin tarkentaakseen ky-
symystd. Yksi vastaaja vastasi englanninkieliseen kyselyyn. Yksikdén vastaaja ei va-

linnut paperista kyselyé.

Kyselyyn vastaaminen kesti keskiméérin 15 minuuttia. Kyselysti ei saatu palautetta,
mihin kuitenkin oli mahdollisuus avoimessa kysymyksessd kyselyn lopussa. Taulu-
kossa 1 on esitetty valintakysymysten tulosten lukumaéérit ja prosenttiosuudet kysy-
mystd kohden. Tulosten yhteenlaskettu prosenttiosuus saattaa pyoristyssddnnon takia

olla pienempi tai suurempi kuin 100.

Taulukko 1 Kyselyn valintakysymysten tulokset.

Kysymys Samaa Eri mielti | En osaa sa-
mielti noa/ei koske
minua

(Ikm, %) (Ikm, %) (Ikm, %)

2. Yrityksessimme on tarpeeksi tietoa | 27 90 0 0 3 10

vaarallisista jatteista.

3. Yrityksessimme on tarpeeksi tietoa | 25 84 1 3 4 13

vaarallisten jétteiden lainsdadannosta.

6. Vaarallisia jatteitd kasitelldan yrityk- | 26 87 0 0 4 13
sessdmme asianmukaisesti, ja tyonteki-
jdmme on perehdytetty sekd normaaliin

toimintaan ettd ongelmatilanteisiin.

7. Vaarallisia jatteitd varastoidaan yri- | 22 73 1 3 7 23
tyksessdmme asianmukaisesti. Vaaral-
linen jdte sdilytetddn erillddn ja merki-

tyissd paikoissa. Varastointiastia on
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asianmukainen (mm. kestdva, tiivis, ei
reagoi jitteen kanssa) ja pakkauksesta
ilmenee sen sisélto ja tarpeelliset varoi-
tusmerkinndt. Vaarallista jatettd ei lai-
menneta tai sekoiteta muuhun jittee-
seen tai aineeseen. Vaarallista jétettd ei

varastoida pitkdan.

8. Yrityksessdmme jérjestetddn jételain
118 §:n velvoittamalla tavalla kirjan-
pito vaarallisista jétteistd. Kirjanpitoon
merkitddn 119 §:n mukaisesti tiedot
mm. jéitteen lajista, laadusta, madrasta,

alkuperésti ja toimituspaikasta.

11

37

20

13

43

9. Kysymyksesséd 8 mainitut kirjanpito-
tiedot sédilytetdén sdhkoisesti tai paperi-

sesti kuusi vuotta.

30

20

15

50

10. Yrityksessimme laaditaan jatelain
121 §:n mukainen siirtoasiakirja vaa-
rallisesta jétteestd, joka siirretddn ja
luovutetaan vastaanottajalle, jolla on
lupa vastaanottaa kyseist jatettd. Siir-
toasiakirja laaditaan ensisijaisesti séh-
koisend tai tarvittaessa paperisena asia-
kirjana, ja se vahvistetaan esim. allekir-

joituksella.

11

37

13

15

50

11. Kysymyksessd 10 mainittu siir-
toasiakirja pidetdin mukana kuljetuk-
sen aikana ja se luovutetaan vastaanot-

tajalle.

11

37

10

16

53

12. Kysymyksessd 10 mainittu siir-
toasiakirja sdilytetddn sdhkoisesti tai

paperisena asiakirjana 3 vuotta.

10

33

13

16

53
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Kaikki vastaajat ilmoittivat pyydetysti edustamansa yrityksen nimen. Kaksi vastaajaa
ei kuitenkaan ilmoittanut omaa nimeéén tai yhteystietojaan. Suurin osa vastaajista oli
samaa mieltd siitd, ettd yrityksessa on tarpeeksi tietoa vaarallisista jatteistd. Eri mielta
el ollut yksikddn vastaaja. En osaa sanoa/ei koske minua valitsi kolme vastaajaa. Vas-
taajista suurin osa oli samaa mielté siité, ettd yrityksessé on tarpeeksi tietoa vaarallisten
jatteiden lainsdddannostd. Toisaalta tietoa vaarallisten jatteiden lainsdddédnndstd oli
kahdella vastaajalla vihemmaén edeltdvddn kysymykseen verrattuna. Tastd voi pda-
telld, ettd tarkkaa menettelyd ei ehké tarkisteta lainsdddannostd. Yrityksen tulee kui-

tenkin tuntea alaansa koskevaa lainsdddantoa.

Kyselyssé annettiin luettelo mahdollisesti tuotettavista vaarallisista jatteistd. Moniva-
lintakysymys numero 4 sisilsi valmiiksi nimettyjen vaihtoehtojen lisdksi vaihtoehdon

”Muu” eli mahdollisuuden kirjoittaa oma vastaus. Tulokset ovat graafisesti esitettyni

kuvassa 4.
Kysymys 4. Millaisia vaarallisia jatteita yrityksessdnne
syntyy?
18
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Kuva 4 Yritysten tuottamat vaaralliset jdtteet.

Taulukossa 2 on esitetty monivalintakysymyksessd 4 annettujen vastausten mukaiset
tiettyjd vaarallisia jdtteitd tuottaneiden yritysten lukumairét vaihtoehtoa kohden. Tu-
losten yhteenlaskettu prosenttiosuus saattaa olla pyoristyssdédnndsta johtuen pienempi

tai suurempi kuin 100.



Taulukko 2 Vaarallisia jétteitd ja niitd tuottaneiden yritysten lukumdidrd.
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Vaihtoehto Tuottavia yrityksii
(Ikm, %)
Voiteludljyt (kirkkaat, mustat) 8 27
Jarru-, kytkin- ja jadhdytysnesteet (mm. ilmastointilaite) 0 0
Oljy- tai liuotinpitoiset kiintedt jétteet (suodattimet, ritit 7 23
ym.)
Akut 3 10
Ladattavat pienakut ja paristot 8 27
Loisteputket ja energiansddstolamput, kaasunpurkauslam- 12 40
put (xenon)
Laukeamattomat turvatyynyt 0 0
Aerosolit 6 20
Kuivumaton maali- tai lakkajite 2 7
Huoltokemikaalit (mm. akkuhapot, liimat ja voiteluaineet) 2 7
Pesukemikaalit 3 10
Vaarallisia aineita siséltdvit pakkaus- ja muut materiaalit 0 0
Hapot ja emékset 1 3
Tulostimen virikasetit 17 56
SER-romu 1 3
Elohopeaa siséltavit jitteet 0 0
Vanhentuneet kemikaalit 2 7
PCB-pitoiset kondensaattorit 0 0
Halonisammutusjérjestelma 0 0
Leikkuuneste 11 37
Halogenoitu (kloori- tai bromihiilivety) liuotinjéte 0 0
Liuotinpesun liete 1 3
Kromia siséltdvd mirkdpesurin liete 0 0
Kromia, nikkelid tai sinkkid siséltdvit metallihydroksidiliet- 0 0
teet
Kromihydroksidi-sakka 0 0
Kromia, sinkkid tai nikkeli siséltdvét metallilietteet ja sakat 0 0
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Ei mitddn naista 6 20

Muu 3 10

Yleisin vaarallinen jdte yritysten vastauksissa oli tulostimen vérikasetit, joita tuotti yli
puolet yrityksistid. Toiseksi yleisin vaarallinen jite oli loisteputket, jota tuotti ldhes
yhtd moni yritys. Kolmanneksi yleisin vaarallinen jite oli leikkuuneste, jota tuotti
enemman kuin joka kolmas yritys. Vastausvaihtoehdoissa oli my0s vaarallisia jétteita,
joita yksikddn yritys ei tuottanut. Muu-vaihtoehtoon ilmoitettiin karkaisudljy ja vesi-

leikkaushiekka, ja yksi tarkensi tissd vield kasittelya.

Kuvassa 5 on esitetty yritysten vastauksissa esiintyneiden nesteméisten vaarallisten
jatteiden kokonaismaéra litroina vuodessa ja prosenttiosuutena yhteenlasketusta maa-
rastd. Médrillisesti eniten tuotettiin leikkuunestejatettd, jota tuli yrityksissd yhteensd
14 120 litraa vuodessa. Toiseksi eniten tuotettiin pesukemikaaleja, 1010 litraa. Voite-
ludljyji tuotettiin 669 litraa. Oljy- tai liuotinpitoisia kiinteitd jétteitd 357 litraa. Vihiten

tuotettiin kuivumatonta maalijitettd (53 litraa).

Yleisimpien nestemaisten ja oljy- tai liuotinpitoisten
kiunteiden jatteiden kokonaismaiara [l/vuosi; %]

356.5: 2 %

B Voiteludljyt (kirkkaat, mustat)
m Oljy- tai liuotinpitoiset kiintedit jétteet (ritit, suodattimet ym.)
B Kuivumaton maali- tai lakkajéte

Pesukemikaalit

B Leikkuuneste

Kuva 5 Yritysten vastauksissa esiintyneiden yleisimpien nestemdisten ja 6ljy- tai liuotinpitoisten kiinteiden jdttei-
den kokonaismddrdit jétettd kohden sekd litroina vuodessa, ettd prosentteina.
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Kuvassa 6 on esitetty yritysten vastausten yleisimpien nestemdisten ja 6ljy- tai liuotin-
pitoisten kiinteiden jatteiden keskiarvot litroina vuodessa. Jokaiselle jétteelle keskiar-
voa erikseen laskettaessa otettiin huomioon vain ne yritykset, jotka tuottivat kyseisti
jatettd. Tulosten mukaan leikkuunestettd tuotettiin yrityksisséd keskiméérin maaralli-
sesti eniten sitéd tuottanutta yritystd kohden, 2842 litraa vuodessa. Keskiarvoa kuiten-
kin nostaa leikkuunesteen suurin yksittdinen vastaus, joka oli jopa 8000 litraa vuo-
dessa. Pesukemikaaleja tuotettiin toiseksi eniten, keskiméérin 505 litraa. Voiteludljyja
tuotettiin keskimérin 111 litraa. Oljy- tai liuotinpitoisia kiinteitd jitteitd keskimérin

59 litraa. Kuivumatonta maali- tai lakkajdtettd tuotettiin véihiten, keskimaérin 27 litraa.

Yleisimpien nestemaiisten ja oljy- tai liuotmpitoisten
kimteiden jitteiden keskiarvot kyseista jatettd tuottaneissa
yrityksissad [I/vuosi]

m Voiteludljyt (kirkkaat, mustat)
m Oljy- tai livotinpitoiset kiinteit jatteet (ritit. suodattimet ym.)
B Kuivumaton maali- tai lakkajéte

Pesukemikaalit

B Leilkuuneste

Kuva 6 Yritysten vastausten yleisimpien nestemdisten ja 6ljy- tai liuotinpitoisten kiinteiden jdtteiden keskiarvo
Jjétettd kohden litroina vuodessa.

Kysymyksessa 5 tuli arvioida kysymyksessé 4 ilmoitettujen jétteiden vuosittaista maé-
rad. Vastaukset vaihtelivat jatteen mukaan joistain grammoista satoihin kiloihin. Nes-
temaisia jatteitd oli erddssd vastauksessa tuhansia litroja. Vastauksista voidaan péa-

telld, ettd samaa alaa ja kokoluokkaa edustavat yritykset voivat olla hyvinkin erilaisia.
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Vain muutaman tyontekijin yrityksissd voidaan tuottaa merkittdvésti vaarallisia jat-

teitd.

EnemmistOssd vastauksista oli pyydetysti eritelty jokaisen jitteen mééra erikseen.
Pieni osa vastauksista kuitenkin sisélsi esimerkiksi kaikkien nestemdisten jétteiden yh-
teismédrin tai keskiarvon. Jatteen madrd oli joissain vastauksissa médritetty episel-
vasti, esimerkiksi “tynnyrillinen”. Nestemadisten jitteiden midrin arvioinnissa vastaa-
jat kayttivat mittayksikkona kahta eri yksikkoa, 1/a ja kg/a. Koska ilmoitettujen jattei-
den paino tilavuusyksikkod kohden ei ole tiedossa, ndma tulkittiin keskiarvojen las-

kennassa samaksi, miki vadristdd tuloksia jonkin verran.

Vastaajista suurin osa oli samaa mieltd, ettd vaarallisia jitteitd kasitelldén asianmukai-
sesti ja tyontekijit on perehdytetty. Yksikdédn vastaaja ei ollut eri mieltd. Hieman pie-
nempi osuus vastaajista oli samaa mielti siitd, ettd vaarallisia jatteitd varastoidaan yri-
tyksessd asianmukaisesti. Eri mieltd oli yksi vastaaja. Yksi vastaaja ilmoitti liséksi,
ettd vaaralliset jitteet vieddiin suoraan asianmukaiselle vastaanottajalle niitd varastoi-
matta. Sekd asianmukaista késittelyd ettd varastointia koskevissa kysymyksissd en
osaa sanoa/ei koske minua —vaihtoehdon valinneet yritykset saattoivat olla niit4, joissa
el syntynyt vaarallista jitettd ollenkaan tai hyvin vdhiisesti, esimerkiksi vain muuta-

mia paristoja. Syynd saattoi olla myds tietiméattomyys lainsdadédnndosta.

Kirjanpitoa ilmoitti pitdvinsd noin kolmasosa yrityksistd. Suurin osa kuitenkin il-
moitti, ettei osaa sanoa tai asia ei koske vastaajaa. Kirjanpitoa piténeistd vastaajista
kaksi ilmoitti, ettei sdilytd kirjanpitotietoja vaadittua aikaa. Yhtd moni vastaaja ilmoitti
laativansa siirtoasiakirjan kuin pitdvdnsd sen mukana kuljetuksen aikana ja luovutta-
vansa sen vastaanottajalle. Yksi siirtoasiakirjan laatineista vastaajista ei ilmoittanut
séilyttdvansa siirtoasiakirjaa vaadittua aikaa. Yritykset, jotka tuottivat vaarallista ji-
tettd vain paristojen tai loisteputki- tai energiansidistolamppujen muodossa, mahdolli-
sesti valitsivat edellisissd kysymyksissd en osaa sanoa/ei koske minua —vaihtoehdon.
Yritykset saattavat pitda tdllaisia vaarallisia jétteitd vahdpéatdisempéna. Jatelaki kuiten-

kin velvoittaa siirtoasiakirjan laatimiseen aina, kun kyseessd on vaarallinen jate.
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Viimeiseen, vapaasti vastattavaan kysymykseen vastauksia saatiin yhteensé 13:sta yri-
tyksestd, joista suurin osa kommentoi ldhinnd vaarallisten jétteiden mairaa tai toimi-
tuspaikkaa. Eréds vastaaja kirjoitti seuraavasti: ”Liiallinen byrokratia koko yhteiskun-

nassa, erityisesti yksinyrittdjilld, vie aikaa varsinaisesta tyosta”.

Yleisinté oli, ettd vaarallisia jatteitd ei tuotettu vastaajan yrityksen toiminnassa tai niitd
tuotettiin vdhadn. Yksi yritys ilmoitti, ettd silld on ISO 14001 sertifiointi. Yksi yritys
arvioi vastauksessa yrityksensé vaarallisiin jétteisiin liittyvid toimintatapoja yrityksen
pieniin resursseihin ndhden. Vastauksista tuli ilmi myos kisitys, ettd ammattilaisten
noutaessa vaarallisen jétteen, jitteen haltijalta eli sen tuottaneelta yritykseltd ei vaadit-
taisi vaarallisten jdtteiden kirjanpitoa tai siirtoasiakirjoja. Laki kuitenkin velvoittaa yri-
tystoiminnassa vaarallisen jédtteen haltijaa eli tdssd tapauksessa sitd tuottanutta yritysti
huolehtimaan néiden velvoitteiden toteutumisesta. Erddssi yrityksessd vaarallisia jit-
teitd tuotettiin niin véhin, ettei astioita ollut tyhjennetty vuosiin, vaikka vaarallisten

jatteiden tyhjennyksen on tapahduttava vdhintdén vuosittain.

4.1 Vastausten perusteella valvottavat yritykset

Kuvassa 7 on esitetty vaarallisia jétteiti tuottavien ja niitd tuottamattomien yritysten
osuudet kaikista vastanneista yrityksistd. Vaarallisia jitteitd tuotti 23 yritystd (77 %),
joista kuudessa yrityksestd (20 %) tuli vaarallisia jatteitd vain toimistokaytostd, lahinni
paristoja ja loisteputkia. Vaarallisia jétteitd ei tuottanut ollenkaan seitsemén yritysta
(23 %). Tutkimuksen teettdjin kanssa kdytyjen keskustelujen perusteella jo vuoden

2023 valvontaohjelmaan sisdllytettaviksi ehdotettiin 12 yritystd (40 %).
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Vaarallista jitetta tuottavien yritysten osuus
kyselyyn vastanneista yrityksista [lkm; %]

B Ei vaarallisia jdtteitdi M Vaarallisia jétteitd

Kuva 7 Vaarallista jdtettd tuottavien yritysten osuus kyselyyn vastanneista yrityksistd, niiden mddrd lukuna ja
prosentteina. Vain alle neljdnnes yrityksistd ei tuottanut vaarallisia jdtteitd.

Seuraavassa luvussa tehddén yhteenveto tutkimuksesta ja pohditaan jatkotutkimustar-

peita.
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5 YHTEENVETO JA JATKOTUTKIMUSTARVE

Téssd yhteenvedossa kasitelldan tutkimuskysymysten perusteella tehtyji johtopaatok-
sid. OpinndytetyOn tavoitteena oli [0ytd4 metallialan pienyrityksid, jotka tuli sisdllyttda
vaarallisten jitteiden valvontaan. Tavoitteen saavuttamiseksi kysyttiin, kuinka paljon
metalliteollisuuden pienyrityksid oli ja kuinka paljon niissé tiedettiin vaarallisista jét-
teistd. Seuraavaksi kysyttiin vaarallisten jatteiden tuottamisesta, mité ja millaisia maa-
rid, sekd millaisia kdyténtojd oli késittelyyn ja varastointiin liittyen. Olennaisinta

tyOssé oli tuottaa ymparistonsuojelulle identifioitu lista valvottavista yrityksista.

Yritysten tieto vaarallisista jatteisti oli vaihtelevaa eikd aina korreloinut suoraan yri-
tyksen koon kanssa. Sellaiset yritykset, joilta lainsdédanto ei vaadi esimerkiksi ympa-
ristélupaa tai toiminnan rekisterdintid, eivét siis valttdmattd ole selvilld heitd koske-
vasta lainsdddannostd. Vastaajista 90 % kertoi yrityksessd olevan tarpeeksi tietoa vaa-
rallisista jétteistd. Vaarallisten jétteiden lainsdddintoa tarpeeksi kertoi tuntevansa 83,3
% vastaajista. Kuitenkin vain 36 % ilmoitti pitdvinsé jitelain mukaista vaarallisten
jatteiden kirjanpitoa. Vaikka suuri osa vastaajista ilmoitti yrityksessé olevan tarpeeksi
tietoa vaarallisten jétteiden lainsddddnndstd, jatelain mukaista kirjanpitovelvoitetta ei
tunnettu tai noudatettu esimerkiksi siitd syysté, ettd tuotettuja madrid pidettiin vahai-

siné.

Tulosten mukaan vaarallista jatettd tuotti 77 % kyselyn yrityksistd. Vain 36 %:lla oli
jatelain mukainen kirjanpito vaarallisista jétteistd. Kirjanpito varsinkin vdhdisistd maa-
ristd saatettiin kokea tarpeettomana ja aikaa vievini. Moni vastaaja ilmaisi jo ensikon-
taktissa vaarallisia jatteitd tulleen niin vdhén, ettd tillainen valvonta oli heidén yrityk-
sensd kohdalla turhaa. Erds vastaaja tiedusteli lainsddddnndssé olevia raja-arvoja vaa-
rallisen jitteen mdéérélle tai yrityksen koolle. Laki ei kuitenkaan méérittele téllaisia.
Rajoja médritettdessd ongelmaksi voisi tulla esimerkiksi jatteen médran vahattely, mi-
kali vaarallista jitettd tuotetaan vain hieman yli raja-arvon. Ongelmallista olisi myds
esimerkiksi yhden vaarallisen jétteen, kuten toimistokdytdstd poistuneiden paristojen,
asettaminen toista vihemman vaaralliseksi vapauttamalla ne kirjanpitovelvollisuuden
piiristd. Lisdksi yrityksen vapauttaminen lakisdéteisistd vaaralliseen jéitteeseen liitty-

vistd velvoitteista pelkéstién koon, kuten henkildstoméérin, perusteella saattaisi jattaa
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valvonnan ulkopuolelle kuitenkin huomattavia mdériad vaarallista jitettd tuottavia toi-

mijoita.

Yritysten tuottamat vaaralliset jitteet olivat hyvin samankaltaisia. Yleisimpid olivat
tulostimen virikasetit ja toiseksi yleisimpid energiansadstolamput sekd loisteputket.
Kolmanneksi yleisin vastaus oli leikkuuneste, jota tuotettiin méérillisesti eniten. Kaik-
kiaan yrityksissa tuotettiin 18 erilaista vaarallista jatettd. Kéasittely ja varastointi ilmoi-
tettiin yrityksissd padosin asianmukaiseksi, ja eridvit mielipiteet johtuivat luultavim-

min siitd, ettei vaarallista jitettd tuotettu yrityksessa.

Ty0ssé onnistuttiin 10ytdméin valvontaohjelmaan siséllytettavid yrityksid. Tutkimuk-
seen osallistuneista yrityksistd 77 % tuotti vaarallista jéitettd ja tullaan lisddméén ym-
paristonsuojelun vaarallisten jétteiden valvontaan. Néiden yritysten puuttuminen val-
vonnasta johtuu muun muassa resursseista sekd nopeistakin muutoksista lainsdadén-

ndssd ja yrityskentdlla.

5.1 Jatkotoimenpiteet

Kyselystd saadut tulokset koostettiin Excel-tiedostoon, joka jid Rauman kaupungin
ympdristonsuojelun kéytettdviksi vaarallisten jatteiden valvonnassa. Jatkossa ympé-
ristonsuojelulla on konkreettinen tydkalu jarjestelmélliseen vaarallisten jatteiden val-
vontaan. Mahdollisesti jatkossa voidaan kdyttdd my0ds opinndytetyon kyselyd muissa-

kin vaarallisen jatteen valvonnan tiedusteluissa.

Opinndytetyon myotd saadun tiedon ja kokemuksen avulla laadittiin lyhyt vapaamuo-
toinen ohjeistus yrityksille jaettavaksi vaarallisten jatteiden késittelyyn ja varastointiin
liittyen, silla yritysten vaarallisten jatteiden tietimyksessd havaittiin toistuvasti puut-

teita.

5.2 Opinndytetyon toteutuksen arviointi

Opinndytetydssd onnistuttiin tuottamaan tietoa valvontaan sisillytettédvistd metallialan yri-

tyksistd. Haasteeksi heti opinndytetyon alussa muodostui tutkittavan joukon rajaaminen
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yrityksen henkiloston médardn mukaan. Aluksi rajaus oli kapeampi, mutta yritysten maéra
olisi jaanyt liian pieneksi riittdvén kattavuuden saamiseksi. Siksi rajausta laajennettiin vas-

taamaan pienyrityksia.

Sdhkoinen kysely oli lopulta hyva tapa toteuttaa laajamittaisempi tiedonkeruu. Kyse-
lyyn vastanneiden yritysten médrd oli suurempi kuin osattiin odottaa. Merkittdvaa oli
opinndytetyon tekijan tydosuhde ympéristonsuojelussa, jolloin vastaamiseen pystyttiin
velvoittamaan lainsdddédnnolld. Kysymysten médrd ja laatu todettiin sopiviksi myos
erddn vastaajan kanssa kdydysséd puhelinkeskustelussa. Monivalintakysymyksen lista
vaarallisista jétteistd oli melko kattava, silld vastaajat ilmoittivat muita vaarallisia jat-

teitd vain kaksi.

Kysymyksen 4 jidlkeen hyodyllistd olisi ollut merkintd "Mikali yrityksessdnne ei synny
vaarallisia jatteitd, siirry kysymykseen 13”. Toisaalta koko kysely toimi samalla informaa-
tiona vaarallisista jatteistd, niiden késittelystd ja varastoinnista sekd kirjanpidosta ja siir-
toasiakirjoista. Esimerkiksi tulkittaessa “en osaa sanoa/ei koske minua” —vastauksia kos-
kien kirjanpitoa ja siirtoasiakirjoja on hyva kéayttdd harkintaa, jotta véltytadn tuloksien

védristymiselta.

Tutkimuksen luotettavuutta vihensi se, ettd vastaajia ei pyydetty antamaan jatteen maéria
tietyssé ilmoitetussa yksikdssd, mutta my0s vastaajien virheet, kuten jiteméarien ilmoit-

taminen yhteenlaskettuna.

Opinndytetyo antoi lisdarvoa Rauman kaupungin ympéristonsuojelun vaarallisten jét-
teiden valvontaan. Jdtelain vaatima vaarallisten jétteiden valvonta saatiin ajanta-
saiseksi metalliteollisuuden pienyritysten osalta. Opiskelijan oma osaaminen kyseissé
valvontatehtdvissi kehittyi. Opinndytetyon valmistumista edellyttdvén tutkinnon suo-
rittamisen myota opiskelija tulee saavuttamaan pétevyyden toimia ympéristonsuojelun

virkatehtavissa.
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LIITE 1

KYSELY

Rauman metalliteollisuuden pienyritysten
vaaralliset jatteet

Vaarallisella jatteelld tarkoitetaan jatettd, jolla on jokin vaaraominaisuus (aiemmin ongelmajite). Tama kysely
suoritetaan Rauman kaupungin ymparistdnsuojelun valvontachjelmaa varten. Tuloksia kaytetaan nimettomasti
Satakunnan ammattikorkeakoulun ymparistGtekniikan koulutusohjelman opinnaytetydssa. ldentifioituja tuloksia
voidaan kayttaa Rauman kaupungin ymparistonsuojeluyksikon jatelakiin (646,/2011, 124 §) perustuvassa
valvontaohjelmassa. Jatelain {luku 13 Valvonta ja hallinfopakko, 122 & ja 123 %) mukaan valvontaviranomaisella on
tamadn lain nojalla tiedonsaanti- ja tarkastusoikeus. Ymparistdnsuojelulain (52772014, 6 &) mukaan
toiminnanharjoittajalla on selvillaolovelvollisuus muun muassa toimintansa ympanstovaikutuksista.

Misraaika vastaamiselle on 8. elokuuta 2022,

Tiedot tallennetaan sahkdisessd muodossa Rauman kaupungin teknisen toimialan ymparisténsuojeluyksikon
sisaiseen tietokantaan organisaation tietosuojakaytdntdja noudattaen.

* Pakollinen

1.¥rityksen nimi, vastagjan nimi ja puhelinnumero seki sdhkdpostiosoite: *

Kifoita vastaus

2. ¥rityksess3mme on tarpesksi tietoa vaarallisista jatteists. *
() Samaa mielta
() Eri mielta

() En osaa sanoa/sl koske minua



3. ¥rityksessEmme on tarpeeksi tietoa vaarallisten jatteiden lains3ddannasta. ~
C' Samaa mielta
() Eri migita

-C- En osaa sanoa/ei koske minua

4. Millaisia vaarallisia jatteitd yrityksessinne syntyy? =
(] 1. Vioiteludljyt (kirkkaat, mustat)

D 2. Jarru-, kytkin- ja jaahdytysnesteet (mm. iimastointilaite)

|:| 3. Giljy- tai liuotinpitoiset kiintedt jatteet (suodattimet, rtit ym.)

[ 4 Akut

[T] 5.Ladattavat pienakut ja paristot

_t B, Loisteputket ja energiansdadstdlamput, kaasunpurkauslamput (xenon)

O

7. Laukeamattomnat turvatyynyt
[] & Aerosalit

_t S, Kuivumaton maali- tai lakkajate
D 10, Huoltokemikaalit (mm. akkuhapeot, limat ja voiteluaineet)
[ 11. Pesukemikaalit

|:| 12. Vaarallisia aineita sisaltdvat pakkaus- ja muut materiaalit
[T] 13. Hapot ja emakset

[ 14 Tulostimen varikasetit



l:! 15, 5ER-romu

OJ

16. Elohopeaa sisdltavdt jatiest

OJ

17, Vanhentuneet kemikaalit

18, PCB-pitoiset kondensaattorit
19, Halonisammutusjarjestelma
20, Leikkuuneste

21, Halogencitu (kloori- tai bromihiilivety) liuotinjdte

[ R O T I R

22, Liuotinpesun liete

OJ

23. Kromia sisaltdva markspesurin liete

OJ

24, Kromia, nikkelid tai sinkkia sisditavat metal ihydroksidiliettect

OJ

25. Kromihydroksidi-sakka
26. Kromia, sinkkia tai nikkelia sisdltavat metallilietteet ja sakat

27, B mitdan naista

O O ad

Muu

.Arviol kysymyksess3 5 ilmoitettujen yrityksess3 syntyvien vaarallisten jatteiden maaraa. Kirjoita
erikseen jokainen jate ja sen vuosittainen maars arvioituna (kg, m3 jne). *

Kifjoita vastaus




6. Vaarallisia jatteitd kisitellddn yrityksessdmme asianmukaisest, ja tydntekijdmme on perehdytetty
sekd normaaliin toimintazan et ongelmatilanteisin, *

i:} Samaa mielta
) Eri migita

[} En osaa sanoa/ei koske minua

7. Vaarallisia j3tteits varastoidaan yrityksessdmme asianmukaisesti. Vaarallinen jate s3ilytetian
enllddn ja merkityiss3 paikoissa. Varastointiastia on asianmukainen (mm. kestdva, tuvis, el reagoi
Jatteen kanssa) ja pakkauksesta iimense sen sisdltd ja tarpeelliset varoitusmerkinnat. Vaarallista
Jatettd el laimenneta tai sekoiteta muuhun j3tteessen tai ainesseen. Vaarallista jtetid el
varastoida pitkdan. =
(") Samaa mielta
() Eri mielts

[} En osaa sanoa/ei koske minua

8. ¥rityksessdmme jarjestetdan jdtelzin 118 §:n velvoittamalla tavalla kirjanpito vaarallisista jatteists.
Kirjanpitoon merkitddn 119 &n mukaisesti tiedot mm. jatteen lajista, laadusta, madrasts,
alkuperasts ja toimituspaikasta.

() samaa miglta

() Eri mietta

(") En osaa sanoa/ei koske minua



9. Kysymyksessa & mainitut kifanpitotiedot sdilytetdsn sahkdisesti tal papensest kuusi vuotta. *
'Cj Samaa mielta
() Eri mielta

C' En osaa sanoa/ei koske minua

10. ¥rityksessdmme laaditaan j&telain 121 :n mukainen siirtoasiakirja vaarallisesta jatteests, joka
siirretdan ja luovutetaan vastaanottajalle, jolla on lupa vastaanottaa kyseistd jdtetts. Sirtoasiakira
laaditaan ensisijaisesti s3hkdisen3 tai tarvittaessa paperisena asiakirjana, ja se vahvistetaan esim.
allekirjortuksella. *

'C' Samaa mielta

() Eri mielts

C- En osaa sanoa/ei koske minua

11. Kysymyksess3 10 mainittu siirtoasiakirja pidetddn mukana kuljetuksen aikana ja se luovutetaan
vastaanottajalle. *

() Samaz mielta
{__} Eri mielta

() En osaa sanoa/ei koske minua

12. Kysymyksessd 10 mainittu siirtoasiakirja siilytetdan sihkdisesti tal paperisena asiakirjana 3 vuotta.

i:; Samaa rielta
() Eri mietta

i:,l En osaa sanoa/ei koske minua

13. Onko teilld vield jotain sancttavaa tal kommentoitavaa?

Kifjoita vastaus
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