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Abstrakt
Léonsamheten for vaxtodlingen har sjunkit de senaste aren, kostnaderna har stigit och

priset har varierat kraftigt. | detta arbete redogor jag for hur olika faktorer har paverkat
nettoresultatet for fyra vaxtodlingsgardar, som &ar medlemmar i Abolands
skordekontroll forening, under 2000-talet. | skordekontrollen ar meningen att lara sig

av varandra och effektivera sin produktion.

De faktorer som jag har undersokt ar produktpris, kostnader och skordeniva. | arbetet
vill jag ta reda pa hur de ndmnda faktorerna utvecklats, samt hur de paverkat
gardarnas nettoresultat for varvete under aren 2002-2012. | arbetet fick jag tillgang
till Pro Agrias skiftesdatabank dar all data om gardarna finns. Jag har aven jamfort

gardarnas resultat med motsvarande nationella resultat.

Resultaten visar att det finns stora skillnader i utvecklingen av de undersokta gardarna
och att 6kade kostnader samt prisvariationer paverkat gardarnas nettoresultat under
aren. Forsaljningspriset som gardarna fatt varierar kraftigt under aren och kan vara
avgorande for ett positivt nettoresultat. Skérdenivan har en tydlig inverkan pa
resultatet men noggrannare syn pa gardarna visar ocksa att en hog skord inte alltid
betyder ett battre resultat. Kostnaderna kommer sannolikt att fortsatta 6ka och det
blir darmed Vviktigare att forsoka effektivera produktionen med t.ex.
maskinsamarbete. Planering av verksamheten ar och blir allt mer betydelsefull for

vaxtodlingsgardar.
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Tiivistelma

Kasvinviljelyn kannattavuus on nayttanyt laskevan, kustannukset nousevat ja viljan
hinta on vaihdellut voimakkaasti viime vuosina. Tassa opinnaytetyossa selvitetaan,
kuinka erilaiset tekijat vaikuttavat neljan kasvinviljelytilan nettotuloksiin vuosina
2002-2012. Tilat ovat Abolands skordekontrollforening (sadontarkkailuseuran)
jasenia. Sadontarkkailuseuran toiminnan tarkoituksena on oppia toisilta ja tehostaa

tuotantoa.

Opinnaytetyossa tutkittavat tekijat ovat tuotteen hinta, kustannukset ja satotaso.
Ty6ssa halutaan saada selville, miten mainitut tekijat ovat kehittyneet ja miten ne ovat
vaikuttaneet tilojen nettotuloksiin vuosina 2002-2012 kevatvehnan osalta. Tassa
tyossa on kaytetty Pro Agrian lohkotietopankkia, josta tiloihin liittyvat tiedot on keratty.

Tilojen tuloksia vertaillaan my6s vastaaviin kansallisiin tuloksiin.

Tulokset osoittavat, etta tilojen kehityksessa esiintyy suuria eroja. Suurentuneet
kustannukset seka hinnan vaihtelu ovat vaikuttaneet tilojen nettotuloksiin
vaihtelevasti vuosien aikana. Hinta, jonka tilat saavat myymastaan viljasta, voi
vaihdella suuresti, ja silla voi olla ratkaiseva vaikutus positiiviseen nettotulokseen.
Satotasolla on selva vaikutus tulokseen mutta tarkempi tutkittavien tilojen tarkastelu
osoittaa etta suuri sato ei valttamatta tarkoita hyvaa nettotulosta. Kustannukset
tulevat todennakoisesti edelleen kasvamaan ja nain ollen on viela tarkeampaa, etta
tuotantoa yritetdan tehostaa. Toiminnan suunnittelun merkitys on tarkeaa ja tulee

todennakoisesti kasvamaan.

Kieli: Suomi Avainsanat: Nettotulos, hinta, kustannus, sato, tuotto,
kehitys, vertailu, sadontarkkailu
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Summary

The profitability of crop production has decreased, costs have risen and the price of
grain has varied greatly over the past years. This thesis aims to study how various
factors have affected the net income on four crop farms between the years 2002 and
2012. The farms are members of Abolands skordekontrollférening (crop monitoring
club). The purpose of crop monitoring is to learn from other farmers and make the

production more effective.

The examined factors are product price, costs and yield. It is described in this work how
these factors have evolved and how they have affected the net income of spring wheat
on four farms during 11 years. Pro Agria’s database has been used to access all the

collected data. The farm’s results are also compared to corresponding national results.

The results show that there are large differences in the development of the farms
concerned. Increased costs and price volatility have affected the net income of the
farms in varying degrees over the years. The sales price of grains has varied a lot, and
it has a crucial influence on a positive net income. The yield level has a clear effect on
results, but a more detailed analysis show that a large yield does not always lead to a
good profit. The costs will likely continue to grow, and therefore it is even more
important to increase the productivity trough for example co-operation regarding the

machinery. The role of operational planning is important and will most likely increase.

Language: English Key words: Net result, price, yield, profit, development,
comparison, crop monitoring
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Forord

Detta examensarbete utfordes i samarbete med Peter Fritzén fran Finska
Hushallningssallskapet, med hjalp av honom har jag fatt tillgang till materialet som jag

anvant i arbetet. Han fungerar dven som sekreterare for Abolands skordekontrollforening.



1 Inledning

Intakter och kostnader inom vaxtodlingen varierar kraftigt pa gardar i Finland fran ar till ar.
Under 2000-talet har kostnader for produktionsinsatserna inom lantbruket stigit betydligt
fortare an producentprisen. Den kraftiga kostnadsokningen har paverkat véxtodlingens
nettoresultat negativt. (Maatalouden kannattavuus 2013). Prisvariationer for spannmal har
okat markbart fran mitten av 2000-talet och orsakar problem, som dock kan hanteras med

rtt strategi. (Greppa marknaden 2013, s. 29).

“Nettoresultatet anger hur mycket av foretagsverksamhetens intdkter som blir kvar som
erséttning pa det investerade egna kapitalet” (SLF, Svenska lantbrukssallskapens forbund
2013, s.6). | borjan pa 2000-talet var nettoresultatet for vaxtodlingen i Finland positivt. Ar
2000 1ag nettoresultatet pa 89,8€/ha, men fran och med ar 2002 har det varit negativt med
undantag ar 2007. Ar 2013 var nettoresultatet -100,17€/ha. Sifforna baserar sig pd medeltal
av ca 900014000 finska gardar arligen. (Taloustohtori; viljanviljely 2014).

Genom skordekontroll, d.v.s. gardsvis uppféljning av intakter, kostnader samt resultat
arligen kan man upptacka skillnader i gardens utveckling. Genom att ytterligare jamfora
resultaten med andra gardar kan man se var i verksamheten behovet av forbattring finns,

detta kallas aven benchmarking. (Savela och Peltonen)

1.1 Syfte och problemformulering

I mitt examensarbete vill jag undersdka data som beror utveckling av nettoresultatet for
medlemsgardar inom Abolands skdrdekontrollforening. Syftet for mitt arbete &r att
undersoka hur valda faktorer har varierat och paverkat nettoresultatet for varvete under aren
2002-2012. Faktorerna jag valt att behandla &r foljande:

- Kostnader
- Skordeniva

- Pris



2

Mina forskningsfragor ar féljande; hur har de ovannamnda faktorerna utvecklats under aren
och vilka har storsta inverkan pa gardarnas nettoresultat? Vilka faktorer har gardarna basta

mojligheten att paverka?

1.2 Material och metoder

For att analysera data om medlemsgardarna fick jag tillgang till ProAgrias skiftesdatabank.
Skiftesdatabanken innehaller uppgifter om skiftesvis bokféring for gardarna som tillhor

Abolands skérdekontrollférening.

| arbetet har jag anvant resultatrakningarna for gardarna. Resultatrékningarna innehaller
endera skiftes -, sort -, eller véxtvisa resultat. Berakningarna &r gjorda fram till nettovinsten

och innehaller foljande:

Inkomster (skord och stod)
o Intékt av salda skorden (€/kg, ton)
o Vixtproduktionens stdd (€/ha)

Produktionsinsatser

o Utséde, godsling och vaxtskydd (€/ha)

Arbetskostnader
o Bokforing (h/ha)

Allmanna -, maskin -, och byggnadskostnader samt kostnad for akermark

o Maskiner och byggnaders anvandnings, underhall och kapital kostnader
(€/ha)
o Allménna kostnader (€/ha)
o Kostnader for akermark och dikning (€/ha)
(Peltonen och Savela 2006)

Data fran skiftesdatabanken har jag 6verfort till excel och anvant programmet for att bearbeta
och jamféra materialet. Dessutom har jag jamfort data fran Abolands skérdekontrollférening
med andra skordekontrollféreningar samt allméan statistik fran Finland, for att se hur

medlemsgardarna forhaller sig till 6vriga Finland.

| arbetet har jag i huvudsak anvant mig av fyra stycken medlemsgardar, da jag undersokt

faktorer som paverkat nettoresultatet.
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Dessa gardar valde jag p.g.a. att de odlat varvete varje ar under aren 2002-2012. Jag valde
varvete som groda for att den dr mest odlad inom foreningen. Varje ar bestar ca.1/4 av

medlemsgardarnas odlingsareal av varvete.
For de fyra valda gardarna har jag undersokt foljande:

- Hur paverkas nettoresultatet ifall garden hade fatt medelpriset pa marknaden i
Finland for varvete, i stallet for det verkliga priset som garden fatt.

- Hur skdrdenivan paverkar nettoresultatet. Jamforelse av olika skordeniva klasser och
deras inverkan pa nettoresultatet. Som utgangspunkt flera skordekontrollféreningar i
Finland.

- Utveckling av rorliga, - fasta, - och arbetskostnader. | vilken utstrackning har

kostnadsgrupperna andrats och hur stor andel har de av totala kostnaderna.

Ar 2012 var medelstorleken pé& finska gardar 39ha (Maatilojen rakennetilasto 2013). |
egentliga Finland som Aboland hor till, hade gardarna en medelareal pa 47ha &r 2012
(Kallinen 2012). Gardarna jag jamfort (tabell 1.) &r alltsa betydligt storre &n Finska gardar i
snitt. Jag behandlar gérdarna i arbetet som anonyma, de hianvisas som ”Gard 1,2,3, eller 4”.

Ar 2012 hade Abolands skérdekontrollférening 17 medlemmar.

Tabell 1. Gards storlek (2012).

Storleksklass (ha)
Gard 1 60-90
Gard 2 90-120
Gard 3 120-160
Gard 4 120-160

For alla medlemsgardar i féreningen har jag askadliggjort utvecklingen av intakter,

kostnader och nettoresultat.



2 Skordekontrollverksamhet och benchmarking

Med skordekontroll anses ett system dar man gardsvis foljer med insatser och avkastning i
forhallandet till forandringar i skorden. Resultaten jamfors med gardar som tillhor samma
skordekontrollgrupp och pa detta vis kan egna verksamhetens svagheter och styrkor
upptéckas. Skordekontroll &r ett effektivt satt att folja med ekonomin i sin egen verksamhet.
(Sadontarkkailu).

Benchmarking ar en metod dar egna resultaten jamfors med de som har fatt battre resultat i
samma verksamhet. | benchmarking stravar man efter att hitta basta sattet for verksamheten
och lara sig att utveckla samt forbattra sin egen verksamhet. 1 benchmarking kan man lara
sig av andra och se hurudana beslut de tar i sin verksamhet. (Jack 2009, s.6 och Jokipii 2006,
s.51).

Med hjalp av skoérdekontrollverksamheten kan foretagaren kénna igen svagheter i sin egen
verksamhet och utveckla malsattningar och idéer. Meningen &r ocksa att minska kostnader
och forbattra kompetensen. Egna gardens produktionseffektivitet kan bedémas med att
jamfora nyckeltal och resultat med andra gardar. Da egna garden har en dalig
konkurrenskraft i nagot av omraden, t.ex. kostnader eller skord finns det ett

produktionsmaéssigt problem som borde l6sas. (Greppa marknaden, s. 68).

3 Abolands skordekontrollférening r.f.

3.1 Inledning av verksamheten

Skordekontrollverksamheten i Finland bdrjade i mitten av 1920- talet. | Kauhajoki inleddes
verksamheten i organiserad form ar 1926. Flera s.k. forsoksféreningar verkade i landet
redan tidigare men ar 1927 sammanslogs dessa till Forsoksforeningarnas forbund. Detta
forbund paborjade utvecklingen av skordekontrollen. Forsoksverksamheten hade ocksa en

viktig roll i skérdekontrollféreningarnas verksamhet fore krigen.
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Inledande av skérdekontroll verksamheten i Aboland diskuterades forsta gdngen pa Kimito
Lantmannagilles hostmote, ar 1934. Det var agrolog Sven Antskog som gav forslaget, han
hade erfarenheter om skordekontrollberakningar da han tidigare medverkat i Kyrkslatt

forening.

| januari ar 1938 tog gillets styrelse ett beslut att bilda en férening och den 26 februari holl
foreningen sitt forordnande moéte. Namnet blev Kimitoons Skérdekontrollférening. Samma
vinter ar 1938, funderade man pa att bilda en liknade forening i Pargas. Men till sist bestamde
sig fem gardar fran Pargas att ansluta sig till Kimito foreningen. Forsta aret (1938) var 21

gardar med och sammanlagda arealen var 2 376,91 ha. (Sjoberg 1989, s. 1-2).

3.2 Verksamhetens fortsattning

Forsta aret hade foreningen en omfattande verksamhet. Varen 1938 gjordes 29 faltforsok
varav storsta delen var godslingsforsok. Kartlaggning pa odlingarna gjordes pa sju gardar

med sammanlagt 488 ha akermark.

Vintern ar 1939 beslot styrelsen att Sven Antskog, som var bosatt i Pargas skulle hjalpa till
assistenten Bruno Bergstrom med skétseln av faltforsoken pa Pargas gardarna. Men i
oktober inkallades assistenten till militartjanst och verksamheten avbroéts. Efter 1940 var
intresset mycket lagt och forutsattningar for verksamheten var nastan obefintliga, hélften
av gardarna var ocksa for tillfallet ointresserade att delta i verksamheten. Planer fanns, men

kriget orsakade en paus for verksamheten.

Efter kriget, 1949 besl6t man pa arsmétet for att paborja verksamheten igen. Finska
Hushallningssallskapet medforde att deras instruktor pa Kimitoon, Sven Antskog kunde ta
hand om assistentsysslan om féreningen stod for resekostnaderna. Nu fanns det med 13

gardar och en areal pa 594 ha. Alla medlemmar var fran Kimitoon.

Fram till &r 1954 skotte Antskog om assistentuppgifterna. Efter det tog agrolog Elis
Sjoberg huvudansvaret som ocksa var instruktor pa Kimitoon. Mot slutet av 1980 talet fick
Finska hushallningssallskapets instruktor i véstra skargarden, Eero Heino i viss man hand
om uppgifterna. Idag fungerar Peter Fritzén fran Finska hushallningsséllskapet som

sekreterare for foreningen. Som ordférande fungerar Dan Lindroth. (Sjoberg 1989, s. 2-3).



3.3 ProAgria — Skiftesdatabank

For att samla och hantera data anvénder skodrdekontrollforeningen sig av ProAgrias
skiftesdatabank. Skiftesdatabanken &r ett datasystem som ar utvecklat av ProAgria
lantbruksséllskapens férbund. Programmet &r avsett for uppféljning, utvérdering och

jamfdrelse av vaxtproduktionens resultat.

All information ar baserad pa noggrann skiftesbokforing. Malet med databanken &r att
producera information for att utveckla vaxtproduktionen. Alla bokforda odlingsatgarder
samt resultat av skord och kvalité ger information om med vilken odlingsteknik och vilka
produktionsinsatser basta malet kan nas med tanke pa mangd, kvalité och ekonomi.

Skiftesdatabanken fungerar som redskap i ProAgria lantbrukssallskapens ProOdlings
tjansten. | kontrollen utreds i slutet pa vaxtsasongen produktionens odlingstekniska samt
ekonomiska resultat. Pa basis av dessa bestams utvecklingsobjekten samt malen for nésta ar.
Databanken fungerar alltsa som formedlare av gards specifika information och jamforelse

av data.

Innehallet i databanken bestar av skiftesvis bokfcring fran praktiska odlingar samt

resultatrdkningar. (Peltonen och Savela 2006).

4 Véxtodlingens l6nsamhet

Lonsamheten ar svar att beskriva entydigt, men ofta betyder det formagan att producera vinst
under en viss tidsperiod. Vinst ar ett resultatmatt och i vaxtodlingen bestar resultatet av
skillnaden mellan intakter och kostnader. (Alhola och Lauslahti 2000, s.50). | figur 1 syns
utvecklingen av intakter, kostnader och nettoresultat for véxtodlingen i Finland.
Nettoresultatet anger hur mycket av intédkter som blir kvar efter att alla kostnader dragits av,
alltsa den slutgiltiga resultatnivan. Att verksamheten kan tinkas vara l6nsam, betyder att
nettoresultatet bor vara positivt. (SLF 2003, s.6).



Utveckling av intakter, kostnader och nettoresultat

1000
800
600
©
< 400
2
© 200
=]
w
Y oo s W - 010 2011 201
2200 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2708 2.9 2010 2011 2012
-400 :
Ar
mmmm Nettoresultat (€/ha) Forséljningsintakter (€/ha)
Stod (€/ha) Kostnader (€/ha)

Figur 1. Utveckling av intakter, kostnader och nettoresultat for varvete i Finland under
aren 2002-2012 (Taloustohtori; Viljanviljely 2014).

Kostnaderna har stigit fran ca.730 €/ha &r 2002 till ca.965 €/ha ar 2012, stodnivan har andrat
minst under aren. | figuren 1 kan man se att nettoresultatet foljer mest variationerna i

forsaljningsintakterna, som i sin tur bestar av priset och skordenivan.

4.1 Kostnader

Rorliga och fasta kostnader &r tva typer av kostnader som ar viktiga for vilket som helst
foretag. Rorliga kostnaderna varierar i samband med produktionsvolymen, medan fasta
kostnader daremot halls likadan oberoende mangden av den producerade varan. Méangden
rorliga kostnader kan paverkas pa kort sikt och anpassas enligt produktionsvolym. Fasta

kostnader kan paverkas under en langre tidsperiod. (Sumelius 2010 s. 23-24).

Totala produktionskostnader for véxtodlingen kan delas in i rorliga kostnader,
arbetskostnader, fasta kostnader och kapitalkostnader for akerjorden. (Spannmalsbranschens

samarbetsgrupp 2012, s.4)



Till rorliga kostnaderna hor:

- Utsédde

- g6dsel

- kalk

- vaxtskydd

Ovriga rorliga kostnader:

- Driftkostnader for traktorarbetet och tréskningen
- Behandling av skord

- maskinhyror

- entreprenadsavgifter

- frakter

- formedlingsprovisioner

- Rénta pa rorelsekapital
Fasta kostnader innebar de arliga kapitalinkomsterna skilt for alla maskiner och byggnader:

- Avskrivningar

- Rante-, underhalls- och forsakringskostnader
Markranta och arrende samt dikningens kostnader
- Ranta och avskrivning

Arbetskostnaderna bestar av lonekravet samt forsakringar. (Fritzén 2013, s. 9)
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| figur 2 framkommer att storsta rorliga kostnaderna bestar av godsel och kalkningsmedel.
Dérefter véaxtskyddsmedel och brénsle, minsta kostnaden ar for el. Resultaten i figuren 2 och

3 bestar av véxtodlingsgardar i Finland. (Taloustohtori; Kustannuserittely 2014).

Fordelning av rorliga kostnader

B Godsel, kalkning
| Vaxtskydd
M Bransle

El

Figur 2. Fordelningen av rérliga kostnader. Medeltal for vaxtodlingsgardar i Finland
under 2002-2012 (Taloustohtori; Kustannuserittely 2014).

Fordeling av fasta kostnader

B Maskinkostnader
M Byggnadskostnader
M Forsakringar

Hyror
m Ovriga avskrivningar
m Ovriga kostnader
B Arbetskostnader

M Rantekostander

Figur 3. Fordelningen av fasta kostnader. Medeltal for vaxtodlingsgardar i Finland under
2002-2012 (Taloustohtori; Kustannuserittely 2014).

| figur 3 kan man se att maskinkostnaden ar den stdrsta, hit hor bade avskrivningar och dvriga
kostnader sa som underhall. Byggnadskostnaderna bestar ocksa av avskrivningar och évriga
kostnader. Arbetskostnaderna delar ocksa plats med de tre storsta kostnaderna.
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Till 6vriga avskrivningar hor tackdiken, broar vagar och brunnar. Ovriga kostnader bestar

av reparationer och rantekravet pa egna kapitalet som ar 5,2 %.

4.2 Intakter

Intakterna for vaxtodlingen bestar av produktens forséljningsintakter och stodintakter.
Jordbruksstod i Finland baserar sig pa EU:s gemensamma lantbrukspolitiska stodsystems
stodformer och kompletteras av nationella stodsystemet. Med stdd anses inkomster som
betalas per hektar, djur/djurenhet eller producerad mangd och har som funktion att sékra
I6nsamheten och fortsattningen av produktionen. Dessutom finns kompensationsbidraget till
for att ersdtta skador som orsakas av naturen. Miljostdden finns till for att gynna
miljoskyddsmalen, biologiska mangfalden samt skotseln av jordbrukslandskap. CAP-
gardsstodet betalas enligt stodberattigad jordbruksmark och &r enbart finansierade av EU
(Tuet ja palvelut; Viljelija 2014). Stodet betalas arealmassigt och beloppet skiljer sig i de
olika huvudstodsomradena (Tuet ja palvelut; Tilatuki 2014).

De st6d som delvis finansieras av EU ar LFA-kompensationsbidraget samt miljostodet. Till
nationella stodsystemet hors i huvudsak Sodra-Finlands nationella stéd, nordliga stddet och
vaxtodlingens nationella stod. Finland ar uppdelat i 7 stycken huvudstédomraden for att
gradera stoden. Stod avsedda for véaxtodlingen ar CAP-gardsstod, nationellt stod, miljostod
och LFA-stdd. (Tuet ja palvelut; Viljelija 2014)

Undersokningen i figuren 1, 2 och 3 &r gjord av Maa- ja elintarviketalouden tutkimuskeskus
(MTT) och informationen har tagits i medeltal fran 11590 gardar arligen, mellan aren 2002
och 2012.

Stoden &r en betydande del av intakterna hos jordbruk i Finland. Fér spannmalsgardar
utgor stoden dver hélften av intdkterna som man kan se i figur 4. Intdkterna av skorden

uppnar knappt 40 %, samt 7 % bestar av Gvriga intakter.
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Fordelning av intakter i jordbruket

m Skord
m Stod

= Ovrig

Figur 4. Inkomstférdelning for spannmalsgardar i Finland. Medeltal fran 2002-2012
(Taloustohtori; Tuottoerittely 2014).

4.3 Vad paverkar marknadspriset?
4.3.1 Utbud och efterfragan

Forséljningsintakter ar beroende av situationen pa marknaden. Det &r avgorande att det finns
nagon som vill kdpa produkter eller tjanster som ett foretag producerar. Behoven och kraven
som kunden har ar vasentligt for vad de koper. Detta kallas efterfragan. Det som foretaget

producerar for att tacka efterfragan kallas utbud. (Ekholm, Johnsson och Rowa 1990, s. 62).

Om utbudet ar storre an efterfragan maste antingen priset sénkas eller efterfragan dkas pa ett
annat satt. Priset pa varan 6kar i samband med utbudet. D& en vara blir dyrare minskar
efterfragan i stallet. (Ekholm och Johnsson 1996, s. 74).

4.3.2 Prishildningen i Finland

Den faktor som mest paverkar marknadspriset pa jordbruksprodukterna ar situationen
gallande utbud och efterfragan. Marknaden kommer att styra jordbruket allt mera i framtiden
och stddens betydelse kommer at minska. (Uutisarkisto 2014).
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Pa spannmalsmarknaderna foljs lagersituationen med speciellt noggrant for att fa reda pa hur
mycket av foregdende ars produktion kan tillfredsstalla efterfragan, innan foljande ars skord
kommer pa marknaden. (Greppa marknaden 2013, s. 5). | Finland producerades 3,6 miljarder
kilogram spannmal ar 2012 varav 2/3 saldes som foder. 556 miljoner kilogram exporterades
och 72 miljoner kilogram importerades ar 2012. (Viljatase 2014).

Forhéllandet mellan arets slutlager och den arliga konsumtionen kallas ”’Stock to use ratio”.
Om forhallandet mellan slutlagret och konsumtionen &r lagt kan priset ofta stiga pa
marknaden. Om férhéllandet istéllet & hogt ar prisutvecklingen sannoligt sjunkande. Arligen
finns det flera faktorer som inverkar pa utbudet for spannmal och oljevéxter. Dessa ar
odlingsarealen, skordeprognoserna, lagersituationen, vadret under véxtperioden och
skordens kvalité. En av de viktigaste aspekterna som paverkar internationella marknaden ar
volymen som produceras i de storsta produktionsomradena fér spannmal. De atta storsta
exportdrerna ar Forenta staterna, EU, Ryssland, Canada, Ukraina, Australien, Argentina och

Kazakstan. (Spannmalsbranschens samarbetsgrupp 2012, s. 6).

Priset som foretagen i Finland erbjuder for jordbruksprodukter grundar sig pa de
huvudsakliga marknadsomradens priser i Europa, med transport- och hanteringskostnader
avdragna. Foretagen avgor var efterfragan och priset dr hogst och producent priset bestams
efter att man fran marknadspriset dragit bort formedlarens marginal och kostnaderna for

transporten. (Greppa marknaden 2013, s. 8).

4.3.3 Andringar i marknadspriset

Priset pa lantbruksprodukter varierar konstant. Pa de internationella marknaden &r det
variationen pa spannmalens efterfragan och utbud som orsakar andringar i priset. Prognoser
éver produktionen och konsumtionen av spannmal foljs upp varje manad. Internationella
spannmalsradet (International grain council) &r en av de mest vérdesitta prognoserna.
Spannmalsbalansens utveckling paverkar direkt prisutvecklingen pa marknaden. Man far latt
en bild av utvecklingen da man regelbundet foljer med spannmalsbalansens utveckling. En
stark balans betyder att produktionen Gverskrider konsumtionen och slutlagret okar, da ar
det sannolikt att priserna inte kommer att stiga. Det ar anda mycket svart att forutse
prisforandringarna for att manga faktorer har en inverkan. (Greppa marknaden 2013, s.
48,51)
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Forandrade matvanor i Asien och ett 6kat intresse for biobransle &r orsaker som har forslagits
under den senaste tiden. Prisforandringarna under langre perioder beror for stor del 4nda av
mera traditionella faktorer. Skorden i de viktigaste produktionsomradena varierar p.g.a.
naturliga orsaker som véderlek, sjukdomar och skadeinsekter. FOréndringarna i
lagernivaerna har stor inverkan pa de stora och hastiga prisforandringarna. Flesta
lantbruksprodukter &r sasongsbetonade som leder till att anpassning till efterfragan och priset
ar svart. (Rantala 2010, s. 2 och Greppa marknaden 2013, s 11).

5 Spannmalshandel

5.1 Riskhantering

Produktion av lantbruksprodukter innebar olika risker och det finns alltid en méjlighet till
forluster. Med hjalp av riskhantering stravar man efter att jamna ut intaktsvariationerna fran

ar till ar, inte strava efter sa stor vinst som mojligt. (Greppa marknaden 2013, s. 18, 20).

Vid vaxtodling har vadret i sista hand storsta inverkan pa kvalitén och storleken av skorden.
Priset igen bestams av marknaden. Ingendera kan paverkas enskilt, utan odlaren stalls infor
risker géllande sin verksamhet. Riskerna medfor en osékerhet men kan i alla fall kartlaggas

och minimeras. (Spannmalsbranschens samarbetsgrupp 2012, s. 10).

5.2 Auvtal inom véxtodlingen — kontraktsodling

Avtal som kan trygga bade séljaren och koparens intresse kan anvandas inom handeln.
Kontrakten ar vanligen odlings- eller forséljningskontrakt for en viss groda och géller mellan

odlaren och uppkoparen.

Kontraktsodling planeras fore vaxtperioden eller senast fére skorden. Odlaren och
uppkoparen kommer 6verens om en viss mangd vara som produceras enligt faststallda
villkor. Ett odlingskontrakt kan innehalla bestimmelser om anvandning av t.ex. sort eller
vaxtskyddsmedel. Kontraktsodling skall som béast gynna bade séljaren och kdparen.

Jordbrukaren far sékerhet pa att skérden som produceras har en kopare.



14

Koparen och industrin far information om grédor som skall odlas och kan lattare bedéma

framtida skordens mangd och kvalité. (Spannmalsbranschens samarbetsgrupp 2012, s. 13).

Odlingskontrakt med 6ppet pris ar den mest brukade formen av kontrakt. | avtalet bestdms
mangder om den varan som kommer att produceras, men priset bestams inte &nnu. | denna
typ av kontrakt &r det saljaren som bér risken ifall priserna sjunker men koparen ifall priserna
stiger. Priset pa varan kan vara 6ppet anda tills levereringen sker och da bestams priset enligt

foretagets prisnoteringar. (Spannmalsbranschens samarbetsgrupp 2012, s. 14).

| ett odlingskontrakt med fast pris kommer parterna 6verens ett grundpris for det parti som
kommer att saljas. Beroende pa varans kvalité eller andra pa krav kan grundpriset korrigeras,
da talar man om ett handelsavtal. Leveransmangden behover inte nddvandigtvis vara exakt,
utan granser kan goras for dvre/nedre mangd. (Spannmalsbranschens samarbetsgrupp 2012,
s. 14-15).

| ett handelsavtal anges i detalj olika villkor géllande varan. Det kan vara fraga om Kvalité,
mangd, leveransvillkor, leverans pris och andra specialvillkor som anvandning av

vaxtskyddsmedel, lagring mm. (Spannmalsbranschens samarbetsgrupp 2012, s. 15).



15

6 Resultat

| detta avsnitt presenterar jag resultatet for mitt arbete. Till forst beskriver jag hur priset har
paverkat nettoresultatet for de fyra gardarna som odlat varvete under 2002-2012. Sedan
jamfor jag hur kostnaderna for gardarna utvecklats, samt hur kostnaderna for foreningen i
medeltal utvecklats. Till sist beskriver jag hur olika skordenivaer paverkar nettoresultatet for
gardar tillnérande flera skérdekontrollforeningar, samt jamfor dessa med de fyra gardarna
fran Abolands skérdekontrollférening. Alternativa marknadspriset for varvete &r medelpriset

i Finland for varje ar. Resultaten presenteras i form av diagram och tabeller.

6.1 Prisets inverkan pa nettoresultatet

Genomsnittliga marknadspriset i Finland for varvete

250,00
200,00

150,00

€/ton

100,00
50,00
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Ar

marknadspris

Figur 5. Medelpriset pa marknaden i Finland fér varvete mellan 2002 och 2012.
(Maataloustuotteiden tuottajahinnat 2014).

| figur 5 kan man se att priset varierat kraftigt under 2000-talet, men har ocksa gatt uppat nar
man ser pa hela tidsperioden, prisen i figuren &r medelpris for varje ar. Prisen pa marknaden

varierar kraftigt under aret, t.ex. ar 2012 varierade priset per ton mellan 175-245 euro/ton.
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Nettoresultat med prisets paverkan
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Figur 6. Gard 1. Nettoresultatet jamfort med alternativa nettoresultatet ifall garden fatt

medelpriset pa marknaden. (Pro Agria skiftesdatabank).
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Figur 7. Gard 2. Nettoresultatet jamfort med alternativa nettoresultatet ifall garden fatt

medelpriset pad marknaden. (Pro Agria skiftesdatabank).
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Nettoresultat med prisets paverkan
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Figur 8. Gard 3. Nettoresultatet jamfort med alternativa nettoresultatet ifall garden fatt

medelpriset pd marknaden. (Pro Agria skiftesdatabank).
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Figur 9. Gard 4. Nettoresultatet jamfort med alternativa nettoresultatet ifall garden fatt

medelpriset pa marknaden. (Pro Agria skiftesdatabank).
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| figuren 6, 7, 8 och 9 jamfors utvecklingen av nettoresultatet med verkliga prisen garden
fatt om de skulle ha fatt medelpriset pa marknaden i Finland. Fram till ar 2006 har inte priset
som gardarna fatt skilt sig varst mycket fran marknadspriset, men efter 2006 har det skett

stora skillnader mellan prisen.

Under aren 2002-2012 har varje gard lyckats i medeltal fa ett battre resultat, jamfort med om
de skulle ha salt sitt vete med medelprisen i Finland (tabell 2). Detta syns da man adderat
ihop skillnaden per odlad mangd areal fran varje ar. Skillnaden bestar alltsa av

vinsten/forlusten ifall garden hade salt sitt vete med medelpriset i Finland.

Den fiktiva forlusten for gardarna skulle ha varit féljande (tabell 2) med medelpriset da man
tar i beaktande odlade arealen vete per gard. | snitt har gard 3 uppnatt storsta skillnaden

under aren och gard 4 den minsta skillnaden jamfort med medelpriset.

Tabell 2. Skillnaden mellan totala nettoresultat for spannmalsodling med gardarnas
realiserade pris och det genomsnittliga marknadspriset for 2002-2012. (ProAgria
skiftesdatabank).

Ar Gardl Gard2 Gard3 Gard4
2002 419,7414 312,92 313,1676 -38,1223
2003 269,1978 -578,65 2177,164 -80,9318
2004 -215,766 -3500,75 730,2422 -682,098
2005 -272,393 -681,24 -45,7222 138,4631
2006 1191,624 2311,81 2840,76 1089,987
2007 3653,054 5140,95 8991,549 9113,829
2008 -2273,13 -2250,78 -9933,57 -4887,76
2009 -2986,76 -4473,29 -5915,51 -6159,28
2010 2381,031 6469,89 13141,59 3523,189
2011 -1926,34 502,59 493,2575 -2454,24
2012 2230,55 3900,60 8183,566 3507,548

Summa | 2470,803 7154,04 20976,49 3070,587

Fast gardarna i slutandan gjort ett battre resultat med prisen de lyckats fa, finns det stora
skillnader arligen. Som exempel gard 3 har ar 2008 gjort ett betydligt samre resultat da man
jamfér med marknadspriset. Skillnaden dr 250€/ha. Odlade arealen var detta ar ca.40ha
vilket ledde till en forlust pa 9 933,57€. Da man ser pa alla aren har gard 1 och gard 2 lyckats
fa battre resultat 6/11 ar, gard 3 8/11 ar samt gard 4 5/11 ar.
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6.2 Utveckling och jamforelse av kostnader

Jag har presenterat kostnaderna i figur och index form. Som jamforelsetal har jag anvént
arets 2002 resultat. Kostnaderna ar skilt upplagda i rorliga kostnader, arbetskostnader och
fasta kostnader. Resultaten bestar av de fyra enskilda gardarna samt ett medeltal for

Abolands skérdekontrollférening.
Tabell 3. Index for rorliga kostnader. (Pro Agria skiftesdatabank).

Index rorliga kostnader

Ar Gard 1 Gard 2 Gard3  Gard4  Forening
2002 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
2003 0,78 0,91 0,89 1,03 1,21
2004 0,95 0,83 1,11 1,04 1,15
2005 1,03 0,94 1,13 1,16 1,25
2006 1,07 1,01 1,11 1,27 1,21
2007 0,97 1,14 1,24 1,38 1,26
2008 0,97 1,59 1,39 1,73 1,56
2009 1,22 1,71 1,52 1,96 1,74
2010 0,94 1,15 1,36 1,25 1,25
2011 1,27 1,47 1,68 1,55 1,60
2012 1,64 1,92 1,58 1,97 2,09

Rorliga kostnaderna har stigit markvardigt under aren, sarskilt efter ar 2007 (tabell 3). Om
man jamfor aret 2002 med 2012 har rorliga kostnaderna i medeltal mer an fordubblats. Da
man noggrannare ser vilka rorliga kostnader som paverkat 6kningen mest (Bilaga 2) kommer

det fram att godsel kostnaderna och dvriga (bl.a. bransle) kostnaderna haft storsta paverkan.
Tabell 4. Index for arbetskostnader. (Pro Agria skiftesdatabank).

Index arbetskostnader

Ar Gard 1 Gard 2 Gard3  Gard4  Forening
2002 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
2003 0,78 0,82 0,84 1,05 1,25
2004 0,64 1,28 1,11 1,17 1,12
2005 0,70 1,02 0,84 0,86 1,04
2006 0,75 1,12 0,92 1,17 1,25
2007 0,85 1,25 0,79 1,19 1,17
2008 0,88 1,27 0,89 1,17 1,16
2009 0,99 1,35 0,73 1,28 1,17
2010 1,08 0,79 0,90 1,29 1,18
2011 0,98 1,74 0,74 1,10 0,93

2012 1,02 1,75 0,89 1,28 1,00
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Arbetskostnaderna har i medeltal for féreningen bibehallit en ganska jamn niva (tabell 4.)
For alla gardar utom gard 2 ar utvecklingen ocksa jamn. Arbetskostnaden pa Gard 2 har 6kat
betydligt under aren 2011 och 2012. Arbetskostnaderna utgdr minsta delen av totala

kostnaderna (Bilaga 2).

Tabell 5. Index for fasta kostnader. (Pro Agria skiftesdatabank)

Index fasta kostnader

Ar Gard 1 Gard 2 Gard3  Gard4  Forening
2002 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
2003 0,98 1,02 0,91 0,98 1,08
2004 1,00 1,00 1,07 1,02 1,01
2005 0,96 0,98 0,80 0,63 0,95
2006 0,93 1,05 0,81 0,58 0,98
2007 1,06 1,03 0,94 0,77 1,14
2008 1,11 1,01 0,89 0,89 1,20
2009 1,08 1,05 0,97 1,03 1,19
2010 1,15 1,14 0,99 1,15 1,30
2011 1,11 1,28 1,10 1,15 1,31
2012 1,17 1,36 1,01 1,22 1,24

Fasta kostnaderna har inte okat speciellt mycket under aren (tabell 5), men utgér anda en
stor del av totala kostnaderna. En lite kraftigare 6kning har skett efter ar 2007 da man ser pa
foreningens medeltal. Storsta andelen inom fasta kostnaderna utgors av maskin, - samt aker

och dikningskostnader. (bilaga 2).
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Totala kostnaderna per hektar vete for alla gardar har stigit under aren (figur 11). Gard 1 har
haft en relativt jamn utveckling medan de andra gardarna varierat mera. En markvardig

okning har skett fran ar 2010 framat.

Totala kostnader/ha vete
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Figur 11. Utveckling av totala kostnader/ha for gardarna under 2002-2012 (Pro Agria
skiftesdatabank)
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6.3 Skordens inverkan pa nettoresultatet

Skordens inverkan pa nettoresultatet
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Figur 12. Tre olika skordenivaer och deras inverkan pa nettoresultatet. (Pro Agria
skiftesdatabank).

Skordmangden ser ut att ha en betydande inverkan pa nettoresultatet. Resultaten i figur 12
bestar av flera skordekontrollforeningar i Finland (ProAgria skiftesdatabank). Stora
skillnader mellan skérdenivaerna forekommer efter ar 2006, t.ex. ar 2007 skiljer sig
nettoresultatet mellan lagsta och hogsta nivan med 446 €/ha. Ar 2009 har alla resultat sjunkit
till negativa, som var ett ovanligt ar. Lagsta skordenivan har anda resulterat i ett béattre
nettoresultat an hogsta skordenivan. Mellan 2009 och 2012 ligger lagsta skordenivan

fortfarande pa negativa sidan, medan medel, - och hdgsta skordenivaerna ékar till positiva.

Den lagsta skordenivan ar ett medeltal pa 25 % av lagsta skordarna bland féreningarna, och
den hogsta skdrdenivan &r ett medeltal pa 25 % av hogsta skérdarna. Medelskordenivan ar
ett medeltal fran alla skérdar. Skorden i medeltal for foreningarna i Finland under aren 2002-
2012 ar for lagsta nivan 2668kg/ha, for medelnivan 4107kg/ha och for hogsta nivan
5153kg/ha.
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Skordens inverkan pa nettoresultatet
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Figur 13. Tre olika skordenivaer och deras inverkan pa nettoresultatet samt gardens 1
nettoresultat. (Pro Agria skiftesdatabank).

Gard 1 (figur 13) har haft i medeltal en skord pa 3 388,4 kg/ha under aren 2002-2012. Fast
skorden varit under medelnivan alla ar utom 2006, (Bilaga 3) ligger nettoresultatet dver
medelniva.
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Skordens inverkan pa nettoresultatet
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Figur 14. Tre olika skordenivaer och deras inverkan pa nettoresultatet samt gardens 2
nettoresultat. (Pro Agria skiftesdatabank).

Gard 2 (figur 14) har haft i medeltal en skord pa 4 513,5 kg/ha under aren 2002-2012.
Skorden har varit 8 ar av 11 ar 6ver medeltalet.
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Skordens inverkan pa nettoresultatet
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Figur 15. Tre olika skordenivaer och deras inverkan pa nettoresultatet samt gardens 3
nettoresultat. (Pro Agria skiftesdatabank).

Gard 3 (figur 15) har haft i medeltal en skord pa 4 575,6 kg/ha under aren 2002-2012. Garden
har natt medelskorden 9 ar av 11 aren. Nettoresultatet &r markvardigt hogt under alla aren

jamfort med andra gardarna och foreningens medelniva.
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Skordens inverkan pa nettoresultatet
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Figur 16. Tre olika skordenivaer och deras inverkan pa nettoresultatet samt gardens 4
nettoresultat. (Pro Agria skiftesdatabank).

Gard 4 (figur 16) har haft i medeltal en skord pa 3 623,9 kg/ha under aren 2002-2012.
Nettoresultatet &r i snitt pa lagsta nivan av gardarna och verkar sjunka under aren jamfort
med medelnivan. Garden har natt medelniva pa skord endast ar 2009.
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7 Diskussion och slutsatser

7.1 Priset

Under 2000-talets borjan har priset pa spannmal hallits relativt stabilt, efter det har pris
svangningarna varit stora. Detta syns ocksa i mitt arbete gallande marknadspriser for varvete.
Medelpriset pa marknaden varierade fran ca.106 €/ton till 132 €/ton mellan dren 2002 och
2006. Prisokningen efter ar 2006 har att géra med forhallandet mellan globala slutlagret och
arliga konsumtionen (stock to use ratio). Da nivan sakta sjunkit under bérjan av 2000-talet
har den blivit kritisk, da brukar marknaden regera (Personlig kommunikation med Rikard
Korkman, ombudsman pad SLC, 21.3.2014). Ar 2009 var priset lagt p.g.a. att
spannmalsforraden var fulla och efterfragan darav svag.

De fyra gardarna jag jamfort har under alla 11 aren i medeltal gjort ett battre resultat jamfort
med medelprisen pa vete. Men det som maste beaktas &r arliga skillnaderna. | det har fallet
har aren 2007, 2010 samt 2012 haft storsta inverkan pa det positiva resultatet i slutandan.
Det samma géller da man ser pa forlusterna jamfort med medelpriset, storsta skillnaderna
faller for aren 2008 och 2009. Man borde strava till att na minst medelpriset varje ar, for att
vara nojd (Personlig kommunikation med Rikard Korkman 21.3.2014). Anstrangning for att
fa ett hyfsat pris arligen kan ha en stor inverkan pé gardens resultat, den fiktiva "forlusten”

om man inte nar medelpriset kan vara tiotals tusen euro.

Alla gardar har gjort ett markbart battre resultat jamfort med medelpriset ar 2007. Man kan
alltsa anta att de endera slagit fast priset i forvag, da det varit hogt eller helt enkelt salt sitt
vete i rétt tidpunkt. P.g.a. de snabba prissvangningarna I6nar det sig att forsoka fa atminstone
en del av sin spannmal sald vid ett tillfalle da priset ar skapligt. Om man véntar med hela sin
skord pa ett battre pris tar man en stor risk, priset kan endera ga upp eller ner. Med hjalp av

att pa forhand bestamma priset pa en del av skorden, minskar man riskerna.

| figurerna for gardarna (6, 7, 8 och 9) ser man att prisets variation paverkar variationen i
nettoresultatet ocksa, desto mer fran mitten av 2000-talet. Men man behdver inte
nodvandigtvis fa det basta priset, utan viktigaste ar att man tacker kostnaderna som

forekommit for produktionen.

| framtiden blir det viktigare att utnyttja prissvangningarna och skapa en strategi for bade
forsaljning och prisriskhantering for att undvika att misslyckas i sina forséljningar (Personlig
kommunikation med Rikard Korkman 21.3.2013).



28

7.2 Kosthader

Kostnaderna for lantbruket har stigit allt kraftigare under 2000-talet och kan ha en stor
inverkan pa Ionsamheten. For kostnadernas del har trenden varit liknande som for priset,
efter mitten av 2000-talet har kostnaderna borjat 6ka betydligt.

Av alla kostnader har rorliga kostnaderna dkat mest. For de fyra gardarnas del har rorliga
kostnaderna okat fran 2002 till 2012 med 60-100%. | medeltal for foreningen har rorliga
kostnaderna mer an fordubblats under 11 &r. Narmare pasyn visar att storsta orsakaran till
6kningen &ar godselkostnaderna samt ¢vriga rorliga kostnader, hit hor bl.a. bransle, som jag
antar haft en stor inverkan. Godselkostnaderna for gardarna har 6kat med ca.60-220%. | min
asikt har betydelsen av ratt anvandning blivit allt viktigare, alltsa ratt mangd pa ratt skifte

och stravan efter att minska vaxtnaringsforluster.

Arbetskostnaderna har varierat under aren men medeltalet for foreningen har bibehallits
ganska jamn. For gard 2:s del har arbetskostnaden dock varierat kraftigt under aren. Mot
slutet av 2000-talet har arbetskostnaden nara pa fordubblats medan ar 2010 férekommer en
stor svacka, jag antar att det beror pa skillnader i odlingsteknik eller anlitande av entreprencr.
| berdkningarna har lonekravet okat en del, men ar samma for alla gardar. Arligen &r det
alltsa antalet arbetstimmar som utgor skillnaderna for arbetskostnaderna mellan gardarna.
Lonekravet ar i detta fall &nda en teoretisk kostnad som garden sjalv bestammer, endast

antalet arbetstimmar &r verkliga.

Fasta kostnaden utgdr den storsta delen av totala kostnaderna, noggrannare sagt 51 % i
medeltal under aren fér Abolands skordekontrollférening. Utvecklingen har varit aningen
okande, i medeltal for foreningen 24 % fran ar 2002 till 2012. For gardarnas del har fasta
kostnaderna 6kat med ca.1-35% fran ar 2002-2012. Maskinkostnaderna samt kostnaderna
for aker och dikning bildar de stérsta andelarna. Maskinkostnaderna for gardarna har utgjort
aret 2012 33-34% av totala kostnaderna. Kostnaderna for aker och dikning har utgjort mellan

33-57% av totala kostnaderna under aren for alla gardarna.

Det &r speciellt viktigt for gards foretagare att lara kéanna sina produktionskostnader och hitta
allt battre losningar pa hur de kan minskas. Hogst antagligen kommer kostnaderna

fortfarande att 6ka.
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7.3 Skordens inverkan pa nettoresultatet

Hogre skord ger mera intdkter, men inte nddvandigtvis ett hogre nettoresultat. Skillnaderna
i nettoresultatet ar tydliga da man ser pa helheten hur olika skordenivaer har utvecklats (figur
12). Enligt skordekontrollforeningarnas resultat paverkar en hogre skord i genomsnitt
positivt pa nettoresultatet utom ar 2009, da ar situationen omvand. Alla skordeklasserna har
gjort ett negativt nettoresultat men bade medel, - och hdgsta nivan har gjort ett samre resultat
an lagsta nivan. Priset var mycket lagt ar 2009, och jag antar att de som satsat pa en hogre
skord och déarmed haft hégre kostnader har inte kunnat técka sina produktionskostnader med

forsaljningsintakterna. Kostnadsnivan allmant steg ocksa fran 2008 till 2009.

Gard 1 har i genomsnitt haft en betydligt lagre medelskord an féreningarna. Men trots det
har garden lycktas bibehdlla ett relativt gatt nettoresultat. D3 man ser pa
kostnadsutvecklingen for gardarna (figur 11) kan man marka att gard 1 under alla ar haft en

lag niva jamfoért med andra.

Gard 2 har i genomsnitt resulterat med hogre skordar an medeltalet. Men nettoresultatet
avviker inte i samma utstrackning da man jamfor med t.ex. gard 1. Kostnadsnivan ligger

hogst bland gardarna.

Gard 3 har i medeltal hogsta skordarna bland gardarna, ocksa nettoresultatet ligger pa hogsta
nivan jamfort med andra. Garden har fatt hyfsat bra pris for vete under aren och inte haft allt
for hoga kostnader.

Likasom gard 1 har gard 4 haft en lagre skord i genomsnitt an medelnivan. Men har klarligen
den lagsta nivan pa nettoresultatet under aren. | borjan och i slutet av 2000-talet ligger
nettoresultatet under lagsta skordeniva jamfort med foreningarnas medeltal. Jamfort med

andra gardarna har kostnaderna varit pa en hog niva, med undantag aren 2005 och 2006.

I min asikt I6nar det sig att strava efter en hogre skord men man maste anvanda produktiva
l6sningar. Alltsa inte nodvandigtvis med dyra maskiner utan medvetna val om hur t.ex.

markbordigheten kan bevaras och forbattras.
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8 Slutsatser

Det som &r vart att beakta i mitt arbete ar att alla resultat baserar sig pa endast odling av en
groda, varvete. Om man gjorde en liknande undersokning gallande t.ex. en oljevaxt kan
resultaten skilja mycket. Jag valde att undersOka vete for att dess andel av totala
odlingsarealen for de fyra gardarna & dominerande. Arliga skillnader finns dock men

andelen ligger mellan 10 och 45 % beroende pa aret.

Varje faktor som jag behandlat har definitivt en varierande inverkan pa gardens resultat. |
framtiden kommer stodintdkterna for vaxtodlingsgardar hogst antagligen att minska.
Ké&nnedomen for marknaden och en forséljningsstrategi kan hjélpa att maximera intdkterna
pa vaxtodlingsgardar. Storleken pa gardarna ar betydligt storre &n i genomsnitt i Finland. Jag
skulle ha valt ocksa mindre gardar for min undersékning men dessa gardar var de enda som
odlat varvete varje ar, mellan 2002 och 2012. | annat fall skulle luckor mellan aren ha
forekommit. Kostnader kunde antagligen minskas relativt enkelt med hjalp av samarbete
mellan gardarna. D4 alla redan tillhér Abolands skordekontrollférening och ar verksamma i
samma region tror jag att det finns bra forutsdttningar att komma 6verens om t.ex.
maskinsamarbete. En storre skord ar vard att strava till med ratt atgarder, i forhallande till

insatsen.

Den langre tidsperioden i min analys visar hur resultaten fér varvete andrats for gardarna.
Det skulle ha varit intressant att intervjua gardsforetagaren och fa reda pa deras malsattningar
samt strategier for hur de driver sin verksamhet. En fortsatt forskning i &mnet skulle kunna

ge nya synvinklar och beakta flera faktorer som inte kommer fram i mitt arbete.
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Bilaga

Gard 1

Ar
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

Gard 1

Ar
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

Gard 1

Ar
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

1

Skord (kg) Forsaljningsintakter (€/ha) Forsaljningspris (€/ton) Stod (€/ha) Totala intdkter (€/ha)

2163,7
2550,4
3267,
4136,4
43218
3838,9

301

3479

2878
3591,8
3824,2

300,7
336,7
367,7
425,5

514
821,4
502,5
354,9
5353
610,6

848

138,9749041
132,0185069
112,5428501
102,8672275
118,9319265
213,9675428
156,0074511
102,0120724
185,9972203
169,9983295
221,7457246

646,9
637,9
638,9

642
613,6
615,2
588,4
588,4
592,1
583,9
592,2

Rorliga kostnader (€/ha) Arbetskostnader (€/ha) Fasta kostnader (€/ha)

329,3
257,6
313,6
339,1
350,8
318,4
320,3
400,1
307,9
418,5
540,4

144,3
112,6

91,9
100,3
108,9
122,2
127,5
142,4
155,5
141,9
146,8

Totala kostnader (€/ha) Nettoresultat (€/ha) areal (ha)

872,9
761,2
805,3
821,2
831,3
864,1
890,5
975,7
922,6
1002,8
1153,8

74,7
213,4
201,3
246,3
296,3
572,5
200,4
-32,5
204,8
191,8
286,4

27
16,6
9,1
19,7
32,7
17,6
21,3
27
20,7
24,1
25,2

399,3

391
399,8
381,8
371,6
423,5
442,7
433,2
459,2
442,4
466,6

947,6

974,6
1006,6
1067,5
11276
1436,6
1090,9

943,3
1127,4
1194,5
1440,2



Gard 2

Ar
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

Gard 2

Ar
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

Gard 2

Ar
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

Skord (kg) Forsaljningsintakter (€/ha) Forsaljningspris (€/ton) Stod (€/ha) Totala intakter (€/ha)

5030
4070
4738
4457,9
3442,5
4700
5160
5350
3350
4400
4950

674
500,6
475
456,4
447,5
1034
892,7
540,3
770,5
866,9
1178,1

134,00
123,00
100,25
102,38
129,99
220,00
173,00
100,99
230,00
197,02
238,00

641,9
637,9
638,8
641,2
636,6
601,4
577,6
577,6
580,5

587
581,1

Rorliga kostnader (€/ha) Arbetskostnader (€/ha) Fasta kostnader (€/ha)
147,8
121,7
189,9
150,6

327,7
296,7

272
306,5
331,2
372,4
520,6
561,8
377,6
481,8
630,7

165

184,4
188,4
199,4
116,3
257,2
258,3

Totala kostnader (€/ha) Nettoresultat (€/ha) areal (ha)

993,7
944,8
981,5
965,8
1041,7
1090,8
1232,6
1304,7
1086
1402,6
1593,4

322,2
193,7
132,3
131,8
42,5
544,6
237,6
-186,8
265
51,2
165,8

28,2
53,4
37,8
39,9
34,4
18,2

27
25,5

23
24,2

20

518,2
526,4
519,6
508,7
545,5

534
523,6
543,5
592,1
663,6
704,4

1315,9
1138,5
1113,8
1097,6
1084,1
1635,4
1470,3
1117,9

1351
1453,9
1759,2



Gard 3

Ar
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

Gard 3

Ar
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

Gard 3

Ar
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

Skord (kg) Forsaljningsintakter (€/ha) Forséljningspris (€/ton) Stod (€/ha) Totala intakter (€/ha)

3600
4020,4
4867
4889,5
5080
4806,5
4457,1
5364,1
4221,2
4487
4538,9

486
569,9
604,8
518,3
670,6

1047,8
592,8

531
971,6

875

1111,7

135,00
141,75
124,27
106,00
132,01
218,00
133,00

98,99
230,17
195,01
244,93

641,9
637,9
638,8
641,3
612,4
614,1
590,6
586,5
587,2
586,7
572,7

Rorliga kostnader (€/ha) Arbetskostnader (€/ha) Fasta kostnader (€/ha)
227,8

322,7
286,1

359
365,7
358,3
399,7
449,9
489,9
439,5
543,7
509,6

192

253,7
190,4
208,5
180,6
203,8
166,1
204,8
167,8
202,9

Totala kostnader (€/ha) Nettoresultat (€/ha) areal (ha)

972,9
862,8
1065,9
893,8
908,3
977
1029,2
1063,9
1063,9
1175,3
1141

155
345,1
177,7
265,8
374,7
684,9
154,2

53,6
494,9
286,4
543,5

27,1
33,6
33,6
45,1

26
32,2
39,7
31,7

37
40,3
38,9

422,4
384,7
453,2
337,7
341,5
396,7
375,5
407,9
419,6
463,8
428,5

1127,9
1207,8
1243,6
1159,6

1283
1661,9
1183,4
1117,5
1558,8
1461,7
1684,4
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Ar
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2003
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2005
2006
2007
2008
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2011
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Gard 4

Ar
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

Gard 4

Ar
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

Skord (kg) Forsaljningsintakter (€/ha) Forsaljningspris (€/ton) Stod (€/ha) Totala intakter (€/ha)

3050
3219,
3242,1
4113,5
3282,5
4001,2

3564
5009,8
3617,9
3212,8

3550

399,5
399,9
363,3
440,1
393,5

879
538,7

501

615
578,3
777,4

130,98
124,22
112,06
106,99
119,88
219,68
151,15
100,00
169,99
180,00
218,99

643,9
640,9
638,8
641,1
612,13
590
566,6
566,9
560,7
543,5
560,4

Rorliga kostnader (€/ha) Arbetskostnader (€/ha) Fasta kostnader (€/ha)

270

278
281,2
313,2
342,7
373,5
467,9
530,3
338,6
419,2
532,2

117,6
123,6
137,2
101,7
137,7
139,9

138
150,5
151,7
128,8
150,2

Totala kostnader (€/ha) Nettoresultat (€/ha) areal (ha)

968
973,1
1011
782,4
816,1
960,8
1124,8
1276
1159,8
1215,2
1390,7

75,4 15,5
67,7 17,5
-8,6 27,5
298,8 43,2
189,8 351
508,2 38,1
-19,5 36,1
-208,1 36,4
16 40,6
-93,4 62,2
-52,8 48,4

580,4
571,5
592,6
367,5
335,7
447,4
518,9
595,2
669,5
667,2
7083

1043,4
1040,8
1002,1
1081,2
1005,63
1469
1105,3
1067,9
11757
11218
1337,8



Bilaga 2

Gard 1

Ar

Ga
Ar

2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

rd 1

Sadd (€/ha) Godsling (€/ha) Vaxtskydd (€/ha) Ovriga (€/ha)

146,3
66
1189
71,3
66,5
46,7
82,9
61,9
47,6
73,1
74,1

93,7
93,7
92,1
117,1
113
117,8
114
1751
98,7
155,5
176,4

39,7
33,6
36,3
34,2
44,1
43,5
58,4
54,5
68,8
61,3
70,6

49,6
64,6
66,3
116,6
127,2
110,4
65
108,6
92,8
128,6
2193

Arbetskostnader (€/ha) Maskin (€/ha) Byggnads (€/ha) Allmanna (€/ha) Aker och dikning (€/ha)

2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

1443
112,6

91,9
100,3
108,9
1222
1275
1424
1555
1419
146,8

1534
151,7
1395
1109
1231
176,8
1634
149,2

153
143,2
1577

22
24
22
19
18
17

]
6,5
6,6
57
58

328
31,7
54,7
458
458
472
49,5
51,8
535
418
514

2109
205,2
2034
23,2
2009
197,8
22,8
205,
26,1
245,7
251,9



Gard 2

Ar

Ga
Ar

2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

rd2

Sadd (€/ha) Godsling (€/ha) Vaxtskydd (€/ha) Ovriga (€/ha)

53,9
54,1
56,8
60,4
54,4
52,4
103,1
74,1
47,3
87,7
78,6

103
117,5
100,7
100,6
134,1
158,9
142,7
254,5
156,6
157,2
2341

55,6
12,6
13,7
20,1
35,2
46,3
34,4
29,6
25,6
55,7
57,8

115,2
112,5
100,8
125,4
107,5
114,8
240,4
203,6
148,1
181,2
260,2

Arbetskostnader (€/ha) Maskin (€/ha) Byggnads (€/ha) Allmanna (€/ha) Aker och dikning (€/ha)

2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

1478
1217
1899
1506

165
1844
1884
1994
1163
2512
2583

1821
1889
1855
1741
2163
189,38
164,2
166,9
151
1911
2293

399
445
384
354

3
349
459
i
452

i

i

3
349
315

3
138
31
13,7
459

bl
58,6
472

2572
2581
2582
262,2
474
266,
269,38

283

338
3699
386,9



Gard 3
Ar

2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

Gard3

Ar

Sadd (€/ha) Godsling (€/ha) Vixtskydd (€/ha) Ovriga (€/ha)

90,3
70,6
79,1
58,9
58,3
101,9
97,1
66,3
81,2
93,7
80,6

97
89,2
98,6

103,4
127,5
132,6
122,4
202,2
115,6
181,9
181,8

75
29,7
80,8
74,3
45,4
46,5
46,2
70,2

108,5
68,2
64,8

60,4

9,6
100,5
129,1
127,1
118,7
184,2
151,2
134,2
199,9
182,4

Arbetskostnader (€/ha) Maskin (€/ha) Byggnads (€/ha) Allmanna (€/ha) Aker och dikning (€/ha)

2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

218

192
2537
1904
208,5
1806
2038
166,1
2048
1678
2029

1761
136,3
182,
1287
1053

172
1526
1645
1494
161,7
1434

44
111
103

68

56

5

52
11,6
121
123
109

192
26,2
283
218
418
305
243
2438
265
24,7
31

01
111
319
1804
188,8
188,7
1934

207
2316
265,1

241



Gard 4

Ar

Ga
Ar

2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

rd 4

Sadd (€/ha) Godsling (€/ha) Vixtskydd (€/ha) Ovriga (€/ha)

46,8

55
63,8
52,3
52,4
65,3
98,6
85,8
65,6
85,8
97,3

125,5
103,3

97,6
115,9
121,7
140,8
154,9
2213
1279
184,6
205,6

21
27,6
335
32,5
57,3

36
41,1
49,7
39,2
37,1
55,1

76,7

9,1

86,3
1125
101,3
1314
1733
1735
105,9
111,1
1742

Arbetskostnader (€/ha) Maskin (€/ha) Byggnads (€/ha) Allmanna (€/ha) Aker och dikning (€/ha)

2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
012

1176
1236
1372
101,7
1377
1399

138
15055
1517
1288
1502

2268
2428

243
151,6
1279
1422
181,7
1788
2509
2337
2415

5,9
5,8
464

2
219
201
303
295
211
29
19,7

92,6

3
6/3
49,1
21
58,3
58,3
5,7

60
55,5
5,7

2041
1899
2359
1428
1441
2192
28,6
330,2
315
355,1
3904



Bilaga 3

Gardarnas avvikelse fran medel skordeniva

Ar

2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

Gard 1
-1567,5
-1535,7

-648,7
-57,5
411,4

-717,7

-752,2

-1289,3

-805,9

-490,9

-449,8

Gard 2

1298,8
-16,1
822,1
264
-467,9
143,4
1186,8
581,7
-333,9
317,3
676

Gard 3
-131,2
-65,7
951,1
695,6
1169,6
249,9
483,9
595,8
537,3
404,3
264,9

Gard 4
-681,2
-866,9
-673,8

-80,4
-627,9
-555,4
-409,2

241,5

-66
-869,9
-724



