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Tadmin opinndytetyon tarkoituksena oli tutkia Ruoveden mokkildisten mokkeilytottu-
muksia ja viihtyvyyttd seka sitd kuinka tyytyviisié he ovat olleet Ruoveden palveluihin.
Opinndytetyon tarkoituksena oli kartoittaa Ruoveden mokkildisten tyytyvéisyyttd palve-
luihin. Ty6ssi selvitettiin, kuinka mokkildiset vapaa-ajan asuntoaan ja Ruoveden palve-
luita ovat kéyttdneet, mika heille on ollut tarkedd ja kuinka tyytyvaisid he saamiinsa
palveluihinsa ovat olleet. Toimeksiantajana oli Ruoveden mokkildisneuvosto ja yhteis-
tyokumppanina Ruoveden kunta.

Tutkimuksen aineisto kerittiin postitettavien sekd sdhkoisten kyselylomakkeiden avulla.
Kysely toteutettiin 27.1. — 28.2.2014. Kyselylomakkeet ldhetettiin satunnaisesti valituil-
le tuhannelle Ruoveden mokkildisille. Vastauksia kyselyyn tuli yhteensd 505 kappaletta,
joista 168 oli 1dhetetty sdhkodisen kyselylomakkeen kautta.

Tyossd kisitellddn Ruoveden kuntaa, mokkikulttuuria sekd tutkimusprosessia. Tutki-
musprosessiosiossa avataan tutkimuksen toteutusta ja kulkua, tutkimusmenetelmaa seka
tiedonkeruumenetelmaa.

Vastaajista michié ja naisia oli ldhes yhtéd paljon. Tutkimuksen avulla selvisi, ettd Ruo-
veden mokkildiset ovat suurimmalta osin varttuneempaa viked. Vastaajien keski-idksi
tuli 63 vuotta. Tutkimuksessa nousi esiin, ettd mokkildiset kokivat tarkeiksi ruoka- ja
péaivittiistavarapalvelut, terveydenhoitopalvelut, rauta- ja rakennustarvike palvelut, kah-
vila- ja ravintolapalvelut sekd jatehuoltopalvelut, mutta olivat tyytyméttdmia palvelui-
den tasoon. Myos internetyhteyden mokkildiset kokivat tarkedksi, mutta heikon yhtey-
den takia tyytyméttdmyys internetid kohtaan nousi myos korkeaksi. Kaikkein tyytymét-
tomimpid mokkildiset olivat julkisiin litkenneyhteyksiin, mutta tirkeys ei kuitenkaan
noussut korkeaksi.

Ruoveden kunnan tulee parantaa varsinkin ruoka- ja piivittdistavarakauppapalveluita,
ravintola- ja kahvilapalveluita sekd jatehuoltoa, jotta mokkildisten viihtyvyys paranisi.
Ruoka- ja pdivittiistavarakauppoihin tulee lisdtd enemmaén tyovoimaa kesdajalle ruuhki-
en vuoksi. Ravintola- ja kahvilapalveluita tulee lisété ja jo olemassa olevien palvelua ja
tarjontaa parantaa.

Asiasanat: mokkildiset, vithtyvyys, palvelu, mokkildisneuvosto
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The topic of this thesis was to investigate cottage owners’ cottage habits and the degree
of satisfaction with the services of Ruovesi. The aim of this thesis was to survey cottage
owners’ satisfaction with the services of Ruovesi. The purpose was to find out, how
cottage owners use their cottages and the services of Ruovesi. The comissioner of this
thesis was the council of cottagers of Ruovesi and the cooperation partner was the
municipality of Ruovesi.

The material for the study was collected with the help of both mailed and electronic
questionnaires. The survey started on 27th of January 2014 and ended on 28th of Febru-
ary 2014. The questionnaires by random selection were sent to one thousand cottagers.
505 responses were received, out of which 168 were through the web.

The thesis focuses on the municipality of Ruovesi and the cottage culture there. The
discussion of the study process includes the execution of the research, the research
method and the method of data collection.

Responses were received equally from both women and men. Most of the cottagers in
Ruovesi were older people with the average age of 63 years. The matters they found
important consisted of food and daily goods services, health services, ironmongers’ and
construction supplies services, café and restaurant services as well as waste disposal
services. However, they were not satisfied with the level of these services. Internet
connection was considered important but due to bad connection they were dissatisfied
with that. Most dissatisfaction was caused by inadequate public transport although it
was not considered significant.

The municipality of Ruovesi must improve the services of food and daily goods, café
and restaurant services, waste disposal services in order to satisfy the cottagers. More
employees should be hired for the food stores in the summertime. Café and Restaurant
services must be increased and the level of already existing services improved.

Key words: cottagers, cottage owners, comfortable, service
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1 JOHDANTO

1.1 Tutkimuksen aihe

Tamén tutkimuksen aiheena on tutkia Ruoveden mokkildisten mokkeilytottumuksia ja
viithtyvyyttd seka sitd kuinka tyytyviisid he ovat Ruoveden palveluihin. Toimeksianta-
jana on Ruoveden mokkildisneuvosto ja yhteistyokumppanina Ruoveden kunta. Tutki-
muksen aineisto kerdtddn postitettavien sekd séhkoisten kyselylomakkeiden avulla.
Vuonna 2009 on tehty samankaltainen tutkimus, Kesimokkibarometri, joka on vapaa-
ajan asumisen kehityksen seurantajarjestelma. Vuonna 2009 tehdystd Kesamokkibaro-
metrista on kerrottu tarkemmin kappaleessa 3.3. Olemme myos verranneet Kesamokki-

barometrin tuloksia saamiimme tutkimustuloksiin.

Tyon teoriaosuudessa kisitellddn aluksi Ruoveden kuntaa, mokkikulttuuria, tutkimus-
prosessia sekd vastausten taulukointia. Tutkimusprosessiosiossa avataan tutkimuksen
toteutusta ja kulkua, tutkimusmenetelmii, tiedonkeruumenetelmid sekd tutkimuksen
reliaabeliutta ja validiutta. Tulokset - osiossa on kdyty lapi kyselylomakkeista saadut
tulokset sekd verrattu niitd Kesdamokkibarometrin tuloksiin. Lopuksi olemme koonneet
yhteenvedon, jossa kiymme lédpi tdrkeimmat tulokset tyon kannalta. Pohdinta - osiossa
on kéyty ldpi opinndytetydn toteutuminen, laadittu parannusehdotuksia Mokkildisneu-

vostolle ja Ruoveden kunnalle sekd pohdittu tutkimuksen luotettavuutta ja etenemista.

1.2 Tutkimuksen tavoitteet, tarkoitus ja tutkimusongelma

Opinndytetydbmme tavoite on parantaa Ruoveden palveluita mokkildisten tarpeita pa-
remmin vastaaviksi sekd kehittdd mokkildisten viithtyvyyttd Ruovedelld. Opinndyte-
tyomme tarkoitus on kartoittaa Ruoveden mokkildisten tyytyvaisyyttd palveluihin. Ha-
lvamme selvittdd, kuinka mokkildiset vapaa-ajan asuntoaan ja Ruoveden palveluita

kayttavat, mika heille on tirkeé ja kuinka tyytyviisid he saamiinsa palveluihinsa ovat.

Tutkimusongelmamme on, miten Ruoveden kunta ja Mdkkildisneuvosto voisivat paran-

taa kunnan alueen mokkildisten viihtyvyytta.



Tarkentavia tutkimuskysymyksid ovat:

o Keitd ovat Ruoveden mokkildiset?

o Kuinka he mokkeilevét?

o Millaisia palveluja he odottavat kunnalta?

o Miten tyytyvaisid mokkildiset ovat kunnan palveluihin ja miten niitd voisi kehit-
ta4?

o Miten Ruoveden Mokkildisneuvosto voisi olla mukana parantamassa Ruoveden

palveluita ja mokkildisten vithtyvyytta?



2 RUOVEDEN KUNTA

2.1 Yleisti Ruoveden kunnasta

Ruoveden kunta sijaitsee Lénsi-Suomen ld4nissd, Pirkanmaan maakunnassa, noin 70
kilometrin padssd Tampereen keskustasta. Ruoveden pinta-ala on 950 km ja asukkaita
sielld on noin 5000. Ruoveden kunta on perustettu vuonna 1865. Ruovedelld jérjestetddn
monenlaisia tapahtumia, varsinkin keséaikaan. Tarkeimpié tapahtumia ovat muun mu-
assa Noitakdrdjat ja Kérdjédtori, Noitien yo sekd Kesiteatteri (Turisti — Suomen matkai-

luopas 2006-2007, 399-400.)

Ruoveden asukasluku on vahentynyt vuosi vuodelta jo 1950 luvulta ldhtien. Kuitenkin
kesdkuukausina asukasluku miltei kaksinkertaistuu mokkiléisten ansiosta. Vuonna 1960
Ruovedelld oli noin 350 kesdasuntoa, mutta tilld hetkelld kesdasuntojen lukuméaird on
ylittanyt 2000 (Lindqvist 1992, 204.) Tilastokeskuksen (2011) mukaan Ruovedelld oli
vuoden 2012 lopussa yhteensd 2518 kesdmokkid. Uusien mokkien rakentaminen on
kuitenkin puolittunut 2000-luvun aikana verrattuna vuosiin 1970-1990 (Tilastokeskus
2011.)

2.2 SWOT - analyysi Ruoveden kunnasta

SWOT - lyhenne tulee englannin kielen sanoista Strenghts, Weaknesses, Opportunities
ja Threats. Suomeksi kdénnettynd sanat ovat vahvuudet, heikkoudet, mahdollisuudet ja
uhat. SWOT - analyysi on térked ja usein kéytetty arviointimenetelmi. Analyysin avulla
organisaatio pystyy selvittimadin omaa asemaansa suhteessa itseensé ja ulkomaailmaan
(Opetushallitus n.d.) Alla olevassa taulukossa olemme tarkastelleet Ruoveden kunnan

asemaa SWOT - analyysin avulla (taulukko 1).

det ja heikkoudet (Opetushallitus n.d.). Vahvuuksia voivat olla organisaation toimivat
osa-alueet, jotka edesauttavat organisaatiota padsemidn kohti tavoitteita. Organisaation
on osattava kdyttdd vahvuuksia hyvikseen ja vahvistettava niitd. Heikkouksia puoles-

taan ovat ne tekijat, jotka hidastavat ja vaikeuttavat tavoitteiden saavuttamista. Nitd
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tekijoitd organisaation on pystyttdva valttdimaan ja vihentdméidn tai parhaimmassa tapa-
uksessa poistamaan kokonaan. Ulkoisia tekijoitd ovat mahdollisuudet ja uhat. Mahdolli-
suuksia voivat olla tekijét, joita organisaatio ei ole vield osannut hyddyntda padstikseen
tavoitteeseen. Organisaation on siis varmistettava, ettd se hyddyntdd kaikkia mahdolli-
suuksia parhaimmalla mahdollisella tavalla. Uhkatekijoitd ovat organisaation kannalta
tavoitteisiin padsyyn estdvid ja hidastavia tekijoita, kuten kilpailijat. Organisaation on
osattava lieventdd ja kiertdd uhkatekijoité, jotka ovat tavoitteiden tielld (Oulun seudun

ammattikorkeakoulu n.d.)

TAULUKKO 1. Ruoveden kunnan SWOT -analyysi

VAHVUUDET HEIKKOUDET
- Matkailu - Kulkuyhteydet
- Luonto ja vesistd - Kausivaihtelu
- Kesdasutus - Vieston ikddntyminen
- Hyvid imago - Palveluiden puute
- Houkutteleva asuinymparisto - Koulutusmahdollisuudet
- Kulttuuriperinto
- Kesétapahtumat

- Tampereen ldheisyys

MAHDOLLISUUDET UHAT
- Kesdasukkaat - Kiristyva kilpailu
- Yritysyhteistyo - Julkisen liikenteen heikentyminen
- Mokkildisneuvosto - Viestokehitys
- Tapahtumat - Teknologinen kehitys

Tiedot Ruoveden kunnan SWOT - analyysiin saimme kyselyyn vastanneiden mokkildis-
ten mielipiteistd ja kokemuksista. Mietimme my®ds itse millainen mielikuva meilld Ruo-
vedestd on. Niin kuin taulukossa nékyy, Ruoveden kunnalla on vahva asema mokki- ja

kesdmatkailukohteena. Suurin osa kunnan vahvuuksista ja mahdollisuuksista kohdistuu

juuri kesdkauteen. Parantaakseen asemaansa Ruoveden kunnan pitiisi pystyé lieventa-

maén ja valttdmaan tai kokonaan poistamaan heikkouksia ja uhkia. Palveluita seka jul-
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kisia liikenneyhteyksid parantamalla Ruovesi voisi nostaa asemaansa. Jo olemassa ole-
vat tapahtumat ovat yksi Ruoveden vetonauloista, varsinkin kesékautena. Kesékautena
puhdas ja kaunis luonto seka suuri vesistd tuovat yhd enemmén Ruovedelle kesdasuk-
kaita. Paremmat koulutusmahdollisuudet voisivat tuoda Ruovedelle nuorempaa suku-

polvea.

2.3 Ruoveden MokKkildisneuvosto

Ruoveden asukasluku miltei kaksinkertaistuu kesdmokkeilyn sesonkiaikana. Mokkildis-
ten etuja harvoin ajaa kukaan, vaikka he tuovat sesonkiaikana kunnalle paljon tuloja ja
maksavat kiinteistoveroja. Kunta tekee paljon paitoksii, jotka vaikuttavat myos mokki-
laisten eldméén ja omaisuuteen. Paatoksistd tiedottaminen kesdasukkaille on kuitenkin
usein haasteellista ja harmittavan vihaistd. Tamén takia vuonna 2003 Ruovedelle perus-
tettiin Mokkildisneuvosto. Sen tarkoitus on huolehtia kunnan ja mokkildisten vélisestd

keskustelusta, edunvalvonnasta ja tiedottamisesta (Verkkonummi 2010.)

Ruoveden Mokkildisneuvostoon kuuluu sekd kunnan ettd mokkilédisten edustajia. Kesdn
kahvitilaisuuksissa kesdasukkaat valitsevat edustajansa aina kahdeksi vuodeksi kerral-
laan. Ruoveden kuntaa taas edustaa vahintdan kaksi virkamiestd, jotka ovat vastuussa
mokkildisid koskevista teknisistd asioista. Koska mokkildiset ovat kesdtapahtumien
suurkuluttajia, on usein myos kulttuuritoimi edustettuna Mokkildisneuvostossa (Verk-

konummi 2010.)

Ajankohtaisten asioiden selvittdmiseen riittdd hyvin, kun Mokkildisneuvosto tapaa muu-
taman kerran vuodessa. Paikallisen Ruovesi-lehden avulla ja vuosittaisella kesdasukkai-
den tiedostustilaisuudella neuvosto hoitaa tiedottamisen. Tiedotustilaisuus on suosittu ja

tarked kesdasukkaille (Verkkonummi 2010.)

Mokkildisneuvoston tehtédvd on kertoa Ruoveden tapahtumista ja palveluista mokkilai-
sille. Se jakaa informaatiota uusista ja mokkildisid helpottavista tekniikoista. Neuvoston
avulla kesdasukkaat ovat tutustuneet seka toisiinsa, ettd kunnan vakituisiin asukkaisiin.
Kuitenkin ndiden lisiksi Ruoveden Mokkildisneuvoston tirkein tehtdvd on tuoda esiin

niité asioita, tarpeita ja toiveita, joita mokkeilij6illd on (Verkkonummi 2010.)
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3 MOKKIKULTTUURI

3.1 Mokkeily Suomessa

Mokkeily on tirked osa suomalaista kulttuuria, vaikka kesdmokkirakentaminen on hii-
punut puoleen vuosien mittaan (Tilastokeskus 2011). Vuonna 2003 Suomessa tehtiin
kuitenkin noin 3,9 miljoonaa matkaa mdkeille. Silloin mokkimatkoja tehtiin eniten Pir-
kanmaalle ja Eteld-Savoon, joihin kohdistui yhteensi ldhes 900 000 matkaa. Etelé-
Suomen rannikoilla sekd Keski- ja Itd-Suomen jarviseuduilla on tiheimmin mokkeja
muuhun Suomeen verrattuna (Pietikdinen 2003, 20). Suurin osa mokkimatkoista tehtiin
Uudeltamaalta. Mokkimatkoja tehtiin paljon myos Eteld-Karjalasta, Pirkanmaalta ja
Pohjois-Pohjanmaalta viestoméadrdan suhteutettuna. Suurin osa tehdyistd mokkimat-
koista oli lyhyitd, 1-3 yopymisen matkoja. Yli 40 prosenttia mokkimatkoista ajoittui
kesd-elokuulle. Tarkeimpia tekijoitd mokille menemisessa on luonto ja luonnonrauha

sekd rentoutuminen ja vastapaino arkieldmalle (Tilastokeskus 2011.)

Mokkirakentamisen vdahenemisen syynd on kohtuuhintaisten mokkitonttien puute ja
vaihtoehtoisten vapaa-ajan viettotapojen lisddntyminen. Hyvid mokkitontteja on vaikea
16ytaa siedettdvan ajomatkan paédssa asuinpaikasta (Tilastokeskus 2011.) Pitkdsen ja
Kokin (2005, n:o0 11) tekemén tutkimuksen mukaan mokin kéyttdé viahenee merkittdvas-
ti, jos matka-aika ylittdd yli kolme tuntia. Lentolippujen hintojen kohtuullisuus ja haave
matkustelusta ulkomailla ovat vihentdneet mokkirakentamista. Nykyaan mokkielamaa
paisee viettdmddn myos vuokramokeilld tai ystdvien ja sukulaisten mokeilld, jolloin

oman mokin ostotarve on vihentynyt (Tilastokeskus 2011.)

Nykyédéin kesdmokkien omistajat 1ahentelevit eldkeikéd ja ovat suhteellisen hyvin toi-
meentulevia. Kesdmokkien omistajien keski-ikd on 61 vuotta. Vauraus selittyy osittain
sill, ettd mokin omistajat ovat vanhempaa ikédpolvea, jolloin omaisuutta ja tuloja on

ehditty kerryttdd pidempéén (Tilastokeskus 2011.)

Suomalaisille vapaa-ajan asuminen on hyvin merkityksellinen asia ja elimédnmuotona se
on periytynyt monille jo usean sukupolven takaa. Suurin osa suomalaisten mokeistd on
rakennettu 1960—1990 luvuilla, eli neljainvuosikymmenen aikana. Vapaa-ajan asumisen
suosio on edelleen kasvamassa. Vapaa-ajan asunnoiksi on rakentamisen sijasta siirtynyt

my0s maalaistaloja ja muita rakennuksia. Vaikka uusien vapaa-ajan asuntojen rakenta-
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minen on hidastunut huippuvuosistaan, valmistuu niitd edelleen tasaiseen tahtiin (Ahl-

qist 2009, 155.)

Vapaa-ajan asumiseen liitetddn yleensd kuva pienestd ja vaatimattomasti varustellusta
saunamokistd, joka sijaitsee rannan ldheisyydessa. Tadma kuva pitdédkin osaltaan paik-
kansa, silld runsaimman rakentamisen aikakaudella rakennettiin juuri pienehkoja ja vaa-
timattomasti varusteltuja mokkeji. Sen sijaan suurempia ja paremmin varusteltuja sekd
talviasuttavia mokkejéd on rakennettu 1990-luvulta ldhtien. My6s uudenlaisia vapaa-ajan
asumisen muotoja on noussut esiin varallisuuden ja lisdéntyvén vapaa-ajan johdosta

(Ahlgqvist 2009, 156.)

Aina néihin péiviin asti mokin omistaminen on ollut riippuvaista sosioekonomisesta
asemasta. 1960-luvulta asti ylempien toimihenkildiden ja yrittdjien mokkeily on ollut
muita ryhmié yleisempad. Tasoittumista on kuitenkin néhtavissa jonkin verran jo 1970-
ja 1980 luvuilla, mutta edelleen eroja on havaittavissa. Eldkeldiset ovat nykyisin yksi
merkittdvimmistd mokkeilijdryhmistd, mutta myds tdssi ryhméssé sosiaaliluokkien vili-
set erot ovat havaittavissa. [hmisten kaipuulla luonnonldheiseen elamanmuotoon ja kau-
punkikulttuurin nuoruudella perustellaan kesdmokkeilyn suosiota. Kesdmokkeily on
erityisen merkityksellistd suurten ikdluokkien sukupolvelle, jonka juuret ovat maalla ja
joka on kokenut elintason nousun, kaupungistumisen ja yhteiskunnan rakennemuutok-
sen. Nykyéddn myo6s nuoret ovat kiinnostuneita mokkeilystd. Harvoin he kuitenkaan
omistavat omaa mokkid, vaan mokkeilevit vanhempien tai tuttavien vapaa-ajan asun-

noilla (Ahlqvist 2009, 157-158.)

Vapaa-ajan asumisen keskeisiksi tekijoiksi ovat nousseet luonnonléheisyys ja hiljaisuus
sekd mahdollisuus omaan rauhaan, arjesta irtautumiseen seké rentoutumiseen. Vapaa-
ajan asunto tarjoaa mahdollisuuden itsensé toteuttamiselle sekéd suvunyhteisollisyydelle

ja perinteiden siirtimisen sukupolvelta toiselle (Ahlqvist 2009, 161.)

3.2 Etitoitd mokillia

Nykytekniikka mahdollistaa ammattien harjoittajille tydnteon muuallakin kuin typai-
kalla. 38 prosenttia Kesdmokkibarometriin vastanneista kuuluu ryhméén, jotka pystyisi-

vit tekemain etdtoitd mokilla tyonluonteen puolesta. Tyonteon ja mokkeilyn yhdistdmi-
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sen ansioista mokinomistajat viettdisivit enemmén aikaa mokilldnsd, jolloin kunnan
tdminen on hieman ristiriitaista. Toisaalta titd voidaan pitdd myds houkuttelevana mah-
dollisuutena, jolloin mokilld oloaikaa voi pidentdd. Toisaalta taas toistuvat etityOpéivit
mokilld voivat tehdd mokistd pelkin tyopisteen, eikd mokille menné enédé rauhoittumaan
ja nauttimaan vapaa-ajasta. Haastattelututkimuksen mukaan suurimmalla osalla etétoitd
tekevistd on hyvin mydnteisid kokemuksia jérjestelyistd. Tyonteko vapaa-ajan asunolla
koetaan my0s vapaammaksi kuin esimerkiksi kaupunkitoimistossa (Alasuutari 2010,
65.) Vapaa-ajan asunto tarjoaa tyorauhaa luonnonliheisessi ja itselle merkityksellisessi
paikassa. Etdtdiden tekemiselld pyritddn eldménlaadun parantamiseen (Ahlqvist 2009,
161.) Kesamokkibarometrin mukaan etityon tekoon suhtaudutaan nykyddn myontei-
semmin. Viidessd vuodessa etétoitd tekevien osuus on noussut kahdesta prosentista vii-

teen prosenttiin (Alasuutari 2010, 65.)

3.3 Kesimokkibarometri 2009

Vapaa-ajan asumisen kehityksen seurantajérjestelmai eli Kesamokkibarometri on Saaris-
toasian neuvottelukunnan ja Tilastokeskuksen tekemi. Vuonna 2004 julkaistiin ensim-
mdinen barometri, ja vuonna 2009 julkaistiin toinen barometri. Tiedot Kesdmokkibaro-
metriin kerdttiin postikyselyn avulla sekd muista tutkimus- ja tilastotiedoista (Leppénen,

Nieminen & Nylander 2009, 5-8.)

Vuoden 2009 otos koostui 5 000 kesdmokistéd, jotka wvalittiin tasapuolisesti kaikista
maakunnista. Tutkimuksessa kaytettiin vuoden 2004 kyselylomaketta, johon tehtiin pie-
niéd ajankohtaisia muutoksia. Kyselylomakkeessa kysyttiin kattavasti erilaisia kysymyk-
sid, kuten mokilld kdyntid, mokin varustusta ja mokkeilyyn kuluvaa rahaa (Leppédnen

ym. 2009, 8.)

Suomessa oli vuonna 2007 ldhes 480 000 kesdmokkid kesamokkirekisterin mukaan.
Suurin osa mokeistd oli yksityisten kdytdssd, ja loput noin 30 000 kesdmokkid oli yri-
tysten ja yhteisdjen kdytossd. Maakunnittain mokkien mééréd vaihtelee suuresti, Varsi-
nais-Suomessa oli ldhes 48 000 kesdmokkid, kun taas Keski-Pohjanmaalla oli 4 000

(Leppénen ym. 2009, 8.)
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4 TUTKIMUSPROSESSI

4.1 Tutkimuksen kulku ja toteutus

Kyselylomakkeen pohja ja kysymykset olivat jo valmiiksi suunniteltu ennen kuin
aloimme tyoOstdd tutkimusta. Koska toimeksiantajamme oli suunnitellut kysymykset
valmiiksi, emme saaneet itse vaikuttaa niihin. Kyselylomake vaati kuitenkin selkeytysta
ja uudelleen jérjestelyd, minkd teimme osana opinnédytetyotdmme. Tehtdvandmme oli
muokata lomakkeen yleisilmeestd selked ja ymmarrettiva kokonaisuus. Tyostimme lo-
makkeen ulkoasua joulukuun lopulta tammikuun alkuun. Kyselylomakkeet ldhetettiin
viikolla viisi. Kyselylomakkeeseen liitettiin saatekirje, josta kévi ilmi sdhkoisen lomak-
keen internetosoite. Kirjeet, jotka sisélsivét kyselylomakkeen ja saatekirjeen, ldhetettiin
postitse satunnaisesti valitulle tuhannelle mokkildiselle. Kyselylomakkeiden tulostuk-
sesta ja postituksesta huolehti Ruoveden kunta. Kirjeisiin laitettiin my6s vastausldhe-
tyskuori, jonka Ruoveden kunta maksoi. Néin ollen vastaajien ei tarvinnut huolehtia
postimaksusta. Kyselyyn vastaamisesta muistutettiin vastaajia Ruovesi-lehdessd 24.1.
Vastauksia alkoi tulla viikolla 6 ja vastausaikaa oli kuukausi. Sitd mukaan kun vastauk-
sia alkoi tulla, syotimme ne Exceliin. Vastauksia tuli yhteensd 505, joista 168 oli ldhe-

tetty sdhkoisen lomakkeen kautta. Niin ollen vastausprosentti on 50,5, joka on erittdin

hyva.

4.2 Tapaustutkimus

Valitsimme ohjaavan tapaustutkimuksen tutkimusmenetelmédksemme. Ohjaavan tapaus-
tutkimuksen avulla selvitimme kehitettdvia ja parannettavia palveluita Ruovedelld (Vir-
tuaaliyliopisto n.d.). Tapaustutkimus soveltuu hyvin kehittimistyon ldhestymistavaksi,
kun halutaan syvaillisesti ymmaértda kehittdmisen kohdetta ja tuottaa uusia kehittimiseh-
dotuksia. Koska opinndytetydmme pyrkii tuottamaan syvallistd ja yksityiskohtaista tie-
toa tutkittavasta tapauksesta, valitsimme tapaustutkimuksen tutkimusmenetelmaéksi.
Tapaustutkimuksen avulla pystymme ymmaértiméidn Ruoveden mokkildisid ja heididn
tyytyvidisyyttddn kokonaisvaltaisesti Ruoveden palveluihin realistisessa toimintaympa-
ristdsséd (Ojasalo, Moilanen & Ritalahti 2009, 53.) Tapaustutkimuksen avulla pystymme

kuvailemaan tarkasti ja dokumentoimaan keskeisid ja tarkeitd piirteitd (Kajaanin am-
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mattikorkeakoulu n.d.). Tutkimuksemme on kvantitatiivinen, koska havaintoaineistom-
me soveltuu méérdlliseen ja numeeriseen mittaamiseen. Teemme pédtelmat tilastolli-
seen analysointiin perustuen eli kuvailemme tuloksia prosenttitaulukoiden avulla (Hirs-

jérvi, Remes & Sajavaara 2009, 140.)

4.3 Kyselylomake tiedonkeruumenetelméné

Opinndytetyon tiedonkeruumenetelmé oli jo valmiiksi tiedossamme, kun saimme toi-
meksiannon. Ruoveden Mokkildisneuvosto oli jo valmiiksi péaattanyt, ettd kyseisen tut-
kimuksen tiedonkeruu tehdddn kyselynd. Kyselylomakkeen kysymykset oli jo valmiiksi

padtetty, joten meidin tehtdvimme oli suunnitella ja tehdd kyselylomake.

Erilaiset kyselyt ovat nykyisin niin yleisid, ettd vastaamisvdsymystd on jo havaittavissa,
vaikka kysely olisi laadittu kuinka hyvin tahansa. Hyvin laadittu ja esteettisesti miellyt-
tavd kyselylomake kuitenkin edesauttaa parempaan vastausprosenttiin (OK-
Opintokeskus n.d.) Saatekirje ja lomakkeen yleisilme vaikuttavat myds ratkaisevasti
vastaamishalukkuuteen (KvantiMOTV 2010). Kyselylomakkeen avulla voidaan kerétd
sekd maarillistd ettd laadullista tietoa (OK-Opintokeskus n.d.). Kyselyssd laaditaan
joukko kysymyksid, joihin vastaajiksi valittujen toivotaan vastaavan. Kysely voidaan
suorittaa monin tavoin. Yleisin tapa on kyselylomake, mutta kysely voidaan tehdd myds
esimerkiksi haastattelemalla puhelimitse, jolloin vastaaja itse ei tdytd lomaketta. Séh-
koiset kyselylomakkeet ovat todella yleisid nykypédivand (Herkman n.d.) Sdhkdisen ky-
selomakkeen osoite ldhetetddn joko sdhkdpostissa tai postitse ldhetetysséd saatekirjeessd
vastaajille. Mielestimme ja oman kokemuksemme perusteella parempi vaihtoehto on
lahettdd kyselylomakkeen osoite sédhkdpostitse, jolloin vastaaja pystyy helposti avaa-
maan linkin tai kopioimaan sen suoraan selaimeen. Jos sdhkoisen kyselylomakkeen
osoitteen laittaa postitse ldhetettdvadn saatekirjeeseen, ongelmaksi saattaa muodostua

osoitteen kopioiminen selaimeen.

Alla olevassa taulukossa olemme vertailleet sekd paperisen ettd sdhkdisen kyselylomak-

keen hyvii ja huonoja ominaisuuksia (taulukko 2).
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TAULUKKO 2. Kyselylomakkeen hyvit ja huonot ominaisuudet

Hyvéat ominaisuudet

Huonot ominaisuudet

Menetelma soveltuu erityisesti ko-
keellisten tutkimusten ja tapaus-
tutkimusten yhteyteen

Menetelmi on tehokas, sddstii ai-
kaa ja vaivannakoa

Hyvin suunnitellun lomakkeen ai-
neisto voidaan tallentaa helposti ja
analysoida tietokoneen avulla

Vastaamattomuus jdid usein suu-
reksi

Ei ole aina varmaa kuka kyselyyn
vastaa

Ei ole mahdollista varmistua vas-
taajien rehellisyydestd ja huolelli-
suudesta

Viaiarinymmarryksid on  vaikea

e Aikataulun ja kustannusten arvi- kontrolloida
ointi mahdollista melko tarkasti e Hyvin kyselylomakkeen laatimi-
e Voidaan tutkia suurta méérad ih- nen ja testaaminen vie aikaa
misid ja voidaan kysyd monia asi-
oita
o Laajassa kyselyssd menetelmi so-
veltuu tutkimuksen ainoaksi tie-
donkeruumenetelmaksi

Taulukon 2 avulla pystyy helposti vertaamaan sekd paperisen ettd sihkdisen kyselylo-
makkeen hyvid ja huonoja puolia. Paperisen kyselylomakkeen etuna on suhteellisen
halpa hinta suurillakin otoksilla, aikataulun arviointi, suurempi vastausvaihtoehtojen
madrd verrattuna esim. puhelinhaastatteluun sekéd arkaluonteisten asioiden kysymisen
helppous. Ongelmina ovat kuitenkin hankala vastaamisen laadunvalvonta ja vastausajan
pituus (Tilastokeskus 2013.) Myds vastaajien nimien ja osoitteiden saaminen sekd 16y-
tdminen tuovat hankaluuksia ja lisdkustannuksia (Hirsjarvi, Remes & Sajavaara 2009,

196).

Sahkoisen kyselylomakkeen hy6tyjad ovat halpuus ja nopeus. Menetelmé soveltuu yritys
ja yhteisokyselyihin ja véestokyselyihin (Tilastokeskus 2013.) Kuitenkin ongelmiksi
voivat muodostua internetyhteyden tai tietokoneen puute. Jos vastaajajoukossa tiedetdén
olevan paljon varttuneempia ihmisid, niin mielestimme télloin kannattaa kayttad kyse-
lyssd sekd paperista ettd sahkoistd lomaketta. Sdhkoisen kyselylomakkeen tekoa varten
laatijalla tulee olla myos riittavat tiedot ja taidot ohjelmasta. Vaikka tiedot ja taidot oli-

sivatkin riittdvét, voi ongelmaksi kuitenkin muodostua sidhkdisen kyselylomakkeen
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ohjelman rajallisuudet, jolloin laatija ei télloin vélttdméttd saa lomakkeesta suunnitellun

mukaista.

44 Kyselylomakkeen laadinta

Ennen kyselylomakkeen tekoa on asetettava tutkimukselle tavoite ja mietittdva tarkasti
mihin kysymyksiin halutaan saada vastauksia. Kun tutkimuksen tavoite ja tutkimusky-
symykset ovat valmiina, voidaan médritelld taustamuuttujat. Taustamuuttujat ovat selit-
tavia tekijoitd (esimerkiksi sukupuoli, ikd, koulutus ja siviilisdity), jotka vaikuttavat
tutkittaviin asioihin (Vilkka 2009, 84.) Kyselylomake on suunniteltava huolellisesti ja
siind tdytyy osata ottaa laaja-alaisesti huomioon mm. vastaajien aika, halu ja taidot ky-
selyyn vastaamiseen. Huomiota tdytyy kiinnittdd lomakkeen pituuteen, silld vastausaika
ei saisi olla 15-20 minuuttia pidempi. Jos kysely on ylipitkd, se karkottaa vastaamisha-
lun. Kyselylomakkeen tulee olla selkedsti tehty, jotta kysymykset erottaa toisistaan
(KvantiMOTYV 2010.) Samassa kysymyksessd ei mydskéddn saa kysya kahta asiaa. Tél-
16in vastaaja voi vastata kumpaan vain, ja tutkija ei vuorostaan voi tietdd kumpaan vas-
taaja on vastannut (Vilkka 2009, 88.) Kysymyksistd tulee suunnitella yksinkertaisia ja
helposti tajuttavia, jotta vadrinymmarryksid ei synny kyselyn laatijan ja vastaajan valil-
l1a (KvantiMOTV 2010). Kysymyksien suunnittelu ei aina valttdméttd onnistu yhdelld
kertaa. Kysymyksistd on hyva keskustella tutkimusryhmén kanssa, jolloin kysymyksisti
saadaan selkedt ja ymmarrettavat (Vilkka 2009, 88.)

Kysely voi olla strukturoitu, puolistrukturoitu tai avoin kysely. Strukturoidussa kyselys-
sd on annettu valmiit vastausvaihtoehdot. Vastausvaihtoehtojen tulee olla toisensa pois-
sulkevia. Puolistrukturoitu kysely siséltdd sekd valmiita vastausvaihtoehtoja, ettd avoi-
mia kohtia ja esimerkiksi tdydentdvid muuta miti - kohtia (Virsta n.d.) Avoimissa kyse-
lyissé valmiiksi kirjoitetaan vain kysymys, jonka jélkeen vastaajalle on jétetty tyhjaa
tilaa oman vastauksensa kirjoittamiseen. Taysin avoimia kysymyksid on suositeltavaa
kayttaa lomakkeessa harkiten ja oikeastaan vain silloin, kun niiden kdytt66n on painava
syy. Kaikki kyselyyn vastaajiksi valitut eivét valttdiméttd vastaa avoimiin kysymyksiin
ja vastaustavatkin vaihtelevat paljon. Avoimista kysymyksistd saatu informaatio ei aina

myo6skadn tdyta tutkijan odotuksia (KvantiMOTYV 2010.)
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Mahdollisimman yksityiskohtaiset vastausohjeet kannattaa aina laittaa kyselylomakkee-
seen. Lomakkeen kysymyksiin kannattaa siséllyttdd sekd varsinainen kysymys ettd vas-
tausohje. Kyselyn alussa oleva yleinen vastausohje ei aina riitd, jolloin kannattaa laittaa
lisdohjeita oikean vastauksen turvaamiseksi. Kysymysten edetessi itsedén toistavia vas-
tausohjeita voi jattad pois, mikili vastaajien voi olettaa jo oppineen oikean vastaustavan

(KvantiMOTYV 2010.)

Kyselylomake on aina testattava muutamalla perusjoukkoa vastaavalla henkil6lld. Testi-
ryhmén tulisi arvioida kysymysten ja ohjeiden selkeyttd ja yksiselitteisyyttd sekd vasta-
usvaihtoehtojen toimivuutta. Testiryhmén tulisi myds huomioida kyselylomakkeen pi-
tuus sekd lomakkeen vastaamiseen kuluva aika arvioinnissaan. Heidén olisi hyvd myos
miettid sisdltddko kyselylomake tarpeettomia kysymyksid tai puuttuuko lomakkeesta
tutkimuksen kannalta tarkeitd kysymyksid. Testiryhmén tarkoitus ei ole toimia testivas-

taajina vaan he arvioivat lomakkeen toimivuutta kokonaisuutena (Vilkka 2009, 88—89.)

4.5 Reliaabelius ja validius

Tutkimuksen luotettavuutta ja pitevyyttd tulisi aina arvioida, kun tutkimuksen tulokset
on saatu. Kaikissa tutkimuksissa pyritdén vélttdméén virheitd, mutta kuitenkin luotetta-
vuus ja patevyys saattavat vaihdella. Tdman takia tutkimuksen tuloksia tdytyy arvioida
luotettavuuden ja pitevyyden kannalta. Tutkimuksen luotettavuutta voidaan arvioida
monilla erilaisilla mittaus- ja tutkimustavoilla. Luotettavuuden ja patevyyden tarkeimpia

kisitteitd ovat reliaabelius ja validius (Hirsjarvi, Remes & Sajavaara 2009, 231.)

Reliaabelius tarkoittaa tutkimuksen mittaustulosten toistettavuutta eli kykyd antaa ei-
sattumanvaraisia tuloksia. Tutkimuksen tulosta voidaan pitdé reliaabelina, jos esimer-
kiksi kaksi luotettavuuden arvioijaa paétyy samaan tulokseen tai jos erillisilld kerroilla
ja samasta aiheesta tehdyistd tutkimuksista saadaan samanlaiset tulokset. Tarpeeksi suu-
ri vastaajajoukko, luotettava ja mahdollisimman uusi kirjallisuus sekd kyselylomakkeen

testaus lisdédvat tutkimuksen reliabiliteettia (Hirsjérvi, Remes & Sajavaara 2009, 231.)

Validius tarkoittaa taas tutkimusmenetelmdn kykyé selvittdd juuri sitd, mitd on tarkoi-
tuskin selvittdd. Joissakin tapauksissa vastaajat saattavat késittdd kysymyksen aivan

erilailla kuin tutkija, joka on laatinut kysymykset. Tutkimuksen tuloksia ei tdlloin voida
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pitdd valideina. Varsinkin, jos tutkija késittelee saatuja tuloksia niin kuin itse oli ne alun
perin ajatellut, eikd ota huomioon sitd, kuinka vastaajat ovat késittdneet kysymyksen.
Validiutta tarkasteltaessa voidaan kysyé: Saadaanko tulosten avulla vastaukset tutki-
musongelmaan sekd tutkimuskysymyksiin? (Hirsjérvi, Remes & Sajavaara 2009, 231-
232)
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5 VASTAUSTEN TAULUKOINTI

5.1 Tixel — ohjelma

Tilastotieteen professorin Pentti Mannisen 20 vuoden kehitystyon tuloksena on syntynyt
Tixel - ohjelma. Ohjelma on Excel - ympéristoon tehty helppokéyttdinen tilasto-
ohjelma, jossa kéyttdjan ei tarvitse kirjoittaa mitdén koodia. Kayttdymparistd voi olla
PC tai Mac, ja Excel versioista kdyvit 2000 tai uudempi. Tixel - ohjelma soveltuu hyvin
esimerkiksi kyselyaineistojen analysointiin ja raportointiin. Ohjelman monipuolisuus ja
selkeys helpottavat aineistojen analysointeja ja raportointeja. Aineisto tulee olla havain-
tomatriisin muodossa, jossa sarakkeina ovat muuttujat ja riveind havaintoyksikot. Tu-
lokset tulevat suoraan Exceliin taulukkoina ja kuvina sekd haluttaessa ohjelma kopio

tulokset automaattisesti myos PowerPoint - esitykseen (TI-Tutkimuspalvelu Oy n.d.)

Tilastollisen Tixel - ohjelman suurimpina vahvuuksina pidetiaén

e luokkien nimedmisen ja uudelleenmédriysten helppous

e koontikuviot ja —taulukot, joihin ohjelma kerda tietoja useista muuttujista

o multiresponse-muuttujien kdyttomahdollisuus, eli muuttujalla voi samanaikai-
sesti olla useita arvoja

e kuvien tallennettuja muotoja voidaan soveltaa automaattisesti uusiin kuvioihin

e yhteydet muihin Office-ohjelmiin, esimerkiksi PowerPoint

Tixel - ohjelmaan on helppo lisdtd uusia ominaisuuksia kuten esimerkiksi usean havain-
toaineiston lukeminen ja raporttien automaattinen ldhettiminen Outlook - tiedostoina

(TI-Tutkimuspalvelu Oy n.d.)

5.2 Tyytyviisyys-tirkeys muuttujaparit ja kuiluanalyysi

Kyselytutkimuksissa on tirkedd tietdd vastaajien tyytyvéisyyden taso eri tekijoihin niin
myo0s se kuinka tarkednd eri tekijoitd pidetddn (Manninen 2004, 61). Meidén kyselylo-
makkeessa kysyttiin mokkildisiltd neljan tekijan osalta tyytyvaisyys ja tirkeys asteikolla
1-5.
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Tulosten graafisessa havainnollistamisessa voidaan kayttdd joko piste- tai kuilukuviota.
Pistekuvioon on piirretty lavistdjd, jonka alapuolella olevat pisteet kertovat alipanostuk-
sesta ja yldpuolella olevat kertovat taas ylipanostuksesta. Tyytyvédisyyden ja tirkeyden
erotusta voidaan kayttdd yli- ja alipanostuksen mittana, jota kutsutaan kuiluksi. Toisin
sanoen kuilu saadaan kun tyytyvéisyydestd viahennetddn tarkeys. Yleensd kuilumuuttu-
jan liséksi kuilukuvioon sijoitetaan myos tarkeys. Palkit lajitellaan tirkeyden mukaiseen
jarjestykseen, joten tédlloin ylimméksi tulevat tirkeimmét tekijét ja niiden vasemmalla

puolella ovat vastaavat kuilut (Manninen 2004, 61-62.)

Kéaytimme tulosten analysoinnissa ja raportoinnissa pelkdstddn kuilukuviota, koska
muuttajapareja oli yhtd tyytyvaisyys-tirkeys tekijdd kohden niin monta. Kuilukuviosta
on helppo nidhdé mitka tekijat mokkildiset ovat kokeneet térkeiksi, ja kuinka suuri kuilu
jokaista tekijad kohden on syntynyt. Pistekuvio olisi ollut meiddn tapauksessa, jossa
tyytyvéisyys-tarkeys tekijoitd oli monta, sekava ja helposti vadrinymmarrettdva. Kuilu-

kuvioita ovat tydssimme kuviot 6-10.
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6 TULOKSET

6.1 Kyselylomakkeen tulokset

Tulokset osiossa kdydddn lapi saamamme tulokset kappale kappaleelta. Tarkeimmista ja
suurimmista kysymyksistd olemme tehneet taulukot, joista tulokset nékee selvdsti ja
helposti. Saamiamme tuloksia on myos verrattu Kesdmokkibarometrin tuloksiin. Lo-
puksi olemme tehneet yhteenvedon, johon olemme koonneet tirkeimmét tulokset ja

pohtineet niiden vaikutusta mokkeilyyn Ruovedella.

6.2 Vastaajien tiedot

Vastaajien tiedot — osiossa kysyttiin ikdd, sukupuolta, kotitalouden henkildlukumééras,
koulutusta, siviilisddtyd, tyotilannetta, kotikuntaa sekd matkaa kotoa mokille. Vastaajis-
ta michié ja naisia oli ldhes yhté paljon. Miehid oli 54 % ja naisia 46 %. Tutkimuksen
avulla varmistui, ettd Ruoveden mokkildisistd suurin osa on varttuneempaa véked. Vas-
taajien keski-ikd oli 63 vuotta ja vain 8 % vastaajista oli 45-vuotiaita tai alle. Ikdraken-
teen takia jopa puolet vastaajista oli tydeldkkeelld ikénsd puolesta, kun taas 40 % vas-
taajista oli vield kokopdivétydssd. Suurin osa (66 %) mokkildisistd eldd kahden hengen
talouksissa. 53 % vastaajista on kotoisin Tampereelta tai sen ympéaryskunnista ja 17 %
on kotoisin padkaupunkiseudulta. 30 % vastaajista on saanut mokkinsé perintdné ja sen
takia valinnut Ruoveden mokkikunnakseen. 25 % on taas itse ostanut mokin tai tontin

Ruovedelti, koska niitd on ollut silld hetkelld saatavilla.

6.3 Mokit ja niiden ominaisuudet

Mokit ja niiden ominaisuudet - osiossa kysyttiin mokin etdisyyttd Ruoveden keskustas-
ta, miten ja milloin mokki on hankittu tai rakennettu, sijaitseeko mokki mantereella vai
saaressa, onko mokkitontilla oma ranta, mokkitontin ja rakennusten pinta-alaa, mokki-
tontin rakennuksia, vuodepaikkojen lukumiérad, mokin soveltuvuutta ympérivuotiseen
kéyttoon, mokin mukavuuksia sekd koneita ja laitteita, juomaveden hankintaa, jatteiden

ja jatevesien késittelyd sekd mahdollisia rakentamis- ja remontointisuunnitelmia.
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35 prosentilla mokki sijaitsee 16-20 kilometrin padssd Ruoveden keskustasta. Raken-
nettuja ja ostettuja mokkejd on ldhes yhti paljon. Ostettuja mokkejd on 39 % ja raken-
nettuja on 35 % kyselyyn vastaajien keskuudessa. 36 prosentilla vastanneista mokkiton-
tin pinta-ala on 0,3-0,5 hehtaaria. Alle 0,3 hehtaarin tontteja on ldhes saman verran kuin
yli yhden hehtaarin tontteja. Alle 0,3 hehtaarin mdkkitontteja on 24 % ja yli yhden heh-
taarin tontteja 22 %. Yleisin mokkikiinteiston kaikkien rakennusten pinta-ala on 30-90
m . 91-120 nelidmetrin mokkejd on suhteessa saman verran kuin yli 121 nelidmetrin
mokkeja. Alle 30 nelidmetrin mokkeja 16ytyy, mutta niitd on vain neljélld prosentilla
vastaajista. 85 prosentilla mokki sijaitsee mantereella ja 87 prosentilla on oma ranta.

Alla olevassa kuviossa on eritelty kyselyyn vastaajien mokeilld olevat erilliset raken-

nukset (kuvio 1).

Varasto/liiteri 87

Mokki 85

Puucee 75

Erillinen sauna 66

Aitta 39

Sauna mokin yhteydessa 32

Muu, mika? 5
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%

KUVIO 1. Erilliset rakennukset mokkitontilla

Kuten ylld olevasta kuviosta ndhddén, suurimmalla osalla on mokkitontillaan varasto tai
liiteri. 85 prosentilla kyselyyn vastanneista on mokkitontilla mokki. Erillisid saunoja on
enemmain (66 %) kuin mokin yhteydessa olevia saunoja (32 %). Kysymyksen yhteydes-
sd oli myos muu, mika? - kohta, jossa vastaaja sai vapaasti kertoa, jos mokkitontilla on
muita rakennuksia kuin ylld nékyvét vaihtoehdot. Muu, mikd? - kohtaan vastasi 5 %
kaikista vastanneista. Néistd yleisimpid rakennuksia ovat autotalli, venevaja, grillikota

ja vierasmokki.
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Yleisin vuodepaikkojen lukuméird mokilld on 4-6, mikd on 42 % kaikista vastauksista.
Toiseksi yleisin vuodepaikkojen lukumaird mokilld on 7-9, mikd on 23 % kaikista vas-
tauksista. Alle 4 vuodepaikkojen mokkejd on suhteessa saman verran kuin yli 10 vuo-

depaikkojen mokkeja.

Seuraavassa kuviossa on eriteltynd mukavuuksia, joita vastaajien mokeiltd 16ytyy (ku-

vio 2).

Sahko

Puulammitys
Sahkolammitys
Kompostikdymala ulkona
Vesijohto sisdan (kylma vesi)
Sisdvessa

Vesijohto sisdan (myos lammin vesi)
Sisdsuihku

Muu kdaymala

Kylpyhuone
Halytysjarjestelma
Aurinkosahko

Generaattori

Oljylammitys

Muu, mika?

KUVIO 2. Mokin mukavuudet

Suurin osa (56 %) mokeista ei sovellu ympérivuotiseen kidyttoon. Kuitenkin l&hes jokai-
sessa mokissd on sdhkot sekd sdhko- tai puuldmmitys, niin kuin kuviosta 2 ndkyy.
Kompostikdymiloitd ulkona on selvisti enemmén (62 %) kuin sisdvessoja (25 %). 35
prosentilla vastaajista tulee vain kylma vesi sisélle vesijohdon kautta, kun taas 24 pro-
sentilla tulee sekd kylma ettd lammin vesi sisélle vesijohdon kautta. 19 % on vastannut
saavansa pddosan juomavedestddn kunnallisesta tai vesiosuuskunnan vesijohdosta.
Toiset 19 % on vastannut saavansa juomavetensd porakaivosta. Moni (36 %) ottaa
juomaveden mukaansa kotoa. Loput hakevat juomavetensd jostain muualta esimerkiksi

kaivosta, ldhteestd tai Ruoveden laivarannasta. Mokin mukavuuksien Muu, mika?
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- kohtaan vastasi 2 % kaikista vastaajista. Néistéd yleisimpid mukavuuksia ovat maaldm-

po, ilmaldmpdpumppu ja infrapunasauna.

Seuraavassa kuviossa on listattu koneet ja laitteet, joita vastaajien mokeilld on (kuvio

3).

Jadkaappi 92
Takka/uuni 91
Soutu- tai peramoottorivene 90
Radio/stereo 85
Sahkoliesi 79
Televisio 77
Mikroaaltouuni 69
Pakastin 51
Puuliesi 40
Tietokone 31
Moottorivene 28
DVD-soitin 27
Internetyhteys 24
Pyykinpesukone 20
Astianpesukone 18
Kanootti 11
Purjevene
Kuisvauskaappi/-rumpu
Muu, mika? 2
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KUVIO 3. Mokin koneet ja laitteet

Suurimmalla osalla mokkildisistéd on perus ruuan séilytykseen ja valmistukseen tarvitta-
vat laitteet mokillénsé, kuten jédkaappi (92 %), takka tai uuni (91 %) ja sdhkoliesi (79
%). Jopa 90 prosentilla vastaajista on soutu- tai peraimoottorivene. Monella on mokil-
lansd myds vihemman valttdmattomia laitteita, kuten televisio (77 %), mikroaaltouuni
(69 %) ja pakastin (51 %). Harvalla taas on kunnon mukavuuksia koneista ja laitteista,
esimerkiksi pyykinpesukone (20 %), astianpesukone (18 %) ja kuivauskaappi tai - rum-
pu (3 %). Muu, mika? - kohtaan vastasi 2 % kaikista vastaajista ja yleisin vastaus tidhin

oli monkija.
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Moni (49 %) kéyttdd jétevesiensd havittimiseen saostuskaivoa tai imeyttdmisti ja jopa
22 % sanoo, ettei heiddn mokilldnsa synny jatevesid ollenkaan. Kahdella prosentilla eli
8 henkildllad vastanneista on oma mokkikohtainen puhdistamo jétevesille. Lopuilla vas-
tanneista on joko saostuskenttd, umpisdilié tai kunnallinen viemari, johon jitevedet me-
nevit. Suurin osa (82 %) mokkildisistd vie jatteensd 1dhimmalle jatteenkerdyspisteelle.

46 % kompostoi ainakin osan jatteistdéin, jotka ovat kompostoitavissa.

Viimeisend mokki ja sen ominaisuudet - osiossa kysyttiin mokin laajennus tai remon-
tointi suunnitelmia seuraavien 2-3 vuoden aikana sekd kustannusarvioita niistd. Jopa
75 % vastasi, ettei aio laajentaa tai remontoida mokilldnsé 1dhitulevaisuudessa. Ne, joil-
la on suunnitelmissa laajentaa tai remontoida aikovat yleisimmin tehda joko pientd pe-
ruskorjausta tai rakentaa jonkin uuden pienemmin rakennuksen mokkitontille kuten

esimerkiksi grillikatoksen, aitan tai saunamokin.

6.4 Mokin kaytto

Mokin kéyttd - osiossa kysyttiin kdyntikertoja mokilld sekd vuorokausia, joina mokki
on ollut kaytossa, kaytettdvad kulkuneuvoa mokkimatkoilla ja liikenneyhteyksid seka
mokkid tavallisesti kdyttdvdd henkilomadrad. 57 % vastaajista kdy mokilldnsd yli 20
kertaa vuodessa ja suurinta osaa mokeistd (63 %) kayttdd tavallisesti vain kaksi henki-
164. Joka neljds vastaajista ilmoitti kdyvansd mokilladn 10-20 kertaa vuodessa ja vain 7
% ilmoitti kdyviansd mokillddn alle viisi kertaa vuodessa. Vain 12 % sanoo, ettd heiddn
mokkiddn kayttad tavallisesti 3 henkildd. Seuraavassa taulukossa kuvataan vastaajien
mokin kayttod seka sitd onko mokki ollut muiden ulkopuolisten kédytossd viime vuoden

aikana (kuvio 4).
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Tammikuu
Helmikuu
Maaliskuu
Huhtikuu

Toukokuu

Kesikuu B Vuorokautta muiden kaytossa

Heindkuu 16,3 M Vuorokautta omassa kdytossa
Elokuu
Syyskuu
Lokakuu
Marraskuu

Joulukuu
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KUVIO 4. Mékin kédyttd kuukausittain vuonna 2013

Kuviosta kdy ilmi, ettd selvisti eniten aikaa mokeilld vietetddn kesdkuukausina. Mokki-
laiset viettdvit keskiméadrin 16,3 vuorokautta mokeilldnsa heindkuun aikana. Seuraavak-
si eniten mokkildiset viettdvit aikaa kesd- ja elokuussa mokeillinsd. Harva taas viettda
aikaa mokilld syys- ja talvikuukausina. Marraskuusta maaliskuuhun mokeilld vietetdan

keskiméirin vain 1-2 vuorokautta.

52 prosentin mielestd mokilld on helppo kéydi liikenneyhteyksien puolesta. Suurimman
osan mielestd, jotka vastasivat kieltdvisti samaan kysymykseen, sanoivat Ruovedelle
kulkevan julkisen liikenteen olevan todella huono. Osa sanoikin padsevdnsd mokille
jarkevésti vain omaa autoaan kéyttden. Suurin osa vastanneista (97 %) kiyttdd omaa
henkildautoaan mokkimatkoilla. Toiseksi eniten kéytetddn venettd (10 %) ja kolman-
neksi eniten linja-autoa (8 %). Muita kulkuvéilineitd kuten junaa, moottoripyoraé, pol-
kupyoréé ja taksia sekd kévelyd kayttdvat huomattavasti pienempi osa vastaajista mok-

kimatkoihinsa.

6.5 Aktiviteetit mokilla

Aktiviteetit mokilla - osiossa sai valita viisi tirkeintd aktiviteettia, joita mokilld olles-

saan tavallisesti tekee. Osiossa oli kysymys my0s etdtoiden teosta ja tdhin kysymykseen
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oli tarkoitus vastata, jos vastaaja kokee tekevénsi edes satunnaisesti etitditd mokillansa.
Kuviossa 5 on eriteltynd aktiviteetit, joita mokkildiset tykkdavéat tehdd eniten mokeilldn-

sa.

Saunon, uin

Rakennan tai kunnostan mokkid/pihamaata, ...
Teen polttopuita
Oleilen, lepaan, luen, otan aurinkoa
Marjastan, sienestan
Tapaan ystavia ja sukulaisia
Kalastan, metsastan
Soudan, melon
Retkeilen, liikun luonnossa
Kayn paikallisissa tapahtumissa
Kuntoilen, urheilen
Teen etatoita

Osallistun kylan toimintaan

Muuta, mita?
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%

KUVIO 5. Mokin aktiviteetit

Mokeilld suosituin aktiviteetti on saunominen ja uiminen, kuten kuviosta 5 ndhddén.
Saunomisen ja uimisen jilkeen suosituimpia aktiviteetteja ovat mokin ja pihamaan ylla-
pito seki polttopuiden teko. Jopa 42 % ldhtee mokillensd tapaamaan ystévid ja sukulai-
sia. Vain 16 % kay paikallisissa tapahtumissa, vaikka tapahtumia on runsaasti kesékau-
den aikana. 6 % kaikista vastaajista eli 92 henkil6é tekee etdtditd mokilldnsd, ja néistd
58 % tekee vain satunnaisesti. Kuitenkin kaikista mokilla etitditd tekevistd 15 % tekee
etitoitd yli 15 kertaa vuodessa. Vain 8 % etétoitd tekevistd haluaisi tehdd lisdé etétoitd

mokilldnsd, mutta se vaatisi parempaa nettiyvhteytta seka tydtehtivien jarjestelyja.

6.6 Ruoveden kaupallisten palveluiden saatavuus ja kaytto

Kaupallisten palveluiden saatavuus ja kéyttd - osiossa kysyttiin mistd mokkildiset osta-

vat ruokatavaransa mokille tullessaan sekd mokilld ollessaan, matkaa 1dhimpaan kaup-

paan, tuotteiden ostoa suoraan tuottajalta, kaupallisten palveluiden merkitysta ja tyyty-
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véisyyttd, palveluista tiedottamista, esteitd tuotteiden tai palveluiden ostamiselle ja

Ruoveden kunnan palveluiden arviointia.

45 % mokkildisistd ostaa ruokatavaransa kotipaikkakunnalta ja 32 % Ruovedeltd tulles-
saan mokille. Lahes joka kolmas ostaa matkan varrelta ruokatavaransa tullessaan mokil-
le. Selvésti yli puolet (82 %) mokkildisistd tekee ruokaostoksensa Ruoveden kirkonky-
1alld mokilld ollessaan. Vain harvat tekevét ruokaostoksensa muilla lahipaikkakunnilla
mokilld ollessaan. Suurimmalla osalla on 11-20 kilometrid ldhimpéan kauppaan makil-
td. Vain 26 % vastaajista ostaa tuotteita suoraan tuottajalta. Mokkildisten keskuudessa
suosituimmaksi lahituottajaksi nousi Moni-Tori, josta ostettiin muun muassa kanan-
munia, vihanneksia sekd leivonnaisia. Marittan tilalta ostettiin myds jonkin verran kas-
viksia sekd kananmunia. Seuraavassa kuviossa nédhdidén Ruoveden kaupallisten palve-

luiden tirkeys seka tyytyvéisyys mokkildisten ndkdkulmasta (kuvio 6).
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Ruoka- ja muut paivittaistavarat 4,26
Tien kunnossapito/auraus
Nuohous 3,98
Terveydenhoitopalvelut
Rautakauppatavarat

Kukat ja taimenet
Rakennustarvikkeet

Internet

Kahvilapalvelut ja terassit
Maanrakennuspalvelut
Rakentamis- / remontointipalvelut
Venesatama

Puiden kaato tontilta
Ravintolapalvelut

Mokkikoneiden huoltopalvelut
Julkiset liikenneyhteydet
Kodinkoneet ja elektroniikka
Yksityiset terveydenhoitopalvelut
Polttopuiden osto

Kirjat ja paperitarvikkeet

Mékin yllapito/sekalaiset palvelut
Kampaamot ja parturit

Liikunta- ja hyvinvointipalvelut
Majoituspalvelut
Pesulapalvelut tai pyykinpesumahdollisuudet
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W Kuilu ® Tarkeys

KUVIO 6. Ruoveden kunnan kaupallisten palveluiden tirkeys ja tyytyvéisyys

Téarkeimmiksi mokkildiset kokevat ruoka- ja piivittdistavarakauppapalvelut, mutta tyy-
tyméttomyys nditd palveluita kohtaan on melko suuri. Julkisiin litkenneyhteyksiin ol-
laan tyytyméttomimpid. Tarkeys ei kuitenkaan nouse kovin korkeaksi, koska yli 90 %
vastaajista kayttdd henkiloautoa mokkimatkoilla. Ravintola-, kahvila- ja terassipalvelui-
hin mokkildiset toivoisivat parannusta. Térkeys ja tyytyviisyys kohtaavat parhaiten
polttopuiden sekd kirja- ja paperitarvikkeiden ostossa. Majoitus- ja pesulapalveluita
mokkildiset eivit pidd kauhean tirkeind, mutta he ovat kuitenkin tyytyviisié néihin pal-
veluihin. Seuraavassa kuviossa nihdddn mitka palveluiden tiedotuskanavat koetaan tar-

keiksi ja mihin ollaan tyytyviisid (kuvio 7).
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Ruovesi-lehdesta 3,95

Ruoveden palveluoppaasta

3,81

Internetista

Tuttavilta, naapureilta

Paikallisradiosta
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W Kuilu m Tarkeys

KUVIO 7. Ruoveden kunnan kaupallisten palveluiden tiedotuskanavien tarkeys ja tyy-
tyvaisyys

Térkein tiedotuskanava mokkildisille on Ruovesi-lehti, mistd mokkildiset saavat eniten
tietoa Ruoveden kaupallisista palveluista. Mokkildisten mielestd Ruovesi-lehdesséd on
kuitenkin parannettavaa, kuten kuviosta 7 ndhddén. Seuraavaksi tirkein tiedotuskanava
on Ruoveden palveluopas. Siind tyytyvédisyys myds nousee hieman paremmaksi kuin
Ruovesi-lehdessi. Kaikista tyytymattomampiéd ollaan internetin kautta saatuun tietoon
palveluista. Paikallisradion térkeys tiedotuskanavana ei nouse kovin korkeaksi mokki-

laisten keskuudessa, mutta tyytyvéisyys kohtaa parhaiten tarkeyden.

Lahemmas yksi kolmasosa pitdéd tiedon puutetta tuotteista ja palveluista sekd niiden
saatavuutta tiettynd ajankohtana kohtalaisena esteend paikallisten tuotteiden ja palvelui-
den ostamiselle. Suurin osa vastaajista pitdd toimitusten luotettavuutta ja laajuutta mel-
ko pienend tai pienend esteend. 38 % pitdd hintaa melko pienend esteend paikallisten

tuotteiden ja palveluiden ostamiselle.

Seuraavassa on kuvattu Ruoveden kunnan palveluiden kéyton tirkeytté ja tyytyvaisyytta
(kuvio 8).
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Jatehuolto, jatepisteet

Kunnan yleinen suhtautuminen mokkildisiin

Kunnan palveluita tuottavan henkilokunnan
suhtautuminen mokkildisiin
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KUVIO 8. Ruoveden kunnan palveluiden tirkeys ja tyytyviisyys

Jatehuolto ja jitepisteet koetaan tirkeiksi, mutta samalla mokkildiset ovat niihin tyyty-

mattomid, kuten kuviosta 8 ndhdddn. Kunnan yleinen suhtautuminen mokkildisiin koe-

taan myos tdrkedksi. Terveyskeskus, terveydenhuolto ja mattojen pesupaikat koetaan

kohtalaisen térkeiksi. Mokkildiset eivit kuitenkaan ole kovin tyytyvéisid néihin palve-

luihin. Kirjaston, urheilukentin ja liitkuntapaikkojen sekéd kansalaisopiston tirkeys jaa

pieneksi mokkeilijoiden keskuudessa, tyytyviisyys kuitenkin kohtaa tirkeyden niissd

parhaiten.
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6.7 Ruoveden tapahtumat ja niisti tiedottaminen

Ruoveden tapahtumat ja niistd tiedottaminen - osiossa kysyttiin erilaisten tapahtumien
tarkeyttd, tyytyviisyyttd tapahtumaan sekid tyytyvéisyyttd tapahtumasta tiedottamiseen.
Kuvioissa 9 kuvataan Ruoveden kunnan tapahtumien tirkeytta ja tyytyvaisyyttd. Kuvi-
ossa 10 taas nghdddn Ruoveden kunnan tapahtumista tiedottamisen tirkeytta ja tyyty-

viisyyttd siihen.

Kyldtapahtumat 3,17

Musiikkia! Ruovesi 3,04
Noitakarajat 2,99
Kesateatteri

Noitien yo

Aksonia Ruovesi

3,5

B Kuilu m Tarkeys

KUVIO 9. Ruoveden kunnan tapahtumien térkeys ja tyytyvéisyys

Paikalliset kyldtapahtumat nousevat mokkildisten joukossa tirkeimmiksi tapahtumiksi,
nithin ollaan myos kohtalaisen tyytyviisid. Seuraavaksi tirkeimpid tapahtumia ovat
Musiikkia! Ruovesi, Noitakédrijét ja keséteatteri, joiden kaikkien tirkeys nousee suurin
piirtein samalle tasolle. Musiikkia! Ruovesi — tapahtumaan sekd kesiteatteriin ollaan

my0s yhté tyytyvdisid. Noitakérdjiin taas ollaan hieman tyytymattomampié.
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Kylatapahtumat

3,17

Musiikkia! Ruovesi 3,04

Noitakarajat i 2,99

Kesateatteri

Noitien yo

Aksonia Ruovesi

3,5
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KUVIO 10. Ruoveden kunnan tapahtumien tirkeys ja tyytyvéisyys tiedottamiseen

Kun verrataan kuviota 9 ja kuviota 10 keskenédin, tapahtumista tiedottamiseen ei olla
laheskéan yhtd tyytyvéisid, kuin itse tapahtumiin. Parhaiten tapahtumien tarkeys ja tyy-
tyviisyys tiedottamisesta kohtaavat Noitien yo ja Aksonid Ruovesi - tapahtumissa. Ni-

ma tapahtumat eivét kuitenkaan ole mokkildisten mielestd kauhean tarkeita.

6.8 Mokkildisneuvosto

Viimeisessi eli Mokkildisneuvosto - osiossa kysyttiin onko Mokkildisneuvoston toimin-
ta tuttua, uskovatko mokkildiset Mokkildisneuvostolla olevan positiivisia vaikutuksia

vithtyvyyteen ja mitd Mokkildisneuvosto voisi tehdd mokkildisten hyvéksi.

Jopa 77 prosentille vastaajista Mokkildisneuvoston toiminta ei ollut tuttua ja osa ei tien-
nyt ollenkaan edes sellaisen olemassaolosta. 89 % kuitenkin uskoi Mokkildisneuvostolla

olevan positiivisia vaikutuksia Ruoveden mokkildisten viihtyvyyteen.

Viimeinen vapaa kysymys koski Mokkildisneuvoston toimintaa ja kuinka se voisi olla

mukana parantamassa mokkildisten viihtyvyyttd. Moni oli tdhdn kysymykseen vastan-
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nut, ettd haluaisi saada vield enemmaén tietoa Ruoveden kunnan palveluista ja tapahtu-
mista. Moni vastaaja halusi myos, ettd Mokkildisneuvosto olisi mukana kehittimédssa
Ruoveden palveluita, varsinkin ravintola- ja kahvilapalveluita, ruoka- ja péivittdistava-

rakauppapalveluita seki jatehuoltoa.

6.9 Kesiamokkibarometrin tulokset verrattuna saamiimme tuloksiin

Vuoden 2009 Kesdmokkibarometriin vastanneiden mokkildisten kaikkien mokkiraken-
nusten yhteenlasketuksi asuinpinta-alaksi muodostui 73m% Yli puolella kaikista vastaa-
jista asuinpinta-alaa oli yli 60m?. Mokin ja siihen liittyvien lisdrakennusten yleisin vuo-
depaikkojen lukumaiirid kesdaikana oli seitsemidn vuodepaikkaa. (Leppdnen ym. 2009,
24.) Ruovedelld olevien mokkien yleisimmiksi asuinpinta-alaksi muodostui 30m?® -
90m” ja yleisin vuodepaikkojen lukuméiri oli kuusi. Kun verrataan barometrin tuloksia
meidén saamiimme tuloksiin, niin huomataan, ettd Ruovedeltd 16ytyy ldhes samanko-
koisia mokkejd kuin muualta Suomesta. Varttuneemman ikdrakenteen puolesta Ruove-

deltd 16ytyy kuitenkin melko pieniéd, muutaman vuodepaikan omaamia mokke;ja.

Kun taas verrataan mokkien varustetasoa Ruovedelld olevien sekd muissa maakunnissa
olevien mokkien vililld, huomataan, ettd Ruoveden mdkit ovat varustetasoltaan hyvin
varusteltuja. Molempien tutkimusten tuloksista ndhdéaédn, ettd suosituimpia koneita ja
laitteita ovat jadkaappi, televisio ja vene. Ruovedella sijaitsevista mokeistd 10ytyy taas
edelld mainittujen lisdksi useasti liesi, mikroaaltouuni seki pakastin. Kesdmokkibaro-
metriin vastanneista mokkildisistd 6 % ilmoitti, ettd heiddn mokilld4n on internet, kun
netyhteys. Téstd voidaankin tehdd johtopddtds, vaikka Ruoveden mokkeilijit ovat vart-

tuneempaa sukupolvea, ovat heiddn mokkinsa hyvin varusteltuja.

Mokkildiset kayttavit mokkiddn Ruovedelld melkein saman verran kuin muissakin
maakunnissa. Mokin kéyttd jakautuu hyvin samalla tavalla eri kuukausille Kesamokki-
barometrin ja meiddn saamiemme tuloksien mukaan. Kesdmdokkibarometrin mukaan
mokkid kaytetddn eniten heindkuussa, jolloin mokkildiset viettdvét keskiméarin 17,2
vuorokautta mdokilldnsd. Ruoveden mokkildiset taas kdyttivat mokkid heindkuun aikana

keskiméérin 16,3 vuorokautta, joka on hyvin ldhelld koko Suomen keskiarvoa. Touko-
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syyskuun aikana mokkid kédytetddn Mokkibarometrin sekd meidén tuloksiemme mukaan

keskiméarin vahintdin 7 vuorokautta kuukaudessa.

Kesamokkibarometrin sekd meidén tutkimustuloksiemme mukaan mokkildiset ostivat
vaihtelevasti ruoka- ja pdivittdistavaroita joko kotipaikkakunnalta, matkanvarrelta tai
mokkipaikkakunnalta. Molemmista tutkimuksista selvisi, ettd teiden kunnostus ja aura-
us - palvelut ovat hyvin tirkeédssd asemassa mokkildisten keskuudessa. Korjaus- ja ra-
kennuspalvelut sekd rautakaupat nousivat myods tarkeiksi mokkildisille molemmissa

tutkimuksissa.

6.10 Tulosten yhteenveto

Suurin osa (66 %) mokkildisistd eldd kahden hengen talouksissa, jonka ikdrakenne selit-
tad. Mokkildisistd suurin osa on vanhempia pariskuntia, joiden lapset ovat jo aikuistu-
neet ja perustaneet omat perheensd. Ikdrakenne selittdd myos sen, ettd kokopdivétyossa
on vain 40 % kaikista vastaajista ja jopa puolet kaikista vastaajista on tydeldkkeelld
ikénsd puolesta. Pitkdsen ja Kokin (2005, n:o 11) tekemén tutkimuksen mukaan mdkin
kaytto vahenee merkittdvasti, jos matka-aika on yli kolme tuntia. TAma selittda sen, ettd
yli puolet (53 %) Ruoveden mokkildisistd on kotoisin Tampereelta tai sen ympéaryskun-
nista. 25 % mokkildisistd on valinnut Ruoveden mokkikunnakseen, koska tontteja ja
mokkeja oli saatavilla. Padtokseen valita Ruovesi mokkikunnaksi on saattanut vaikuttaa
kaunis luonto ja suuri vesistd sekd kohtalainen matka-aika Tampereelta ja ympéryskun-
nista. Yleisin mokkimatkan pituus on 118 kilometrid. Kuitenkin lukua pidentda padkau-
punkiseudulta tulevat kesd-asukkaat, joita oli kyselyyn vastanneista reilu kymmenesosa,
joiden matka-aika mokille 1dhenee kolmea tuntia. Néin pitkd matka-aika koetaan usein

raskaaksi, ja mainittiin usein myds yhtend mokin huonoimpana puolena.

Yleisin mokin kaikkien rakennusten yhteinen pinta-ala on 30-90m . Yleisimmin mo-
keissd on 4-6 vuodepaikkaa. Kuitenkin hyvin pienid alle 30m mokkejékin on. Ahlqvis-
tin (2009, 156) mukaan suomalaisilla, varsinkin vanhemmalla sukupolvella kuva perin-
teisestd mokistd on hyvin vaatimaton, pieni ja ilman suurempia mukavuuksia. Suurin
ne selittdd myds sen, ettd Ruoveden mokeisté suurin osa on pinta-alaltaan 30-90m . Alle

puolet mokeistd ei sovellu ympéarivuotiseen kayttoon, mikd on mielestimme hieman
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ristiriidassa siihen, ettd yli 80 prosentilla on kuitenkin s&hkét ja yli 60 prosentilla on
sahkolammitys mokilldnsd. Ennen 1990-lukua mokin ymparivuotiseen kéyttoon ei kiin-
nitetty kuitenkaan niin paljon huomiota, kuin nykydian. Tdmi saattaa osaltaan selittda
sen, miksi Ruovedeltd 16ytyy melko paljon mokkejd, jotka eivit sovellu talvikdyttdon.
Ahlgvist (2009, 156) totesi artikkelissaan, ettd rakentamisen lisdksi aikojen saatossa on
maalaistaloja ja muita rakennuksia muutettu mokeiksi. Tdméa saattaa vaikuttaa siihen,

ettd 13 prosentilla kyselyyn vastaajista ei ole omaa rantaa mokilldan.

Kaikilla vastaajista ei ollut vélttiméttd ollenkaan mokkirakennusta mokkitontillansa.
Tamikin saattaa johtua Ruoveden mokkildisten ikdrakenteesta, koska vanhemmat suku-
polvet arvostavat vaatimatonta ja pientd mokkid. Ahlgvistin (2009, 156) mukaan van-
hemman sukupolven mokki saattaa késittdd vain pienen saunamdkin jérven rannalla.
Kuitenkin tyypilliselld ruoveteldiselld mokkitontilla on mokki, varasto tai liiteri, puucee
ja sauna. Jos saunaa ei ole rakennettu erikseen, on se liitetty mokin yhteyteen. Suurin
osa Ruoveden mokeistd edustaa perinteistd kesdmokkid, mutta varustetasoltaan mokit
luokitellaan hyvin varustelluiksi. Yleisimpid laitteita mokilld ovat jadkaappi, takka tai
uuni sekd perinteinen soutuvene tai peramoottorivene. Myds mikroaaltouuni, televisio,
rin osa on vanhempaa sukupolvea, 16ytyy tietokone joka kolmannelta ja internet joka
neljanneltd. Internetin heikkoon yhteyteen toivottiin kuitenkin parannusta. Nuorempi
sukupolvi sekd osa varttuneemmasta ja vauraammasta viestd arvostavat taas mokilla
olevia mukavuuksia sekd huvilamaista ja talviasuttavaa mokkid. Namd huvilamaiset
mokit ovat varustetasoltaan jopa luksusmaisia, joissa koneita ja laitteita on tiskikoneesta
aina jopa infrapunasaunaan asti. Moni mokkildisistd ilmoitti rakentavansa tai kunnosta-
vansa mokkidén tai sen pihamaata mokkiharrastuksenaan. Tastd syystd ei ole ihme, ettd
25 % aikoo laajentaa, remontoida tai kunnostaa mokkiéén seuraavien 2-3 vuoden kulu-
essa. Suosituimpia laajennus-, remontointi- ja kunnostuskohteita ovat grillikatos, sau-

namokki ja vierasaitta.

Juomavesi mokille hankitaan monella eri tavalla. 20 prosentilla kesédasukkaista on oma
kaivo tai ldhde, 19 prosentilla vesijohto ja 7 % hakee juomavetensd Ruoveden laivaran-
nasta. Kuitenkin yleisin tapa Ruoveden mokkildisten keskuudessa on tuoda juomavesi
kotoa. Tama selittyy silld, ettd suurin osa mokkeilijoistd asuu Ruovedelld, Tampereella
tai niiden lahikunnissa, joten mokilld on helppo kédydé usein ja tarvittava juomavesi tuo-

daan tdlloin mukana. Moni kdyttda jatevesiensd héavittimiseen saostuskaivoa tai imeyt-
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jatevesid ollenkaan. Kahdeksalla henkil6lld vastanneista on oma mokkikohtainen puh-
distamo jatevesille. Lopuilla kesdasukkaista on joko saostuskenttd, umpisiilio tai kun-
nallinen vieméri, johon jitevedet menevit. Mokilld syntyvien jitteiden havittdmiseen
kdytetdan monia eri keinoja. Kesdasukkaiden keskuudessa yleisimmiksi tavoiksi havit-
tda jatteet nousi vienti lahimmialle jéatepisteelle, kompostointi ja polttaminen. Vain kaksi
prosenttia ilmoitti vievinsd mokkijdtteensd kotiin roskalaatikkoon. Tdma kertoo siité,
etteivit edes ldhelld mokkid asuvat kesdasukkaat halua kuormittaa kotona olevia roska-
laatikoita mokkijétteilld, vaan he vievdt ne mokkid ldhinni sijaitsevalle jitepisteelle.
Jatepisteiden ja jatehuollon tarkeys nousi mokkildisten keskuudessa korkeaksi. Kuiten-
kin mokkildiset ovat tyytyméattomid pakollisiin jaitemaksuihin, ja kokevat ne kdytt6on
nidhden kohtuuttomina. Mokkildiset toivoivat, ettd koko jitehuoltoa myds parannettai-

siin.

Mokilld kdyntien madréd vaihtelee suuresti. Suurin osa kesdasukkaista ilmoitti kdyvéansa
mokillddn yli 20 kertaa vuodessa, ja tdlloin mokkid kayttdd yleensd kaksi henkil6a.
metrin padssd mokistddn. Joka neljds vastaaja ilmoitti kdyvansd mokilladn 10 - 20 kertaa
vuodessa. Todella vihéan, eli alle viisi kertaa vuodessa mokkiddn kayttiavia oli vastaajis-
ta vain 7 prosenttia. Kesa-elokuu on kesamokkeilyn sesonkiaikaa Ruovedelld. Sesonki-
aikana mokeilla vietetddn aikaa keskimaérin jopa yli kaksi viikkoa, ja mokkeja kayttavat
sekéd omistajat ettd sukulaiset ja ystdvét. Koska vain harva mokki on talviasuttava, mok-
kien kayttd vdhenee huomattavasti talviaikana. Mokkimatkat tehddén 1dhestulkoon ko-
konaan henkil6autolla. Saarimatkojen yhteydessd mokkeilijit kdyttavét venettd. Yhtend
Ruoveden huonoimpana puolena mokkeilijat pitdvit julkisia liikenneyhteyksid. Taméa
heijastui myos kysymykseen, onko mokilldsi helppo kéyda julkisten liikenneyhteyksien
puolesta. Noin puolet vastaajista ilmoitti, ettd mokilla ei ole helppo kdyda julkisten lii-

kenneyhteyksien puolesta.

Ahlqgvistin (2009, 161) mukaan mokkeilyn keskeisiksi tekijoiksi ovat nousseet luonnon-
laheisyys ja hiljaisuus sekd mahdollisuus omaan rauhaan, arjesta irtautumiseen seké
rentoutumiseen. Yksi Ruoveden vetonaula onkin puhdas ja kaunis luonto seké suuri
vesistd. Lahes jokainen mokkeilija piti luontoa ja vesistod yhtend Ruoveden parhaimpa-

miksi aktiviteeteiksi mokilld. Kesdasukkaat menevét mokilleen rentoutumaan, lepaa-
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maén, lukemaan, marjastamaan ja sienestdmaén sekd nauttimaan auringosta. Ahlqvist
(2009, 161) kertoo artikkelissaan, ettd mokki tarjoaa mahdollisuuden itsensé toteuttami-
selle sekd suvunyhteisollisyydelle ja perinteiden siirtimisen sukupolvelta toiselle. Taiméa
nikyy my6s Ruoveden mokkeilykulttuurissa, mokille menndin tapaamaan sukulaisia ja
ystavid. Yllattdvan pienen painoarvon aktiviteeteista saivat osallistuminen kylén toi-
mintaan ja paikallisissa tapahtumissa kdyminen. Tdma varmasti osaltaan selittyy silla,

ettd mokille mennddn rentoutumaan, nauttimaan ja arjesta irtautumaan.

Alasuutarin (2010, 65) mukaan etdtoitd tekevien osuus Suomessa on noussut viidessa
vuodessa kahdesta prosentista viiteen prosenttiin. Tdma ei kuitenkaan ndy Ruoveden
mokkildisten keskuudessa. Tama selittyy sillé, ettd vain 40 % Ruoveden mokkeilijoista
on tydeldméssi. Tydeldméssi olevista kesdasukkaista vain puolet ilmoitti tekevinsa
etdtoitd mokillansd, mutta vain satunnaisesti. Eniten etitoitd nayttdisi tekevéan padkau-
punkiseudulta tulevat, joilla mokkimatka on pidempi. TAiméa on aivan ymmaérrettavaa.
Mokilld kdyddan harvemmin ja mokilld oloaikaa pidennetéddn etitdiden avulla. Vastaajat
eivit mydskédédn ole kovin innoissaan lisddméaén etatdiden tekoa mokilla. Vain joka vii-
des tydeldmain piirisséd oleva haluaisi tehdd ndin. Alasuutari (2010, 65) selittda timéan
silla, ettd mokkeilijoiden ndkdkulmasta tyonteon ja mokkeilyn yhdistdminen on ristirii-
taista. Toisaalta sitd voidaan pitdd myds houkuttelevana mahdollisuutena, jolloin mokil-
14 oloaikaa voi pidentda. Toisaalta taas toistuvat etdtyopaivat mokilla voivat tehdd mo-
kistd pelkdn tyopisteen, eikd mokille menné enédd rauhoittumaan ja nauttimaan vapaa-

ajasta (Alasuutari 2010, 65.)

Koska suurin osa Ruoveden kesdasukkaista asuu Tampereella tai sen ymparyskunnissa,
tekevit he ruokaostoksensa kotipaikkakunnalla. Ne kesdasukkaat, joilla mokkimatka on
pidempi, tekevit ruokaostoksensa Ruovedelld tullessaan mokille. Joka kolmas ostaa
mokkimatkan ajan sdilyvét ruokatavaransa matkan varrelta tullessaan mokille. Mokilla
ollessaan suosituimmaksi ruokaostostentekopaikaksi nousi Ruoveden kirkonkyld, jossa
82 % kaikista mokkildisistd tekee ruokaostoksensa. Vain harva mokkildinen ostaa tuot-
teita suoraan tuottajalta. Kuitenkin niiden mokkildisten keskuudessa, jotka ostavat tuot-
teita suoraan tuottajalta, suosituimmaksi ldhituottajaksi nousi Moni-Tori. Suurimmat
esteet sille, etteiviat mokkildiset osta paikallisia tuotteita ja palveluita, on tiedon puute
sekd tuotteiden ja palveluiden saatavuus tiettynd ajankohtana. Mokkildiset eivét tieda
mistd paikallisia tuotteita ja palveluita voisi ostaa. Silloin, kun he olisivat valmiita os-

tamaan tuotteita tai palvelua, niitd ei ole saatavilla. Toimitusten luotettavuus ja laajuus
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nousivat myds esiin. Mokkeilijit eivét luota palvelun laatuun, josta heilld ei ole aiempaa
kokemusta. Mokkeilijat eivdt pidd hintaa ongelmana, he olisivat valmiita maksamaan

saamastaan tuotteesta tai palvelusta, kunhan se on laadukasta ja luotettavaa.

Kesdasukkaat kokevat ruoka- ja paivittdistavarapalvelut todella tirkedksi osaksi mok-
keilya. Kuitenkin tyytymattomyys palveluita kohtaan nousee korkeaksi. Julkiset liiken-
neyhteydet ovat yksi Ruoveden kompastuskivistd. Tyytyméttomyys julkisia liikkenneyh-
teyksid kohtaan nousee mokkildisten keskuudessa korkeaksi, mutta tirkeys ji4 huomat-
tavan pieneksi. TAmai selittyy silld, ettd ldhes jokainen mokkildinen kayttdsd mokkimat-
kojen tekoon henkildautoa. Kuitenkin, jos julkiset liikenneyhteydet olisivat paremmat
uskomme, ettd mokkildiset kayttaisivat julkisia liikkenneyhteyksid huomattavasti enem-
mén mokkimatkojensa tekoon. Jitepisteiden ja jatehuollon tdrkeys nousi mokkildisten
keskuudessa korkeaksi. Mokkildiset ovat kuitenkin tyytyméattomid pakollisiin jatemak-
suihin, ja kokevat ne kayttoon ndhden kohtuuttomina. Terveyskeskus ja terveydenhuolto
palvelut koetaan tarkeiksi, mutta tyytyvéisyys palveluja kohtaan jaa pieneksi. Kunnan
yleinen suhtautuminen mokkildisiin huolestuttaa mokkildisid. Mokkildiset ilmoittivat,
ettd he kokevat tarkedksi osaksi viihtyvyyttd sen, ettd kunnan yleinen suhtautuminen

mokkildisiin olisi positiivinen.

Mokkildiset pitdvat Ruovesi-lehted tarkeimpand tiedotuskanavana, josta saa tietoa Ruo-
veden kaupallisista palveluista ja tapahtumista. Mokkildiset ilmoittivat kuitenkin, ettd he
eivit ole tyytyvéisid Ruovesi-lehteen ja eivatk sen sisdltoon. Ruoveden palveluoppaas-
ta mokkildiset kokevat saavansa paremmin tietoa Ruoveden kaupallisista palveluista,
kuin Ruovesi-lehdesti. Internetin kautta saatuun tietoon mokkildiset ovat tyytymétto-
mimpid. Ikdrakenne selittdd osaltaan sen, miksi internetistd saatuun tietoon ei olla tyy-
tyviisid. Varttuneemmalla sukupolvella ei vilttdméttd ole edes mahdollisuutta tai tieto-
taitoa kayttdd Ruoveden kotisivuja apunaan etsiessddn tietoa Ruoveden kaupallisista

palveluista.

Vaikka varsin pienen painoarvon aktiviteeteista saivat kyldn toimintaan ja paikallisiin
tapahtumiin osallistuminen, koetaan ne tirkedksi osaksi Ruoveden mokkikulttuuria.
Kyléatapahtumat nousivat mokkildisten keskuudessa tdrkeimmiksi. Suuren painoarvon
sai myo6s Musiikkia! Ruovesi, Noitakirdjdt ja kesdteatteri. Musiikkia! Ruovesi — tapah-
tumaan sekid kesiteatteriin oltiin ldhes yhtéd tyytyvéisid. Joukosta erottui Noitakérajat,

jonka tyytyvéisyys jdi muita tapahtumia huonommaksi. Tdmén syyksi monet
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mokkeilijit kertoivat hyvien esiintyjien puutteen lisdksi huonon yleisen kayttdytymisen
tapahtumassa. Tapahtumista tiedottamiseen ei olla laheskdén niin tyytyviisid kuin itse
tapahtumiin. Kun tapahtumista tiedottaminen on puutteellista, eivit mokkeilijit osaa
hyodyntia kaikkia tapahtumia. Parhaiten tapahtumien tirkeys ja tyytyviisyys tiedotta-
misesta kohtaavat Noitien yo ja Aksénid Ruovesi - tapahtumissa, vaikka nimi tapahtu-

mat eivat nousseet mokkildisten keskuudessa suosituimmiksi.

Jopa 77 prosentille vastaajista Mokkildisneuvoston toiminta ei ollut tuttua, eikd osa
mokkildisistd tiennyt ollenkaan edes sellaisen olemassaolosta. Téstd syystd on mielen-
kiintoista huomata, ettd kuitenkin ldhes jokainen uskoi Mokkildisneuvostolla olevan
positiivisia vaikutuksia Ruoveden mokkildisten viihtyvyyteen. Mokkildiset toivoivat
saavansa enemman tietoa Ruoveden tapahtumista ja palveluista Mokkildisneuvoston
kautta. Useat kesdasukkaat haluaisivat myos, ettd Mokkildisneuvosto olisi mukana ke-
hittdméssd Ruoveden palveluita, varsinkin ravintola- ja kahvilapalveluita, ruoka- ja péi-
vittdistavarakauppapalveluita seki jatehuoltoa ja ndin parantaa mokkildisten viihtyvyyt-

td Ruovedella.
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7 POHDINTA

7.1 Opinniytetyon toteutuminen

Opinndytetydomme tarkoituksena oli tutkia Ruoveden mokkildisten mokkeilytottumuksia
ja viihtyvyyttd seké sitd kuinka tyytyvéisid he ovat olleet Ruoveden palveluihin. Kyse-
lylomakkeen avulla hankimme tietoa siitd, kuinka mokkildiset vapaa-ajan asuntoaan ja
Ruoveden palveluita ovat kéyttdneet, mikd heille on ollut tirkeédd ja kuinka tyytyviisié

he saamiinsa palveluihinsa ovat olleet.

Kyselylomakkeen pohja ja kysymykset olivat jo valmiiksi suunniteltu ennen kuin
aloimme tyostdd tutkimusta. Koska toimeksiantajamme oli suunnitellut kysymykset
valmiiksi, emme saaneet itse vaikuttaa niithin. Lomake vaati kuitenkin selkeytystd ja
uudelleen jirjestelyd, minkd teimme osana opinnédytetydtdmme. Tehtdvandmme oli siis
muokata lomakkeen yleisilmeestd selked ja ymmaérrettdvd kokonaisuus. Kyselomake
lahetettiin satunnaisesti valituille tuhannelle mokkildiselle. Vastauksia tuli yhteensé
505, joista 168 oli ldhetetty sdhkodisen lomakkeen kautta. Néin ollen vastausprosentti

nousi 50,5, joka on erittdin hyva.

ta, toiveista ja tarpeista. Uskomme, ettd toimeksiantajamme eli Ruoveden Mokkildis-
neuvosto yhdessd Ruoveden kunnan kanssa pystyy hyodyntdméin saamiamme tuloksia
ja ndin parantamaan mokkildisten viihtyvyyttd Ruovedelld. Olemme koonneet kesé-
asukkaiden toiveiden ja tarpeiden sekd tulosten perusteella Mokkildisneuvostolle ja

Ruoveden kunnalle kehittdmis- ja parannusehdotuksia.

7.2 Parannusehdotukset Ruoveden kunnalle

Tutkimustulosten mukaan Ruoveden mokkildiset arvostavat hyvéa ja suhteellisen nope-
aa palvelua. Sesonkiaikana eli kesélli Ruoveden asukasluku miltei kaksinkertaistuu
mokkildisten ansiosta. Ruoveden kunnan tdytyy ottaa timd huomioon tarjoamissaan
palveluissaan. Jo olemassa olevia palveluja tulisi parantaa ja tarjontaa lisétd varsinkin

kesdkaudella. Tutkimustulosten perusteella kesdasukkaat haluaisivat ostaa ja kayttaa
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lahituottajien tuotteita ja palveluja. Ongelmaksi muodostui kuitenkin se, etteivit mokki-
laiset tiedd mistd kyseisid tuotteita ja palveluita he voisivat ostaa. Lahituottajien palve-
luista ja tuotteista tulisi tiedottaa siis enemmain. Léhituottajista voisi kerdtd myos listan
yhteystietoineen, joka voitaisiin jakaa jokaiselle mokkildiselle. Ndin mokkildiset tietdi-

sivit, misté ldhituotteita pystyvit ostamaan.

Mokkildiset kokivat Ruoveden ruoka- ja piivittdistavarakaupat hyvin ruuhkaisiksi kesé-
aikaan, joka ajaa heidét ostamaan tarvittavat tuotteet jo kotipaikkakunnalta tai mokki-
matkan varrelta. Mokkildiset saattaisivat asioida Ruoveden ruoka- ja péivittdistavara-
kaupoissa paljon mielekkdammin, jos niissd lisattdisiin enemmén tydvoimaa kesdkau-

den ajaksi.

Yksi Ruoveden kompastuskivistd on julkiset liikkenneyhteydet. Lahes jokainen mokki-
lainen mainitsi julkiset litkkenneyhteydet Ruoveden huonoimpana puolena. Tdmén takia
mokkimatkojen tekoon on pakko kéyttdd henkildautoa. Tutkimustulosten perusteella,

mokkildiset toivoisivat parempia julkisia liikenneyhteyksid Ruovedelle.

Ruoveden parhaimpana puolena suurin osa vastaajista piti luontoa ja vesistdd. Ruove-
den kunnan tulisi huolehtia, ettd luonto ja vesistd pysyisivat mahdollisimman puhtaina
ja koskemattomina ainakin suurimmalta osalta. Mokkildiset viihtyvit paljon paremmin,

kun pédsevit nauttimaan puhtaasta luonnosta ja vesistosta.

Mokkildiset pitivét tiedottamista palveluista ja tapahtumista tdrkeénd, mutta eivit olleet
ollenkaan tyytyvdisid siithen. Tarkeimmiksi tiedonlihteiksi he mainitsivat kunnan koti-
sivut ja Ruovesi-lehden. Tadmin tutkimuksen aikana Ruoveden kunta on tehnyt paran-
nuksia kotisivuillansa. Nyt etusivulta nékee tdrkeimmaét ja ajankohtaisimmat tiedotteet
ja tulevat tapahtumat. Kunnan tulisi pitd4 jatkossa huoli siitd, ettd kotisivut pysyvat ko-
koajan ajan tasalla ja, ettd mokkildiset 10ytavat sieltd kaiken tarpeellisen. Ruovesi-
lehteen kunnan tulisi myds jatkossa panostaa, silld mokkildiset ovat vanhempaa iképol-
vea eivitka ldheskdédn kaikki osaa tai pysty kdyttiméén internetid. Ruovesi-lehteen tulisi

koota tirkeiti tiedotteita seké tietoa palveluista ja tapahtumista.



44

7.3 Parannusehdotukset Mokkildisneuvostolle

Tutkimustuloksista kdvi ilmi, ettd mokkildiset toivovat Mokkildisneuvoston olevan
enemmén esilld ja kertovan toiminnastaan. Jopa 77 % mokkildisistd ei tiennyt kyseisen
neuvoston toiminnasta mitddn, eikd osa mokkildisestd edes tiennyt koko neuvoston
olomassaoloa. Neuvoston tarkoitus on toimia kunnan ja kesdasukkaiden vélisend elime-
ni, joka huolehtii keskustelusta, edunvalvonnasta ja tiedottamisesta. Mokkildisneuvosto
voisi jirjestdd tapahtumia, joissa se voisi kertoa omasta toiminnastaan. Jos kapasiteetti
tai resurssit eivit riitd tapahtumien jérjestdmiseen, voisivat he jérjestdd infotilaisuuksia,
joihin halukkaat voisivat osallistua. Mokkeilijoiden olisi my0s tirked tietdd, mihin asi-
oihin Mokkildisneuvosto voi ja pystyy vaikuttamaan. Tdméan myota kesdasukkaat voisi-
vat antaa kehitys- ja parannusehdotuksia seké tuoda omia mielipiteitdsin enemmin esil-

le.

Mokkildiset halusivat myds lisdd pienempimuotoisia tapahtumia tai illanviettoja, jossa
mokkildiset pédsisivit tutustumaan toisiinsa. Nama illanvietot voisi yhdistdd ainakin
osittain Mokkildisneuvoston toiminnasta kertomiseen, jolloin illanvietot voisivat sisél-

tdd my0s ajankohtaisia tiedotuksia seké esimerkiksi tanssia ja rentoa yhdessédoloa.

Tutkimustuloksista kavi selvésti ilmi, ettd mokkildiset eivit saa tarpeeksi tietoa Ruove-
den tapahtumista. Tastd syystd uskomme, ettei aktiviteeteista suurta osaa saanut kyldn
toimintaan ja tapahtumiin osallistuminen. Ruovedelld jérjestetddn kesdaikaan paljon
erilaisia ja suosittuja tapahtumia, mutta mokkildisten osallistuminen niihin on harmitta-
van vihaistd. Oikeanlaisella ja kattavalla tiedottamisella pitdisi pyrkid saamaan mokki-

laisten mielenkiinto tapahtumia kohtaan.

Ruoveden kunnan kotisivut ja Ruovesi-lehti ovat mokkildisille tdrkeimmaét tiedotus-
kanavat. Mokkildisneuvoston pitdisi pitdd huolta siitd, ettd ndistd tiedotuskanavista
mokkildiset 16ytdisivét paljon hyodyllistd tietoa Ruoveden palveluista seké tapahtumis-
ta. Yksi vastaajista ehdotti, ettd Mokkildisneuvosto voisi myds laittaa ilmoitustaulun
Laivarantaan. Ilmoitustaululle voisi kerdtd tdrkeimpié ilmoituksia kunnan palveluista ja
tapahtumista. Ndin my6s ne mokkildiset, joilla ei ole internetid kéytettdvissadn, nakisi-

vit tarkeimpia tiedotteita kunnan palveluista ja tapahtumista.
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74 Tutkimuksen luotettavuus ja pitevyys

Olemme lisdnneet tutkimuksen luotettavuutta uskottavilla, erityyppisilla ja mahdolli-
simman uusilla ldhteilld. Kyselyyn vastasi hieman yli 500, mika lisda tutkimuksen luo-
tettavuutta. Pyrimme tekeméddn kyselylomakkeesta mahdollisimman selkedn sekd aset-
telemaan kysymykset puolueettomaan muotoon, vaikka emme kysymyksien siséltoon
saaneetkaan vaikuttaa. Kyselylomake testattiin myos muutamalla henkil6lld ennen pos-
titusta ja sdhkoisen lomakkeen julkaisua. Testauksella selvitettiin, olivatko kyselylo-

makkeella olevat kysymykset helposti ymmarrettdvié ja oliko lomake selked.

Paperisten kyselylomakkeiden kanssa liitettiin saatekirje, jossa kerrottiin tutkimuksesta
ja, ettd toteutamme sen opinndytetyondmme. Saatekirjeessd oli myds tieto arvonnasta
vastaajien kesken, johon pystyi osallistumaan jattdmalld yhteystietonsa kyselylomak-
keen viimeiselle sivulle. Palkinnot olivat myos lueteltuna saatekirjeessd. Palkintoja oli
melko paljon, ja osa niistd oli hyvin arvokkaita. Palkinnot saattoivat kuitenkin houkutel-
la niitd vastaajia vastaamaan, jotka halusivat osallistua vain arvontaan. Naméi vastaajat
eivat valttimattd ole vastanneet kyselyyn todenmukaisesti. Saatekirjeeseen olisi pitényt
laittaa, ettd myds pelkkddn arvontaan voi osallistua jattaimélld vain yhteystietonsa vii-
meiselle sivulle. Talloin pelkkéddn arvontaan osallistuvat vastaajat olisivat karsiutuneet
joukosta. Emme kuitenkaan usko, ettd tdllaisia vastaajia oli kauhean montaa saati ollen-
kaan. Todella monen vastaajan lomakkeesta huomasi, ettd kysely oli todella tarked

Ruoveden mokkildisille ja ndin he saivat d44nensd kuuluviin.

7.5 Tutkimuksen eteneminen

Opinndytetyd onnistui mielestimme kokonaisuudessaan hyvin, vaikka pienié haasteita
ilmaantui matkan varrella. Kyselylomakkeen ulkomuodon ja kysymysten viimeistelyyn
kului odotettua enemmén aikaa, jolloin myds aikataulu venyi. Jouduimme myds itse
opettelemaan sidhkoisen kyselylomakkeen teon E-lomakkeella, koska opetusta tai apuja
emme juuri saaneet. Kun saimme kyselylomakkeet vihdoin postitetuiksi, olimme noin

1-2 viikkoa jéljessd alkuperdisestd aikataulusta.

Vastauslomakkeita alkoi kuitenkin tulla hyvéa tahtia noin viikon jilkeen postituksesta.

Paperisten kyselylomakkeiden syottdminen Exceliin vei ehkd suurimman osan ajasta
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opinndytetyon tekemisessd, mutta saimme kuitenkin kurottua aikataulua umpeen. Luu-
limme, ettd sdhkoisten kyselylomakkeiden késittely olisi helppoa ja, ettd ne voisi siirtdd
suoraan kayttimddmme Tixel-ohjelmaan. Nidin ei kuitenkaan ollut, vaan jouduimme
kisin muokkaamaan sdhkoisestd lomakkeesta saadut tiedot, jotta ne pystyttiin siirta-
maédn Tixeliin. Yritimme saada vield apua tdhédn opettajilta sekd Tamkin Helpdeskista,
koska ajattelimme sdhkoisten vastausten siirtimiseen Tixeliin olevan helpompiakin kei-

noja.

Tixelin kayttoon saimme hyvét ohjeet ja opetusta. Tixelid oli helppo kayttad, mutta vai-
keuksia tuotti hieman se, mitkd kaikki tulokset pitéisi ristiintaulukoida. Kaikista kysy-
myksista, joista oli mahdollista, otimme yksiulotteisen jakauman. Kaikista tyytyvaisyys-
tarkeys -kysymyksistd otimme taas kuiluanalyysit, koska kuiluanalyysin avulla tyyty-

vaisyys-tarkeys — kysymyksien vastauksia on paljon helpompi tulkita.

Saatuamme tulokset ja taulukot Tixelistd, aloimme analysoida tuloksia seké kirjoittaa
opinndytetyotimme loppuun. Kirjoitusprosessi sujui hyvin ja toimme mielestimme tér-
keimmaét parannuskohteet esille, joihin Mokkildisneuvosto ja Ruoveden kunta mahdolli-

sesti pystyisivit vaikuttamaan.
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LIITTEET

Liite 1. Saatekirje

TUTKIMUS RUOVEDEN MOKKILAISISTA 2014 15.1.2014

Kédessdsi on Ruoveden mokkildistutkimuksen kyselylomake. Makkildisneuvoston'
kdynnistdméan ja ohjaaman tutkimuksen tavoitteena on selvittid, keitd mokkildiset ovat,
mistd he tulevat, mitd he mokillddn tekevdt ja mitd he Ruoveden palveluilta odottavat.
Vastausten analysoinnin suorittaa opinndytetyondin Tampereen ammattikorkeakoulun
Ikaalisten toimipisteessd liiketaloutta opiskelevat Anna Heinonen ja Krista Kivi. Ruo-
veden kunta on tukenut tutkimuksen kéytdnnon toteutusta monistamalla kyselylomak-
keet sekd lahettdamalld ne palautuskuorineen tutkimukseen satunnaisesti valituille mok-
kilaisille. Annetut vastaukset késitellddn Iuottamuksellisesti eikd vastaajien henkil6lli-
syys kay ilmi tutkimuksen missdédn vaiheessa.

Tutkimukseen voi vastata kahdella tavalla: Tdmén kirjeen mukana on paperinen kysely-
lomake, jonka voi tiyttdd ja palauttaa oheen liitetysséd vastauskuoressa. Vaihtoehtoisesti
kyselyyn voi vastata internetin vilitykselld osoitteessa:
https://lomake.tamk.fi/v3/tunnistaudu.php?lomake id=15450.

Suosittelemme kéyttdmaédn sdhkoistd menetelmédd, jos se on mahdollista. Silloin tutkijan
tyomadrd vihenee, koska hénen ei tarvitse syottdd lomakkeen tietoja uudelleen. Térkein-
td kuitenkin on, ettd vastaat tavalla tai toisella.

Ruoveden mokkildisid on tutkittu viimeksi vuonna 2002. Siitd on kuitenkin niin pitka
aika, ettd sekd mokkildiset ettd heiddn ajatuksensa ja odotuksensa ovat voineet muuttua
paljonkin. Tdmén vuoksi on tarkedd, ettd kerrot omat ndkemyksesi. Ndin varmistat, ettd
Ruoveden yrittdjat ja kunta voivat kehittdd palveluitaan mokkildisten odotusten mukai-
sesti. Vastata kannattaa senkin takia, ettd vastaajien kesken arvotaan tutkimuksen tuki-
joiden antamia lahjakortteja seuraavasti:

PALKINTO LAHJOITTAJA

Kaksi 2 hengen Runoilijan tien vapaalippua; Suomen Hopealinja Oy
Kaksi lippua Musiikkia Ruovesi- padtdskonserttiin -~ Musiikkia Ruovesi ry
Kaksi lippua Pihlajalahden kesékonserttiin Pihlajalahden Nuorisoseura
Lahjakortti kirjakauppaan Vinhan Kirjakauppa

50 euron lahjakortti Ruoveden Herkku Oy
Tavarapalkintoja Ruovesi-lehti
Tavarapalkintoja Ruoveden Osuuspankki
Viisi villisikahampurilaista Ravintola Helvetin Portti
Jussi Kulla Anna Heinonen Krista Kivi Eeva Kyronvirta
Ruoveden tutkija tutkija Ruoveden
Mokkildisneuvosto kunnanjohtaja

' Ruoveden mokkiliisneuvosto on yhteistydelin kesdruoveteldisten, paikallisten asukkaiden ja kunnan
viranomaisten vélilld. Sen tarkoituksena on loma- ja vapaa-ajan asumisen kehittiminen seké yhteydenpito
kuntaan lausuntoja antamalla sekd aloitteita tekemaélld.



Liite 2. Kyselylomake

Tutkimus Ruoveden mokkilaisista 2014
Rastita vastauksesi alla oleviin ruutuihin

1. Vastaajan tiedot

Kysymykset Vastausvaihtoehdot
1.11ka O alle30 0 30-45
1.2 Sukupuoli [J Nainen [ Mies
1.3 Kuinka monta henked [ 1 a2

kuuluu kotitalouteesi?

1.4 Kuinka monta vuotta [ alle 9 0 9-12
olet kdynyt koulua?

1.5 Siviilisaaty

Avoliitossa

Leski

Naimaton

Oo0o0ooo

1.6 Oletko talla
hetkella paaasiassa

Kokopaivatyossa

Ooooooaod

Muu, mika?

Asumuserossa tai eronnut

Eldkkeelld ian perusteella

O 46-60 O 61-75
03 04
0O 13-15 0 16-18

Avioliitossa tai rekisteroidyssa parisuhteessa

Osa-aikatyOssa tai osa-aikaelakkeella

Tyokyvyttomyyseldkkeelld tai kuntoutustuen saajana
Perhevapaalla, kotiditi tai -isa
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O yli 75

Cylia

Oyli18

1.7 Kotikunta Ruovesi

Paidkaupunkiseutu

OoooOooo

Muu, mika?

Ruoveden naapurikunnat
Tampere tai ymparyskunnat

O

1.8 Kuinka pitka matka

kotoasi on makillesi?

alle 50 km [ 50-100 km [ 101-150 km [ 151-200 km [ yli 200 km



2. Miksi Ruovesi?
2.1 Minka takia

valitsit Ruoveden
mokkikunnaksesi?

2.2 Mika Ruovedelld on

parasta?

2.3 Mika Ruovedelld on
huonointa?

3. Mokki ja sen

ominaisuudet

3.1 Maokkisi etdisyys
Ruoveden keskustasta?

3.2 Milloin olet hankkinut
mokkisi?

3.3 Miten olet hankkinut

mokkisi?

3.4 Rakennusvuosi

Ooooooano

Oo0oO0oono Ooooono

Ooooooag

Oma tai puolison mokki

Sain mokin perintona

Tontteja ja mokkeja oli saatavilla
Tonttien ja mokkien hintataso
Etdisyys kotipaikasta

Luonto

Muu, mika?
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alle5km [ 5-10km 0 11-15 km [ 16-20 km

ennen vuotta 1970
1971-1980
1981-1990
1991-2000

vuoden 2000 jalkeen

Ostanut
Rakentanut
Perinyt

Saanut

Muuten, kuinka?

[J yli 20 km

ennen vuotta 1960
1961-1970
1971-1980
1981-1990
1991-2000

vuoden 2000 jalkeen



3.5 Sijaitseeko mokkisi
mantereella vai
saaressa?

3.6 Meneeko mokillesi
tie?

3.7 Kuinka suuri
mokkitonttisi on?

3.8 Kuinka suuri on
mokkikiinteistosi
kaikkien rakennusten

pinta-ala yhteensa?

3.9 Mita erillisia
rakennuksia
mokkitontillasi on?

3.10 Kuinka monta
vuodepaikkaa mokillasi
on?

3.11 Onko mokillasi
oma ranta?

3.12 Soveltuuko mokkisi
ympadrivuotiseen
kayttoon?

[ A Ooooo

ooooooao

d

|

Mantere [J Saari

Kyll3 O Ei

alle 0,3 hehtaaria
0,3-0,5 hehtaaria
0,6-1 hehtaari

yli 1 hehtaari

alle 30 m?
30-60 m”
61-90 m*
91-120 m’
121-150 m?
yli 150 m?

Mokki

Sauna mokin yhteydessa
Erillinen sauna
Varasto/liiteri
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Puucee

Aitta

Muu, mika?

alle 4 O 46 O 7-8 d 9-10 Oyli10
Kylla O Ei

Kylla O Ei



3.13 Mita seuraavista
mokillasi on?

3.14 Mitd seuraavista
koneista ja laitteista
mokilldsi on?

3.15 Mistd hankit
paaosan juomavedestasi?
(valitse vain yksi

vaihtoehto)

Oo0Oo0oOoOooOOooooobooao

Oooooooobooobooooooao

Ooo0ooo

O
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Sahko

Aurinkosahko

Generaattori

Puulammitys
Sahkolammitys
Oljylammitys
Halytysjarjestelma

Vesijohto sisdan (kylma vesi)
Vesijohto sisdan (myos lammin vesi)
Kylpyhuone

Sisasuihku

Sisdavessa

Kompostikaymala ulkona
Muu kaymala

Muu, mika?

Takka/uuni

Puuliesi

Séhkdéliesi

Jaakaappi

Pakastin

Mikroaaltouuni
Astianpesukone
Pyykinpesukone
Kuivauskaappi tai -rumpu
Televisio

DVD-soitin

Radio/stereo

Tietokone

Internetyhteys

Soutu- tai peramoottorivene
Moottorivene

Purjevene

Kanootti

Muuta, mita?

Omasta ldhteesta tai kaivosta
Vesijohdosta (kunta, vesiosuuskunta)
Porakaivo

Tuomalla astioilla muualta, mista?

Muu, mika?




3.16 Kuinka mokillasi

kasitellaan jatevedet?

3.17 Kuinka havitat
jatteesi?

3.18 Onko suunnitelmissa
laajentaa tai remontoida
mokkidsi seuraavien

2-3 vuoden aikana?

Ooooooao

Ooooono
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Saostuskaivo, imeyttdminen
Saostuskentta

Kunnallinen viemari tms.
Umpisailio

Mokkikohtainen puhdistamo
Jatevesiad ei synny

Kunnallinen jatteenkerays
Kompostointi

Polttaminen

Vienti Idhimmalle jatepisteelle

Muuten, kuinka?

Kyl O Ei

Jos vastasit kylld, niin mita ajattelit rakentaa/remontoida?

Kuinka paljon arvioit sen maksavan?




4. Mékin kiyttd

4.1 Kuinka monta kertaa

vuodessa kayt mokillasi?

4.2 Mita kulkuvalineita
kaytat mokkimatkoilla?

4.3 Onko mokillasi helppo
kadyda liikkenneyhteyksien
puolesta?

4.4 Kuinka monta
vuorokautta mokkidsi
on kaytetty viime vuonna?

4.5 Kuinka monta
henkiloa mokkiasi

tavallisesti kdyttaa?

Oooooooano

O

alle 5 [ 5-10

Henkildauto
Linja-auto
Juna
Moottoripyora
Polkupyora
Vene

Taksi

Kavellen

Kyll5 O Ei

Jos vastasit ei, niin miksi?

0"M1-15

O 16-20

O yli 20

Omassa

kayttéssa/ vrk

Muiden

kaytdssa/ vrk

Tammikuu

Helmikuu

Maaliskuu

Huhtikuu

Toukokuu

Kesakuu

Heindkuu

Elokuu

Syyskuu

Lokakuu

Marraskuu

Joulukuu

1 a2 03

Muu, montako?




5. Mitd mokilld tehddin?

5.1 Mita teet
mokilld olessasi?
(Valitse vaihtoehdoista 5

sinulle tarkeintd)

Oooooooobooooooo

Oleilen, lepaan, luen, otan aurinkoa
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Rakennan tai kunnostan mokkid/pihamaata, nikkaroin

Teen polttopuita

Kalastan, metsastan
Saunon, uin

Soudan, melon

Tapaan ystévia ja sukulaisia
Kuntoilen, urheilen
Marjastan, sienestan
Retkeilen, liikkun luonnossa
Kayn paikallisissa tapahtumissa
Osallistun kyldn toimintaan
Teen etatoita

Muuta, mita?

Vastaa, jos teet mokillasi etatoita

Kuinka monena pdivana
teet etatoita mokillasi
vuodessa?

Haluaisitko tehda
lisaa etatoita mokillasi?

O

O

Satunnaises (1 1-5

Kyll3 0 Ei

O 6-10

0"1-15 O yli 15

Jos vastasit kylla, mita etatoiden lisdaaminen edellyttaisi?




6. Kaupallisten palveluiden saatavuus

6.1 Mista ostat
ruokatavarasi
tullessasi makillesi?

Ooooo

O

6.2 Kuinka pitkd matka
mokiltasi on lahimpaan

kauppaan?

6.3 Milld paikkakunnalla
teet tavallisesti
ostoksesi ollessasi
Ruovedelld?

Oooooooano

6.4 Ostatko jotain tuotteita [J
suoraan tuottajalta?

Kotipaikkakunnalta
Matkan varrelta
Ruovedelta

Muualta, mista?
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alle5km [ 5-10km

Ruoveden kirkonkylalla
Teiskossa

Kurussa

Visuvedella
Vilppulassa/Mant&ssa
Virroilla

Muualla, missa?

L 11-15 km

L] 16-20 km

L yli 20 km

Kylla O E

Mita

Keneltd

Kertaa/vuodess

Perunoita

Vihanneksia

Lihaa

Kalaa

Kananmunia

Leivonnaisia

Tekstiileja

Muuta, mita?




6.5 Seuraavassa tiedustellaan Ruovedelta saatavissa olevien kaupallisten palveluiden merkitysta sinulle ja
tyytyvdisyytta niihin asteikolla 1-5. Mikéli sinulla ei ole kokemusta tai selvda mielipidetta jostain vastauskohdasta,
jata se tyhjaksi.

1. Ei tarkea, tyytymaton

2. Ei kovin tarked, ei kovin tyytyvdinen

3. Suhteellisen tarked, ei tyytymaton eika tyytyvainen
4, Melko tarked, melko tyytyvdinen

5. Hyvin tarkea, hyvin tyytyvainen

Tarkeys Tyytyvaisyys

Ruoka- ja muut péivittaistavarat

Rakennustarvikkeet

Kirjat ja paperitarvikkeet
Kukat ja taimet

Kodink Ja elektroniikka
Intretnet

Julkiset liik hteyd

Rakentamis- / remontointipalvelut

Makkikoneiden huoltopalvelut
Kamp ja parturit
Lilkunta- ja hyvinvointipalvelut
Terveydenhoitopalvel
Pesulapalvelut tai pyykinp hd
Mékin yllépitd/: iset palvelut
Polttopuiden osto

Puiden kaato tontilta

Tien kunnossapito/auraus
Nuohous

Yksityiset terveydenhoitop

Ravi
Kahvilapalvelut ja terassit

Muut, mitka?

6.6 Mista saat tietoa Ruoveden kaupallisista palveluista? Mikali sinulla ei ole kokemusta tai selvaa mielipidetta
jostain vastauskohdasta, jata se tyhjéksi.

Tarkeys Tyytyvaisyys

Ruovesi-lehdesta
Ruoveden palveluoppaasta
Paikallisradiosta

Tuttavilta, naapureilta
Internetistd

Muualta, mista?

6.7 Mika on suurin este paikallisten tuotteiden/palveluiden ostamiselle?

1. Pieni este
2. Melko pieni este
3. Kohtalainen este
4. Melko suuri este
5. Suuri este

Tiedon puute tuotteista ja palveluista

Tuotteiden ja palveluiden saatavuus tiettyna ajankohtana

Toimitusten luotettavuus ja laajuus

Hinta

Muu, mika?




7. Ruoveden kunnan palveluiden kaytto

7.1 Seuraavassa pyydamme sinua arvioimaan Ruoveden kunnan palveluita asteikolla 1-5
Mikali sinulla ei ole kokemusta tai selvaad mielipidetta jostain vastauskohdasta, jata se tyhjaksi.

1. Ei tarkea, tyytymaton

2. Ei kovin tarkea, ei kovin tyytyvdinen

3. Suhteellisen tarked, ei tyytyméaton eika tyytyvdinen
4. Melko tarked, melko tyytyvdinen

5. Hyvin tarked, hyvin tyytyvadinen

Tarkeys Tyytyvalsyys

Rakennusluvat/rakennustarkastajan palvelut/
rakentaminen

Kunnallisteknilkan saatavuus (vesi, vieméri, tie]
Jitehuoltofjatepisteet

Kierrtyspiste

Ongelmajatteiden kisittely

Terveyskeskus, terveydenhuolto
Kansalaisopisto

Kirjasto

Utheilukentt3/likuntapalkat
Matkailuneuvonta

(tiedon saanti mm, tapahtumista, nahtavyyksist)
Mattojen pesupalkat

Kunnan www-sivut

Kunnan yleinen suhtautuminen mkidlaisiin
Kunnan palveluita tuottavan henkilgkunnan
suhtauturinen mokkilsiin

8. Ruodeveden tapahtumista tiedottaminen

8.1 Mitka ovat tarkeimmat tiedonlahteet Ruoveden tapahtumista. Mistd koet saavasi parhaiten
tietoa? Pyydamme sinua myos arvioimaan kuinka suhtaudut alla mainittuihin tapahtumiin. Arviointi tapahtuu
1-5 asteikolla. Mikéli sinulla ei ole kokemusta tai selvdd mielipidettd jostain vastauskohdasta, jata se tyhjaksi.

1. Ei tarkead, tyytymaton

2. Ei kovin tarkea, ei kovin tyytyvdinen

3. Suhteellisen tarke3, ei tyytymaton eika tyytyvainen
4. Melko tdrked, melko tyytyvdinen

5. Hyvin tarked, hyvin tyytyvdinen

Tarkeys Tyytyvaisyys Tyytyviisyys
minulle tiedottamiseen pah
1 2 | 3| 4 5 112 3 4 5 11234
Kesdteatteri
Noitien yo
Noitakarajat
Aksnid Ruovesi
kia! Ruovesi
Kylétapah
Muut, mitkd?

Mahdolliset

59



9. Mokkildisneuvosto

9.1 Onko mékkilaisneu- [ Kylla I Ei
vosto ja sen toiminta

sinulle tuttua?

9.2 Uskotko mokkilaisneu- [ Kylla O Ei
vostolla olevan

positiivisia vaikutuksia

Ruoveden vapaa-ajan

asukkaiden viihtyvyyteen?

9.3 Mitd mokkildisneuvosto
voisi tehda mielestasi

mokkilaisten hyvaksi?

Mikali haluat osallistua kyselyyn vastanneiden kesken jarjestettdvdan arvontaan

jata yhteystietosi tahan

Nimi:

Kotiosoite tai sahkoposti:
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Liite 3. Mokkildisten parannusehdotukset Mokkildisneuvoston toiminnalle

’Kertoa kunnalle esimerkiksi palvelujen kdyton esteistd.”’

>’Tiedottaa paremmin toiminnastaan ja aikomuksistaan esim. Ruovesi-lehdessi ja kun-

nan kotisivuilla. Kyselld mokkildisilta kehitys- ja toimintaideoita.”’

>’ Jatemaksut pois, jotka niitd ei tarvitse, koska pitdd maksaa tyhjésti. Hinta voisi olla

edes alempi.”’

>*Jatemaksut pois, jotka ei voi niitd kadyttda joutuu maksamaa tyhjésti.”’
’Mokkildisten nettisivut, mistd mokkildiset saisivat tietoa paikallisista palveluista mo-
killd oleviin ongelmiin kesdisin ja myos talvisin. Yritykset voisivat osallistua myds

sivujen yllapitdmiseen.”’

’Vaikea kohta vastata, kun en aikaisemmin ole kuullut mékkineuvostosta tai asia on

jotenkin mennyt ohi.”’

”’Pitad ylla positiivista mielipideilmastoa.”’

’Kertoa tarjolla olevista palveluista.”’

’Kertoa kunnan péaéttdjille, ettd rahallisesti tiukkoinakin aikoina séilyttdisivit yksityis-

122

ten mokkiteiden rahallisen avustuksen. Ruoveden teiden parantaminen

>’Mahdollisuus mokkildisille verkostoitua entistikin paremmin paikallisten tuottajien ja

palveluntarjoajien kanssa.”’

’Neuvoston vaikuttamisen kohde ei ole yksin kunta ja sen palvelut, vaan neuvosto voisi
integroida mokkildisid ja alkuasukkaita enemmaén keskenédén yhteisiin projekteihin aina
kulttuurista yhteisiin kehittdmis- ja rakennushankkeisiin ja muuhun yhteiseen "businek-

seen". Ollaan ruovesilaisia kaikki.”’

>’ Asioista tiedottaminen internetin kautta.”’
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’Neuvotella kunnan edustajilta jarkevét ehdot mokkildisten jatevesihuollolle erityisesti

elakeikdisten ongelmat huomioiden.”’

”’Seurata, tiedottaa mokkildisten oikeuksista ja laki velvoitteista.””

’Enpé oikein usko, ettd mokkildisneuvosto voi juurikaan vaikuttaa. Ruovedelld kaikki

tuntuu olevan niin jaykkad, mitddn innovatiivisuutta ei ole ja mitdén ei saisi arvostella.

Vt kunnanjohtajalta odotetaankin paljon, ja ainakin hén on ollut kiitettévésti esilld, hyvé

niin!”’

’Kehittdd palveluja’

’Kertoa itsestddn ja toiminnastaan: miten mukaan, mité tapahtumia, mité toivotaan.”’

’Tiedonkulun parantaminen palveluista: nettikeskustelufoorumi?’’

>’ Avoin keskustelufoorumi, esimerkiksi omat facebook-sivut.”’

’Yleinen tiedottaminen tapahtumista ja palveluista, jarjestda itse tapahtumia.’’

’En tunne mokkineuvoston toimintaa enka tiedd onko jo jotakin tehnyt vai onko vain

kaavailua ja mitkd ovat resurssit tehda jotakin.”

>’ Tiedottamisen parantaminen.”’

’Valvoa kaavoitusta, jatehuoltoa ja kunnan palveluja.”’

>’Pitda esilld mokkildisten tarpeita kuntaan pdin. Toiminta on ollut ok.”

>’Infra -palveluita tarvitsisi parantaa.”’

»’Edistdd verkostoitumista!’’
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>’Kerdtd parannusesityksid palveluihin. Pitad mokkildisten parannusehdotukset esilld

kuntaan péin. Varsinkin ympéristdteemojen esilld pito.”’

”’Painostaa kuntaa tekemadn mokkildisille tirkeitd paatoksid.””

’Tiedotusta liséttidva ja kerrottava enemman toiminnastaan. Mokkildisten toiminnasta

luen eniten Ruovesi-lehdestd.”’

’Vaikkapa Ruovesi-lehdesséd " mokkildisen palsta" ajankohtaisista asioista.”’

”’Liikenneyhteyksien kehittdmistd loma-asunnoille.”’

7’ Jarjestdd kesdlauantaisin paikallisten tuottajien suoramyyntitorin keskustaan tai alku-

kesdstd jokin esittelytilaisuuden, jossa padsisi tutustumaan paikallisiin tuottajiin ja nii-

den myyntijarjestelmaén ja — paikkoihin.”

’Pitdd padttijat tietoisina mokkildisten olemassaolosta.’’

7?Jarjestdisi tiedotustilaisuuksia sekd yhteistd vapaa-ajanviettoa.”’

’Hyvéaa toimintaa tdlla hetkelld.””

’Puolustaa ja tukea Ruoveden erilaisia palveluja ja tukea kunnan séilymista elinkelpoi-

sena.”’

Parantaa mokkildisten merkitystd kunnan talouteen ja kauppojen suuntaan ja ajaa yli-

padtadn mokkildisten etua jarjestdd tempauksia ja tapahtumia.’’

>’Kai kyseeseen tulisi 1ahinna painostustoimet kuntaa kohtaan koska muuten kaikki kes-
tdd, niin kuin Hameessd on tapana néés. Vrt laivaranta ja sen kehittdminen, Kalelan au-

kipitdminen, Kautunharjun ja "-kanavaseudun hyddyntdminen.”’

”’Osallistumalla aktiivisemmin kyl&dn/kunnan jérjestimiin tapahtumiin. Pitda aktiivi-

semmin yhteyttd mokkildisiin, jotta olisi laajempi tieto mité me oikeasti odotamme
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kunnan tekevén, jotta tuntisimme olevamme osa Ruoveden kunnan asukkaita ja vero-

markkojen tuojia!”’

’Huolehtia, etteivat mokkildisten kustannukset nouse kohtuuttomaksi.”’

’Kehittdd mokkildisten ja kyldkuntalaisten kanssakdymistd/tutustumista, esim. maati-

lamatkailun/kyldtalojen palveluja/mahdollisuuksia hyvéksi kayttden.”’
’Maokkildisneuvosto voisi huolehtia siité, ettd posti tulee arkipdivisin viimeisen va-
kiasukkaan postilaatikon viereen jatkossakin. Sanomalehtien viikonloppu kanto pitda

sdilyttda vahintddn ennallaan.”’

’Visuveden vanha keskusta uudelleen kayttoon (kauppa, ravintolapalvelut yms.), koska

on Suomen idyllisimpid milj6ita.”’

’Yrittdd saada kesdasukkaat tuntemaan itsensé jdlleen tervetulleiksi ja tirkeiksi kunnan

piristdjiksi!”’

’Yrittdd saada heidédn 44ntdan lisdd kuuluviin, ja aktivoida heité, kaikenikaisia!’’

”’Vaikka tietoa hyvin netistd saakin, ei lisdtiedottaminen Ruoveden tapahtumista olisi

paha asia.”’

’Hoitaa yhteyksid kuntaan mokkilaisille tirkeissd asioissa. Toisaalta tuoda yhteen

mokkildisid, joilla ei valttdmaittd ole endé siteitd ruovesildisiin.”

”’ Yllapitaa aktiivisesti internetsivuja ja tiedottaa yhteisistd tapahtumista, tapaamisista ja

muista ajankohtaisista asioista niin nettisivuilla kuin myos sahkopostilla (halukkaille).”’

”> Vuorovaikutus paikallisten toimijoiden ja kunnan kanssa on tiarkedd. Ryhmaésséd on

voimaa ja verkostoituminen helppoa.’’

>’ Kehittdd kunnan palveluja yhdessa kunnan kanssa.”’

7> Jarestdd yhteisid tapahtumia mokkilaisille”’
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>*Jatkaa arvokasta tyotddn.”’

>’Paikalliset tuotteet paremmin esille.”

’’ Auttaa paikallisia tiedottamaan palveluistaan suoraan mokkildisille’’

’’Suhtautua niiden mokkiléisten jitemaksuihin joiden kdyntikerrat ovat 1-3 kertaa vuo-

dessa ja jotka ovat eldkeldisid.”’

”> Veneen pitopaikka Nésijarvelle.””

’Yhden selkeén toripdivan puute.’’

’Pitdd Ruovesi viihtyisénd paikkana.”’

>> Toivottavasti kansallispuiston polkuja ei enempié tuhota, laivaranta pilattiin.”’

”> Mokkildisille lehtinen/esite Ruoveden palveluista voisi olla sellainen hyvaa tietoa

antava paketti.”’

”> Kyldkohtaisia tilaisuuksia ajankohtaisista asioista.”’

7’Elavoittdd.”’

> Tehda yhteistyotd Ruoveden kunnan kanssa esim. jétevesiasiassa ja palveluiden pa-

rantamisessa.”’

’Kartongin kerdyspiste kuntaan.”’

>’Selkeyttdd kalastusalueiden lupa-asioita.”’

>’ Tiedotuslehti, vuosittain vaihtuva teema jonka mukaisia asioita vietiisiin eteenpdin.’’

’Nuohouspalvelun eteenpdin vieminen.”’
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>’ Kesdaikana palveluiden turvaaminen mokkiléisille.”’

»> Jérjestdd Ruoveden keskustaan bussikuljetus, jolla paésisi kdyméén asioilla.”’

’Tiedottaa olemassaolostaan.’’

”> Kunnalle pitéisi tiedottaa, ettd palvelut pitdisi pitdd auki kesilld mokkilisille.””

>’ Ajaa mokkildisten etuja ja asioita luotettavasti.”

*’Liséd harrastustoimintaa ja tapahtumia.”’

’Kunnan nettisivuista kunnon tiedotuskanava.’’

”> Tuoda mokkildisndkdkulmaa kunnan péaédtdksentekoon.’”’

>> Jatemaksun alentaminen, tiedotus alueen tapahtumista.”’

’Yhteistyota yrittdjien kanssa.”’

’Pitamalld kuntaan yhteyttd palveluiden parantamiseksi.”’

’Kesétapahtumia.”’

>> Jatemaksun poisto niiltd jotka sitd eivét kaytd.”

’Tiedottaa tapahtumista.’’

> Neuvotella kunnan virkamiesten kanssa.”’

>’Edistdd palveluntarjontaa.”’

>’ Tiedottaa toiminnasta, vaikuttaa kerdyspisteisiin ja alueiden kunnossapitoon.”’
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> Keskustaan pitéisi saada maukasta kotiruokaa tarjoava lounaspaikka.”’

’Enemman tiedotusta paikallisista tapahtumista.’’

"’Panostaa terveellisiin ja kestdviin kuntayhteyksiin.”’

”> Kuunnella mokkildisten toivomuksia ja viedé niitd kunnan pééttdjien tietoon.”’

”’IImoitus kokouksista Ruovesi-lehdessi.”’

> Ruoveden omat mokkildiset huomioitava paremmin.’’

”’ Vaikuttaa jatemaksujen alentamiseen, neuvosto voisi olla myds paremmin nékyvissi

esim netti.”’

>’ Ajatella miten voisi toimia my6s kunnan hyvéksi.”’

>’ Tiedotukseen liittyvét asiat esim. kunnan nettisivujen kautta.”’

’Kannustaa uusia mokkildisid muuttamaan Ruovedelle.”’

”’> Kulku ja kuljetusyhteydet kuntoo, samoin niisté tiedotus.”’

’Voisi jarjestdd yhteisid tapahtumia esim. iltamia.”’

>’ Juomavesipisteiden sdilyttdiminen.’’

”> Kaapeli TV, leirikeskuksen saneeraus ja kunnossapito.”’

”> Neuvosto voisi ajaa Laivarantaa pienveneiden lukitsemiseksi puomeja.’’

>’Kunnon esiintyjid ja tanssia tapahtumissa ravintoloissa.”’

>’Lisdé lahiruokaa tarjolle.”
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>’ Olla aktiivinen, kuntaan (ely-keskus), huolehtia vesiston puhtaudesta ja jiteasemien

siisteydesti.”’

’Tiedottaa paremmin tapahtumista ja palveluista.’’

> Enemmaén infoa tapahtumista, pohjakyldan kunnollinen kahvila.”’

> Edesauttaa venepaikka, veneranta, venesdilytys, jitepiste, ticosuuskunta, ym asiois-

99

Sa.

’Pesupalvelu Laivarantaan.”’

>’ Jatkaa innostuneena, tapahtuminen yhteydessa infotilaisuus mokkildisneuvoston toi-

minnasta.”’

>’ Parantaa ja painostaa puhelinyhteyksid Helvetinjarven luonnonpuistossa, jiteasema

auki useammin.”’

»* Jarviveden korkeutta tulisi sddnndstelld, loppukesilla vesi liian alhaalla, jatepiste kai-

pio rantaan.”’

’Mokkildisten yhteistapahtumia: tutustutaan toisiimme.”’

>* Talvitapahtumia esim. pilkkikilpailu, hiihtokilpailut tms. tyyppiset tapahtumat.’’

’Enemman tietoa mokkildisneuvostosta esim. Ruovesi-lehdessi.”’

”> Tuoda mokkildisten ndkokulmia asioihin ja tuoda palvelutarpeita esiin.”’

’Enemman informaatiota ja yhdessédoloa.”’

>> Jarjestdd tutustumisvierailuja eri kyliin.”’

>> Patistaa reippaasti paikalliseen osallistumiseen, esiintymiseen, palveluiden hyédyn-

tdmiseen.”’
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>’ Laivarannassa voisi olla ilmoitustaulu, jossa mokkildisneuvosto kertoisi tarkeét asi-
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at

>’ Taistella linja-autolinjan ja kaupan puolesta.’’

>’Kylakauppa pitdisi saada takaisin.”’

’Pitd4 verotus kohtuullisena.”’

”’ Auttaa paikallisten tuotteiden helpompaa saatavuutta.’’

> Jatkaa aktiivista tiedottamista mokkildisille.”’

>’Kauppa Muroleeseen.”’

’Edistdd kunnallisten palveluiden saatavuutta.””

>’ Parempi osallistuminen, parempi tiedottaminen, aito vaikuttaminen tie- ja vesiasiois-

99

sa.

”’ Tiedottaa palveluista, jotka toimivat ja joita tarvitaan.”’

>’Pitda ylla tiedottamista ja kehittdmistd, yhteisid tilaisuuksia. >’

’’Rannan ruoppaukseen hyvi ja edullinen palvelu.”

”> Mokkildisten palveluiden saatavuus vakiasukkaisiin ndhden pitéisi olla samalla tasol-

la. Esim terveyskeskus.”’



