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THVISTELMA

Suomen on saavutettava EU:n jasenvaltioille asettamat tavoitteet, joiden mu-
kaan asumisessa ja palveluissa syntyvien yhdyskuntajatteiden kierratysaste
vuoteen 2035 mennessa on oltava 65 %. Asetetuista tavoitteista huolimatta,
yhdyskuntajatettd tuotettiin vuonna 2020 3,30 miljoonaa tonnia, josta sekajat-
teen osuus oli noin 1,9 miljoonaa tonnia kierratysasteen ollessa 42 %. Yhdys-
kuntajatettd ovat asunnossa, vapaa-ajan asunnossa, asuntolassa ja muussa
asumisessa ja siihen rinnastettavaa hallinto-, palvelu- ja elinkeinotoiminnassa
syntyva jate, mukaan lukien paperi-, kartonki-, lasi-, metalli-, muovi-, tekstiili-
ja biojate seka kaytosta poistetut sahko- ja elektroniikkalaitteet, paristot, akut
ja suurikokoiset esineet. Yhdyskuntajatteiden lajittelua on siis tehostettava
huomattavasti, jotta saavutamme asetetut tavoitteet vuoteen 2035 mennessa.

Tassa opinnaytetydssa tutkittiin, millaisia hyodynnettavia jatejakeita palveluja
tuottavassa virastotalossa paatyy sekajatteisiin, millaisia maaria naité jateja-
keita paatyy sekajatteisiin ja millaisilla toimenpiteilla jatejakeet olisivat synty-
paikallaan mahdollista ja tehokkaampaa lajitella hyodynnettavaksi. Lisaksi tut-
kimuksessa selvitettiin tehokkaan syntypaikkalajittelun kiinteistokohtaisia kus-
tannusvaikutuksia seka tyopaikoilla tapahtuvan syntypaikkalajittelun merki-
tystd EU:n asettaman kierratysasteen saavuttamisessa.

Tutkimuskohteeseen, valtion virastotaloon, sijoitettiin kolmen viikon ajaksi tau-
kotiloihin ja yhteen harjoitustilaan jatteiden lajittelukassit kartonki-, muovi- ja
lasi- seka metallijatteelle. Lajittelukassien sisallot tyhjennettiin ja kertyneet ja-
tejakeet punnittiin kolme kertaa viikossa. Kolmen viikon tutkimusjaksolla kar-
tonkijatejakeita muodostui yhteensa noin 18,4 kg, muovijatejakeita noin 14,4
kg, lasijakeita noin 2,0 kg ja metallijakeita noin 3,0 kg. Vietamme valveillaolo-
ajasta lahes kolmanneksen tydpaikoilla, joten pelkastaan kahvi- ja lounastau-
oilla tuotamme erilaisia pakkausjatteitd huomattavan maaréan, minka tutkimus-
tulos vahvisti.

Kyselytutkimuksessa selvitettiin vastaajien lajittelutottumuksia ja kokemuksia
siitd, mitka seikat vaikuttavat syntypaikkalajittelun tehokkuuteen. Kyselytutki-
mus vahvisti lahtdolettamuksen, jonka mukaan lajittelumotivaatiota tehostaa
erityisesti lajittelupisteiden laheisyys seka selkeét lajitteluohjeet lajittelupis-
teessa. Lajittelun on oltava helppoa ja vaivatonta, jotta syntypaikkalajittelu olisi
tehokasta.

Mikali kohdekiinteistossa erilliskerattaisiin muovi, sen kustannukset vastaa-
vaan sekajateméaaraéan olisivat noin 34 % nykyisista kustannuksista.

Asiasanat: yhdyskuntajate, syntypaikkalajittelu, jatejakeet, kiertotalous
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The goal of the circular economy is to keep raw material in use as long as
possible. This goal of circular economy can only be achieved through efficient
source separation. The main objective of this thesis was to find out how much
and what kind of waste fractions ended up in mixed waste.

This study was carried out in the office building houses Eastern Finland Po-
lice Department. The study was carried out in April 2022 and the follow-up
study lasted three weeks. Sorting points for cardboard, plastic, glass and
metal waste were placed in the break rooms and in one training space of the
police department staff. Waste fractions were weighed to determine the
weekly accumulations.

During the observation period about 18.4 kg of paperboard waste was produ-
ced, about 14.4 kg of plastic waste, 2.0 kg of glass waste and about 3.0 kg of
metal waste. As the amount of recyclable plastic waste was quite significant, it
would be reasonable from an economic sustainable development perspective
to recycle it as well.

In addition, the staff was also surveyed. The survey examined respondents’
waste sorting habits and what made respondents’ sort or what prevented sor-
ting. The study aimed to find ways to improve and intensify sorting. The thesis
showed that sorting must be easy and effortless in order to be effective.
Adequate guidance and waste sorting points placed in the break rooms were
the most significant factor to influence sorting motivation.

In addition, the impact of efficient sorting on waste costs was estimated in the
thesis. If plastic is collected separately at the target property, its cost for the
corresponding amount of mixed waste will be approximately 34 % of the cur-
rent costs.

Keywords: municipal solid waste, source separation, waste fractions, circular
economy
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1 JOHDANTO

Suomen jatelain laaja uudistus (15.7.2021/714) astui voimaan 19.7.2021. Ja-
telain uudistuksen ensisijaisena tavoitteena on edistaa kiertotaloutta ja luon-
nonvarojen kayton kestavyytta seka vahentaa jatteen maaraa. Uudistuksen
taustalla on EU:n asettamat kierratystavoitteet, joita se edellyttaa jasenvaltioil-
taan. Tavoitteena on saavuttaa asumisessa ja palveluissa syntyvan yhdyskun-
tajatteen kierratysasteeksi 65 % vuoteen 2035 mennessa ja valitavoitteena
vuoteen 2025 mennessa 55 % kierratysaste. Asetetuista tavoitteista huoli-
matta Suomessa yhdyskuntajatteen maara kasvaa joka vuosi, vuonna 2020
yhdyskuntajatetta syntyi 3,30 miljoonaa tonnia, josta sekajatteen osuus ol
noin 1,9 miljoonaa tonnia, kun yhdyskuntajatteen kierratysaste oli 42 %.
(SYKE 2021.) Jotta saavuttaisimme EU:n jasenmailleen asettamat tavoitteet,
meidan on seka pysaytettava yhdyskuntajatteen maaran kasvu etta kehitet-
tava yhdyskuntajatteen lajittelua niin, etta lajittelua toteutetaan kaikessa toi-

minnassa ja kaikkialla.

Lajittelua on tutkittu kymmenié vuosia, mutta tutkimukset ovat pdaasiassa
kohdistuneet kotitalouksien jatteiden lajitteluun. Vietdmme kuitenkin valveilla-
oloajasta l&ahes kolmanneksen tyopaikoilla, joten pelkastaan kahvi- ja lounas-
tauoilla syntyy huomattavia jatemaaria, jotka mahdollisesti paatyvat lajittele-

mattomana sekajatteisiin.

Suomessa on paljon palveluja tuottavia virastoja, kouluja ja sairaaloita, joissa
henkilokuntamaarat ovat suuria ja sité kautta arkipaivaisissa toiminnoissa syn-
tyy huomattavia maaria samalaisia jatevirtoja kuin kotitalouksissa, joiden
osalta jatteiden lajitteluun onkin kiinnitetty huomiota merkittavasti vime vuo-
sina. Tutkimuskohteeksi valitussa virastotalossa, visuaalisten havaintojen mu-
kaan, sekajateastioihin paatyy huomattavia maaria erilaisia hydédynnettavia ja-
tejakeita kuten esimerkiksi kartonki- ja muovipakkauksia. Pakkausmateriaalina
muovi on ylivoimaisesti eniten kaytetty materiaali esim. elintarviketeollisuu-
dessa ja ladketeollisuudessa, sen hygieenisyyden, keveyden ja kestavyyden
vuoksi, mutta ongelmallisen siitéa tekee se, ettd perinteisesti muovia valmistet-
taan raakadljysta ja huomattavat maarat muovista paatyy edelleen sekajattei-

siin, luontoon ja meriin. Kun yhden kierratysmuovitonnin valmistamisessa
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saastyy noin 3500 litraa 6ljya neitseellisen muovin valmistamiseen verrattuna,
muovin tehokkaalla kierrattamisella on huomattava merkitys hiilijalanjal-
keemme. (Tuomi 2021.)

VTT julkaisi 16.8.2022 uuden Olefy-teknologian, jonka avulla voidaan kierrat-
taa jatemuovia tehokkaasti ja lukemattomia kertoja, laadultaan alkuperaista
muovia vastaavana. Taman uuden teknologian avulla muovijatteesta voidaan
ottaa talteen yli 70 prosenttia muoveja ja kemikaaleja uusien tuotteiden raaka-

aineiksi.

Tehokkaan syntypaikkalajittelun avulla, esimerkiksi sekajatteisiin paatyvat
muovit, olisi mahdollista hyédyntéa tulevaisuudessa tehokkaasti. Taman
vuoksi on tarkeaa selvittaa, kuinka paljon ja millaisia materiaalivirtoja paatyy

esimerkiksi suurissa virastorakennuksissa sekajatteisiin.

Tutkimuksen tarkoituksena on selvittda, millaisia hyddynnettavia jatejakeita ai-
neettomia palveluja tuottavassa virastotalossa paatyy sekajatteisiin, millaisia
maaria naita hyddynnettavia jatejakeita paatyy sekajatteisiin ja millaisilla toi-
menpiteilla ndma jatejakeet olisivat syntypaikallaan mahdollista ja tehokkaam-
paa lajitella hyddynnettavéaksi. Lisaksi tutkimuksessa on tarkoituksena selvit-
taa, voidaanko tehokkaalla syntypaikkalajittelulla vaikuttaa kiinteiston jatekus-
tannuksiin merkittavasti. Tutkimuskohteeksi valitussa virastotalossa jatteita
tuotetaan eri puolilla kiinteist6a ja jatevirrat ovat yksittdisessa kohteessa pie-
nia, mutta tutkimuksen lahtdolettaman mukaan lajittelemattomina nama lajitte-

lukelpoiset jatejakeet tuottavat huomattavan maaran sekajatteita.

Opinnaytetyon toimeksiantaja on Encore Ymparistdpalvelut Oy, joka on tuotta-
nut kierratyspalveluja vuodesta 1943 alkaen. Yritys muistetaan my6s Paperin-
kerays nimella ajoilta, jolloin suomalaiset kotitaloudet opetettiin keraaméaan ja
kierrattamaan arvokas kerayspaperi uudelleen teollisuuden raaka-aineeksi.
Nykyisin Encore Ymparistopalvelut Oy tuottaa laajasti erilaisia materiaalien

kierrattdmiseen ja kiertotalouden kehittdmiseen tahtaavia palveluja.

Jatehuoltoon liittyminen on pakollista ja uuden jateasetuksen (1.12.2021/978)
mukaan jatteet on lajiteltava kiinteistolla tai alueellisella vastaanottopaikalla

jarjestetyn erilliskerdyksen mukaisesti. Uuden jateasetuksen mukaan jatteet
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on erilliskerattava, jos niitad syntyy viikossa vahintadan seuraavat maarat: Bio-
jate 10 kg, kuitupakkausjate 5 kg, muovipakkausjate 5 kg, lasipakkausjate 2
kg ja metallipakkausjate ja pienmetalli 2 kg. Kiinteist6lle on siis sijoitettava eril-
liskeraysvelvoitteen mukaan eri jatejakeille omat kerayspisteet, mikali edella
mainittuja jatejakeita syntyy tietty maara. Lajitellun kaytannon toteuttaminen ei
ole pakollista eika sita valvota, joten kiinteiston sisélle ei ole pakollista sijoittaa
eri jatejakeille keraysastioita, jolloin jatteen kierratysketjuun voi syntya katkok-

sia, mikali jatteiden syntypaikkalajittelu ei toteudu.

2 JATTEITA KOSKEVA LAINSAADANTO JA - POLITIIKKA

Jatelainsdadanto koostuu jatelaista, jateasetuksesta ja paikallisista jatehuolto-
maarayksista. Suomen jatelainsaadannon (15.7.2021/714) tavoitteena on jate-
lain 1 8:n mukaisesti edistaa kiertotaloutta ja luonnonvarojen kayton kesta-
vyyttd, vahentaa jatteen maaraa ja haitallisuutta, ehkaista jatteista ja jatehuol-
losta aiheutuvaa vaaraa ja haittaa terveydelle ja ymparistélle, varmistaa toi-
miva jatehuolto sekéd ehkaista roskaantumista. Suomen jatelainsaadanto seu-
raa Euroopan unionin jatelainsdddannon kehitysta, joiltain osin Suomen lain-
saadanto on kuitenkin EU-saadoksia laaja-alaisempi ja tiukempi (Ymparisto-
ministerio 2021).

Ymparistonsuojelulain (27.6.2014/527) tavoitteena on myds ehkaista ymparis-
ton pilaantumista, vahentaa paastoja, tukea kestavaa kehitysta ja edistaa

luonnonvarojen kestavaa kayttoa sekéd vahentaa jatteiden maaraa.

2.1 Etusijajarjestys

Jéatelain 8 8:n mukaan kaikessa toiminnassa on mahdollisuuksien mukaan
noudatettava etusijajarjestystd, jolloin ensisijaisesti on pyrittava valttamaan
jatteen syntymista, mutta jos jatettd syntyy, se on valmisteltava uudelleenkayt-
toa varten tai uudelleenkaytettava. Mikali uudelleenkayttd ei ole mahdollista,
jate on hyddynnettava ensisijaisesti aineena (kierratettava) ja toissijaisesti
energiana. Etusijajarjestyksen periaatteen mukaisesti jate voidaan sijoittaa
kaatopaikoilla vain siiné tapauksessa, jos sen hyddyntaminen ei ole teknisesti

tai taloudellisesti mahdollista. (Ymparistoministerio 2021.)


https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2011/20110646
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2012/20120179
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Etusijajarjestyksesta voi poiketa vain, jos jokin muu vaihtoehto on ympariston
kannalta jarkevampi. Etusijajarjestyksen mukaista jatehuoltovaihtoehtoa valit-
taessa huomioidaan jatteen elinkaarivaikutukset, ymparistonsuojelu seka jate-
huollosta vastaavan tekniset ja taloudelliset edellytykset noudattaa etusijajar-

jestysta. (Ymparistoministerio 2021.)

2.2 Yhdyskuntajatteen maaritelma

Jatelain 6 8:n mukaan yhdyskuntajatettd ovat asunnossa, vapaa-ajan asun-
nossa, asuntolassa ja muussa asumisessa syntyvaa jatettd, mukaan lukien
paperi-, kartonki-, lasi-, metalli-, muovi-, tekstiili- ja biojate sekad kaytosta pois-
tetut sahko- ja elektroniikkalaitteet, paristot, akut ja suurikokoiset esineet, seka
laadultaan siihen rinnastettavaa hallinto-, palvelu- ja elinkeinotoiminnassa syn-

tyvaa jatetta, ei kuitenkaan saostus- ja umpisailidlietetta.

2.3 Valtakunnallinen jatesuunnitelma ja - politiikka

Valtakunnallisen jatesuunnitelman (Laaksonen ym. 2018, 16) mukaan tavoit-
teena, vuoteen 2030, on jatteen maaran vahentaminen, lisata jatteiden uudel-
leenkayttoa seka kierratysta. Valtakunnallisen jatehuoltosuunnitelman tavoit-
teet vuoteen 2030 ovat laadukas jatehuolto on osa kestavaa kiertotaloutta,
materiaalitehokas tuotanto ja kulutus sédéstavat luonnonvaroja seka hillitsevat
ilmastonmuutosta ja jatteen maara on vahentynyt nykyisesta. Uudelleenkayttd
ja kierratys ovat nousseet uudelle tasolle, kierratysmarkkinat toimivat hyvin,
jolloin udelleenkayton ja kierratyksen myota syntyy uusia tyopaikkoja, kierra-
tysmateriaaleista saadaan talteen myos pienina pitoisuuksina esiintyvia arvok-
kaita raaka-aineita, materiaalikierrot ovat haitattomia ja tuotannossa kaytetaan
yha vdhemman vaarallisia aineita ja jatealalla on laadukasta tutkimusta ja ko-
keilutoimintaa ja jAteosaaminen on korkealla tasolla. (Laaksonen ym. 2018,
16.)

Suomen hallituksen vuonna 2019 julkaisemassa hallitusohjelmassa asettanut
tavoitteeksi vahvistaa Suomen roolia kiertotalouden edelldkéavijana ja tahan
littyen hallituskaudella toteutetaan poikkihallinnollinen strateginen kiertotalou-

den edistdmisohjelma (Valtioneuvosto 2019, 43).
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Suomen Itsenéisyydenrahasto (SITRA) julkaisi vuonna 2016 kiertotalousohjel-
man, Kiertotalouden tiekartta Suomelle 2016—2025, jonka tavoitteina on etsia
toimintamalleja talouden ja hyvinvoinnin kasvattamiseen ilman fossiilisia polt-
toaineita ja luonnonvarojen ylikulutusta. Kiertotalouden tiekarttatyon lahtokoh-
tana on ollut muodostaa kiertotaloudesta Suomelle kasvun, investointien ja
viennin moottori. Suomen ja tiekartan tavoitteena on nostaa Suomi kiertotalou-

den globaaliksi karkimaaksi vuoteen 2025 mennessa. (Sitra 2016.)

2.4 Kunnalliset jatehuoltomaaraykset ja materiaalitori

Kuntien jatehuoltomaaraykset perustuvat jatelain (714/2021) 91 8:n, jonka mu-
kaan "kunta voi antaa jatelain taytant6onpanemiseksi tarpeellisia paikallisista
olosuhteista johtuvia, kuntaa tai sen osaa koskevia yleisia maarayksia”. Kun-
tien jatehuoltomaaraykset toimivat jatelain toimeenpanon vélineina ja niiden
tarkoitus on edistaa jatelain taytantdonpanoa paikalliset olosuhteet huomioon
ottaen.

Kuntien vastuulla on jarjestad asumisessa, kunnan hallinto- ja palvelutoimin-
nassa seka liikehuoneistossa syntyva yhdyskuntajate, jos se kerataan yh-
dessa asumisen tai kunnan hallinto- ja palvelutoiminnan jatteen kanssa.
Liséaksi kuntien on tarjottava jatehuoltopalvelua myds yritysten ja julkisen toi-
minnan jatteille, jos kyseista palvelua ei kohtuudella ole saatavilla markki-
noilta, edellyttden etta jate soveltuu kasiteltdvaksi kunnallisessa jatehuoltojar-
jestelméssa. Jatelaki velvoittaa yrityksen tai organisaation kayttamaan Materi-
aalitoria, mikali se tarvitsee kunnan toissijaista jatehuoltopalvelua vuodessa yli
2 000 euron arvosta. (Kuntaliitto 2022.) Yrityksen tai organisaation on tarjot-
tava jatteitddn, tuotannon sivuvirtoja seka ylijgdmamateriaaleja, kuten puuta,
kartonkia, lasia, betonia, tuhkaa, elintarvikkeiden sivuvirtoja, tekstiileja ja bioja-
tettd materiaalitorilla. (Motiva 2022.)

2.5 Jatteiden maara Suomessa

Yhdyskuntajatteista yli puolet hyédynnetaan energiana ja vuonna 2020 ener-

giahyoédyntamisen osuus kasvoi 58 prosenttiin. Yhdyskuntajatteiden energia-
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hyodyntaminen perustuu sahkon ja lammaon yhteistuotantoon, ja lampoa hyo-

dynnetdan varsinkin kaukolampoverkoissa (kuva 1).

1 000 tannia
3500 -

3000
2500
2000
1500
1000

500

2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020
m [ ateriaalihyédynnys m Energiahyddynnys m Kaatopaikkasijoitus

Kuva 1. Yhdyskuntajatteet kasittelytavoittain vuosina 2004—2020.(Suomen virallinen tilasto
(SVT) 2020)

Valtakunnallisista tavoitteista huolimatta viimeisimman julkaistun jatetilaston
mukaan vuonna 2020 yhdyskuntajatetta syntyi 3,3 miljoonaa tonnia, edellis-
vuoteen verrattuna kokonaisjatemaara kasvoi 170 000 tonnilla eli yli viisi pro-
senttia. Jatemaara vastasi noin 596 kilogrammaa asukasta kohden laskettuna

(kuva 2). (Suomen virallinen tilasto 2020.)

kg per asukas
F00 S

2004 2006 2008 210 2012 2014 2016 2018 2020

Kuva 2. Yhdyskuntajatekertymé asukasta kohden 2004—2020. (Suomen virallinen tilasto
(SVT) 2020)
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Yhdyskuntajatteen materiaalihyddyntadminen ei ole lisdantynyt EU:n asetta-
mista kierratystavoitteista huolimatta ja samaan aikaan yhdyskuntajatteen

maara on lisdantynyt.

2.6 Syntypaikkalajitteluun liittyva tutkimus

Lajittelua on Kokkosen (2020,112) mukaan tutkittu 1970-luvulta asti lahestyen
aihepiiria eri nakokulmista. Lajitteluun vaikuttavat tekijat luokitellaan Kokkosen
(2020, 117) mukaan motivaatiotekijoihin, kuten ymparistdhuoleen, sosiaalisiin
normeihin, moraalisiin normeihin ja oikeudellisiin normeihin; tilannetekijéihin
kuten tietotekijaén ja vaivannakdon seké teknisorganisatorisiin tekijoihin kuten
helppous- ja kustannustekijoihin. Kuten Kokkonen (2020, 125) tutkimukses-
saan toteaa, lajittelun helppous on yksi tarkeimmista lajitteluun vaikuttavista
tekijoista. Kokkosen (2020, 125) tutkimuksessaan tekemat havainnot osoitti-
vat, ettd sosiaalipsykologista tekijoista tietotekijat eli tieto- ja ohjeistukseen liit-
tyvat ongelmat ovat my6s merkittavia lajitteluun vaikuttavia tekijoitd. Kokkosen
(2020, 125) tutkimus osoitti, ettd mikali yhdenkin jatelajin tunnistaminen ja lajit-
telu oikeaan jatelajiin osoittautuu hankalaksi, se voi saada koko lajittelun tun-
tumaan kuluttajasta hankalalta. Kokkosen (2020, 125) tutkimuksessa pak-
kausmerkintdjen selkeys ja pakkauksissa olevat lajitteluohjeet osoittautuivat
kuluttajanakokulmasta tarkeiksi.

Teknisorganisatorisista tekijoista Kokkosen (2020, 125) tutkimuksessaan kayt-
tamat helppoustekijét, joita ovat astiat/tilat kotona, matka kerayspisteelle, ke-
rayspisteiden sijainti, kerayspisteiden vahyys seké kerayspisteiden siisteys ja
suunnittelu, ovat osoittautuneet, niin Kokkosen (2020, 125) kuin muissakin
kansainvalisissa tutkimuksissa (Miliute-Plepiece ym. 2016, 1) yhdeksi tarkeim-

mista lajitteluun vaikuttavimmista tekijoista.

Kuten Kokkonen (2020, 126) tutkimuksessaan kiteyttaa "kierratysaste ei
nouse, jos kotitalouksien ja kuluttajien ndkemyksia ei oteta huomioon, silla ko-
titaloudet ovat kierrétysta toteuttava taso. Kierratysasteen nostamisen kan-
nalta tdssa artikkelissa esiin tuodut teknisorganisatoriset helppoustekijat ovat
niitd, joihin kannattaisi kiinnittdd huomiota. Lajittelua tehd&aan, jos sita pidetaan

helppona”.
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Varatto & Spagnoli (2017, 1) osoittivat tutkimuksessaan, etta onnistuneen jat-
teenkierratyksen edellytys on kotitalouksien ja kuluttajien osallistuminen pro-
sessiin. Kuten Kokkonen (2020, 111) toteaa: ” Jatteiden lajittelu ei tapahdu
Suomessa ilman suorittavan tason eli kuluttajien ja kotitalouksien tekemia toi-
mia. Kuluttajat ovat tarkein ja ratkaisevin tekija kotitalousjatteiden kierrattami-
sen prosessissa, eikd tama prosessi onnistuisi lainkaan ilman kuluttajien osal-

listumista”.

Kokkosen & Reijosen (2022, 13) kyselytutkimus osoittaa, etta lajitteluun posi-
tiivisesti vaikuttavat kasitykset ymparistovaikutuksista ja moraalisesta velvoit-
teesta. Lajittelun helppouteen vaikuttavat seikat kuten lahella sijaitsevat ke-
rayspisteet ja lajiteltujen jatteiden kateva varastointi kannustavat tarkempaan
lajitteluun. Lajittelemattomuuteen syyna ovat jatteiden esikasittelyn hankaluus
(esim. pesun) varastointi ja kuljetus lajittelupisteelle. Myds Kokkosen & Reijo-
sen (2021, 36) kvalikyselyssa tuli ilmi, ettd tiedossa ja ohjeistuksissa on puut-
teita, jotka johtavat siihen, etta lajittelu koetaan hankalaksi. Kvalikyselyyn vas-
tanneiden mielesta asiassa auttaisi se, jos ensinnékin lajitteluun liittyva ohjeis-
tus olisi selkeda ja lajittelutieto ymmarrettavaa. Erityisesti kiinnitettiin huomiota
siihen, etta jatteiden lajittelua koskeva ohjeistus voi olla erilaista eri puolilla
Suomea. (Kokkonen & Reijonen 2021, 36.)

Karppinen ym. (2021, 4) totesivat tutkimuksessaan, etta yhdyskuntajatteen
koostumus tunnetaan vain osittain ja eri alkulahteilla syntyneiden sekalaisten
jatteiden, kuten seka- ja energiajatteiden, koostumus vaihtelee. Kotitalousjat-
teiden sekajatekoostumusta on selvitetty eri alueilla, mutta erityisesti hallinto-,
palvelu- ja elinkeinotoiminnan sekalaisten jatevirtojen koostumuksesta ei ole
julkaistua tietoa. Karppisen ym. (2021, 4) mukaan yhdyskuntajatteen koostu-
mustietoja tarvitaan uudistuneen jatedirektiivin edellyttdmassa raportoinnissa

seka jatehuollon suunnittelun ja ohjauskeinojen tukena.

Suomen kiertovoima ry:n yllapitamaan koostumustietopankkiin on tallennettu
kunnallisten jatelaitosten toteuttamien kotitalouksien sekajatteen koostumus-
tutkimusten tulokset. Kuvassa 3 on esitetty kotitalouksien sekajatteiden eri ja-

keiden keskimaarainen massaosuus jaeluokituksen karkeimmalla tasolla.
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Kuva 3. Kotitalouksien sekajatteen koostumus (Suomen kiertovoimaa ry KIVO 2020)

Kuten Suomen kiertovoimaa ry:n julkaisemassa sekajatteen koostumustutki-
muksen tuloksissa kay ilmi, biojatteen osuus sekajatteesta on noin kolman-
nes, muovia 17 % ja kartonkia/pahvia 9 %. Myds Karppinen ym. (2021, 17)
tutkimustuloksien mukaan kotitalouksien sekajatteesta noin kolmannes on bio-

jatettd ja noin 18 % varsinaista sekajatetta.

Salpakierto Oy:n Paijat-Hameen alueella tekemésséa kotitalouksien seka- ja
energiajatteen koostumustutkimuksessa (2021, 18) todettiin, etta biojatteen
osuus sekajatteesta oli 37,3 %, muovin osuus 18,3 %, kartonki — ja pahvi 7,3
%, lasi 2,1 % ja metallit 2,8 %.

Useiden tutkimusten mukaan kotitalouksien sekajatteet sisaltavat huomattavia
maaria kierratyskelpoisia jakeita kuten biojatetta, muovia, kartonkia, lasia ja
metallia. LCA Consulting Oy:n (2020, 76) ymparistdministerion tilaaman tutki-
muksen mukaan, jos bio- ja pakkausjatetta alettaisiin lajitella kotitalouksissa
nykyista tehokkaammin ja jos nama jatteet erilliskerattaisiin talteen kaikilla
Suomen taajamissa sijaitsevilla asuinkiinteistéilla, ilmastopééastot voisivat pie-
nentya jopa 194 000 hiilidioksidiekvivalenttitonnia vuodessa. Samalla saastet-
taisiin myos suuri maara fossiilisia luonnonvaroja. Suomen yhdyskuntajattei-
den kokonaiskierratysaste voisi nousta jopa 10 prosenttiyksikkda nykyisesta.

Tutkimus osoitti myos, ettéd EU jdsenmailleen asettamien yhdyskuntajatteen
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kierratystavoitteita, vuonna 2030 60 % ja vuonna 2035 65 % kierratysastetta,
ei saavuteta pelkastaan kotitalouksien bio- ja pakkausjatteiden erilliskeraystéa

lisddmalld, vaan mukaan tarvitaan myos elinkeinoelaman toimijat.

Myds Brockl ym. (2021, 145) totesivat tutkimushankkeessa, ettd toimenpiteita
tulisi kohdistaa erityisesti syntypaikkalajitteluun. Brockl ym. (2021, 145) mu-
kaan: Jatteiden kierratysasteen nostamiseksi ja samalla ilmastopaastojen va-
hentamiseksi (erityisesti esimerkiksi muovin kierratyksen edistaminen) jatteen-
polton ohjauskeinojen vaikutusten tulisi siis erityisesti kohdistua syntypaikkala-
jittelun tehostamiseen, esimerkiksi tuottajavastuujarjestelmia kehittamalla.
Syntypaikkalajittelun tehostamisen ohella on tarkeaa edistaa kierratysmateri-

aalien markkinoiden kehittymista.

Helo ym. (2021, 45) totesivat tutkimuksessaan, etta kierrattamisen lisdamista
mahdollistavia asioista olivat tietoisuus ja ymmarrys kierratyksen vaikutuksista
ja osapuolten motivointi syntypaikkalajitteluun. Hyvalla ohjauksella jatteiden
kierto syntypaikalla nopeutuu, jolloin paikat pysyvat siistina. Kustannustehok-
kuus keruussa ja kuljetuksissa vahent&a keruun kustannuksia ja motivoi toimi-
joita. Syntypaikkalajittelu vaikuttaa keruun tehokkuuteen. Uudet liiketoiminta-
vetoiset jakelukanavat mahdollistavat kierratyksen taloudellisen kannattavuu-
den. Kuljetusten kustannuksia voidaan leikata kalustovalinnoilla, yhdistelma-

kuljetuksilla ja reittioptimoinnilla.

3 MATERIAALI JA MENETELMAT
3.1 Alkukartoitus

Ennen kolmen viikon kierratettavien jatejakeiden keraysjaksoa, kohteessa teh-
tiin alkukartoitus kartoitushetken jatehuollosta eli virastotalossa kerattavat jate-
jakeet, jatteiden syntypaikat, kaytdssa olevat lajittelu- ja jatepisteet seka ke-
raysastioiden sijainnit. Liséksi alkukartoituksessa selvitettiin virastotalon jat-

teidenlajitteluohjeistusta ja — opastusta.

Tutkimuskohteena olevassa virastotalossa lajitellaan tuhottavaksi menevat
luottamukselliset ja salassa pidettavat paperit seka sdhkdiset tallennusvali-
neet. Lisdksi kohteessa kerataan erilleen biojate, patruunoiden hylsyt sek&

jossain maarin kartonkijatetta.
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Alkukartoituksessa todettiin, etta kiinteiston pihalle oli sijoitettu sekajatteille
kaksi 660 litran jateastiaa, 120 litran biojateastia, 120 litran metallijateastia
seka 660 litran paperijateastia. Lisaksi kellaritiloissa oli rullakoita kartonki- ja
pahvijatteelle. Kiinteistolla ei ole muovijatteelle eika lasijatteelle tarkoitettuja

jatteenkerayspisteita.

Kiinteiston sisélla jokaiseen taukotiloihin oli sijoitettu biojateastiat seké sekaja-
teroskille tarkoitetut astiat. Liséksi jokaiseen kerrokseen oli sijoitettu kaytaville
kartonkirullakkoja, 120 litran paperinkeraysastiat — ei salattavalle paperijat-
teelle seké tuhottavaksi meneville luottamuksellisille ja salassa pidettaville pa-
pereille ja sahkaisille tallennusvalineille erilliset lukitut keraysastiat. Tulosti-
mien mustepatruunoille oli kiinteistdlla muutama kerayspisteita. Ylimmassa
kerroksessa sijaitsevaan harjoitustilaan oli sijoitettu hylsyille kerayslaatikot ja

120 litran sekajateastia.

Kiinteiston pihalla oleviin jateastioihin seka kiinteiston sisalla kerroksiin sijoite-
tuissa eri jatejakeille tarkoitetuissa jateastioissa oli tarrakyltit, mista ilmeni,

mité jatejaetta kyseiseen jateastiaan keréttiin.

3.2 Tutkimusmenetelman valinta ja aineiston keruu

Tutkimuksen tiedonhankinta toteutettiin jatemaarien seurannalla, koska tarkoi-
tuksena oli selvittaa millaisia maaria kartonki- muovi-, lasi- ja metallijatejakeita

syntyy tutkimuskohteeksi valituissa toimitiloissa.

Tutkimuskohteeksi valitussa valtion virastotalossa toimii Ilta-Suomen poliisilai-
toksen Kuopion paapoliisiasema seka Itd-Suomen karajaoikeus, tama tutki-
mus suoritettiin Itd-Suomen poliisilaitoksen kaytdssa olevissa toimitiloissa.
Tutkimuskohteeksi valitut toimitilat sijaitsevat seitsemassa kerroksessa kysei-
sessa kiinteistossa. Tutkimukseen liittyvat lajittelupisteet sijoitettiin henkilokun-
nan kayttamiin taukotiloihin seka yhteen harjoitustilaan. Tutkimuksen ulkopuo-
lelle jatettiin kellaritiloissa sijaitsevat sailytys- ja autotallitilat, koska kyseisiin ti-
loihin ei ollut mahdollista sijoittaa turvallisesti tutkimuksessa kaytettyja lajittelu-
kasseja ja kyseissa tiloissa sekajatepisteita oli useita kymmenia, joten keskite-
tyn lajittelupisteen organisointi luetettavasti ei olisi ollut tutkimuksessa kayte-

tyilla kaytadnnon jarjestelyilla mahdollista.
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Valittuihin lajittelupisteisiin eli henkilokunnan kayttamiin taukotiloihin sijoitettiin
erilliset jatteiden lajittelukassit kartonki-, muovi- seka lasi- ja metallijatteelle
seka yhteen harjoitustilaan sijoitettiin kerayskassit muovi- seka kartonkijat-
teelle (kuva 4). Lajittelukasseihin keraéntyvat jatejakeet punnittiin kolme ker-

taa viikossa kolmen viikon ajan tutkijan toimesta.

Taukotiloihin sijoitettuja kerayspisteita oli kymmenen kappaletta, joissa kussa-
kin kerayskassit kartongille, muoville seka yhteinen kassi metallille ja lasille.
Lasi ja metalli lajiteltiin punnituspisteella omiin kerayskasseihin. Liséksi yksi
harjoitustilaan sijoitettu kerayspiste, jossa oli muoville ja kartongille kerayskas-

Sit.

u

L 4
’- ’

Kuva 4. Lajittelupisteisiin sijoitetut lajittelukassit ohjetauluineen

3.2.1 Jatejakeiden kerays, punnitus, tarkistus ja havittaminen

Henkilokunnan taukotiloihin ja yhteen harjoitustilaan sijoitetut lajittelukassit
tyhjennettiin kolme kertaa viikossa keraamalla kartonki-, lasi-, metalli- ja muo-
vijatekassien sisallot jokaisesta kerroksesta jatemaarien mukaan yhdesté kah-
teen lajittelukassiin. Tyhjennyksen yhteydessa kerayspisteisiin jatettiin tyhjat
lajittelukassit paikoilleen. Lajittelupisteisiin kertyneet jatejakeet yhdistettiin ja-
keittain ja kertyneet jakeet punnittiin 5. kerroksen punnituspisteella. Ennen

punnitusta vaaka nollattiin eli taarattiin tyhjalla jatekassilla, jonka jalkeen kukin
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jatejae punnittiin taaraukseen kaytetylla jatekassilla ja tulos kirjattiin tauluk-
koon (liite 1).

Punnitustulokset (g) keratiin taulukkoon (liite 1) kunkin jatejakeen osalta pun-
nituspaivittain ja viikkokertyma laskettiin saatujen tulosten perusteella viikon
lopuksi 3 vko kerdysjakson ajan.

Liséaksi 3 viikon keraysjakson aikana tarkastettiin lajittelupisteiden tyhjennys-
paivina seka satunaistarkastuksina sekajateastioiden materiaalisiséltd, mah-
dollisten virheellisesti lajitelluiden lajittelukelpoisten jakeiden erottelemiksi, li-
saksi tutkimuspisteissa olevien sekajateastioiden siséltoé valokuvattiin. Punni-
tuksen yhteydessa jatekassien sisalto tarkistettiin mahdollisten virheellisesti

lajiteltujen jakeiden varalta.

Punnitut jatejakeet vietiin kiinteistolla oleviin keraysastioihin, josta jatteenkulje-
tus nouti ne tyhjennyspaivina. Lasi ja muovi vietiin sekajateastiaan, koska kiin-

teistolla ei ole kyseisille jatteille jateastioita.

3.2.2 Vaa’an toimintakunnon tarkastus

Kerayspisteiden eri jatejakeiden kerayskassit tyhjennettiin kolme kertaa vii-
kossa ja eri jatejakeet punnittiin tyhjennyspaivina Mettler Toledo analyysi-
vaa’alla 5. kerroksen tyétilassa, johon kyseinen vaaka on sijoitettu. Vaa’an toi-
mintakunto varmennettiin 20 g ja 2 000 g tarkastuspunnuksilla kerran viikossa
kolmen viikon tutkimusjaksolla ja tarkistuspunnitusten tulokset kirjattiin jateja-

keiden punnitustaulukkoon (liite 1).

3.3 Kyselytutkimus

Kyselytutkimuksen osalta valittiin myds kvantitatiivinen eli maarallinen tutki-
musmenetelma ja aineistonkeruumenetelméaksi lomakekysely. Kyselytutkimuk-
seen valittiin standardoitu aineiston keruu kysymalla kaikilta vastaajilta asiaa
samalla lailla ja vastausvaihtoehdot annettiin vastauslomakkeessa valmiiksi.
Viiteen kysymykseen kahdeksasta annettiin myos vapaa vastausmahdollisuus
muu syy — vastauksena, jolloin vastaajalla oli mahdollisuus kirjata vastaus
omin sanoin. Kyselylomakkeen valinta aineistonkeruumalliksi valittiin, koska

vastaajien on helppo ja nopea vastata kysymyksiin, koska vastausvaihtoehdot
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valitaan valmiiksi annetuista vaihtoehdoista rastittamalla vastaajan mielesta
oikeat vastaukset, mink& arvioitiin tehostavan vastausmotivaatiota. Lisaksi ky-

selylomakkeen kayttd on halpa ja nopea tapa tavoittaa suuri maara ihmisia.

Keraysjakson kahden viimeisen viikon ajaksi lajittelupisteiksi valittuihin taukoti-
loihin toimitettiin kyselylomakkeita (liite 2) seka palautuslaatikot taytetyille ky-
selylomakkeille. Standardoidulla kyselytutkimuksella pyrittiin kartoittamaan
vastaajien lajittelutottumuksista, kokemuksia syntypaikkalajittelun mahdolli-

sista ongelmista seké keinoja lajittelun tehostamiseksi.

Haastattelulomakkeessa kartoitettiin vastaajien lajittelutottumuksia seka an-
nettiin valmiit vastausvaihtoehdot jatejakeiden tunnistamisesta eli ovatko mer-
kinnat vastaajasta riittavan selkeat, lajittelupisteiden sijoittelusta/maarien riitta-
vyydestd, kokemuksia lajitteluohjeistuksen riittdvyydesté ja koetaanko lajittelu
hyddylliseksi/tarpeelliseksi, jos ei, niin syitd tAhan kokemukseen. Vastaukset
Kirjattiin rastiruutuun periaatteella. Lisaksi kyselyssa kartoitettiin tilojen kaytta-
jien tarvetta saada lajitteluohjeistusta seka missa muodossa kayttajat kokevat
ohjeistuksen palvelevan heita parhaiten: tarra/taulut lajittelupisteesséa, puhelin-
sovellus, jokin muu kayttdjan haluama lajitteluohjeistuksen muoto, jossa anne-
taan mahdollisuus kirjata sille varattuun tilaan kyseinen oma ehdotus tai ei tar-
vetta ohjeistukseen. Kyselytutkimuslomakkeisiin ei keratty mitdan vastaajan

henkildon liittyvia tietoja.

4 TULOKSET JA NIIDEN TARKASTELU

4.1 Tutkimusjaksolla tuotettujen kartonki-, muovi-, lasi- ja metallijakei-
den maarat

Kolmen viikon tutkimusjaksolla kartonkijatejakeita muodostui yhteensa noin

18,4 kg, muovijatejakeita noin 14,4 kg, lasijakeita noin 2,0 kg ja metallijakeita
noin 3,0 kg. Kartongin kertyman keskiarvo/vko oli hieman yli 6,1 kg, muovilla
noin 4,8 kg, lasilla noin 0,7 kg ja metallille hieman yli 1,0 kg. Taulukossa 1 on

esitetty viikkkokertymat kunkin jatejakeiden osalta.

Taulukko 1. Keraysjakson viikoittaiset jatejakeiden maaréat
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Vko Kartonki (g) Muovi (g) Lasi (g) Metalli (g)
14 7700 5553 - 1241

15 5142 4571 2045 959

16 5564 4257 0,5 842

ka / vko 6135 4794 682 1014

Kaikki tutkimusjaksolla tutkimuspisteilla keratyt jatejakeet olivat eri materiaa-
lista tehtya pakkausjatetta. Jatejakeiden laatu tarkastettiin ennen punnitusta
kunkin jatejakeen osalta manuaalisesti seulomalla. Jatejakeiden maarat (g) la-

jittelukassien tyhjennyspaivittain liitteessa 1.

4.2 Kyselytutkimuksen tulokset

Kyselytutkimukseen oli vastannut 119 henkil6d. Henkildstbhallinnon mukaan
Kuopion virastotalossa Kuopion paapoliisiasemalla tydskentelee noin 335
henkil64, joista arkipaivisin tdisséd on noin 190 henkil6d. Tutkimusjaksoon
ajoittui paasiaisviikot, mink& vuoksi tutkimusjakson toisella ja kolmannella vii-
kolla oli ylimaarainen pyhéapaiva viikolla eli henkilostoa oli talléin normaalia va-
hemman toissa. Lisaksi koronan vuoksi osa tyontekijoista tekee etatoita,
minka vuoksi virastotalon henkilostomaara poikkesi tutkimusjaksolla normaa-

lista arkipaivien henkildstomaarasta.

Standardoidussa kyselytutkimuksessa valittujen vastausvaihtoehtojen luku-
maarat laskettiin ja tulokset vietiin Excel-taulukkolaskentaohjelmaan. Saadut

tulokset analysoitiin Excelilla visuaalisiksi kaavioiksi.

Tutkimuksessa esitettiin kahdeksan kysymysta, joihin kaikkiin oli annettu val-
miit vastausvaihtoehdot, kysymyksiin 3,5 — 8 oli annettu myds avoin mahdolli-
suus kirjoittaa muu syy kohtaan oma vapaavalintainen vastaus. Kysymyslo-

make on liitteena 2.
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Kuva 5. Vastaukset kysymykseen, mita jatelajikkeita vastaajat lajittelevat kotonaan

Vastaajista, joita oli 119 henkil6a, vain 2 vastaajaa ilmoitti, ettei lajittele koto-
naan muuta kuin pantilliset tolkit ja pullot, jolloin vastausvaihtoehto oli sekajate

-ei lajittelua.

Kaikista kyselyyn vastanneista 119 henkilosta 30 ilmoitti lajittelevansa koto-
naan kaikki mainitut jatejakeet eli pullot/télkit, paperi, kartonki, lasi, metalli,
biojate, muovi, tekstiilit, paristot ja kodin elektroniikkajatteet. Vastaajista 21 il-

moitti lajittelevansa kaiken muun paitsi tekstiilijatteen.
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Jatejakeiden lajittelu ennen tutkimusjaksoa ja

tutkimusjaksolla
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M Lajittelitko alla olevia jatejakeita tyopaikalla ennen tutkimusjaksoa?

W Lajittelitko alla olevia jatejakeita tyopaikalla tutkimusjakson aikana

Kuva 6. Kysymyksiin nro 2 ja 4 vastanneiden henkildiden jatejakeiden lajittelu tydpaikalla en-

nen tutkimusjaksoa ja tutkimusjakson aikana

Ennen tutkimusjaksoa seké tutkimusjaksolla vastaajat ilmoittivat lajittelevansa
pantilliset pullot/télkit seka paristot, joiden osalta lajittelutehokkuus ei muuttu-
nut tutkimusjakson aikana. Paristojen osalta tutkimusjaksolla 5 henkilé vahem-
man ilmoitti lajitelleensa paristoja, mutta talta osin lajittelun véhenemisen voi
selittda se, etta paristoja ei valttamatta osunut 3 viikon tutkimusjaksolla pois-

tettavaksi.

Paperin, kartongin ja biojatteen osalta jatteiden lajittelu lisdantyi, vaikka kysei-
sille jatejakeille oli olemassa lajittelupisteitd myods ennen tutkimusjaksoa. Kar-
tongin osalta lajittelupisteita sijoitettiin taukotiloihin, jolloin lajittelupisteiden
maara lisdantyi tutkimusjakson ajaksi 11 pisteella, biojatteiden ja paperin
osalta lajittelupisteiden méara eika sijainti muuttunut tutkimusjakson ajaksi

aiemmasta tilanteesta.

Tutkimusjakson aikana tutkimuskohteena olevista jatejakeista kartonkia lajitte-
levien mé&ara nousi 57 lajittelijasta 95 lajittelijaan, lasin osalta 10 lajittelijasta
64 lajittelijaan, metallin osalta 11 lajittelijasta 74 lajittelijaan ja muovin ilmoitti
lajittelevansa 3 vastaajaa ennen tutkimusjaksoa ja 82 vastaajaa lajitteli muovin

tutkimusjaksolla (kuva 6).
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Tutkimusjaksolla 50 vastaajaa ilmoitti lajitelleensa tutkimusjaksolla kaikki jate-
jakeet. Naista 17 oli vastaajia, jotka lajittelivat kaikki jatejakeet myos kotonaan,
9 vastaajista oli sellaisia, jotka ilmoittivat lajittelevansa kotonaan kaiken muun
paitsi tekstiilijatteet. Vastaajista 24, jotka ilmoittivat lajitelleensa tutkimusjak-
solla kaikki jatejakeet, eivat lajitelleet niitd kuitenkaan kotonaan. Vastaajista 42
% ilmoitti lajitelleensa tutkimusjakson aikana kaikki jatejakeet eli pullot/tolkit,
paperi, kartonki, lasi, metalli, biojate, muovi ja paristot. Ennen tutkimusjaksoa

3 vastaajaa 119 eli 2,5 % ilmoitti lajitelleensa kaikki jatejakeet.

Kysymyksessa 3 kysyttiin syyta siihen, miksi vastaaja ei lajitellut muita jateja-
keita kuin pullot/tolkit ennen tutkimusjaksoa, kahdeksasta vastaajasta 7 il-
moitti, ettei lajitellut muuta kuin pantilliset tolkit/pullot ennen tutkimusjaksoa,
koska jakeille ei ollut lajittelupisteitd, lisdksi kaksi oli ilmoittanut lisasyiksi, etta
jatettéa syntyi niin vahan, yksi toi esille lisasyyna sen, ettei tiennyt mihin jatteet
tulisi vieda ja yksi koki lajittelun tyolaaksi. Yksi vastaaja ilmoitti syyksi, ettei la-
jittelu kuulunut hanen tyétehtaviinsa. Tutkimusjakson aikana ainoastaan yksi
vastaaja ilmoitti, ettei edelleen lajitellut muuta kuin pullot/télkit ja syyksi han il-
moitti, ettei lajittelu kuulunut h&nen ty6tehtaviinsa, kyseinen vastaaja oli sama,
joka ilmoitti, ettei lajitellut jatteita ennen tutkimusjaksoakaan, koska lajittelu ei

kuulunut hanen tyétehtaviinsa.

Kysymystutkimuksen 5. kysymys oli:” jos et lajitellut tutkimusjakson aikana
(muut kuin panttipullot/télkit), syy?” (merkitse enintd&n kolme mielestasi mer-
kittavinta syytda). Taman kysymys osoittautui huonosti laadituksi, vaikka kysy-
mykset testattiin ennen tutkimusjaksoa, testissa tulkinnanvaraisuus ei tullut
esille. Kysymykseen 70 vastaajaa ilmoitti yhdeksi syyksi, ettei lajitellut jatteita
tutkimusjaksolla, koska ei ollut lajittelupisteitd, 12 vastaajaa ei tiennyt, missa
lajittelupisteet sijaitsevat kiinteistolld, neljassa vastauksessa yksi syy oli lajitte-
lun olevan liian tyolastéa ja neljassa vastauksessa lajiteltujen jatteiden arvioitiin
paatyvan sekaisin jatteenkuljetuksessa tai jatekeskuksissa joka tapauksessa,
viisi vastaajaa piti jatteiden polttoa energiaksi hyvana tapana hyodyntaa jatteet
ja yhden vastauksen mukaan lajittelu ei ollut tarpeen, koska jatetta syntyi tyo-

paikalla niin vahan.

lImeisesti vastaajat tulkitsivat kysymyksen niin, etta jos he eivét lajitelleet tutki-

musjaksolla kaikkia jatejakeita, joita tyOpaikalla syntyi eri paikoissa, niin syy
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tdhan oli annetut vastausvaihtoehdot. Tutkimusjaksolla lajittelupisteet ohjei-
neen oli sijoitettu taukotiloihin seka yhteen harjoitustilaan (muovin- ja karton-
gin kerayspiste). Avoimeen vastausvaihtoehtoon muu syy, ei ollut vastattu va-

paamuotoisesti mitaan.

muu syy
Mielesténi lajittelu on helppoa/vaivatonta
Sosiaalinen paine

Ymparistosyyt

Lajittelupisteiden laheisyys

Selkedt merkinnat pakkauksissa

Selkeat ohjeet lajittelupisteessa

o

20 40 60 80 100 120

Kuva 7. Mitka seikat vaikuttavat tehostavasti lajittelumotivaatioosi? (merkitse enintdan kolme
mielestasi merkittavinta vaikuttajaa)

Vastaajien mukaan lajittelumotivaatiota tehostavat lajittelupisteiden laheisyys
seka selkeat ohjeet lajittelupisteessa. Selkeat merkinnat pakkauksissa ja ym-
paristosyyt koettiin myds lajittelumotivaatiota tehostavina tekijoinéd. 25 vas-
tauksessa lajittelu koettiin helpoksi/vaivattomaksi, mika tehosti vastaajien lajit-
telumotivaatiota. Sosiaalisen paineen mainitsi vain 4 vastaajaa tehostavana
tekijana. Muut syyt vaihtoehtoon oli yhden vastaajan osalta kirjattu vaimo lajit-
telua motivoivaksi tekijaksi kuten myos kustannukset yhden vastaajan motivoi-

vana tekijana.
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muu syy

Epaselvat/puutteelliset merkinnat pakkauksissa

Jatteiden syntypaikalla ei ole asianmukaisia
lajittelupisteitd syntyville jatejakeille

Lajittelu on aikaa vievad/vaivalloista

Sekavat/puutteelliset ohjeet lajittelupisteissa

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Kuva 8. Mik&a hankaloittaa jatteiden lajittelua oman kokemuksesi mukaan? (merkitse enintdan
kaksi mielestasi merkittavinta ongelmaa)

Vastaajien mukaan suurimmaksi lajittelua hankaloittavaksi tekijaksi mainittiin
91 kertaa, ettei jatteiden syntypaikalla ole asianmukaisia lajittelupisteitéa synty-
ville jatejakeille. Sekavat/puutteelliset ohjeet lajittelupisteella oli 42 vastauk-
sessa seka epaselvat/puutteelliset merkinnéat pakkauksissa 32 vastauksessa
merkittava lajittelua hankaloittavia tekijoita. Vastaajien mukaan 15 koki lajitte-
lun aikaa vievaksi/vaivalloiseksi ja muu syy kohtaan oli kirjattu lajittelua hanka-
loittavaksi tekijaksi yhdessa vastauksessa, etté liian vahan muovin lajittelupis-
teitd, yhdessa vastauksessa hankalottavaksi tekijaksi oli kirjattu, etta kippojen
huuhtelu/pesu ei mielekasta, laiskuus ja muovin tunnistaminen koettiin molem-

mat yhdessa vastauksessa hankaloittavaksi tekijaksi.



muu ratkaisu i

Tieto siita, miten lajitellut jatejakeet tosiasiallisesti
hyodynnetdan

Pakkauksiin ja jatepisteisiin yhdenmukaiset
kirjain/numerokoodit eri jatejakeille
Pakkauksiin ja jatepisteisiin yhdenmukaiset
varikoodit eri jatejakeille
Ohjekirjanen lajittelupisteessd, josta voisin
tarkistaa lajitteluohjeita

Puhelin sovellus, joka lukee pakkausmateriaalista
esim. QR - koodista mihin pakkaus lajitellaan

Lajittelupisteessa oleva selked ohjetaulu/tarra
kullekin jakeelle

o

10 20 30 40 50 60 70 80 90

Kuva 9. Millainen informaatio, lajitteluohjeistus/sovellus tms. tehostaisi lajitteluasi? (merkitse

enintdan kolme mielestasi parasta ratkaisua)

Vastaajien mukaan 85 vastauksessa lajittelupisteessé oleva selkea ohje-
taulu/tarra kullekin jakeelle seka 81 vastauksessa pakkauksiin ja jatepisteisiin
yhdenmukaiset varikoodit eri jatejakeille tehostaisivat lajittelua. Pakkauksiin ja
jatepisteisiin yhdenmukaiset kirjain/numerokoodit eri jatejakeille tehostaisi 30
vastauksessa lajittelua. Puhelinsovellus, joka lukee pakkausmateriaalista
esim. QR — koodi, mihin pakkaus lajitellaan seka tieto siitd, miten lajitellut jate-
jakeet tosiasiallisesti hydodynnetaan, saivat molemmat 25 valintaa lajittelua te-
hostavana tekijana. Vastaajista 6 mielesta lajittelua tehostaisi ohjekirjanen la-
jittelupisteessa, josta voisin tarkistaa lajitteluohjeita. Muiksi lajittelun tehostus-
keinoiksi oli kirjattu lajittelupisteet laheisyys; koulutus; enemman lajittelupis-

teita; siisteys, hygieenisyys, lajitteluroskisten kaytannollisyys.

4.3 Tehokkaamman lajittelun kustannusvaikutusten laskeminen

Tutkimusjakson aikana ja kaksi vilkkkoa ennen tutkimusjaksoa, kiinteiston pi-
halla sijaitsevien sekajateastioiden tayttdaste tarkistettiin visuaalisesti ja kuvat-
tiin. Tutkimusjakson aikana visuaalinen tarkistus tehtiin 3 kertaa viikossa eli ja-
tejakeiden punnituspéaivina ja ennen tutkimusjaksoa alkuviikosta ja loppuvii-
kosta. Kiinteiston pihalla olevat 2 x 660 litran sekajateastiat olivat joka kerta
taynna. Jateastioissa oli taysinaisia 125 litran jatesakkeja, jotka sisalsivat sa-

tunnaistarkistuksen mukaan taukotilojen ja autotallin sekajatetta. Jatteen
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koostuivat pddosin muovi- ja kartonkijateista. Tutkimusjaksolla kerétyt muovi-

jakeet tayttivat punnituspaivinad 125 litran jatesakin, koska kertyneessad muovi-

jakeessa oli paljon erilaisia elintarvikkeiden pakkausrasioita. Pahvi- ja karton-

kijatteesta merkittava osa paatyy satunnaistarkistuksen mukaan pahvirullakon

sijaan kiinteiston sekajateastioiden taytteeksi.

Taulukko 2. Kiinteistén jatehuollon kustannustekijat vuonna 2022

Jatejae Maara Tyhjennys- | Tyhjennys- | Jatekustan-
kerrat/vko maksu nus
(€/kerta) €/vuosi
(52 viikkoa)

Sekajate 660 litraa 3 10,25 1599
Biojate 240 litraa 3 4,95 772,20
Pahvirul- 1 kpl 1 6,03 313,56
lakko

Senaattikiinteiston mukaan kiinteiston biojateastia 240 | tyhjennetaan 3 x vii-

kossa, sekajateastia 660 litraa 3 x viikossa (astioita on kiinteistolle sijoitettu 2

kpl, joista toinen jaa tyhjentamaitta, vaikka tarkistuskerroilla molemmat olivat

aina taynna) ja pahvirullakko 1 kpl 1 x viikossa.

Jatekukon tyhjennyshinta (Jateastioiden tyhjennysmaksut - Jatekukko (jate-

kukko.fi)):

muovipakkauksille 660 litran astia

5 m3 syva- tai pintasailidlle

lasijakeen 360 litran astialle

metallikajeelle 660 litran astialle

4,95 euroa
26,93 euroa
4,95 euroa
4,95 euroa

Jos muovijatteet kerattaisiin erilliskerayksena kustannus 660 litran astialle olisi

4 viikon jaksolle 4 x 3 x 4,95 euroa = 59,40 euroa

Vuosikustannukset 3 x 660 litraa/vko erilliskeréatylle muoville ovat noin 772,20

euroa/vuosi.


https://www.jatekukko.fi/hinnat/jateastioiden-tyhjennysmaksut.html#3bea941c
https://www.jatekukko.fi/hinnat/jateastioiden-tyhjennysmaksut.html#3bea941c
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Viiden kuution sailioén mahtuu reilut 7,5 kpl 660 litran jateastian sisaltda, joten
tyhjennyskertoja voitaisiin vahentaa noin 20 kertaa/vuodessa, jolloin tyhjen-
nyskustannukset muovijakeen osalta olisivat vuodessa 538,60 euroa eli noin

34 % tamanhetkisista sekajatteen kustannuksista.

Kiinteistokohtaisen muovinkeraysastian/sailion hankintahintaa ei jatekustan-
nuksiin huomioitu, koska se on joka tapauksessa hankittava, koska muovipak-
kausjatteen maara 5 kg/viikossa ylittyy ja keraysastia on joka tapauksessa

kiinteistolle asetettava.

Sekajatteen tyhjennyshinta on huomattavasti kalliimpi, joten sen maaraa va-
heneminen alentaisi jatekustannuksia huomattavasti. Mikali muovi erilliskerat-
taisiin ja sekajatteisiin nyt paatyva kartonki/pahvi lajiteltaisiin niille varattuun
rullakkoon, rullakon tyhjennysvalia ei todennékoisesti tarvitsisi lisata, koska
nyt rullako tyhjennetdan vajaana, joten sekajatteen méaara vahenisi huomatta-

vasti visuaalisen tarkastuksen perusteella.

Tutkimusjaksolla taukotilojen sekajateastiaan kertyi hyvin vahan jatetta ja se-
kin oli visuaalisen tarkistuksen mukaan pelkastaan kasipyyhepapereita, jotka

olisi voitu lajitella myds biojatteisiin.

4.4 Luotettavuus

Tutkimuksen jatejakeiden méaaria mittaavassa osuudessa saatavien tulosten
luotettavuuteen vaikutti lajittelupisteiden maara ja sijoittelu, lajitteluohjeistuk-
sen selkeys seka syntypaikkalajittelijoiden huolellisuus. Pienien jatevirtojen

kartoituksessa jatejakeiden sekoittuminen vaikuttaa tulokseen, minka vuoksi
ennen punnitusta jakeet seulottiin silmamaaraisesti lapi jatejakeeseen kuulu-
mattomien jakeiden erottelemiseksi. Lisaksi luotettavuutta pyrittiin lisaamaan
lajittelupisteiden lyhyella tyhjennysvalilla, jolloin jatejakeiden laatua voidaan

tarkemmin kontrolloida.

Syntypaikkalajittelun onnistumista kontrolloitiin tekemalla satunnaistarkastuk-
sia lajittelupisteiden sekajateastioille, jolloin tarkistettiin, onko sekajatteisiin

paatynyt lajittelukelpoisia jakeita.
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Jatejakeiden maarien osalta valitun tutkimusmenetelman validiteetin osalta ei
iimennyt epailyja eli jatejakeiden punnitustulokset kertoivat eri jatejakeiden
maaria tutkimuskohteessa, silla tarkkuudella kuin talla tutkimusasetelmalla ol

mahdollista mitata.

Standardoiduissa kyselyissa vastaajien tuli ymmartaa kysymykset mahdolli-
simman samalla tavalla ja my6s vastata niihin yhteismitallisin arviointiperus-
tein. Tama vuoksi kysymykset laadittiin yksinkertaisiksi ja tarkoituksenmukai-
sesti ja tasmallista kielta kayttaen, talla pyrittiin eliminoimaan kysymysten ja
vastausten tulkintavirheet.

Kyselytutkimuksen osalta vastausprosentti oli todennakoisesti hyva eli tutki-
mukseen vastasivat tutkimukseen valituissa tiloissa tydskennelleista tyénteki-
jOistd suurin osa, mutta koska osa virastotalon tyontekijoista teki tutkimusjak-
solla etatdité ja tutkimusjakso oli sijoitettu paasidispyhia sisaltaville viikoille,
henkilokuntaa oli normaalia enemman lomalla. Henkilokunnan tarkan maaran
selvittdminen osoittautui erittéain hankalaksi selvittaa ja tietosuojasyista selvi-

tystyGhon ei ryhdytty.

Kyselytutkimuksen osalta vastauksia analysoitaessa ilmeni myds, etta ainakin
kysymyksen 5 osalta vastaajat olivat tulkinneet kysymyksen toisin kuin tutkija
oli kysymyksen tarkoittanut, milté osin kyselytutkimuksen reliabiliteetti eli luo-

tettavuus karsi.

5 POHDINTA

Opinnaytetyossa selvitettiin millaisia jatejakeita ja minka verran naita jateja-
keita syntyy palveluja tuottavassa virastotalossa tyopaivien aikana taukoti-
loissa ja yhdessa harjoittelutilassa. Vietdmme valveillaoloajasta l&ahes kolman-
neksen tyopaikoilla, joten pelkastdan kahvi- ja lounas ym. tauoilla, tybvuorojen
mukaan, tuotamme erilaisia pakkausjatteita huomattavia maaria. Yksittainen
ei tunnu suurelta maaralta, mutta kun jatteita tuottaa sadat ihmiset paivittain,
niista syntyy suuria jatevirtoja, jotka pitéisi pystya ohjaamaan uudelleen kier-
toon. Liséksi lajittelurutiinit vaikuttavat siihen, miten tehokkaasti tyopaikoilla

tuotetut muut jatejakeet lajitellaan.
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Monet tutkimukset ovat osoittaneet, etta syntypaikkalajittelun tehokkuuteen
vaikuttaa lajittelun helppous, minka vuoksi tyopaikoille olisi sijoitettava kaik-
kien ulottuville riittava maara keraysastioita eri jatejakeille. Liséksi keraysastiat
on merkittava selkeasti, jotta lajitteluvirheita voitaisiin ehkaista tehokkaasti.
Kun ihmiset tottuvat lajittelemaan tyopaikoilla kaikissa tilanteissa, lajittelutottu-

mukset siirtyvat todennékaoisesti myos muualle arkielamaan.

Kuten Kokkosen (2020, 125) tutkimus osoitti, ettd mikali yhdenkin jatelajin tun-
nistaminen ja lajittelu oikeaan jatelajiin osoittautuu hankalaksi, se voi saada
koko lajittelun tuntumaan kuluttajasta hankalalta, my6s tama tutkimus antoi
viitteité vastaavaan havaintoon. Tutkimusjaksolla myds paperin ja biojatteen
osalta jatteiden lajittelu tehostui, vaikka kyseisten jatejakeiden osalta jateastiat
olivat olemassa jo ennen tutkimusjaksoa eika niiden maaraa lisatty tutkimus-
jaksolla. Kartongin lajittelun tehostumiseen vaikutti kartongin keréayspisteiden
lisdaminen lahelle jatteiden syntypaikkaa, mika tuki aiempia tutkimustuloksia
siitd, etta lajittelun pitaé olla helppoa ja vaivatonta, jotta kuluttajat lajittelisivat

tehokkaasti.

Koska tutkimusjakso oli verrattain lyhyt, talla tutkimusasetelmalla on mahdo-
tonta arvioida, pysyisiko lajitteluaktiivisuus yhta korkeana jatkossa. Osittain la-
jitteluaktiivisuuteen vaikutti varmasti se, etta kiinteistossa tyéskentelevat hen-
kilot halusivat olla avuliaita opinnaytetydni vuoksi ja osallistuivat projektiini sen
vuoksi aktiivisesti. Toisaalta tutkimusjakson jalkeen, kun tutkimukseen liittyvat
lajittelupisteet poistettiin, minulle tuli yhteydenottoja, joissa pyydettiin pysyvia

lajittelupisteitd, joita senaattikiinteistd on nyt hankkinut kiinteiston sisélle.

Tutkimuksessa eri jatejakeita kerattiin vain taukotiloissa ja yhdessa harjoitusti-
lassa, minka vuoksi eri jatejakeiden tosiasialliset méarat ovat kaikkien jateja-
keiden osalta huomattavasti suuremmat. Erityisesti autotallitiloissa, missa ka-
sitelladn suurikokoisia pakkausmateriaaleja huomattavasti enemman, karton-
kia ja muovia syntyy moninkertaisia maaria enemman kuin nyt mitatuissa koh-
teissa. Tastd huolimatta pelkdstaan lounastilojen muovipakkausjatteiden
maara ylitti jateasetuksessa annetun 5 kg viikkokertyman rajan ensimmaisella

tutkimusviikolla, kun viikkojaksolla oli normaali maéara arkipaivia.
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Uuden jateasetuksen (1.12.2021/978) mukaan jatteet on lajiteltava erikseen
muista jatteista eli kaytanndssa laki edellyttaa, etta kiinteistolla on sijoitettava
jateastiat eri jatejakeille, kun biojatetta tuotetaan 10 kg, kuitupakkausjatetta 5
kg, muovipakkausjatetta 5 kg, lasipakkausjatetta 2 kg ja metallipakkausjatetta
ja pienmetallia 2 kg, mutta lain noudattamista ei valvota eika jatteiden lajittelua
naihin erillisastioihin velvoiteta. Koska syntypaikkalajitellun kaytannon toteutta-
minen ei ole pakollista, jatteen kierratysketjuun syntyy katkos heti jatteen alku-
taipaleella ja kierratyskelpoista raaka-ainetta paatyy sekajatteisiin kuten lahto-

oletus olikin.

Vantaan Energia teetti 2019 kyselyn, jossa selvitettiin, minka kouluarvosanan
antaisit oman tyopaikkasi jatteiden lajittelulle ja kierratykselle ja miten tydpai-
kalla kannetaan ylipaansa vastuuta ymparistosta. Parhaan arvosanan saivat
isommat yritykset ja eniten kierratysta hiertaviksi syiksi nimettiin se, etta sopi-
vat keraysastiat puuttuvat joko tyopaikan sisétiloista tai sen jatekatoksesta.
Vain harva suostuu kuljettamaan itse jatteita kauemmas toista. Kyselyn mu-
kaan toissa kierratetaan kaikkia jatelajeja selvasti laiskemmin kuin kotona.
Kun tydpaikalla uusitaan vélineita, 6 prosenttia vastaajista myonsi heittavansa
tietokoneen nayttt ja muut sahkolaitteet sekajatteeseen. Joka kymmenes ker-
toi heittavansa roskiin myos vaarallisiin jatteisiin kuuluvat paristot, loisteputket
ja polttimot. Noin 40 prosenttia miehista ja 30 prosenttia naisista vastaa, etta
asemani puolesta jatteiden lajittelu ei kuulu tehtaviini. Vantaan Energian tee-
tattaman kyselytutkimuksen tulosten perusteella, olisi varmaan aiheellista kes-
kustella siitd, tulisiko jokaisen tyontekijan mahdolliseen tehtavankuvaan sisal-

lyttaa tehtava tuottamiensa jatteiden huolellisesta lajitteluvelvoitteesta.

Tyoterveyslaitoksen mukaan suomalaiset viettavat tygssa ja tydpaikalla noin

1 600 tuntia vuodessa eli se miten toimimme ty6paikoilla jatteiden lajittelun
osalta, vaikuttaa merkittavasti vuosittain tuottamaamme jateméaaraan. Sen li-
saksi, ettd tuotamme itse jatettd, vaikutamme myds siihen, miten tehokasta
jatteiden lajittelu ty6paikalla on. Tydpaikkojen jatehuollon suunnitelmallisuus ja
kaytannon toteutus mahdollistavat sek& huomattavat taloudelliset s&éstot jate-

huollon kustannuksissa etta luonnonvarojen saastamisen.

Kyselytutkimuksen ensimmaisessa kysymyksesséa kartoitin vastaajien lajittelu-

tottumuksia kotonaan, vastausten mukaan vain 25 % lajitteli kaikkia jatejakeita
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kotonaan, mika mielestéani oli yllattavan alhainen méaara. Vastauksista paatel-
len kotitalouksien lajitteluaktiivisuuden nostamisessa on viela paljon kehitetta-
vaa. Mikali Suomessa on tarkoitus saavuttaa EU:n jdsenmailleen asettamat
yhdyskuntajatteen 65 %:n kierratysaste vuoteen 2035 mennessa, on synty-

paikkalajittelua tehostettava niin asumisessa kuin ty6paikoilla.

Tassa opinnaytetydssa tehdyt havainnot osoittivat, ettd syntypaikkalajittelun
on oltava helppoa ja vaivatonta, jotta se olisi tehokasta. Tutkimusjakso heratti
kiinnostusta lajitteluun ja vilkasta jateaiheista keskustelu tydpaikalla. Sain erit-
tain positiivista palautetta henkilkunnalta ja aiheen tiimoilta kaytiin monta in-
nostunutta ja ajatuksia herattavaa keskusteluja syntypaikkalajitteluun ja raaka-
aineiden kierratykseen liittyen. Juttutuokioiden aikana keksimme liséksi kierra-
tykseen liittyvaan perhetapahtumaan jatejakeiden tunnistuspelin ja kilpailun,

my6s kokoamiani lajitteluohjeita haluttiin kotiin vietavaksi.

Haluan kiittaa Ita-Suomen poliisilaitoksen Kuopion paapoliisiaseman henkil6-
kuntaa avusta ja osallistumisesta. Erityiskiitos kiinteistomme siistijélle, jonka
opastuksella lajittelupisteet paatyivat oikeisiin paikkoihin ja liséksi sain hyvia

ideoita ja huomioita tyoni toteuttamiseen.

Jatkotutkimusaiheet

Tutkimus herétti kysymyksen siité, onko valtion- ja kunnan virastoissa ja lai-
toksissa jatelajittelu jarjestetty voimassa olevan jatelain- ja asetusten edellytta-
malla tavalla ja millaisia mahdollisia saastoja tehokkaasti jarjestetylla synty-

paikkalajittelu saataisiin syntymaan.

Tama tutkimus osoitti, etta pelkastdan aineettomia palveluja tuottavassa viras-
totalossa tuotetaan huomattava maara lajittelukelpoista jatetta, jonka maaria
on vaikea hahmottaa, koska jatteet syntyvét pienina jatevirtoina eri puolilla
kiinteisto4, jolloin syntypaikkalajittelu on todennakdgisesti tehokkain tapa saada
eri jatejakeet uudelleen hyddynnettaviksi. Voitaisiin puhua "piilojatejakeista”,
jotka tayttavat sekajateastiat nopeasti aiheuttaen pitkalla aikavalilla huomatta-
via sekajatevuoria seka merkittavia jatehuoltokustannuksia, joiden laajempi

selvitys jatkotutkimuksessa voisi olla taloudellisesti jarkevaa. Kuten Karppinen
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(2021,4) on todennut, erityisesti hallinto-, palvelu- ja elinkeinotoiminnan seka-
laisten jatevirtojen koostumuksesta ei ole julkaistua tietoa.

Valtion eri palveluja tuottavien virastojen kaytossa olevien kiinteistbjen jate-
huollon toimintaketjun ajantasaisuus olisi syyta kartoittaa kattavasti. Kuten Uu-
siouutiset 28.4.2020 artikkelissaan totesi, EU jasenmailleen asettamia kierra-
tystavoitteita ei saavuteta pelkastaan kotitalouksien bio- ja pakkausjatteiden
erilliskeraysta lisaamalla, mukaan tarvitaan myos elinkeinoelamén toimijat.
Asetettujen kierratystavoitteiden saavuttamiseksi talkoisiin on saatava kaikki
tahot mukaan, myds valtion eri palveluja tuottavat organisaatiot.

6 JOHTOPAATOKSET

Opinnaytetyon tavoitteena oli selvittaa, millaisia hyédynnettavia jatejakeita ja
millaisia maaria naita jatejakeita palveluja tuottavassa virastotalossa paatyy
sekajatteisiin. Tama opinnaytety6 osoitti, ettd sekajatteisiin paatyy merkittava
maara lajittelukelpoisia jakeita, joiden erilliskerdys vaikuttaa jatehuollon kus-
tannuksiin seka vahentaisi merkittavasti sekajatteiden maaraan. Erityisesti
kartonki- ja muovijatteiden maarat olivat merkittavia kuten kerayspisteista saa-
dut punnitustulokset osoittivat, eivatka ndma maarat tosiasiallisesti kattaneet
koko kohdekiinteisttssa syntyvien muovi- ja kartonkijakeiden maara. Kiinteis-
tossa syntyy huomattavasti suurempia maaria erityisesti kartonki- ja muovija-
tetta tiloissa, joissa kasitellaan kiinteistdoon tulevia materiaalikuormia seka

huolletaan ajoneuvokalustoa.

Tassa opinnaytetydssa tehtyjen havaintojen perusteella voitaneen varmaan
esittaa vaite, etta hallinto- ja palvelutoiminnassa syntyy "piilojatejaevirtoja”, joi-
den havaitseminen on vaikeaa, koska jatteitad syntyy hajautetusti eri puolilla
kiinteist6d, mutta joista syntyy huomattavia jatekustannuksia seka hyédynta-
miskelpoisten raaka-aineiden menetyksia jatejakeiden paadyttya sekajattei-
siin. It&-Suomen virastotalossa syntyy viikkokertymana muovia pelkastaan
taukotiloissa ja yhdessa harjoittelutilassa normaaleina arkiviikkoina uuden ja-
teasetuksen asettaman 5 kg/viikkokertyman ylittava maara, joten kiinteistolle

on sijoitettava muovijatteiden kerayspiste.
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Lasin osalta taukotiloissa tuotettiin yhdella viikolla 2 kg ylittdva maéara lasija-
tetté ja metallin osalta jatejaetta tuotettiin alle 1 kg/viikko, mutta myds naiden
jatejakeiden osalta kiinteistélle olisi jarkevaa sijoittaa omat keraysastiat, koska
satunnaisesti kyseisia jatejakeita saattaa syntya suuriakin maaria ja keraysas-
tioiden puuttuminen saattaa heikentdd muiden jatejakeiden lajittelutehok-
kuutta, kuten Kokkosen (2020, 125) tutkimus on osoittanut.

Millaisilla toimenpiteilla ndma jatejakeet olisivat syntypaikallaan mahdollista ja
tehokkaampaa lajitella hyddynnettavaksi. Tutkimustulosten perusteella voi-
daan paatella, etta mikali syntypaikkalajittelu tehdaan helpoksi ja vaivatto-
maksi, lajittelu tehostuu huomattavasti. Lajittelupisteet on sijoitettava helposti
tavoitettavasti lahelle jatteiden syntypaikkaa, muutoin jatteen kierratysketjuun
syntyy katkoksia, eivatka kiinteistossa syntyvat jatejakeet paady pihamaalle si-

joitettuihin lajittelupisteisiin.

Valtion- ja kunnan virastoiden ja laitosten tulisi toimia esimerkkeina hyvista toi-
mintatavoista ja toimia esimerkillisesti asetusten ja lakien noudattamisessa.
Tyontekijat osallistuivat lajittelutalkoisiin erittain aktiivisesti ja innostuneesti laji-
tellen eri jatejakeet huolellisesti ohjeiden mukaan, joten kiinteiston omistajan
kannattaa hyodyntaa tata ja sijoittaa kiinteiston sisalle riittavasti lajitteluastioita
seka kiinteistdn pihalle riittavan kokoisen muovinkeraysastiat, koska puhdasta
pakkausmuovia virastotalolla syntyy suuria maaria ja erilaiset muovipakkauk-

set ovat erittain tilaa vievaa materiaalia.

Hallinto- ja palvelutoiminnassa syntyy suuria maaria jatteita, jotka paatyvat
helposti sekajatejakeisiin, jos kiinteiston jatehuoltoon ei ole kiinnitetty riittavasti
huomiota. Koska jatekustannukset eivat kohdistu kiinteistossa tydskenteleviin
henkildihin, kustannusvaikutukset eivat toimi lajittelua motivoivana tekijana.
Jotta syntypaikkalajittelu olisi tehokasta ja kiinteist6jen jatekustannuksia saa-
taisiin laskemaan, puhumattakaan ymparistévaikutuksista, on lajittelusta teh-
tava helppoa ja vaivatonta kiinteistdissa tyoskenteleville henkiléille kuten kyse-
lytutkimuskin osoitti. Vastaajien mukaan suurimmaksi lajittelua hankaloitta-
vaksi tekijaksi mainittiinkin, ettei jatteiden syntypaikalla ole asianmukaisia lajit-
telupisteita syntyville jatejakeille. Kiistatonta on, ettd parantaaksemme yhdys-
kuntajatteiden kierratysastetta, toimenpiteita tulisi kohdistaa sinne, missa jat-

teet syntyvat ja ovat viela helposti erilliskerattavissa.
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Liite 1

3.4.2022 kerdyspisteet sijoitettu kahvihuoneisiin ja ampumarata
5.4,2022 3313 2642 (ulkomaalaisyksikan roskis i mukana)
6.4.2022 Mettler Toledo (testattu 20 g punnuksella tulos 20,00 g ja 2 kg punnuksella tulos 2000,00 g)
7.4.2022| 2125,86| 1551,03 punnittu Mettler Toledo [testattu 20 g punnuksella tulos 20,00 g ja 2 kg punnuksella tulos 2000,00 g)
10,4202 22614 13598 1241, 2| punnittu Mettler Taledo
Wko 14 7700,26) 5552,83 1241,2
13.42022| 3168,45| 214762 punnittu Mettler Toledo
15.4.2022| 976,54| 1060,03 punnittu Mettler Toledo (testattu 20 g punnuksella tulos 20,00 g ja 2 kg punnuksella tulos 2000,00 g)
17.4.2022| 996,73| 1363,47| 2044,94| 95897|punnittu Mettler Toledo
Whol5s 5141,72) 4571,12| 204494 95597
20.4.2022| 2045,63| 1526,61 punnittu Mettler Toledo
22.4.2022| 2316,19| 20079 punnittu Mettler Toledo [testattu 20 g punnuksella tulos 20,00 g ja 2 kg punnuksella tulos 2000,00 g}
2442022 1202,66| 722,45 0,5 842,3|punnittu Mettler Toledo
Vko 16 5564,48| 4256,9 0,5] B423
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Liite 2/1

Mita jatejakeita lajittelet kotonasi?

Panttipullot/tolkit
Paperi

Kartonki

Lasi

Metalli

Biojate

Muovi

Tekstiili

Paristot

Kodin elektroniikka

Sekajate (jos et lajittele mitaan, merkitse tdméa kohta)

Lajittelitko alla olevia jatejakeita tyopaikalla ennen tutkimusjaksoa?

Panttipullot/télkit
Paperi

Kartonki

Lasi

Metalli

Biojate

Muovi

Paristot

Sekajate (jos et lajitellut naistd mitd&n, merkitse taméa kohta)

Jos et lajitellut tydpaikalla ennen tutkimusjaksoa (muut kuin panttipul-
lot/tdlkit), syy? (merkitse enintdan kolme mielestasi merkittavinta syyta)

En pida tarpeellisena
Ei kuulu tyotehtaviini
Koen sen lilan tyolaaksi

Jatteiden syntypaikalla ei ole asianmukaisia lajittelupisteita syntyville

jatejakeille
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Liite 2/2

[ Uskon, etta jatejakeet paatyvat loppujen lopuksi sekaisin jatteenkulje-
tuksessa tai jatekeskuksissa

[ Jatteiden polttaminen energiaksi on mielestani hyva tapa hyédyntaa
jatteet

[ En tieda missa lajittelupisteet sijaitsevat kiinteiston alueella

" Mielestani tyopaikalla syntyy vain vahaisia maaria lajittelukelpoisia jate-
jakeita, niin ettei niilla ole suurta merkitysta jatemaariin

" muu syy

Lajittelitko alla olevia jatejakeita tyopaikalla tutkimusjakson aikana?

Panttipullot/tolkit
Paperi

Kartonki

Lasi

Metalli

Biojate

Muovi

Paristot

[ A R A (R (O A R R B o

Sekajate (jos et lajitellut naista mitdan, merkitse tama kohta)

5. Jos et lajitellut tutkimusjakson aikana (muut kuin panttipullot/t6lkit),
syy? (merkitse enintddn kolme mielestasi merkittavinta syyta)

En pida tarpeellisena

Ei kuulu tydtehtaviini

B

Koen sen liian tyolaaksi

[ Uskon, etta jatejakeet paatyvat loppujen lopuksi sekaisin jatteenkulje-
tuksessa tai jatekeskuksissa

[ Jatteiden polttaminen energiaksi on mielestani hyva tapa hyddyntaa
jatteet

" Mielestani tyopaikalla syntyy vain vahaisia maaria lajittelukelpoisia jate-
jakeita, niin ettei niilla ole suurta merkitysta jatemaariin

" muu syy
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Mitk&a seikat vaikuttavat tehostavasti lajittelumotivaatioosi? (merkitse
enintaan kolme mielestasi merkittavinta vaikuttajaa)

o

Selkeat ohjeet lajittelupisteessa
Selkeat merkinnat pakkauksissa
Lajittelupisteiden l&heisyys
Ymparistosyyt

Sosiaalinen paine

Mielestani lajittelu on helppoa/vaivatonta

I I A R R N R

muu syy

7. Miké hankaloittaa jatteiden lajittelua oman kokemuksesi mukaan? (mer-
kitse enintdan kaksi mielestasi merkittavintd ongelmaa)

- Sekavat/puutteelliset ohjeet lajittelupisteissa
[ Lajittelu on aikaa vievaa/vaivalloista

" Jatteiden syntypaikalla ei ole asianmukaisia lajittelupisteita syntyville
jatejakeille

" Epaselvat/puutteelliset merkinnat pakkauksissa

" muu syy

8. Millainen informaatio, lajitteluohjeistus/sovellus tms. tehostaisi lajitte-
luasi? (merkitse enintdan kolme mielestasi parasta ratkaisua)

[ Lajittelupisteessa oleva selkea ohjetaulu/tarra kullekin jakeelle

" Puhelin sovellus, joka lukee pakkausmateriaalista esim. QR - koodista
mihin pakkaus lajitellaan

- Ohjekirjanen lajittelupisteessa, josta voisin tarkistaa lajitteluohjeita
" Pakkauksiin ja jatepisteisiin yhdenmukaiset varikoodit eri jatejakeille

" Pakkauksiin ja jatepisteisiin yhdenmukaiset kirjain/numerokoodit eri ja-
tejakeille

" Tieto siita, miten lajitellut jatejakeet tosiasiallisesti hyddynnetaan

" muu ratkaisu
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