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1 Johdanto

Kaupungit kasvavat ja tiivistyvat vuosi vuodelta ja kaupunkien viheralueiden
kasvillisuussuunnittelun merkitys tulee entista tarkeammaksi. Imastonmuutos ja se tosiasia,
ettd viheralueiden yllapidon tulee olla entistakin kustannustehokkaampaa, pakottavat
miettimaan kasvillisuussuunnittelun aiempia toimintatapoja uudelleen. Kaupunkien
viheralueiden kasvillisuuden tulee seka vastata ihmisten toiminnallisiin ja esteettisiin
vaatimuksiin etta tukea kaupunkiluonnon biologista monimuotoisuutta. Luonnonkasvien
kayttaminen on askel kohti ekologisempaa ja kokonaisvaltaisempaa vihersuunnittelua. Sen
hoitaminen on yksinkertaisempaa ja vihemman intensiivista kuin perinteisten viheralueiden.

Mutta se vaatii uudenlaista osaamista ja eri alojen laajempaa yhteistyota.

Taman tyon tavoitteena oli tuottaa tietoa luonnonsuojeluyhdistys Villi vyohykkeen
viherkohteista, joissa on kadytetty yksinomaan luonnonkasveja, seka luokitella kohteet
typologian avulla eri luokkiin. Tyo on tyypiltaan tutkimuksellinen. Koska taman tyyppisia,
pelkadstdaan paikallisilla luonnonkasveilla perustettuja viherkohteita, ei vield juurikaan tehda,
halutaan tyon avulla my6s tuottaa lisda tietoa sopivista kasvilajeista, kdaytetysta pohjamaasta
ja esiin tulleista ongelmakohdista. Perusajatuksena kaikissa kohteissa on Iahiluonnon suojelu

ja sen kasvien elinpaikkojen lisaaminen.

Opinnaytetyossa perehdyttiin erityyppisissa kaupunkiymparistoissa tehtyihin viherkohteisiin,
joissa on kaytetty kasvillisuutena ainoastaan kotimaisia luonnonkasveja. Tutkittavat kohteet
olivat luonnonsuojeluyhdistys Villi vyohykkeen perustamat ja yllapitamat viherkohteet
eteldisessa Suomessa. Tietoa ja kdytantoja taysin luonnonkasveilla perustetuista niityista ja
kedoista ei juurikaan ole saatavilla ja talla ty6lla halutaan myds lisata tietoa taman
tyyppisista kohteista. Luonnonkasvien kaytto viherkohteissa on tulevaisuudessa tarkes ja
yleistyva toimintatapa, joka ehkaisee luotokatoa ja lisda alueen biodiversiteettia. Monissa
muissa maissa se on jo merkittdvammassa roolissa viheralalla, mutta talla hetkellda Suomessa

vield hyvin pienimuotoista.



Tyon alussa kerrotaan, mita tyossa kdytettavilla kasitteilld tarkoitetaan. Osalla niistd on
hieman erityyppisiakin merkityksia, riippuen asiayhteydesta. Nama kasitteet kuvataan tassa

lyhyesti niin, kuin ne taman tyon aihepiirin kannalta ne ymmarretaan.

Biodiversiteetti eli luonnon monimuotoisuus kuvaa elinymparistojen, lajien ja geenien kirjoa
maailmassa tai tietyssa luontotyypissa. Kyse on elollisen luonnon vaihtelusta, tarkeimpana
perintéaineksen monimuotoisuus, lajien monimuotoisuus ekosysteemeissa seka
ekosysteemien monimuotoisuus laajemmilla alueilla. Tassa tyossa kasitelldan erityisesti

kaupunkiympariston luonnon monimuotoisuutta ja sen ekosysteemien tuottamia palveluja.

Joutomaat ovat erilaisia 13jitys alueita, tayttomakia, multavarastoja ja rappeutuneita

teollisuusalueita. Yhteista erityyppisille joutomaille on kasvillisuuden vakiintumattomuus.

Kestavan kehityksen tulee toteutua kaikkien osa-alueiden osalta: ekologisen, sosiaalisen, ja
taloudellisen. Kestavan kehityksen tulee tayttaa nykyiset tarpeet, mutta jattaa resursseja

tuleville sukupolville.

Luonnonkasvi on alkuperdinen, kotimainen kasvilaji. Suomessa luonnonkasveiksi lasketaan

kasvilajit, jotka ovat levinneet Suomen alueelle itsekseen jadkauden jalkeen.

Luontokato on luonnon monimuotoisuuden, elonkirjon, heikentymista. Se tarkoittaa
yksildiden maaran vahentymista pahimmillaan sukupuuttoon asti, mutta myos lajien

geneettisen monimuotoisuuden ja ekosysteemien kdyhtymista.

2 Luonnonkasvit

Kun puhutaan luonnonkasveista, tarkoitetaan kasveja, jotka ovat kasvaneet Suomessa
luonnonvaraisina ennen ihmisten saapumista seka kasveja, jotka ovat tulleet ihmisen
mukana, jotkut hyvinkin kauan sitten. Joukossa on melko uusiakin tulokkaita, jotka ovat

villiintyneet Suomen luontoon. (Alanko, 1996, s. 7)



Rannan mukaan kasvien alkuperd on monimutkaisempi asia kuin luulisi. Kaikki kasvit ovat
tulleet tanne jadkauden jalkeen. Suomessa ei ole kotoperaisia eli endeemisia kasveja, jotka
ovat syntyneet taalla. Itsekseen levinneita kasveja sanotaan alkuperaisiksi lajeiksi tai
natiiveiksi. Ennen vuotta 1600 Suomeen levinneita kasveja sanotaan muinaistulokkaiksi eli
arkeofyyteiksi. Alkuperdisten ja muinaistulokkaiden rajaaminen ei ole aina helppoa, silla eri
puolella Suomea sama laji voi olla joko alkuperdinen tai muinaistulokas. Vuoden 1600
jalkeen tulleita kasveja kutsutaan uustulokkaiksi eli neofyyteiksi. Kaupungit ovat monien
uustulokkaiden sillanpdadaasemia. Suomalaisissa kaupungeissa alkuperaisia kasveja on noin
puolet. Alkuperdisten osuus vaihtelee kaupungin eri osissa: suurimmillaan se on kaupungin
laidoilla, alimmillaan ydinkeskustassa. Useimmat koristekasvit pysyvat istutuspaikoillaan
pihoissa tai puistoissa, mutta jotkut lajit voivat karata omille teilleen, jolloin puhutaan

viljelykarkulaisista. (Ranta, 2014, ss. 22,23)

Rautatiet ovat vaikuttaneet merkittavasti Suomen kasvistoon. Rautateitse tuotiin suuria
maaria hevosten rehua muista maista 1800-luvuln lopusta eteenpdin. Rehun mukana tuli
runsaasti muidenkin kasvien siemenia, joista osa alkoi kasvaa Suomessa. Naita radanvarsien
kautta levinneita kasveja on paljon kaupunkiymparistoissa. Yleisia radanvarsikasveja on
Rannan (2014, ss. 110-112) mukaan mm. seuraavat lajit: harmio (Berteroa incana)
hietapitkapalko (Cardaminopsis arenosa), hirvenkello (Campanula cervicaria),
idankeulankarki (Oxytropis campestis ssp. sordida), keltamaite (Lotus corniculatus),
keltasauramo (Cota tinctoria), ketomaruna (Artemisia campestris), masmalo (Anthyllis
vulnenaria), péivéiinkakkara (Leucanthemum vulgare) ja neidonkieli (Echium vulgare). (Ranta,

2014, ss. 110-112)

Radanvarsikasveiksi luetaan tassa tyossa myos edelld mainittujen kasvien lisdksi seuraavat
kasvit: ahdekaunokki (Centaurea jacea), jandnapila (Trifolium arvense), kelta-apila (Trifolium
aureum), ketokaunokki (Centaurea scabiosa), koirankieli (Cynoglossum officinale),
makitervakko (Viscaria vulgaris), nurmikohokki (Silene vulgaris), pélkkyruoho (Arabis glabra),
ukontulikukka (Verbascum thapsus) ja valkoailakki (Silene latifolia ssp. Alba). (Nieminen ym.,

2021)
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Pyrittdessa suomalaiseen puutarhatyyliin ja tahanastista luonnonmukaisempaan puutarhaan
kotimaisilla, on kotimaista kantaa olevilla luonnonkasveilla suuri merkitys. Kotimaiset
luonnonkasvit ovat sopeutuneet Suomen ilmastoon ja viihtyvat hyvin maaperassa. Kukkien
kauneudessa kotimaiset luonnonkasvit eivat jaa jalkeen ulkomaisista sisarlajeistaan. (Alanko,

1996, s. 8)

2.1 Siementen kaytto

Suomessa luonnonkasvien lisddaminen siemenista ei ole kovin laajamittaista kaupunkien
viheralueilla eika luonnonsuojelussa. Vaikka niittyja perustettaessa pyrittdisiin kdyttamaan
kotimaista alkuperaa olevia siemenia, ei siementen paikallisempildahde ole aina jaljitettavissa.
Niin sanotuilla kukka- ja maisemapelloilla kdytetdaan padasiassa ulkomaila tuotuja siemenia.
Luonnonkasvillisuuden aktiivinen vaaliminen siementen avulla mahdollistaa harvinaisten
elidlajien ja monimuotoisuuden yllapitamisen rakennetussa ymparistossa. Siemenia
keraamalla ja kayttamalla voidaan siirtaa siemenet esteiden yli sellaisiin paikkoihin, joissa

kasvillisuudella on menestymisen mahdollisuuksia. (Nieminen & Linnavirta, 2021, ss. 4-5)

Rauhoitettujen kasvilajien kohdalla vaaditaan poikkeamislupa ja yhteistyota
ymparistéviranomaisten kanssa. Siementen avulla perustettavan niityn, kedon tai
paahdeympariston ldhtokohtana voi olla paikallisen lajiston elinvoimaisuuden sailyttaminen,
Sellaisesta on esimerkki Viinikan paahdealue Tampereella, jolla vaalitaan lahiseudun
kasvilajeja. (Nieminen & Linnavirta, 2021, s. 7) Tata kohde on yksi tdman opinndytetyon

valituista kohteista ja sita kuvataan tarkemmin myéhemmin.

Luonnonvaraisten kasvien siementen keruussa tulee aina noudattaa huolellisuutta, etteivat
esiintymat vaarannu. Erityista huolellisuutta korostetaan siementen keruussa pienten,
harvinaisten ja uhanalaisten kasvilajien populaatioilta. Yleensa harvinaisten ja uhanlaisten
kasvien siementen keruussa suositellaan, etta kerattaisiin vain 20 % kypsyneiden siementen
koko maarasta. Yksi- tai kaksivuotisten kasvilajien siemenista suositellaan kerattavaksi vain
5-10 % koko vuoden siementuotannosta. Yksivuotisten kasvien osalta suositellaan myds,
ettd samasta populaatiosta ei kerattaisi siemenia perakkaisina vuosina. (Pedrini & muut,

2020, s. 230)



2.2 Oleelliset lait ja asetukset luonnonsuojelun kannalta

Suomessa saddetyt lait ja asetukset maarittelevat pohjan tyodlle, mita tehdaan viherkohteita
perustettaessa ja yllapidettaessa. Vaikkakaan ne eivat luonnollisesti anna tyohon tarkkoja

toimintaohjeita, tulee ne tuntea.

Jo Suomen perustuslain 20 §:ssa otetaan kantaa luonnonsuojeluun: “Vastuu luonnosta ja sen
monimuotoisuudesta, ymparistosta ja kulttuuriperinndsta kuuluu kaikille. Julkisen vallan on
pyrittava turvaamaan jokaiselle oikeus terveelliseen ymparistoon seka mahdollisuus

vaikuttaa elinymparist6dan koskevaan paatoksentekoon”. (Finlex, 1999)

Luonnonsuojelulaki LSL 1 § on myds hyvin oleellinen laki. Luonnonsuojelu on Rannan (2021,
s. 46) mukaan muun eliokunnan suojelua ihmisvallan populaatiolta ja tutkijoiden mukaan
sen tavoite tiivistetysti ei ole pysayttaa luonnollisia prosesseja, vaan pikemminkin hidastaa

ihmisen aiheuttamaa lajien kiihtyvaa katoa biosfaarissamme.

Seuraavat lait ja asetukset ovat myos oleellisia. Maankdyton suunnittelua ohjaavat
ensisijaisesti maankaytto- ja rakennuslaki MRL sekd maankaytto ja rakennusasetus (MRA
895/1999). Lain ja asetuksen tavoitteena on vuorovaikutteiseen suunnitteluun ja riittdvaan
vaikutusten arviointiin perustuen edistdaa luonnon monimuotoisuuden ja muiden
luonnonarvojen sdilymistd, ymparistonsuojelua ja ymparistohaittojen ehkdisemista ja
luonnonvarojen saasteliasta kayttoa. MRL 132/1999, 5 § mukaan alueiden kayton
suunnittelulla tulee edistaa kaikilla kaavatasoilla luonnon monimuotoisuuden ja muiden
luonnonarvojen sailymista sekd ymparistonsuojelua ja ymparistohaittojen ehkdisemista. Kun
hankkeilla ja niiden aiheuttamilla muutoksilla arvioidaan olevan merkittavia vaikutuksia,
sovelletaan hankkeessa eritysita ymparistdvaikutusten arviointimenettelya., jota ohjaa Laki
ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (252/2017). Valtakunnallisissa alueiden
kayttotavoitteissa VAT 1.1 ja 1.2 ja Valtioneuvoston paatoksessa valtakunnallisista
alueidenkayttotavoitteista VAT 2018 varmistavat valtakunnallisesti merkittavien asioiden
huomioon ottamisen maakunnan suunnittelussa, kuntien kaavoituksessa ja valtion
viranomaisten toiminnassa. Naissa tavoitteissa luonto on merkittavassa roolissa. (Uimonen,

2020, ss. 59-62)



3 Kaupunkiymparistot

Syyt pohtia luontoa kaupunkien rakentamisen yhteydessa eivat ole uusia.
lImastonmuutoksen arvaamattomuus tuo luontokysymykset kaikkein tarkeimmiksi
tavoitteiksi, jotta pystytdan edes hidastamaan ongelmia tulevien sukupolvien
selviytymiseksi. Iman puhdasta vettd, happea tuottavia kasveja ja materiaalien kiertokulkua

ei ole elamaa. Luonto on valttdamaton osa asumista ja kaupunkeja. (Uimonen, 2020, s. 19)

Kaupunkien kasvillisuus muodostaa viherrakenteen, johon kuuluu kaikki kaupungissa
kasvava kasvillisuus rakennetuista viheralueista, viherkatoista aina luonnonmukaisiin
alueisiin. Nama kasvulliset alueet muodostavat yhteyksineen viherverkoston. (Ariluoma &
Mikola, 2017, s. 4). limastomuutosta ajatellen kaikki vihrea on tarpeen. Laaja nurmialue on

moniarvoisuudeltaan kéyha, vaikka onkin lapdisevaa pintaa.

Ihmisten luomia tai voimakkaasti muokkaamia ymparistoja kutsutaan uusymparistoiksi.
Uusymparistdja ovat esimerkiksi pientareet, ratapenkereet, joutomaat, johtoaukeat ja
monet muut jostakin syysta hairidita kohtaavat biotoopit. Nailla aloilla voi olla huomattava
merkitys uhanlaisten luontotyyppien lajiston elinymparistdina. Uusymparistdjen vaaliminen
on yksi, etenemassa maarin merkityksellinen tapa parantaa maatalouden muutosten takia

harvinaistuneen niittyelioston tilaa. (Huhta, 2021, ss. 383-384)

Luonnon monimuotoisuuteen vaikuttavat alueen historia, ihmisen vaikutus, maapera ja
kosteus seka kasvillisuuden, erityisesto puuston ika ja terveys. Raja rakennetun viheralueen
ja luonnontilaisen valilla on liukuva, koska usein myds rakentamattomia alueita hoidetaan,
harvennetaan, valaistaan, puhkotaan kulkureitein ja ne ovat kaupunkien ilmansaasteiden,
keinovalon ja [ammittavan vaikutuksen muokkaamia. (Uimonen, 2020, s. 106)
Kaupunkiymparistossa viheralueiden kasvillisuuden vaatimukset ovat sekd esteettisia etta

ekologisia ja niiden lisaksi toteutus tulee olla taloudellisesti jarkevaa toteuttaa ja yllapitaa.



3.1 Maapera ja saasteet

Ihminen muuttaa monin tavoin kaupungin kemiallisia ominaisuuksia. Vielda 1970-luvulla
kaupunkien ilmaan paasi teollisuuslaitoksista monenlaisia saasteita, kuten rikkidioksidia
(SO?). Rikkidioksidin ndkyvin vaikutus oli jakalien havidminen puiden rungoilta kaupunkien
keskustoista. Paattavaisilla toimilla rikkidioksidipdaastot saatiin laskuun, ja nykyisin
pitoisuudet ovat niin alhaiset, etteivat mittarit edes enda niitd havaitse. Typpea kdytetdan
kaupungeissa ylimaarin. Typen oksidien tarkein Iahde on autojen pakokaasut. Osasta typen
oksideja tulee niin sanottua nitraattilaskeutumaa, eli taivaalta sataa lannoitetta. Maaperan
nitraattityppi muuttaa niittykasvillisuuden lajistoa. Typensuosijakasvit, kuten koiranputki ja
nokkonen, kukoistavat ja muodostavat joskus aivan yhtendisia kasvustoja, joihin muut lajit

eivat padse mukaan. (Ranta, 2014, s. 27)

3.2 Keinot luonnon monimuotoisuuden lisdaamiseksi

Luontokato on merkittava ongelma, joka haastaa kaupungit hahmottamaan uudella tavalla
viheralueiden merkityksen. Kaupungit voivat muodostaa elinymparistdja harvinaistuville
luonnonkasveille ja kasvillisuutta hyodyntaville eldimille erityisesti hyonteisille. Luontokadon
pysadyttamiseksi tarvitaan perinteisen suojelun ja sadstamisen lisaksi suunnitelmallista
luontoarvojen lisdamista kaupunkien rakennetussa ymparistossa. Kun lajistossa suositaan
kasvilajeja, joiden luontaiset elinymparistot ovat vaarantuneet tai jotka ovat muutoin
vahenemassa tai kasvilajista riippuvainen elio (esimerkiksi hyonteislaji) on uhanlainen tai
taantuva, luodaan vaihtoehtoisia elinymparistdja nadiden lajien sailymiseksi. Vaikka laikut
olisivat pienidkin, niilla voi olla merkitystakin rooli osana luontaisten ja rakennettujen

elinymparistdjen muodostamaa ekologista verkostoa. (Nieminen ym., 2021, s. 8)

Niittykasvillisuuden luonne on muuttunut viimeisten sadan vuoden kuluessa. Kukkivat kedot
monine kauniine kasveineen ovat nykyaan harvinaisia. Tavallisesti ketoja nakyy vain teiden
hiekkaisilla pientareilla tai peltokallioiden reunamilla. (Ranta, 2021, s. 197). Kedot ovat
maapohijalla esiintyvan niittytyyppisarjan kuiva daripaa. Kedoille on ominaista selkea
kevataspekti: lukuisa joukko pienikokoisia yksi- tai kaksivuotisia ruohoja kukkii aikaisin ja

lakastuu keskikesaan mennessa jattden jalkeensa maahan karisseet siemenet. Eritoten yksi-



ja monivuotisten ruohojen ansiosta ketojen lajidiversiteetti on suuri. Nykyisten
hoitoresurssien niukkuuden vuoksi daarevan kuivuuden yllapitamia ketoja ei onneksi tarvitse
hoitaa kovin tehokkaalla niitolla tai varsinkaan laidunnuksella, koska kuivuuden aiheuttama
stressi ehkadisee kosteampaa maapohjaa vaativien korkeiden ruohojen ja heinien

valtausyrityksia. (Huhta, 2021, ss. 100-101)

Luonnon monimuotoisuuden vaaliminen ulottuu kaupunkieldamaan. Kestava kehitys sisaltaa
myo0s sosiaalisen ja kulttuurisen ulottuvuuden. Kaupunkiluonto, puistot, viherrakentaminen
jatevesien kasittely, kavely, pyoraily ja pienviljely muokkaavat myds yhteiséja ja elintapoja ja
yhteistd ymmarrysta luonnosta. Materiaalivirtojen jarkeva kierto on ehto hyvan

kaupunkielaman jatkumiselle. (Uimonen, 2020, s. 19)

Kaupunkien viherrakentamisessa on osaamista ja toimivia kaytantoja kasvien
kasvattamiseen ja hoitoon liittyen, mista olisi apua myds luonnonkasvien vaalimisessa.
Ekologiassa ja luonnonsuojelussa on ymmarrysta luonnon monimuotoisuudesta,
eldinyhteisodista, luontotyypeista ja paikallisista lajistoista. Ndiden nakdkulmien yhdistelmana
voidaan saada aikaan uudenlaisia viheralueita, jotka lisdavat kaupunkien

kokonaiskestavyytta ja ehkaisevat luontokatoa. (Nieminen & Linnavirta, 2021, s. 5)

BREEM-ymparistosertifikaatti (Building Research Establishment Environmental Assessment
Method) on yleistynyt Suomessa viime vuosina. Se vaatii luonnon monimuotoisuuden
lisddmistoimia kayttaen alkuperaisia luonnonvaraisia kasveja. (BREEM, 2022). Sen
sertifikaatin kriteerinen mukaan erityista arvoa paikallisesti on kasvillisuudella ja
elinymparistolla, jotka tukevat laajempia alueellisia elinymparistdjen kokonaisuuksia, kuten
ekologisten verkostojen yhtenaisyytta (esim. ekologiset kaytavat ja askelkivet), tarjoavat
elinymparistoja paikallisten luontokohteiden merkittavalle lajistolle (esimerkiksi harjut),
muuten alueellisesti merkittavalle lajistolle (esim. liito-orava) tai muodostavat verkoston
laheisten merkittavien luontoarvokohteiden elinymparistojen kanssa. (Nieminen ym., 2021,

s. 16)

Niemisen ja Linnavirran mukaan (2021, s. 9) kaupungeissa niittyjen ja ketojen ei tarvitse

muistuttaa Suomen luonnon alkuperdisia elinymparistoja tai luontotyyppeja, vaan niita



voidaan koota paikallisista kasvilajeista monista eri ymparistosta. Koska kaupungeissa
alkuperainen luonto on tuhoutunut rakentamisen takia monista paikoista, on niissa

mahdollista kehittda uudenlaisia kasvillisuuden ja muiden eliiden kokoonpanoja.

Suomessa kaupunkien viheralueilla on etenkin viime vuosina perustettu yha enemman
siementen kylvoihin perustuvia niittyja. Viherrakentamisessa painottuu usein ekologisten
kriteerien sijaan kasvien kukinnan nayttavyys. Viime vuosina kaupunkiniittyjen
perustamisessa on ryhdytty vaalimaan myo6s kotimaisia luonnonkasveja. Talloin siementen
saatavuus asettaa rajoja ekologisten kriteerien tayttymiselle, eikd siementen alkupera ole
useinkaan jaljitettavissa. Paikallisten luonnonkasvien tuotannon ja kayton tulisi yleistya, jotta
luontokatoa voitaisiin torjua myos kaupunkien viheralueilla. (Nieminen & Linnavirta, 2021, s.

8)

Kun rakennettuja alueita kehitetdan kestavampdaan suuntaan, avainasemassa ovat urbaanin
tilan kaytto ja ekosysteemipalvelujen hyddyntaminen. Viherkatot eli elavalla kasvillisuudella
peitetyt rakennusten katot ovat maailmalla yha useammin kaytetty keino hallita ja vahentaa
kaupungistumisen ja ilmastonmuutoksen aiheuttamia ymparistéhaittoja, kuten
tulvavesipulsseja, lampdsaarekeilmiota ja meluisuutta. Viherkattoja tdydentavat viherseinien
tarjoamat vastaavanlaiset ekosysteemipalvelut. Ne molemmat ovat osa kaupunkien vihreaa

infrastruktuuria eli viherrakennetta. (Viides ulottuvuus, 2022)

4 Luonnonkasvien kaytté6 muissa maissa

Luonnonkasvien kayttoa tutkitaan ja tehddan jo useissa maissa ja Suomessakin. Englannissa,
Yhdysvalloissa ja Saksassa on tehty taman alueen tutkimusta jo jonkin aikaa. Englantilaiset
maisema-arkkitehtuurin professorit Nigel Dunnet ja James Hitchmough ovat 2014
teoksessaan The Dynamic Landscape koonneet yhteen aiempaa tutkimusta kasviekologiasta,
niittymaisista kasviyhdyskunnista seka niiden kaytosta kaupunkipuistoissa. Tassa
suuntauksessa yhdistelldan luonnonkasveja ja eksoottisia kasvilajeja. Talla yhdistelylla

halutaan yhdistaa sopeutuminen ilmastonmuutokseen ja ihmisten esteettisiin vaatimuksiin.
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James Hitchmough on taman jalkeen jatkanut tutkimuksiaan ja julkaisi teoksen Sowing
beauty — Designing flowering meadows from seeds (2017, s. 8). Siind han kertoo, kuinka
siemenkasvatuksella saadaan edullisia ja kestavia kasviryhmia. Han opastaa myo6s usean
kohdeaineiston avulla, miten kasvatusalueita tulisi perustaa ja hoitaa. Teoksessa annetaan

jopa valmiista siemenseoksien sisaltoja, joita on kaytetty erilaisilla kohteilla.

Luonnonkasviniittyja on kehitetty myos Ruotsissa luomaan kaupunkeihin luontaisen kaltaisia
kasvi- ja elioyhdyskuntia. Maria Ignatieva on tutkinut aihetta ja tutkimuksissa koekenttid on
perustettu mm. uusille asuinalueille ja vanhoille teollisuusalueille, joiden kayttotarkoitus on

muuttunut. (Ignatieva, 2017 s. 34)

Yhdysvaltalainen Joan Nassauer (1995, s. 168) on lanseerannut “cues to care” -konseptia.
Sen mukaan ihmisen kadenjalki tulee nakya, vaikka kasvillisuus olisikin luonnollista
kasviyhdyskuntaa mukaileva. Héanen tavoitteenaan on yhdistda ekologia ja estetiikka niin,
ettd istutus on ekologinen mutta sen esteettiset arvot auttavat asiaa tuntemattomia ihmisia
ymmartamaan, etta se on tarkoituksella suunniteltu, eikad hoitamaton alue. Han suosittelee
istutusten selkeda rajaamista tai rakennetun aidan tai portaiden yhdistamista
istutusalueeseen. Puistot, erdmaa-alueet ja muut suojellut alueet on perustettu suojelemaan
biodiversiteettia ja luonnonmukaisia ja kulttuurillisten arvojen asetelmia. On kuitenkin taysin
selvaa, etta ndiden suojeltujen alueiden merkitseminen — piirtamalla rajat ndiden alueiden
ympadrille ja antamalla niiden vain olla — ei suojele niissa kaikkea sita, mita ndissa paikoissa

arvostustamme.

Cole ja Yun ovat havainneet, ettd Yhdysvalloissa julkisen maan kdytdn luonne on muuttunut
olennaisesti. Verrattuna aiempaan, taman hetken puistoista ja suojelualueista vastaavat
henkil6t joutuvat tayttamaan paljon korkeammat standardit tehdessdan hoitosuunnitelmia
jatkossa. Se, ettd nama vastaavat henkilot ajattelevat tekevansa oikein, ilman perusteluja, ei
enda nykyaan ole mahdollista. Sen sijaan heidan tulee kuvata tavoitteet mahdollisimman
tarkoilla selvityksilla ja suunnitelmilla kuin mahdollista. Koska tavoitteet ovat avoimia ja
julkisia, myos kansalaiset voivat osallistua ndiden suunnitelmien kehittamiseen ja myds
seurata hoidon onnistumista ja vaatia vastuuta. Suojelemalla alueen kauneutta, perimaa ja

biodiversiteettid edellyttdad harkittua johtamista ja ajoittain aktiivista interventiota.
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Aktiivinen valiintulo tuo mukanaan uudenlaisia haasteita. “Onko puistojen ja suojelualueiden
vastaavilla kaytossaan ohjeet ja se ammattitaito, minka avulla he voivat vastata alueen

hallinnan tehokkaasti tdssa muuttuvassa kentassa?”, he kysyvat. (Cole & Yun, 2010, s. 1)

Kanadalaisen ja australialaisen yhteishankkeen Novel ecosystem’in johtopaatoksissa
todetaan, etta on yksinkertaisesti mahdotonta tai vahintaankin kaytanndssa mahdotonta
palauttaa vanhat ekosysteemit. Uudenlaisen ekosysteemin tavoitteena on sadilyttaa
avainlajit, jotka halutaan sailyttaa, seka jatkuvasti tarkkailla levidvia lajeja ilman aikomusta
niiden poistamisesta. Tama tavoite maarittelee uudelleen perinteisen hoidon tavat ja vaatii
uudenlaista ajattelua interventiosta ja vastuusta ekosysteemeille. On hyva muistaa, etta
ekosysteemit ovat aina olleet jatkuvassa muutostilassa ja ndin ollen uudempi ei ole mitdan

uutta. (Hobbs & muut, 2013, ss. 3-7)

Keskustelu uudesta ekosysteemistd on osa laajempaa keskustelua ihmiskunnan muuttuvasta
suhteesta luontoon. Kaikki ekosysteemit, myos uudet, jatkavat muuttumistaan
tulevaisuudessakin, mahdollisesti hyvinkin vaikeasti ennustettavilla tavoilla. On haastavaa
I6ytaa keinot vastata nadihin kompleksisiin ja laaja-alaisiin haasteisiin, joilla voidaan vaalia ja
yllapitaa ihmiskuntaa sekd maailman ekosysteemeja seka lajeja. (Hobbs & muut, 2013, s.

359)

Saksassa luonnonkasvien kaytolla viherrakentamisessa on jo pitkat perinteet. Sielld on
niittymaisten elinymparistojen ennallistamiin luotu siementen siirtdmista varten vyohykkeita
(seed transfer zones). Ekologisessa ennallistamisessa tulee kdyttaa samalta vyohykkeelta

alkuperaa olevia siemenia. (Rieger ym. 2014, s. 112)

5 Tutkimusaineisto ja kohteiden kuvaaminen

Ty0Ossa tarkasteltiin luonnonsuojeluyhdistys Villi vyohyke ry:n valittua 14 kohdetta. Tyon
kohteita verrattiin typologian avulla ja kdytettiin vastapareja ilmentamaan kohteiden
erilaisia ominaisuuksia. Taman jalkeen ominaisuuksien vertailun avulla saatiin muodostettua
kahden muuttujan malli. Tama malli havainnollistettiin nelikentdssa, johon kaikki kohteet

sijoitettiin ja ndin luokat tulevat selkeasti esille. Luokkia on yhteensa 4 kappaletta.
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5.1 Tyon tilaaja

Villi vyohyke ry. on vuonna 2013 Tampereella perustettu luonnonsuojeluyhdistys. Sen
tavoitteena on kehittaa toimintatapoja, joissa luonnonsuojelun toimijat tuottavat
biodiversiteetin ohella my6s ihmisia hyodyttavia ekosysteemipalveluita ja myonteisia
luontokokemuksia. Yhdistyksen toimintastrategiana on vaikuttaa luonnonsuojelupolitiikkaan
tuottamalla alhaalta ylos -tyyppisesti edustavia mallikohteita ja toimintamalleja, jotka
ilmentavat uudenlaisia ja toimivia tapoja toteuttaa luonnonsuojelua. Se pyrkii haastamaan
luonnonsuojelun nykyisia toimijoita uudistamalla luonnonsuojelun vallitsevaa normistoa

toimintatapojen ja niiden taustalla olevien ndakemysten suhteen. (Villi vydhyke, 2022)

5.2 Tutkitut kohteet

Opinndytetyohon kohteita valittaessa olivat kriteereina kohteiden monipuolisuus, tarpeeksi
pitkdlle edennyt kasvillisuuden kehitys kohteissa ja maantieteellinen sijainti. Nain kohteisiin
tutustuminen oli ndin ajallisesti ja taloudellisesti jarkevaa. Kohteita yhdistykselld on yhteensa
noin 150 kappaletta Oulun ja Espoon valilla. Suurin osa kohteista sijoittuu luonnollisesti
vhdistyksen kotipaikalle Tampereelle ja sen ldheisyyteen. Valituista kohteista 13 on kaikki
ovat Tampereen alueella ja yksi Espoossa. Nailla kriteereilld oli mahdollista saada todella

laaja ja kattava otos kaikista yhdistyksen kohteista.

Kaikilla kohteilla on jokin luonnonsuojelullinen tavoite ja se esitelladan kohdekuvauksessa.
Tampereen Nekalan neljassa kohteessa - Mustametsan kouluniittyjen 1 ja 2, Metsamaéaen
pdivakodin niittyjen ja saman paivakodin viherkattojen - suunnittelu liittyi erittdin
uhanalaisen makihiilikoin (Anacampsis fuscella) suojelemiseen. Makihiilikoi on
valtakunnallisesti erittdin uhanalainen ja metsdapila on sen toukkien ravintokasvi. Muu
kasvillisuus on matalaa ja soveltuu makihiilikoille. Makihiilikoin levinneisyys keskittyy
Pirkanmaalle ja Himeeseen. Tdma suunnittelu oli osa Tampereen kaupungin ja ELY-
keskuksen yhteistyota Villi vyohyke ry:n kanssa. N&din tdma uhanalaisuus ja viherverkosto

huomioitiin jo asemakaavan merkinnoissa, viheralueiden yleissuunnitelmissa seka
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kiinteistokohtaisissa pihasuunnitelmissa. Ndin varmistetaan lajin elinmahdollisuudet Nekalan

ja laheisella Viinikan alueella.

Kohteissa on kaytetty istutettuina ja kylvettyind siemeninad Villi vyohykkeen kerdaamia
luonnonkasvien siemenia kohteen lahialueelta. Kaytettyjen siemenien tuli olla paikallista ja
seudullista alkuperda. Yhdistyksen jdsenet kartoittavat sopivat kerdyspaikat, keraavat
kaytettavat siemenet, pitivat kirjaa kerdyspaikoista keratyista paikoista, kuivattivat ne ja
sailyttavat kylvoon saakka. Mikali kyseessa oli harvinainen kasvilaji, siemenia on ollut
kerattavissa vain pieni maara tai tiedettiin, ettei siemenkylvo onnistu kovin helposti, istutettiin
siemenet ja kasvatettiin taimiksi. Nama kaikki tyovaiheet vaativat hyvin paljon aikaa ja
kokemusta onnistuakseen. Taimikasvatusta oli tehty pienissa maarin johtuen viljelyn vaatiman
kasvihuonetilan vahaisyydesta. Joissakin yksittdistapauksissa oli kaytetty ostosiemenia ja tama

on mainittu kohdetiedoissa.

Valittavien kasvilajien tulee aina olla luonnonvarainen kohteen ldhiseudulta. Lahiseutu on
maaritelty siemenia kerdtessa maksimissaan 200 km padhan kohteesta. Tosin Villi vydhyke on
tdssa suhteessa paljon tarkempi ja valituilla kohteilla kaikki siemenet on kerdtty samasta
kaupungista. Monessa Tampereen kohteessa oli kdytetty harvinaisempia kasvilajeja, joita
kasvaa Tampereen lapi kulkevalla harjujaksolla sekda Tampereen ratapihalla. Ekologiset ja
uhanalaisuuteen liittyvat kriteerit maarittelivat myds kasvivalintoja. Myds kukinnan
ndyttavyys ja ajankohta huomioitiin. Peittdvyys ja lajien keskindinen kilpailu otettiin myds
huomioon, kun paatettiin koko kohteen kasvilajisto. Ensisijaisesti kasvilajeista oli valittu kaksi-

tai monivuotisia lajeja.

Kaikkien kohteiden kitkentdan sisaltyi myos ei-toivottujen ja haitallisten vieraslajien
poistaminen. Sen lisdksi ei toivottujen -kasvien kitkentaa tehtiin myos sovitun kasvuun
[ahd6n ajan. Nama ei-toivotut kasvit maaritelladan aina kohdekohtaisesti. Yleisimpia lajeja

olivat voikukka, pujo ja komealupiini.

Kohdekuvauksessa ei lahtokohtaisesti ole kerrottu tyon tilaajasta. Silla ei ole merkitysta tyon
kannalta. Niissa kohteissa, joissa tyon tilaajasta ja yhteistyokumppaneista on kerrottu, on

silla ollut erityistd merkitystd kohteen kannalta. Kohteiden kasvualusta olivat erityyppisia,
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riippuen toimeksiannon luonteesta. On kokeiltu uudentyyppisia kasvualustoja, puutuhkaa ja
betonimursketta hiekkaan sekoitettuna. Tesomassa taas oli kaytetty soraa. Suurimalla osalla
kohteista oli vanha pohjamaa kuorittu pois ja lisatty hiekkaa. Joillakin kohteilla pohjamaata
taas ei poistettu, vaan kasvillisuus oli kylvetty tai istutettu suoraan vanhan pohjamaan
paalle. Hiekkaa oli monella kohteella lisatty suoraan vanhan pohjamaan paille ja perustus
tuotettu talla kasvualustalla. Ennen kylvoa tai istuttamista kasvualustaa ei kasitelty

mitenkaan, esimerkiksi jyraamalla.

Jokaisen kohteen tarkemmat tiedot on liitetty tyon loppuun liitteina 1-14. Kohdetiedoissa on
my0s kerrottu kaikki kohteen kasvit, seka onko kaytetty istutuksia vai siemenkylvéja. Mikali
on poikkeuksellisesti kaytetty kotimaisia ostosiemenida, se on myds mainittu liitteen
kohdetiedoissa. Kohdetiedoissa nakee myds kohteen sijainnin ja kylvojen ja istutusten

ajankohdat seka tehdyt hoitotoimenpiteet.

Kaupunkiymparistossa on paljon erilaisia kasvupaikkoja, jotka kasvuolosuhteiltaan ovat
ketoja tai kuivia niittyja. Yhdistyksen kaikista kohteista suuri osa edustaa naita
kasvupaikkatyyppeja. Tahan tyohon valittiin erityyppisia ketoja, jotta ne edustaisivat
mahdollisimman kattavasti kaikkia kohteita. Kohteiden lajisto vaihteli riippuen maaperasta ja
sen kosteudesta. Luonnonkasvien kasvuun Idht6 on lahtékohtaisesti hitaampaa kuin niin
kutsuttujen perinteisten puutarhakasvien ja kasvillisuuden kasvu kestda useamman vuoden.

Tama johtuu siita, ettd kohteissa kdytetaan siemenkylvoa monivuotisillekin kasveille.

5.2.1 Viinikan lahden puhdistamon paahdealue

Viinikan lahden vesilaitoksen alueelle perustettiin vuonna 2020 viliaikainen laaja, 7500 m?
suuruinen maisemarakenne, jossa vaalitaan paahdekasvillisuutta (Liite 1). Paahdealue on
sovittu yllapidettdavan alueella yhteensa noin 10 vuotta. Paahdealueen kasvualustana
kaytettiin hiekkaa ja soraa, jota saatiin [aheisen Ratinan kauppakeskuksen tyémaalta. Hanke
toteutettiin Villi vyohykkeen, Tampereen kaupungin ja maisema-arkkitehtitoimisto
Maanluomo Oy:n yhteistyona. Kohteelle tuotiin myos lahopuun runkoja lisddmaan alueen

biodiversiteettia.



15

Viinikan paahdealueen Iahtokohtana oli paikallisten lajien elinvoimaisuuden sailyttaminen,
joten sielld vaalitaan lahiseudun kasvilajeja. Kasvilajeiksi valittiin Tampereen seudun
harjujaksoilla ja rata-alueilla kasvavia harvinaisia paahdealueen kasvilajeja. Alueelle kylvetyt
siemenet kerattiin |dhialueilta. Alueelle istutettiin myds paikallisten siementen avulla
kasvatettuja taimia. Viinikalanlahden paahderakenteen tarkoituksena on kerryttaa
pintamaahan vahva paahdekasvillisuuden siemenpankki, jotta maata voitaisiin kayttaa

tulevaisuudessa uusien paahdeymparistéjen perustamiseen Tampereen alueella.

Vuosina 2020-2021 tehtiin siemenkylvoja ja taimi-istuksia (Kuvat 1 ja 2). Siita eteenpdin oli

tehty ei toivottujen lajien kitkentda. Alue naytti jo kesalla 2022 hyvin kehittyneeltd (Kuva 3).
Tosin ei-toivottujen kasvien kitkentaa oli ollut pakko suorittaa enemman kuin alun pitaen oli
suunniteltu. Tama johtui siita, ettei paikalle levitetty maa-aines ollutkaan niin puhdasta, kuin

sen piti olla.

Kuva 1. Taimi-istutukset syksylld 2021 Viinikan lahden puhdistamon paahdealueella (Jere

Nieminen, 2021).




Kuva 2. Siemenkylvét Viinikan lahden puhdistamon paahdealueella syksylla 2021 (Jere
Nieminen,2021).

ORGSO

Kuva 3. Viinikan lahden puhdistamon paahdealue kukinta-aikaan kesalla 2022 (Jere

Nieminen, 2022).
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5.2.2 Mustametsan kouluniitty 1

Niitty perustettiin vuonna 2018 ja se on kooltaan 558 m? (Liite 2). Pohjamaan paille lisattiin
tuolloin 10 cm hiekkaa. Vanha nurmikko kaivettiin pois ennen uuden kasvualustan
levittamista (Kuva 4). Perustetun ketoalueen tavoitteena on muodostaa korvaava
elinymparistéo makihiilikoille (Anacampis fuscella), jonka nykyisia elinymparistoja tuhoutuu
samalla asemakaava-alueella. Sen lisaksi kouluniitty monipuolistaa maisemaa, lisaa alueen
biodiversiteettia ja toimii opetusymparistona. Tassa, kuten muissa Nekalan kohteissa, oli

tavoitteena ollut makihiilikoin toukan ravintokasvin, metsaapilan esiintymien lisdaaminen.

Metsdapilan lisdaksi alueelle tuotiin jonkin verran muiden matalien paahdeymparistoille
soveltuvien kasvilajien siemenia. Kohteessa osallistettiin koulun oppilaat ja opettajat ja
vhdistyksen jasenet perehdyttivat heidat. He tekivat yhteistytssa yhdistyksen siemenkylvot
koulunsa piha-alueelle vuonna 2018-2019 (Kuva 5). Vuodesta 2019 eteenpain on tehty
taydennyskylvoja ja kitkentda. Jo vuodesta 2021 alkaen niitty oli kehittynyt hyvin (Kuvat 6 ja
7).

Kuva 4. Mustametsan kouluniitty 1:n kasvualustan perustamistyot syksylla 2018 (Jere

Nieminen, 2018).




Kuva 5. Mustametsan koulun oppilaat ja opettajat kylvavat luonnonkasvien siemenia

Mustametsan kouluniitty 1:11a syksylla 2019 (Jere Nieminen, 2019).

T

Kuva 6. Hyvin kasvuun ldhtenyt Mustametsan kouluniitty 1:113 kesalla 2020 (Jere

Nieminen, 2020)
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Kuva 7. Mustametsan kouluniitty 1 kukkivana kesalla 2021 (Jere Nieminen, 2021).

5.2.3 Mustametsan kouluniitty 2

Tama 600 m? suuruinen kouluniitty perustettiin vuonna 2020 alueen uhanalaiselle
makihiilikoille soveltuvaksi paahdeymparistoksi (Liite 3). Vanhan pohjamaan paille levitettiin
20 cm hiekkaa. Metsaapilan lisdksi alueelle tuotiin jonkin verran muiden matalien
paahdeymparistoille soveltuvien kasvilajien siemenia. Yhdistys organisoi kylvot ja istutukset
normaalikoulun opettajien ja oppilaiden kanssa (Kuva 8). Muut lajit olivat harvinaistuvia

paahde- ja harjukasveja.

Vuosina 2020-2021 tehtiin seka siemenkylvdja etta istutuksia. Vuonna 2023 on sovittu
tehtdvan lisaa taydennyskylvoja. Vuonna 2020 huomattiin, ettd perustamiseen kaytetty
hiekka ei ollutkaan puhdasta, vaan sisalsi runsaasti ei-toivottujen kasvien siemenid. Taman

vuoksi niitylle kasvoi todella paljon erilaisia ei-toivottuja kasveja, eika kylvettyjen lajien kasvu
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ei ollut toivotun mukaista ensimmaisen kahden vuoden aikana. Niiden kitkentada oli pakko

tehda aiempaa sovittua enemman.

Kuva 8. Koulun oppilaat kylvavat siemenia syksylla 2020 Mustametsan kouluniitty 2:lla (Jere

Nieminen, 2020).

5.2.4 Mustametsan pdivdkodin niityt

Paivakodin alueelle perustettiin niityt kolmeen eri kohtaan. Niiden kokonaispinta-ala on 243
m? (Liite 4). Tampereen kaupunki ja Villi vyéhyke siirsivat Nekalan paivakodin alueelta
vuonna 2018 makihiilikoin ja sen ravintokasvien esiintymat paivakodin eteldanpuoleiselle
kentalle. Vuonna 2020 paivakodin edustalle perustettiin kolme eri aluetta, joille on kylvetty
ja istutettu metsaapilaa ja muita paahdealueen kasveja. Pohjamaan paalle levitettiin tuolloin

20 cm hiekkaa.

Yhdistys suunnitteli ja teki pdivakodin pihalle my&s opastaulun, jossa kerrotaan tarkempia
tietoja makihiilikoista ja sen elinoloista. Niittyja oli pakko rajata véliaikaisilla kevyilla aidoilla,

etteivat ohikulkijat kdvele niilla ja hdiritse kasvuun Idhtda. Niityt ovat ldhteneet kehittymaan
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5.2.5 Tesoman seisakkeen alue

Tesoman seisakkeen alueen niittyja alettiin kehittamaan vuonna 2021 yhdessa viereisen
Ristimdenpuiston niityn kanssa (Liite 5). Alue pitda sisalladn rautatieseisakkeen rinteet
paikoitusalueiden suuntaan seka viereisen Ristimdenpuiston. Kooltaan ne ovat yhteensa
1600 m?2. Seisakkeen reunoille kylvetyt niityt ovat yleisesti haastavia kasvupaikkoja, silla
rinne junaradalle on osittain hyvin jyrkka. Myds kylvaminen oli taman vuoksi odotetusti
haastavaa (Kuva 11). Alueen hoitosopimus kestda vuoteen 2023 ja siihen saakka on sovittu

tehtdvan tarvittavia taydennyskylvgja ja kitkentaa.

Ristimaenpuiston niittyalue toteutettiin paahdeymparistona ja kuivana ketona.
Kasvillisuudeksi valikoitiin harvinaisempia kasvilajeja, joita kasvaa Tampereen seudun lapi
kulkevilla rata-alueilla ja ratapihalla. Kaikki kohteen osat ovat nyt viela hyvin varhaisessa
kasvuvaiheessa (Kuva 12). Varsinkin Ristimdenpuiston lapi on paljon kavely- ja
pyoraliikennetta, joka vaikeuttaa kasvua. Kesalla 2022 aluetta tarkastellessa voi huomata,
ettd kasvu on hidasta verrattuna muihin, esimerkiksi hiekalle perustettuihin kohteisiin.

Lopullisesti johtopaatokset voidaan tehda vasta parin vuoden paasta.

Kuva 11. Tesoman seisakkeen alueen kylvot asemanrinteelle syksylla 2021 (Jere Nieminen,

2021).
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Kuva 12.Tesoman seisakkeen alueen Ristimaenpuisto kasvuunlahto nayttaa vahaiselta

kesalld 2022 (Sanna Sarkinen, 2022).

— - —
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5.2.6 Tampereen yliopiston ylaniitty

Tama niitty, kooltaan 250 m?, on Tampereen yliopiston kiinteistopalveluiden tilaama ja se
perustettiin vuonna 2020 (Liite 6). Se on ja osa Kampusluonto-demohanketta ja yksi
Tampereen yliopiston kampusalueen kolmesta kohteesta alaniityn ja viherkaton lisdksi.
Hankkeen tavoitteena on lisata biodiversiteettia, yhteisvastuullista elamaa seka

virkistysmahdollisuuksia alueella. (Kampusluonto, 2022)

Osa kohteen siemenista tilatiin suomalaiselta siementen tuottajalta. Muut siemenet ovat
Villi vydhykkeen keraamat. Valitut kasvit ovat paahdealueiden kasveja ja padosin tyypillisia
Tampereen alueen ratakasveja. Alueelle oli pakko laittaa kevyt aitarakenne, silla sen paalta

kaveltiin ja kasvuun 1ahto hairiintyi. Alue on aitauksen jalkeen kehittynyt paremmin.
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Rinnerakenne vaikeuttaa kasvua, koska siemenet ja pohjahiekka valuvat alaspain erityisesti

sateella. Kesalla 2022 rinneniitty naytti jo osittain kehittyneen todella nayttavaksi (Kuva 13).

Kuva 13. Tampereen yliopiston ylaniitty kukkaloistossaan kesalla 2022 (Sanna Sarkinen,

2022).

5.2.7 Tampereen yliopiston alaniitty 1

Yhdistys on perustanut tama niityn ns. sissiniittynd vuonna 2011 (Liite 7). Tama tarkoittaa,
ettei niityn perustamisesta ollut sovittu etukdteen alueesta vastaavan Tampereen yliopiston
kiinteistdpalveluiden kanssa. Niityn koko on 109 m2. Kasvit ovat lahistdlta kerattyja rata-
alueen ja muita paahdealueen kasveja. Perustamisen jalkeen kohdetta hoidettiin
vaihtelevasti ja se ei luonnollisesti kehittynyt odotetusti (Kuva 14). Myohemmin on alueen
hoidosta ja jatkotoimenpiteista sovittu ja uusia niittyja on perustettu yhteisesta

sopimuksesta taman jalkeen, muun muassa seuraavaksi esiteltava niitty.
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Kuva 14. Villi vyohyke ry:n puheenjohtaja Jere Nieminen esittelee Tampereen yliopiston

alaniitty 1:ta kesalla 2022 (Sanna Sarkinen, 2022).

5.2.8 Tampereen yliopiston alaniitty 2

Tama 200 m? kokoinen niitty perustettiin vuonna 2019 yhteisesti sopimuksesta Tampereen
yliopiston kiinteistopalveluiden kanssa aiemmin perustetun sissiniityn viereen (Liite 8). Sen
kasvualustana on vanhan nurmikon paalle laitettu hiekkakerros. Se on my6s osa
Kampusluonto-hanketta. Kasvillisuus on paljolti samaa kuin viereiselld, aiemmin sissiniitylla
olevalla niitylla. Alue on kehittynyt vuosien aikana hyvin ja sille on tehty Tampereen
yliopiston kanssa sovittuja hoitotoimenpiteita. Se on sulkeutunut ja kehittynyt ja hyvin

kesalla 2022 ja on jo kehittynyt nayttavaksi (Kuva 15).
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Kuva 15. Tampereen yliopiston alaniitty 2 kesalla 2022 (Sanna Sarkinen, 2022).

5.2.9 Niemenrantaraitti

Niemenrantaraitti on osa Niemenrannan uutta ulkoilualuetta Nasijarven rannalla (Liite 9).
Niityn kasvualusta on soraa ja se toteutettiin vuonna 2021 kuivana ketona (kuva 16).
Kylvettavien kasvilajien siemenet olivat paikallista ja seudullista alkuperaa. Alue on kooltaan
2000 m? suuruinen. Aluetta on sovittu hoidettavan vuoteen 2023 kitkennill. Kasvillisuuden
tuottamiseen valikoitiin harvinaisempia kasvilajeja, joita kasvaa Tampereen seudulla.
Harvinaisimpien kasvilajeja (esimerkiksi imelankurjenherne ja punakatko) kasvatettiin
taimiksi, silla ndin haluttiin varmistaa kerattyjen siementen itdminen ja kasvu. Kesalla 2022

(Kuva 17) alueella viljellyt kasvit ovat lahteneet odotetusti kasvuun.
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Kuva 16. Kylvot Niemenrantaraitilla syksylla 2021 (Jere Nieminen, 2021).

Kuva 17. Niemenrantaraitin ensimmaisen vuoden kasvuun 1dhtoa kesalla 2022 (Sanna

Sérkinen, 2022).
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5.2.10 Vuoreksen niityt

Vuoreksen uudella asuinalueella Tampereella on tehty paljon uusia innovatiivisia ratkaisuja,
muun muassa viheralueille ja hulevesille. Yhdistys perusti kevaalla 2022 talojen valisten
kulkureittien varrelle luonnonmukaisia niittyalueita, kooltaan 490 m? (Liite 10). Kylvot
tehtiin yhteistyOssa alueen aktiivisten asukkaiden kanssa (Kuva 18). Osa kasvilajeista on
uhanalaisia, joten Lauha-ahteen niityilla tulee olemaan luonnonsuojelullista merkitysta

biodiversiteetin vaalimisessa.

Kevaalla 2022 perustettiin myos tuoreempi niitty ldhemmas metsanreunaa. Kasvualustana
kaytetyssa hiekassa oli virheellisesti niin paljon rikkaruohojen siemenia ja niitty rehevoityi
liikkaa. Sen yllapito sovitulla kitkennalla ei ollut riittavaa ja taman vuoksi tdman osa niityista
kunnossapito niittyna paatettiin lopettaa. Kaksi muuta ylempana, kulkureitin molemmin
puolin sijaitsevat niityt, ovat kesdan 2022 mennessa ldhteneet kasvuun hyvin ja kasvillisuus
on kehittynyt odotetusti (Kuva 19). Ei toivottuja kasvien kitkenta ei toiminut sovitulla tavalla
nailla niityilla. Taman vuoksi Tampereen kaupungin yllapidon kanssa sovittiin yhdistyksen
jatkavan yllapitoa seuraavat pari vuotta, kunnes kylvetty ja istutettu kasvillisuus on

pidemmalla kasvussaan.
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Kuva 18. Kylvot asukkaiden kanssa Vuoreksen ylaniityilla syksylla 2021 (Jere Nieminen,

2021).

Kuva 19 Vuoreksen toinen ylaniityista kesalld 2022 (Sanna Sarkinen, 2022).
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5.2.11 Sorilan louhos

Tama maisemointikohde on todella suuri, 1,3 ha. Sen kasvualusta sisaltaa kierratysbetonia ja
hiekkaa, ja betonin kaytto tekee maisemoinnista kokeellista. Kylvettavat kasvilajit kohdetta
perustettaessa vuonna 2017 valittiin siten, ettd ne voisivat suosia tai sietaa kierratysbetonin
aiheuttamaa kalkkivaikutusta (Liite 11). Alueelle on seka kylvetty (Kuva 20), etta istutettu

kasveja. Yllapitosopimus on tehty nyt vuoteen 2022 saakka.

Kasvillisuuden kehittamisen haasteena on ollut siemenpankista ja muualta levidva
kasvillisuus. Alueelle tuotu harvinainen kasvillisuus lahti siementen kylvamisen jalkeen
hitaasti kasvuun, mika antoi muulle ei-toivotulle kasvillisuudelle etumatkaa lajien valisessa

kilpailussa. Kasvillisuus on kuitenkin jo vuonna 2021 ldahtenyt hyvin kasvuun (Kuva 21).

Kuva 20. Siemenkylvéja Sorilan louhoksella syksylla 2017 (Jere Nieminen, 2017).
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Kuva 21. Sorilan louhoksella ndyttavaa kukintaa kesalla 2021 (Jere Nieminen, 2021).

5.2.12 Ammaisuon ekoteollisuusalue

Ammassuon ekoteollisuusalueen (3500 m?) kokeilu aloitettiin kokeilu vuonna 2019 ja sill4
haluttiin testata, kuinka puutuhka soveltuu komealupiinin (Lupinus polyphyllus)
tukahduttamiseksi seka samalla kasvualustaksi paahdeymparist6jen ja kuivien ketojen
kasvilajeille maisemoinnissa (Liite 12). Kokeilu onnistui hyvin ja vuonna 2021 voitiin todeta,
etta riittdvamaara puutuhkaa yhdessa hiekan kanssa nayttaa seka tukahduttavan
komealupiinin ettd soveltuvan kasvualustaksi erinomaisesti paahdeymparistdjen ja kuivien
ketojen kasvilajeille (Kuva 23). Yleensa paahdeymparistojen kasvilajit kasvavat hiekalla ja

soralla. Yhdistys tuotti myos infotaulun alueelle (Kuva 24).

Aiempien vuosien kylvot onnistuivat niin hyvin, ettd vuonna 2021 alueelle ei enaa kylvetty
lisda valittujen kasvilajien siemenid. Komealupiinia alueella kasvoi kuitenkin enimmakseen
reuna-alueilla, joissa puutuhkaa oli levitetty liian vahan. Heindkuussa 2022 seurantakadynnilla
huomattiin, ettda 20—30 cm kivituhkaa oli virheellisesti levitetty kasvillisuusalueiden paalle

isolle alueelle. Oli sovittu, etta kivituhkaa levitetadn reuna-alueille, mihin oli aiemmin
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levitetty sita liilan vahan ja missa nyt kasvoi komealupiinia. Taman vuoksi on paatettava, mita
toimenpiteita niitylle tulee jatkossa tehda. Myos peltokorte oli vallannut vuonna 2022

aluetta runsaasti ja sen kitkenta vaatii todella paljon kitkentatyota.

Kuva 22. Ammasuon ekoteollisuusalueen kohde ennen kivituhkan levitystd 2019 (Jere

Nieminen, 2019).
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Kuva 23. Ammasuon ekoteollisuusalueella kukintaa kesilld 2021 (Jere Nieminen, 2021).

g8

Kuva 24. Ammaésuon ekoteollisuusalueen tilanne ja alueen infokyltti kesilla 2022 (Sanna

Sérkinen, 2022)
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5.2.13 Mustametsan padivdkodin viherkatot

Mustametsan paivakodille perustettiin 2020 kaksi uutta viherkattoa vanhojen viherkattojen
tilalle (Kuva 25). Ne ovat yhteensd 59 m? suuruiset. Kasvillisuus toteutettiin makihiilikoille
soveltuvana paahdeymparistona (Liite 13). Alueelle istutettiin ja kylvettiin makihiilikoin
toukan ravintokasvia metsdapilaa. Muu kasvillisuus oli matalaa ja soveltuu makihiilikoille.
Muut kasvilajit olivat harvinaisempia kasvilajeja, joita kasvaa Tampereen lapi kulkevalla
harjujaksolla sekd Tampereen ratapihalla. Katon kasvillisuus on kehittynyt hyvin vuoteen
2022 mennessa (Kuva 26). Kitkennan tarve on ollut vahadinen, |ahinna johtuen hyvasta

kasvualustasta ja kasvivalinnoista.

Kuva 25. Mustametsan paivakodin toisen viherkaton perustaminen syksylla 2020 (Jere

Nieminen, 2020).
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Kuva 26. Mustametsan paivakodin toinen viherkatto kukkivana kesalla 2022 (Sanna Sarkinen,

2022).

5.2.14 Tampereen yliopiston viherkatto

Viherkatto perustettiin vuonna 2019 ja se on suuruudeltaan 390 m? (Liite 14). Se on kolmas
Kampusluonto-hankkeen kohteista Tampereen yliopiston alueella. Katon kasvillisuudeksi
valittiin paahdealueen kasveja ja yllapidon haluttiin olevan mahdollisimman ekstensiivista.
Pohja-alustassa oli ennakkotietojen vastaisesti hyvin ravintorikasta massaa, jonka
seurauksena kasvillisuus Iahti alkuvaiheessa kasvamaan voimakkaasti ja ei-toivotut kasvit
valtasivat kattoa. Kohde oli vaatinut yllapitona kitkentaa tasta syysta enemman kuin oli
suunniteltu. Kesalla 2022 kasvillisuus on lahtenyt hyvin kasvuun ja katto nayttaa jo hyvin

kehittyneelta (Kuva 27). Tosin my0s ei-toivotut kasvit nayttavat kasvavan valitettavan hyvin.
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Kuva 27. Tampereen yliopiston viherkatto kesalla 2022 (Sanna Sarkinen, 2022).

6 Tutkimusaineiston kasittely

Tutkimusaineisto koostuu yhdistyksen omista muistiinpanoista, kohdedokumenteista seka
sahkoposteista ja valokuvista. Tutkimuksessa on kayty keskusteluja, Villi vyohykkeen
puheenjohtajan Jere Niemisen ja niiden yhdistyksen jasenten kanssa, jotka ovat olleet
kohteiden rakentamisessa ja yllapidossa mukana. Opinndytetyon tekija on myos ollut
mukana kohteiden seuranta- ja tutustumiskaynneilld, ja samalla my0ds osallistunut kohteiden

yllapitoon. Kohteisiin tutustuminen on tehty toukokuun ja syyskuun 2022 valisena aikana.

6.1 Typologinen tutkimustapa

Aineiston kasittelyssa kaytettiin typologista kasittelytapaa. Siina vertaillaan, luokitellaan
kohteita ja kdytetdan erilaisia maarittelyja, jotta niistd saadaan muodostettua erityyppisia
luokkia. Luokittelu tuottaa uutta tietoa lajittelemalla ja jarjestelemallad aineistoa
organisoituun systeemiin tyypillisten ominaisuuksien, mallien tai teemojen

mukaan. (Deming & Swaffield, 2011, s. 126)
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Typologia on kasitteend moniulotteinen ja eri tieteenalat soveltavat sita eri tavoin.
Typologinen tarkastelu ei ole kuitenkaan vain luokittelun valine, vaan se voi toimia my0s
selitysmallina ja ymmarryksen lisddjana seka suunnittelun tydkaluna. (Ronka, 2012, s.

106). Ranja Hautamaki (2015, ss. 12, 25) on vaitoskirjassaan kayttanyt typologista luokittelua
tutkiessaan Helsingin kartanoymparistéjen kaupunkimaistumista, sailyttamista ja
yhteensovittamista kaupunkirakenteeseen. Han kaytti tydssaan typologista analyysia
hahmottaakseen kartanomaiseman seka kaupungin erilaisia kohtaamistilanteita,
kaupunkimaistumisen malleja seka suunnittelun keskeisia kysymyksia. Han tarkastelee myos
tutkimuskohteen olevien kartanoymparistjen ja uusien kdyttétapojen yhteensovittamista.

(s. 253). Tassa tyossa tarkasteltiin ja luokiteltiin erityyppisia kaupunkikohteita.

Analyysissa kaytettiin kirjoitettua ja kuvallista materiaalia kohteista seka empiirisia
havaintoja ja haastatteluja kohdekdynneilla. Jokaisesta kohteesta on koottu kohdetiedot,
jossa kerrotaan perustiedot: koko, sijainti, maa-aines, tehdyt toimenpiteet ja kylvetyt tai
istutetut kasvilajit. Kohteista kerrotaan my0s taustatietoja ja mita erityispiirteita tai —
tavoitteita kohteella on. My6s valokuvia kohteesta on esitelty, jotta saadaan realistinen kuva
kohteen ominaispiirteista. Tyon loppuun liitteeksi 15 on koottu taulukko kaikista eri kohteilla
kaytetyista kasveista. Siita saa selkedammin kokonaiskuvan, mitka ovat kohteiden kasvit

kokonaisuudessaan. Suuri osa kasveista on ns. ratavarsien kasveja.

6.2 Kohteiden luokittelu

Kaikissa kohteissa on yhteistd ja ehdottomana kriteerind suomalaisten luonnonkasvien
kayttaminen. Kaikki kasvivalinnat perustuvat siihen, etta ne ovat paikallisia lajeja, joiden
siemenet on keratty lahiymparistosta. Yhteista kaikille kohteille on se, ettad ne ovat kaikki

kuivia paahdealueita., ketoja.

Kohteiden eri ominaisuuksia verrattiin typologisella mallilla. Typologian tarkoituksena oli
eroavaisuuksien kautta kyetd muodostamaan yhtalaisyyksia. Eri ominaisuuksien avulla
tuotiin esille kohteiden tavoitetta, funktioita, sijaintia ja ominaispiirteita. Vaikka erot

tyyppien valilla olivat selvat, eivat luokkien valiset rajat olleet selkeasti yksiselitteisia.
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Kun tarkasteltiin kohteiden erilaisia ominaisuuksia: sijaintia, kokoa, kytkeytyneisyytta
ihmisten toimintoihin ja hoidon tapaa, 16ytyi kohteista paljon eroja seka jonkin verran
yhtaldisyyksid. Ndiden neljan eri kohdeominaisuuden vertailussa huomattiin, etta kohteen
koko ja hoidon tapa olivat kiinteasti kytkoksissa toisiinsa. Kohteiden sijainnin ja ihmisten
kytkeytyneisyytta tarkasteltaessa taas saatiin erottavia tekijoitd, joiden perusteella voitiin
jaottelua tehda. Lopuksi tyossa saatiin muodostettua malli, jossa ndita kahta ominaisuutta
tarkasteltiin ja ne muodostivat luokkien selittavat tekijat. Tata havainnollistettiin
sijoittamalla kaikki kohteet nelikenttdaan. Nelikentdassa maaritellaan kohteen sijainti toisella
akselilla ja ihmisten kytkeytyneisyys toisella. Kaikki kohteet sijoitettiin sen jalkeen sijoittaa
tahan nelikenttaan. Tama luokittelumalli ja nelikentta muodostettiin tassa tyossa.

Seuraavaksi kerrotaan tarkemmin, kuinka tama luokittelu ja maarittely eteni ja maaraytyi.

Kaikki kohteet sijaitsivat kaupunkiymparistossa. Nama kaupunkiymparistot jaettiin ja
nimettiin tassa tyossa sijainnin mukaan joko urbaaniin tai periurbaaniin. Urbaani kohde
sijaitsi kaupungin keskustassa tai asuinalueella. Periurbaani taas sijaitsi selkeasti keskustan
ulkopuolella ja kaukana asutuksesta. Kohteista Sorilan louhos ja Ammasuon
ekoteollisuusalue ovat sijainniltaan periurbaaneja. Niemenrantaraitti sijoittuu keskivaiheille,
silla on ulkoilualueena asutuskeskuksen laheisyydessa. Tampereen yliopiston kohteet olivat
urbaaneja kohteita sijainniltaan. Viinikan lahden puhdistamo, Mustametsan koulu,
Mustametsan paivakoti, Vuores, Tesoma sijaitsivat kaikki asutuslahidissa tai niiden

valittomassa laheisyydessa ja luokiteltiin siksi urbaaneiksi kohteiksi.

Kun tarkasteltiin kohteita keskenddn koon mukaan, Sorilan louhos on suurin 1,3 ha pinta-
alallaan. Viinikan lahden puhdistamon paahdealue oli seuraavaksi suurin 7500 m? ja sen
jilkeen vasta Ammasuon ekoteollisuusalue. Viinikan lahden puhdistamon alue oli
poikkeuksellisen suuri sijaitakseen niin lahella ydinkeskustaa. Niemenrantaraitti oli
seuraavana 2000 m? pinta-alallaan. Tesoman seisakkeen alue oli kooltaan seuraavaksi suurin.
Taman jalkeen tulivat kaikki Vuoreksen niityt, Mustametsan koulun ja paivakodin niityt seka

Tampereen yliopiston niityt. Kaikkein pienimpia olivat odotetusti molemmat viherkatot.

Kun verrattiin, minkalainen kytkeytyneisyys kohteilla oli ihmisten toimintoihin, tarkasteltiin

sita, kuinka paljon kohde oli ihmisten toiminnassa mukana. Nekalassa, koulun ja paivakodin
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kohteet taas olivat kiintedssad vuorovaikutuksessa koululaisten, opettajien ja paivakotilaisten
ja ohjaajien kanssa. He tarkkailivat kohteita ja niiden kehittymista hyvin intensiivisesti. Myos
yliopiston kohteet kytkeytyivat kiintedsti kohteen toimintoihin. Tarkasteltaessa Sorilan ja
Ammaisuon kohdetta, ei niill ollut tiivista kytkeytyneisyyttad ihmisten toimintoihin. Ne ovat
teollisuuden ja yritystoiminnan kaytossa, eika niissa ollut juurikaan ohikulkijoita tai kayttajia.
Vuoreksen kohde oli my6s kytkeytynyt alueella asuvien ihmisten toimintoihin, koska se
sijaitsee paikassa, missa asukkaat pystyvat tiiviisti seuraamaan ja osallistumaan sen hoitoon.
Asukkaat olivat jo perustamisvaiheessa kiintedsti mukana. Muut kohteet sijoittuivat tahan

aaripaiden keskivaiheille.

Hoidon tapa vaihteli kohteita verratessa intensiivisemmista ekstensiivisen. Vaikka kaikki
kohteet olivat ekstensiivisia verratessa niin sanottuihin perinteisiin viherkohteisiin ja
esimerkiksi perennapenkkeihin kaupunkiymparistoissa, 16ytyi vaihtelua naiden tutkittujen
kohteiden valilla. Viherkattojen hoidon ekstensiivisyys johtuu viherkaton hoidon
odotusarvosta. Sen hoito on ty6laampaa ja sen vuoksi hoidon on pakko olla ekstensiivista.
Tassa tarkastelussa kaukana asutuksesta sijaitsevat, periurbaanit kohteet, olivat
ekstensiivisempia eika hoito ollut yhta intensiivista kuten urbaanit kohteet, kuten kaikki
Vuoreksen, Niemenrantaraitin, Tesoman, Nekalan ja Tampereen yliopiston kohteet.
Toisaalta Viinikan lahden puhdistamo oli intensiivisen hoidon kohde, vaikkakin oli urbaani
sijainniltaan. Hoidon intensiivisyys johtui kohteen erityispiirteesta laajana ketokasvillisuuden

kasvatuspaikkana, eika sen sijainnista.

Kun ndita neljaa edellistda ominaisuutta vertailtiin, voitiin huomata, etta sijainti ja koko olivat
Iahtokohtaisesti riippuvaisia toisistaan. Jos kohde oli suuri kooltaan, se suurella
todennakoisyydella sijaitsi myos kauempana ja oli periurbaani kohde. Viinikan lahden
sijaitseva kohde. Hoidon intensiivisyytta tarkasteltaessa tuli ilmi, ettd ekstensiivisen hoidon
kohteet sijaitsivat myos periubaanisti, kauempana asutuksesta. Urbaanit kohteet, joita olivat
kaikki yliopiston, Mustametsan koulun ja padivdakodin kohteet seka Viinikan lahden kohde,

kuuluivat intensiivisemman hoidon piiriin.

Kytkeytyneisyys ihmisten toimintoihin toi mielenkiintoisen, uuden tarkastelutavan kohteisiin.

Se sisalsi ihmisten osallisuuden kohteita perustettaessa, yllapidettdessa seka
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informoimisessa. Erityisesti Mustametsan koulun molemmissa niittykohteissa osallisuuden
aste oli todella korkea. Niissa on opettajat ja oppilaat ovat olleet mukana perustamassa niita
seka he seuraavat niittyja osana opetusta. Mustametsan paivakodin niityilla ja viherkatoilla
kytkeytyneisyys on kdytannossa hyvin vahaista. Kytkos infrastruktuuriin on vahva, mutta

infotaulu on ainoa asia, jossa on kytkeytyneisyytta paivakodin arkeen.

Kohteet, joissa on asutusta lahelld, ovat tiivimmin kytkoksissa asukkaiden jokapaivaiseen
eldmaan ja toimintoihin. Sorilan ja Ammasuon kohteet taas maisemointikohteina eivat
sindlldaan ole suoraan kytkoksissa ihmisten toimintoihin. Niiden perustamiseen tai yllapitoon

eivat ihmiset osallistu, eika niiden lahiseudulla ole asutusta.

6.3 Luokittelu nelikentassa

Nama kaksi ominaisuutta, johon paadyttiin yhdistelemalla kohteen erityyppisia
ominaisuuksia, olivat sijainti kuvaajalla urbaani tai periurbaani seka ihmisten osallisuuden
aste. Selkeyden vuoksi kaikki kohteet sijoitetaan nelikenttdan, jossa nama kaksi nimettya
kuvaaja maarittelevat sijainnin (Kuvio 1). Taman luokittelun ja nelikentdn on laatinut tyén

tekija. Koska kaikki kohteet ovat ketoja, nimetaan kaikki luokat myds silla nimella.

Kuvio 1. Kohteiden sijoittuminen nelikentdssa, jossa tarkastellaan kohteen sijaintia ja

kytkeytyneisyytta ihmisten toimintoihin
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Nelikentalla sijoitettuna (Kuvio 1) ndkee selkeasti, ettad suurin osa kaupunkikohteista ovat
urbaaneja, toisin sanoen ne sijaitsevat hyvin lahella keskustaa tai asutusta. Ndiden urbaanin
sijainnin kohteista ovat Mustametsan koulun molemmat kohteet ovat kohteista myds
merkittavimmin kytkeytyneita ihmisten toimintoihin. Vuoreksen niityt ovat myds aika
merkittavasti kytkeytyneet ihmisten toimintoihin. Tampereen yliopiston kaikki kolme niittya
sijoittuvat myos jossakin maarin kytkeytyneitd ihmisten toimintoihin ja Viinikan lahden

kohde myds hieman.

Urbaanilla sijainnilla ja vahdisemmalla kytkeytyneisyydelld ihmisten toimintoihin ovat
nelikentdssa yliopiston viherkatto ja Tesoman kohde. Mustametsan paivakodin molemmilla
kohteilla taas on hieman merkittavampi kytkeytyneisyys. Niemenrataraitin kohde taas
sijoittuu nelikentén keskivaiheille. Sorilan ja Ammé&suon kohteet sijaitsevat periurbaanisti,

kaukana asuinalueiden ulkopuolella ja niiden kytkeytyneisyys on hyvin vahainen.
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Kun kohteet luokitellaan neljaan eri luokkaan ja ne ovat nimeltaan: urbaani keto, jolla on
merkittava kytkeytyneisyys ihmisten toimintoihin, urbaani keto, jolla on vahaisempi
kytkeytyneisyys ihmisten toimintoihin, periurbaani keto, jolla on merkittavampi
kytkeytyneisyys ihmisten toimintoihin seka periurbaani keto, jolla on vahdisempi
kytkeytyneisyys ihmisten toimintoihin. Luokkaan, periurbaani keto, jolla on merkittava

toiminnan kytkeytyneisyys suhde ihmisten toimintoihin, ei sijoitu yhtaan kohdetta.

7 Johtopaatokset ja pohdinta

Taman opinndytetyon tavoitteena oli kuvata luonnonsuojeluyhdistys Villi vydhyke ry:n
toteuttamia viherkohteita ja typologian avulla luokitella niita erityyppisiin luokkiin. Kohteita
kuvattaessa kerrottiin kohteen tarkeista perustiedoista seka kohteen tavoitteista ja
oleellisista taustatiedoista. Kaikissa kohteissa kadytettiin yksinomaan lahiseudun
luonnonkasveja. Ndiden niittyjen perustaminen ja yllapito vaatii spesifia osaamista. Koska
jokainen kohde on omalla tavallaan kokeellinen, opitaan koko ajan uusia tapoja ja

kaytantoja.

Kohteiden luokittelu oli joiltakin osilta loogisesti helppoa, mutta joissakin ei rajanveto ollut
niin selkeda. Kohteiden lahempi tarkastelu ja luokittelu aloitettiin usealla eri kohteen
ominaisuudella. Kun nama kaikki tarkastelut ja yhdistelyt oli tehty, saatiin muodostettua
nelikenttd, jossa sijoitettiin kohteet ndiden kahden ominaisuuden eri kohtiin nelikentassa.

Ne olivat sijainti ja kytkeytyneisyys ihmisten toimintoihin.

Ty0 vastaa tyon tavoitteisiin kuvaamalla kohteet monella eri keinolla; kohde-esittelyilla,
kohdetiedoilla, valokuvilla, kehittymisen havainnoinnilla sekad kohteiden taustojen ja
tavoitteiden kuvailulla. Kohteiden laaja-alaisen kuvaamisen jalkeen niita tarkasteltiin eri
ominaisuuksien kautta. Joidenkin ominaisuuden huomattiin olevan suoraan riippuvaisia
toisistaan ja ndin nditd ominaisuuksia voitiin yhdistaa. Lopuksi kyettiin muodostamaan naista
kahdesta lopullisesta ominaisuudesta havainnollistavan kuvaajan nelikenttana. Kaikki

kohteet sijoitettiin télle nelikentélle ja ndin voitiin nimeta kaikki luokat.
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Monessa kohteessa esiintyi paikoitellen runsaastikin rikkakasvillisuutta. Useimmiten syyna
oli kasvualustan sisaltama siemenpankki, toisin sanoen kohteelle levitetty maa-aines ei ollut
puhdasta vaan sisalta rikkakasvien siemenia. Myos kohteen sijainti vaikutti luonnollisesti.
Mikali kohteen valittomassa laheisyydessa oli rikkaruohokasvustoa, esim. komealupiinia, se
levisi my0Os kohteeseenkin. Taman vuoksi on erittdin tarkeaa, ettd myos kohteen
|5hiymparistd otetaan huomioon kohdetta ja sen ylldpitoa suunniteltaessa. Ammasuolla

saatiin positiivista kokemusta puutuhkan avulla komealupiinin kasvun estamiseen.

My®s muita ennalta arvaamattomia tekijoita ilmaantui kohteille. Esimerkiksi Ammasuolla oli
virheellisesti levitetty soraa jo hyvin alkaneen kasvuston paalle. Vaikka tarkoituksena oli

peittda kohteen reuna-alueiden rikkakasvustot. Tama on tyypillista, kun kohteilla on tuttuja
luonnonkasveja. Lilan monesti ne luokitellaan ei -toivotuiksi kasveiksi ja tuhotaan nain hyvin

alkuun lahtenyt kasvusto.

Kohteita kuvattaessa saatiin arvokasta tietoa kohteista, niiden taustoista, hoidosta,
kasvivalinnoista, kasvualustasta ja erityispiirteista. Tama tiedon tuottaminen taman
tyyppisten, luonnonsuojelullisten tavoitteiden lahtékohtiin perustuva lahiluonnon
luonnonkasvien kaytostad, on erittdin tarkead, kun halutaan 16ytda keinoja ehkaista
luontokatoa. Muodostetun luokittelun ja nimien avulla kohteiden luonne tulee selkeasti
esille. On myos tarkedaa muistaa, ettad ekologista siirtymaa luonnonkasveilla ei voida
toteuttaa pelkastaan urbaaneissa kaupunkien keskustoissa, vaan se vaatii myos
periurbaaneja kohteita. Toisin sanoa, etta urbaanit ja periurbaanit kohteet ovat molemmat
tarkeita. Ihmisten osallisuutta tarkasteltiin ja se vaihteli kohteittain. Sen on erittain tarkea

tekija jatkossa, ettd saamme yhdessa kaupunkiymparistotkin luonnonmukaisemmiksi.

Tyon edetessa tyon tekijalla vahvistui ajatus, ettd myos siementen keruuseen, niiden
kylvamiseen, taimikasvatukseen ja kasvien lajivalintaan olisi ollut todella mielenkiintoista
perehtya vield perusteellisemmin ja se olisi hyva jatkotutkimuksen aihe. Tyon laajuus piti
kuitenkin rajata ja sen vuoksi ei ndihin viherkohteiden perustamisen eri vaiheisiin ollut
mahdollista perehtya tdssa tyossa tarkemmin. Tarkempi tieto kasvivalinnoista, siementen

keruusta, siemen- ja taimikasvatuksesta, kasvillisuusalueen perustamisesta ja kehittymisesta,
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seka opit hyviksi koetuista kdytannoista yllapidon aikana kiinnostaisi todennakdisesti myds

muita viheralan opiskelijoita ja ammattilaisia.
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Liite 1. Viinikan lahden puhdistamon paahdealueen kohdetiedot.

Osoite Koko |[Toimenpiteet [Lajit Pohjamaa
Hatanpaank. 2|7500 m?(2020 Siemenet 2020-2021 Hiekkaa
Tampere Kylvot ja ahdekaunokki (Centaurea jacea) 2020 lisatty
istutukset harmio (Berteroa incana) 2020-21 pohjamaan
hirvenkello (Campanula cervicaria) 2020 paalle
2021 idankeulankarki

Taimi-istutukset
ja siemenkylvot
seka kitkentaa

2022-
Kitkenta
ja
siemenpankki
Tampereen
alueella

(Oxytropis campestris ssp. sordida ) 2020-21
isomaksaruoho (Hylotephium telephium) 2021
idanukonpalko (Bunias orientalis) 2020
keltamaite (Lotus corniculatus) 2020
ketokaunokki (Centaurea scabiosa) 2020
ketomaruna (Artemisia campestris) 2020-21
koirankieli (Cynoglossum officinale) 2020-21
masmalo (Anthyllis vulnenaria) 2020-21
metsdanatkelma (Lathyrus sylvestris) 2020-21
makitervakko (Viscaria vulgaris) 2020
neidonkieli (Echium vulgare) 2020-21
nuokkukohokki (Silene vulgaris) 2020-21
paivankakkara (Leucanthemum vulgare) 2020-21
polkkyruoho (Arabis glabra) 2020-21
tunturikurjenherne (Astragalus alpinus) 2020-21
ukontulikukka (Verbascum thapsus) 2020-21
Taimet 2021

idankeulankarki

nuokkukohokki

Liite 1/15



Liite 2. Mustametsan kouluniitty 1 kohdetiedot.

Liite 2/15

Osoite Koko Toimenpiteet Lajit Pohjamaa
Mantyhaan- |558 m’ 2018 Taimet 2018 Lisdatty vanhan
tie 11 Taimi-istutukset (VV)|harmio (Berteroa incana) pohjamaan
Nekala opettajien ja isomaksaruoho (Hylotephium telephium) |paalle 10 cm
Tampere koululaisten kanssa |keltamaite (Lotus corniculatus) puhdasta
masmalo (Anthyllis vulneraria) hiekkaa

2019- 2020
Koululaiset
toteuttavat

2019-2022
Taydennyskylvoja
ja kitkentaa
tarvittaessa

metsaapila (Trifoluim medium)
makitervakko (Viscaria vulgaris)
neidonkieli (Echium vulgare)
nuokkukohokki (Silene nutans)
ukontulikukka (Verbascum thapsus)
Siemenet 2018-2020

harmio

idanneulankarki

(Oxytropis campestris ssp. sordida)
keltamaite

masmalo

metsaapila

makitervakko

neidonkieli

nuokkokohokki
tunturikurjenherne (Astragalus alpinus)
ukontulikukka




Liite 3. Mustametsan kouluniitty 2 kohdetiedot.

Liite 3/15

Osoite Koko Toimenpiteet Lajit Pohjamaa
Mantyhaan-. |600 m’ |2020-2021 Siemenet 2020-2021 Lisatty vanhan
tie 11 siemenkylvot idankeulankarki pohjamaan
Nekala (Oxytropis campestris ssp. sordida) 2020 paalle 20 cm
Tampere 2020-2022 jandnapila (Trifolium arvense) 2020 hiekkaa

Kitkenta kangasajuruoho (Thymus serpyllum) 2020

keltamaite (Lotus corniculatus) 2020
2023 ketomaruna (Artemisia campestris) 2020
Taydennyskylvot |kissankapala (Antennaria dioica) 2020

masmalo (Anthyllis vulneraria) 2020-21
metsaapila (Trifoluim medium) 2020-21
makitervakko (Viscaria vulgaris ) 2020-21
nurmikohokki (Silene vulgaris) 2021
polkkyruoho (Arabis glabra) 2020-21
tunturikurjenherne

(Astragalus alpinus) 2020

ukontulikukka (Verbascum thapsus) 2020




Liite 4. Mustametsdn paivakodin niittyjen kohdetiedot.

Liite 4/15

Osoite Koko |Toimenpiteet Lajit Pohjamaa
Kuokkamaan- |243 m*|2020 -2022 Taimet 2020 Lisatty vanhan
tie 14 Taimi-istutukset ja |idanneulankarki pohjamaan
Nekala siemenkylvot sekd |(Oxytropis campestris ssp. sordida) paalle
Tampere opastaulu kangasajuruoho ( Thymus serpyllum) 20cm
metsaapila ( Trifolium medium) hiekkaa
2023-2024 nuokkukohokki (Silene nutans)
Taydennyskylvot Siemenet 2020

ja -istutukset

2020-2024
Kitkenta

ahdekaunokki (Centaurea jacea)
idanneulankarki

isomaksaruoho (Hylotephium telephium)
janonapila (Trifolium arvense)
kangasajuruoho (Thymus serpyllum)
karvaskallioinen (Erigeron acer)
kelta-apila (Trifolium aureum)
keltamaite (Lotus corniculatus)
ketoneilikka ( Dianthus deltoides)
koirankieli (Cynoglossum officinale)
masmalo ( Anthyllis vulneraria)
makikuisma ( Hypericum perforatum)
makitervakko (Viscaria vulgaris)
nuokkukohokki

ukontulikukka (Verbascum thapsus)




Liite 5. Tesoman seisakkeen alueen kohdetiedot.

Liite 5/15

Osoite Koko Toimenpiteet |Lajit Pohjamaa
Tesoman 3 kohdetta 2021-2022 Siemenet 2021 (*=keto) Sepeli
seisake ja yhteensa Kylvot ja ahdekaunokki (Centaurea jacea) *
Ristimaden- 1600 m* kitkenta harmio (Berteroa incana) *
puisto 1 keto (500 m2) jandnapila (Trifolium arvense)
Ristimaenkat.|Ristimdenpuistos|{2023 keltasauramo( Cota tinctoria)
Tampere ja 2 aseman Lisakylvot ketokaunokki *

ratarinnetta ja kitkenta (Centaurea scabiosa)

yht. 1100 m®

ketomaruna

(Artemisia campestris)*
koirankieli

(Cynoglossum officinale)
masmalo (Anthyllis vulnenaria) *
makitervakko (Viscaria vulgaris) *
neidonkieli (Echium vulgare)
nuokkukohokki (Silene nutans)
nurmikohokki (Silene vulgaris) *
paivankakkara

(Leucanthemum vulgare)
ukontulikukka

(Verbascum thapsus) *




Liite 6. Tampereen yliopiston ylaniityn kohdetiedot.

Osoite Koko Toimenpiteet |Lajit Pohjamaa
TAY 250 m® {2020 Taimet 2020-2021 hiekka
Kalevantie 4 Taimi-istutus |etelanmunkki (Jasione laevis)

Tampere ja siemenkylvo |Ostosiemenet 2020

2021
Taimi-istutus
ja kitkenta

2022
Kitkenta

haransilma

(Hypochaeris maculata)
keltamaksaruoho

(Sedum acre)

keltasauramo (Cota tinctoria)
polkkyruoho (Arabis glabra)
2019 Siemenet VV

harmio (Berteroa incana)
jandnapila (Trifolium arvense)
keltasauramo (Cota tinctoria)
ketokaunokki

(Centaurea scabiosa)
koirankieli

(Cynoglossum officinale)
metsanatkelma

(Lathyrus sylvestris)
makikuisma

(Hypericum perforatum)
neidonkieli (Echium vulgare)
nurmikohokki (Silene vulgaris)
pukinparta

(Tragopogon pratensis)
pdivankakkara
(Leucanthemum vulgare)
ukontulikukka

(Verbascum thapsus)
valkoailakki

Silene latifolia ssp. alba

Liite 6/15



Liite 7. Tampereen yliopiston alaniitty 1 kohdetiedot.

Liite 7/15

Osoite Koko Toimenpiteet |Lajit Pohjamaa
TAY 109 m*> [2011 Ostosiemenet 2011 Perustettu
Ratapihan- Siemenkylvo |ahdekaunokki (Centaurea jacea) vanhan
katu 53 ostetulla hirvenkello (Campanula cervicaria) |nurmikon
Tampere siemen- hopeahanhikki (Potentilla argentea) |padalle
seoksella kangasajuruoho (Thymus serpyllum)
keltakannusruoho (Linaria vulgaris)
2017 keltasauramo (Cota tinctoria)

Siemenkylvo
ja istutukset
VV omilla
siemenilla ja
taimilla

seka kitkenta

2018
hoitoniitto

2018-2020
kitkenta

ketoneilikka (Dianthus deltoides)
kissankello (Campanula rotundifolia)
makikuisma (Hypericum perforatum)
makimeirami (Origanum vulgare)
makitervakko (Viscaria vulgaris)
peurankello (Campanula glomerata)
pikkutervakko (Viscaria alpina)
puna-ailakki (Silene dioica)
padivankakkara

(Leucanthemum vulgare)
siankdarsamo (Achillea millefolium)
ukontulikukka (Verbascum thapsus)
Taimet 2017 VV

hirvenkello

keltasauramo

masmalo (Anthyllis vulnenaria)
musta-apila (Trifolium spadiceum)
nuokkukohokki (Silene nutans)
Siemenet 2017 VV

janonapila (Trifolium arvense)
ketokaunokki (Centaurea scabiosa)
neidonkieli (Echium vulgare)
nurmikohokki (Silene vulgaris)
idanneulankarki

(Oxytropis campestris ssp. sordida)
niittykeltamaite (Lotus

corniculatus var. corniculatus)




Liite 8. Tampereen yliopiston alaniitty 2 kohdetiedot.
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Osoite Koko Toimenpiteet |Lajit Pohjamaa
TAY 200 m> 2019 Ostosiemenet 2019 Hiekka
Ratapihan- Siemenkylvot |ahokdkkara kuluneen
katu 53 ostosiemenilla |(Graphalium sylvaticum) nurmikon
Tampere ja VV:n omilla |keltamaite (Lotus corniculatus) paalle

2020-2021
kitkenta

ketoneilikka (Dianthus deltoides)
kissankello (Campanula rotundifolia)
masmalo (Anthyllis vulnenaria)
makitervakko (Viscaria vulgaris)
peurankello (Campanula glomerata)
polkkyruoho (Arabis glabra)

Taimet 2019 VV

musta-apila (Trifolium spadiceum)
Siemenet 2019 VV

ahokakkara

isomaksaruoho

(Hylotephium telephium)

kelta-apila (Trifolium aureum)
keltamaite

keltasauramo (Cota tinctoria)
ketokaunokki (Centaurea scabiosa)
ketoneilikka

masmalo

metsanatkelma (Lathyrus sylvestris)
makitervakko

neidonkieli (Echium vulgare)
nuokkukohokki (Silene nutans)
nurmikohokki (Silene vulgaris)
peurankello

paivankakkara

(Leucanthemum vulgare)
tummatulikukka

(Verbascum nigrum)

ukontulikukka (Verbascum thapsus)




Liite 9. Niemenrantaraitin kohdetiedot.
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Osoite Koko |Toimenpiteet [Lajit Pohjamaa|
Niemenrant{2000 m’(2021 Siemenet 2021 Soraa
Tampere Kylvo ja harmio (Berteroa incana)
kitkenta isomaksaruoho (Hylotephium telephium)
imeldkurjenherne (Astragalus glycyphyllos)
jandnapila (Trifolium arvense)
2022-2023 kissankdpala (Antenneria dioica)
Kitkenta koirankieli (Cynoglossum officinale)

masmalo (Anthyllis vulnenaria)
metsanatkelma (Lathyrus sylvestris)
makikuisma (Hypericum perforatum)
makitervakko (Viscaria vulgaris)
neidonkieli (Echium vulgare)
nuokkukohokki (Silene nutans)
peurankello (Campanula glomerata)
punakatko (Torilis japonica)
tunturikurjenherne ( Astragalus alpinus)
ukontulikukka (Verbascum thapsus)




Liite 10. Vuoreksen niittyjen kohdetiedot.
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Osoite Koko Toimenpiteet [Lajit Pohjamaa
Lauha-ahde {490 m? 2022 hirvenkello (Campanula cervicaria) Hiekkaa
Vuores Kevatkylvot isomaksaruoho (Hylotephium telephium) |vanhan

ja kitkenta janodnapila (Trifolium arvense) pohjamaan

ketoneilikka (Dianthus deltoides) paalle

2023 kissankdpala (Antenneria dioica)

Kylvot ja masmalo (Anthyllis vulnenaria)

ja kitkenta makikuisma (Hypericum perforatum)

makitervakko (Viscaria vulgaris)
neidonkieli (Echium vulgare)
nuokkukohokki (Silene nutans)
polkkyruoho (Arabis glabra)
tunturikurjenherne (Astragalus alpinus)
ukontulikukka (Verbascum thapsus)




Liite 11. Sorilan louhoksen kohdetiedot.
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Osoite Koko [Toimenpiteet |Lajit Pohjamaa
Kintu- 1,3 ha [2017-2020 Taimet 2017 Betonimurske
lamment. 263 Taimi-istutukset|kelta-apila (Trifolium aureum) |ja hiekka
Tampere ja siemenkylvot [neidonkieli (Echium vulgare)

2018- 2019
Rikkakasvien
kitkenta

ja niitto 2019

2020-2022
Kitkenta

paivankakkara
(Leucanthemum vulgare)
ukontulikukka

(Verbascum thapsus)
Siemenet 2017-2020
ahdekaunokki (Centaurea
jacea) 2017-19

harmio (Berteroa incana)
2017 & 19

isomaksaruoho (Hylotephium
telephium) 2017-18
kelta-apila 2017-18
keltasauramo (Cota tinctoria)
2017-18

ketokaunokki

(Centaurea scabiosa) 2017-18
koirankieli (Cynoglossum
officinale) 2017 & 2019
kultapiisku (Solidago
virgaurea) 2017-18

masmalo (Anthyllis
vulnenaria ) 2017-18 & 2020
metsdanatkelma

(Lathyrus sylvestris) 2017-19
makikuisma (Hypericum
perforatum ) 2017 & 19
makitervakko (Viscaria
vulgaris) 2017-18

neidonkieli (Echium vulgare)
2017-20

nurmikohokki (Silene vulgaris)
2017-18

peurankello (Campanula
glomerata) 2017-19
pukinparta (Tragopogon
pratensis) 2017-18
puna-ailakki (Silene dioica)
2017-18

paivankakkara

2017-18 & 2020

siankarsamo (Achillea
millefolium) 2017-18
tummatulikukka (Verbascum
nigrum) 2017-18
ukontulikukka 2017 & 2019-20




Liite 12. Ammasuon ekoteollisuusalueen kohdetiedot.
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Osoite Koko Toimenpiteet| Lajit Pohjamaa
Ammisuont. 83500 m”|2019 Siemenet 2019-2020 Lisatty
Espoo Siemenkylvot|ahdekaunokki puutuhkaa
kitkenta (Centaurea jacea ) 2020 vanhan maan
harmio (Berteroa incana) 2019 paalle
2020 hietapitkapalko 10, 20 ja 30 cm
Siemenkylvot|(Arabidopsis arenosa ) 2020
ja kitkenta idanneulankarki
(Arabidopsis arenosa) 2019
2021 janonapila ( Trifolium arvense) 2020
Kitkenta kangasajuruoho
(Thymus serpyllum) 2020
keltamaite

(Lotus corniculatus) 2019-2020
keltamaksaruoho (Sedum acre) 2019
keltasauramo (Cota tinctoria) 2019-20
ketoneilikka (Dianthus deltoides) 2020
kissankapala (Antenneria dioica) 2020
koirankieli

(Cynoglossum officinale) 2020
kultapiisku (Solidago virgaurea) 2019
masmalo

(Anthyllis vulnenaria) 2019-20
metsanatkelma

(Lathyrus sylvestris) 2019-20
makikuisma

(Hypericum perforatum) 2019
makitervakko

(Viscaria vulgaris ) 2019-20
neidonkieli (Echium vulgare) 2019-20
nuokkukohokki (Silene nutans) 2020
nurmikohokki (Silene vulgaris) 2019
peurankello

(Campanula glomerata) 2019
puna-ailakki (Silene dioica) 2019-20
paivankakkara 2019-20
(Leucanthemum vulgare)
siankdarsamo

(Achillea millefolium) 2019
tummatulikukka

(Verbascum nigrum) 2019
tunturikurjenherne

(Astragalus alpinus) 2019
ukontulikukka

(Verbascum thapsus) 2019-20




Liite 13/15

Liite 13. Mustametsén pdivdkodin viherkattojen kohdetiedot.

Osoite Koko Toimenpiteet|Lajit Pohjamaa
Ahlamanin-|yht. 59 m°[2020 Siemenet 2020 Vanha
tie 53 2 kattoa |[Siemenkylvot |iddankeulankarki pohjamaa
Nekala (Oxytropis campestris ssp. sordida) poistettu ja
Tampere janodnapila (Trifolium arvense) lisatty
kelta-apila (Trifolium aureum) niittymultaa
keltamaite (Lotus corniculatus) seka
ketotuulenlento (Filago arvensis) kookoskuitu-
masmalo (Anthyllis vulnenaria) eroosiomattoa
metsaapila (Trifolium medium)
makitervakko (Viscaria vulgaris)
paivankakkara (Leucanthemum vulgare)
tunturikurjenherne (Astragalus alpinus)




Liite 14. Tampereen yliopiston viherkaton kohdetiedot.

Liite 14/15

Osoite Koko Toimenpiteet |Lajit Pohjamaa
TAY 390 m*> 2019 Taimet 2019 AKO-roof
Kalevantie 4 Siemenkylvot |ketoneilikka (Dianthus deltoides) kasvualusta

2020-22
kitkenta

nuokkukohokki (Silene nutans)
pikkutervakko (Viscaria alpina)
Siemenet 2019

hietaneilikka (Dianthus arenarius)
idankeulankarki

(Oxytropis campestris ssp. sordida)
isomaksaruoho (Hylotephium telephium)
keltamaite (Lotus corniculatus)
keltamaksaruoho (Sedum acre)
kissankapala (Antenneria dioica)
masmalo (Anthyllis vulnenaria)
makitervakko (Viscaria vulgaris)
neidonkieli (Echium vulgare)




Liite 15. Luettelo kaikista kohteiden kasveista.

Nimi suomeksi

Tieteellinen nimi *=radanvarsikasvi

ahdekaunokki
etelanmunkki
harmio
hietaneilikka
hietapitkapalko
hirvenkello
haransilma
idankeulankarki
iddanukonpalko
imelakurjenherne
isomaksaruoho
janodnapila
kangasajuruoho
kelta-apila
keltamaite
keltamaksaruoho
keltasauramo
ketokaunokki
ketomaruna
ketoneilikka
ketotuulenlento
kissankapala
koirankieli
kultapiisku
masmalo
metsdapila
metsanatkelma

makikuisma
makitervakko
neidonkieli
nuokkukohokki
nurmikohokki
peurankello
pikkutervakko
pohjanmasmalo
pukinparta
puna-ailakki
punakatko
paivankakkara
polkkyruoho
rantahirvenjuuri
siankdarsamo
tummatulikukka
tunturikurjenherne
ukontulikukka
valkoailakki

Centaurea jacea *
Jasione laevis
Berteroa incana *
Dianthus arenarius
Arabidopsis arenosa *
Campanula cervicaria *
Hypochaeris maculata
Oxytropis campestris ssp. sordida *
Bunies orientalis
Astragalus glycyphyllos
Hylotephium telephium
Trifolium arvense *
Thymus serpyllum
Trifolium aureum *
Lotus corniculatus *
Sedum acre
Cota tinctoria *
Centaurea scabiosa *
Artemisia campestris *
Dianthus deltoides
Filago arvensis
Antenneria dioica
Cynoglossum officinale *
Solidago virgaurea
Anthyllis vulnenaria *
Trifolium medium
Lathyrus sylvestris

Hypericum perforatum
Viscaria vulgaris *

Echium vulgare *

Silene nutans *

Silene vulgaris

Campanula glomerata
Viscaria alpina

Anthyllis vulneraria ssp. lapponica
Tragopogon pratensis
Silene dioica

Torilis japonica
Leucanthemum vulgare *
Arabis glabra *
Pentanema salicinum
Achillea millefolium
Verbascum nigrum
Astragalus alpinus
Verbascum thapsus *
Silene latifolia ssp. Alba *
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